Studia Universitatis Babes-Bolyai, Theologia Reformata Transylvanica, 7o/2 (2025)

DOI: 10.24193/subbtref.70.2.05
Published Online: 2025-12-30
Published Print: 2026-01-30

Csaba TODOR?

Az episztémé, mint a kapcsolatisag eleme

Abstract. Episteme as an Element of Relationality.

The concepts of phenomenological archaeology and episteme explore the structural
conditions shaping an era’s knowledge and cultural paradigms. Foucault’s notion
of episteme emphasizes the historical rules and hidden assumptions underlying
knowledge, diverging from the universalism of transcendental philosophy.
Archaeological hermeneutics reconstructs the emergence and impact of epistemes,
reflecting dynamic social, cultural, and political transformations. Historical epistemic
shifts span four major phases: from Semitic to Greco-Roman paradigms, the
influence of Germanic tribes on Christian thought, the Aristotelian revival between
the 12" and 16" centuries, and the current postmodern, globalized context.
Theological renewal, driven by relational epistemology, engages with multiculturalism,
globalization, and interreligious dialogue, necessitating the critical reconstruction
of scholastic traditions. The phenomenological archaeology of Husserl, Merleau-
Ponty, and Foucault moves beyond transcendentalist truth claims to examine the
historical contingencies and unconscious frameworks shaping knowledge and
discourse.

Keywords: participation, phenomenology, episteme, Foucault, hermeneutics,
ontology
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Bevezetés

A tudéds és tapasztalat kapcsolati rétegeinek a feltarasahoz a fenomenoldgiai
archeoldgia és az episztémé fogalmai alkalmas keretet nyujtanak.? Ezek a megkozelitések
nem csupdn a tudas felszini formait, hanem azok meélyebb, strukturalis feltételeit
kutatjak, amelyek egy adott korszak gondolkodasat és kulturalis paradigmait is
meghatarozzak. Jelen tanulmanyban a tapasztalatot gy fogjuk fel, mint a torténeti
események és kulturdlis kontextusok értelmezését, amelynek megértéséhez sziikséges az
episztémé fogalmanak, illetve a fenomenoldgiai archeoldgidnak mint modszernek az
alkalmazésa, hogy megmagyarazhassuk a teoldgiai relacionalitas mibenlétét és alkalmassagat
korunk kihivasainak a megvalaszolasara.®

Hadd utaljunk még az elején Husserl és Merleau-Ponty azon filozéfiai elképzeléseire,
amelyekkel ramutatnak arra, hogy az emberi tapasztalatnak olyan mélyebb struktirai
vannak, amelyek nem kozvetlentl tudatosak, mégis meghatarozo szerepet jatszanak a
jelentésalkotasban.* Foucault ezen a gondolati alapon tovabb haladva az episztémé
fogalmat a tudas torténetileg valtozo szabalyainak feltarasara hasznalja. RAmutat azokra
a rejtett feltételekre, amelyek mentén az aktudlis diskurzusok Iétrejonnek. Ez a megkdzelités
annyiban kilénbozik mégis az egyfajta transzcendentélis filozéfia univerzdlis elveitdl,
amennyiben Foucault megkozelitését gy értékeljuk, amely a tudas szabalyait és
feltételeit mindig torténeti és kontextudlis jellegiinek tekinti.®

Amikor az episztémére és az archeoldgiai hermeneutikara hivatkozunk mint
modszerre, akkor nemcsak az irott torténelemre, hanem a materialis kultdrara, a
targyakra, eseményekre (ide tartozik a liturgia is mint esemény) is alkalmazhaténak

2 DONATI, Pierpaolo — MALO, Antonio — MASPERO, Giulio (szerk.) (2019): Social Science,
Philosophy and Theology in Dialogue: A Relational Perspective. London, Routledge. 14-18.

¥ TONNER, Philip (2006): The Univocity of Being, with Special Reference to the Doctrines of John
Duns Scotus and Martin Heidegger. PhD Dissertation. The University of Glasgow Faculty of
Arts Department of Philosophy, 177.

4 LAWLOR, Leonard (2003): The Chiasm and the Fold: An Introduction to the Philosophical
Concept of Archaeology, In: Lawlor, Leonard: Thinking through French Philosophy: The Being
of the Question. Indiana University Press. 24—46.

®  MILCHMAN, Alan — ROSENBERG, Alan (2003): Toward a Foucault/Heidegger Auseinandersetzung,
In: Foucault and Heidegger Critical Encounters, Contractions. 16. k. University of Minnesota
Press. 1-29.
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Véljlik.® Kiemelt figyelmet érdemel a nem {rdsos kulttira fogalma, ahol az anyagi 6rokség
szinte az egyetlen eszk6z, amely jelentés feltarasara alkalmas. Az archeoldgiai hermeneutika
célja, hogy rekonstruélja, hogyan alakultak ki az adott korszak episztéméi, és miként
hataroztdk meg az emberek gondolkodésat, tetteit és vilagnézetét.”

A relacionalitisnak mint médszertani kérdésnek a hangstlyozdséval egy id6ben rd
kell mutatni a fenomenoldgiai archeoldgia és az episztemikus megkdzelitések kozott
fennall6 kilonbségekre is.® Ezen a ponton ragadhat6 meg, hogy Foucault miért utasitja el a
transzcendentalis filozofiat. Az archeoldgiai hermeneutikanak mint modszernek a lényege —
amint mar emlitettiik — nem az univerzalis igazsagok feltarasa, hanem a torténeti
kontingencidk és korspecifikus szabdlyok megértése.® Ebben a megkozelitésben az
episztémé nem statikus kategoria, hanem dinamikusan valtozo struktdra, amely tukrozi
a tarsadalmi, kulturalis és politikai valtozasokat, illetve ezen valtozasok jellegét (hirtelen,
meglepetésszertien bedllé valtozdsokrdl van sz6), amely korunk metamodern narrativaira

hangstlyosan jellemzd.

Az episztémé torténeti valtozasai

A keresztény kozosségnek a kultlrahoz valé viszonyat gy fogjuk fel, mint egy
torténeti haldt, amelyben jelentések jonnek létre. Ezek a jelentések egy adott kornak a
konstitutiv elemei, amelyeket a fenomenoldgiai archeoldgia és az episztémé fogalmain keresztil
értelmeziink.'® Ebben a torténeti haléban négy episztemikus valtozast ragadhatunk meg.

& BANN, Stephen (1998): The Splitting of Historical Consciousness, In: Kemal, Salim (szerk.):
Nietzsche, Philosophy and the Arts. Cambridge, Cambridge University Press. 148.

" TONNER (2006), 192.

8 GUTTING, Gary (22003): Sartre, Foucault and Derrida, In: Bunnin, Nicholas — Tsui-James,
Eric (szerk.): The Blackwell Companion to Philosophy. Blackwell. 865-866.

® HymAN, Arthur — WALSH, James J. — WILLIAMS, Thomas (szerk.) (32010): Philosophy in the
Middle Ages: The Christian, Islamic, and Jewish Traditions. Indianapolis, Hackett Publishing
Company. 390.

0 KemAL, Salim (szerk.) (2002): Nietzsche, Philosophy and the Arts. Cambridge, Cambridge
University Press. 295.
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Az els6 konstitutiv kapcsolati pont, vagy csomépont, amelybdl fontos értelmezések
sziilettek, az alapvet8en sémita kulturdlis paradigmardl és episztémérdl a gdrog-romai
kulturélis paradigmadra és episztémére valé dttérés volt. Ebbdl az 4ctérésbdl szdrmazik az
inkulturécio kifejezés, amelyet szinte kizarélag csak a keresztény kozosségek hasznaltak.
Uj kifejezésként mind az ekkléziologiaba, mind a teoldgiaba mélyen beagyazodott. Jézus
és kovetdi zsidé gyodkereibdl indulva, episztéméjiiket fokozatosan dthatotta a gordg-
romai kultara, ami a keresztény gondolkodas atalakulasahoz vezetett a 2—4. szazadban.
Ez az inkulturacids folyamat hossz( thvon meghatarozta a keresztény teoldgia formajat,
amelyre a gorog-romai hatasok dominanciaja épuilt a XIX. szdzadig.'? Parja, az akkulturacio,
szocioldgiai kifejezés, amely mdr joval azel6tt haszndlatban volt, hogy a keresztény vildg
elkezdte volna hasznélni az inkulturécio kifejezést. ** Az egyhaz vilagaban a tarsadalmi
folyamatok elemzése enyhén szélva ,,gyands” médszertani forma volt a mdltban, és
bizonyos szempontb6l még ma is annak szdmit, mivel egyes szerz6k szdimdra a tdrsadalmi
elemzés marxista modszertant takar. Kovetkezésképpen az akkulturacio fogalmanak
hasznalata, alkalmassaga a szocioldgian kivil nem nagyon elfogadott kifejezés annak
ellenére, hogy amint lattuk, az i.sz. 11. szdzadtol a XIX. szazadig tarté dominanciar6l van
526.

A masodik ismeretelméleti valtozas akkor kovetkezett be, amikor a german
torzsek betortek a nyugat-eurdpai vildgba. A german tdrzsek nyugati vandorléasa soran
(i. sz. 300-tl) Gj kulturékat és episztemikus elemeket hoztak a keresztény Eurdpéaba,
amelyek a liturgia és az egyhazjog tertiletén maig hatnak.® Bér a platoni gondolkodés
tovdbbra is domindns maradt, a germdn hatdsok jelentds szerepet kaptak a nyugati
keresztény kozosségek fejlédésében. A liturgidban és az egyhdzjogban megjelend germén
kulturélis hatdsok maradvényai példaul a térdelés szokésa a katolikusoknél vagy az
egyhazban fokozatosan teret hodito biintetési rendszer. Az eucharisztikus liturgia soran

11 ABRAHAM, Susan (2007): Identity, Ethics, and Nonviolence in Postcolonial Theory: A Rahnerian
Theological Assessment. Palgrave Macmillan US. 56.

2 OsBORNE, Kenan B. (2009): A Theology of the Church for the Third Millennium: A Franciscan
Approach. Studies in Systematic Theology. 32.

13 DONATI — MALO — MASPERO (szerk.) (2019), 102.

14 OsBORNE (2009), xv.

15 FIGUERAS, Pau (2014): An Introduction to Early Christianity. Gorgias Press. 105.
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a térdelés bizonyos idépontokban torténé megkévetelése részben a germdn kulturdlis
hagyomanybdl ered, amely szerint a kiralyi személyek jelenlétében térdelni kell. A gérog-
romai vilagban nem volt szokas a térdelés, mivel a térdelés a rabszolgasag jele volt, mig
az allas a kiralyi hatalom tiszteletének jele.'® A papa, a plispokok, a papok és az egyhazi
személyek fizikai megiitéséért kiszabott fokozatos biintetések szintén a germdn szokdsok
hatdsa alatt dlltak, amelyek stlyos és fokozatos biintetéseket irtak el§ azok szdmdra, akik
a kirdlyi ranglétra csokkend sorrendjében megiitoteék vagy megoleék a kirdlyt, a kirdlynde, a
gyermekeiket és mas rokonaikat.'” Ezek a germdn episztémébél erednek, és a keresztény
hagyomanyban szembestiltek a gorég-romai kultrabdl atvett elemekkel. Ezek a german
elemek (j jelentéstartomanyokat nyitottak meg a keresztény szokasok szdmara, mikozben a
Keresztény episztémé gorog-rémai gydkerei megmaradtak alapvetd értékeknek.

A harmadik jelentds ismeretelméleti valtozds a XII. szdzadt6l kezd8dden a XVI.
szdzad végéig tarté iddszakban kovetkezett be, amikor mind Arisztotelész irdsainak,
mind az arab és perzsa tudosok altal irt Arisztotelész- kommentdroknak a latin nyelvii
forditasai nagy hatést gyakoroltak az eurépai egyetemeken.*® A masodik évezred elején
az arab tuddsok kozvetitésével Arisztotelész f6bb szovegei és azok kommentirjai Gjra
eljutottak Nyugat-Eurdpaba, jelentds hatdst gyakorolva a keresztény ismeretelméletre.
A X1I-XIII. szdzadban Arisztotelész miveit — a Fizikatol a Merafizikdn at az Etikaig —
latinra forditottdk, ami az eurdpai egyetemeken filozéfiai-teologiai forradalmat inditott
el.®® Ez az (j arisztotelészi hatas atalakitotta a nyugati gondolkodast, kiiléndsen az
egyetemi varosokban, mint Parizs és Oxford. Az episztemikus valtozasok pozitiv és
negativ hatésai az 1277-es pdrizsi elitélésekben is titkrozddtek.?

Csak a jelenlegi helyzetben van egy negyedik nagy paradigmatikus és episztemikus
valtozds, amelyet a mai filozéfiai, kulturilis és globalizalt koriilmények idéztek eld.?

A XVIIL. szézad végétdl a XXI. szdzadig terjedd globdlis episztemikus és paradigmatikus

16 OsBORNE (2009), 33.

7 Uo.

8 WiLLIAMS — WALSH — HYMAN (2010), 540.

¥ 1. m. 100.

2 MARRONE, Steven P. (2003): Medieval Philosophy in Context, In: McGrath, A. S. (szerk.):
The Cambridge Companion to Medieval Philosophy. Cambridge University Press. 10-50.

2L ABRAHAM (2007), xi.
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véltozdsok, mint példdul a globalizicid, a multikulturalizmus és a posztmodern filozéfia,
kiilondsen a nyugati tdrsadalom gazdasdgi, tdrsadalmi és politikai szinterein érezhetk.
Az egyhazak kezdetben ellenalltak a valtozasoknak, kiiléndsen a hitvallasokra és teoldgiai
rendszerekre hivatkozva, amelyek az esszencialista megkozelitést és a nem relacionalis,
avagy statikus ekklezioldgiat hangstlyoztak.?? A XX. szazadban a tarsadalmi és politikai
vilagnézetek, mint a globalis vilag, a multikulturalizmus, és a posztmodern episztémék,
radikdlisan megkérddjelezték a modernitds episztemikus és teoldgiai strukeirdit. A Katolikus
egyhazban a Il. vatikani zsinat kezdeményezésére indult el egyfajta modernizécio, az an.
aggiornamento,? melynek célja az volt, hogy az egyhaz alkalmazkodjon a modern kor
kihivésaihoz, mikézben héi marad alapvet§ tanitdsaihoz. Ez a meggjuldsi folyamat
szamos tertletet érintett. A liturgia terén példaul a szertartasok nyelve latin helyett a
nemzeti nyelvekre valtott, hogy kozelebb hozza a hivekhez az istentiszteletet. Az
Okumenizmus jegyében nyitottabb parbeszéd indult mas keresztény felekezetekkel és
valldsokkal. A pasztordlis gyakorlatok teriiletén el8térbe kertilt a hivekkel valé kdzvetlenebb
kapcsolat, mig a tdrsadalmi kérdésekkel kapcsolatban az egyhdz egyéreelmi 4lldsfoglaldst
fogalmazott meg a szegénységrél, az emberi jogokrél és az igazsigossdgrél.2* A protestans
egyhdzakban ugyan nincs pontosan az aggiornamenténak megfeleld hivatalos folyamat,
mivel ezek az egyhazak szervezetileg és teoldgiailag sokkal decentralizaltabbak, mint a
katolikus egyhaz, azonban szamos olyan irdnyzat és kezdeményezés létezik, amelyek
parhuzamba éllithatok az aggiornamento szellemiségével.?> A liturgiai megujulas soran
a protestans egyhazak tobbszor Gjra gondoltak gyakorlataikat, hogy azok jobban
igazodjanak a helyi kultarakhoz és a hivek igényeihez; ennek eredményeként példaul a
20. szazadban elterjedt a kortars zene hasznalata az istentiszteleteken, kulondsen az
evangéliumi és piinkosdi iranyzatokban.”® Az ékumenikus mozgalom szintén fontos

parhuzam, mivel a protestdns egyhdzak aktiv szerepldi a keresztény felekezetek kozotti

22 DORRIEN, Gary (2012): Kantian Reason and Hegelian Spirit: The Idealistic Logic of Modern
Theology. Wiley-Blackwell. 493-494.

2 GUSTAFSON, James M. (2007): Moral Discernment: Essays in Theological Ethics. Szerk. Theo
A. Boer és Paul E. B. Capetz. Louisville — London, Westminster John Knox Press. 143-144.

2 OSBORNE (2009), 36.

% GUSTAFSON (2007), 1-3.

% DORRIEN (2012), 408-4009.
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egységet és egylittmikddést célzé kezdeményezéseknek, példdul az 1948-ban alapitott
Egyhézak Vilagtanacsanak.?’

A protestdns egyhdzak is kiemelt figyelmet forditanak tarsadalmi kérdésekre, mint
példaul a szegénység, emberi jogok, klimavaltozas és mas igazsagossagi problémak,
valamint igyekeznek reagalni a modern tarsadalom kihivasaira, példaul a genderkérdések
vagy a technoldgiai fejlédés teriiletén. Teoldgiai szempontbdl a protestantizmus alapvetd
jellemzdje a folyamatos reflexié és rugalmassdg, ami megnyilvanul olyan mozgalmakban,
mint a neo-ortodoxia, a felszabaditasi teoldgia vagy a progressziv kereszténység, amelyek
a hagyomanyos hittételek Gjraértelmezésére torekednek.?® Emellett a missziés megujulas
is jelentés parhuzam, amely az egyhdz misszids stratégidinak modernizédldsit és a globilis,
illetve helyi kulturalis kdrnyezetekhez val6 igazitésat célozza.

Mindezek a torekvések ugyanakkor decentralizaltak, gyakran helyi kezdeményezéseken
vagy egy-egy teoldgiai iskola hatésan alapulnak, szemben az aggiornamento centralizalt,
a katolikus egyhaz hierarchija altal iranyitott folyamataval. A protestans megujulasok
igy gyakran radikilisabbak, mivel az egyhdzak 6ndllosdga lehetdvé teszi a gyorsabb
valtozasokat. A protestans egyhazakban az aggiornamento szellemiségéhez hasonl6 torekvések
elsésorban a reforméciés hagyomdny folyamatos megujuldsi szdindékdban és a modern
kor kihivdsaira adott vdlaszokban érhetdk tetten. Mind a katolikus, mind a protestdns
egyhdzak ébredéseinek folyamataiban észlelhetd egyfajta elmozdulds az an. reldcids teoldgia
irdnyaba. Ennek az elmozduldsnak az a célja az egyhaz és a globalizalt, multikulturalis
tdrsadalom kozotti kapesolat tudatosodjék, és erésodjon.

A modernitassal szembeni filoz6fiai és teoldgiai kiizdelemben a korabeli episztémével
valé megkiizdés eréfeszitéseit lathatjuk.”® A hitvallés, és a hittételekre alapozd egyhézi vezetés,
megprobélta fenntartani az arisztotelidanus 6rokségre éplilt neotomista status quot, de ezzel
egyidSben ldtszott az is, hogy erdfeszitéseik egyre hatdstalanabbd valtak. A tizenkilencedik
szdzad utolsé évtizedeiben, majd a huszadik szdzad elsé felében a reformtérekvések a mai
episztemikus és kulturalis valtozasok korai alapjait jelentik ma szimunkra.*

27 OsBORNE (2009), 27.

% GUSTAFSON (2007), 13.

°® AUBERT, Roger (1966): A modernizmus vélsaga, In: Aubert, Roger: 7he Church in the
Industrial Age. 420-480.

¥ Uo.
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Az ismeretelmélet és relacionalitds pozitiv toltetii fogalommad
valtoztatja a relativitast®

A relativités fogalmanak pozitiv értelmezését kell elvégezniink akkor, amikor
kapcsolatisagrol beszéliink.*? A kapcsolati Isten- fogalom magdban foglalja a teremtésrél,
a logoszrél, a szentlélek kiildésérdl, az tidvosség értelmérdl és az egyhaz teoldgidjdrél valé
felfogasunkat. A kapcsolatisag ma annyiban kulcsszd, amennyiben tanulmanyozzuk a
globalizalt vilagot, a méas vallasokkal folytatott parbeszédeket, a tudomany megértését, a
nyugati vilag valtozo episztéméjét az Ggynevezett posztmodern gondolkodasban, valamint
az akkulturacio és inkulturacio altal generalt nagy atalakulasokat. A vilag kultdrainak
tobbsége relaciondlis.®® A relacionalis kultdra jelenléte a teoldgidban annak relaciés jelleget
is kdlcsonoz. A mai keresztény egyhaz mas vallasokkal folytatott dialogusaiban az Gidvosség
fogalméanak relacionalisan valé értelmezése nem feltétlendil jelent relativitast, a sz0
negativ értelmében, hiszen més vallasok a maguk madjan képzelik el az Gidvosség értelmét.

A keresztény egyhadz a maga episztéméjét hagyomanyosan a standard, dominans
és operativ kifejezésekkel irta le.* Ezek a kifejezések arra a rendszerezett teolégiai és
ekklézioldgiai keretre utalnak, amelyet a mindenkori uralkodo6 egyhazi személyek hivatalos
statusszal ruhdztak fel. Ez a standard, avagy mintaad¢ statusa egy uralkodé teoldgiai
rendszernek, vagy ekklézioldgianak. A dominans jelleg abbdl adddik, hogy a teoldgiai
kérdésekrdl folytatott intellektudlis vitdkban ezek képviselték a mértéket, a doxat. S
mivel ezek az értelmezési keretek alapigazsagként hatottak, kizardlagos kritériumoknak
szamitanak, nemcsak dominansak, hanem egy adott felekezet mindennapi életében
operativak is. A teoldgiai gondolkodas megujulasanak igénye, amellyel az egyhdzak ma
szembesiilnek, az ilyen standard, dominans és operativ kritériumokkal val6 kdzvetlen
szembenézést és ezek felllvizsgalatat jelenti. Hangsulyozni szeretnénk, hogy itt nem
536

lecserélésrél van sz6, hanem feliilvizsgdlatrél. Michel Foucault Le Mot et les choses® cimd

% DONATI — MALO — MASPERO (szerk.) (2019), Xix., XXiX., Xxxii.
%2 KEMAL (2002), 47.

% ABRAHAM (2007), 25., 77.

% OSBORNE (2009), xv.

% 1. m. 67-68.

% Périzs: Editions Gallimard, 1966.
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miivében hasonlé médszertant alkalmaz az episztémék értékelésében, amikor azt mondja,
hogy egy adott kultirdban egy adott id8ben létezik egy standard, domindns és operativ
episztémé. Ez a megkozelités késébb visszatér a szévegben mint az tn. fenomenoldgiai
archeoldgia madszere m s tulajdonképpen azt a folyamatot magyarazza, ahogy egy uralkodd,
standard és domindns episztémét egy mdsik episztémé kezd megkérddjelezni, és lassan
egy Uj episztémé valik standardda, dominanssa és operativva.

A Kkeresztény teoldgia megujitdsanak igénye az egész euro amerikai szintérre
érvényes, melynek sziikségessége a posztmodern filozéfia ltal az ismeretelméletben és a
metafizikdban végbement paradigmatikus és episztemikus valtozdsokban igazolddik. A
posztmodern radikdlisan megkérddjelezte a modernitds nyugati episztéméjée, és jelenleg
semmi sem utal arra, hogy a posztmodern episztémé dominanciaja ne véaltana fel azt a
kozeljovében. A posztmodern episztémé a teoldgia szdimos kifejezési médjanak, értekelési
keretének és kritériuméanak Ujragondoléasat koveteli meg.*

Azon torekvéseink, hogy miikodévé és mikodeethetévé tegyiik teoldgiai
fogalmainkat, nemcsak a teologiai értelmezésre, hanem az ekkléziologiara is hatassal van.
Amikor nehézségekbe titkoziink, azt kell litnunk, hogy filozéfiai és teolégiai fogalmaink
és értelmezési kereteink idénként egybeesnek a kozépkor episztéméivel.®® llyenkor nem
tesziink mast, mint skolasztikus fogalmakat és értelmezési folyamatokat illesztiink be a mai
paradigmatikus struktirdkba. Ennek kettds kovetkezménye van. Egyfeldl Gjrarendezzik a
mai elvdrdsainkat a skolasztikus teoldgia alapjai szerint. Ennek kettds kdvetkezménye van.
Egyrészt a skolasztikus teoldgia alapjaihoz igazitjuk a mai elvarasainkat, masrészt pedig e
régi alapok Ujrafogalmazasara kényszeruliink annak érdekében, hogy a kortérs gondolkodasi
mintdzatokkal valé 6sszhangban értelmezhessiik 8ket.

A globalizdciérdl és a kulturdlis sokszintségrol a keresztény egyhdzak ma nagyon
sokat beszélnek. A korabbi évszazadokban a keresztény egyhazak tobbszor szembestltek
az inkulturacio kérdésével, de soha nem szembesiltek talan a maihoz hasonlé mértékben
az inkulturacio globalizalt formajaval. Gondoljunk itt a vilaghalo, a digitalis tartalmak vagy
a mesterséges intelligencia szerepére. Ebbél kifolyélag mondjuk, hogy akér elfogadhaté, akar
nem, a nyugati keresztény egyhazak ma olyan egyhézi inkulturaciot élnek meg, amelynek

87 ABRAHAM, 34-35.
% CELSOR, John W. (2007): Word and Faith. Gorgias Press. 69.

112


https://www.ceeol.com/search/subject-result?f=%7B%22SubjectIDs%22%3A%5B287%5D%7D

Csaba TODOR: Az episztémé, mint a kapcsolatisag eleme

olyan erételjes dimenziéi vannak, hogy ezekre kritikus rekonstrukciéval kellene valaszolni.*
A globalizici6 sok kiilonb6z8 kultirdja és etnikai hdtteri embert hoz 6ssze. Ahogy a
tengerek és 6ceanok mint hatarok, agy a kulturalis kiilénbségek mint keritések, amelyek
sokdig tdvol tartottak minket szomszédainktdl, kezdenek eltinni.*® Olyan emberekkel
taladlkozunk, akik nem ugy gondolkodnak, nem olyan nyelvet beszélnek, nem Ggy
imadkoznak, mint mi, és nem is Ugy néznek ki, mint mi.*

Ilyen globélis és kulturalis koriilmények kozott az euroamerikai vilagban mintegy
otszdz éve uralkodé és miikods egyhdzi teoldgidk nem kis kihivas elé néznek. Az euro
amerikai térben nagyon sok ember mar nem ugyanabban a kulturalis, vallasi, és teolGgiai
episztémében gondolkodik, mint amiben ezek az episztémék megsziilettek és miikdtek.
A multikulturdlis taldlkozdsok nemcsak megkérddjelezik radikdlisan a nyugati episztémét,
hanem mas kultrak nem tekintik az euroamerikai gondolkodasmédot minden egyéb
episztémé mércéjének.*?

Fenomenoldgiai archeoldgia Husserl és Merleau-Ponty
kontextusaban

Husserl a fenomenoldgia értelmezése kapcsan utal arra, hogy egy an. fenomenoldgiai
archeoldgia feltarhatja az emberi tapasztalat rétegeit, a mélyebb struktdrakat, amelyek nem
kdzvetleniil tudatosak, de mégis alapvetdek a tapasztalat szdmdra. Husserl-hez hasonldan,
Merleau-Ponty szintén az archeoldgia kifejezést hasznalta filozofiai gondolkodasaban, utalva
az emberi tapasztalatok és jelentések mélyebb, testi és torténeti struktdraira.*® Foucault-
nal az archeoldgia a torténelmi diskurzusok szabalyainak és feltételeinek feltarasat jelenti.
Ezek a szabédlyok meghatdrozzdk, hogy mi és mit8l szdmit elfogadhaté diskurzusnak egy
adott kor tudomanyos, kulturalis vagy tarsadalmi kontextusaban. Az archeoldgia itt nem

% SWIDLER, Leonard (2008): A parbeszéd megértése, In: Journal of Ecumenical Studies. 43, 2. 9-24.

40 OSBORNE, Kenan B. (2006): Orders and Ministry: Leadership in the World Church. Maryknoll,
Orbis Books. 2.
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idérendi kutatdsra vonatkozik, hanem a ,mélystrukearak” feltdrdsdra, amelyek az egyes
korszakok episztéméit (tudaskornyezetét) alakitjak.*

Foucault gondolkodasaban tehat az episztémé az egyes torténelmi korszakok
tuddsdnak alapvetd struktardit jeloli. Ezek az alapstrukedrak meghatdrozzék, hogy egy
adott korban mit lehet tudni, gondolni vagy kimondani. Az episztémé nem abszolut,
hanem torténetileg valtozd struktdra.* Mig Kant az univerzalis és sziikségszert feltételek
lehetSségérdl beszél, addig Foucault az episztémé feltételeit kontingensnek és a torténeti
helyzettdl, valamint egy adott tudds kontextusdtdl fliggben valtozénak ltta. Foucault az
episztémé feltételeit relativizalt torténeti a priori-nak nevezi.*® Ezek nem 6rokérvénytiek
vagy univerzalisak, hanem csak adott korszakokra vonatkozdan érvényesek. Ez azt jelenti,
hogy az episztémé feltételei valtoznak, és az archeoldgiai modszer célja ezen valtozasok
rekonstrukcidja. Masként fogalmazva, Foucault azt akarja megmagyarazni, hogy egy
episztémé hogyan valik dominans, operativ és standard episztémévé, majd hogyan és
miért cserélédik le.

A torténetirds és hermeneutika célja, hogy a torténeti eseményeket és mitdrgyakat
egy adott kor jelentésének részeként értelmezze. Ez kiiléndsen fontos a nem irasos kultdrak
esetében, ahol az egyetlen ,,szoveg” az anyagi kultdra.*” Ez az archeoldgiai hermeneutika
tehat egyrészt Foucault, masrészt Heidegger mddszertanahoz kapcsolddik, de elutasitja a
Llétez8” sorsdra vonatkozd dtfogd metanarrativit — a létezd, a sajac kontextusaba dobott és
megvaldsulé létként van jelen.*® A korabeli jelentés kontextudlis és lokalis feltarasara
koncentrél. Egy alapvetéen egzisztencialista teoldgiai megkdzelitésrdl van sz6, amikor az egyén
a sajat kontextusaban értelmezi és atéli Istennek a kijelentésben felé aradd misztériumat.

Foucault episztéméelméletében az episztémé az emberi tudas diskurzusanak
rejtett szabalyait tarja fel. A fenomenoldgiai archeoldgia nem abszolut igazsagokat keres,
hanem azokat a feltételeket vizsgalja, amelyek egy adott korban meghataroztak a tudas
lehetéségét. Nem transzcendentdlis filoz6fidrdl beszéliink, hanem tdrténetileg kontingens

4 LAWLOR (2003), 25.

% GUTTING (2003), 866.
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elemzésrdl, amely az episztemikus ,tudattalan” rétegeit térja fel.* Jogos a kérdés, hogy
ebben a megkézelitésben akkor mi a kiilonbség a transzcendentdlis filozéfia és a torténeti
kontingencia kozdtt? A kanti transzcendentélis filozéfidban a feltételek lehetdsége
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univerzilis és szitkségszer(i. Ezek az emberi tapasztalatot megel6z8, dtfogd alapelvek,
amelyek minden lehetséges tapasztalatot meghatdroznak. Példdul az id8 és tér mint kategoriak
minden emberi tapasztalat alapjat képezik, és ezek valtozatlanok a torténelemben. Ezzel
szemben Foucault szerint az episztémé nem univerzdlis vagy sziikségszer(i, hanem tOrténetileg
kontingens, azaz az adott torténeti helyzethez kotott.>® Az episztémé feltételei iddben és
tudésterliletek kozott véltozhatnak, mivel azokat a tarsadalmi, kulturélis és politikai
korulmények formaljak. Példaul egy adott korban csak bizonyos gondolkodasmaédok,

diskurzusok és tudasformak voltak lehetségesek, amelyek mas korokban nem.

A fenomenoldgiai archeolégia mint modszer

A fenomenoldgiai archeoldgia fogalmanak alkalmazasa kétségtelenil dsszekapcsolja
megkozelitésiinket a legljabb eurdpai gondolkodassal. Ahogy Lawlor rdmutat,® a
sarcheoldgia” fogalma Michel Foucault-hoz kapcsolddik, de Husserl és Merleau-Ponty
is haszndlta ezt a kifejezést, kiilonosen késéi munkdikban. Husserl a fenomenolégiai
archeolégia alatt a tudat és az élet tapasztalatdnak alapvetd strukttrdit kivanta felearni,
figyelembe véve azokat a rétegeket, amelyek az egyes tapasztalatok mogott rejtdznek, és
amelyek lehet8vé teszik azok megértését. Az archeolégia Husserl szdmdra tehdt a
tudatban rejlé strukeurdlis eldfeltevések felfedezésée jelentette. Merleau-Ponty késéi
gondolataiban az archeoldgia a vildg tapasztaldsinak és észlelésének a mélyebb, elézetes
struktdraira vonatkozik, amelyek meghatarozzak, hogyan észleljik a kiilvilagot, s hogyan

adddnak ezek az észlelések a tudatban.®? Ez az archeoldgia az érzékeléshen val6 elmélyedést,

49 CARO, Adrian del (1998): Nietzschean Self-transformation and the Transformation of the
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a vilag tapasztalati rétegeinek feltarasat jelentette, amelyek nem csupén a tudat alapjat
képezik, hanem hozzdjirulnak a vildg érzékelésének alapvetd médjihoz.%

az egyén tudasa nem csupan tudatos, hanem mélyebb, tudattalan szinten is jelen van, és
ezt a tudast a tarsadalmi és torténelmi struktdrak alakitjak. Az episztemikus tudattalan a
tudds olyan dsszetevdit jeldli, amelyek a tudatos gondolkodas szintje alatt, a tarsadalmi
diskurzusok és hatalmi viszonyok dltal meghatdrozott médon mikodnek. Foucault
szerint a tudas nem csupan az egyes egyének szandékos cselekedetei alapjan alakul, hanem
az azok alatt rejld strukeirdk és mechanizmusok hatdrozzék meg. A Foucault-i archeoldgia
célja tehat az, hogy feltarja és megértse azokat a rejtett szabalyokat és feltételeket, amelyek a
kiilonb6z8 korokban és kultirdkban a tuddst és a diskurzust irdnyitjédk. Foucault példdul
A tudés régészetében azokat a torténelmi epizodokat és tudomanyos paradigmakat vizsgélja,
amelyek meghataroztak, miként alakultak ki a tudomanyos és filozéfiai rendszerek, mint
példaul a bioldgia vagy a pszichol6gia, és hogyan formaltak a tarsadalomra vonatkozd
tudasunkat. Példaul Foucault, amikor a fenomenoldgia archeol6giai vonatkozasait targyalja,
akkor azt magyarazza, hogy hogyan alakultak ki a modern orvosi és pszichiatriai
diskurzusok, amelyek a tarsadalmi normak és hatalmi struktdrak al rendelik a tudast.
A fenomenoldgiai archeoldgia célja tehat nem az egyes torténelmi személyek vagy filozofiai
szdvegek ,,mélyebb jelentésének” felfedezése, hanem annak a strukturanak és diskurzusnak
a feltarésa, amelyben ezek a gondolatok megsziilettek. Foucault ezzel ellentétben nem
keres transzcendens igazsagokat, hanem a tudas relativ, térténelmileg meghatarozott
természetét vizsgalja. A fenomenoldgiai archeoldgia hermeneutikus kérdése akkor valik
fontoss4, ha a Heideggeri problematikat figyelembe vessziik. Heidegger szerint a jelentés
nem csupdn az egyes szavak vagy szovegek értelmezésébél ered, hanem a létezés alapvetd
struktarajabdl. A fenomenoldgiai archeoldgia tehat a jelentést nemcsak a diskurzusok és
a nyelv szintjén keresi, hanem azok mogott is, az eléfeltevéseken és az alapvetd ontolégiai
struktarakon keresztill. A hermeneutika Heidegger szdmara a lét értelmének keresését
jelenti, amely mindig a vilagra val6 iranyultsdgunkban és tapasztalatunkban talalhaté. A
fenomenologiai archeoldgia ebben a kontextusban nem csupan a tudas feltarasara iranyul,
hanem arra is, hogy megértse, hogyan és miért alakultak ki azok a mélyebb ontol6giai
strukttirdk, amelyek lehetévé teszik, hogy a jelentés egyaltaldn létrejojjon. A fenomenoldgia

% MERLEAU-PONTY (1945), 7.
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lehetdsége, hogy archeoldgiai jelleglivé valjon, és ez egy bizonyos ,tillépést” jelentene
Heideggeren. Elliott arra utal, hogy a fenomenoldgia, amely a tudat és a tapasztalat
elemzésére dsszpontosit, lehetdséget kindl arra, hogy ,,archeoldgiai” szemléletet alkalmazzon,
amely a rétegek fokozatos feltirdsdra és az alapvetd strukeirik megéreésére Gsszpontosit.*
Ez a ,tallépés” Heidegger filozdfidjan arra utalhat, hogy a fenomenoldgia képes lehet
tovabbfejlddni olyan mddon, hogy ne csupdn az emberek vildgban val6 létezését vizsgalja,
hanem a mdogottes, torténelmileg és trsadalmilag meghatarozott struktarakat is, amelyek a
jelentésalkotdst és a tuddst alapvetSen befolydsoljdk.

Gutting Foucault archeolégiai fogalmat a tudas torténeti feltarasara alkalmazza,
hangsulyozva, hogy az egyes torténelmi epizédok, mint az orvostudomany vagy a
pszichidtria kialakuldsa, kiilonb6z4 diskurzusokat hoznak létre, amelyek meghatirozzak
tudasunk alapjat. Az archeoldgiai hermeneutikat Ricoeur munkéssaga kapcsan emliti,
ahol a hermeneutikai megkozelités azt jelenti, hogy a sz6vegeket és diskurzusokat nemcsak
a felszinen értelmezziik, hanem a mdogottes jelentéstartalom, a torténeti és kulturalis
osszefliggesek feltarasara is toreksziink. Ez lehetdvé teszi a mélyebb, kontextusban rejld
jelentés feltarasat.

Amint mér az eldbbiekben emlitettitk, a fenomenoldgiai archeolégia nem
abszolut igazsagokat keres, hanem konkrét szabalyokat, amelyek egy adott torténelmi
id8szak diskurzusait meghatdroztdk. Melyek az tn. relativizale torténeti a priori episztémék
Foucault értelmezésében? Amint korabban mér utaltunk ra, a fenomenoldgiai archeoldgia
nem Orokérvény(i igazsdgok feltdrdsdra torekszik, hanem azoknak a szabdlyoknak a
megragadasara, amelyek egy adott torténelmi korszak diskurzusait formaltak. Eppen
ezért az Un. relativizalt torténeti a priori fogalméat Foucault ugy értelmezi, mint azokat a
korhoz koot feltételstruktirakat, amelyek meghatdrozzak, hogy egy adott iddszakban
mi tekinthetd tuddsnak. Ezek a feltételek idében viltozékonyak, és az archeolégiai elemzés
feladata, hogy feltérképezze e torténeti atalakulasokat. A fenomenoldgiai archeolégia igy
nem Altalanos, minden tapasztalatra érvényes elveket keres, hanem éppen a torténeti
sokféleséget és a diskurzusok valtozo szabalyrendszereit vizsgalja, kdvetkezetesen elhatarolddva
minden olyan transzcendentdlis megkozelitéstdl, amely univerzilis, idStlen igazsigok
felél kozelitené meg a tapasztalatot. A fenomenoldgiai archeolégia nem univerzdlis
elveket vagy feltételeket keres, amelyek minden tapasztalatra érvényesek lennének, hanem

% ELLIOTT, Brian (2005): Phenomenology and Imagination in Husserl and Heidegger. Routledge. 154.
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korspecifikus szabdlyokat és feltételeket tér fel, mondhatjuk azt is, hogy a tdrténeti
sokféleséggel és valtozékonysaggal foglalkozik. Elutasitja a ,,transzcendentalis” keretet,

”_n

amely a tapasztalatot megel8z8 univerzdlis igazsdgokat keresné.

Osszefoglalas

A fenomenoldgiai archeolGgia és az episztémé fogalmai segitenek feltarni a tudas
mélyebb, strukturalis feltételeit, amelyek meghatarozzak egy korszak gondolkodasat és
kulturalis paradigmait. Foucault episztéméfogalma a tudas torténeti szabalyainak és rejtett
feltételeinek vizsgilatdt hangsulyozza, szemben a transzcendentdlis filozéfia univerzdlis
megkozelitésével. Az archeoldgiai hermeneutika a torténeti és materialis kultarara fokuszal,
célja az episztémék kialakuldsanak és hatasanak rekonstrualasa. Az episztémé dinamikusan
valtoz6 struktira, amely a tarsadalmi, kulturdlis és politikai valtozasok jellegét tiikrozi,
kiléndsen a metamodern narrativakban.

Az episztémé torténeti valtozdsai négy 8 korszakot 6lelnek fel. Az elsd a szemitarol a
gorog-rémai paradigmara valo attérés, amely az inkulturacié folyamatat inditotta el,
atalakitva a keresztény teoldgiat. A masodik valtozas a german torzsek befolyasa alatt
formdlédott, jelentds hatdst gyakorolva a liturgidra és az egyhdzjogra. A harmadik a X11-
XVI. szazad kozott zajlo arisztotelészi gondolkodas Gjraértelmezése, amely forradalmi
véltozésokat hozott az egyetemi teologidban. A negyedik napjaink globalizalt, multikulturalis
és posztmodern vilagahoz kapcsolddik, ahol az egyhazak modernizéacios és relacios teoldgiai
torekvései figyelhetdk meg a tdrsadalmi kihivésokra adott vdlaszokban.

A relativitas fogalmanak pozitiv értelmezése a relacionalitas révén (j tavlatokat
nyit az ismeretelmélet és a teoldgia szdmaéra, kilondsen a globalizacid, a vallaskozi
parbeszéd, valamint a kulturalis akkulturacio és inkulturacié kontextusaban. A keresztény
teoldgia megujuldsanak sziiksegessége az episztémeék torténeti valtozasara, kiléndsen a
posztmodern gondolkodas paradigmavaltasaira adott valaszként jelenik meg, ahol a
standard, dominéns és operativ episztémék felulvizsgalata zajlik. Az episztémék és teoldgiai
fogalmak kritikai rekonstrukcioja elengedhetetlen a skolasztikus 6rokség Kortars kontextusba
helyezéséhez, amely az inkulturacié mai globalizalt formait is érinti. A nyugati keresztény
egyhazaknak olyan multikulturalis kihivasokkal kell szembenézniiik, amelyek nemcsak
Uj gondolkodasi mintak elfogadasat kdvetelik meg, hanem a kulturdlis kilénbségeket
athidalo teoldgiai és episztemikus nyitottsagot is.
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A fenomenologiai archeologia Husserl és Merleau-Ponty szerint a tapasztalat
mélyebb, nem tudatos rétegeit és strukturalis alapjait vizsgalja, mig Foucault az episztémé
fogalmaval az egyes torténelmi korszakok tudasanak rejtett szabalyait tarja fel. Az
episztémék Foucault értelmezésében torténetileg kontingensek, azaz a tarsadalmi és
kulturalis kortlmények altal meghatarozottak, ellenteétben Kant univerzalis és sziikségszert
kategdriaival. A fenomenoldgiai archeoldgia célja nem abszolut igazsagok keresése, hanem az
adott kor tudasanak és diskurzusainak feltételeit formalé mélystruktirak rekonstrualasa. Ez
a megkozelités elutasitja a transzcendentalis filozofiat, helyette a torténeti valtozékonysagot
és az episztemikus ,tudattalan” elemzését helyezi elétérbe.

Foucault-nal az episztemikus tudattalan és a torteneti episztémé szabélyai keriilnek
elétérbe, amelyek a tudds tdrsadalmi és hatalmi strukedrdk dleali meghatdrozottsigdc
vizsgaljak. Heidegger hermeneutikdjaban a lét értelmének keresése dominal, mig a
fenomenoldgiai archeoldgia ezen tullépve a jelentésalkotas mélyebb ontoldgiai alapjait
kutatja. Ricoeur hangsulyozza, hogy a diskurzusok elemzésekor a torténeti és kulturalis
osszeftiggéseket is figyelembe kell venni. A fenomenoldgiai archeolégia célja nem az
abszolut igazsigok megtaldldsa, hanem a korspecifikus szabdlyok feltdrdsa, amelyek a
tudas és tapasztalat valtozékonysagat tikrozik.
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