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» Vigydzzunk a Torténetre!
Egyhdzi helyzetértelmezés néhdny személyes és
gyakorlati teolégiai impulzus alapjdin

Abstract. “Let Us Safeguard the Story!” An Interpretation of the Church
Situation Based on Some Personal and Practical Theological Impulses

Our Reformed Church in Hungary and its everyday life are undergoing
changes — similarly to other European churches. We have been experiencing this
for a long time, and the direction of change is not very encouraging.

This leads to my questions: How did we get into this situation, and how do
I interpret this new situation? What challenges does the Christian church face in
the context of today’s Hungarian society?

In this study, on the one hand, I briefly interpret the processes that affect
the life of churches/denominations, especially the Hungarian Reformed Church.

On the other hand, I confront the obstacles that we ourselves have created,
thereby weakening our own position.

Then I look for the opportunities offered by practical theology that can lead
to a renewed church life. The path of interpreting the situation and finding a way
is (self-)critical, but I believe that it is necessary for the future of the Church.

All of this is based on my very personal impressions and search for solutions
regarding the Christian church — in this case, primarily in the context of the

Reformed Church in Hungary.
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»Egy tdrsadalom, amelyik elveszitette valldsdr,

az el6bb-utdbb a kultirdjdr elveszitett tdrsadalom lesz. ™

Bekapcsolt navigiciéval... a kiinduldsi pontot illetéen

Nem tdl biztaté a cim, amikor vigydzdsra hiv egy ldtszélag megfoghatatlan, de
szimomra fontos témdban: az Isten és ember kapcsolattorténete témdjdban. Az erre a
cimben megadott vigydzdsra valé felhivdis mdr 6nmagdban kivélthatja mind az
érdeklédést, mind az elutasitdst. Mondanivalém megértését azonban segitheti, ha ennek
a forrdsdra mint az keresztyén egyhdz ,talajfogisdt” érinté megingsra utalok. Kiil6nosen
is hazai reformdtus egyhdzunk helyzetértelmezése kapcsin, ami az elmult egy évben nem
kevés hullimverést viltott ki mind az egyhdzban, mind a kozéletben. Persze ez csak egy
homokszem az id8ben, de néha egy-egy homokszem is megéllitja a gépezetet. Valamint
egy homokszem még nem minden, de arra alkalmas, hogy ha mdr megdllitott, akkor
vissza és elbre is tekintsiink. Vissza Ggy, hogy szdmba vessziik: hogyan vigydztunk a
»Torténetre”? Elére tekintve pedig keresni az utat és lehetdséget abban a vildgban, ahol
vagyunk, pillanatnyi és évszdzados adottsigaink ismeretében a ,, Térténet” vigydzdsa
kapcsdn. Mindezt tigy dtgondolva, mint akik nem fiiggetlenithetik magukat attél az dltaldnos
helyzettdl, amiben a keresztyénség észleli és értelmezi magdt az tn. nyugati kultdrdban.

F. Schweitzer két évtizede megjelent — és a keresztyén onészlelést segité — konyvének
holland forditdsti cime: *Az élet mar nem olyan, mint régen’.> Ennek okaként azokat a
nyugat-eurépai tirsadalmi véltozdsokat vette szimba a szerz8, amelyben a keresztyén hit
tovdbbaddsa kiilondsen is nehéz. Ezzel jelezve azt, hogy az un. ,posztmodern” kor
komoly kihivést jelent az egyhdz és a keresztyén teoldgia szdimdra. Egy ilyen megvaltozott
vildgban az Isten és az ember kozos térténetének a tovdbbaddsa — ahogy azt a Szentirdsbdl

megérthetjiik — nagy figyelmet és torédést igényel. Azaz: ,vigydznunk kell a torténetre”.

2 WILLIAMS, Rowan (*2017): Geloof in de publieke ruimte. Middelburg, Uitgeverij Skandalon. 109.
> SCHWEITZER, Friedrich (2006): Het leven is niet meer als vroeger. De postmoderne levensloop
als uitdaging voor kerk en theologie. Kampen, Uitgeverij Kok.
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Erre a keresztyén hitre valé vigydzasra hivta fel a figyelmet egy holland szerzépdrosnak a
gyakorlati teoldgiai szakteriileten beliil késziile munkdja, a Zorg voor her verhaal
(To6rédni a toreénettel’).* Ez inspirdlta mondanivalém cimét.

Ha belelapozok ebbe a mondanivalém cimét sztonzé munkdba, akkor szembetld
tartalmi elem a kulturdlis hdccér, ill. élethelyzetre vonatkozd osszefoglald. Azaz: a
keresztyén valldst korunk kulturdlis kontextusdban érdemes elhelyezni és értelmezni.
Nyilvdn nem egyediil ennek a (teolégiai) szakkényvnek az ismertetdjele az, ha az olvasé
sziméra egy helyzetre mért és adote kulturilis hdttér bemutatdsa megtoreénik. Ugy
gondolom, kiiléndsen is fontos a kultirdra vonatkozé helyzetleirds és értelmezés akkor,
ha a keresztyén tizenet (T6rténet) mondanivaldja az embert egy adott élethelyzetben, az
& személyes életét és az & szocidlis kapcsolatait érinti. Hiszen egészen masként értelmezhetd
és megélhetd a keresztyén tizenet egy indiai vagy kinai kulturdlis kornyezetben az
eurdpaival valé 6sszehasonlitdsban.

Mint bizonydra mdr sokan észlelhettiik, a teolégusok tollibdl szdrmazé és a mai
kultardra vonatkozé helyzetleirds és helyzetelemzés az eurdpai olvasé szdmdra gyakran
hasonlé tartalmat hordoz. Azaz: vérmérséklettd] fiiggden séhajtozunk, sajndlkozunk vagy
éppen panaszkodunk a keresztyén egyhdzat és annak hitmegélését érintd negativ tdrsadalmi
és kulturdlis folyamatokon. Manapsig egyre gyakrabban vessziik el6 Magyarorszdgon az
»uldozote keresztyének” témdt, mintegy indirekt médon sajnélatot kivdltva 6nmagunk
irdnt. Az ild6zott keresztyén élet azoknak valéban salyos kérdés, akik ennek valésdgatsl
szenvednek az eurdpai kultdrdcdl eltéré tdrsadalmi berendezkedések kozott. Nekiink
viszont ebben az eurdpai kulturalis életvaldsigban nem szabad az tild6zottség felemlegetése
mogé bijva a sajét felelSsségiinket elhanyagolni.

Ha mégis felfedeziink némi kiilonbséget a sajit torténelmi helyzetiink értelmezése
kapcsdn — ami els6sorban mdr nem panasz —, akkor az lehet akdr egy j6 eldjele az adott
kultdréval valé taldlkozds mésféle értelmezésébdl fakadé helyzet- és lehetdség felismerésének.
Azaz: vigyaz6 jelenlétiinkben van remény és jovd a keresztyén hit, az Isten és ember kozos

térténete szdmdra.’

4 GANZEVOORT, Ruard — VISSER, Jan (2007): Zorg voor het verbaal, Achtergrond, methode en
inhoud van pastorale begeleiding. Utrecht, Uitgeverij Meinema.

> HALIK, Tomds (2019): Niet zonder hoop, Religieuze crisis als kans. Utrecht, Ultgeverij
KokBoekencentrum.
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Helyzetfelismerés... avagy 6nmagunk helyzetértelmezése kapcsin

Valészintileg nem tudom elkeriilni az ismétl6dés csapddjdt, amikor jelen korunkat
— keresztyén és ezen beliil egyhdzi szemmel nézve — Ggy is értelmezem, mint amelyben:
a tdrsadalom szekularizalédik — az egyén individualizdlédik — az egyhdz (egy adott
kozosségen beliil is) pluralizdlédik.

Ez a gondolat Heitinktd] maradt rim, még par évtizeddel ezel6tti beszélgetésiinkben
hallva t8le ezt a helyzetértelmezést. Azédta feltehetSen véltoztak a helyzetértelmezés
megfogalmazdsiban a fontosabb tartalmi elemek. Tudomdsul veszem, hogy a véltozdsokban
sok minden nem tudok naprakészen kovetni. Egyet azonban mindenképpen megértettem.
Nevezetesen Sloterdijk német filozéfus gondolatdt, aki mint legdjabb ,,izmus”-t emlitette a
globalizmust. Amikor ezt olvastam t8le vagy mdsfél évtizeddel ezel8tt egy Gjsdgnak adott
interjuban, akkor & egyben megnyugtatta az olvasét afelél is, hogy nincs vége az ,izmus”-
oknak. Ma mdr ez azt is jelentheti, hogy a globalizmus ,,véd8szdrnyai” alatt nézziik és éljiik
meg a szekularizdciés — individualizdciés — pluralizdcids folyamartot, legaldbbis a vildg
Gn. nyugati részében. Ebbdl a sorbdl aztdn elég nehéz elddnteni, hogy melyik ,, mérgezdbb”
egyhdzi gyakorlatunkra vonatkozéan. Lehet, hogy a dontéshez helyi szinten kell az
értelmezési keretet megtaldlni. Vilaszt keresve a kérdésre: Melyik érint benniinket — mint
egyént és/vagy mint egy keresztyén kozosség tagjit — a legjobban? Ha ezt megértettiik,
akkor hogyan viszonyulok(/-unk) ehhez, vagy milyen megolddsban, lehetéségben
reménykedem(/-iink) a , Torténet” vigydzdsa kapcsdn?

A keresztyén egyhdz és ezen beliil a kiilonb6z8 felekezetek helyzetfelismerése
és helyzetértelmezése folyamatos, vagy éppen ismétlédve adja vissza a maga sajdt
onértelmezését. A sokféle vildg- és helyzetértelmezésben tovabbvihet benniinket — engem
mindenképpen — korunk keresztyénséget érintd helyzetértelmezése kapesdn az elmule
évek taldn egyik legtobbet idézett konyve, Charles M. Taylor A Secular Age c. munkdja.®
Ez a kozel két évtizedes munka gy ldtom, 6sztonzden hatott a teoldgiai gondolkoddsra
is, segitve a valdsdg- és helyzetértelmezést — mint emlitettem, a vildg keresztyén kultaraval
dtitatott részében.

Taylornak a szekularizdciét mint a keresztyén hit szimdra fontos fordulépontot

értelmezd elmélete nem hagyta érintetleniil a hazai — els6sorban rémai katolikus —

¢ TAYLOR, Charles. M.(2007): A Secular Age. Cambridge, Harvard University Press.
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teolégusokat sem.” Mdr csak azért is, mert ez a konyve szinte magdba foglalja az
individualizdlédds és pluralizdlédds folyamatdt is, amire a fentickben mdr utaltam.
Miszerint: ,A taylori szekularizdcié fogalma azt a mozzanatot hangstlyozza, hogy a hit
a tovabbiakban mdr nem hozzaférhetd gy, mint ahogy kordbban a kultira tdimogatésaval,
alapértelmezett tdrsadalmi meggy6z8désként hozziférhetd volt, hanem az egyén
tudatosabb, egzisztencidlis dontését koveteli.”®

Tovébbd Taylor szdmdra a legfontosabb a szekularitds azon értelmezése, miszerint a
valldsi (és igy a keresztyén) értelmezés pusztdn egyike a lehetséges mai vildgértelmezéseknek.
A valldsi dimenzi6 is mdr immanens keretek kozott van jelen a tdrsadalom és az egyén
onértelmezésében, és igy a publikus diskurzusban is. A nyilvdnos vildgbdl a valldsos
vildgnézet kikopott (a kozmosz ,vardzstalanitoédott”), a személyes elkotelezddés a vallds
irdnydban csokkent, a tirsadalmi rend és egyiittélés szdmdra a vallis nem maradt
mértékadé szempont. A szekuldris vildgfelfogds azonban nem jelent egy végleges
hanyatldst, hanem egyike a vildgértelmezési alternativiknak. Mds széval: csupdn egyik
fragmentuma az értelmezési lehetdségnek — idézi Taylor gondolatdt Mdté-Téth Andrds.”

Mint médr emlitettem, Taylor ,iizenete” sokat jelenthet korunkban az egyhdz
helyzetérdl valé gondolkoddst illetden dgy is, mint aki személyesen érintett ebben. Mert
Taylor az egyhdzi életr8l mint gyakorlé rémai katolikus is gondolkodott a szekuldris

korszak &sszefiiggésében. '

Taylor témdnkat illet§ gondolatait masodlagos forrdsokra hivatkozva idézem, mivel az eredeti

munkdjic (sajnos) csak igy ismerem. Ezekre a mdsodlagos forrdsokra hivatkozom a

tovabbiakban.

$  BAGYINSZKI Péter Agoston (s. a.): Charles Taylor a szekularitds és a hit kolcsinhatdsdrol.
Elérhetd itt: heep://www.kuk.hu/hu/content/charles-taylor-szekularit%C3%A1s-%C3%A9s-hit-
k%C3%B6lcs%C3%B6nhat%C3%A1s%C3%A1r%C3%B3l (utolsé megtekintés ddtuma:
2025.01.10.).

? MATE-TOTH Andrds: Szekularizdcion innen é til. Elérhetd itt: https://publicatio.bibl.u-

szeged.hu/6444/1/korunk%20szekular%202014.pdf.  (utolsé  megtekintés  ddtuma:

2025.01.10.). ,A szekularizmusnak nem az a lényege, hogy tagadja Istent, hanem az, hogy

olyan mértékben a transzcendencidba utalta, hogy Isten elveszitette illetékességét a tdrsadalmi

életre vonatkozban.” — vélekedik Taylor.

Atmeneti  korunk teoldgidja & spiritualitdsa  Charles  Taylor nyomdn. Elérhet§ itt:

https://jezsuita.blog.hu/2017/01/10/atmeneti_korunk_teologiaja_es_spiritualitasa_charles_t

aylor_nyoman (utolsé megtekintés ddtuma: 2024.12.20.).

375


http://www.kuk.hu/hu/content/charles-taylor-szekularit%C3%A1s-%C3%A9s-hit-k%C3%B6lcs%C3%B6nhat%C3%A1s%C3%A1r%C3%B3l
http://www.kuk.hu/hu/content/charles-taylor-szekularit%C3%A1s-%C3%A9s-hit-k%C3%B6lcs%C3%B6nhat%C3%A1s%C3%A1r%C3%B3l
https://publicatio.bibl.u-szeged.hu/6444/1/korunk%20szekular%202014.pdf
https://publicatio.bibl.u-szeged.hu/6444/1/korunk%20szekular%202014.pdf
https://jezsuita.blog.hu/2017/01/10/atmeneti_korunk_teologiaja_es_spiritualitasa_charles_taylor_nyoman
https://jezsuita.blog.hu/2017/01/10/atmeneti_korunk_teologiaja_es_spiritualitasa_charles_taylor_nyoman
https://jezsuita.blog.hu/2017/01/10/atmeneti_korunk_teologiaja_es_spiritualitasa_charles_taylor_nyoman

Practical Theology — Gyakorlati teoldgia

A német gyakorlati teolégus H. Luther vetette fel a mult szézad utolsé évtizedében a
»fragmentdlt életvalésdg” komolyan vételét."" Ebbél kiindulva vet6dhet fel a kérdés
olyan médon is: kinek lesz még ideje és igénye egyhdzi, gyiilekezeti ,életfragmentumra”
is odafigyelni? Vagy lesz-e még, akit érdekelni fog ez a ,fragmentum” a sokféle masik kozote?
Ezen a téren H. Luther és Ch. Taylor megldtdsai szimomra taldlkoznak egymadssal.

Ebben a globalizmus teremtette ,vaskupola” alatt (itt értve a szekularizmus,
individualizmus, pluralizmus hatdsdt) mégis azt kell észrevenniink, hogy az ember a
torténelmi korok és kultdarak hozta hullimverések kozott is ,,gydgyithatatlanul” valldsos
maradt.'” Sziiksége van Istenre (vagy egy istenre), mert természetébdl fakadéan valldsos
lény." Ez {gy még nem jelenti automatikusan azt, hogy ez csak az dltalunk képviselt
valldsos tartalmat, a keresztyén igazsdg kovetésének utjdt jelenti.'* De ennek értékét nem
is csokkenti.

Egyhdzaink (felekezeteink) mai kulturélis valésigunkban valé helyzetfelismerése
és értelmezése kapcsan felidézédik el6ttem egy misik, szintén a mult szdzad végén mér
megfogalmazott gondolatrendszer. Eszerint a keresztyén tizenet a relevancia — referencia —
transzcendencia terén sokak szdmdra vdlt kérdéssé. Ezért is lehetett keresztyén létiink
szdmdra egyik jelentds identitdstisztdz6 kérdés a kik is vagyunk, és miben hisziink? Ez a
kérdés pedig visszahaté kérdés az imént felvazolt fogalmakra és azok valds hétterére. Az
dltalam nagyra becsiilt H. Kiing is megélte szimtalan helyzetben — az Istenbe vetett hitrél
folytatott diskurzusaiban — azt, amit igy sszegzett: Nem Isten létében kételkedtem,

hanem létének (mai) bizonyitékaiban (referencia)."

"' LUTHER, Henning (2023): Leben als Fragment, Gesammelte Aufsitze, Bd. 1: Texte zu Religion
und Kirche. Stuttgart, Radius Verlag.

2 HEITINK, Gerben (2011): Golfslag van de tijd. Furopa’s niet te stillen verlangen naar God.
Utrecht, Uitgeverij Kok. 342.

13 HALIK (2019), 181.

" Tuty, Desmond (2012): Gott ist kein Christ. Mein Engagement fiir Toleranz und Gerechtigkeit.
Ostfildern, Patmos Verlag. Ezt mi magunk lassan kénytelenek voltunk itt Eurépdban is
tudomdsul venni. Kétégtelen persze, hogy mdsféle kontextusban tette ezt sz6vd Desmond Tutu,
miszerint: Isten nem keresztyén. Ertette ezalatt azt, hogy a tolerancia és az igazsigossig keresése
tjén vannak veliink és mellettiink mésok is.

5 KUNG, Hans (*2012): Was ich glaube. Miinchen — Ziirich, Piper, 145. (,Nicht an Gott, wohl

aber an den Bewiesen fiir seine Existenz.”).
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Ez azt is jelenti, hogy komolyan kell venniink a ,, Térténet” vigydz6 tovdbbaddsa
kapcsdn azt, hogy ma mdr nem éllhatunk oda az emberek elé azzal, hogy azért mondjuk a
magunk ,, Torténetét”, “mert, hogy igazunk van”, és azért kapcsolédik az igehallgatd életéhez,

mert ,meg van {rva”.'®

Funkcionalitdsalapivd valt sokak gondolkoddsa. A funkciondlis
szempont pedig elvalaszthatatlanul hozzdtartozik a szekularizmus lényegéhez.'” A
korszellem szereti az irdnyithatd, kiszdmithat6 és kézben tarthat6 (uralhaté) mindennapi
életvalésagot, azaz: j6l funkciondl.

Ez a ,mert, hogy igazunk van” pedig De Kruiff szavaival élve nem masbél, mint
egy ,szervezeti tobbletéreék”-tudatbél fakadé megnyilatkozds.'® Fzzel a ,,tobbletértéktudattal”
gy tlinik, nem mindenkit, vagy pontosabban egyre kevesebb embert tudunk elérni.
Féleg azt az embert nehezen, aki él a vélasztds szabadsdgdval és 6nélléan intézni tudja a
sajdt életében azt is, hogy melyik torténetet hallgassa.

Egyféle Erasmus+ analdgia alapjdn fogalmazhatok tgy is, hogy a korszellem+
hatdsdt tapasztalva sok minden — ami valamilyen okbdl embereket tavol tart az egyhaztdl,
vagy befolydsolja az egyhdzrél valé véleményforméldst — nem minden esetben mdlott és
mulik rajcunk. Egy folyamat eredménye adja a képlet osszegét, amihez viszont az elmdalt
években béségesen hozzitettilk mi is a magunkét. Ez a hozzdadott ,értékhozam” azonban
kijézanit6. Egy sajit maguknak is koszonhetd , lejtmenetben” prébalunk kapaszkodni, hogy
végleg el ne tlinjitk a radarképrél. Sok minden — ami ma meglehetdsen alddsta a keresztyén
egyhdz tekintélyét — 6nmagunk eddigi munkdjdnak is ,koszonhet8”. Az eredmény nem
tdl biztat6, de mindenképpen kijézanitd. A jézansig pedig lehet serkentd is arra, hogy
mit ne és mit igen... a folytatdsban.

A mindenkori ember 6nértelmezési folyamatdnak részét képezi az, ahogy sajdt
1étérél gondolkodik, ahogy masokhoz viszonyul és amilyen értékek és normdk mentén éli az

életét. Hogy ebben milyen szerep jut még a (keresztyén) hitnek, azt nehéz megmondani.

16 LANGE, Ernst (1976): Predigen als Beruf. Aufsiitze herausgegeben von Riidiger Schloz. Stuttgart,
Kreuz Verlag. 56.

17 WILLIAMS (°2017), 40.

8 DE KRUJF, Gerrit, G. (1994): Waakzaam en nuchter over christelijke ethiek in een demokratie.
Baarn, Uitgeverij Ten Have. 246. (,Ook in de kerk gaat om de argumenten en niet om een
institutionele meerwaarde.”).
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Féként, ha mostansdg mdr nem a valldsos elkdtelez8dés, hanem inkdbb a ,spiritudlis
identitds megélése” a kulcsszd." Ez pedig sokat sejtetd abban a tekintetben, hogy milyen
Ujabb utakat keres az ember a velesziiletett valldsossdga megéléséhez, amennyiben nem lusta
erre. Ennek kapcsdn azért Halik megldtdsit — miszerint némelyek a sajét spiritualitdsukra

hivatkozva mentesitik magukat minden morilis felel8sségt8l — fontosnak tartom.?

124

Van-e ebben a térténetmegdrzd folyamatban helye,
lehetdsége a gyakorlati teolégidnak?

Sokat iddztem a helyzetértelmezést és ebben keresztyén 6nmagunk elhelyezkedését
illetéen. Ebben lehet, benne van az is, hogy jobbéra tobbet tudunk/tudok mondani arrél,
amiben vagyunk. Ez persze nem jelenti minden esetben azt, hogy jél is értelmezem(/-
ziik) azt, amiben vagyunk.

Viszont sokkal kevesebbet mondunk/mondok arrél, ami ebben kapaszkodét és

' és nehezen

lehetéséget kindlhat. Mintha uralkodna rajtunk a valldsos szétlansdg,”
taldljuk a szavakat — vagy meg sem tudunk szélalni — sajdt hitiink kapcsdn gy, hogy azt
mdsok is értsék. Marad-e és van-e ebben a helyzetben bdrmilyen lehet8sége, hozzdjaruldsa a
gyakorlati teolégiai tudomdnyteriiletnek a szekuldris korban valé egyhdzlét és egyhdzi
életgyakorlat szdmdra?

A kérdésem természetesen csak abban az esetben relevdns, ha az dltaldnos egyhdzi
helyzetkép alapjén® valakinek igénye lenne valamilyen gyakorlati teoldgiai szempont

figyelembevételére. Amennyiben ilyen igény nincs, akkor a tovébbiak nélkiilzhetSk.

19 WILLIAMS (32017), 385.
2 HALIK (2019), 42. Halik az ilyen médon megélt spiritudlis gyakorlatban nem taldl semmi
eléremutatdt, biztat6t egy sokszor zsdkutcdba jutott keresztyénség szdmdra. Sokkal inkdbb
tévitnak, hamis reménységnek, egyféle Spiumnak tartva ezt a fajta spiritudlis szabadsdgra valé
hivatkozdst.

2 CORNEHL, Peter (2001): Wozu (noch) Predige? Plidoyer fiir eine umstrittene Gattung nebst
einer homiletischen E-Mail in drei Teilen fiir K-H. B., In: Engemann, Willfried (szerk.): Theologie
der Predigt. Grundlagen — Modelle — Konsequenzen. Leipzig, Evangelische Verlagsanstalt. 98.

22 Ernst Lange homiletikai elméletb8l vett gondolatdnak parafréziséval élve, a ,kirchliche
Grofiwetterlage”.
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A vilaszkeresést illetden szeretnék kiemelni a szimomra fontos szempontokbol
néhdnyat, amelyek tdbbnyire segitettek nekem eligazodni egyhdzi életiink mindennapjaiban.
Amikor gondolkodom a témdnkat érintd lehetdségeket illetden, akkor igyekszem
onmagam maradni. Komolyan venni azt, amit az élet egy bizonyos ideig a gyiilekezeti
munkdban megértetett velem, bdr ez is lassan esetemben idejétmultnak tnhet. Valamint
komolyan venni azt is, ami elméleti sikon segitett valamelyest tdjékozéddsban — mindkét
hdttér esetében nem kizdrva a tévedés lehetdségét. Ahogy tévedhettem, vagy tdl késén
észleltem a valés élethelyzetet egy-egy gyiilekezet, a lelkészképzés vagy a magdnéletem
kapcsdn. Vagy olyan elméletekre épitettem, amelyeknek nem volt relevans tizenete, amit
csak késébb (vagy soha nem) ldttam be.

A kovetkez8kben tehdt azok az elméleti tdmpontok, amiket a témdr illetéen

haszndlni tudtam:

a) Ha a gyakorlati teolégia 6nmagdt meghatdrozé elméleti tdrhdzabdl prébalok
kapcsoléddsi pontot keresni a ,, Torténethez” és annak ,vigydzasdt” illetéen, akkor
olyan meghatdrozis jut eszembe, amely természetesen nem hagyja figyelmen kiviil
azt a korszakot, amelyben éliink. Igy gondolok pl. a . Firet dltal adott definicidra,
miszerint a teoldgia és ezen beliil a gyakorlati teoldgia ,ligye”, feladata segiteni
Isten jovetelét az emberhez (a , Térténeten”, az O Igéjén keresztiil) az 6 vildgaba.
Firet szovegértelmezése szerint kincs- és értékdtaddsdrdl van sz6 abban a jézusi

példazatban (Mt 25,14-30), amit a (gyakorlati) teoldgia feladatdra, megbizatdsdra
vonatkozban kézbe vesz. Igy az evangéliumnak mint sajitos ,értéknek, vagyonnak” az
dt/tovabbaddsardl kell gondolkodnunk, amit Isten rdnk bizott, amikor magéhoz hivott és
dtadta nekiink ezt a kincset. Hogy akiknek 4dtadtédk — mint ahogy mi is kaptuk —, azok
tudjanak vele banni, haszndljak a lehet8ségeket.?* A kincs” a talentumaink szerint azért van
a keziinkben, hogy azzal j6l banjunk, amikor annak tovdbbaddsdrdl van sz6. Nem mds ez,
mint az individuum felel8ssége, kozosségi keretekbe dgyazva. Ez az intermedier (kozvetitd,

tovabbadd) szerep, amiben a keresztyén egyhdz és annak hivatdsos képvisel6i (lelkészek,

» Az 4ltalam felsorolt néhdny gyakorlati teoldgiai értelmezés természetesen nem teljes. Itt én

elsésorban csak azokat szerettem volna kihangositani, amelyeket a magam részérdl szivesen
hasznilok a témdhoz kapcsolddva.

FIRET, Jaap (1987): Spreken als leerling. Praktisch theologische opstellen. Kampen, Uitgeverij
Kok Kampen. 29-31.

24
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katechétdk, diakénusok) vannak szolgélatban, egy nagyon felelds, kozvetitd és vagyonkezel6i
szerep. A nekiink adottal és a rdnk bizott lehetéséggel tudnunk kell majd elszdmolni. Ez a
szamaddspillanat nem fenyegetés, hanem a megtisztel lehetdség megbecsiilése és komolyan
vétele. Mert a kincset mi is kapjuk, és egyben ill8, hogy jél safirkodjunk vele. A kinccsel
valé j6 bdndsmdd ,hozama” az odaszdnt munka és a kincsforgatds folyamatdban, a
safdrsdgban valé bizalom eredménye. Ennek nagy val6szintiséggel a tudatdban vagyunk.
De sajat magunk érdekében sziikség van arra, hogy a ,kincset” elfogadé és tovabbadé
maga is r4 legyen kotve arra a forrasra, akit6] mindezt kapta. Hogy a szimvetés pillanatdban
nyugodtan dllhasson a kincset megoszté Tulajdonos elé.

A hangsitly Firet értelmezésében a kizvetitdszerep-megélés elfogads feleldsségében
van: hogyan fogadjuk és banunk a rank bizott, nekiink dtadott kincesel 5nmagunk és mésok
javdra? A ,szolgai” egészséges feleldsségtudat minden idében a séférsig alapmotivuma.
Erték van a keziinkben; aki ezt nekiink adta megbecsiilt, mélténak (alkalmasnak és
képesnek) taldlt arra, hogy ezzel jol bdnjunk. Az egyhdz mint intézmény és az egyén mint
az egyhdz dltal felhatalmazott és megbizott szolga feladatra valé alkalmatlansdga,
munkakeriilése vagy annak rosszul valé értelmezése végzetes lehet szervezeti és személyi
szinten egyardnt. Ez a helyzetre mért és felelésséggel végzett munka — ami a gyakorlati
teolégia miveldit kiilonésen is érinti — az intermedier szerep lényege és a szdmvetés
alapja. Szerepiinket értékelhetjitk magunk is, de egészen mds értéke lehet annak, ha ezt

azok teszik, akikért vagy akik kozott ezt végezziik.

b) Egy miésik gyakorlati teoldgiai dnértelmezés alapjdn a gyakorlati teoldgia alapjaiban
akaratlanul is a ,gydgyuldsi” folyamat eldsegitdje lehet egy adott helyzetben a
megbetegedett, megbetegitett vagy éppen megbetegitd (pdlydt tévesztett, kisiklott)
egyhdzi kozérzet és életgyakorlat esetében. Ha ehhez jol alkalmazzuk a nyugat-
eurdpai forrdsbél szdrmazd, szinte klasszikusnak mondhaté gyakorlati teolégiai
elméletlincolatot, akkor ez segitségiinkre lehet.

- Azaz: legyen benniink a valds helyzetet mellébeszélés nélkiil észleld képesség —
amivel meglattuk/meghallottuk, hogy mi jellemzi az adott egyhdzi praxist az
Igével val6 taldlkozds kapesdn (a gyakorlati teolégia, mint az észlelés és megértés
tudomdnya).

- Erre a megtapasztalt valésdgra (a ,, Torténet” megélésének egyhdzi életgyakorlatdra)
készek és képesek vagyunk egy (om)kritikus és konstruktiv reflexiot adni (a gyakorlati
teoldgiai mint a vallds mindennapokba val6 kozvetitésének kritikus tudomdnya).
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- Akkor cselekedni kell a , Torténet” megélésének jobbitdsa érdekében. Mondhatom
azt is: a helyzet megértésébdl fakadban invesztdlni egy jobb egyhdzi életpraxis
érdekében (a gyakorlati teoldgia mint cselekvéstudomdny).

Fogalmazhatok igy is: a val6s helyzetet észlelni, a sziikséges korrekcidkat 6nkritikusan

dtgondolni és a sziikséges [épéseket a jobbitds érdekében megtenni.

Ha nagyon egyszerd képlettel szeretném ezt kifejezni, akkor a gydgyitd
orvostudomdny mintdja is segitségiinkre lehet egyhdzi élethelyzetiink vonatkozdsédban:
egy minden részletre kiterjedd anamnézissel — az ebbdl leszlirhetd diagnézissal — és a
terdpia felvdzoldsdval.

Az Egyesiilt Allamok adta sszefiiggésekben megfogalmazott elmélete Osmernek
—ami részben hasonlé a nyugat-eurépai mintdhoz — szintén alkalmazhaté lehet a helyzet
adta egyhdzi dllapotunk értelmezésében. Az Osmer dltal megfogalmazottak szerint a
gyakorlati teoldgia egy: leir6 (mi van, mi t6rténik) — interpretdlé/értelmezd (miére
torténik gy, milyen okbdl?) — normativ (milyennek kell/ene lenni) — pragmatikus (mit kell
tenni a jobb egyhdzi életpraxis érdekében) tudomdny.” Ennek az elméletnek minden
sarokpontja hangsulyosan vissza is kérdez.

Ha visszakérdez onmagunk érdekében, akkor kdr lenne mellébeszélni. Helyette
mindenféle hamis ontudat nélkiil megérteni az engem is kritikus szemmel vizsgdlé
helyzetet, és tenni, amit a ,,Norma” megkivin, hogy azok lehessiink (vagy maradjunk),

amire megbizatdsunk van.

¢) Mint fentebb mdr utaltam rd, témdm kapcsdn feltehetden nem tdlalok olyan
mondanival6t, ami jelentdsen dtfogalmazna valamit is a nagy elméletalkoték
munkdit illetden. Sokkal inkdbb egy alkalmi ,sz(ir6” prébdlok csak lenni egy
bizonyos szinten és egy bizonyos olvaséi kor szdmdra. Igy van ez ebben a pontban
is, nem elengedve a kordbban miér kiilonb6zd osszefiiggésekben megfogalmazott
alapelvet: torédni az iiggyel — torédni az emberrel annak érdekében, hogy mind az
#igy, mind az ember helyi értéke megmaradjon. A gyakorlati teoldgia nem ,egytigy(i”
teolégia, mert nem ezt tanulta Mesterét4l.2 Fogalmazhatom gy is: minden
érintett szubjektum a helyén marad. Ebben az 6126 és vigydz6 kapcsolatfolyamatban

nem sériil sem az ,Torténet” (Isten), sem az ember. Azaz: a , Torténettel valé

» GRETHLEIN, Christian (2012): Praktische Theologie. Berlin/Boston, De Gruyter. 128-129.
% Jn 8,1-11. Az evangéliumi szakasz a gondolati forrdsa Jan Hendriks egyik munkdjinak.
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t6r6dés” nem zdrja ki vagy fosztja meg a Biblia Istenét a teremtménnyel valé

taldlkozdstél egy olyan életfolyamatban, ami forditott irdnyban is érvényes tt kell

legyen.

Azaz: ez a vigydz6 és toreénetet 8rz8 egyhdzi kozosségi és egyéni igyekezet — az
Ugy és az Ember érdekében — segithet abban is, hogy az egyhdz ne tiikor legyen egy
adott tdrsadalomban, azt visszaadva (egyhdzi felségjel alatt gyakorolva ugyanazt), ami
abban ldthaté és torténik. Hanem legyen ablak, ami kildtdst biztosit és teret nyit egy 4j
panordmdra. Hendriks tobb évtizedes — szekuldris tdrsadalmi viszonyokban — 6sszegz6
szempontjai szerint ez mint nagyobb szervezeti és helyi egyhdzi kozosségi ,ablak” az
aldbbi panordmit segitheti megldtni:

- egy térsadalomban, amelyet a gyanakvds és az ebbdl fakadé félelmen jellemez

— az adott egyhdzi kozosség a bizalomra épitve éli mindennapjait;
- egy olyan vildgban, ahol istenfogyatkozds van — abban az Isten-kapcsolat nem a
,valamivel”, hanem a Valakivel (a Mi Atydnkkal) val6 kapcsolatot él§ gytilekezet;
- egy olyan tdrsadalomban, ahol az emberek kozotti tdvolsdg csak egyre nagyobb
lesz — az egyhdzi kozosségben ez a tdvolsdg redukalédik (Distanzreduzierung),
és igy athidalédik;

- egy félelmeivel kiizd§ élet, melynek kérdése a ,Hogyan élem tdl...?” — helyett

inkdbb azzal foglalkozni: ,Mit jelenthetiink a mésik szimdra?”;

- egy nyugtalan, rossz életérzéssel szemben — a remény tovdbbaddsa;

- egy rideg és embertelen vilig otthontalansigdban — otthont kindlni mint fogad6

egyhdz.”

Ezzel megélve az egyhdz valésigdnak minden ismetetd elemét a misztika—
koinonia—diakénia hirmassdgdban.

Az Egyhdz kiildetésének tartépillérei nem tlinhetnek el a mindennapi létére foly6
télelmek kozott. Ha nem tud az Egyhdz a kozélettel és dltaldnos vildgldtdssal és hangulattal
szemben egy mdsféle perspektivdt és lelkiséger kindlni (hanem abba belesimulva tervezi
jovjét), akkor rosszul gazddlkodik a ra bizott kincesel, és kiildetése bukdsra itélr.

Amikor ezt a hdrom szempontot 6nmagam szdmdra ismételten dsszegzem, akkor

ez azt erdsiti meg bennem, hogy:

¥ HENDRIKS, Jan (*2014): Goede wijn, Waarderende gemeenteopbouw. Utrecht, Uitgeverij Kok.
121-122. Ok a mi vendégeink az ,egyhdzi fogaddban”, ahol megosztjuk veliik mint vendégldtok
a mi Isten-tdrténetiinket Ggy, hogy meghallgatjuk a vendégek (I)isten-tdrténeteit is.
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- Valamit rdnk/rdm bizott a ,,T6rténet” Tulajdonosa, ami nem a miénk. Ezért
szdmonkérhetd, felelds és kozvetitd sdfdrok vagyunk (még mielStt a gég elvenné
a jézan helyzetértelmezésiinket). Ezért soha nem megfeledkezve arrdl, hogy a
rednk bizott kincs ndlunk csak cserépedényekben van.?

- Azegyhaz helyzete — helyi kozosségek szintjén is — folyamatos és valos helyzetészlelést
és értelmezést, majd sziikség szerint elérevivé befektetést kivin. Ezérta ,,pragmatikus”
utra Iépve (cselekvés) éljiink azokkal a lehetdségekkel, amelyek rendelkezésiinkre
dllnak. Ugy éljiink ezzel, hogy az az adott kultira szimara is kovész lehessen,
és a megsebzett emberi élet szimdra életértelmet, létbizonyossdgot kindljon.

- Ha nem tudunk koz8sségi és egyéni szinten egy keresztyén ellenkultirdt, egy
mdsféle léthizonyossdgot felmutatmi és felkindlni, akkor lemondhatunk a s6 és
vildgossdg szerepérdl. A csak szavakban felkindlt ellenkulttra, amit a tetteiben

meghazudtol az egyhdzi gyakorlat, az hamis és kidbrandité.

fgy jutunk el vagy jutottunk mdr el régen ahhoz a siirgetd ponthoz, ahol djra
szdmvetést kell tenni abban a tekintetben, hogy mit is kindlunk mi korunk embere
szdmdra.” Ez a szdmvetés pedig lehet egy olyan ,ujratervezés”, ami elsésorban a
szervezeti létre (az egyhdzra mint institdiciéra), mdsodsorban annak tartalmdra (mint
kozosségre) dsszpontosit.”’ Jelen helyzetiinket ldtva feltehetden én magam dgy litom,
hogy t6bb sebet hordoz magin az egyhdz szervezeti megjelenésében, mint tartalmi
tizenetében. Bar ez utébbi esetében sem drt ébernek lenni. Nehogy egy kemény ortodox
vonalat kévetve a szabdlyok fontosabbak legyenek, mint a valés élet.”! Vagy
fundamentalistaként dlland6an egy ellenséget keressiink, aki/ami mindennek az oka, igy

akdr a keresztyén hitre nyitott létforma és egyhdzi élet hanyatldsdnak is.

28 Ez a kincsiink pedig cserépedényekben van, hogy ezt a rendkiviili er8t Istennek tulajdonitsuk, és

ne magunknak” (2Kor 4,7).

2 PLOMP, Nelleke (2024): (O)nherbergzaamheid in de samenleving, In: Ouderlingenblad. 102.
1164. 13.

3 HEITINK, Gerben (2007): Een kerk met karakter. Tijd voor herorientatie. Kampen Ulitgeverij
Kok. 40. Heitink amikor az egyhdzrdl mint szervezetrdl beszél, akkor az inkulturalizdcié —
integrdcid — evangelizdcid — organizdcid négyesére utal. Amikor pedig a kozosségrdl beszél,
akkor a kontempldcié — kongregdcid — participdcié — inicidcid négyesét tartja szem eldtt.

31 HENDRIKS (*2014), 96.

32 HALIK (2019), 47.
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Ezért sokkal inkdbb figyeljiink arra a Mesterre, aki dialéguskészen nyitott maradt
az ellenségei felé is — ezen keresztiil is tudatositva, hogy nem vagyunk egyediil ezen az
uton, mert figyeliink arra, Aki a , Torténetet” el6ttiink megélte és ,szinpadra” vitte.
Pontosan azért, mert nagyon jél tudta, mint jelent a korreldcié fékuszpontjainak
dialégusa: kapcsolatban tartani az Isten-tigyet az emberrel. (Némi dthalléssal a credenda
és agenda dialdgusa.)

Ha ezeket sorra vessziik, akkor feltehetden észlelhetd, hogy a gyakorlati teoldgia
is azon cselekvd, alkalmazott tudomdnyok kézé sorolhatd, amelyek fontosnak tartjdk, hogy
milyen adott kor(szellem) valésdgdban prébalnak barmivel is eléallni; ott és abban pedig
helyzethez illé keresztyén tizenetet kozvetiteni a , Torténetre vigydzé” tovdbbaddséval,
figyelembe véve, hogy egy sokszinii viligban élve jelentds a felkinalt lehet6ségek szdma.
A kérdés pedig ebben a kindlatban nem lesz mds, mint hogy melyik az, amelyik az élet
értelmét (az tidvosséget) segiti megtaldlni ott és abban az élethelyzetben, amiben taldlkozik

az emberrel.

Hogy az Isten-térténet el ne vesszen... morzsik,

amelyek mégis fontosak, sét...!

Az els6 ,morzsa” indikil6ja bennem Stefan Paas misszidi szempontokra koncentril6
munkdja, amiben prébdlja képbe hozni azokat, akik az egyhdz ,.sz8léskertjében” valamilyen
munkdt vallalnak és végeznek.” Az utolsé idék munkdsainak pedig nagyon ossze kell
szedni magukat akdr a munkdra valé alkalmassiguk, akdr képességiik tekintetében, ha részt
kivinnak venni a munkdban. Lehet bérkit ,felbérelni” a munkdra, végig sem gondolva
annak terhét, de ez egyben kockdzatos is. Ugyanis sokszor komoly és stlyos teherré tudnak
vélni és nemcsak terheket cipelni azok az egyhdzban munkalkodék — legyen az id8s vagy
fiatal (szolga) —, akiknek munkdba élldsakor sem a képessége, sem az alkalmassiga nem
szamitott, csak az ,elhivdsa”.

Ez szdmomra egyrészt azt jelenti, hogy az Egyhdz ma mdr csak egy mindségi vagy
— a még biborosként nyilatkozé Ratzinger szerint — , kreativ kisebbséggé” lesz. Mdsrészt

jelenti azt is, hogy ezzel a helyzetével és az ebbdl fakadé szerepével az eurépai valésigban

3 PAAS, Stefan (2018): Az utolsd idék munkdsai. Az tjonnan érkezdk beavatdsa a keresztyén hitbe
és a keresztyén gyiilekezetbe. Kolozsvar, EXIT Kiadé. 72-73.
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jol tud azonosulni és banni.** Annak érdekében, hogy ez a mindségi és kreativ kisebbség
tovabb ne fogyjon, ahhoz a fentebb mdr emlitettek szerint, alkalmas szolgikra van
sziikség. Tudom jol, hogy ennek nem kénny( eleget tenni, hiszen a ,min8séget és
kreativitdst” illetden én is {télet ald esek.

Azt miér egy ideje tudjuk, hogy hiteles személyes példa nélkiil mindséget képviselni
nem egyszerl. Természetesen lehet mintdkat és j6 személyes példdkat taldlni, csak az
nem biztos, hogy mindenki veszi a firadsdgot ennek megkereséséhez, ha az mindjdrt
nem helyben lesz kindlva. Ha a helyi 6sszegyhdzi benyomds kibillent, eltdntorit barkit is,
ott maga a ,, Térténet” is megrendiil. Nemegyszer (sajnos) szinte velem — mint az ,,utolsé
idék munkdsdval” — azonositjék az ,Isten-torténetet”, és ha ez csorbul, annak kiigazitdsa
nem egyszert.

Eddig megszerzett ismereteim és tapasztalataim alapjén gy litom, hogy a
»konyvvalldsok” addig élnek, amig lesznek olyan emberek, akik azonosulni tudnak az
adott ,,Konyv” tizenetével. Ezért identifikdcios pontokra (koz6sségekre és egyénekre) van
és lesz sziikség ahhoz, hogy a Szentirdsban azonosuldsi pontot kindlé Isten-torténet el ne
vesszen. Olyan egyénekre és kozosségekre van és lesz sziikség, ahol a hitiiket hitelesen
megélék mintdkkd tudnak lenni a mindennapi kindlati és vdlasztdsi palettdn azok
szdmdra, akik nem tudjék, merre kellene indulni.

Hogy az Isten és ember kozos torténete el ne vesszen, abban az 6vé és vigydzé
éber jelenlétnek fontos szerepe van. Vannak ismert régi vagy j szempontjaink, amelyek
vigydzdsra 6sztondznek benniinket. A régieket mdr ismerjiik, de gyakran felt(innek vagy
éppen tjra erésodnek olyan szempontok, amikben mégiscsak bizni lehet.

fgy vélt megldtdsom szerint az elmult id6ben mdsodik ,morzsivd” a
helyzetfelismerésbél és annak értelmezéséb6l fakadé megszélaldsunk mint sajdtos apoldgia. A
magam részérdl viszont mindenképpen évni szeretném azért a , Torténetet” attdl, hogy
csak egyféle utat kindljunk az apoldgia mint a legfontosabb és sokak szerint egyediili
kittlehetéség szimdra. Gondolok itt arra, hogy hazai egyhdzi véleményformdlé koreinktdl
nem idegen, hogy a , Térténet” kapcsdn elsésorban az igei tanitds a hangsilyos szempont.
Tanitani kell az embereket — ebben sok igazsdg van. Féleg egy olyan korban, mint a

mostani, amikor a ,, Torténetet” érintd alapismereteink nem minden esetben elegendéek.

3 HALIK (2019), 52.
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De a csak tanitani akar6 szindék szimomra egy doktrindva valtozott ezekben a korokben,
ami engem nem nyugtat meg. Mert ha csak a tantisztasdg és tanigazsdg megfogalmazdsa
4l kiildetésiink kozéppontjaban,® akkor emellett sok minden més elveszhet. Persze
tudom, hogy egy ,karakteres egyhdznak” fel kell mutatni az er6vonalait, amiben ¢él és
hisz. Ehhez persze alkalmas és nem nércisztikus tanitékat kell nevelni. Olyanokat, akik
nemcsak szolgdlni akarnak — mert erre van ,elhivdsuk”, meg a ,megmonddsra” —, hanem
tudnak is egy adott vilig embere szdmdra éltetd , Torténetet” kdzvetiteni, mivel képesek
és alkalmasak erre. Egy olyan vildgban éliink, ahol a hiteles hang mogote tobbirdnyd
ismeretnek, tapasztalatnak és dialdguskészségnek kell 4llni Ggy, hogy az hidat verjen a
»Torténet” Tulajdonosa és annak olvaséja kozé.

Mind ehhez kapcsolédik részemrdl az is, hogy az MRE* mindennapjaiban a
»tanitéi hivatal” megerésodése mellett sajndlattal littam az elmdle években, hogy
szervezeti (MRE) miikodésében nem sokban kiilonbozik attdl, amit a mindennapi
kozélet mutat.”’

Mintegy harmadik ,,morzsaszemet” litom magam el6tt annak kérdését, hogy egy
adott tdrsadalmi és kulturélis kozegben milyen szerepe van, vagy milyent kivan betdlteni
az egyhdz? Kikkel szovetkezik ennek érdekében, ami alapjdn nemegyszer mindsitik is
létének lényegét és a munkdjit. Azt gondolom, a politika nem lehet, mert nagyon
kockazatos ttitdrs. Ezt eddig is tudtuk, de mintha néha elfelejtenénk. Szovetséget kotni
kereszténydemokratdnak t(ind politikai irdnyokkal nagyon megfontolandé, de inkibb
keriilendd. Egy 6nmagdt keresztyén politikai pdrtként definidlé szervezet képviselhet
keresztyén értékeket — mint {8 irdnyvonal. De ez nem kell, hogy okot adjon egy szoros

szovetségre, mert barmilyen teriileten val6 tévedése konnyen tdmadhaté lesz a legelsd

3 Taylor ezt egyféle keresztény ,utévédharcként” értékeli. ,Hiszen a »keresztény tdrsadalome«

utévédharcai egyfajta donatizmushoz vezetnek, miszerint minden igyekezetiinkkel torekedniink
kell a koreinken kiviil tartani mindaze, ami tisztétalan.” Atmeneti korunk teoldgidja és
spiritualitdsa Charles Taylor nyomdn. Elérhetd itt:
https://jezsuita.blog.hu/2017/01/10/atmeneti_korunk_teologiaja_es_spiritualitasa_charles
_taylor_nyoman (utolsé megtekintés ddtuma: 2024.12.20.).

36 Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz (a késébbiekben MRE).

¥ Gondolok itt olyan tartalmi, szervezeti véltozdsokra, személyi mozgdsokra, amelyek a
kozéletb8l vett mintdk adaptdldsa alapjdn nem biztos, hogy minden esetben a keresztyén

hitiinkbél elvdrhaté hitelességiinket szolgaljak.
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botldsndl, egy a vele ,szovetséges egyhdzzal” egyiitt. Isten szeretetének gydngyei egy ilyen
kapcsolatban gyorsan kdrba veszhetnek.

Ebben a helyzetben tudom tjragondolni — 6nmagam ismételve — az anglikdn érsek,
Desmond Tutu szimomra sokatmond szavait, amit a dél-afrikai helyzetben az egyhdz és
egybaloldali politikai pdrt (ANC — Mandela vezetése alatt) osszefiiggésében megéreett. Mi
a feladatunk nekiink, egyhdznak — teszi fel Tutu a kérdést: A szoliddris distancia? (solidair,
maar distantieert zijn?) vagy a kritikus distancia atjat jarni? (Of overgaan naar het steeds
meer kritische distantie?).”® Az egyhdz lehet a kozélet, igy a politika terén egy adott
helyzetben a szoliddris distancia képvisel8je. De lehetnek olyan helyzetek, amikor a
kritikus distancia gyakorldsit kell képviselje.”” A keresztyén egyhdznak egy adott térsadalmi
kozegben tudatositania kell, melyik az a tdrsadalmi vagy politikai kdzeg, amely vele egytitt
kiizd a szocidlis igazsdgossdgért, a békéért és a teremtett vildg meg6rzéséére? Ha taldl ilyet,
ott a szoliddris distancidnak van helye. Ha ilyen tdrsadalmi szerepl nincs, vagy a kordbbi
szimpadtia értékvesztetté vdlik, akkor a kritikus distancia ideje érkezett el.

Apré morzsdk, néha alig ldtszanak, de a teljes képben mégis ott vannak.

Végiil

Mondanivalém cimében jeleztem, hogy ez nem lesz tbb, mint egy személyes
helyzetértelmezés a ,, Torténetre vald vigydzdst” illetGen, amit a magyarorszdgi — dltalam
dtldthaté — Osszefiiggések mentén eddig megértettem. Nem kivdnt tobb lenni, mint egy
nagyon személyes tinddés és pillanatnyi 6sszegzés. Nalam sokkal avatottabb hozzdért6k
feltehetéen egészen mds szempontokat fogalmaznak meg ennek kapesdn — legyenek azok
egyhdzon beliili vagy kiviili helyzetértelmezék. Sét az is lehetséges, hogy mire ezt valaki
kézbe veszi, mdr egészen mds helyzet lesz tiinddésem egyes pontjait illetden.

[gy a magam részérdl tovabbra is a dialégus utjét valasztom és nem a ,megmonds”
szerepét, ha valahol korrigilni kell az dltalam irtakat. Megmonddk vannak gy is elegen,

nemegyszer azért is vallalva egy ilyen szerepet, mert ezzel mindjdrt meghatdrozé tényezékké

3 TuTU, Desmond (2012): Gott ist kein Christ. 155.

¥ Africanews: South Africans Remember Desmond Tutu’s Fearless Leadership Style. Elérhet itt:
https://www.africanews.com/2021/12/30/south-africans-remember-desmond-tutu-s-
fearless-leadership-style/.
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kivannak valni; egyben pedig szolgdlva azokat, akik lehetéséget adtak szimukra ahhoz, hogy
»megmondo6kka” vilhassanak (akdr helyettiik is). De ezek szerint sziikségiik is van egymdsra.

A [ Torténet vigydzdsa” a sajdt egyhdzi és vildgi koreink adta lehetdségek szerint
azt gondolom, sokaknak fontos. Ugyanakkor szintén sajit koreinkben — itt hangstlyosan
a keresztény egyhdzra gondolok — az n. bels§ torténések (botrdnyok) meglehet8sen
alddssdk azok igyekezetét, akik a torténetre vigydzva élnek és szélnak. Mindannyian
vesztesei vagyunk annak, ha a kiilsé mdz nem takar belsé tartalmat; ha tébbet mondunk,
mint ami a valdsdg, és azt szeretnénk elhitetni, ami nincs. Persze lehet magyardzni a
helyzetet, igy akdr a j6 szdndékot is. De azzal is szimolni kell, hogy a jé szaindékbdl, a jé
»T6rténetb8l” mit szir le a hétkoznapi ember (aki legyen tradiciondlis — modern —
vagy posztmodern), és akinek hitbeli, egyhdzi affinitdsa nem igazdn mérhetd.*

A legkisebb hiba is nagynak szamit ebben a vildgban, ha azt a keresztyén kozosség
rovisdra lehet frni. Igy véleményem szerint nem véletlen, hogy mintegy a hibdinkat
felréva torténnek olyan megrdzé vildgpolitikai események is, amelyeknek a hdtterében
tobbnyire csak a terrorizmus fogalmdt emlegetjitk. Kézben pedig nagy valészintiséggel
tudjuk, hogy az un. gonosz er6k mozgatérugdi nemegyszer éppen a mi ,keresztyén
viselkedésiink alkonydban” keresend8k. Persze tudom, mi magyarok ebben nem
vagyunk annyira érintettek.

Az elvétett [épések nagyon kérdésessé teszik — legyen az egy , kispdlyas vagy nagypélyds”
szervezet, testiilet vagy egyén — a keresztyén egyhdz és szolgdlattevéi tekintélyét.

Ezért az ,utolsé id6k munkdsainak” sajitos kiildetésiik van és lesz annak
érdekében, hogy ne tegyék dnmagukat feleslegessé. Hogy ezt elkeriiljiik, sziikség van és
lesz a hivatdsa gyakorldsiban hiteles személyre, akinek szolgdlatdt annak mindsége miatt a
vildg megbecsiili, és 6t ezért tiszteletre méltdnak tartja tovdbbra is;*! hogy az egyhdzi
szolgalatot végzd személy — a tisztség, amit betdlt és a hivards, amit gyakorol — illeszkedjen
a krisztusi profétai—kirdlyi—fépapi képben mutatott hdrmassdg mintdjihoz.

Ennek az egyhdzi jelenléttartalomnak korunkban nagyon éberen kell 8riznie sajdt
ismérveit. Vigydzni a torténetre a gyakorlati teolégiai megélésének — folyjon az akdr az
igehirdetés, a lelkigondozds, a katekézis, a liturgia, a diakénia vagy mds egyhdzi
életgyakorlatot javit6, mindségi javuldst segité — szimos szinterén. Egy 6nmagdt is tobb
szinten megsebzd egyhdz nagyon magas szinten kell mivelje ma azt, ami a sajdtja.

40 PAAS (2018), 72-74.
1 HEITINK, Gerben (2001): Biografie van de dominee. Baarn, Ten Have. 266.

388


https://www.ceeol.com/search/subject-result?f=%7B%22SubjectIDs%22%3A%5B288%5D%7D

KOCSEV Miklds: , Vigydzzunk a Tirténetre!”
Egyhdzi helyzetértelmezés néhdny személyes és gyakorlati teoldgiai impulzus alapjdn

Ami a mondanivalém lényegét illeti, ldtnom kell azt is, hogy nincs konnyd
helyzetben a keresztyénség, mikozben vigydz a Torténetre. Fogalmazhatok H. Kiing fél
évszdzados gondolatainak tjraértelmezésével is, amikor feltette a kérdést: Mi az, aminek
az egyhdzban maradnia kell nehéz id6kben? Nem mdsnak, mint egy okumenikus
konszenzus alapjdn hinni és élni egy ,,hibdtlan” egyhdzban, amit Jézus Krisztus alapitott.
Hinni abban a Jézusban, kévetni azt, Aki Istent hitelesen képviselte.*?

Szémomra azt is magdba foglalja ez, hogy foglalkozzunk azzal a kérdéssel, ami a
tanitdsunk, hitvallisunk alapjén (4gy tdnik) nehezen illeszthetd egybe a posztmodern
kor kihivdsaibol fakadé vélaszkényszerrel. Gondolva itt a fiatal és kozépkoru
lelkésznemzedékre, akiknek majd valaszt kell adni valészintleg olyan kérdésekre, amiket
eddig a ,falon és keritésen kivil” tartottunk. Igy gondolok példdul azazonos nemtiek
hazasdgi megalddsinak vagy életvégi kérdéseknek a megvélaszoldsdra a meglévd egyhdzi
dllasfoglaldsaink ismeretében. Ezzel persze nem is emlitettem mindent, ami van, vagy
kérdéssé vilhat, mikozben ,vigydzzuk a Torténetet”.

Azaz: a ,Torténet” mogote 1év6 tanitds megolddst fog-e jelenteni azokra a
kérdésekre, amelyeket egyel6re probalunk elhessegetni magunkedl, mintha ez benniinket
nem is érintene. Nem is szélva arrél, hogy a térsadalmi folyamatok egyik mai értelmezése
alapjdn (,likvid tdrsadalom”) a hit eltinésével lehet szamolni® — ezzel elérevetitve azt is,

hogy a , Torténet” 6rzése mintha valamilyen okbdl erétlenné vélna keziinkben.

2 KUNG, Hans (1974): Wat blijven moet in de kerk. Hilversum, Gooi en Sticht Bv. 113.
# A likvid tdrsadalom fogalmdt Zygmunt Bauman vezette be, aki szerint az a folyamat, amikor a
kozdsségek egyénekre hullanak szét, az intézmények meggyengiiléséhez is vezet. A kordbbi
szilird tdrsadalmi rendet felvdlga egyfajra likvid tdrsadalom, ahol a nagybetds egyéni
szabadsdgban minden perc adott arra, hogy az individuum kifejezze sajit vdgyait és igényeit.
Bauman a hit elttinésérél is beszél — ahogy arra mdr az elsé bekezdésben is utaltam —, de kérdéses,
hogy valéban eltlinik-e a hit, vagy csak a hit helyett egyfajta Gjpogdny tbbhit kordban éliink.
Hiszen lehet hinni a klimaapokalipszisben, a mesés egyenldségeket megvaldsit tdrsadalmak
utépidjdban és abban, hogy a ndk tulajdonképpen férfiak, csak jol titkoljék. .. Bauman még azt
is 4llitja: nem igazdn lehet tudni, hogy a hit eltlinését, mi fogja felvdltani, de egy bizonyos, amig
erre fény dertiil, addig is ebbe a Iégiires térbe benyomul az dllandé felhdborodis. Erre a leginkdbb
az jellemzd — mondja ezt mdr Umberto Eco —, hogy mig azzal tisztdban van az indignaltsig,
hogy mi az, ami nem tetszik neki, de fogalma sincs arrél, hogy mit szeretne helyette.” MAGYARY
Agnes (2024): Likvid tdrsadalom likvid egyhdza. Elérhet§ itt:

hetps://confessio.reformatus.hu/v/1145/ (utolsé megtekintés ddtuma: 2025. janudr 10.).
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Halik szerint minden betegség és krizis nagy valdszintiséggel egy lelki kérdés is.
De, mint minden betegség, igy akdr az egyhdz , Torténetre vigydz” létének betegsége is
lehet egy tj lehetdség, egy Isten-vizitdcid, ami egy radikdlis transzformdcidvd vilhat.*

Es ha komolyan vessziik Taylor szavait, aki szerint a keresztények a torténelem
ykalandjdban” valé sokkal aktivabb és kreativabb részvételre hivatottak,® akkor lehet,

hogy még van mit keresniink a teremtett vildgban, és van értelme ,,vigydzni a Torténetre”.

~Ha a metafizikai valdsdg eltiinik,

akkor csak te maradsz egyediil nmagad szamdra. ™
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