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Ellenreformacio, felviligosodas, allami
er6koncentricié-optimalizalas?
Heinrich Kajetan Bliimegen gréfjanak bevondsa az

erdélyi vallasiigyek féfeliigyeletébe 1763—64-ben

Abstract. Counterreformation, Enlightenment or Optimization of the
Concentration of State Power? Count Heinrich Kajetan von Bliimegen’s
Involvement in the Oversight of Religious Issues in Transylvania in 17631764

For specialists of Hungarica and Transylvanica research, it is of absolute
importance to keep in mind that Vienna was the primary location for the Hapsburg
rulers” decision preparation and decision-making regarding issues related to Hungary
and Transylvania. Accordingly, the House, Court, and State Archives (Haus-, Hof*
und- Staatsarchiv), the Imperial Chamber Archives (Hofkammerarchiv), and the War
Archives (Kriegsarchiv) have always been the primary base for historical research into
the Hapsburg Era (from 1526 to 1918). The House, Court, and State Archives has
functioned as the most important depository for court-related subjects since Kaunitz’s
founding of the Council of State. Available therein are documents of mixed origin,
nature, and subject matter chronicling the endeavours of the imperial cabinet. From
the perspective of the uppermost political decision-making process, these documents

offer the most informational value. These documents, available in original or duplicated
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form, primarily consist of submissions, memoirs, memoranda, drafts, negotiation
documents, proposals, directives, and publications related to Hungary or Transylvania.
Rich materials on Transylvania were preserved there in the past, for in contrast to the
Hungarian Court Chancellery, which had been made independent in a more realistic
fashion in 1690, the court administrative organ of Transylvania received regular
oversight after 1711. The position of “Minister in Transylvanian Negotiations”, as it
would be later called, was created in 1751. Hungarian historian and archivist Zsolt
Trécsdnyi (1926-1987) consistently used the designation to refer to the “erdélyi
miniszter”, i.e. the Minister of Transylvania. Between 1765 and 1791, Transylvania
also lacked its own (that is: native, of noble rank, and with a legitimate estate in
Transylvania) court chancellery. Administrative proceedings were instead led by
Samuel von Brukenthal, who presided over the Transylvanian Committee and had
also kept his provincial chancellery, until 1774. As early as 1763, he had worked
as the antithesis of Count Gédbor Bethlen regarding the three most significant and
concerning issues in Transylvania: 1.) tax issues (Contributionalia), 2.) militarization
of border security (Militaria), and 3.) matters taken over by the growing central
authority (Currentia). Religious affairs (Religiosa) were of course not included,
for Maria Theresa, who was a strict Roman Catholic, punctiliously guarded against
taking her Saxon Evangelical advisor’s last word regarding the issue. However, since
the freedom of the established religions made up part of the constitutionality of
Transylvania, the empress could not do without Brukenthal’s expertise in this area or
his Protestant political sensitivity. At the state council meeting on 10 June, 1763,
Maria Theresa therefore ordered Count Heinrich Kajetan von Bliimegen to go
over beforehand the “Transylvanian issues” (in Transylvanicis) in a bid to forestall
“argumentum ad hominem”. This assortment of issues included the most important
ones — primarily concerning Greek rituals and Anabaptists, i.e. “religions tolerated in
Transylvania” —, wherein General Buccow, the Supreme Commander and Governor
of Transylvania, had already bypassed regular official channels and reported directly
since 1761. The state minister in this regard took on the role of arbiter in the

increasingly bitter Bethlen—Brukenthal duel.
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A Hungarica- vagy Transylvanica-kutatdsokat végz8 szakemberek szdmdra
sziikségszertien figyelembe veendd tény, hogy Bécs a Habsburg-uralkodék magyarorszigi
és erdélyi vonatkozdsti dontéseinek, de gyakran mdr a dontés-elékészitésnek is £6 helyszine
volt. Ennek megfelel6en a Hézi, Udvari és Allami Levéledr (Haus-, Hof- und- Staatsarchiv),
az Udvari Kamarai Levéltdr (Hofkammerarchiv), valamint a Hadi Levéltdr (Kriegsarchiv)
mindig is elsédleges bazisok voltak a Habsburg-kori (15261918 kozotti) primer torténeti
forraskutatdsok szdmdra. Ennek jelentSségét felismerve a kiegyezés utdn a kozos érdek is azt
diktdlta, hogy magyar levéltdrosok is dolgozzanak a kiil-, had- és pénziigyminisztériumok
koltségvetése ald tartozé intézmények alkalmazottjaiként, igy biztositva a szellemi
tulajdonhoz val6 jogokat, valamint a torténeti kutatdsok zavartalansdgit. A dualista rendszer
megszlinése utdn, az 1920-as években osztrdk—magyar dllamkozi egyeztetések Srizeék
meg a kozos levéltdri kultdrkincesel kapesolatban kordbban kialakult jé gyakorlatokat, a
bécsi magyar levéltdri delegdtusi intézmény formdjdban létrehozva ,,az Osztrdk—Magyar
Monarchia utolsé kozos 4lldsai”-t.?

A Haus-, Hof- und- Staatsarchiv a Kaunitz-féle alapitds 6ta az udvari vonatkozdsok
szerinti legfontosabb gytjteményként funkciondlt. Itt az uralkoddi kabineti tevékenységet
megorokitd, leginkdbb vegyes proveniencidjy, jellegli és targyt iratok szolgilnak legnagyobb
informdcios értékkel a legfelsébb politikai dontéshozatal szempontjabdl. Ezek az iratok
leginkdbb magyarorszdgi vagy erdélyi vonatkozdsti beadvanyok, emlékiratok, feljegyzések,
fogalmazvanyok, tdrgyaldsi iratok, eléterjesztések, utasitisok és kiadmanyok; eredetiben és
mésolatban. Erdélyi vonatkozdsokban kiilondsen gazdag anyagot riztek valamikor itt,
hiszen az 1690-ben valésigosabb médon fliggetlenitett Magyar Udvari Kancelldridval
ellentétben Erdély udvari kormdnyszerve 1711 utdn rendszeres udvari féfeliigyeletet kapott.
A tdgabb értelemben vett Magyarorszdg- (koztiik Erdély-) politikdra vonatkozd, valamikori
kabineti anyagok egy része hirom hullimban, 1785-1786-ban, 1885-1886-ban és
1927-ben keriilt magyar nemzeti levéltdri 8rizetbe. Ilyen anyag az Orszdgos Levéltdr Magyar

Udvari Kancelldriai Levéltdr ,,Ungarn und Siebenbiirgen” allaganak (MNL OL A108) 20.

2

A kérdéshez ldsd részletesen: RESS Imre (2008): A Monarchia levéltiri oroksége. A badeni egyezmény
lérrejotte (1918—1926). Budapest, Magyar Orszdgos Levéltdr; UIVARY Gabor (2017): Kulturdlis
hidfbdlldsok. A kiilfoldi intézetek, tanszékek és lektordtusok szerepe a magyar kulturdlis kiilpolitika
torténetében. I1. kitet: Bécs és a magyar kulturdlis kiilpolitika. Budapest, Racid. 47-54.; 74-77 .;
110-119.
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»Acta Supremi Cancellarii Bliimegen” nevet visel§ csomdja is. Ahogy tehdt a Magyar
Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltira A97 Hungarica et Transylvanica dllaginak, a
valamikori kabineti levéltir D. tigycsoportjdbél a Josef Koller (vagy magyarosan Koller
J6zsef) haldldval dtvett iratok két csoméjanak (24. csomé Lajstromozott iratok 1-151.
szdmok; 25. csom6 Miscellanea) a folytatdsaként a Haus-, Hof- und Staatsarchiv 6rzi a
Kabinettsarchivban a Staatsrat Kollerakten kilenc dobozdt, gy az Acta Supremi
Cancellarii Bliimegen is egy olyan dtadott iratillomdnynak tekinthetd, amelynek még
béven feltdrandé kapcsoléddsi pontjai vannak bécsi, valamint budapesti levéltdri
anyagokhoz.” Az anyagnak sem korrekt levéltir-, sem hivataltorténeti leirdsit, sem
regesztizott darabszintli segédletét nem taldltam,* mely mulasztdst egy kovetkezd
tanulmdny formdjdban az idegen (nem erdélyi) f6hivatalnokok kezén keletkezett, erdélyi
vonatkozdsu iratok szempontjdbél pétolni igyekszem.

Jelen tanulmdny kicsit tovdbb csiszolja azt a megdllapitdst, amelyet az 1761-1764
kozott mikodé Kaunitz—Bartenstein tandemrdl, majd a valdszinGsithetSleg ennek
nyomdn kialakitott 1765-71 kézotti Bliimegen—Breuner duérél tettem.” Az 1760-70-
es évek erdélyi valldspolitikdjdt térgyalé nagymonogréfidmban kiilén fejezetet szenteltem
tovibb4 az Allamtandcsnak mint a hivatali tigymenet rendszerszertisége biztositéjanak.®
Ez az dllomény Srizte meg leginkabb Gsszefliggd és rekonstrudlhaté médon azt a folyamatot,
amelynek sordn Heinrich Kajetan Bliimegen gréfjit bevontdk az erdélyi valldsiigyek
fofeltigyeletébe. A hivatkozott helyen osszefoglalt hivataltérténeti tények mellé csak annyit
tennék hozzd, hogy Friedrich Walter — teljes mértékben helytdllé — megéllapitdsa szerint

a rendszer gyakorlati szempontbdl azt jelentette, hogy az addbevételek és a katonasdgra

Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra, Magyar kancelldriai levéltdr, ,Ungarn und

Siebenbiirgen” éllag, Acta Supremi Cancellarii Bliimegen (a tovdbbiakban MNL OL A108 20).

*  WELLMANN Imre (1951): A Magyar Kancelldria levéltdra (Levéltari alapleltirak 1. Orszdgos
Levéltdr 1.). Budapest, Levéltdrak Orszdgos Kézpontja. 78-79.; PAULINYI Oszkdr (1956):
Bécsi levéltdrakbol kiszolgdlratott irarok (Levéltdri alapleltdrak 1. Orszdgos Levéltdr 11. —
Kézirat). Budapest, Levéltdrak Orszdgos Kozpontja. 46—47.; BELAY Vilmos (1973): Magyar
Kancelldriai Levéltdr. Repertérium (Levéltdri leltdrak 59. — Kézirat). Budapest, Magyar
Orszdgos Levéltdr. 149.

> KovAcs Kélmén Arpéd (2018): Az erdélyi valldspolitika rendszere az 1760-70-es években.
Budapest, METEM. 259.

¢ I.m. 13-24.
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alkalmas djoncok minél nagyobb mennyiségben legyenek szdmithatdak, és ezek rend
szerinti beérkezését varatlan tdrsadalmi felforduldsok se zavarjdk meg. A valldsiigy ebben
a vonatkozdsban az anyagi és er8politika tdrsadalompolitikai hdtterének részéc képezte.”
Adolf von Buccow bdr6 — akkor mdr a guberniumi elnokséggel is megbizott —
erdélyi féhadiparancsnok 1762. december 28-i irata elsd részében foglalkozott azzal a
kérdéssel, hogy az 4j helyzetben [értsd: Kemény Ldszlé gréf guberndtor rezigndcidja,
vagyis a Guberniumbdl tdrtént kivaldsa utdn] folytathatja-e tovdbb partikuldris jelentéseit.
A kérdésére az Allamtandcsban sziiletett 1763. janudr 21-i datdldst rezolicié azt felelte,
hogy mir a hozzd intézett 1761. november 21-i uralkodéi akaratnyilvanitds — miszerint
[bizottsdgi elnokként] ne tegyen kiilon (,separirte”) vagy partikuldris jelentéseket, hanem
iratait guberniumi jelentések formdjiban a rendes kancelldriai tton terjessze az uralkodénd
elé — hatdlya ald nem tartoznak azon titkos tigyek (,geheime Vorfallenheiten”), amelyekben
teendd jelentéseit egyenesen (,directe”) legfelsébb kezekhez (,,an Mich”) kell tennie.®
Az 1762. év utolsé napjin az Udvari Szdmvevé Kamara Daun gréf Udvari
Haditandcs-elnok jelentését terjesztette eld. A végzetes pénzhidny miatt ellehetetleniild
1763. évi hadjdrat-finanszirozds {igye 1763. janudr 5-én az Allamtandcs-tagoknak is
tudomadsdra jutott, ahol is a kedélyeket hiiteni igyekvd uralkodéi valasz érkeztetésérdl
érkezett dontés.” A helyzet stilydt mutatta ugyanakkor, hogy Bliimegen grof dllamminiszter
(sic!)'* mdr 1763. janudr 8-dra osszehivta a pénziigyi szervek elndkeinek, grof Hatzfeldnek
(Udvari Kamara, Banco Deputici6) és grof Zinzendorf (Udvari Szdmvevd Kamara)
koncertécidjit, ahol megillapitottdk, hogy az Ausztriai Monarchia egy héten beliil
fizetésképtelenné vélhat. Az ott elfogadott tervezetet Bliimegen Kaunitzhoz tovabbitotta.
Az udvari és dllamkancelldr 1763. janudr 19-én tette meg mddositd kiegészitéseit, majd
1763. janudr 21-én (ugyanazon a napon, amikor Buccowhoz intézett vélaszt) Mdria

Terézia ,brevi manu” (r6vid tGton) tortént leaddssal jelezte, hogy kisebb jelentdségti

7 WALTER, Friedrich (1938): Geschichte der dsterreichischen Zentralverwaltung in der Zeit Maria
Theresias: 11/1. Bécs, Holzhausen. 278-285.; 360.; 375-377.

Haus-, Hof und Staatsarchiv Kabinettakten Staatsratsprotokolle (a tovdbbiakban HHStA
StRP) 4295/1762 Billet an Baron Buccow den 21*" Jan[uarii] 1763 (Resolutio ad 1™™).

7 HHStA StRP) 4266/1762.

' Tehdt Blimegen dllamminiszteri el8léptetése mdr 1763-ban megtoreént, ahogy az elsd
4llamminiszteri (,dirigirender Staats-Minister”) poszt megszerzése, tehdt az dllamtandcsi

tigymenet vezetése is hamarosan rd hérult.
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(igymeneti) dontését véglegesen meghozta, igy nem tart igényt a szokdsos cirkuldcids
véleménynyilvanitisra.'" Ettdl kezdve jelentek meg azon gazdasdgi jellegti tigyiratok,
amelyek a Bliimegen 4llamminiszter 4ltal koordindlt bizottsdg tevékenységéhez kotddteek. *
A bizottsdgot 1763. madrcius 1-jén Mdria Terézia formdlis tudomdsulvétele mellett
béketizemmodra [értsd: az dllamhdztartds hdbort utdni helyredllitdsdra] dllitotedk 4c.'
Ennek kapcsdn fordult el8, hogy Kaunitz dllamkancelldr pénziigyi elSterjesztésében egy
konkrét, Daun gréthoz és Hatzfeld gréthoz intézend§ kéziratot propondlt Mdria Terézia
szdmdra."

Kozben Bethlen Gdbor gréf elérkezettnek licta az id8t, hogy az erdélyi
hatardrszervezéssel kapcsolatos problémak iirtigyén Buccow bdré és Brukenthal baré elleni
tdmaddsba lendiiljon. Legeldszor a Besztercérdl levalasztandé Radna-volgy (Naszdd)
tigyében tett jelentést 1763. februdr 9-én. Mivel az erdélyi kancelldr az I. Mdtyds-féle
privilégium okdn a besztercei szdszok oldaldra 4llt, Mdria Terézia kénytelen volt elvben
elfogadni a kdrpétlds lehetdségének felvetését. Mivel az erre valé készség el6zetes dontését a
csdszdrné azonnal meghozta, annak stlyos dllamhdztartdsi kihatdsai miatt az ligyet
betekintésre Bliimegen dllamminiszternek is dtadta, aki megfogalmazta a Buccow bédréhoz
sz6l6 intézkedést. Ezek utdn — a tudomdsul vétel igénye mellett — egy szdszorszdgi
hadiraktdr maradvénylisztjének térgy4val egyiitt —'° leadta az iigyet az Allamtandcs
kancelldridjéra, ahonnan 1763. februdr 14-érél datdlva kiadményoztdk az uralkodéi kéziratot
az erdélyi f8hadiparancsnok — guberniumi elnskhéz. '

Mivel az uralkodéndének ekkor mdr tudomdsira jutottak a Buccow-féle
hatdrérszervezés erészakossdgairdl, visszdssdgairdl (torvénytelenségeirdl) és zavarairdl
sz616 hirek, Daun gréf udvari haditandcsi elnok el6tc mar 1763. februdr 10-e koriil
kifejezte akaratdt egy bdré Siskovics tdbornok dltal vezetendd ,informdcids” bizottsig
kikiildésérdl, amelynek f8 célja —egyéb megbizatdsok [értsd: az uralkodé szolgdlata

szempontjabdl kiemelt érdekii tigyek] mellett — az orszdg belsé dllapota feldli kielégitd

"' HHStA StRP) 176/1763.

2 Pl. HHStA StRP 251; 264; 265/1763.
13 HHStA StRP 555/1763.

4 HHStA StRP 999; 1000/1763.

5 HHStA StRP 421/1763.

16 HHStA StRP 422/1763.
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tudésitast (,Notiz”) adni.'” Az uralkodé szandékarél értesiilt Bethlen kancellar februar
19-én tette meg emlékeztetdjéc Siskovics kikiildetése tigyében. Irata a februdr 20-i
kancelldriai elSterjesztés eliratdul szolgilt. Erdély udvari dikasztériuma lényegében
Lazar Imre Csik széki jegyzé 1763. janudr végi panasziratdt terjesztette az uralkodénd

elé.!8

A kancelldriai elSterjesztést a szerv vezetSje dgy elSlegezte meg, hogy —
legaldzatosabb, nem mértékad6 véleménye szerint — az ellenérzd tébornokot megfelels
[értsd: alapos helyszini vizsgdlatokat el8ir6] instrukcidval kellene elldtni, illetve egy olyan
guberniumi rescriptumot kellene kiadni, amely [az események sudlydval felérd
keménységgel] azonnali hatdllyal Bécsbe rendelné az erdélyi generdlis kommanddnst."”

Buccow tigyében azonban — mint ldttuk [4295/1762] — voltak olyan nem nyilvinos
udvari direktivak is, amelyeknek a f6hadiparancsnok tgy igyekezhetett megfelelni, hogy
ezen szempontok létét még az erdélyi udvari kormdnyszék elétt is rejtegetni kellett.
Az Allamtandcsban sziiletett dontéscsomag 1.) Siskovics instrudldsat személyes uralkodéi
feladatként jelolte meg. 2.) Eltiltotta a kancelldre Buccow megszégyenité Bécsbe
rendelésétdl. 3.) A Kancelldridnak a végleges el8terjesztés megtétele elétt be kell vérnia a
Gubernium soron kévetkezd jelentését. 4.) Kozben elébbi tegyen intézkedést utébbi
fel¢, hogy a kirendelt helyszini bizottsdg (,,abgeordnete Local-Commission”) jelentéseinek
eredetijét (,in Originali”) kiildje be.*

Biré6 Buccow részére egy olyan kézirat keriilt kiaddsra, amely Siskovics
kikiildetésének hivatalos céljit abban jelolte meg, hogy az erdélyi hadikvartélyokat
[értsd: vdrakat] inspicidlja. Nem hivatalos célként viszont a dokumentum eldrulta a
f6hadiparancsnoknak, hogy a revizor nem hivatalos feladata, hogy az 4j erdélyi
hadiadérendszerrdl és tartomdnyi milicidr6l [értsd: hatdrérezredekrdl] informdcidkat
gylijtson be (,Informationen einzuzichen”), és ezek alapjén a maga idején megfeleld
eléterjesztését megtegye. Buccownak mindenben Siskovics rendelkezésére kellett 4llnia
akdr a sajdt, akdr az erdélyi [f6]kormanyszéki részrél elérhetd aktdk, dokumentumok és

tdjékoztatdsok rendelkezésre bocsdtdsdval.

—_

7 SZADECZKY Lajos (1908): A székely hatdrdrség szervezése 1762—64-ben. Okirattdrral (1761—
1790). Budapest, Magyar Tudoményos Akadémia. 64.; 343.

18 1. m. 64—66.

9 HHStA StRP 507/1763.

0 HHStA StRP 498/1763.

—_
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Siskovics eligazitdst ugy biztdk Daunra, hogy instrukci6jénak pontjait Buccow
korabbi hasonlé dokumentuma alapjin hatdroztak meg. Mellékelték a hozz4 intézend§
Ujabb billet mésolatdt. Daun tudtdra adtdk, hogy ezeket a dokumentumokat agy kell
alkalmazni, hogy csak a lehetd legsziikségesebbeket tartalmazzak, vagyis bizalmasan az
Udvari Haditandcs magyardz6 kiegészitéseire szorulnak. A Staatsrat irattdrdbdl kikerestettek
Siskovics segitésére egy erdélyi kontribiiciés tabelldt és egy megfeleld Erdély-térképet is.
A munkdlatokat valészintileg Bliimegen készitette el6 sebbel-lobbal, hiszen az anyagokat
Maria Terézia Ggy bocsdthatta Stupan dllamtandcson keresztiil a rendes kdroztetésbe,
hogy februdr 22-én midr jegyz8konyvezni is lehetett az tigyeket.?' Kozben 1763. februdr
20-4n Bethlennek sikeriilt Mdria Terézia kezéhez juttatni Haller P4l promemoridjdt is.
A volt csiki f8kirdlybird, akkor mdr Alsé-Fehér virmegyei f8ispin 1763. janudr 28-i
keltezésti, sajét kezlileg irt emlékeztetdjében az Erdélyben aggodalomra okot add,
a székelyeket érinté nyugtalansdgokat taglalta. Az iratot az uralkodéné a vétumivre irt
elézetes megjegyzéssel bocsdtotta cirkuldciéba: ,Hogy volt képes Betlen [sic!] ezt a
promemoridt dtadni Nekem! Egy ilyen fecnit (,Scarteque”) Elém terjeszteni! Egy olyan
embertd], akinek egy szavit sem lehet elhinni. Kiadtam neki, hogy minden alkalommal
éreztesse a feléje irdnyulé megvetést [,Veracht” — hdtratétel, az uralkodéi kegy
ellentéte].” Mindemellett az Allamtanécs—tagok kozote gyorsan megkoroztették ezt az
iratot is, majd a tobbi melléklethez csatoltik, amire Siskovicsnak reflektlnia kellett.
A Staatsrat kancelldridjabol februdr 26-dval kiadmdnyoztdk a megfelelé helyekre a
kiilonbozd iratokat.”” Mdria Terézia ugyanakkor — éppen a Haller-féle sokk hatdsdra — a
rakdvetkezd napon azt is tudtdra adta Bethlen Gdbor gréfnak, hogy a székely székek
koveteinek hivatalossigdt nem hajlandé elismerni, s igy az erdélyi kancelldr mind&ssze
magdnuton lév8ként hallgathatta ki a Bécsben megjelend csiki nétdriust is.” A Haller-
ligyben egy gyors — eztttal mdsfél napos — dllamtandcsi kordztetés utdn Mdria Terézia a

Lazar Imrével kapcsolatos dontést ismételte meg: ,,Mivel ez az ember sajit maga jott ide

21 Bliimegen ez esetben sajnos nem volt annyira gondos, hogy egy kiilén ,,Vidirung” formdjiban

osszefoglalja, honnan emelte, illetve nézte ki a kiilénbozd anyagokat, ezdltal pedig nem
konnyitette meg az utdlagos torténészi feltdré munki.

22 HHStA StRP 498/1763. Circ[uliert] den 215" Febr. Ad Prot[ocolli] 22" Febr. erl[edigt]
den 26" Febr. 507/1763 Circ[uliert] den 215 Febr. Ad Prot[ocolli] 22 Febr. erl[edigt]
den 265" Febr. 543/1763 Circ[uliert] den 245" Febr. erl[edigt] den 26" Febr.

3 1. m. 66.
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[,anhero” — értsd: Bécsbe], ezért csak privit médon (,privatim”) hallgassék ki, a
kijelentéseirdl vezessenek jegyzdkdnyvet, és utdna tegyenek réla jelentést.”*

Nem tudjuk, hogy a Daun gréftdl érkezd privat tdjékoztatds Gtjdn értesiilt-e mdr
Buccow baré Siskovics Erdélybe kiildésérdl, amikor 1763. februdr 23-dn elSterjesztést
tett négy gyalogezred, a Gyulai- és Bethlen-ezredek helySrségi [értsd: invalidus]
hadtesteinek, valamint hdrom lovasezrednek Erdélybe valé helyezésérdl. Az tigy gazdasigi
vonatkozdsai, viszonylagos jelentéktelensége, ugyanakkor siirgetd volta miatt a kérdést
val6szintleg Bliimegen vizsgdlta dt elézetesen, aki az Udvari Haditandcshoz utalé
rendelkezést a hivatalos kiadds el8tt inprotokolldltatta.”® 1763. mércius kdzepén-végén
az 1763. februdr 28-i rezolucids kotelezettség értelmében tett kancelldr(ia)i jelentések
(elSterjesztések) kapesin — inkdbb Bliimegen kozremiikodésével, mint nélkiile — tovabb
folytatédott az iratgyartis, mely folyamat oda konkluddlt, hogy a folyamoddkat
visszautaltdk a normdl dikaszteridlis ttra, egyuttal pedig az ltaluk keletkeztetett iratokat
Siskovicshoz gytijtdtték.” Komolyabb tanulmdnyozisokat indukdltak Buccow bdré
1763. mirciusi jelentései, melyben az erdélyi f6hadiparancsnok — guberniumi elndk —
onmentegetd modon — az erdélyi hatdrdr-katonasdg feldllitdsa érdekében foganatositott
intézkedéseit,”” a hdromszéki emigracié [értsd: Moldvaba tortént alattvaldi kiszokések]

természetét,”® valamint a csiki és hdromszéki mutatkozé felkeléseket (,Aufstand”) taglalta.”

2 HHStA StRP 568/1763 Vortrag des Grafen Bethlen d[e]d[at]° 24" Febr. 1763.
Flrey]H[err]n Stupan den 255" Febr[urarii] um 8 Uhr abends [in die Circulation gegeben]
Erledigt den 285" Febr[urarii].

2 HHStA StRP 681/1763 Bericht des Baron von Buccow d[e]d[at]° Hermannstadt den 236
Febr. 1763. Frey]Hlerr]n Stupan den 5"" Mirz um 1 Uhr mittags [in die Circulation
gegeben] Ad Prot[ocolli] 8* Martii Erledigt den 11* Martii.

26 HHStA StRP 850; 997; 998/1763.

27 HHStA StRP 1032/1763 Bericht des Baron von Buccow d[e]d[at]®° Hermannstadt den 19t
Merz (sic!) 1763. F[rey]H[err]n Stupan den 29%9* Mirz um 1 Uhr mittags [in die Circulation
gegeben] Ad Prot[ocolli] 8" Aprilis (sic!) Erledigt den 10" April.

2 HHStA StRP 1032/1763 Bericht des Baron von Buccow d[e]d[at]° Hermannstadt den ...
(sic!) Merz (sic!) 1763. Flrey]H[err]n Stupan den 29%" Mirz um 1 Uhr mittags [in die
Circulation gegeben] Ad Prot[ocolli] 8 Aprilis (sic!) Erledigt den 11" April.

2 HHStA StRP 1048/1763 Bericht des Baron von Buccow d[e]d[at]° Hermannstadt den 235¢
Mirz 1763. Flrey]H[err]n Stupan den 1t April um 1 Uhr mittags [in die Circulation
gegeben] Ad Prot[ocolli] 8t April Erledigt den 12 April.
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A posta 1763. marcius 30-i és 31-i a budai hivataldban az erdélyi tartomdnyi katonasdg
felallitaséval foglalkozé ,székely levelezés™-t (,Czererische Correspondenz” — tollhiba a
»ozeklerische” helyett) taldlt. A jelentésre valaszul — Mdria Terézia elézetes rendelkezése
szerint — az Allamtandcsban mér csupdn egy Buccownak sz616 figyelmeztetést kellett
szerkeszteni.” Siskovics tdbornok 1763. 4prilis 2-i elézetes jelentését a szokdstdl eltéréen
Daun gréfadta a tovabbi jelentések beérkezéséig tudomédsul szolgald (,,Servitur pro Notitia”)
koroztetésbe.®! Szintén az erdélyi kancellir 4ltal megelSlegezett és az Allamtandcsban
Bliimegen dltal elézetes médon dtvizsgilt médon tortént a toérok foldre menekiile
székelyek megnyugtatdsdra és visszahivdsdra szolgilé pdtensek kibocsédtdsa, melynek sordn
— Bethlen tandcsdra — az ifjd Nemes Jdnos gréfot is a kikiildendd bizottsdghoz rendeleék.?
Bliimegen tandcsdra Mdria Terézia megiitkozését (,,befremdend”) fejezte ki afelett, hogy
a csiktapolcai Lézdr Imre gréf iratmdsolatok kiszolgdltatdsit kérte, és figyelmeztette az
tigyet el8terjesztd Bethlen kancelldrt, hogy a kérelmezdt a korabbi uralkodéi déntéseknek
megfelel6en egyszertien el kell utasitani.”” Az dllamminiszter befolydsdnak azonositdsa
egy csehorszdgi gazdasdgi — gabonakiviteli tilalmi — tiggyel val6 egyiittes leadds 4ltal valik
egyértelml'ivé.34 Bliimegen véleményezte Buccow hdrom eldterjesztését: 1.) azon javaslatot,
hogy az ,.invalidusok krajcdrait”, vagyis a hdbortra valé hivatkozassal, elsésorban hivatalba
lépéskor fizetendd dijpétlékot a létesitendd erdélyi hatdrér-katonasdg céljaira adjk oda;™

2.) az erdélyi séfogyasztis fellenditésére vonatkozé kezdeményezést;* illetve 3.) hogy

30 HHStA StRP 1156/1763.

31 HHStA StRP 1190/1763.

32 HHStA StRP 1235/1763 Nota des siebenbiirgischen Canzlers d[e]d[at]® den 170 April
1763. Flrey]H[err]n Stupan den 18" April um 1 Uhr mittags [in die Circulation gegeben]
Ad Prot[ocolli] 225" April Erledigt den 235" April.

3% HHStA StRP 1322/1763 Vortrag des siebenbiirgischen Canzlers d[e]d[at]° den 21*" (sic!)
April 1763. Im Staats-Rath den 225" April 1763 vorgekommen Ad Prot[ocolli] 225" April
Erledigt den 255" April.

3 HHStA StRP 1323/1763.

3 HHStA StRP 1339/1763 Bericht des Baron von Buccow d[e]d[at]° Hermannstadt den 16*"
April 1763. Flrey]H[err]n Stupan den 255" April um 8 Uhr abends [in die Circulation
gegeben] Ad Prot[ocolli] 22t April Erledigt den 3" Maji.

% HHStA StRP 1340/1763 Bericht des Baron von Buccow d[e]d[at]® den 16" April 1763.
Flrey]H[err]n Stupan den 259" April um 8 Uhr abends [in die Circulation gegeben] Ad
Prot[ocolli] 22t April Erledigt den 3*" Maji.

183



Church History — Egyhdztirténelem

kapjon elégtételt a Seeberg guberniumi tandcsos dltal tanusitott, guberniumi elnoki
pozici6t sértd tiszteletlenség miatt.”’

Az 1763. mdjus 2-dn inprotokolldlt ,csomag” tartalma torténettudomdnyunk
szdmdra ismertebb.”® A Siskovics-féle ,guberniumi’-nak nevezett hatdrérszervezési
bizottsdg hivatalos feldllitdsa, illetve a nem megaldz6 és kiméletes médon (,a tdbornok
sajdt kérésére”) tortént Bécsbe rendelés kovetkeztében Buccow béré és Brukenthal bérd
1763. mdjus 23-dn vették Bécsnek az irdnyt, nagy oromre, megkdnnyebbiilésre és
nyelvek megoldéddsdra alapos okot adva. Bethlen Gabor gréf mér megelézéleg annyira
biztos volt ellenfeleinek elkeriilhetetleniil kozelgd bukdsdban, hogy pozsonyi [értsd:
helytartétandcsi] és nagyszebeni [értsd: guberniumi] korokben is hire volt azon
magdnleveleknek, amelyek Buccow megaldzé vissza nem eresztését és Brukenthal
elesapdsdt (,cassdldsat”) josoltdk.”

Az erdélyi udvari kancelldr 1763. junius 4-i iratdban foglalkozott Brukenthal baré
kérdére vondsdval. Az erdélyi tartomdnyi kancelldrnak az erdélyi hatdrSrszervezés kapcsin
kialakult rendetlenségekkel (,,Unordnungen”) kapcsolatban kellett felelnie. Mdria Terézia
jinius 10-én jegyzOkonyvezett dontésében kifejtette, hogy a legkegyelmesebb féhatalom

szolgdlatdnak a kulcsa és legfébb zdloga mindenfajta személyeskedés (,Personalitaet”)

% HHStA StRP 1341/1763 Bericht des Baron von Buccow d[e]d[at]° den 16** April 1763.
Flrey]H[err]n Stupan den 265" April um 1 Uhr mittags [in die Circulation gegeben] Ad
Prot[ocolli] 29t April Erledigt den 3*" Maji.

3 HHStA StRP 1355/1763 Bericht des Baron von Buccow d[e]d[at]° Hermannstadt den 181"
April 1763. Flrey]H[err]n Stupan den 27" April um 8 Uhr abends [in die Circulation
gegeben] Ad Prot[ocolli] 2t* Maji Erledigt den 61" Maji.

HHStA StRP 1374/1763 Vortrag des siebenbiirgischen Canzlers Grafen von Bethlen
d[e]d[at]®° den 295" April 1763. F[rey]H[err]n Stupan den 30" April um 1 Uhr mittags
[in die Circulation gegeben] Ad Prot[ocolli] 20" Maji Erledigt den 5" Maji.

HHStA StRP 1380/1763 Bericht des Baron Siskowitz d[e]d[at]®° Hermannstadt den 19t
April 1763. Flrey]H[err]n Stupan den 285" April um 8 Uhr abends [in die Circulation
gegeben] Ad Prot[ocolli] 21" Maji Erledigt den 6" Maji.

HHStA StRP 1381/1763 Bericht des Baron Siskowitz d[e]d[at]° Hermannstadt den 228"
April 1763. Flrey]H[err]n Stupan den 305 April um 8 Uhr abends [in die Circulation
gegeben] Ad Prot[ocolli] 2(" Maji. Intézkedés nélkiil hagyva.

¥ HALMAGY! Istvdn (1906): Napléi 1752-53. 1762—69. é iratai 1669—1785. (Magyar
torténelmi évkonyvek és naplok a XVI-XVIIL. szdzadokbdl 1V.). Kozli: Szddeczky Lajos.
Budapest, Athenacum Kényvnyomda. 67-68.
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elkeriilése.*” Sajndlatos médon ezzel a jegyz8kdnyvi szimmal elddeim kéziil sem Helmut
Klima, sem Ember Gy6z6 nem foglalkozott. Igy csupén a széhasznilat alapjan lehet
feltételezni, hogy a dontést Bliimegen gréf propondlta az uralkodénd felé, aki szerint a
Brukenthal bdré elleni tdimadds f6 stlypontja arra esik, hogy ,,megfeleld karakterrel nem
rendelkezd egyén”. Vagyis nem valédi erdélyi nemesként, hanem csupin nemesitett
szdszként nincs keresnivaldja az erdélyi tigyek kezelésében. Az uralkodéi rezolucié igy
sulyos dorgalasként értékelhetd az Erdélyi Udvari kancelldr és annak vezetSje felé. A
megintésére szolgdlé kézirat-nyilvanossdg mogott azonban valészintleg meghdzédott
egy olyan belsé dllamtandcsi aktatartalom is, amely 1.) utalt az 1751-es szabdlyozds
hasonlé kiinduldsi helyzetére; 2.) Heinrich Kajetan Bliimegen gréfjac dllamminiszterként
erdélyi miniszter”-i ranggal ruhdzta fel; 3.) egy bizalmas uralkodéi rezolticié megbizta azzal,
hogy az uralkodé6i dontésben netaldn bedllé zavarok megakaddlyozdsa végett elézetesen
vizsgdlja 4t az ,erdélyi tigyek”-et (in Transylvanicis). E dontés alapjdn Bliimegen bizalmas
iratban tdjékoztathatta a normdl dikaszteridlis Git megkertilésére mar kordbban felhatalmazott
uralkodéi bizalmasokat, Buccow, Brukenthal és Siskovics bardkat, hogy éfelsége az altaluk
végzett munkdlatokat a cseh és osztrdk 6rokds tartomdnyi reformokkal Gsszhangban 1évének
szeretné ldtni, igy kiilonjelentéseiket rajta keresztiil terjesszék a legfelsébb hely elé.

De miért dllt Bliimegen egyértelmien Brukenthal mellé? Az Erdélyi Udvari
Kancelldria 1763. mdjus 19-i elSterjesztésében jelentette az erdélyi birésigi rend
megjavitdsinak kidolgozott médozatdt (,ausgearbeitetes Formel”). A tervezet az idészak
legkomolyabb erdélyi vonatkozdsu dllamtandcsi vizsgilatdt indukélta. Bethlen kancelldr
Brukenthal elleni fellépése 1763. junius 4-én azért bizonyult politikai hibdnak, mert a
tamadé irat beérkezésekor mar két hete az Allamtanics-tagok kezén forgott a tabula
continudk feldllitdsdnak, illetve az erdélyi jogkorrekcionak elsédleges fontossdgt tervezete.
1763 méjus—janiusdnak forduléjdn pedig létre kellett jonnie egy Bliimegen—Brukenthal
taldlkozdénak, ahol az erdélyi tartomdnyi kancellir kivdlé és alkalmas eszkoziil
mutatkozhatott be, ajdnlkozhatott fel annak tandcsoldséra, milyen lényegi vezérelvek mentén

kellene ezt a bonyolult és egyben nagy érzékenységet kivalté munkalatot 4ttekinteni. !

% HHStA StRP 1804/1763 az erdélyi udvari kancelldr janius 4-i irata, cirkuldciéba adva (a
tovdbbiakban: circ.): jun. 7.; elintézve (a tovdbbiakban: exp.): jun. 13.

1 Vo. HHStA StRP 1639/1763 Vortrag der siebenbiirgischen Hof-Canzley vom 19" Maji
1763. Flrey]H[err]n Stupan den 235" May um 8 Uhr abends [in die Circulation gegeben]
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Az dllamminiszternek erre a segitségre sziiksége is volt, hiszen Bethlen kancelldr
1763. augusztus 9-én meginditotta addiigyi tdmaddsit, ami a Systema Buccowianum
szétbombdzdsit jelentette volna. Mdrpedig az udvar nem akart a Systema Bethlenianum
irdnyédba visszalépni, mert az hidba torte 4t az 1741-es magyarorszdgi ,,ne onus inhaereat
fundo” elvet, az adézdék/adétételek szerinti kiszabdsok nem teljesitették a kozponti
addjovedelemi igényeket. Az addigi munkélatok sutba dobdsa totdlis kudarcként a
kiindulépontra 16kte volna vissza az erdélyi kontribicids tigyet. Ha pedig az dllami
igény-névekményeket egyszertien dthdritottdk volna a szdszokra, az megrenditette volna
a szdsz gazdasdgi rekonstrukciénak [a szdsz vdrosoknak és székeknek az ad6ssdgesapdabél
val6 kitorése] a Directorium Oeconomicum 4ltal addig elért eredményeit. Mdrpedig
mindez elfogadhatatlan volt az éppen zajl6 birodalmi pénziigyi—gazdasigi Gjrafelépiilés
szempontjabdl is. Mdrpedig ezzel Brukenthal éppen azzal a fegyverrel nyerte meg
mésodik csatdjit is Bethlennel szemben, mint az elsét: az Allamtanics-tagokban el tudta
tiltetni azt a meggydz3dést, hogy erdélyi nemesek ,.elditéletes feltételezések” (,pracjudical-
Vermuthungen”) mellett tdmadjdk Buccowot és 6t mint a f8hadiparancsnok —
guberniumi elnok segitdjét, akik kizdrélag az dllamszolgalat (,,Staats-Dienst”) szempontjit
tartjak szem el6te. 2 Ne felejtsiik, kozben Bliimegen elsédleges figyelmét a Cseh—Osztrak
Udvari Kancelldria nagyszabdst reformja kototee le.*

A hivatali-igymeneti nyomok az Allamtandcs jegyzékonyveiben elézetes
hipotézisiinknek, Osszefiiggéshdlézat-rekonstrukeidjanak, illetve a  kor stafétilis
futdrkézlekedésének megfeleléen mutatkoznak. 1763. jinius 23-dn jelent meg rovid
tton bdré Siskovics junius 15-i irata az Allamtandcsban,* majd Buccow bdré 1763.
augusztus 3-i iratdt sem adtdk rendes cirkuldciéba, hanem ez alapjan vizsgdlta 4t valaki
az 1763. augusztus 23-i hatdrér-katonasdgi rendkiviili vegyesbiztottsigi ilés (Iényegében

az Udvari Haditan4cs és az Erdélyi Udvari Kancelldria kézétti koncerticio) jegyz8konyvét.®

Ad Prot[ocolli] 275" May Erledigt den 295" Maji. Resolutiones (Billets) im Staats-Rath
den 235"Juny 1763 concludiret werden Ad Prot[ocolli] den 235*Juny 1763.

2 V6. HHStA StRP 2279; 2528; 2529; 28365 2875/1763.

% Lasd pl. HHStA StRP 2415; 2466/1763.

“ HHStA StRP 2003/1763.

# HHStA StRP 2420/1763; 2671/1763.
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Az 1763. szeptember 29-i erdélyi kontribucidstigyi bizottsdg mdr formalisan is Bliimegen
dllamminiszter elndklete alatt iilt 8ssze.*® 1763. december 7-én pedig Bliimegen azt is
elérte, hogy — minekutdna 6t Brukenthal dltal referdlt tdrgyat terjesztett az uralkod6nd elé —
Miria Terézia elrendelje, hogy az erdélyi tartomdnyi kancelldr a kamarai vonatkozisa
hatdrér- és kontribdciés iigyekbe is bevonandé legyen.”” Utébbi 1763. december 20-drél
datdlt rendelkezéssel szemben Bethlen kancelldr megprébalt évéssal élni, de csak feddést
kapott az uralkodéi dontés visszatartisaért. Rdaddsul az Gjabb, december 30-i rezolicié
arrél rendelkezett, hogy ldssék el Brukenthalt rendes instrukciéval.®® Az Erdélyi Adé- és
Hadiigyi Bizottsdg (,Commissio in Publicis et Militaribus Transylvanicis”) feldllitdsa
hivatalos formdt nyert.”

Bizonyitva ldtjuk tehdt, hogy Samuel von Brukenthal titja 1763-t6l kezdve Bliimegen
dllamminiszter bizalmdnak megnyerésén keresztiil vezetett ahhoz, hogy Bethlen Gdbor
grof erdélyi udvari kancelldr ellenpdlusaként mikddhessen a hirom legfontosabb erdélyi
tgyteriileten. Ezek voltak 1.) az adéiigyek (Contributionalia), a hatdrér-katondsitds
(Militaria), illetve a terjeszkedd kozponti igazgatds dltal Gjonnan bekebelezett tigyek
(Currentia). Utébbi tigycsoportba mér beletartoztak azok a legfontosabb — jelentds
részben gordg szertartdstiakat, illetve anabaptistdkat mint ,erdélyi tolerdlt valldsok™-at
érintd — tigyek is, amelyekben Buccow tibornok erdélyi f6hadiparancsnok — guberniumi
elnék mdr 1761-t8l a rendes hivatali utat megkeriilve jelentett. Mivel a szigorGan rémai
katolikus Mdria Terézia akkurdtusan tigyelt arra, hogy szdsz evangélikus bizalmasa ezen
a teriileten ne mondhassa ki a végsd tandcs szempontjait, természetesen (formalisan) a
valldsiigyben (Religiosa) Brukenthal nem vehetett részt. Mivel azonban a bevett valldsok
szabadsdga Erdély alkotmdnyossdgdnak részét képezte, az uralkodénd direkeivdi szerint
ezen a teriileten féfeliigyeletet nyert Bliimegen dllamminiszter sem nélkiilozhette

Brukenthal szakértelmét és protestdns politikai érzékenységét.

% HHStA StRP 2528/1763.

7 HHStA StRP 3615/1763.

“ HHStA StRP 3747; 3788/1763.

“ Tovibbiakat err8l a szervrdl ldsd: KOVACS Kdlmédn Arpad (2018): Az erdélyi valldspolitika
rendszere az 1760—70-es években. Budapest, METEM. 87-89.
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Paradox médon mégsem ez a helyzet okozta Brukenthal valldstigyi szereplésének
zavarait. Az 1763-as év végi események Bethlen gréfnak is tudomdsdra hoztdk Bliimegen
fételtigyeleti stituszdt, igy az erdélyi kancelldr 1764. janudr 2-dn az dllamminiszteren
keresztiil terjesztette Mdria Terézia elé azokat a jegyz8kdnyveket, melyekbe a csiki
(lokdlis) bizottsdg tagjai magdnlevelezés formdjdban biztositottak neki betekintést (,zu
seiner privat-Wissenschaft”).”’ Az 1764. janudr 7-i madéfalvi tragédidjanak sokkja Mdria
Terézidt a blinfenyités elrendelésére ragadta. Brukenthal kézben Bliimegen korldtlan
bizalmit élvezte, igy rajta keresztiil olyan kegyeket tudott kieszkozolni, mint Bogdthi P4l
volt erdélyi f6kommisszdrius és pénztdrigazgatd Gjraaktivdldsa és birtokvédelme,’’ a
reformdtus Kendeffi Elek gréfnak a Hunyad vdrmegyei adminisztritorsiggal valé
megbizdsa,” illetve két hatdr6r-katonasigba bevont nemes adémentesitése.*

A Siculicidium kapcsin elfogottak azonban vallatdsuk alatt — 6nmaguk védelme
érdekében, illetve a katolikus egyhdziak nagyobb immunitdsa miatt is — kdvetkezetesen
és egy irdnyban klerikusokra vallottak, felbajtéként, vezérként megnevezve 8ket. Ez a
helyzet kredlta a ,pdter Beke és Zold”-féle tigyet. A helyzet azzal fenyegetett, hogy az
uralkodéné valldsilag is megalapozott bizalma ismét a Buccow—Brukenthal-idészak
erdszakossdgait dllitja okként a figyelem kozéppontjdba. Az erdélyi tartomdnyi kancelldr
szdmdra igy politikai 1étkérdéssé vilt, hogy a vizsgdlatokba befolyhasson, és annak szélait
ne engedje a maga politikdjinak irdny4ba kiterjedni.”* Brukenthal sebtében Bliimegenen
keresztiil beadott eldterjesztésében betekintést kér minden (sic!), a tartomdny jobb
berendezését (,bessere Einrichtung”) tdrgyalé iratba. Ezt a kérést az dllamminiszter—
féfeliigyeld ugy dekddolja, hogy Brukenthal minden tigybe beleszdldst kivént, a valldsiakba
is. Blimegen el6tt ott van az a tény, hogy az Erdélyi Udvari Kancelldria 1763. mdrcius
29-¢n tett el8terjesztést az egyhdzi alapitvanyok tigyér8l.”> Bliimegen a vétumiveknek

(Iényegében az uralkoddénd és dllamtandcsbeli térsai szemének) fogalmazza meg: ,Nem

0 HHStA StRP 31/1764.
1 HHStA StRP 760/1764.
2 Az ezt a veje szdmdra kérelmezd ap6s, Ldzdr Jdnos grof guberniumi tandcsos — egyébként
kdrhozatosan véres — szolgdlatait is képes volt kegyindokul felhozni. HHStA StRP 1247/1764.
3 HHStA StRP 2203/1764.

54 Lisd részletesebben: KOVACS (2018), 86-90.

> HHStA StRP 1259/1763.
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helyes [, ha ezekbe a javaslatokba bele akarja drtani magat.] Bruckenthal (sic!) foglalkozzék

csak [tovdbbra is] az add és a hatdrdrség iigyeivel.”*® Majd a rezoldcié kialakitja az
aktakdroztetés — erdélyi udvari kancelldr és bizottsdgi elnok kozotti koncertécids iiléseknek
— azt a rendszerét,” amely koriilbeliil egy évig marad érvényben. Ettdl kezdve
Brukenthal egyik fontos — és sikeresnek bizonyult — torekvése, hogy a Beke—Zold-tigyrdl
bebizonyitsa annak politikai természetét. Bliimegen 1765 végén Breuner Oberste
Justizstelle-elnokkel szervezteti meg az Erdélyi Kancelldria Valldsiigyi Osztdlydt
(Siebenbiirgische Kanzley in Religiosis), vagy Erdélyi Valldsi Ugyosztalyt (Consessus in
Religiosis Transylvanicis). Brukenthal — Bliimegen gréf tdmogatdsival, Mdria Terézia
hallgat6lagos tudomdsul vétele és Borié béré dllamtandcsos élénk tiltakozdsa mellett — részt
vehet azokon a tdrgyaldsokon, amelyek az ,erdélyi plébdniarendszer jobb berendezését”
(,die bessere Einrichtung des siebenbiirgischen Pfarr-Weesens”) szolgdltdk. Ezen
munkdlatok két legfontosabb iilését 1765-ben, illetve 1767-ben tartottdk.*®

A bevezetben emlitett iratcsomag hivatal- és levéltartorténeti keletkezéstorténetée
az aldbbi csomépontokban dsszegezhetjiik. 1751-ben sziiletett meg a késébbi kifejezéssel
serdélyi tigyekben illetékes miniszter”-nek (,Minister in Transylvanicis”) a tisztsége,
amely kifejezést Trécsdnyi Zsolt kovetkezetesen ,erdélyi miniszter”-ként haszndl. 1765—
1791 kozott Erdélynek sajét [értsd: honos, fénemesi rangd, tényleges erdélyi birtokos]
udvari kancelldrja sem volt. Hivatali tigymenetét 1774-ig a tartomdnyi kancelldrsigdt
megtartott erdélyi bizottsigi elnék Samuel von Brukenthal, majd 1777-ig a rangelsé
udvari kancelldriai tandcsos vezette, hogy azutdn Kornis Mihaly gréf Samuel Brukenthal
bdréval szembeni alulmaraddsa és bukdsa utdn visszajojjon a megbizott erdélyi kancelldriai
tisztség, immdr Reischach bdré osztrék alkancelldr személyében, aki az Erdélyi Udvari
Kancelldridnak a Magyarral valé 1785-6s egyesitése el6tt néhdny hénappal vélt meg ettdl
a funkciéjatol. Ebbél a szempontbdl a jézsefi egységesitési és rendszeresitési elvek alapjan
végrehajtott egyesités kevéssel jelentett tobbet anndl, mint hogy féfeliigyelet-dtruhdzds

tortént, ahol a bizottsdgi szintre degradalt Erdélyi Udvari Kancelldria immdr nem a cseh—

¢ A Staatratsakten N° 1638/1764-re hivatkozdssal: EMBER Gydz8 (1983): Az osztrik
Allamtandes (1761-1768). Kézirat, s. 1. [Budapest]. MNL OL P 2093. (= Ember Gy6z6
hagyatéka.) 153. dob. 1-1000., 154. dob. 1001-1508. 98.

7 HHStA StRP 1638/1764.

8 Lasd részletesebben: KOVACS (2018), 197-198.; 327-339.

189



Church History — Egyhdztirténelem

osztrdk, hanem a magyar al4 lett besorolva, tandcsosait megfelelé Erdély-tigyi referensekké
degraddlva.

Ember Gy6z8 szerint Heinrich Kajetan Graf von Bliimegen (1715-1788) a
3364/1764-es iktatészdmu dllamtandcsi aktdra rdvezetett uralkodéi rendelkezésben
kapott utasitdst erdélyi tigyek el8zetes dtvizsgdldsira.”” Bdr Ember Gy6zének l4tnia
kellett valamit, a szim mindenképpen évtévesztéssel stlyosbitott tollhiba. Véleményem
szerint 1763 végén alakult ki egy olyan helyzet, hogy vagy a Siskovics-bizottsdg guberniumi
tagjainak utpénze (,Liefergeld”)® vagy a fogarasi keriilet egyes falvainak az I. oldh
hatdrér gyalogezred teriiletébe valé bekebelezése®' kapcsan az Allamtandcs-aktdi szamdra
Ujra megjegyezhettek, megismételhettek egy néhdny hénappal kordbban, egészen pontosan
1763. junius 10-én rezolvélt tényt.

Nevezett személy hivatali pdlydjdc az aldbbi cimszavakban &sszegezhetjiik: a
briinni kamarai elnkségbdl a morva érgréfségi tartomanyféndkségbe (,,Landeshauptmann”),
dllamtandcsossdgba, elsé miniszterségbe elélépett Bliimegennek csupdn 1766-1770
kozote kellett hderdbb épnie a kiilszolgilatbol visszatért Starhemberg javdra, hogy azutdn
végiil karrierje csticsdn, 1771-1782 kozott a Cseh—Osztrdk Egyesitett Udvari Kancelldria
f6kancelldrsigit toltse be. Hatzfeld grof felfelé buktatdsa és egy Bliimegennel valé csere
révén lehetett ugyanis megakadalyozni, hogy a kamaraelnoki és a f8kancelldri tisztség
ismét egy kézben egyesiiljon és Kaunitz szempontjabdl veszélyes visszarendezddés
torténjen az 1749-es Haugwitz-féle direktoridlis rendszer felé. Bliimegen 1763. janius
10-¢ és 1771 legvége kozott az ausztriai 6rokos tartomdnyok dllamminisztereként téltdtee
be az ,erdélyi miniszter’-i tisztséget, 1771-1775 kozott pedig cseh—osztrak f8kancellirként
& volt az aldirdsi joggal rendelkezd megbizott erdélyi kancelldr, valamint az erdélyi valldstigyi
elndk (,Praesidis in Religiosis Transylvanicis”) is. Az Allamtandcs-jegyzékonyvekben
megdrzott két 1771 végi uralkodéi kézirat szerint mind Breuner gréf Oberste Justizstelle-
elnok, mind Bliimegen f8kancelldr felé kifejezett uralkoddi elvérds volt, hogy vonjanak be
cseh—osztrdk egyesitett kancelldriai hivatalnokokat, illetve hogy az dtruhdzds Bliimegennek
az Erdély-tigyekben szerzett j6 ismereteire tekintettel torténjék. Lényegiik szerint ezeken

az Erdély-tandcskozdsokon Brukenthal erdélyi tartomdnyi kancelldr — erdélyi udvari

7 EMBER (1983), 251. jegyzet. A Jegyzetek rész szimozatlan lapjain.
6 HHStA StRP 3614/1763.
61 HHStA StRP 3644/1763.
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bizottsdgi elnék nem vehetett részt. Tudjuk, hogy az idegen szdrmazist hivatalnokok
részvételével tartott Erdély-konziliumokat 1765 utdn a tartomdny udvari kancelldridjdnak
épiiletében kellett megtartani, és dltaldban itt irtdk ald az Erdélybe szdnt expeditumokat
is. Az Acta Supremi Cancellarii éppen azon anyagokat tartalmazta, amelyeket Bliimegen
magdndl 8rzdte cseh—osztrak f6kancelldri dolgozdszobdjéban.

De hogyan keletkezett ez a Bliimegen-féle iréasztal-maradék? 1774-ben baré
Brukenthal uralkodéi parancsra odahagyta az erdélyi provincidlis kancelldrsdgot, valamint
az Udvari Kancelldridt, hogy komisszdriusként a Gubernium élére dllhasson. Mindezzel
egytitt Bliimegen kezdeményezte sajit lemonddsét is megbizott erdélyi kancelldri tisztségérdl,
hogy kivdlhasson az erdélyi tigyek mindennapos intézésébél. Javaslatdc Mdria Terézia
1775. junius 9-i dontésével fogadta el. Az uralkodéi rezolicié az Erdélyi Udvari Kancelldria
élére elsd tandcsosként Kornis grofot dllitotta. Ettdl kezdve médr nem a f8kancelldr
szigndlta az Erdélybe lekiildétt iratokat.®

A korban bevett eljardsrend szerint Bliimegen erdélyi iratainak 1775-ben 4t kellett
(volna) menniiik egy olyan eseti bizottsdgon, melynek munkdjaba sziikség szerint vontdk
be a Cseh—Osztrdk Udvari Kancelldria, a Kabinet (esetlegesen az Allamtanacs-kancelldria),
valamint az Erdélyi Udvari Kancelldria (esetlegesen a Magyar Udvari Kancelldria)
hivatalnokait. A munkalatok sordn mindenképpen el kellett (volna) kiiloniteni a dontésileg
még le nem zdrt (Ggynevezett kurrens) tigyek iratait azoktdl, amelyeket — mint a kozvetlen
igymenethez mdr nem tartozékat — ad acta lehetett tenni. Mivel azonban a napi
tigyvitelbdl valé kilépés nem zdrja ki, hogy Mdria Terézia tavlatilag is szdmitson Bliimegen
Erdély-tigyekben szerzett alapos ismereteire, nem biztos, hogy az iratleaddsra mér ekkor
sor kertilt.

Az anyag leltdrazdsakor a 18. szdzad végi — 19. szdzad eleji kancelldriai és a kabineti
rendnek megfeleléen jirtak el. ,Vom Jahr 17727 jelzetrendszert alakitottak ki gy, hogy
az aktdk val6di datdldsa 1771-t8l 1774-ig terjedhet. Egyszertien arrél volt ugyanis szd,
hogy a titkos instrukcidja dltal titkos jelentéseivel és kiilonvéleményeivel Bliimegenhez
utasitott Joseph Maria Graf von Auersperg erdélyi guberndtor 1772-ben volt a legaktivabb.
Valészintileg Bliimegen hatdsdra Mdria Terézia 1773 legelején Bécsbe rendelte Auersperg

guberndtort, hogy tgymond részt vehessen az erdélyi adérendszer tokéletesitése céljdbdl

02 Lasd részletesebben: KOVACS (2018), 14—15.; 327—-339.; 366-367.
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feldllitandé hdromtagi (Bliimegen—Auersperg—Brukenthal) bizottsigban. Mindez
ténylegesen mdr a guberndtornak a tartomdnyi kancelldrral szemben valé nyilvdnvalé
alulmaraddsa jele volt. Mdria Terézia — egyfajta uralkodéi kegyként — hdroméves
terminusa 1774-es lejartdig hivatalosan biztositotta Auersperg guberndtori cimét és
jovedelmeit, aki némi (és nem is teljesen jelentéktelen) tandcsaddi feladatkdre is
betolthetett az Erdélyi Udvari Kancelldria (Iényegében Bliimegen megbizott kancelldr)
mellett. [gy értheté meg, miére szegényedik el az Acta Supremi Cancellarii Bliimegenben
az 1773-1774-es évek anyaga.

Az irattdrozé kancellistdk a munka kezdetekor azonosithatéan egy vegyes
(Miscellanea) anyagnak tekintették az egész dllomdnyt, amelyben egyes iratok (Singularia) és
aktatoredék (Fragmenta) vannak egymdsra halmozva. Az egészet szdmjelzettel kezdték
elldtni. A kezdeti szindék valdszintleg az volt, hogy az egészet egy monstre gy(ijteménnyé
teszik, egyetlen aktaszdm ald soroljik, és mint egy elndki csomét az erdélyi udvari
kancelldriai levéltirban depondljak. Azonban ennél kompaktabb dllomanyokba iitkoztek, és
aktamegjel6léseket, kovetkezd csomagokat képeztek, mintegy eldéllitva az elsd egység
szdmdra a fiktiv ,ex Januar” sort. A lajstromozdst ezutdn abban a rendszerben vitték
kovetkezetesen végig.®

Jelent8sebb valtozds vélelmezhetden két {itemben kévetkezett be. Elszér akkor,
amikor az irattdrozé kancellistdk rdjoteek, hogy Koller bard/gréf illir udvari bizottsdgi
elnok révén olyan fontos magyarorszdgi vonatkozdsu iratok is vannak az anyagban,
amibe a magyar udvari kormdnyszervnek is érdemes lenne betekintést biztositani.®
Misodszor, amikor az a legfelsébb dontés sziilethetett, hogy az aktdsitott anyagnak azt a
részét, ami a kancelldriai tigyvitel szempontjibél nélkiilozhetd, uralkoddi hasznélatra 4t
kell adni a Kabinetnek. Az Erdélyi Udvari Bizottsdg (Iényegében a Kancelldria) képvisel6i
ezutdn kezdhettek bizonyos iratokat jegyzékekbe foglalni. Forrdsunk szerint minimalisan

tizenegy (legnagyobb valészinliség szerint 14) kiilonbozé listdnak kellett keletkeznie.®

B A23/31772 vagy 23/3 kéd ennek megfeleléen ,,23. Mirz 17727-ként, a 15/5 1772
»23. May 17727- 1772- ként, a 25/7 1772 pedig ,,25 July 1772”-ként olvasandé ki.

64 1770-~1771 utdn mdr javédban zajlote az Illir Udvari Deputicié, valamint a Magyar Udvari

Kancelldria kozotti kompetenciahdbort.

6 Aus der Consignation der Siebenbiirgischen Co[mmissiJon sub N° 11. ist ersichtlich, daf§ der

Vortrag der Siebenbiirgischen Co[mmissiJon bereits unterer 14 Martii a. c. erstattet worden

seye, welcher aber nicht anhero gelaufen ist.” V6rés szint rdirat MNL OL A108 20 649r.
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A cél az lehetett, hogy a kordbban mdr az Erdélyi Udvari Kancelldridhoz, illetve a
Guberniumhoz visszakeriilt iratokon tdl a Bliimegen-féle iratokat dsszehasonlithassak
sajdt akedikkal, hogy sziikség esetén a sajdt aktdkban mutatkozd hidnyokat kipétolhassék.
Az a tény, hogy a megmaradt jelzettipusok sorozataiban hatalmas lyukak tdtonganak,
mindenképpen arra utal, hogy Bliimegen erdélyi irataibél mdr a kezdet kezdetén komplett
csomagokat emelhettek ki. Taldn Greiner udvari tandcsos és Haumiczky kabineti
kancellista [?] végezhették a rendezési projekt iratkiszolgaltatdsi, mdsolasi részét.

Az iratokra révezetett hirom, egymdssal dsszefliggd szdmozastipusndl megéllapithattam
a kordbbi vagy késibbi keletkeztetés tényét. Egyértelmien azonosithaté ugyanis, hogy a
vOrds és az dnszdmozds is a régi, id6hoz kotote kabineti szekcidjelzetekhez kapcsolédik.
Ezeket a szdmokat azonosithatéan 1867 elétt kellett felvinni, amikor még konnyen
hozzafértek bizonyos, vélhetden 1775-6s erdélyi udvari kancelldriai listdkhoz.® Emellett
abban a tényben, hogy toll- és dnszdmot is irtak 4t voros szimokkd, bizonyos eld- illetve
utdidejliségeket is meg tudtunk 4llapitani.” Az iratokon feltiintetett egyéb szdmozdsok
ugyanakkor azt sem zdrjdk ki, hogy mdr maga Bliimegen is kiilonb6z8 szempontok szerint
rendezhette az anyagot. Mivel azonban nem taldltam meg a jelzetszimokhoz rendelhetd
konkrét jegyzékeket, egyeldre legfeljebb feltételezésekbe bocsitkozhatunk a tekintetben,
pontosan ki és milyen célbél vezette rd ezeket a szél- illetve tetdszdmokat az iratokra. Ugy vélem,
Bliimegen polcain nagyjibél tgy sorakozhattak idérendben az iratok, hogy egy sarokban
feltiintetett, lapozhatésdgot megkonnyitd szimmal lehetett a megfelelé dokumentumot
gyorsan el8keresni. A St[iic]k megjel6lésti szamot — aminek egyébként semmi kéze nincs
az iratmellékletek szimahoz — az 1775-6s erdélyi iratjegyzékek szdméval vélem azonositani.

Az anyag az 1885-86-0s nagyobb iratkiszolgdltatds sordn 6ndllo (III.) egységként
keriilt Magyarorszdgra. A Magyarorszdgra keriilés tényében leginkabb lényeges kériilménnyé
az vélt, hogy igy a csomé egyardnt tillélhette a Justizpalast 1927-es felgytjtdsat, valamint
az Allamtandcs-akedkat érintd 1945-6s iratpusztuldst. A csomag erdélyi iratai sajdtos
hivataltdrténeti pillanatfelvétel-jelleget biztositanak szimunkra. Ennek hirmas oka van:
1.) 1771-72 forduléjén Bliimegen gy ment 4t az Allamtandcsbél a Cseh—Osztrék
Udvari Kancelldridba, hogy dllamminiszterként birt erdélyi befolydsa jelentds részét is

megtarthatta. A kurrens tigyek iratait — amelyeket addig rendesen az Allamtandcs

6 Ldsd pl. uo. 70r ,1772-1835” én, illetve voros ,XXVIIL.” feliratdt.
¢ L4sd pl. uo. 6v; 202v, a 219v; 224v; 231v; 649r.
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kancelldridja kezelt és levéltdrazott — igy magdval vihette. Sajitos médon ez alapjin
kovetkeztethetiink Bliimegen azon erdélyi vonatkozdst iratainak (Iényegében vétumainak)
tartalmdra is, amelyek brevi manu [,,rovid Giton”, a normal hivatali tigymenetet megkeriilve]
keriiltek el az Allamtandcsban. 2.) Bliimegen ,,Erdély-polc”-ainak rekonstrudldsival azon
tigyek, tigycsoportok gylijteményeit ldthatjuk a gyakorlatban, amelyben a guberndtor a
normdl hivatali igymenetet megkeriilve Bliimegenhez mint erdélyi miniszterhez, majd
megbizott erdélyi kancellirhoz fordulhatott, az uralkodénd kdzvetlen, segitd, az tigyeket
elérevivé dontését kérve ki. 3.) Erdély-tigyekben lényegében egy olyan Auersperg—
Bliimegen levelezés maradt rdnk, amely politikai szempontbdl sokkal tobb kényes
és belsd megdllapitést tartalmaz, mint az elidegenitd nyelvezeti hivatali rendelkezés-
kozvetités.

Az Acta Supremi Cancellarii Bliimegen igy is jél titkrzi a kor hivatali gyakorlatdt,
ahol az uralkodéval kozvetlen kapcsolatban 4ll6 miniszterei felség-elSterjesztéseiket
uralkodéi margindlidkkal (megjegyzésekkel, dontésekkel) ellitva kaptdk vissza, amelyek
alapjdn elkészitették sajat rendelkezd leirataikat (rescriptum) vagy egytittmikodést,
tdmogatdst kérd 4tirataikat (insinuatum). Mig felterjesztéseit és a rendes erdélyi hivatali
uton kozlekedé expeditumait aldirta, a valamelyik tandcsos vagy titkdr (Weltz,
Hempnik, Chram, Ruziczky, Kreutz, Frieder, Frank) dltal elkészitett, Auersperghez
intézett, kiildn (egyelére szintén lappangd) jegyzékonyvbe is bevezetett és megfeleld
helyre tovébbitott (expedidlt) rendelkezéseit gyakran csak szignézta. A kor aktdiba eleve
nem szedtek 6ssze minden, a dontési, rendelkezési folyamat sordn keletkezett iratot, de
igyekeztek az 8sszes olyat belefoglalni, amely az adott uralkodéi dontés Iényeges sziiletési
koriilményére vildgossdgot vetett. Ugyanakkor Bliimegen maga is igyekezett sajt
tevékenységére vonatkozé és azt segitd anyagot gyijteni.*®

Ennek levéltdr-mddszertani leirdsa, majd ezutdn esedékes tartalmi feldolgozdsa
az elmondottak titkrében éppen nem teszi lehetvé Bliimegen erdélyi valldstigyi
befolydsdnak lefrisét — e célra tovdbbra is meg kell tartanunk az Allamtandcs, Udvari
Haditandcs, Erdélyi Udvari Kancelldria, Udvari Kamara, Illir Udvari Deputicio,

Gubernium anyagainak elsébbségét —, de e politikai mez8 formaléddsinak mikéntjéhez

fontos adalékokkal szolgdlhat.

6 A rendesen kiadmdnyozott Bliimegen-féle iratokra felvezették a ,,Clopis] v[om] P”[rotocolli]
képiajelzetet.
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