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Abstract. Jacob, Laban, and the World of the Near Fastern Nomads
The following study looks at a well-known story from the Book of Genesis. Jacob
is a central figure in the narratives describing the traditions of early Israel. The
relevant text (Gen 29-31) tells the progenitor’s enrichment and growth from a
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framework of the social dynamics of ancient Near Eastern nomadism to analyse
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Bevezetés

Jakéb torténete fordulatos, izgalmas, regénybe ill6. A bibliai elbeszélés az Ssatya
egész életét végigkiséri, sziiletésétdl haldldig, s6t: az anyaméhtdl kezdve holtteste sirba
helyezéséig.> Abrahim unokdja, a pétridrkdk harmadik nemzedékének kozponti alakja
&; dbrézoldsa szerint erkélcsileg kordntsem kifogdstalan, viszont kitarté és dsszességében
Isten 4lddsdt megtapasztald férfi.

Jakéb élete leirdsit a héber Biblia vdndorldssal kapcsolja ssze. Apja, Izsdk torténete
jelentds részben Gerér* és Beérseba térségében, Palesztina délnyugati részén, illetve a Negev
peremteriiletén jatszédik.> Haldla Hebrénhoz kapcsolta 6t,¢ vagyis a széveg Izsdk esetében
nem szédmol emlitésre érdemes mozgissal; a beszdmol$ szerint a dél-palesztinai wadi
rendszer mentén élte le egész életét. Jakobbal més a helyzet. O a héber Biblia szerint ttra
kelt az atyai hdzbdl, és el6szor északra, Hardn térségébe telepiilt, majd hosszi id6 elteltével
isteni parancsnak és jézan szdmitdsnak engedve visszatért Palesztindba.” Itt Szukkét, majd
Sikem, késdbb Bétel térségében, tehdt elébb Transzjorddnidban, majd a ciszjorddniai
Kozponti-hegyvidék Jeruzsilemtdl északra es6 részén telepedett le, innen koltzott tovabb
dél felé, apja lakéhelyére, Hebron térségébe.® Eletér Egyiptomban fejezte be, ahonnan

bebalzsamozott holttestét fiai visszavitték Palesztindba, és a csalddi sirba helyezték.”

3 1Méz 25,22-26; 50,12-13.

4 A foldrajzi nevek dtirdsiban a protestins revidedlt 6j forditist Biblia (RUF2014) szovegér
kévetem. Gerdr feltételezhetéen Tel Haror, kb. 20 km-re nyugatra Beérsebdtdl. A hely
azonositdsa nem egyértelm(i. OREN, E. D. — MORRISON, M. A. — GILEAD, 1. (1986): Land
of Gerar Expendition: Preliminary Report for the Seasons of 1982 and 1983, In: Bulletin of
the American Schools of Oriental Research. Supplementary Studies. 24. 57-87.; AHARONL, Y.
(1982): The Archaeology of the Land of Israel. Philadelphia, Westminster Press. 102. 1Méz
26,1 filiszteus telepiilésként hivatkozik Gerdrra, ami az 1 M6z magyardzatdt mdig meghatdrozé
anakronizmusok egyike, mivel a filiszteusok Palesztindban csak a Kr. e. 12. szdzadban, vagyis
a bibliai kronolégia szerint az 8satydk kora utdn t6bb évszdzaddal jelentek meg. KILLEBREW,
A. E. (2005): Biblical Peoples and Ethnicity. Atlanta, SBL. 205., 232.

> 1Méz 26,1.17.23.33.

6 1Méz 35,27.

7 1Méz 31,3-5.

8 1Méz 33,17-18; 35,1; 35,27; 37,1 (pontosabb helymeghatdrozds nélkiil).

7 1Méz 50,1-2.13.
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A Jdkéb torténetének szentelt hosszd bibliai leirds centrumdban az északi
tartézkodds lefrdsa, 1Méz 29-31 4ll.'° Magdnyosan érkezett anyai nagybdtyjdnak,
Labdnnak hdzihoz, de rokonok kozé. Itt szerzett feleségeket, itt sziiletett legtobb
gyermeke, itt gazdagodott meg — roviden: ez id§ alatt véle tekintélyes kldnvezetdvé. Az
elbeszélésben az északi tartézkoddst kovetden viszont egyre kevésbé képes & irdnyitani az
eseményeket, fiainak torténete fokozatosan egyre hangstlyosabb lesz, mig végiil 6 mér

csak ballag a nyomukban: sz6 szerint, kovetve Jézsefet Egyiptom foldjére.

Uton

Mobzes els6 konyvének pdtridrkatorténeteiben gyakran ismétlédnek meghatdrozé
motivumok. A legismertebb az tton lét és a medddség témdja, de ezekhez hasonléan
meghatdrozé elem a feleség-hig motivum is;'' tdrgyunk szempontjdbél az elsd kettd
(vandorlas és gyermektelenség) tartozik szorosan dssze. A véndorldst, mint jél ismert,
dokumentlt, évezredes jelenséget vizsgalhatjuk torténeti eszkozokkel;'* a meddéség viszont,
a feleség-hig elemmel egyiitt, tisztdn irodalmi motivum. Ezekben az egész elbeszélést
meghatdrozé nagy témdkban kozponti kérdés, ami egytrtal jelen irdsunk f6 kérdése is: mi
modon lehetett biztositani egy instabil kldn jovéjée? Ebbél a szempontbdl izgalmas kérdés a
feleség elragaddsinak ismétl6dd témdja; taldn ez a motivum jelzi a tdrténetekben a

gyokértelenség leginkdbb elborzaszté komponensét, a gyengeséget, a kiszolgaltatottsdgot

teoldgiai szempontbdl: az Istenre utaltsigot. Az 8satydk, mondja a szoveg, teljes

Az elbeszéléshez keretet szolgdltat az oda-, illetve a visszadt legfontosabb eseményeinek leirdsa
a 28., valamint a 32-33. részekben. Ezek a fejezetek szdmos kiildnleges valldstorténeti
motivumot mutatnak fel, viszont jelen {rdsunk ldtdszogén ez kiviil esik.

' Vindorlds: 1M6z 12,15 20,15 26,1 stb.; medddség: 15,2; 16,25 17,17; 25,21; 30,1 stb.; feleség-
hig motivum: 12,10-20; 20,1-18; 26,7-11. (SPEISER, E. (1963): The Wife-Sister Motif in
the Patriarchal Narratives, In: Altmann, A. (szetk.): Biblical and Other Studies. Cambridge
(MA) — London (England), Harvard University Press. 15-28.).

2 PORTER, A. (2012): Mobile Pastoralism and the Formation of Near Eastern Civilizations.

Cambridge, Cambridge University Press; HODOSSY-TAKACS, E. (2017): Clash and Coexistence

in Ancient Palestine, In: Verebics E. P. — Méricz N. — K8szeghy M. (szerk.): Ein pralles Leben:

Alstestamentliche Studien fiir Jutta Hausmann zum 65. Geburtstag und zur Emeritierung. Leipzig,

Evangelische Verlangsanstalt. 343-352. (Arbeiten zur Bibel und ihrer Geschichte; 56.).
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kiszolgdltatottsigban éltek, még feleségiiket sem tudtdk biztonsigban; dOket, akdrcsak a
testvéreket és a gyermekeket, konnyen el lehetett veszteni Kdnadn foldjén," ahol a helyi
hatalmasok szemldtomdst semmibe vették a hazdtlannak tekintheté bevdndorlé klinokat.
Ugyanez a sériilékenységi elem domborodik ki a véres 8sszecsapdsba torkoll6 Sikem kornyéki
letelepedés esetében is (1Méz 34), ahol alapvetd kérdéssel szembesiiliink: mit tehet meg egy
6slakos, prominens csaldd sarja egy Gjonnan érkezett, bevandorlé csaldd ldnydval?

Jakéb utazdsa, az Gton lét mint motivum a térténet meghatdrozé eleme. Esetében
még a bibliai igény szerint sem az dbrahdmi motiviciéval, az engedelmességgel kell
szdmolni, hanem hétkoznapi inditékokkal. A bibliai tradicié nem egységes ezen a téren,
a szveg szerint kétféle okot gyanithatunk Jakéb utra kelésének hédtterében: a vonatkoz
szovegek szerint egyrészt a félelem, mdsrészt a feleségszerzés szindéka hajtotta Labanhoz. 14
A torténetben nem az a vdratlan, hogy Izsik az endogdm hdzassdg felé terelte a fide,
hanem az eljdrds: nem az dbrahdmi mddszer szerint egy szolga elkiildésével szerzett
asszonyt fidnak, hanem a fitit egyediil inditotta el, rdaddsul jegyajdndéknak valé kincsek
nélkiil. Magdny, sériilékenység, instabilitds: a torténet alapvetd toposzdndl vagyunk.

J4kob tehdt ttra kelt Labdn lakéhelye felé, Beérseba térségébél Hérdn felé tartote.

Az 1t elbeszélés meghatdrozé torténete a f8hds maginyos éjszakdjénak és dlmdnak,

3 A feleségek elvesziése (fentebb) mellett ilyen veszteséget ir le Lot rabsdgdnak elbeszélése, 1Moz
14,12; de analég Jézsef torténete is: aki rdtaldl, rabszolgaként hurcolja el, 37,28.

4 1Méz 27,41-45 hagyomdnyosan a J-nek tulajdonitott széveg; 27,46-28,9 pedig: VON RAD,
G. (1972): Genesis. Commentary (revised edition). Philadelphia, The Westminster Press.
273-282.

5 1Méz 28,10: ezekben a fejezetekben a helynevek megjel6lése tévolrdl sem kovetkezetes. A
megel8z8 versekben (2-7) Paddan-Ardmot (DX 7379) nevezi meg a szoveg céldllomdsként,
27,43 azonban Hdrdng; 29,1 viszont jéval homalyosabban fogalmaz: “J4kéb azutdn ttnak indult
("2312py Kip™), és elment a keleten é16 népek foldjére (32 18R 791-07p).” 29,4 szerint a hdrdni
férfiak ismerték Ldbdnt, ami nem meglepd az Abrahim-toreénet nyitdnya ismeretében: 11,31—
32 és 12,45 egyardnt Hdrdnt jeloli meg az 8satydk meghatdrozd édllomdsaként, a fentebb
hivatkozott helyeken kiviil azonban 25,20 is Padddn-Ardmot tartja az északon maradt rokonok
tartézkoddsi  helyének (l&sd még 31,18; 33,18; 35,9.26; Kiroli a LXX nyomdn:
»>Mezopotdmia”). Paddan-Ardm nem pontos helynév-meghatdrozds — Clines felveti, hogy taldn
Aram-Naharaimmal lehet azonos, de a vonatkoz6 szécikkben nem foglal hatdrozottan 4lldst, sét

végs6 soron megelégszik azzal, hogy jelzi: ez Labdn otthona ,Mezopotdmidban”. CLINES, D. J.
A. (1993): The Dictionary of Classical Hebrew. Sheffield, Sheffield Academic Press. Vol. 1. 382.).

10


https://www.ceeol.com/search/subject-result?f=%7B%22SubjectIDs%22%3A%5B286%5D%7D

HODOSSY-TAKACS Eléd: Jdkdb, Libin és az

elé-dzsiai nomddok vildga

valamint fogadalmdnak leirdsa (1Moéz 28); ez a szakasz azonban jelen irdsunk
szempontjabdl mellékszdl, igy bévebben most nem foglalkozunk vele. A megérkezés és
befogadds pillanata szintén ismerds elem, ez Abrahdm szolgdjanak és Rebekdnak az esetét
idézi. Az itatéhelyen taldlkozott Jakéb és Rahel, ahova hamarosan megérkezett Labén is,
majd hdzdba kisérte 8t.'® Hdrdn vdrosa, az elfogadott azonositss szerint a Belikh folyé fels4
folydsdnadl fekiidt.'” A telepiilés Kr. e. mdsodik évezredi torténetérdl kevés informécidval
rendelkeziink, a régészeti anyag sz(ikos, a vdrosra nagyon kevés utaldst ismeriink. Ezek
alapjdn lehetetlen meghatdrozni, hogy milyen kldnok, nomdd csoportok éltek ezen a
teriileten. Evszdzadokkal késébb, a Kr. e. elsé évezredben, az wjasszir korban a Hérin
feléreékelddoee,' a hatodik szdzadban, az djbabiloni kor végén pedig Nabunaid
helyredllittatta Sin kultuszhelyét is a vdrosban. Miért érdekes ez tirgyunk szempontjdbol?
Ahlstrom felveti, hogy Nabunaid épitkezései idején jidai hadifoglyokat is dolgoztathattak
Haranban, ami hatdssal lehetett az Abrahimhoz és leszirmazottaihoz kapcsol6dé tradiciok
alakuldsdra;'’ ez magyardzhatja Hdrdn nevének felbukkandsdt az 8satydkrél szélé

elbeszélésekben. Erdemes megjegyezni, hogy a ma dltaldinosnak tekinthetd Hérdn-

Ahogy arra A. Malamat t6bb mint fél évszdzada rdmutatott: az ardmok teriilete tdvolrél sem
azonos kiildnboz6 forrdsaink szerint, {gy az is vita tdrgya lehet, hogy pontosan hol helyezkedett
el ardmok 4ltal lakott teriilet? Az egyértelmiinek ldtszik, hogy az ardm csoportok Mezopotdmia
és Sziria hatdrvidékérdl terjedtek el egyre nagyobb teriileten. A kontextus megértése miatt
érdemes szem el6tt tartani az ardm csoportok mobilitdsdt is; annak ellenére, hogy az ardm
csoportok megjelenésének ideje a bronzkor végére, a vaskor kezdetére tehetd. MALAMAT, A.
(1952): The Aramacans in Aram Nabaraim and the Rise of Their States (in Hebrew, with
English title page). Jerusalem, Israel Exploration Society. Lisd C. GORDON 1955-6s
recenzibjit is: Journal of Biblical Literature. 74. 4. 289. MALAMAT, A. (1962): Mari and the
Bible: Some Patterns of Tribal Organization and Institutions, in: journal of the American
Oriental Society. 82. 2. 143-150., 99-101.; MAZAR, B. (1969). The Historical Background
of the Book of Genesis, In: Journal of Near Eastern Studies. 28. 2. 78.

16 1Méz 24,13-25; vo. 1Méz 29,2-13.

7 LLOYD, S. — BRICE, W. (1951): Harran, In: Anatolian Studies. 1. 77-111.

8 HOLLOWAY, S. W. (1995): Harran: Cultic Geography in the Neo-Assyrian Empire and Its
Implications for Sennacherib’s “Letter to Hezekiah” in 2 Kings, In: The Pitcher Is Broken:
Memorial Essays for Gosta W. Ablstrom. JSOT Supp. 190. Sheffield, Sheffield Academic Press.
276-314.

" AHLSTROM, G. (1993): The History of Ancient Palestine. Minneapolis, Fortress Press. 183.;
SAGGS, H. W. F. (1969): Neo-Babylonian Fragments from Harran, In: frag. 31. 2. 166-169.
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azonositdssal szemben bd masfélszaz évvel ezelétt még komoly érveket sorakoztattak fel
egyes utazék. 1862-ben Charles T. Beke tett kozzé egy témdnkhoz lazdn kapcsolédd,
egyébként ma is rendkiviil szérakoztaté utleirdst. Nevezett tr felesége tdrsasdgaban érkezett
a Kozel-Keletre, 6 Hardnt a Damaszkusztél mintegy husz kilométerre keletre fekvé, akkori
Harran-el-Awamid faluval azonositotta. Innen helyi kisérével elindulva bejérta az satya
feltételezett Gtjat Sikemig, majd tovdbb utazott Jeruzsilembe és Jaffiba. Erdekes, kicsit
naiv, felettébb kalandos és a korszakra rendkiviil jellemzd tira lehetett ez.?” Torténetiink
alapjan két elemet sziikséges rogziteni:

(1) Jékéb nem egy konkrét telepiilésre, hanem egy, a mai sziriai-torok
hatdrvidéken fekvd régiéba érkezett, melynek fontos varosa volt Hérdn;

(2) az itt él6 rokonsdg és a csaldd beérsebai dga lényegében azonos életmddot kovetett,
legaldbbis a szerz8 zokkendmentesnek dbrdzolja a f8hds beilleszkedését. Nehéz lenne
megmondani, miben tért el egymdstdl a palesztinai pdsztorok és északabbra él6 tdrsaik
mindennapi életmédja, de a szerzd nem is foglalkozik ilyen részletkérdésekkel. Az 6 szeme el6tt
egy pasztor, ahogy latni fogjuk, egy leleményes pasztor portréja lebeg, amikor Jakébrol ir.

A megérkezést kovetden a torténet a csalddalapitds és a vagyonszerzés kérdései
koriil forog — rendkiviil érdekes elemekkel tarkitott elbeszélés ez, kiilon vizsgdlhaté a
szoveg alapjdn tobb izgalmas kérdés is: a két lany, Réhel és Lea szépsége, a jegyajandék
fizetésének Okori keleti gyakorlata, az endogdmia elétérbe helyezése, a folklorisztikus
elemekkel tarkitott eskiivéi-ndszéjszakai szertartds, a medddség problémdjdnak kezelésére
alkalmazott médszerek, a szexudlis stimuldcid, valamint a szolgdldlanyok termékenységének

kihaszndldsa is. Ezek azonban nem képezik jelen irdsunk tdrgydt.

Csalds? Amitas?

A torténet fokozatosan épiti fel Jakob helyzetének dtalakuldsit. Az elsé pillér a
feleségszerzés és fiainak sziiletése; ennek végére Jakob kozvetlen csalddja egy jelentds kldn
kialakuldsdnak lehetSségét hordozza magdban. Ehhez azonban jdrul egy médsodik elem
is, anyagi helyzetének rendezése, ami egy majdani tekintélyes csalddfé esetében mdr az
dkorban is elengedhetetlen volt. A széveg szerint az alapvetden pésztorkoddssal foglalkozd

20 BEKE, C. T. (1862): Notes on an Excursion to Harran, in Padan-Aram, and Thence over
Mount Gilead and the Jordan, to Shechem, In: The Journal of the Royal Geographical Society
of London. 32. 76-100.
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J4kob és nagyobb fiai bekapcsolédtak a foldmiivelésbe hdrdni tartézkoddsuk idején,”' de
Jakéb helyzetében a vagyon elsdsorban kiterjedt nydjakat jelent: mivel a megkapott dldds
értelmében kiildetése Palesztindhoz kapcsolta hosszt tévon, stdtuszjavak mellett csak
konnyen mozdithaté értékre tdimaszkodhatott. Ez Gjabb jele annak, hogy Jékéb lassan-
lassan mds emberré lett, és vandorldsa végén életmédja mar olyan, mint az apjdé.

A meggazdagodds érdekében a ldnyokért vallalt szolgdlati idé letelte utdn®* Jakob
elkezdte gytijteni sajdt nydjit. Ennek alapja a Ldbdnnal kotott egyezség lehetett. Elszor a
jegyajandékot dolgozta le, ui. kiilon jévedelemre Jakéb nem volt jogosult, a kétszer hét év
letelte utdn viszont igen.”” Az is a torténet teljességéhez tartozik, hogy Jakéb eredeti
szdndéka szerint 4j megegyezés helyett Jozsef sziiletését kovetden tévozni szeretett volna
feleségeivel és gyermekeivel, Ldbdn azonban ezt cirddds kérmondatokban utasitotta el
(30,25-30). Egyébként a Liban—Jakéb kapcsolatot, de még inkdbb a szerzd koltdiségét
végig jellemzi az, ahogy hdéseink diszes, udvariaskodé formuldkban kommunikdlnak
egymdssal, de igazdn soha nem deriil ki, mit gondolnak és éreznek val6jdban. Ezért fontos
a kiilonvélds alkalmaval Jdkéb kifakaddsa (31,36—42), amikor egyenesen, direkt médon
fogalmaz. Ebbél a szimunkra most érdekes mondat igy hangzik: , tizszer is megvdltoztattad
a béremet” (31,41). Innen érthetd, hogy bar létezett egyezség a két férfi kozott, ahogy ezt
30,31-34 dllitjia, 4m ez semmiképp nem volt stabilnak és legf6képp betartottnak
tekinthetd. A megéllapodds a nydjak szindsszetétele, a juhok és a kecskék szine és mintdja
alapjdn szabta meg, hogy melyik allat kit illet (30,32-36). Liban rogton elfogadta az
ajdnlatot, ezért val6szinti, hogy Jékob ezzel a médszerrel csak egy kisebb nydjat szedhetett
ossze magdnak. Ezutdn kell§ tdvolsigot, hdromnapi jaréfoldet hagytak egymds kozt
(30,36). Az Skori keleti vérosok kérnyékén fellelhetd legel6teriiletek behatéroltak voltak,
és mindenképp sziikség volt arra, hogy szétsz6rédva, kisebb egységekben legeltessenek. Ez
a hdromnapi jaréfold kiilonds szerepet kapott a késébbiekben, a szakitds elbeszélésekor,
amikor Libannak nem tiint fel Jakéb tdvozasa (31,22).%

21 1Méz 30,14 Rabenrdl jegyzi meg, hogy buzaaratds idején a mez6n van, de mér Izsdk is sikeres

foldmiivesnek szdmitott (1Méz 26,12).
2 1Méz 29,15-30.
» Gyakori félreértés, hogy Jakéb Réhelt tizennégy évvel megismerkedésiik utdn vette feleségiil.
1Moz 29,27 szerint Réhelt feleségiil vehette kozvetleniil a Ledval toltdet lakodalmi hét letelte
utdn (vo. Bir 14,12), de ekkor tjabb hét év szolgalatra kellett kételeznie magit.
24 Nem kizért, hogy az elbeszélés két téredékesen fennmaradt verziébdl keriilt osszedolgozdsra.

BENNETT, H. W. (1900): Genesis. Edinburgh, T.C. & E.C. Jack. 299.
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Jakéb  kiilonleges eljardst kezdett alkalmazni a meggazdagodds érdekében.
Lecsupaszitott vesszéket fektetett az itatovalytkba, és amikor az dllatok ezeknél parosodtak,
a Jakdéb szdmidra kedvezd szinkombindcidk sziilettek. Ezutdn mdr csak arra kellett
figyelnie, hogy a vessz6k a legerésebb himek parosodisakor legyenek a vdlytiban. Az
eljdrds meghozta a kell6 eredményt, és szép lassan pdtridrkdnk szert tett a kivdnt
gazdagsdgra. A vdlyiba tett vesszéknek természetesen semmiféle, tudomdnyosan igazolhaté
hatdsa nincs a sziiletendd utédok szinére nézve. A kutatdsban ennek ellenére jelen van
egy elterjedt magyardzat, ez valamiféle népi eljdrast feltételez.” Efféle helyi bolcsességek
a mezdgazdasigi tevékenységet hagyomdnyos eszkozokkel folytaté kozosségekben
mindmdig megfigyelheték (pl. dllatok ki- és behajtdsdra leginkdbb alkalmas napok,
gytimélcsoltds idejének meghatdrozdsa stb.). Ezt azért tarthatjuk mégis val6szinttlennek,
mert az ilyen ismeretek 4ltaldban a kozbolcsesség részét képezik, tehdt egy-egy faluban
mindenki alkalmazza 8ket, itt viszont csak Jdkéb tudta, mit miért csindl. Otthonrél
hozta ezt a tuddst, ez egy kdnadni mdédszer volt, amit Ldbdn kornyezetében senki mids
nem ismert? Ez nem kizdrt, de nem is bizonyithat6. Valészintibb azonban, hogy a
szaporodds befolydsoldsinak és a vessz8knek tényleg nem volt semmi kdze egymdshoz.
Jéakob ekkor mar masfél évtizedet toltdtt ezekkel a nydjakkal, és az intézé mindig sokkal
jobban ismeri az egyes egyedeket, mint a tulajdonos. Helyi szokds szerint csak akkor
kezd8détt az itatds, amikor a kornyékrél mindenki az itatdhelyre ért (29,8). Jakébnak
hosszt évei voltak megfigyelni, hogy melyik bak melyik anyadllattal pdrosodva milyen
utdd sziiletését eredményezi. Elég volt azt elérnie, hogy itatdskor a kivint egyedek
keriiljenek kozel egymdshoz; a vesszékkel pedig tigyesen elterelte a figyelmet a [ényegrél.
Nem csoda vagy vardzslat, hanem kifinomult, tapasztalatokon nyugvé mesterségbeli

tudds, és természetesen ugyanennyire Isten dlddsa is.

Egy 6kori nomdd

Ezen a ponton nyilvanval6vé vélik, hogy ez a torténet nem értelmezhetd az dkori
nomadizmus strukedrdinak, ennek a gazddlkoddsi formdnak ismerete nélkiil. Amikor

nomadizmusrdl beszéliink, nem valamiféle romantikus életidedlrdl van sz6, ahogy a

» TOTH K. (1995): Mézes elsé konyvének magyardzata, In: Jubileumi Kommentdr: A Szentirds
magyardzata. Vol. 1. Budapest, Kdlvin Kiad4. 167-168.
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nyugati (vdrosi) olvasék szemei elétt a pdsztorok idillinek gondolt viliga megelevenedik,*
hanem az ember alkalmazkoddsardl. A kiskérédzdk legeltetésére fékuszald gazddlkodds
foldrajzi feltételekhez igazodd létfenntartdsi forma, melynek alapja a viz: olyan teriiletre
van sziikség, melyben (1) a csapadék elegendd a legeltetéshez sziikséges ndvényzet ciklikus
fenntartdséhoz (100 mm/év),” valamint (2) megfelel§ itatohelyet taldlunk, melytdl
legfeljebb tiz kilométerre tdvolodhatnak el a pdsztorok.?

Az 6kori nomdd élet kutatdsinak két meghatdrozé akadilya van. Az dkort
jellemzden irott forrdsok és régészeti leletek alapjin prébdljuk megérteni, bér e helyett a
felosztds helyett sokkal szerencsésebb, ha primer, szekunder, tercier forrdsokrdl beszéliink,
fuggetleniil ezek természetétdl (irott, materidlis).” Tdrgyunk szempontjabdl azonban
nem a forrds kora, hanem ambivalens volta, illetve hidnya jelenti a problémdt. A
nomddokra vonatkozd irott szovegekre 4ltaldban jellemzd, hogy kiilsé szemlél8k éllitoteak
ossze 8ket, tehdt nem a nomdd maga irta magdrdl, az életérdl, hanem egy véroslaké irnok
rogzitette, 6 milyennek ldtja legeltetd felebardtjat. Bévebb indoklds nélkiil is beldthatd,
az igy rajzolt kép torz, akkor is, ha negativ (ez a gyakoribb eset), és akkor is, ha
valamifajta pozitiv romanticizmus jérja 4t az {gy sziiletett beszdmol6t.” A régészeti anyag
esetében a helyzet legaldbb ugyanilyen ambivalens: sokdig még az is kérdés volt, hogy a
nomdadok hagynak-e hdtra értékelhetd tdrgyi emlékeket szérvdnyos csontmaradvinyokon

kiviil? Ma erre a kérdésre mdr nyugodtan felelhetiink igennel.

% Kelet, kiilondsen a kozel-keleti életméd 4dbrizoldsa nmagiban rendkiviil dsszetett teriilet; a

romantikus 4brdzoldsmédok a tizenkilencedik-huszadik szdzadban sem voltak érdek nélkiil
valék. SAID, E. W. (2000): Orientalizmus. Budapest, Eurépa Kényvkiadé.

100 mm/év az a csapadékkiiszob, ami alatt névénytermesztésre nincs lehet8ség ebben a
régidban. FINKELSTEIN, I. — PEREVOLOTSKY, A. (1990): Processes of Sedentarization and
Nomadization in the History of Sinai and the Negev, In: Bulletin of the American Schools of
Oriental Research. 279. 68.

2 HILLEL, D. (2006): The Natural History of the Bible. New York, Columbia Univ. Press. 54-86.

29

27

A primer, szekunder, tercier felosztds a forrds kordra tekint: a primer forrds kortdrs dokumentum
vagy térgyi lelet, a szekunder jellemzden kordbbi sz6vegek vagy ordlis tradicidk alapjdn sziiletett
irodalmi beszdmol, a tercier forrds pedig ennek dtdolgozdsa tovabbi szévegek alapjan.

3 Ez utébbira kivdl6 bibliai példa a rekdbitdkrél sz616 jeremidsi szakasz (Jer 35), annak ellenére,
hogy ez a rész nem az életmddot magdt, hanem az engedelmes magatartdst 4llitja a figyelem

kozéppontjiba.
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A nomdd szélldshelyek régészeti eszkozokkel torténd kutatdsa meglehetdsen djkeletd.
Ebbél a szempontbdl ttedrd jelentdséglick voltak Roger Cribb kutatdsai, melyeket a male
szdzad utols6 negyedében a Torosz-/Taurosz-, ill. Zagrosz-hegységek térségében folytatott.
Munkdja nyomédn egyértelmien kijelenthetd: értékelhetd adatok gytjthetSk a rég elhagyott
nomdd szdlldshelyekr8l.”' Ugyanezt bizonyitotta Steven A. Rosen, aki prehisztorikus
telepek kutatdsa sordn szerzett tapasztalatokon keresztill mutatta be, hogy a nomad
taborhelyek is azonosithatok megfeleld régészeti médszerek alkalmazdsdval.?

Cribb kutatdsaiban az elsé teriilet a csontok vizsgdlata volt. A vaddsz elejti és
elfogyasztja a vadat; ezzel szemben az dllatokbdl €18, azokat tenyésztd, legeltetd nomdd
szelektdlva vég: jellemzden csak fiatal him vagy idds néstény allatokat emel ki a nydjbél
(kivételes esetek persze eléfordulnak, végtagsériilés vagy mds okbdl elkeriilhetetlen
kényszervigas miatt). [gy, nem meglepé médon, az adott taborhelyen elfogyasztott dllatok
csontmaradvényainak Osszetétele a nomddok esetében mindig tudatossigra vall. A
csontokon kiviil drulkodé és feltirhat6 elemek egy-egy lel6helyen lehetnek elegyengetett
alapok, kemencék, tlizhelyek, dsszedllt trigya-rétegek, néha falak, keritések, kardmok.”
Vagyis: a komplex épitészet hidnya nem jelenti a leletek hidnydt. A nomadok szalldshelyein
a nehezen vagy egyiltalin nem mozdithaté, kis értékd és tartés elemek maradnak meg.
Ami ezek ellentéte, az szinte biztosan hidnyozni fog a régészeti anyagbdl. Konkrét
példakkal illusztrdlva, nagy valdszintiséggel a tlizhely, a kemence megtaldlhaté lesz, mert
ez (tabun, tannur) nem mozdithatd, viszont gyakorlott kéz konnyen djra hasznilhatéva
tudja tenni, akkor is, ha a csoport tévolléte alatt megsériilt. Ugyanakkor egy értékes és
konnyen széllithaté kérpit, szerszdm nem fog szerepelni a leletek kozote. A tdborhely

felszdmoldsakor az ilyesmit értelemszer(ien a nomadok viszik magukkal.**

31 CRIBB, R. (1991): Nomads in Archaeology. Cambridge, Cambridge Univ. Press.

32 ROSEN, S. A. (1992): Nomads in Archaeology: A Response to Finkelstein and Perevolotsky,
In: Bulletin of the American Schools of Oriental Research. 287.75-79.

3 CRIBB (1991), 65.

3 CRiBB (1991), 68—69.
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Palesztinai nom4d szélldshelyek

Palesztindban a nomadok régészeti nyomainak kutatdsa a Negev és a Sinai térségére,
vagyis Izrael legszdrazabb teriileteire fokuszalt; ezek a kutatdsok a nyolcvanas években
véltak intenzivebbé. Ember és sivatag kapcsolatdnak kutatdsa ez, melyben a legfontosabb
az drnyalt megkdzelités: leegyszer(sit az a kép, mely egymdstdl elkiiloniti, letelepedett és
nomdd kategdridba sorolja a térség dkori populdciéjit. Dinamikus gazdasigi kornyezetrdl
beszéliink, melyekben éltek novénytermesztési tevékenységiiket pdsztorkoddssal kiegészité
csoportok, és ennek ellenkezdjére is volt példa: pésztorok, akik bekapcsolédtak a
névénytermesztésbe olyan teriileteken, ahol ez a lehetéség valamennyire adott volt.”” A
nomdd életmédhoz kapesolédé telepek nem nytjtanak ldtvanyos anyagot, ugyanakkor
a nomddok jelenléte a palesztinai peremteriileteken (Negev, Sinai, ill. Transzjorddnia
edomita és részben modbi teriiletei stb.) hosszii évezredeken 4t tagadhatatlan, és ennek a
régészeti nyomai is el8ttiink vannak: a , sivatagi sirkdnynak” nevezett 6kori éridscsapdak,*®
kozosségi temetkezési helyek (a harmadik évezred elejérdl mér ismertink ilyet), elszigetelt
kultikus helyek, sziklarajzok.”” A Negevbdl a Ramat Matred-i épiileteket érdemes
kiemelni. ezek egyetlen hosszabb helyiségbdl és egy kapcsolédé keritett udvarbél dlleak;
ezekhez érdemes még hozzdszdmitani a szintén a Negevbdl ismert, ovdlis, gylirtszerien
zért telepeket is.”® Palesztindban tehdt fellelhet8k a nomdd életméd emlékeit 6rzd
telepek; ezek dokumentéltak. A régészeti anyag mellett szociogréfiai, éghajlati, etnografiai,
gazdasdgi és politikai tényezéket kell figyelembe venniink, ha a nomadizmusra

esetlegesen reflektdlé szovegekrél szeretnénk valéban objektiv képet alkotni.

» A nemzetkdzi szakirodalomban: agro-pastoralist, illetve dry-farming crop production, utébbi
kizdrélag olyan zéndkban, ahol 6ntdzésre nincs lehetdség.

3¢ Ezekrél legjabban: CRASSARD, R. — ABU-AZIZEH, W. — BARGE, O. — BROCHIER, J. E. —
CHAHOUD, J. — REGAGNON, E. (2022): The Use of Desert Kites as Hunting Mega-Traps:
Functional Evidence and Potential Impacts on Socioeconomic and Ecological Spheres, In: journal
of World Prebistory. 35. 1-44. A vaddszok olyan helyekre, pl. V alakban sziikiil8 falak koz¢, tereleék
a vadat, ahonnan menekiilésiik lehetetlen volt. Online elérhetd: BARGE, O. (2020): Desert Kites.
heeps://www.worldhistory.org/Desert_Kites/ (utolsé hozzéférés ddruma: 2024.03.06.).

37 FINKELSTEIN — PEREVOLOTSKY (1990), 69.

3 FINKELSTEIN, L. (1995) Living on the Fringe: The Archaeology and History of the Negev, Sinai
and Neighbouring Regions in the Bronze and Iron Ages. Sheffield, Sheffield Academic Press. 49.
(oval courtyard sites, dbrdk: 44.).
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Termelés, egyiittmiikddés, mobilitds

A nomdd életméd kutatdsit, amennyiben a bibliai szovegek jobb megértésére
toreksziink, hdrom oldalrél érdemes érinteni: parhuzamosan mérlegelendd a termelés-
gazdalkodds,” a mobilitds, valamint ezekkel szorosan 8sszefiiggden a kényszer kérdése.
Itt jegyezzitk meg, kozbevetésképp, hogy a héber Biblia nomadizmushoz kapcsolédé
szvegeinek értelmezésében megjelent egyfajta nomdd teolégia feltdrdsanak a kisérlete is, *°
ez viszont nem a szoveg megértését segité megkozelités, hanem sokkal inkdbb a tovabb
gondoldsrdl szol. Részletesebben azért nem foglalkozunk ezzel a megkozelitéssel, mert szem
elétt kell tartanunk a fentebb mdr kozole megéllapitdst: a vonatkozd bibliai szovegek nem
nomddoktdl szdrmaznak, hanem nomadokrél szélnak; nem azt tiikr6zik, milyenek voltak
6k, hanem azt, milyennek ldtta ket a vdrosi irnok. A nomdd teoldgia gyenge pontja épp a
vélasztott névadé kifejezés: ez az elmélet az tron létrdl szdl, és a bibliai elbeszéléseket a
vildgirodalom rokon témdt feldolgozé nagy miveivel kapcsolja 6ssze.*' Vagyis: a nomad
teolégia mint megkozelités a nomadizmus egyetlen elemére, a mobilitdsra fokuszdl. A
nomadizmus azonban ennél sokkal komplexebb. A nomdd életméd egyes elemeit lehetséges
képként értelmezni (Istenre utaltsdg, erdteljes kot6dés a nydjakhoz stb.); ezekbél minden
tovabbi nélkiil vonhatunk le teolégiai kdvetkeztetéseket is. Néhdny, a mobilitdsban
gyokerezd bibliai héber kifejezés ehhez j6 alapot teremt, melyek metaforaként élnek tovabb
mindmdig. Ilyenek eléfordulnak a hal4lt a satorbontdssal parhuzamba 4llit6 versekben (Ezs
38,12; J6b 4,21, sdtor kotelének meglazitdsdval, covek kihtizdsdval), de ennek ellenkezdjére
is van példa: amikor a gyarapodds érdekében széles helyet kell keresni a sitornak (Ezs

54,2).” Mindez a Biblia koltdiségéhez, kifejezésgazdagsigihoz tartozik. Képek sokasdgdt

¥ MATTHEWS, V. H. — BENJAMIN, D. C. (1993): Social World of Ancient Israel. Peabody
(Mass.), Hendrickson. 53-54.

“ VARGA Gy. (2020) Nomdd teoldgia. Budapest, Luther Kiadé.

41 A lista hosszd, taldn az Odiisszeidtél Jack Kerouac Uton-jiig terjed, de a huszadik szézadi

filmipar is jelentds alkotdsokat termelt ki: Az utca vad kilykei (Wild Boys of the Road, 1933),

Szelid motorosok (Easy Rider, 1969), Az idé miildsa (Kings of the Road, 1976) stb.

2 De VAUX, R. (1961). Ancient Israel. Its Life and Institutions. New York, McGraw. 13. A
gondolatmenet egyetlen, mai szemmel mdr meghaladott eleme: de Vaux értelmezésében ezek a
kifejezések a nomdd életformabdl maradtak fenn a letelepedés utdn; 6 itt a nomadizmust

lényegében a sdtorlaké élettel azonositja. Ma mdr lényegesen drnyaltabban kezeljiik ezt a kérdést.
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emlithetjiik, melyek azért sziilettek, mert a kimondhatatlant valahogy mégis koriil kellett
irni; el6bb vagy utébb mind megjdrjuk a haldl 4rnyékdnak vélgyét, és valamennyien a porba
tériink vissza,”® de ezek a megfogalmazdsok nem valészinti, hogy egy hajdanvolt életméd
emlékée titkrozik vissza.

Termelési oldalrél nézve a nomdd életformdt, a pdsztorkodds kérdése okoz sok
félreértést, de a pasztorkodd nem feltétleniil nomdd, és a nomdd nem sziikségszerti, hogy
pasztoréletmddot kovessen. A hosszi évszdzadokon dt jol ismert ardbiai solubba csoport
példdul minden tekintetben nomdd volt, pedig nem voltak nydjaik, 4llattenyésztésitk
pedig erdteljes testfelépitésti szamarak tartdsira korldtozddott. Jellemz8en vaddsztak,
sivatagi vezet8ként és kovdcsként miikddtek.* Ez a csoport még a 19-20. szdzadi leirdsok
alapjdn is gyakran nem szdtt, hanem bdrbél késziilt ruhdkat viselt.” Nem pdsztorkodtak,
viszont mobilitdsuk egyértelmd, igy jutottak hozza a nélkiil6zhetetlen javakhoz. A solubba
csoport tagjai és a helyi beduinok folyamatos kapcsolatot tartottak fenn. A nomdd
létforma mindenképp egytictmikodést kovetel meg. A koopericié jelenthette termények
és szolgdltatdsok cseréjét, egy solubba vaddsz sézott hust adhatott kézmives Gton
elallithatatlan eszkozokért cserébe, vagy az dltaluk tenyésztett szamarakat értékesithették.
Jakéb torténete is ismeri a mobilis klinok és a vdrosok szoros egytittmiikodését: az
Gsatya, amikor visszatért Palesztindba, Sikem kornyékén telepedett le, és egy darabig
szoros kapcsolatot tartott fenn a véroslakdkkal (1M6z 34). Ez a viszony a szimbidzis
széval is jellemezhetd, a frissen érkezettek rdszorultak a vdrosra, és nyilvdn a sikemieknek
is el8nyos volt az Gj csoport jelenléte. A kiilonb6z6 nomddok sajétos képességeik szerint
minden id8ben sokféle szolgaltatdst nydjthattak (a zenétdl, tinctdl a szdrakoztatds egyéb
formdin 4t a kézmiivességen és vizkeresésen 4t a bdbaasszonyi vagy jévendémondéi
tevékenységig). Mindez tédrsadalomfiiggd, ahogy a kulturdlis kiilonbozdség és az ebbdl
fakadé konfliktusok kialakuldsa is az.“ A lényeg: nomdd és viroslaké kdlcsonds

egylittmiikodése mindkét fél szimdra el6nyos volt. A solubba analégia mésik fontos

B Zsolt 23,4; 1M6z 3,19; J6b 34,15; stb.

“ BETTS, A. (1989): The Solubba: Nonpastoral Nomads in Arabia, In: Bulletin of the American
Schools of Oriental Research. 274. 61-69.

4 BETTS (1989), 63.

6 J4kob sikemi esete (1M6z 34) ebbél a szempontbél is paradigmatikus. A vonatkozé torténet
mélyebb elemzésére most nem tériink ki. Bdvebben: HODOSSY-TAKACS E. (2017), 350-351.
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haszna szimunkra: egyértelmd, hogy a vaddszat, gy(ijtogetés, a természet dltal nytjtott
javak elfogyasztdsa életfenntartd tevékenységként még a 19. szdzadban is jelen volt a
Kozel-Keleten, ui. léteztek olyan kisebb csoportok, melyek megélhetése szé szerint a
sivatagtdl fuggott.

Az 8satyatorténetekben taldn a mobilitds a legszembet(indbb életmédbeli elem.
Az egész torténet Abrahdmmal, a neki adott, mozgasba lendiilésre felsz6lité paranccsal
kezdédik (1Méz 12,1). Jelen térténetiink kerete szintén egy vandorlds, Jikéb koltozése
északra, majd vissza délre. Az nyilvanvald, hogy 1Moz szdvege az Ssatydk dsszefliggésében
jellemzden nem szezondlis migrdciérél, hanem néhdny egyértelma dtkoledzésrdl beszél,
amikor az adott térténet kulesszerepldje tovibb vandorol. Szezondlis migrécié is eléfordul
azonban, ilyenkor a kldn egy része dllandé lakéhelyén marad, mikozben a férfiak egy
csoportja a nydjakkal még lelegeltethetd teriiletre hizédik, hosszabb, de csak az adott év
idéjardsdhoz igazodd tdvollétre rendezkedve be. Ez lehetett az oka, hogy a Hebrén
vidékén tartézkodé Jakab fiai Sikem, majd Déthdn kornyékén legeltettek (1Méz 37,12
17). Ezekbdl a legeltetésre utalé megjegyzésekbdl egyenesen kovetkezik, hogy az ésatyak
osszefliggésében szinte kizdrdlag a pdsztoréletre asszocidl a mai bibliaolvasé. Ennek
ellenére fontos emlékeztetni W. F. Albright felvetésére, aki szerint Abrahim, legaldbbis
élete mésodik szakaszdban, nem pésztorkodott. Albright a k6zépsé bronzkor elsé felébe
helyezte Abrahdmot (MB 1), és ez az id8szak a szamérkaravanok korszaka volt a Kézel-
Keleten, melyek a megfelel$ ttvonal kivélasztdsa esetén megddbbentd mennyiségi drut
mozgattak meg; a kedvezd terep esetiikben a stippedés homok keriilését, a kemény
talajviszonyokat jelenti. A szamarak kisméretd patdja a koves utat kitlinden birja.
Gazdasdgosak is voltak ezek a karavdnok, dtlagosan egy hajcsir 6t szamdrral kellett, hogy
boldoguljon ttkézben. Albright ehhez a tevékenységhez kapcsolta Abrahdmot, szerinte

az ésatya Damaszkusz és Egyiptom kézott mozgott karavénjaival.

¥ ALBRIGHT, W. F. (1961): Abram the Hebrew: A New Archaeological Interpretation, In:
Bulletin of the American Schools of Oriental Research. 163. 42—48. Az csak tovabbi érdekesség,
hogy Albright idekapcsolja az apiru problémdt is: szerinte az apiru (= ,szamaras ember”,
kereskedd, szamdrhajcsdr) alapesetben nem bandita, csakhogy néha ezek az emberek nem
tudtak megélni legilis tevékenységiikbdl (i. m. 54.). A szamarak jelentdségérdl ldsd: WAY, K.
C. (2011): Donkeys in the Biblical World. Winona Lake (Indiana), Eisenbrauns.
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Osszefoglaldsul: a soha viszont nem l4tdsra

A termelés és a mobilitds kérdései gazdasigi-politikai kényszer hatdsdra cselekvé
nomdd csoportokat dllitanak elénk. A nomdd tovédbbvonul, ha nem marad elegendé
legelé vagy viz a nydj szamdra. Utra kel, ha a ny4j tdl nagyra né, tévozik, ha a piaci
kényszer azt diktdlja. Elermédja miate kulturdlis dsszeiitkdzéseknek van kitéve — néha
emiatt 4ll tovdbb. A nomdd kldn sériilékeny.

Lébidn és Jdkéb kozott az utdbbi vagyonosoddsa értelemszertien folyamatos
konfliktusokat sziilt. Ez néhdny év alatt kezelhetetlen szintet 6ltott, és huszéves tartézkodds
utdn Jikéb a tdvozds mellett dontote. Magdval vitte feleségeit, gyermekeit, nydjait,
mindenét, amit szerzett. Két évtizeddel kordbban egyediil és ismeretlentiil érkezett, most
négy asszonnyal, tizenegy fiGval és legaldbb egy ldnnyal, valamint jelentds nydjjal
rendelkezett. Mindenben megdldotta az Ur (lisd 1Méz 28,2-3). Toérténetiink utolsé
mozzanataként (1Méz 31,44-55) Jakéb és Labdn sajdtos szévetségi kapcsolatdt térja az
olvasé elé az elbeszélés. Minden mozzanat szabdlyos, emlékoszlopot és kdrakdst
készitettek, nevet adtak a helynek, és a szerz8dés tartalmi része is eléttiink van: Jakob
nem bédnhat rosszul csalddjéval (50), valamint se Ldbdn, se Jdkéb kldnja nem kozelithet
a mdsikhoz 4rté szindékkal (52). A tand, ahogy az szintén dltaldnos a keleti
szerzédéskdtések esetében, nem ebbdl a viligbdl vald, és természetesen az dldozati

1. Ez a szakasz érizheti egy fogcsikorgatva megkdtott, de

lakoma sem maradhatott e
mégiscsak 1étezd ardm-—izraeli békességszerzés emlékét; a héber Biblia szerint ez a
kapcsolat a korai kirdlysdg idejétsl kezdve volt fesziilt a két népcsoport kozote.* De ez

miér egy mdsik torténet.

# HODOSSY-TAKACS E. (2011): The Concept of Covenant in the Ancient Near East and in
Biblical Theology, In: Studia Theologica Debrecinensis. 4. 1. 21-32.

4 284m 8.10; 1Kir 11.20.22; 2Kir 7-16; stb. WHYBRAY, R. W. (2007): Genesis, In: Barton,
John — Muddiman, John (szerk.): 7he Oxford Bible Commentary. Oxford, Oxford University
Press. 48-50.
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