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Megtiszteltetés szamunkra, erdélyi kollégdinak, bardtainak és olvaséinak, hogy dr.
Fazakas Sédndor, a Debreceni Reformdtus Hittudomdnyi Egyetem professzora, a Babes—
Bolyai Tudoményegyetem diszdoktora kolozsvari kiadénal, a Bolyai Térsasdgnal jelen-
tette meg legtijabb tanulmdnykotetét, melyet a BBTE Reformdtus Tandrképz és Zene-
miivészeti Kardnak ajénlott.

A szerz8 azon kevés szakembereink egyike, aki munkdssdgdban immdr évtizedek 6ta
tudatos kovetkezetességgel keresi az ,egyhdzi életnek” és ,teoldgiai gondolkoddsnak” ne-
vezett kiilonds és felettébb 6sszetett jelenség térsadalmi relevancigjat. Ujbél és tjbél rakér-
dez a j6l bejdratott egyhdzi, politikai vagy éppen egyhdzpolitikai jelszavak és gondolkoddsi
sémdk értelmére, 4m ezt sohasem valamilyen 6ncélt szellemi akribidval végzi, hanem — az
immadr t6bb mint négy és fél szdzados protestdns hitvallisok szellemében — a jobbra vezetés
szandékdval. Akdr a tizenhatodik szdzad viharos torténelmi és szellemtdrténeti eseményei-
18], akdr a kommunista érdrél vagy éppen a jelen gondjairdl értekezik, mindig az a t6rél-
metszett gondolati, teoldgiai-filoz6fiai mélyréteg érdekli, amely az események mogotet hi-
z6dik, és amely csak kevesek szdmra fedi fel a maga titkdt. Ha a malerdl éreekezik, bizo-
nyosra vehetjiik, hogy tanulmdnya végén megérkezik a mdba; ha pedig mai jelenségek
elemzésével indit, elére tudhatjuk: nem fogjuk lespérolni azokat a teoldgia- és tdrsadalom-

tudomdnyi el6zményeket, amelyek elengedhetetlenck tdrgya alapos vizsgalatdhoz.

! Egyetemi tandr: Protestdns Teoldgiai Intézet, 6raad6 tandr: BBT Reformdtus Tandrképzd és
Zenemfvészeti Kar, Email: viskybela@yahoo.com
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A reforméci6 otszdz éves jubileuma, mely 2017-ben a globalizicié keretei kozott
zajlott és sok furcsasigot produkalt, nem hagyta, nem hagyhatta érintetleniil a szerzét. A
f6leg német teoldgidn tdjékozddé hét — bibliai szdm! — vaskos tanulmédnydban sszefoglalta
hdt mindazt, amit — évforduléval vagy anélkiil — mindenképp el kellett mondania.

Mir az el6széban megszélaltatja a soron kovetkezd tanulmdnyok alaphangjét, hal-
lagja a reformicié témdjdhoz kiilonb6z8 irdnybol koézelitd szempontjainak a cantus
firmust. Ez a visszatéré motivum pedig igy hangzik: a reformdtorok szdndéka szerint a
reformatio doctrinae-t a reformatio vitae megnyilvinuldsainak kell kovetnie. Ez utébbi
testet dltését vizsgilva egyhdzunk elmualt fél évezredes torténetében azonban mindegyre
hidnyérzetiink tdmad, hisz ,,gyakran egymdsnak fesziil az evangéliumi lelkiiletre val6 hi-
vatkozds és a megbékélni képtelen szellemiség, az isteni kivalasztottsdg és elhivés tudata,
és a nagyon is emberi megvaldsulds realizmusa”. Joggal kérdezi: ,Ennyire kompromisz-
szumok 4ltal terhelt tehdt a valésigban a reformdtori program mdsodik eleme, a
reformatio vitae, azaz az élet reformécidja?” (8) Ezt az onvizsgalatbdl ad6dé nyugtalansd-
got pedig tovdbb erdsiti a reformdciét mintegy kiviilrél szemlélék ellentmondésos ité-
lete: némelyek szerint ugyanis az nem mds, mint az egységes nyugati keresztyénség fel-
bomldsa, a corpus christianum széthulldsinak a kezdete, ami nem mélté az tinneplésre,
mig mdsok a humanizmus kovésza dltal erjesztett egyhdzi-tdrsadalmi-kulturdlis pezsgés
mdig meghatdrozé térténelmi eseményét ldtjak benne.

E tanulmdnyfizért a szerzé a 2017-2019 kozotti id8szakban a heidelbergi és
miinsteri egyetemen folytatott kutatdsai eredményeképpen fogalmazta meg, és ,a tudo-
mdnyos kozélet jeles képviselSivel folytatott folyamatos parbeszédben” (10) csiszolta
kerek egésszé.

A Reformidcid és modernitds kotetnyité tanulmdnydnak gondolatai élében 2017.
oktéber 26-dn a kolozsvdri Babes-Bolyai Tudomdnyegyetem disztermében hangzottak
el a szerz8 diszdokrtorrd avatdsdnak tinnepi alkalmdval. Fé kérdése, hogy miben sajétos a
mostani reformdci6jubileum a torténelem kordbbi megemlékezéseihez képest, melyek-
nek kettds karakterisztikus jegye az volt, hogy az tinnepl6k nemzeti és konfessziondlis
identitdsat hivatottak erdsiteni, mikézben egytitt tinnepelt a vallds és a politika, az egyhdz
és az 4llam képviselete. Igy volt ez példdul 1817-ben az Egyesiilt Allamokban iinnepld
lutherdnus bevdndorldk soraiban. Ehhez képest — e tradici6 folytatdsa mellett — a mos-
tani kerek fél évezredes évfordulé az elsg olyan jubileum, amely az 6kumenikus gondol-

kodds és egyszersmind a globalizdcié vildginak a feltételei kozepette zajlik. Az esemény
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kommercializiléddsdnak béven mutatkoztak a ldthaté jelei: a tomegeket mozgaté, kii-
16nb62z6 szintli és mifaji turisztikai rendezvényektdl a Luther-sorig, Kélvin-borig, Lu-
ther-kalapdcsig és még szdmtalan furcsasdgig elmenden. A szerzd joggal teszi fel a kérdést:

»mennyi kommercializaléddst bir el egy eredetileg valldsi megajuldsi mozgalom,
amelynek langjdt egykor éppen a gazdasdgi érdek egy lelki tiggyel — nevezetesen a biin-
bocsdnattal — valé 6sszekapesoldsa (blinbocsdnat-céduldk) elleni tiltakozds lobbantotta
fel? Mennyi dllami és politikai részvétel megengedett egy valldsi-egyhdzi tinnepen?
Mennyiben alkalmas az evangélium {izenete, illetve egy komplex teolégiai igazsdg arra,
hogy a piac és a politika logikdjdnak leegyszer(isit6 szintjén kezeljiik?” (18)

Igaz ugyan az a megéllapitds, hogy a modern tdrsadalmak egyik meghatrozé je-
gye a vallds privatizdléddsa, a valldsi gyakorlatoknak a magdnszfériba torténd visszaszo-
ruldsa, téves volna mégis azt hinniink, hogy az alapvetden valldsi-hitbeli gyokérbdl fa-
kadé egytittélési értékek és normdk egyik naprol a mdsikra kiszorultak volna e tarsadal-
mak dinamikus rendjébél. Az erre vonatkozé kiilonboz6 elméletekkel bdséges szakiro-
dalom foglalkozik, melyek koziil tételesen 6t6t sorol fel a szerzd. A Jellinek-tézis mar a
19. szézad végén kimondta, hogy a modern tdrsadalomban olyannyira fontos emberi
jogok megfogalmazdsihoz sokkal erételjesebben jarult hozzd az északamerikai protestdn-
sok valldsszabadsdgért folytatott harca, semmint a francia forradalom valldskritikus ma-
gatartdsa. A kozismert Weber-tézis szerint a kdlvinista predestindcidtan és munkaetika
béséges energidkat szabaditott fel a tdrsadalom és a természet munkds 4ralakitdsa érde-
kében, ugyanakkor a puritin életmdd olyan gazdasdgi felhalmozéshoz vezetett, ami aztdn
szervesen beépiilt a nyugati tdrsadalmak gazdasdgi rendjébe. A Hintz-tézis a kélvinizmus
szervezeti-biirokratikus hatdsdt irja le, kiillonosképpen Hollandia és Poroszorszdg példs-
jan keresztiil, mig a Troeltsch-tétel a protestantizmus fontossdgdt emeli ki a modern val-
lési individualizmus kialakuldséban. Végiil az angolszdsz viligban a mai napig erdteljes a
Merton-tézis, melynek értelmében a protestantizmus a modern természettudomdnyok
fejlddéséhez biztositott erdteljes 6sztonzést. Mivel a vallds mindig bizonyos vildgszemlé-
letet, ember- és vildgképet is magdba foglal, kordntsem meglepd, hogy a modern tdrsa-
dalmakban sem sikertilt megvaldsitani — ezt célzé fanatikus és diktatérikus vagydlmok
ellenére sem — a vegytisztdn szekuldris gondolkoddst. A valldsi er8k, ennek szemlélete és
ritudlis képletei, ma is dthatjdk vildgunk és kozosségi életiink minden szeletét. Bizonyos

szocioldgiai kutatdsok tdrsadalmunk négy meghatdrozé jegyérél beszélnek. Ennek értel-
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mében funkciondlisan differencidlédott, valldsi individualizmus jegyeit mutatd, roleran-
ciaigényti, okumenikus kitekintést tdrsadalomban éliink. Szerzénk — szellemtdrténeti ke-
resztmetszetben — részletesen elemzi e sajétossdgok mogote nyiltan vagy rejtetten mi-
kods valldsi, kozelebbrdl pedig reformdtori impulzusokat, mig végiil eljut a mai
Lhiperpluralista” korban igen megszivlelendd kovetkeztetésig.

A legtjabb szocioldgiai megfigyelések arrél tantiskodnak, hogy az emberi kozos-
ségek a bizalomra épiilnek. Az emberek kommunikacids térben és vildgban élnek, na-
ponta informdciék tdmkelege éri 8ket, s ezen informdcidk alapjdn rendezik be életiiket,
dontenek életkérdéseikrdl és cselekszenek, de nincsenek abban a helyzetben, hogy az
informdcidk valésdgtartalmdt leellendrizzék. Ezért sziikség van arra, hogy az informdaciék
mogott hiteles, megbizhaté egyének és intézmények édlljanak. Nem véletlen tehdt, hogy
tirsadalmainkban olyan nagy a hitelesség irdnti igény a vallds és a kozélet szerepldivel,
vagy a tudomdny képviselSivel szemben. Azt kivinom tehdt, hogy egyetemeink képesek
legyenek megteremteni azt a belsé kommunikdaciés és bizalmi teret, amelyben tovibbra
is sor kertilhet az interakcidra egyes tudomdnydgak és szakmai kompetencidk kdzote, ahol
oktatdk, didkok és munkatdrsak — mint onmagukban értékes individuumok — jd lelkiis-
merettel és kényszer nélkiil tudjanak azonosulni intézményiik kiildetésével és célkitlizése-
ivel, és ahol lehetséges az egyiittélés Ggy, hogy ki-ki megdrizhesse sajdt onazonossdgdr.” (42)

A Reformdcid és egyhdzszervezet tanulmdany azzal a kérdéssel indit, hogy ,vajon egy-
hdzszervezetiink jelenlegi formdja mennyiben felel meg a reformdtori mértéknek” (45). A
16. szdzadi reformdcié fejleményeit tekintve némiképp kiilonbséget tehetiink annak elsé
és masodik fézisa, lényegében Luther és Kalvin munkdssdga kozott. Modern példdval élve:
mig elébbi az evangéliumi ,,maghasadds” szédité energidja felfedezésének az dmulatdban
élt, az utébbi inkdbb ennek a régi-uj erének az , ipari felhasznaldsival”, azaz gyiilekezeti és
tdrsadalmi kanalizdlisinak a médjdval és strukturdlis igényeivel volt elfoglalva. ,,Ez a folya-
mat konfliktusokkal, versengéssel, a kompetencidk lehatdroldsinak az igyekezetével jdrt
egylitt, de Gjabb teoldgiai felismerésekhez is vezetett” (47). Mig a kalvini egyhdzak a pres-
biter-zsinati szervezeti keretben mikodtek, addig a lutherdnus gyiilekezeteket inkdbb a
konzisztérium igazgatta, egy olyan teolégusokbdl és jogdszokbdl 4ll6 testiilet, mely a feje-
delem joghatdsdgdt képviselte. E szerkezeti kiilonbségek ellenére is igaz marad a reformdci6
egyhdzaira nézve, hogy az intézményes formdt soha nem tekintették tidvosségbe vdgd kér-

désnek: mindig igyekeztek kialakitani a bibliai tartalomnak leginkdbb megfeleld keretet az
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adott kor tdrsadalmi, politikai és gazdasdgi koriilményeinek megfeleléen. Magyar nyelvte-
ritleten a presbitériumok meglehetdsen késén alakultak, tobbnyire olyan helyeken, ahol a
vildgi hat6sig nem reformdtus valldst volt. (Magyarorszdgon csak az 1791-es budai zsinat
rendeli el a presbitériumok szervezését, melynek hivatalbdl tagja az adott teriilet patrénusa
is. Emlitstink itt meg még két adatot: az orszdg elsd presbitériuma 1617-ben, Pdpdn alakul
meg, mig az erdélyi fejedelemségben 1668-ban Vimosgilfalvin.) Hadd idézzem itt a jeles
Kélvin-szakértd, Gdnoczy Sdndor megallapitdsdt, aki szerint azok a reformdtus egyhdzak,
amelyek presbiteri alapon szervezédtek, minden mds egyhdzndl jobban meg tudtak érizni
fuggetlenségiiket és identitdsukat a vildgi hatalommal szemben, és az ellenreformacié
tdmaddsainak is ellen tudtak dllni. A reformdtus egyhdzalkotmdnyok — dllapitja meg Judith
Becker nyomdn a szerz8 — harom csoportba sorolhaték: vagy a felsébbség megbizdsa alap-
jan késziilt (Genf, Pfalz), vagy az azzal val6é kozos megegyezés révén sziiletett (londoni
gylilekezetek), vagy éppen veliik szemben, az autoném vagy iild6zott egyhdzak rendtarts-
saként. Ezek lényegében hdrom teriiletre koncentrilnak: a tisztségek (pdsztorok, dokto-
rok-taniték, presbiterek, diakénusok), a gyiilekezetek belsé élete és fegyelme, valamint
e kozosségek egymdshoz vald viszonya volt e szabdlyozdsok tégje. De mit tizen mindez a
ménak? A szerz vilasza:

»Ha van létjogosultsdga az egyhdz szervezeti létformdjdnak, akkor azt a kovetke-
z8képpen lehetne megfogalmazni: minden eszkdzzel elésegiteni és kiils6képpen lehetévé
tenni ennek a lelki torténésnek, azaz a Krisztusban vald részesedésnek a megélését, meg-
val6suldsit, meger8sodését. Tudom és tudjuk, hogy e tekintetben sok erétlenség és hia-
nyossdg tapasztalhaté egyhdzunkban, s a kialakult tirt sok helyen az egyhdz a maga szer-
vezeti jelenlétével igyekszik pétolni... De a hitre jutott, Krisztussal és egymadssal valé
kozosségként él6 gyiilekezetnek nincs alternativdja — ugyanakkor mindig ébren tarthat-
jdk a néha kinosnak t(ing kérdést: mire jé az egyhdz szervezeti formdja?” (70)

Az egyhdz és az dllam kapcsolatinak szocidletikai kérdései és aktualitdsa a II. Helvét
Hitvalldsban c. tanulmédny — mely a hitvallds 450. évforduléja alkalmabdl tartott konfe-
rencidn, a budapesti Kdroli Gdspdr egyetemen hangzott el — Bullinger életrajzi vonatko-
zésai alapjidn mutatja fel a reformdror e témdval kapcsolatos gondolatait és annak fejls-
dését, politikai etikdjanak forrdsit, mdédszerét és kontextusdt, a hitvallds és mds reformd-
tori hitvalldsok tdrsadalomképét, végiil pedig az ebbdl adédé kovetkeztetéseket. A témdt

a Bullinger-irodalom egyik igazi kuriézuma, a szerzé fiatalkori Lucrecia és Brutus cim(i
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drdmdja expondlja, amely az 1520-as években forrongé Ziirich vallési és hatalmi viszo-
nyainak paraboldjaként értelmezhetd. A hitvallds szovegén beliil a hermeneutikai alapel-
vek, az istentan hdrmas egysége, a valtsdgtan valamint az tidvtorténet képezi azt a teold-
giai alapot, amely a tdrsadalometikai tanitdst hordozza. ,Bullingernél a keresztyén ember
élete és erkolesi dontései szempontjabdl is — akdresak a személyes hit esetén — a Szentirds
azsindrmérték.” (82) Az egyhdznak a fels6bbséghez valé viszonyidt tekintve — Bonhoeffer
fogalmaival szdlva — az ellendllds és a megadds polusai kozill a reformdrtor inkdbb ez
utébbit, a lojalitds és engedelmesség fontossigdt emeli ki. Mds irdsaiban viszont az ezt
ellenstlyoz6 szemlélet is érvényre jut, amikor hatdrozottan kijelenti, hogy ,,nem mindig
érdemel dicséretet minden engedelmesség”, és ,egyéltaldin nem vétkeznek azok, akik a
gonosz vezetGknek szemére hdnyjak bilineiket, ostobasdgukat (...), fénytizésiiket, az igaz-
sdg elhanyagoldsdt és a torvények megvetését” (88). Kovetkeztetései rendjén a szerzé jog-
gal 6v attdl, hogy az egyhdz és fels6bbség kapcsolatinak mai szemléletét visszavetitsiik a
16. szdzadi ziirichi viszonyokra, vagy hogy éppen ezekbdl keressiink igazoldst e kapcsolat
mai gyakorlatdra nézve. ,Nem a nagyobb lojalitds vagy a mérsékeltebb kritika lehetne a
I1. Helvét Hitvallds politikai kritikdjdnak hozadéka, hanem a konkrét helyzet elemzésé-
nek igénye.” A jelenbe mutaté kovetkeztetések ugyanigy teljes mértékben helytalléak.
»Maradandé értéke Bullinger teoldgiai felfogdsdnak: emberi jogrend és kormdnyz6i tiszt-
ség nem igényelhet abszolut tekintélyt onmagdnak. (...) Tovdbb4, maradandé éreéke
Bullinger egyhdzpolitikdjdnak, hogy a végsékig ragaszkodott — teoldgiai meggondoldsbol
— az igehirdetés és az egyhdz Ordlldi-profétai tisztének szabadsdgdhoz, fenntartva azt az
igényt, hogy az egyhdz véleményt formalhasson a kozélet kérdéseirdl.” Nem feledkezhe-
tiink meg arrél, hogy ,a reformdci6 elsésorban a kozvetlen és személyes istenkapcsolat
megtaldldsinak, megujitdsinak és megtapasztaldsinak igényét, s az ezért val6 kiizdelmet
jelentette, s ezt kdvetden gyakorolhatott hatdst az egyhdz intézményes-szervezeti forma-
jéra, a tdrsadalom jogi, gazdasdgi és politikai berendezkedésére.” (96-102)

Kozisséggé formdlddds a reformatio vitae jegyében — ezzel a cimmel a szerzd a 16—
17. szdzadi, nagyhatdst német reformdtus jogtudds és vdrosi eloljdrd, Johannes Althusius
politikaelméletét és ennek aktualitdsdt vizsgdlja. Althusius a Heidelbergi Kdté megjele-
nésének évében, 1563-ban sziiletett a nassaui Diedenshausenben. A kdtét itt nem csupdn
véletlen egybeesésként emlithetjiik, hisz éppen annak egyik szerzdje, Casparus Olivianus
volt az ifja elsé meghatdrozé tanitémestere, aki Heidelbergbdl valé kényszert tdvozdsdt

kovetden 1584-ben az Gjonnan alakulé herborni egyetem elsé teolégiaprofesszora lett.
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Az § javaslatdra hivjdk meg 1586-ban az intézmény jogi kardra Althusiust, aki idékozben
Baselben szerzett jogi doktordtust. Munkdssdginak érdekes magyar vonatkozdsa is van,
hisz a Politika cim@ miive (1603) kozvetlen hatdssal volt Apdczai Csere Janos 1656-ban
—a Kolozsvdri Reformdtus Kollégium igazgatdsinak devételekor — elmondott székfoglalé
beszédére. Ez utdbbi — Az iskoldk folortébb sziikséges voltdrsl — ugyanis cimében és tartal-
méban is igen kozel 4ll a német professzor rektori értekezésként elmondott egyik beszé-
déhez — De Utilitate Necessitate et Antiquitate Scholarum —, amit tartalmazott az emlitett
kotet. 1604-ben a német jogdszt és oktatdsszervezdt a gazdag reformdtus kikotSvdros,
Emden szindikusi tisztére hivjdk meg, ami tekintélyes jogtandcsosi munkdt jelentett: a
véros szabadsdgjogainak a védelmét kellett képviselnie a lutherdnus tartomanyok és va-
rosok politikdjival szemben. Itt hal meg 1638-ban. Rogton felmeriilhet a kérdés: milyen
egyhdzi-teoldgiai vonatkozdsa lehet ennek az életmtinek? A szerz6 Joachim Winters ku-
taté megdllapitdsival valaszol: a Politika nem mds, mint Kdlvin teoldgidjdra épiilé poli-
tikatudomdnyi tankonyv. Alapeszméje szerint ,minden kozosségi életformdt — az dlla-
mot is beleértve — a rendnek kell jellemeznie, mert ez felel meg Isten dicsdségének és
abszolut szuverenitdsinak”. Ez a mérték ugyanakkor alapvetd misszi6i kotelességet is 16
a mindenkori gyiilekezetre a vildg felé, hiszen ,,a kivalasztds és az elhivds az egyén szdmdra
a helytalldssal és a feleldsséggel, a gyiilekezet szdmdra pedig a kozdsségi élet tekintetében
a vildg felé t6rténd mintaadds kotelezettségével jir egyiict” (110). A jogtudds gondolko-
ddséban mennynek és foldnek, szakrélis és profdn szférdnak éppen az a szerves egysége
érvényesiil, amelyet a szekularizmus olyannyira kildgozott a modern gondolkoddsbél.
Althusius szdmdra ugyanis ,a transzcendens vildg jelenléte nem csak értelmezési kategé-
ria, hanem mindennapi realitds” (111). A blin mint Isten ismeretének a hidnya, tovabba
Isten igéjének és az dltala megujitott emberi értelemnek az 6sszhangja, valamint a refor-
mdtori tanitds és a kibontakozé tudomdny egybekapcsoldsinak humanista eszméje: ezek
az elvek biztositjak e gondolkozdsmdd koherencidjit. Ennek tdrsadalmi leképezése pedig
a kozosségek egytittélésének a j6 rendjét (consotiatio symbiotica), a killonbozd szdvetségek
szerz8déses — a szdvetségteoldgia gondolatisigdn nyugvé — szdvetségét, valamint szerzd-
déssértés esetén a fels6bbséggel szembeni ellendllds jogdt, a ius resistendit foglalja magaba.
Osszegzésképpen elmondhaté, hogy:

»Althusius reformdtus politikaelméletének legmarkdnsabb szempontjai — az em-
beri egzisztencia Isten akarata 4ltali meghatdrozottsiga, a konszenzudlis kozosséggé for-

mélédis igénye, a kozosség tagjai és testiiletei, illetve a tdrsadalmi intézmények kozotti
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vertikdlis és horizontilis szerz8déselv, valamint a hatalomgyakorlds szimon kérhetdségé-
nek, ellendrizhetdségének és sziikség esetén visszahivhatdsdginak elve — olyan reformdtus
szocidletikai kritériumrendszert nydjtanak ma is, amelynek segitségével egyhdzi és tdrsa-
dalmi kozosségi életiink jéindulatd, de kritikus-korrektiv reflektéldsa és ezzel jobbitdsa
nem lehetetlen vallalkozds.” (135)

Jog és erkolcs. A jogalkotds erkilcsi megalapozdsa — e tanulmdny gondolatai 2019.
oktdber 2-dn Budapesten hangoztak el a Magyar Kuria Erkiles és jog c. konferencidjén.
A mi szakmailag olyannyira differencidlédott korunkban mindig szellemi pezsgést és
elemi erejli 6sztonzést biztosit a gondolkodds szdimdra két kiilon szakteriilet 8sszevetése
vagy egymdsra gyakorolt hatdsdnak vizsgalata. Mddszertani szempontbdl természetesen
tokéletesen indokolt az egyes kutatdsi teriiletek behatdroldsa, csakhogy arrél sem kell
megfeledkezniink, hogy az az életfolyam, amelynek részesei vagyunk az egzisztenciélis
megélésben sziinteleniil egyiitt szolgdltatja szimunkra e teriiletek kiilonb6z8 szempont-
jait és felismeréseit. Ezért sziikséges, hogy interdiszciplindris médon értelmezziink min-
den olyan témdt, amelynek komoly tétje van egyéni és kozosségi életiinkre nézve. A jelen
elemzésben vizsgilt két teriilet a jog és az erkéles viliga. Hogyan hat egymidsra a kettd,
és miért mondhatjuk — Krisztus kettds természete analdgidjéra —, hogy Osszeelegyités
nélkill egymdsra kell ezeket vonatkoztatnunk, ugyanakkor elvalasztds nélkiil meg is kell
kiilonboéztetniink 8ket? Megallhat-e 5nmagaban a jog — erkélcsi legitimacié nélkiil? (Pél-
ddul egy politikus részérdl a ,nem erkédlcsos ugyan, de torvényes” tipusu érvelés nem
hangzik tal meggy6zéen!) De érvényestilhet-e az erkoles jogi biztositék hidnydban? Mél-
tdn dllapitja meg a szerzd, hogy ,a jogalkotds és az erkolcs Osszefiiggésének kérdése egy-
idds az egyiittélés rendjérdl valé gondolkodds torténetével” (138). Az évszdzadok sordn
a jogalkotds szdmdra lényegében két legitimaciés modell érvényesiilt: a valldsi alapra vagy
az isteni kijelentésre hivatkozé kdzpontositott dllam torvényhozé modellje az antikvitds-
t6l a modern korig, ezt kdvetden pedig — a vildgnézeti, valldsi és erkdlesi pluralizmus
kordban — a ,semleges dllam” torvénykezési rendje. Ez utébbi gy épit a hagyomdnyra,
a rdciora, a tapasztalatra és a lehetd legnagyobb kiterjedést kozjo fogalmdra, mintha Is-
ten nem is lenne — e#si Deus non daretur (Hugo Grotius). Meghatdrozis szerint ,,egymds-
hoz valé viszonyukban a mordl, illetve az etika az ember belsé irdnyultsdgit, személyes,
belsé erkolcsi-lelkiismereti meggy8z8dését érinti — a forum internumot. A jog viszont —
mint forum externum — a cselekvés kiilsd szabélyait és hatdrait rogziti” (143). A Szentirds

és a jog vildga nyilvinvaléan szdmtalan szdllal fonédik egybe mind a Tizparancsolatban,
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mind pedig a kozosséget szabdlyozé rendelkezések sokasigaban. Az Ujszovetség, a ko-
zépkori és a reformdtori teoldgia is béven haszndl jogi terminusokat az Isten el6tti 1ét-
helyzetiink, a megvaltds és az tidvosség leirdsaban (Krisztus {télészéke, Anselmus és a
Heidelbergi Katé satisfactio-tana, stb.). A reformdtorok a jogalkotds tekintetében épptigy
figyelembe veszik a torténelmi és természeti kategéridkat, mint a Szentirdst; ez utdbbira
viszont nem ugy tekintenek, mint amib8l minden térre és id6re egyetemesen érvényes
jogrendet lehetne levezetni. A tanulmdny szerzéje Erik Wolf nyomédn 4llapitja meg, hogy
Kiélvin azért lehetett hatékony a teoldgiai megalapozdsu erkélcsiségnek a szocidlis rend
szdmdra val6 érvényesitése terén, mert — képzettségének és tudomdnyos kvalitdsainak
koszonhetben — képes volt 6sszekapcesolni és egymdsra vonatkoztatni négy elemet: az
antik filozéfidt, a rémai jogot, a bibliai gondolkodist és sajat kordnak politikai tapaszta-
latait. Kozismert, hogy a reformdtorok koziil Kélvinndl a leghangstlyosabb a bibliai tor-
vény pozitiv szerepének a kiemelése, nemcsak annak vadlé és Krisztushoz kényszeritd
funkciéjaban, hanem ugy is, mint ami irdnytd marad a hitben meggajult ember életvitele
szdmara is (tertius usus legis). Elgondolkodtaté a szerzd dltal idézett Klaus Tanner heidel-
bergi teolégus megldtdsa a jog és erkoles taldlkozdsi pontjairdl, melyek értelmében mind-
kettd , kotelességének tekinti az életellenes er8k megfékezését, és az emberhez mélto élet
lehetdségeinek a megteremtését” (153). Tovdbbd, mindkét megkozelités fontosnak tartja
a végsd tekintély, az igazsigossdg, a normativ dogmatika, valamint a megfeleld herme-
neutika kérdéskorér. A jogalkotdsrol szol6 teoldgiai reflexick méltdn hangsilyozzak,
hogy ebben érvényesiilnie kell a kdvetkezd szempontoknak: biztositsa az igazsdgossdg
megélését és annak stabilitdsdt, teremtse meg a jogérvényesités hatékony férumait, nytjt-
son jogbiztonsigot, védelmezze a kulturdlis javakat, keresse a konszenzust az érdekellen-
tétek fesziiltségében, propagélja a tolerancidt, biztositsa az egyéni és kozosségi felel8sség-
véllalds feltételeit. E felismerésekhez hozzdtehetjiik: a mindenkori keresztyén gyiilekezet
e kovetelmények megvaldsitdsiban j6 lelkiismerettel vehet részt, hisz ezzel a ,viros jo-
léte” munkéldsinak bibliai igényét tolti be.

Az Egyhdz a kontextualitds és a reformdtori onértelmezés fesziiltségében cim( tanul-
mdny el8addsként hangzott el a Wissenchaftliche Gesellschaft fiir Theologie szervezet Wit-
tenbergben megtartott reformécidjubileumi konferencidjan 2017 oktdberében. A nem-
zetkozi hallgatdsdg el8szor is azzal a gondolattal szembesiilhetett, hogy a nyugati vildg-
ban olykor még a szakemberek is meglehetésen hajlamosak leegyszertsitett sémdkban

gondolkodni a magyar protestantizmus 6nértelmezésérél. Szemléltetésképpen az el6adé6
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egy német szerzét (Andreas Nix) idéz, aki szerint a magyar nacionalizmus volt az, amely
a torténelem sordn dthidalta a konfessziondlis torésvonalakat, és noha a legnagyobb 1é-
lekszdmu felekezet a katolicizmus, ,mégis a reformdtusoknak sikeriilt az dllammal oly
szoros szimbidzisba keriilniiik, hogy ma mar »a nemzet egyhdzaként« értelmezik 6nma-
gukat. A kdlvinizmus akdr egyfajta confessio hungaricanak is tekinthetd” (167). Joggal
szdgezi le ezek utdn a szerz8, hogy az ilyen és hasonlé megdllapitdsok tartalmazhatnak
ugyan részigazsigokat, de ,nem szdmolnak sem a magyar protestantizmus kialakuldss-
nak komplexitdsdval, sem pedig az orszdg 1989 utdni szociokulturdlis adottsigaival”
(168). A hallgatésdg 6sszetételére valé tekintettel kézenfekvd, hogy az eléadé sziikséges-
nek tartotta felvdzolni a magyar protestantizmus fejlédésének néhdny karakterisztikus
jegyét, példdul azt, hogy ,Magyarorszdgon a felekezetek kialakuldsiban nem annyira a
lakossdg etnikai vagy nyelvi-kulturdlis meghatdrozottsdga, sokkal inkdbb a gyiilekezetek
geopolitikai helyzete és a nemesek, illetve patrénusok politikai orientdciéja volt megha-
tdrozd (érvényesitve a cuius regio eius religio elvét)” (171). A 17. szdzadi magyar protes-
tantizmus a Habsburgok nyomadsa alatt formdlédik, aminek egyik dontd eseménye — a
pozsonyi vértorvényszék 1674-es eljarisdnak koszonhet8en — a gélyarabsdg, mely irodal-
munkban és emlékezetkultirdnkban mdig elevenen él. Protestdns egyhdzaink fejlédésére
jellemz8, hogy mds kényszerpdlyak alakitottdk ugyan, mint a nyugati felekezeteket, dm
élé kapcsolatban maradtak mind Genf, mind Wittenberg pezsgésével, mikozben a f8
reformdtorok szellemi kisugdrzdsa mellett pdrhuzamosan érvényesiilc Melanchton,
Zwingli, Bucer és Bullinger eleven hatdsa is. Révész Imre egyhdztorténész-piispok meg-
ltdst egyetértéen idézi a szerzd, melynek értelmében a magyar protestantizmus hossza
idén keresztiil szovetkezett a politikai liberalizmussal; az el6bbiek ettdl a szovetségtél
tdrsadalmi poziciéjuk és hatdsuk biztositdsat virtdk, mig az utébbiak vilignézeti szovet-
ségest kerestek az egyhdzban. Torténelmi és tdrsadalmi erdk alakitottdk azt az ontéfor-
mdt, amelyben helyet taldlt maginak a reformdtori igehirdetés magyar nyelvteriileten.
Ennek kovetkeztében ma olyan felekezeti kultarardl beszélhetiink, melyen beliil minden
helyi gytilekezet teljes érték(i egyhdznak mindsiil, és amelyben a sorscsapdsok kalapaltak
ércessé kiilonosképpen az isteni gondviselésbe vetett hitet, alakitottdk a megmaradds
tényére valé hitbeli récsoddlkozdst és ennek kulturdlis lecsapdddsait. Tovébbi fontos
szempont, hogy a reformdtusok kozéleti aktivitdsa és felel@sségvéllaldsa gyakran tgy fo-
nédott 8ssze a politikai erdk partnerségének a keresésével, hogy kozben lemondtak pro-

fétai tisztitknek evangéliumi gyakorldsirdl. A kérdés minduntalan id8szertinek bizonyul:
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ugyan ki a megmondhatéja annak, hogy dllam és egyhdz viszonydnak két véglete kozote
— a francia modell szerinti dogmatikus szétvdlasztds egyfeldl, a corpus christianum to-
vabbélg politikai formdi mdsfeldl — hol hizédik az az idedlis hajszdlhatdr, amely a leg-
gylimélcs6z8bb a tdrsadalom egészére nézve, mégpedig gy, hogy kdzben az evangélium
teljessége nem szenved csorbde? Egyhdz és hatalom 6sszefondddsa azonban — mely az
ellenhatds és a torténelmi ingajdrat térvénye szerint szinte szitkségképpen jelentkezett a
posztkommunista berendezkedésekben — jol kitapinthaté veszélyeket rejt. Méledn valik
ércessé a szerz6 hangja ennek vdzoldsakor. ,Ilyenkor kolcsonos elvérds és timogatds, part-
neri viszonyra val6 torekvés tapasztalhaté a vallds és az dllam szerepldi kozote, azzal a
deklaralt célkittzéssel, hogy konstruktiv egytittmiikodésiik a kozjé érdekében torténjék,
s a tdrsadalom mordlis fejlédését szolgdlja. De ez a kooperici6 és egymadsra taldlds nem
feledtetheti azt a koriilményt — még a legjobb indulat mellett sem —, hogy a kereszténység
nevében fellépd politikai és tdrsadalmi er8k esetén elsésorban vildgnézeti 6nbesoroldsrdl
van sz6. Az egyhdz kiildetésének alapjdt viszont nem egy metafizikailag megalapozott
vildgnézet képezi. Az egyhdz nem feledkezhet meg arrdl, hogy az istenhit tobb és mis
kell legyen, mint vildgnézeti eszmerendszer, hogy Istennek Jézus Krisztusban minden
egyes emberrel személyesen megvan a sajdt torténete, és hogy ez a torténet, illetve Isten-
nek az emberhez valé odaforduldsa nem egy ideoldgiai-politikai-tirsadalmi viligrend ke-
retében toreénik, hanem egészen személyesen. Ez pedig azt kell eredményezze, hogy a
keresztyén egyhdz azokért is felvallalja a felel6sséget, akik — dllitdlag — ebbe a »rendbe«
nem taldlnak bele, s még akkor is, amikor a politikai érdek mdst diktdl vagy var dllitdla-
gos partnereitél.” (187) Meglehet, az egyhdz 6rdlléi szerepére éppen akkor van a legna-
gyobb sziikség, amikor gy tlnik, hogy a politikai hatalomban nagyszer(i szévetségesre
taldle. Mindazéltal ,,a reformdtori politikai etika szimdra elképzelhetetlen egy olyan gya-
korlat, amely azt mutatja, hogy a hatalom birtokosai manddtumukat mindig djra kivdn-
jik definidlni valds vagy vélt krizisszcendridkra valé utaldssal, a népakaratra valé utalds
patoszéval, az emdcidk felszitdsdval, valamint egyfajta mordlis fels6bbrendiség hangoz-
tatdsdval.” Ilyen esetben a reformdtori teolégia ideolégia-kritikai potencidljinak abban
kell megnyilvdnulnia, hogy figyelmeztet: egy modern demokricidnak sziiksége van
ugyan erds tirsadalmi 6nazonossdgra, ,de nem az dllam és nem a politika feladata a »nép«
identitdsdnak formdldsa és a néplélek befolydsoldsa, hanem forditva: a mindenkori hata-
lom gyakorl6inak van sziiksége arra, hogy idérél id6re beletekintsenek a tirsadalom tobb

szolidaritsra, tobb igazsdgossigra, demokratikus konszenzuskeresésre, a dontésekben
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val6 részvételre és bizalomra épiilé kollektiv identitdsdnak korrekeids titkrébe”. Sajétos
arcélt kdlesonozhet a kozeljovben az egyhdz szolgalatdnak ez a kontextus, hisz ,,ennek
a kozosségi onazonossignak a kialakitdsa, elmélyitése és karbantartdsa a reformatori egy-
haz és teoldgia kiemelt feladata lehet a 21. szdzadban, a civil térsadalom tovibbi gondol-
kodéival és csoportjaival szdvetségben” (190).

A fél évezredes reformdcié tinnepségeinek naptdri esztendeje mdr rég mogottiink
van, igy hdt jogos a kérdés: mivel maradtunk? Erre kivdn vélaszolni e kotet zdré tanul-
mdnya, melynek tartalma az Gsszegzés igényével szervezett kiilonbozd értekezleteken
hangzott el. A jubileumi év utin. Osszegzés: hol és miben szorul megiijuldsra egyhdzunk —
emlékévektdl fiiggetleniil cimi értekezés joggal kérdezi, hogy mennyiben érvényesiil gyii-
lekezeteinkben a sokat hangoztatott ecclesia semper reformanda debet reformatori alapelv?
Hat pontba stiriti azokat a teriileteket, ahol ma ennek a meguajuldsnak feltétleniil meg
kell mutatkoznia. A mindségi hitéler igényének a mennyiségi valldsgyakorlds kozepette
azt kell jelentenie — Makkai Sdndor szavaival —, hogy a ,konferencidzé egyhdzbdl” , misz-
sziéi egyhdzzd” alakuljunk dt, ,€16, hivé, igazi egyhdztagokkal (...), akik Isten eleve-el-
rendelése dta tagjai ugyan az egyhdznak, de elhivdsukat vagy még nem hallottdk, vagy
megkeresztelt és anyakonyvezett keresztyén Iétiikre siiketen alusznak a blinben” (195).
A személyes istenkapcsolat keresése az objektiv és kozvetett istenkapcsolat helyett a hiteles
tapasztalat teriiletének a visszahdditdsét jelenti, amirdl az egyoldaltian értelmezett kilvi-
nizmus vagy barthianizmus nyomdn tdlsdgosan kénnyen lemondtunk. , Enélkiil ugyanis
nem varhaté hitbeli-lelki megujulds a vallds tdmegrendezvényekben valé kiélése és a sz4-
mok buvéletében él§ valldsgyakorlds helyén.” (197) A megigazuldstan aktualitdsanak
kontextusit az a teljesitménykényszer bivoletében él6 térsadalom nyujtja, melynek ta-
posémalmdban t6bbé-kevésbé mindannyian benne vagyunk. A megfdradt és kiégett em-
bereknek a szabadsdg tizenetét hozza el ma ez a régi tanitds: létiinket nem a mindig kér-
déses teljesitmények igazoljak, hanem a benniinket igazzd — és értékessé — nyilvdnit6
Isten szava. A biinbdnat é onvizsgdlat jelentdsége megkeriilhetetlenné teszi a kérdést: ,ho-
gyan viszonyuljunk mualtbeli és jelenkori tévedéseinkhez”, a diktatira idején elkdvetett
»igazolhat6” vagy igazolhatatlan druldsainkhoz? A szembenézés kitelezettsége viszont fel-
tételezi azokat a testvéri ,férumokat és alkalmakat, ahol lehet beszélni az elszenvedett

tdjdalmakrél, veszteségekrél, ezek okairél, ahol meg lehet tanulni egyiitt élni a mult és
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jelen traumdival, valamint meg lehet tanulni érzékenyen odafigyelni a mésik ember fdj-
dalmaira. Ha erre nem keriil sor, a megbékélésre vald felhivds is olcsé retorikai fogds
marad, az dllandé reformdcié sziikségességének hangoztatdsdrél nem is beszélve.” (201)
Az egyhdz szervezeti formdjdnak jo, illetve jobb rendjére vals torekvés feladhatatlan igény,
ami azonban mindig ald van vetve az evangéliumi tartalomnak. Minden helyzetben ér-
vényes marad, hogy ,a keresztyén életrend melletti egyéni és kozosségi elkotelez8dés az
él6 hit legbeszédesebb bizonysiga, ez teheti az egyhdzat mindsitett kozosséggé, és ez ké-
pes mintdt adni a tdrsadalom szdmdra” (203). Ha valami még teljesebbé tehette volna
ezt a kotetet, az taldn éppen ennek a gondolatnak az 6ndllé tanulmdnyban valé kifejtése
lehetett volna: a tirsadalom szdmdra mintdt nyujtd, hiteles, préfétai és gydgyitd kozos-
ségi élet belsé dinamikdjdnak és kifelé irdnyulé funkcidinak a megragaddsa, a protestdns
individualizmuson t4l a Krisztus-test ,,ellentdrsadalomként” (G. Lohfink) valé miikodési
lehetéségének a mai koriilmények kozotti bemutatdsa.

Végiil az egyhdz profétai tisztének, illetve drilloi feladatinak hiteles megélése nem egy-
szer(sithetd le arra a kérdésre, hogy politizdlhat-e az egyhdz vagy sem. A mindenkori fel-
s8bbséggel val6 partneri kapcsolat megfelel mind a bibliai tanitdsnak, mind a tdrsadalmi
funkcionalitds igényének, azonban ennek mindig két feltétel mellett kell érvényesiilnie: a
proéféai tisztet mindenekel6tt a sajdt rendjére nézve kell az egyhdznak alkalmaznia gy,
hogy ezzel egyid6ben annak kiilsé tdrsadalompolitikai irinydrél sem mondhat le. ,Viszont
sem a proéfétai tisztét, sem pedig a mindenkori dllamhatalommal valé partneri egytittm-
kodését nem haszndlhatja az egyhdz arra, hogy megfogyatkozott tdrsadalmi presztizsét és
lelki-hitbeli erétlenségbél fakadé elbizonytalanoddsat ellenstlyozza.” (205)

Fazakas Sdndor meggydz8dése, hogy elemzett tdrgya — legyen az szocidletikai, jog-
filozéfiai, gazdasdgi, dogmatikai vagy éppen kegyességtorténeti meghatdrozottsgi — min-
dig rendkiviil bonyolult és sokrét. Ha Nemes Nagy Agnes sziméra ,fény van minden
térgy folott...”, akkor a kétet szerzéjének ez a kiilonbozd egyéni és kozosségi jelenségeket
dtszov0, sokszor nehezen leirhat6 és megragadhaté aura maga a komplexitds. Az egysika,
egyoldald, érdek- és szemellenzé-orientdlt litdisméddal ellentétben — amely mindig kéznél
van a gyorsan itél§ és itélkezd szimdra — tdgas térre vezet a szerzé. Ezen a helyen azonban
az ember nem a maga korldtlan autonémidjicdl ittasul meg, hanem halaaddst, a torténelmi
horderejti és egyéni 1éptéki vétkeivel és mulasztdsaival val6 szembenézést, felelGsségvalla-

last tanul — teljes fegyelemben, szellemi Gsszeszedettségben és aldzatban.
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Haszonnal forgathatjdk ezt a kotetet mindazok az egyhdziak vagy ennek korén

kiviiliek, akikben eleven az eurdpai és hazai kulttrtdrténet vagy tdrsadalometika irdnti

érdeklédés.
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