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,,f]gy veszem, hogy itt jartak...”
Egy elmaradt piispoki ldtogatds margdjdra

Abstract. “I Take It as If They Were Here...”
A Side-Note on a Cancelled Episcopal Visitation

The study examines a letter which has extraordinary importance for the Reformed
community in Czechoslovakia. It was written on behalf of President Toma$ Garrique
Masaryk to the bishops of the Reformed Church in 1922. At that point in history, the
Hungarian Reformed people, who came under the new rule of an entirely new state,
Czechoslovakia, were able to form their new ecclesiastical dioceses. However, an inde-
pendent Reformed Church of Czechoslovakia had not yet been proclaimed since they
were not able to convene a synod. The leaders of the church tried to make use of all
kinds of political connections to serve the need of the church. Therefore, they initiate
a meeting with President Masaryk, who was having a holiday in Kistapolcsdny
(Topoltianky) during the autumn of 1922. All preparations made seemed to be orga-
nized well and go smoothly, even the lobby executed in the political arena indicated
that the much-expected meeting would take place. However, the audience was can-
celled by the office of the head of the state during the very last meeting. This study
investigates the preparations of the meeting, tries to assess on the basis of historical
sources its assumed significance, and offers a reflection about the possible reasons why
the hearing had been cancelled.

Keywords: Czechoslovakia, Reformed Church, ecclesiastical policy, audience of
the president of the state, state and church relations, Tomd$ Garrique Masaryk,
Istvdn Péléczi Czinke
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Egyhdztorténelem— Church History

1. Bevezetés: az omindzus levél el6zményei

1922-ben, négy évvel az impériumvéleds és két évvel a trianoni békediktdtum utdn,
a Csehszlovakidhoz csatolt felvidéki reformdtussidg még mindig nem tudta létrehozni 6n-
allo, orszdgos egyhdzdt. Az egyhdzkeriiletek mar megalakultak, és a hivatalban 1év6 rang-
id8s piispok — Paléczi Czinke Istvdn rimaszombati lelkész — a konvent elndkeként képvi-
selte a reformdtus egyhdzat az 4llami hivatalok felé, igy a koztdrsasdgi elnok prégai iroddja-
val is kapcsolatban dllt. A reformdtus egyhdz vezetdi kicsit jobban biztak Tomds Garrigue
Masaryk csehszlovak dllamfében, mint a pozsonyi minisztériumi hivatalnokokban. Ennek
két oka lehetett. Az egyik protokolldris: ezek az egyhdzvezet6k még nem szoktak hozzd a
koztdrsasdg kozigazgatisahoz, és a régi, monarchiai rend szerint a koztdrsasigi elnokhoz
kototék a csdszdri jogkoroket, f8leg azokat, amelyek az egyhdz legfelsébb feltigyeleti jogdt
érinteteék. A mdsik pedig egy ,személyes” ok lehetett. Balogh Elemér, a Dundninneni
egyhdzkeriilet piispoke jol beszélt angolul, és amikor Masaryk elnok amerikai feleségével
egylitt 1921-ben Pozsonyban jdrt, az elndki diszebédre meghivtdk a reformdtus piispokot
is, st az elnok felesége mellé tiltették, hogy legyen valaki, aki az amerikai szdrmazdsa el-
nokfeleséggel el tud beszélgetni. ..

Nem nevezhetnénk élénknek az egyhdzvezetés és az elndki iroda levelezését, de azért

volt némi elézménye a tanulmdnyunk tdrgyat képezé ominézus levélnek.

1.1. A piispoki hivatal és az elniki iroda levelezése

Az egyhdz mér 1920-ban segitséget kért az dllamfétdl. Péléczi Czinke Istvdn Ma-
saryk elndk kozbenjdrdsit kérte” a lelkészozvegyek és -drvak segélyezésében és a lelkészek
és tanit6k dllamsegélye tigyében, mivel a reformdtus egyhdz 1919-re és 1920-ra egyetlen
fillér dllamsegélyt (kongrudt) sem kapott a csehszlovak dllamtdl. A piispok azzal érvelt,
hogy a reformdtusok a koéztdrsasdg egyenjogt polgdrai, nekik is jar az, ami minden mds
felekezetet megillet. Egy héttel kés6bb meg is jott a vélasz® Pragabdl, hogy az elndki iroda
tovébbitotta a kérelmet Pozsonyba, az illetékes minisztériumhoz.

2 Pé4léczi Czinke Istvdn 1920. december 6-i siirgdnye Tomd$ Garrigue Masaryk 4llamf8nek.
Dundninneni Egyhdzkeriilet Levéltdra 175/1920; Dundntili Reformdtus Egyhdzkeriilet Levéledra,
Pépa (a tovdbbiakban: DREL) 1.2. fond.

3 Az elngki iroda 1920. december 13-dn kelt német nyelvii levele (ikt. sz.: C.R. 17.886/20).
DREL 1.2. fond.
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Egy személyes pragai litogatds is kildtdsban volt 1921 janudrjdnak elsd felében, de ez
elmaradt, mivel ekkorra még nem alakult meg a Dundninneni és a Kérpdtaljai egyhdz-
keriilet.*

Majd a zsinattartds kérdésében is az elnoki iroddval 4llt levelezésben a konventi elnok.
Mir 1921-ben tervezte a reformdtus egyhdz a zsinatot, de ez nem jott ossze. Ugyanez volt
a helyzet 1922-ben is, amikor is Pdléczi Czinke Istvdn piispok és Lukdcsi Géza f8gondnok
a konvent lelkészi és vildgi elnokeiként igy fogalmaztak a felterjesztésében: ,mivel a zsinat
engedélyezés mélyen tisztelt EInok trnak, mint a koztdrsasdg fejének hatdskorébe tartozik,
ezért fordulunk mély tisztelettel Elnok trhoz, kegyeskedjék ezen tervezett zsinatunkra,
melyet Lévin 1922. oktéber 8-dn kezd6d6leg akarunk megtartani, mely zsinatunkon egye-
temes egyhdzunkat 40, felerészben lelkészi, felerészben vildgi tag fogja képviselni — enge-
délyt adni”.’ A vélasz a pozsonyi iskolaiigyi minisztériumtdl érkezett,® s ebben a csehszlo-
vak dllamhatalom az 1790. évi XXVI. torvénycikkre hivatkozva kérte felterjeszteni a zsinat
résztvevSinek pontos névsordt. A zsinat 1922-ben is elmaradt.

Kozben az egyhdz — az elszenvedett sérelmei miatt — megfogalmazta a maga me-
morandumait, amelyeket ugyancsak az elnoki iroddhoz is felterjesztett. Az ezekre kapott
vélasz egybecsengett az eddigiekkel. Az elndki iroda minden esetben jelezte, hogy a zsi-
nattartdsrdl, a nyelvhaszndlatrol, a reformdtus egyhdzzal szembeni sérelmekrdl, a lelkészi
fizetések rendezésérdl, valamint az iskolai kovetelésekrdl sz616 memorandumok az elnsk
ur elé terjesztettek és ,,az & megbizdsdbél az abban foglalt panaszok és kivansdgok meg-
fontolds és tovdbbi intézkedés céljibél a kozoktatdsi minisztériumhoz utaltattak dt. A
zsinat egybehivdsdrdl alkotmdnyszertileg a kormdny fog donteni.” Az eddigi levelezés
r6vid dttekintésébdl is ldtszik, hogy az egyhdzvezetés a pragai elnoki iroddhoz fordult, az

elnoki iroda viszont minden beadvanyt a pozsonyi minisztériumba tett 4t.

Ez a torténelmi Dundntili egyhdzkeriilet Csehszlovakidhoz csatolt részén jote létre. 1921. ja-
nudr 27-én mondta ki a keriileti kdzgy(ilés az egyhdzkeriilet megalakuldsdt és a tisztvisel6k
megyvélasztisa, hivatalba [épése és Balogh Elemér piispok beiktatdsa 1921. jinius 22-én tortént.
A konvent elndkségének 1922. mdjus 17-én kelt levele a csehszlovdk koztdrsasdgi elnokhoz.
DREL 1.2. fond.

¢ A Népmdvelési és Iskolaligyi Minisztérium 1922. szeptember 29-én kelt, 97510/22 ikt. sz.

levele P4léczi Cinke Istvdnnak. DREL 1.2. fond.

7 Az elngki iroda 1922. szeptember 8-dn kelt, Z.D.4923/22 ikt. sz. levele a Konvent Elnoksé-
gének. DREL 1.2. fond.

155



Egyhdztorténelem— Church History

[gy érkeziink el az 1923. évhez, amikor is, végre, junius 17-én Lévén megnyilt a
reformdtus egyhdz alkotmdnyozd zsinata, és megalakult a Szlovenszkéi és Kérpdtaljai Egye-
temes Reformdtus Egyhdz.® A zsinaton elfogadott torvénytdrat azonban a ius supremae
inspectionis elve alapjdn ugyancsak jové kellett hagyatni az dllammal. Az egyhdzvezetés ter-
mészetesen a pragai elndki iroddba terjesztette be a térvényeket és értetlenkedve fogadta a
pozsonyi minisztériumtdl kapott vélaszt, hogy szlovdk nyelven és 17 példdnyban terjessze be
az egyhdz torvénytdrdt a minisztériumba. Elindult egy hosszadalmas folyamat a torvények
dllami jévdhagydsa tigyében, amelynek voltak olyan érdekességei is, amikor az egyhdz azzal
érvelt, hogy a zsinat magyar torvényeket fogadott el, igy nem 4ll médjaban szlovék fordi-
tést beterjeszteni, mert nem azt fogadta el a zsinat. A minisztérium fordittassa le maginak
szlovakra a magyarul beterjesztett torvényeket, de az egyhdz azt kéri, hogy a térvénytar elfo-
gaddsa esetén a reformdtus egyhdz torvényei magyarul és németiil jelenjenek meg a koz-
16nyben, mivel a magyar véltozat lesz az egyhdzban a hivatalos. Ezek utdn nem meglepd,
hogy a reformdtus egyhdz torvénytdrdt 1938-ig, Csehszlovdkia megsziinéséig, nem fogadta
el a csehszlovdk dllam. Az 1923. évi lévai zsinat utdn azonban elindult egy intenziv egyez-
tetés, térgyalds és hdttérlobby a torvények dllami elfogadtatdsiére. Ebbe az igyekezetbe il-
leszkedik bele a tanulmédnyunk tdrgydt képezd levél is.

2. Talalkozni kell az elnokkel

Egy évvel a zsinat utdn, 1924 nyardn mdr vildgos volt az egyhdzvezetésnek, hogy
nem lesz konnyt feladat a t6rvények dllami jévéhagydsa. Az dllamhatalom csak a szébeli
térgyaldsokon fogalmazta meg a fenntartdsait, irdsba soha nem adta azt, hogy a torvénytdrral
az a baja, hogy az erésen kotddik a térténelmi Magyarorszdg reformdtus egyhdzahoz. Az
egyhdzkeriiletek és egyhdzmegyék torténelmi magyar megnevezésének megtartdsdt sérel-
mezték leginkdbb. Paléczi Czinke Istvdn plispok minden lehetdséget megragadotr arra,
hogy valahogy mégis elérje az egyhdzi torvények dllami elfogaddsit.

J6 alkalom kindlkozott erre 1924 szeptemberében. Az egyhdzvezet6k megneszel-
ték, hogy Masaryk elnok augusztusban és szeptemberben néhdny hetet a szlovédkiai

8 A zsinattal kapcsolatos részleteket lisd: LEVAL Attila — SIMON Attila —- SOMOGYT Alfréd
— SZARKA Liszlé6 — TOMOSKOZI Ferenc (2019): Az elsé hiisz év. A Szlovikiai Reformdtus
Keresztyén Egyhdz 1918—1938 kozitt. Komdrno, Selye ]. Egyetem.

156



SomocGyr Alfréd: ,, Ugj/ veszem, hogy itt jdrtak...”

Kistapolcsdnyban fog télteni. Elsésorban nyaraldsrél, pihenésrél szolt az elndki program.
Itt jegyezzitk meg, hogy tovdbbra is élt a konvent és az elnoki iroda kozotti levelezés. Az
egyhdzvezetés példdul 1923-ban tdviratban készontotte az elndkot 73. sziiletésnapjdn,’
amire magyar nyelvli koszon8levél"® érkezett Prégabdl. Majd méjusban részvétet nyilva-
nitott'" az egyhdzvezetés Masaryk elnoknek felesége haldla miatt, amit ugyancsak egy
magyar nyelv{i vélaszlevélben'? kdszon meg a prdgai elndki iroda. A lévai zsinat is tdv-
iratban koszontdtte az elnokot,' amit 8 ugyancsak megkdszont. Az egyhdzvezetés tehdt
okkal feltételezhette azt, hogy Masaryk elnoknél megériésre és tdmogatdsra taldlnak a
reformdtusok az egyhdzi térvények dllami elfogadtatisdt illetéen. Péléczi Czinke Istvan
plispok megprébalta hdt elintézni, hogy a Kistapolcsdnyban pihend dllamf8 fogadja a
reformdtus egyhdz vezetdit. A terv az volt, hogy Balogh Elemér, a Dunninnei egyhdzke-
ritlet, Paléczi Czinke Istvdn, a Szlovenszkéi Tiszdninneni egyhdzkeriilet és Bertok Béla,
a Kérpdraljai egyhdzkeriilet piispoke teszi majd tiszteletét a Kistapolcsdnyban pihend
koztérsasdgi elnoknél. Persze, az egyhdzban is elment a hire annak, hogy a piispokok
taldlkozni fognak az dllamf&vel, és tobb lelkész is intenziv levelezésbe kezdett, hogy a
sérelmeit vagy a fligg8ben 1évé ligyeit vigyék a piispokok az elndk elé. Elsésorban az
elmaradt dllamsegélyekrdl és a meg nem adott csehszlovék allampolgdrsdgi tigyekrdl volt
sz6. Ezekben a kérdésekben dltaldban Balogh Elemér piispok személyesen is eljart, hiszen
pozsonyi lelkipdsztorként ,csak dtsétdlt” a Széplak utcai lelkészi hivatalbél a kozelben
1év8 minisztériumba. Balogh piispok fel is vetette Péléczinak, hogy akar az érintett lel-

készek is eljohetnének veliik egyiitt Kistapolesdnyba, hiszen a piispokok tgyis szeretnének

? Pdléczi Czinke Istvdn az 1923. 4prilis 25-i losonci konventi iilés elndki beszdmoléjaban emliti
a téviratot. Az elndki beszdmold szdvege, kézirat. DREL 1.2. fond.

19 Az elnéki iroda 1923. mércius 27-i kelt, 409/23 ikt. sz. valaszlevél a sziiletésnapi kdszontésre.

DREL 1.2. fond.

Paléczi Cinke Istvdn 1923. méjus 14-i, 71/1923 ikt. sz. tdvirata Masaryk elnoknek. DREL 1.2. fond.

'2 Az elndki iroda 1923. junius 21-én kelt, 2890/756/23 ikt. sz. vilaszlevele a részvéenyilvdni-
tasra. DREL fond 1.2.

A tdvirat szévege: ,Koztdrsasdgi Elnok Ur! A szlovenszkdi és ruszinszkdi ref. egyhdzunk zsinata

1

13

mai napon tandcskozdsdt megkezdvén, Elnok Urat, mint az dllam fejét, mély tisztelettel iid-
vozli, biztositvan Elnok Urat arrél, hogy teljes erejével az dllam és az egyhdz azonos erkolesi
czéljidnak megvaldsitésit munkadlja, s erre Elnok Urnak joindulatti tdimogatdsdt kéri, s egyttral
Elnok Urnak az 4llam és egyhdz javdra irdnyulé miikodésére Isten dlddst kivénja. Paléczi
Czinke Istvén piispok, Lukdcsi Géza f6gondnok”. DREL 1.2. fond.
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beszélni az elndkkel a lelkészek dllampolgarsiganak kérdésérél.' A taldlkozét szervezd Pals-
czi Czinke Istvdn nem fogadta kit6ré 6rommel plispoktérsa javaslatdt. A piispoki hivatalok
kozétti intenziv levelezésben megtaldljuk Paléczi Czinke vilaszdt, miszerint az egyhdzi kiil-
dottség osszetételét a konvent hatdrozta meg, és annak kibdvitését ,,sem célszertinek, sem
sziitkségesnek nem ldtndm”." Jelzi tovabbd piispdktdrsinak, hogy a taldlkozé idpontjrél 8¢
fogjak értesiteni, és a ddtumot siirgényben fogja tudatni Balogh piispokkel.

Az elngki taldlkozét Paléczi Czinke kezdeményezte, de a tényleges szervezést mér
nem & és nem a piispoki hivatal intézte. Erre egy kiils6 segité embert, a pragai politikai
intézkedésekben jirtasabb embert kértek fel. O volt Tomory Janos, az Orszdgos Keresz-

tényszocialista P4rt'®

prégai parlamenti frakcijdnak a titkdra. Amint az egyhdzvezet8k
dontottek a talalkozdrdl, azonnal kérték Tomory segitségét. A piispoki titkdr, a konvent
Iy segitseg pusp

utdni napon az aldbbi levelet kiildte a frakcidtitkdr trnak:

»Az Egyetemes Konvent f. hé 26-4n'” Kassdn tartott rendkiviili iilésében hozott
hatdrozata folytdn a szovenszkdi és ruszinszkdi magyar reformtus egyhdz piispokei: Pé-
16¢zi-Czinke Istvdn egyetemes konventi elndk vezetésével, Balogh Elemér pozsonyi és
Berték Béla munkdcsi piispokok kiildsttségileg tisztelegni dhajrandnak a Koztdrsasdgi
Elngk tirndl, miutdn jelenleg Slovensko teriiletén, Kistapolcsinyban tartézkodik.

Tisztelettel azirdnt keresem meg Nagysdgodat, Fétisztelettt Konventi Elnok tr ne-
vében, kegyeskedjék az Elnoki Iroddndl megtudni: 1./ Meddig tartézkodik az Elnok
Ur Kistapolcsényban? 2./ Fogadhatné-e ott a piispoki kart? 3./ Kériilbeliil mikor te-
hetné a kiildoteség tiszteletér? — Ha esetleg kiilon bejelentés sziikséges, hov4 kiildend8?

' Lasd példdul Balogh Elemér 1924. augusztus 30-dn kelt levelét Sebestyén Ferenc garamloki
lelkipdsztornak, amelyben konkrétan leirja, hogy a megbeszélésen téma lesz a honossdg kérdése
is, és ezért 8 Ggy gondolja, hogy a konventi tagokon kiviil az érintettek is eljohetnének
Kistapolcsanyba. DREL 1.2. fond. Es Balogh Elemér piispok 1924. augusztus 30-dn kel
364/1924 ikt. sz. levele Pél6czi Czinke Istvdn piispoknek, melyben jelzi, hogy jonak tartand,
hogy Té6th Zsigmond nagymadi lelkész is eljohetne az elnoki audiencidra. Mint irja: ,a magam
részérdl csak az tigy javdra szolgaldnak, s a felel8sség megosztdsit eldsegitének tartom, ha lel-
késztirsak a maguk koltségére hozzdnk csatlakoznak”. DREL 1.2. fond.

15 Pdléczi Czinke Istvdn 1924. szeptember 1-én kelt levele Balogh Elemérnek. DREL 1.2. fond.

161920-ban alakult magyar politikai part volt Csehszlovakidban, amelyik elsésorban a katoliku-

sokat kivinta megszdlitani. 1932-t8l ennek a partnak volt az elndke a mdrtirhaldle halt felvidéki
magyar politikus: Esterhdzy Jdnos.

17°1924. augusztus 26-4n volt a konvent kassai iilése.

158



SomocGyr Alfréd: ,, Ugj/ veszem, hogy itt jdrtak...”

Sziveskedjék ezekrdl siirgSsen, amennyiben sziikséges, tdvirati Gton értesi-
:» 18

tent .

Tomory segitségét nem most vette igénybe eldszor a reformdtus egyhdz. Amikor a
lévai torvények dllami jovahagydsardl volt sz6, és az egyhdzvezetés a torvénytdrat beterjesztette
Prigiba, az elnoki iroddhoz, sokdig semmi vilasz nem érkezett. Ekkor Tomory Jdnos segit-
ségét kérték, hogy nézne mdr utdna, mi van az egyhiz torvénytiraval. Trisos vélasz azonban
nem érkezett téle. A siirgdsen tetd ald hozandé elnéki taldlkozé kapesdn a levél utdn harom
nappal P4léczi Czinke Istvén piispok telefonon is megkereste Tomoryt. Igy tudta meg, hogy
Storvényeink Prégabol »feliilvizsgdlat céljdbol« jalius kozepén visszakiildettek Pozsonyba, a
minisztériumba”."” Balogh Elemér piispoknek cimzett levelében arra kéri piispokedrsdt, hogy
a minisztériumban személyesen siirgesse meg a torvények dtnézését és Pragdba vald vissza-
kiildését. Az elnoki taldlkozdval kapesolatban pedig arrdl tdjékoztatja Baloghot, hogy ,,a Koz-
térsasdgi Elndk ur iroddjabdl — a Tomori®® Gtjdn — azt az értesitést nyertem a tervbe vett
kistapolcsdnyi audiencidra nézve, hogy effeldl az Elndk tr személyesen fog donteni, s az ér-
tesités egyenesen ide jon. Ha az Elnok ar hajlandd lesz Kistapolcsinyban fogadni, ahol szept-
ember 15-ig marad, tdviratilag tudatni fogom Fétisztelet(iségedet a fogadds napjdrél”.”!

A levelekbdl és a szervezkedés, a késziil6dés intenzitdsdbol jol érezhetd, hogy a piispo-
kok — féleg Paléczi Czinke — sokat remélt ettdl az elnoki taldlkoz6tél.

A szeptember 1-i utolsé levélvéltds utdn maradt a varakozds. Az egyhdzvezetSk tudtdk,
hogy Masaryk elndk szeptember 15-ig lesz Kistapolcsdnyban, van tehdt kée hét arra, hogy
késziiljenek, megkapjak az idépontot, és utazzanak. Ha a puispokok személyes hozzddlldsdt
elemezziik, akkor Berték Béla kdrpataljai piispok volt a legkevésbé érintett ebben a kérdés-
ben. Kirpétalja autoném igazgatdsu teriilet volt Csehszlovékidn beliil, tehdt az egyhazi tigye-
ket is els6 fokon a karpdtaljai kormanyzdsdggal kellett intézni. Balogh Elemér dundninneni
plispok bejdratos volt a pozsonyi minisztériumba, okkal feltételezhetjiik tehdt, hogy jocskdn
volt tapasztalata az dllamappardtus embereivel. Az elnéki taldlkozé el6késziileteiben mégis

'8 A Szlovenszkoéi Tiszéninneni Reformdtus Egyhdzkeriilet Piispoki Hivataldnak 1924. augusztus
27-én kelt, 143.E.K. ikt. sz. levele Tomory Jdnos frakciétitkdrnak. DREL 1.2. fond.

1 Pédléczi Czinke Istvdn piispsk 1924. augusztus 30-én kelt, 144.E. ike. sz. levele Balogh Elemér
piispoknek. DREL 1.2. fond.

20 A levélben igy, hibds {risméddal szerepel a név.

?! Pdléczi Czinke Istvdn plispok 1924. augusztus 30-én kelt, 144.E. ikt. sz. levele Balogh Elemér
piispoknek. DREL 1.2. fond.
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naivitdsnak tdnik a részérdl, hogy szorgalmazza a hdrom piispokbél dll6 egyhdzi kiildoteség
kib&vitését azokkal a lelkészekkel, akiknek dllampolgarsdgi sérelmeik vannak. A protokoll
szempontjabdl nem tlinik életszertinek, hogy egy nagy létszdmu egyhdzi kiildoteséget fo-
gadna a koztdrsasdgi elndk. Péléczi Czinke Istvdn szlovenszkéi tiszdninneni plispok maga-
tartdsdban pedig erdsen érezhetd az, ami — minden bizonnyal miatta — az egyhdz 4lldspontga
is volt, hogy a koztdrsasdgi elnoknek csdszdri kompetencidkat tulajdonitott, legaldbbis egy-
hézi iigyekben. Péléczi Czinke® ekkor mdr 69 éves volt, 46 évnyi lelkészi szolgdlattal a hdta
mogott. Tehdt 8 dgy szocializalodott a magyar reformdtus egyhdzban, hogy 40 éven 4t a
valéban nagy dolgok Bécsben, a csdszdri udvarban déltek el. Ha belegondolunk, az 1855-6s
szliletésti Paléczi Czinke mdr élt a protestdns pdtens kiaddsakor és visszavondsakor. Gyer-
mekként megélte a kiegyezést és ifju segédlelkészként a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz
1881-es megalakuldsdt. Okkal feltételezhetjiik, hogy & vart legtobbet ettdl az elnéki taldlko-

z6t4l...

3. Az omindzus levél: az elnoki iroda valaszol

1924 szeptemberének elsé napjaiban a plispokok tehdt ,,ugrdsra készen” vdrtdk az
elnski iroda jelzését a taldlkozé idpontjardl. Igéretiik volt arra, hogy az elnsk maga
dont a taldlkozérdl, és bizakodtak az audiencia megvalésuldsdban.

Meg is jott a valasz, de nem az elnoki iroddbdl, hanem a pozsonyi Teljhatalma
Minisztérium Elnokségétdl. A cimzett nem Paléczi Cinke Istvdn, konventi piispok-el-
ndk volt, hanem Balogh Elemér piispok. A szlovak nyelvii levelet teljes terjedelmében

kozlém, magyar forditdsban:

»Balogh Elemér reformdtus piispdk tirnak Pozsonyba.

A Tomory magyar ker. szocialista klubtitkdr dr 4ltal 1924. évi augusztus hé 28-
4n intézett telefon-kérdésre, a Czinke Istvdn, Balogh Elemér, Berték Béla ref. piis-
pok urak 4ltal az Elnok Grndl teendd hivatalos ldtogatdst illetSleg, a Koztdrsasdgi
Elnok dr iroddjdnak kivdnsdga folytdn kézoljitk Onnel, hogy az Elnok urat ez az
ajanlat megorvendeztette és koszoni azt Ondknek, azonban ezt olybd veszi mintha

22 P4léczi Czinke Istvén életrajzét ldsd: LEVAT Attila (2019): Mozzanatok egy piispoki életiitbdl:
Paléczi Czinke Istvan, In: A “recepta religick " évszdzadai Erdélyben. Egyhdztorténeti tanulmdnyok.
Kolozsvér, Kolozsvdri Protestins Teolégiai Intézet.
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a ldtogatdst tényleg megejtették volna és nem szeretné, ha az urak még a
Tapolcsdnyba valé kiilon utazdssal terhelnék magukat.

A miniszter nevében: Dr. Halka”?

Hogy az elmaradt audiencia hire hogyan jutott el Pdléczi Czinke piispokhéz, azt
nem tudjuk. Az azonban biztos, hogy szeptember 12-i keltezéssel a minisztériumi levél
forditdsit megkiildte mind Balogh Elemérnek, mind Bert6k Bélinak. S csak annyit f6-
zott hozzd, hogy ,A Teljhatalmi Minisztérium fenti leiratdt tudomdsulvétel céljabdl,

forditdsban mellékelten”.?

4. A Talalkozé elmaraddsanak feltételezhetd okai:

kovetkeztetések levondsa

Ha a nem mindennapi vélaszlevél mogé néziink és keressiik az okokat, akkor tgy kell
feltenniink a kérdést, hogy miért nem vallalta a taldlkozét az elnék, illetve az elndki iroda?
Az egyhdzvezetdk ugyanis — kezdeményezdként — nyitottak és készek voltak az audiencidra.
Ha az elndk személyébdl indulunk ki, nem taldlunk nyomés okot a taldlkozé lemondésara.
Az egyhdzvezetSk kell§ tisztelettel és bizalommal voltak mindig a koztdrsasdgi elnok irdnt.
Bér éppen 1924 szeptemberében a pozsonyi minisztérium egyhdzi fegyelmi eljdrdst kezde-
ményezett a Dundninneni piispoki hivatalnal egy konkrét esetben. A pozbai reformdtus lel-
kész — Bihary Kdlmdn — éllitdlag 1922-ben egy presbiteri gytilésen megsértette az elndkot. A
minisztérium szerint annak kapcsdn, hogy az iskoldba ki kell fliggeszteni az 4llamfd képét,
azt mondta a lelkész, hogy ,.elég sajnos, hogy erre a biidos tétra kell nézni”. Az eset azonban
a tervezett taldlkozd utdn robbant ki. Kivizsgdledk, és bebizonyosodott, hogy a minisztérium
dllitdsa nem megalapozott. A fegyelmi {igybdl — ami megér egy kiilon tanulmdnyt — kideriil,

# A Teljhatalmt Miniszeérium Elnokségének 1924. szeptember 10-én kelt, 9994. Ikt. sz. levele
Balogh Elemér piispsknek. DREL 1.2. fond. A levél eredeti, szlovék nyelvii szovege: ,,P4n Elemér
Balogh, ref. biskup v Bratislave. Na telefonicky dotaz, u¢eny dria 28-ho aug. 1924 p. tajomnikom
Tomorym z Mad. Krest. soc. klubu straniva oficidlnej navstevy pana prezidenta panmi Stefanom
Czinke, Elemérom Baloghom a Vojtechom Bertékom ref. biskupmi na Ziadost kanceldrie pdna
prezidenta Republiky Sdeluje s Vdm, Ze bol pdn president touto nabidkou poteseny a dakuje
Vim za fiu; povazuje véak tym ndvstevu za skutocne vykonanu a reddd by, aby sa panovia este
zvldst cestou do Topolcianok odtazovali. Za ministra: Dr. Halka”.

2 Piléczi Czinke Istvan 1924. szeptember 12-én kelt, 155.E.K. ikt. sz levele Balogh Elemér és
Berték Béla piispokoknek. DREL 1.2. fond.
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hogy egy gytilekezeti tagnak a lelkész elleni bosszajardl volt szé csupdn. Ha az elnéki iroda
szempontjabdl vizsgdljuk a kérdést, az mdr valészinibb, hogy az iroda nem akart egyhdzi
tigyekkel foglalkozni, hiszen ez nem tartozott a hatdskorébe. Okkal feltételezték, hogy a piis-
pokok egyhdzi sérelmeikkel érkeznének az dllamféhoz, akinek mondania, vagy legaldbb igér-
nie kellene valamit az audiencia sordn. Az elnki iroda szdmdra tehdt terhesnek tlinhetett fel
a talilkozé. Fontos részlet szimunkra, hogy az audiencidt finoman elutasité levél a teljha-
talmd minisztériumbdl érkezett. A végrehajté hatalom gy gondolhatta, hogy ha az dllamfé
bérmilyen részletkérdésben is igéretet tesz a plispokoknek, az befolydsolhatja az dllam és a
reformdtus egyhdz kapcsolatdt. Az egyhdzvezetSk hivatkozhatnak rd. Emlitettiik, hogy az
egyhdz torvénytdra éppen az dllami elfogadds procedirdjaban volt. Szimos lelkész allampol-
gdrsdga, dllamsegélye, a reformdtus iskoldk allami el8irdsokhoz valé igazitisa folyamatban
volt. Az 4llam tehdt er8s kényszerrel és nyomdssal birt a reformdatus egyhdzra nézve. Es ez a
nyomésgyakorlds egyetlen célt szolgdlt: kikényszeriteni a 98%-ban magyar reformdtus egyhdz
lojalitdsdt a Csehszlovdk Koztdrsasdg irdnt. Es ezt a poziciét gyengithette volna, ha a tovab-
biakban az egyhdz vezetdi egy esetleges dllamfdi igéretre tudnak hivatkozni. Okkal feltételez-
hetjiik tehdt, hogy a Teljhatalmii Minisztérium javasolta az elndki iroddnak, hogy ne keriiljon
sor a reformétus piispokok és a koztarsasagi elnok taldlkozdjdra. Egyébként ilyen taldlkozéra —
hogy a hdrom reformdtus egyhdzkerilet piispoke targyalhatott volna a csehszlovék koztdrsa-
sagi elnokkel — Csehszlovakia 20 éves fenndllsa alatt (1918-1938) soha nem kertilt sor.

Felhasznilt irodalom

Monogrdfia

LEVAI Attila — SIMON Attila — SOMOGYI Alfréd — SZARKA Liszl6 — TOMOSKOZI Ferenc (2019):
Az elsé hiisz év. A Szlovdkiai Reformdtus Keresztyén Egyhdz 1918—1938 kizort. Komdrno,
Selye J. Egyetem.

Tanulmdny

LEVAI Attila (2019): Mozzanatok egy piispoki életttbdl: Paléczi Czinke Istvdn. In: A ,recepta
religidk” évszdzadai Erdélyben. Egyhdztorténeti tanulmdnyok. Kolozsvir, Kolozsvéri Protes-
tins Teoldgiai Intézet.

Levéltdri forrds
A Dunéntili Reformdtus Egyhdzkeriilet pdpai levéltdrdnak a Szlovdkiai Reformdtus Keresztyén
Egyhdzra vonatkozd, 1.2. fond alatt taldlhatd, hivatkozott iratanyaga.

162



