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KIS Ddvid':

»A debreceni presbitérium
o ’ 4 »
igen nagy célra van elhivva...

Vitds tigyek a debreceni presbitériumban

az 1920-as évek elsé felében

Abstract. “The Presbytery of Debrecen Is Called to a Great Purpose...” —
Controversial Issues in the Preshytery of Debrecen in the
First Half of the 1920s

The Reformed congregation of Debrecen was the largest and most famous local
church at that time in Hungary. More than 70,000 Reformed citizens lived in
Debrecen. The presbytery consisted of 100 members. The presbyters of Debrecen
felt a responsibility not only for their congregation but for the whole Hungarian
Reformed Church even when the local church was in an extremely difficult
situation after the World War I — financial crises, political storms, problems in
administration and organization.

This paper aims to give an insight into the functioning of the presbytery, with
particular reference to controversial issues.

In several articles and conferences, the presbyters dealt with the office of the

presbyter, its development, historical examples, the presbyters’ tasks, and the
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election method. In addition, two longer papers were published, which dealt with
the congregation’s problems and possible solutions. Besides all this, the church taxes
— which generated heated debates — were the critical issues in the life of presbytery.

I believe the mentioned issues are still relevant for our church, so we should

draw certain conclusions from these.

Keywords: presbytery, controversial issues, the office of presbyter, church

organization, taxes

1. Bevezetés

»A debreceni presbitérium igen nagy célra van elhivva, nevezetesen arra, hogy égé
szovétneke legyen a tobbi presbitériumnak...”?

A debreceni gyiilekezet az 1920-as években az orszdg legnagyobb és leghiresebb
egyhdzkozsége volt. Tébb mint 70.000 reformdtus élt a civisvdrosban. Nem meglepd,
hogy a presbitérium létszdma a torvény dltal maximalizalt szdz £6 volt. A fenti idézet jol
mutatja, hogy a debreceni presbiterek nemcsak sajit gyiilekezetiik, hanem a teljes
magyar reformdtussdg irdnt felelésséget éreztek. Még akkor is, amikor az egyhdzkdzség
rendkiviil nehéz helyzetben volt a vilighdborat kévetéen. Silyos anyagi valsdg, politikai
szélviharok, az adminisztricié és a gyiilekezetszervezés — a hatalmas méret miatt —
nehézségei megannyi megoldandé feladatot réttak a gyiilekezet eldljardira.

Az 1920-as években a presbitérium olyan vitdra alkalmas kérdésekkel foglalkozott,
mint a presbiteri tisztség fogalmi meghatdrozdsa és a gyakorlati tapasztalatok kozotti
kiilonbségek, a debreceni egyhdzkozség jovéje, valamint a minden korban érzékeny

témdnak szdmité addiigy.

?  [n. n.] (1924b): A debreceni presbiterek konferencidja, In: Vasdrnap. 11. 9. 33.
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2. ,Példaadé hivatalotokban a hit, erkolcs és j6 cselekedetek torvénye
szerint igazdn példaadissal teljesititek kotelességeteket™ — a

presbiteri tiszttel kapcsolatos vélemények

A debreceni gyiilekezetben az 1920-as évek elsé felében élénken foglalkoztak
a presbiteri tisztséggel, annak kialakuldsival, a torténelmi példakkal, a presbiterek
személyével és feladataival, valamint a vélasztds médjdval. 1924-ben* és 1925-ben’
egyhetes presbiteri konferencidkat tartottak. A konferencidkon esténként egy-egy
eléaddst hallgathattak meg az érdekléddk a fenti témdkkal kapcsolatban. Az eldaddsok
egy részét irdsban is publikiltdk. Emellett szdimos tovébbi ujsigcikkben igyekeztek a
szerz8k korbejdrni a presbitériummal kapcsolatos kérdéseket. A gyiilekezet vélasztott
vezetdinek szerepét Gvezd élénk figyelem t6bb tényezdvel is magyardzhatd. Egyfeldl
1923-ban és 1925-ben is presbitervalasztdst® tartottak a gyiilekezetben. A vélasztds és az
Ujonnan vélasztott presbiterek belépése 6nmagdban is indokolttd tette, hogy
foglalkozzon egy gyiilekezet a témdval. Ugyanakkor a vilsigos idészakok is novelték a
presbitérium szerepét. Azt sem szabad elfelejteniink, hogy a nehéz kérdések sok esetben
vezetnek a presbitérium egységének megbomldsihoz. Ez t6rtént Debrecenben is. A vitdk
és a megosztottsdg pedig még inkdbb a mindennapi élet, a kdzbeszéd tdrgydva tették a
gylilekezet {8 dontéshozd testiiletét. Mindezek Osszessége vezethetett a presbiteri tiszt

részletes tdrgyaldsihoz, alkalmanként a kialakult gyakorlatok feliilvizsgalatdhoz.

3 BALTAZAR Dezs6 (1924): Udvozlés a presbiterek eskiitétele alkalmaval, In: Vasdrnap. 11. 5. 18.

4 1924.02.18-25.; Eldadék és témdk: Dr. Erd8ss Kéroly — Histériai alapok: az 8s-keresztyén
presbiterekr8l; Dr. Sz. Kun Béla — A magyar reformdtus presbiter; Dr. Vdsdry Istvdn — A
presbiter kotelessége az egyhdz anyagi élete fenntartdsa koriil; Dr. Juhdsz Nagy Sdndor — A
debreceni egyhdz szervezete; Dr. Ecsedi Istvdn — A presbiter és az iskoldk; Dr. Balla Bertalan
— Egyhdztdrsadalmi teend8k. [S. L] (1924): A debreceni presbiterek konferencidja, In:
Vasdrnap. 11. 6. 21-22.

> 1925.02.23-25. Téma: A Debreceni egyhdz mulgja, jelene és jévdje. [R. 1] (1925): Mdsodik

presbiteri konferencia el8tt, In: Vasdrnap. 12. 8. 36.

»A presbitérium tagjai 12 évre vélasztatnak s hivatalukat eskiitétellel foglaljdk el. A rendes

tagok egynegyede, valamint a péttagok is hdrom év mulva kilépnek és 1j valasztds ald esnek.”,

In: MREr 1906/31. Az 1923-as vilasztés feltehetleg egy halasztott valasztds volt.
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A beszdmoldkban, ujsdgcikkekben megjelend tanulsigos gondolatok kisebb
témak szerint lesznek ismertetve, éspedig: a presbiterek vélasztdsa, a presbiter személye

és végiil a presbiter feladatai.

2.1. A presbiterek vilasztdsa

Baltazdr Dezsé 1924-ben az j presbiterek eskiitétele alkalmdval a kovetkezdket
mondta: ,Nagyon kivdnatos volna, hogy a presbiterré tortént megvélasztatistokat nem
emberek dolgdnak tekintenétek, hanem a Szentlélek redtok valé szdlldsinak.”” Ez az
idézet ravildgit az egyhdzi vdlasztdsok — nemcsak presbitervélasztdsra vonatkozik — azon
kett8ségére, amelyet az isteni kivélasztdsban, elhivisban és az emberek kozotti vélasztdsi
— jogi — folyamatban taldlunk.

Az akkor érvényes egyhdzi torvény a presbiterek kivdlasztdsit az egyhizkizség
vdlasztdsra jogosult tagjaira bizta.® Ebbél kiindulva Imre Lajos A reformitus presbiter
kiskdtéja c. munkdjéban azt is kimondta, hogy ,Minden gyiilekezet felels tehdt a
presbitereiért, mert 8 vdlasztotta 8ket.” A gyiilekezet vélasztdsi joga és felel8ssége nem
megalapozatlanul keriilt megfogalmazdsra. Mdr kordbban is ez a polgdri vélasztésokhoz
hasonlé gyakorlat és értelmezési keret volt jelen, legaldbbis a gyiilekezetek egy részében.
Révész Imre azonban arra a megéllapitdsra jutott, hogy ez a rendszer mdr tilsdgosan is
hasonlitott a politikai valasztdsokra, és ez eltorzuldsokhoz vezetett.'” Mit is kell ezen
érteni? A gytilekezeti tagok vélasztdsi joga és felelGssége természetszerlien vezetett ahhoz
a megillapitdshoz, hogy a presbiterek val6jdban a szavazék ,vélasztott képviseli” az
egyhdzi adminisztriciéban. A megvilasztott tisztségviseldvel szemben elvirds volt, hogy
az 6t megvélaszté kozosség érdekeit képviselve végezze feladatdt, és a kozosség felé
beszdmoljon a folyé tigyekrdl. Ezt az elvet jol ismerjitk a polgdri, népképviseleti

rendszerb8l. Tovabbd arra is taldlunk utaldst, hogy egyes gyiilekezetekben — tbbek

7 BALTAZAR (1924), 17.

8  MREt 1906. 27.

? IMRE Lajos (1923): A reformdtus presbiter kiskdtéja, In: Vasdrnap. 10. 45. 179.

10 REVESZ Imre (1924): Mit kell tudni minden reformdtus embereknek a Kilvin
presbitériumdrdl? In: Vasdrnap. 11. 17. 65-67.
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kozote Debrecenben — pdrtoskodds is kialakult a presbitervalasztds kapcsdn. Azonban
adédik a kérdés, hogy a presbiteri tisztség valéban errdl szél-e.

Szentpéteri Kun Béla éles kritikdt fogalmazott meg a fentiekkel szemben.
Meglétdsa szerint a reformdtus egyhdzban széles korben elterjedt az a szerinte téves
felfogds, ,hogy a presbitereket afféle egyhdzkozségi képviselének tekintik, arra valdk,
hogy a nép akaratdt, az egyhdzkozség igazgatdsiban, kiilondsen anyagi ligyeinek
intézésében kifejezésre juttassdk és a lelkipdsztor munkdjde ellendrizzék”.!! Szentpéteri
megldtisa szerint a reformdtus presbiter nem a nép képvisel8je az egyhdz hivatali
rendszerében, hanem Jézus Krisztus szolgdja. Mint szolga — akit az Isten kivalasztott és
elhivott — az Isten felé vannak kotelezettségei, ami nem meriilhet ki az adéiigyek terén
meghozott dontésekben vagy egyéb adminisztriciés feladatokban. Id8s Révész Imre
Kdlvin élete és a kdlvinizmus c. munkdjit idézve és tovdbbgondolva Szentpéteri arra a
megdllapitdsra jutott, hogy az a presbitérium, amely nem mondhatja el magdrél, hogy
Jézus Krisztussal egyiitt él6 férfiakbol dll, az nem keresztyén és nem reformdtus presbitérium.

Annak a veszélyét és kdros kovetkezményeit Szentpéteri kivdléan osszefoglalta,
hogyha a vélasztds sordn egyediil a gyiilekezet valasztéi feladatait és jogait hangsdlyozzuk.
De akkor mi lehet a megoldds? Szentpéteri el6addséban azt is leirta, hogy a régi
presbitériumokndl — és egynémely helyen még akkor is — az volt a szokds, hogy a
megiiresedett tisztségekre a presbiterek vélasztottak megfeleld személyt a gyiilekezet
tagjai koziil, és a gyiilekezet ezt a dontést csak megerdsithette.'” Ugyanakkor Szentpéteri
nem dllitotta azt, hogy a gyiilekezettdl feltétleniil el kellene venni a vélasztisi jogot.
Kiélvin Jdnost idézve azt javasolta, hogy a gyiilekezet késziiljon lelkileg a vélasztdsra, mint
a lehetd legkomolyabb dologra. Tartsanak bdjtoléseket és imddsdgokat, igy kérve az Isten
bolesességén alapuld valaszedst. "

Ezek a vélasztdsokkal kapcsolatos kérdések mindig aktudlisak az egyhdz

életében; érdemes ma is megfontolds tirgydva tenni a régiek kdvetkeztetéseit és tanitdsit.

""" SZENTPETERI KUN Béla (1924): A magyar reformdtus presbiter, In: Debreceni Protestdns Lap.
44.10. 81-82.

2 Uo.

B Uo.
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2.2. A presbiter személye

A presbiteri tiszttel kapcsolatban nemcsak a kivalasztdsi méd keriilt vizsgdlat ald,
hanem maga a presbiter személye is. Vagyis az akkori eladék — akik kozott tobbségében
presbitereket taldlunk — véleménye szerint az is nagyon fontos, hogy kit vélasztunk meg
erre a tisztségre.

A t6rvény a presbiterekkel szemben a kovetkezd elvdrdsokat tdmasztotta:
»Presbiterségre valaszthat6 az egyhdzkozségnek minden olyan férfi tagja, aki vilaszt6 s
tisztességes és egyhdzias életet él.”'* Az ezzel kapcsolatos {risokban jogosan tették fel a
kérdést, hogy vajon ez elegendd elviris-e a presbiterjelsltekkel szemben? Osszefoglaléan
az mondhat6 el, hogy ez a kdvetelményrendszer sziikséges, de nem elégséges.

Az Bskeresztyén gyiilekezetek gyakorlatdt alapul véve Erddss Kdroly a kovetkezd
pontokban foglalta ssze a j6 presbiter ismérveit: az élet dolgaiban kell8 tapasztalattal
rendelkezd, tisztességes, mértékletes, derék ember, aki Istenféléként rendszeresen
imddkozik, a Szentirdst olvassa, az istentiszteleteket ldtogatja és hliséges Jézus Krisztus
egyhdzdhoz.”

Balla Bertalan hosszabb lélegzetvételt eldaddsiban — amelyrdl késébb még
részletesebben is lesz sz6 — a kalvinista dntudatot mint az Istentdl vald fiiggésben folytatot
életer tette a £6 éreékmérévé. Balla szerint a kdlvinista ontudatbél fakadéan egy presbiterrel
szemben az is hangstlyos elvdrds, hogy vildgi 6sszefliggésben szabadon és fiiggetleniil
tudja az egyhdz érdekeit képviselni.'®

Hasonlé megéllapitdsra jutott a kordbban mdr idézett Szentpéteri Kun Béla, aki
szerint azok legyenek presbiterek, akik az istenfélelemben, a valldsos buzgésigban, Jézus
szolgdlatdban a legkivdlébbnak bizonyultak. Ugyanakkor Szentpéteri fdjdalmasan azt is

meggdllapitotta, hogy a lelki, hitéleti kivinalmak gyakorlatban sem érvényesiiltek.

MREt 1906. 30. Vilasztéi joga annak van, aki 24 évnél id8sebb vagy hdzas, tovdbb4 az egyhdzi
kozteherviselésbdl, vagyis a személyi és esetlegesen a vagyonadé befizetésbdl kiveszi a részét.
15 ERDOSS Kéroly (1924): Az 8skeresztyén presbiterek, In: Debreceni Protestdns Lap. 44. 9. 73-75.
BALLA Bertalan (1924): A debreceni presbiter egyhdztdrsadalmi feladatai, In: Vasdrnap. 11.
10. 38.
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LA kivélasztésndl meglevd feliiletesség maga utdn vonja, hogy a presbiterek
sordban nagyon sokszor foglalnak helyet olyanok, akik nem képesek és nem
alkalmasak keresztyén egyhdzi eloljdrdk lenni... ldtnom kell olyanokat, akik
az Uri szent vacsordhoz éveken 4t nem jdrulnak; akik gyermekeik komoly,
valldsos neveltetését, konfirmdltatdsdt, szentségekben részesitését elhanyagoljak;
akik a csalddjukban eléfordulé hizassignak a mi egyhdzunk szine elétt is
megkotését melldzik; akik egy kedvezd vegyes hdzassig kedvéért hajlandék
gyermekeiknek megengedni, vagy akdr maguk megtenni, hogy a hdzassdgbdl
szilletendd gyermekek valldsa tekintetében a mdsik fél javdra megegyezést

kossenek.”!

Szentpéteri azt javasolta, hogy a leends presbiterekkel szemben végig kell
gondolni, hogy valéban hitéletébdl fakadé elkotelez8dés motivalja-e a jeldltet vagy a
tisztséggel jiré megbecsiilés, a remélt eldrelépés a karrierben, esetlegesen a személyes
kapcsolatok kiépitése.

Imre Lajos a részegesek, kdromkoddk és haragtartok mellett azokat is
alkalmatlannak tartotta, akik az istentiszteleteken nem vesznek részt rendszeresen, akik
reformdtus hitiikré]l nem tesznek tantdsdgot a mindennapokban, és akik nem az egyhdz
javdt tartjdk elsédlegesnek. A lelki és valldsos életre vonatkozé kitételek komolyan vétele
ma is egyhdzunk javdra vélna. Anndl is inkdbb, mert ahogyan Imre Lajos megfogalmazta:

,Jajj annak a népnek, amelynek vak vezet8i vannak!”'®

2.3. A presbiter feladatai

A presbiterek feladatait a térvény két nagy csoportra osztotta. Ezek szerint a
presbiternek kotelessége egyfeldl a gytléseken megjelenni, a bizottsigok munkdjiban
aktivan részt venni, az esetleges kikiildetéseket teljesiteni. Mdsfeldl a presbitereknek
feladatuk van a gyiilekezeti tagok buzditdsdban, tdimogatdséban és a példamutatdsban is.

A megyvilasztott presbiterek az eskiitétel alkalmdval fogadalmat tettek a torvények, a tiz

17 SZENTPETERI KUN (1924), 90.
18 IMRE (1923), 179.
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parancsolat és a hitvalldsok megtartdsira, az istentiszteletek, {innepek és az trvacsora
sdkramentumdnak mélté megélésére, a lelkészek és taniték munkdjdnak segitésére, az
egyhdz érdekeinek mindenekeldtt valé képviseletére, a példaaddsra és sziikség esetén az
eltévelyedettek jézan megintésére. A torvényben és az eskii szovegében tehdt altaldnos,
de sokrétli feladatkort taldlunk megfogalmazva.

Balla Bertalan el6addsiban kiilon a debreceni presbiterek el6tt dllé feladatokat
vézolta. Ebben a leirdsban mdr konkrét, de jéval osszetettebb felsoroldst taldlunk — az
elrekvirdlt harangok pétldsitdl kezdve egészen gyiilekezeti tagok megldtogatdsdig."
Ennek a részletes megtargyaldsa el6tt azonban érdemes az dltalinos teendSket megvizsgdlni.

A Debreceni Presbiteri Konferencia felvezetd hiraddsdban a tandcskozds
kiildetését a kovetkez8kben foglaltdk dssze a szervez8k: ,egy cél lebegjen eldttiink: Isten
orszdgénak terjesztése. Ez a konferencia éppen azt célozza, hogy ne csak az anyagiakban,
azoknak kiszdmitiséban legyenek hivek és vezeték a presbiterek, mely mdsodrendd,
hanem a lelkiekben, mely els6 és legégetdbb sziikség.”*

Az idézett szovegbdl kitlinik, hogy a presbiterek feladataival kapcsolatban
megfogalmazott elvekben és a gyakorlatban eltéréséket taldlunk. A debreceni egyhdzi
helyzetet j6l ismerd, az ottani problémakra — pl. kevés lelkész — megolddsokat keresd
eléaddk ugyanis nem az adminisztriciés és anyagi ligyekben hatdrozedk meg a
presbiterek legfontosabb teenddit, hanem a lelki és hitélet teriiletén.

Erdéss Kdroly az Gskeresztyén gyiilekezetek helyzetét felidézve a nydjrél valé
gondoskodis feladatdra hivta fel a figyelmet, amelyet a jo presbiter imddsdgos szivvel és
éber figyelemmel végez.”!

Révész Imre Kdlvin genfi presbitériumdnak mikodését vizsgilva megdllapitotta,
hogy a debreceni presbitérium legnagyobb hidnyossdga, hogy ,kizdrdlag az
egyhdzkormanyzat kozigazgatdsi és gazdasdgi részével foglalkozik, a fegyelmi részével
pedig — noha ez a szive és a létalapja az egyhdz kormdnyzatdnak — édeskeveset torédik”.”
1924 janudrjéban a Vasdrnap cim@ Gjsigban kozoltek néhdny pontot a debreceni

presbitérium legrégebbi jegyzékonyveibdl. Ebben a felsoroldsban kitlinik két hatdrozat,

9 BALLA (1924), 59.
20 [S.1.] (1924), 22.
1 ERDOSS (1924), 74.
2 REVESZ (1924), 66.

I~
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amelyek a Révész dltal is hidnyolt egyhdzfegyelmi kérdések felé terelik gondolatainkat.
Az 1744-b6l idézett Morum Censorok feldllitdsa és az 1749-bél valé felhivds az Grvacsorai
visszdssdgok elkertilését célzo javaslatok beterjesztésére egyardnt a presbitérium a jé rend
fenntartdsdra irdnyul6 elkdtelezettségét jelezte.”

A konferencia megfogalmazott célkitlizése, valamint a felidézett t6rténelmi
példdk azt mutatjak, hogy a hitben valé példamutatést, a lelki életben valé jartassigot,
valamint az egyhdzfegyelem gyakorldsit ugyanolyan hangsilyos feladatnak tartottdk az
elvek szintjén, mint az adminisztriciés és az anyagiakkal kapcsolatos teend8ket.”
Adédik azonban a kérdés, hogy mindennek hogyan lehetséges megfelelni.

Imre Lajos igy fogalmazta meg a vélaszt erre a kérdésre: ,A jé presbiter csak az
lehet, aki (...) igyekszik Isten népét a Mennyei Atydhoz vezetni (...) A keresztyén
presbiter e red vard felséges hivatdst csak agy toltheti be Isten dicséségére s az
anyaszentegyhdz javdra, ha elméjében sziinteleniil maga el6tt tartja, hogy 6t Isten nem
uralkodni, hanem szolgdlni hivta el, s ehhez képest gyakori konydrgésekkel kéri Istent,
hogy legyen segitségiil az 8 er8tlenségében, tegye 6t kegyelmével méltov4 a feladatra...””

Mindezek alapjan megallapithatd, hogy a presbitereknek szertedgazé feladatokban
kellett akkor is megdllniuk a helyiiket. Ez csak imddsdgos lélekkel és a Szentirds
folyamatos olvasdsa mellett lehetséges. A presbiterek személye fontos volt a gyiilekezet
életében, sok mulott rajuk. Kiilondsen egy olyan gyiilekezetben, mint a debreceni.
Eppen ezért nem volt mindegy, hogy a presbiter tisztdban van-e sajit feladataival és
kotelességeivel, mert ,,a magasztos tisztét meg nem értd presbiter vak 6r, néma hirnsk,
béna harcos, sdnta futdr, betegségben jdratlan orvos, e f6ldon iszonyat, a foldon il
kérhozat. Az igaz presbiter Istennek jé és hii szolgdja, aki kevesen hiinek taldltatvdn sokra

1726

bizatik. Legytink mi ezek kéziil valok!

[N

> [n. n.] (1924a): Atydink egyhdzi életébdl, In: Vasdrnap. 11. 1. 3.
2 Fz utébbit a tdrvény is nyomatékositotta: ,A presbiterek minden olyan kirosoddsért, amely a
presbitérium ténye vagy mulasztdsa dltal 4llt el$, kdrpétldssal tartoznak.” MREt 1906. 46.

> IMRE (1923), 185.

¢ ERDOSS (1924), 75.

N
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3. ,Rohanva futunk a nagy lejtén, melynek végén az erkélesi bukds
szédit meredélye vir’* — megolddsi javaslatok

a debreceni gyiilekezet problémdira

1923-ban és 1924-ben két nagyivli munka is foglalkozott a debreceni egyhdz
helyzetével. Az elsét A debreceni egyhdz jovdjéért cimmel 3 tekintélyes egyhdztag: Magoss
Gyorgy, Balogh Istvan és Szlics Géza fogalmazta meg és terjesztette fel a presbitérium
elé megtérgyaldsra.®® A Vasdrnap hetilap 1923. mdjus 27. és julius 15. kdzotti szdmaiban
folytatdlagosan kozolte az emlékirator. A mésik tanulmdnyt Balla Bertalan dllitotta dssze
az elsd debreceni presbiteri konferencidra, A debreceni presbiter egyhdztdrsadalmi feladatai
cimmel. A Vasdrnap hetilap 1924. mércius 9. és dprilis 13. kézotti szdmaiban tette kozzé.
Bér a két munka mads céllal késziilt, a kettd sszevetésével egy Gsszetett képet kaphatunk
a debreceni gyiilekezet gondjairdl, a mindennapjait érintd vitds kérdésekrdl.

Valamennyi szerz6 egyetértett abban, hogy a debreceni reformdtussdg legnagyobb
problémidja a gyiilekezet hatalmas méretében, az életszertitlen tagoltsigban és a tilsigosan
is kevés lelkipdsztorban keresendd. Magoss Gyorgyék véleménye az volt, hogy a pardkialis
beosztdsok hosszitdvon alkalmatlanok lesznek a gyiilekezet sszefogdsdra, ezért a tobb
gylilekezetre valé széttagoléddst tartotedk kivdnatosnak.” Balla Bertalan nem ment ilyen
messzire, véleménye szerint a pardkidlis tandcsok megalakitdsdval és komolyan vételével
a legtobb nehézség kikiiszobolhetd lett volna. Azt azonban mind a két dolgozat aldhuzta,
hogy a nyolcadik pardkidlis korhoz tartozé lelkészi alldst haladéktalanul 1étre kell hozni.
Tovabb4 a tanyasi istentiszteletek rendszeres tartdsdra — 14 helyszinen vértdk a tanyasi
hivek a lelkészek érkezését — két utazd lelkészi statuszt kell szervezni. Amig ez nem
torténik meg, addig segédmunkaerét kell szolgilatba éllitani, ugyanakkor azt sem
tagadtdk el, hogy a lelkészek, kiilondsen a beosztott lelkészek javadalmét rendezni kell,
mert tarthatatlan 4llapotok uralkodtak.”

¥ BALLA (1924), 37.
% Egy helyen arra taldlunk utaldst, hogy tobben vettek részt a tanulmdny megirdséban, de mdsok
nincsenek konkrétan megnevezve.

» Juhdsz Nagy Sdndor egyik el6addsdban a probléma okdt hasonléban ldtta: ,a vérosi nagy
egyhdz be van osztva apro falusi egyhdzkozségek kereteibe...”, a megolddst azonban ellenkezd
eléjellel képzelte el. Szerinte az egységes gyiilekezet szervezetét mindenképpen meg kell 8rizni,
de a gyiilekezetet az egyhdzmegye helyett kozvetleniil az egyhdzkeriilet ald lenne érdemes
beiktatni. In: [n. n.] (1924b), 33.

3 BALLA (1924), 37.; MAGOSS Gydrgy — BALOGH Istvdn — SZUCS Géza (1923): A debreceni

egyhdz jovdjéért, In: Vasdrnap. 10. 22. 85.
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A miésodik témakér, amellyel kapcsolatban megfogalmaztdk kételyeiket,
megldtdsaikat és javaslataikat a szerzk, a belmisszié. Egymdstdl fiiggetleniil arra a
megéllapitdsra jutottak, hogy a vasirnapi templomi istentiszteletek a legfontosabbak, de nem
elégségesek egy ekkora gytilekezet életében. Igy sziikséges evangelizicidkat, bibliakéroket,
vasdrnapi iskoldkat, valldsos estélyeket, hitvédelmi, valamint a sikramentumokkal
kapcsolatos eléaddsokat, ifjasdgi alkalmakat szervezni, a meglévSket feltétleniil megtartani.
»A lelki munkdsok szdma és helyzete mellett szaporitani, javitani és fejleszteni kell a lelki
munka kiilénb6z8 alkalmait, kereteit és lehetdségeit is.”*' Balla a belmissziéi munka
erdsitésére két tovdbbi ajdnlatot fogalmazott meg. Egyfeldl hangsilyozta az egyhdztirsadalmi
egyesiiletek jovébeni jelentdségét, mdsrészt a diakénusi tisztség megszervezését is
szorgalmazta. ,Lelkészek, presbiterek és diakénusok villvetett egytictmikodése s
tigybuzgésiga alapozhatnd meg csak igazdn egyhdztdrsadalmunk jjd alakitot, felfrissitett és
litktetd életét.” A szeretetszolgdlat iigyét Magoss Gyorgyék is elengedhetetlennek tartottdk,
ezért korszerli szeretetintézmények feldllitdsdt javasoltdk. A debreceni gyiilekezet
kozosségében miikodé Debreceni Kélvinista Templomegyesiilet munkajarél mindkét irds
elismerden nyilatkozott. A belmisszié feladatdul jeldleék ki a szerzdk az ifjasdggal, iskoldkkal
kapcsolatos feladatokat, az egyhdzzenét, hézi istentiszteleteket érintd teenddket is.

Egy gyiilekezet j6l mikods életéhez a megfeleld méretd, dllapotd és funkeidja
épiiletek és ingatlanok is sziikségesek. Az infrastruktardt éppen ezért fontosnak ldteak
Debrecenben is. Ebben a témdban egyardnt megfogalmazddott a meglévé épitmények
karbantartdsa és Gjak épitése, a temetdk rendbetétele, a harangok és orgondk javitdsa,
beszerzése, a Kélvinhdz megépitésének célja, a kihaszndlatlan helyiségek 4talakitisa, a
templomok flitésének beépitése.”” Rengeteg feladat, de vajon hogyan lehet mindezt

megvaldsitani?

»Amikor a mi szeretett debreceni egyhdzunk javdt és tdvér célzd
kivinalmainknak és javaslatinknak, a tisztelet, a kotelesség és felelGsség
érzelmeitd] vezettetve a fontebbiekben szerény hangot adtunk: nyitott szemmel

cselekedtiik azt. Allandéan szdémot vetettiink nevezetesen az egyhdz anyagi

31 MAGOSS — BALOGH — SzUcs (1923), 90.
32 BALLA (1924), 42.
3 1. m. 55.; MAGOSS — BALOGH — SZUCSs (1923), 98.
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helyzetével. Egy pillanatig nem maradt el8ttiink rejtve az a koriilmény, hogy a
fentebbi kivdnalmak és javaslatok véghezvitelére a mai rendkiviil stlyos pénziigyi
helyzetben olyan anyagi eszkozok sziikségesek, amelyek a debreceni egyhdznak
mint intézménynek vagyoni erejét és teljesit6képességét messze meghaladjik.”*

Magoss Gyorgyék egyébként két ponton ldttdk javithatonak az egyhdz anyagi
helyzetét. Egyfeldl arra tettek utaldst, hogy az egyhdz tulajdondban 1évé vagyont
jovedelmezdbben is fel lehetne haszndlni. Mdsrésze hitet tettek az 6nkéntes addzds
bevezetése mellett.” Az dnkéntes addzds rendszerét Balla Bertalan is kivdnatosnak
tartotta volna, kiilondsen is a holland reformdtusok példdjat ldtva. Ugyanakkor kesertien
dllapitotta meg, hogy ettdl nagyon messze allt a debreceni gyiilekezet, hiszen ,,...amig a
holland reformdtusok a legtobb virdgzé egyhazkozséget kizardlag onkéntes adomanyokbél
tartjik fenn, addig ndlunk a kivetett egyhdzi adét is igen sokszor csak végrehajtds Gtjdn
lehet behajtani.”*

A fent idézett szerz8k az egyhdz megtjuldsinak egyik kulcsdt az anyagi
lehetdségekben ldttdk. A kovetkezdkben nézzitk meg, hogy az addzds teriiletén milyen

vitds kérdések meriiltek fel a debreceni presbitériumban.

4. ,Nemes és eléggé nem méltinyolhatd tradicié reformitus egyhdzunkban,
hogy a hivek dldozatkészsége, hitiikkh6z és egyhdzukhoz valé ragaszkodésa
mindég elSteremtette azokat az anyagi javakat,
amelyekre sziiksége volt...”?” — adéiigyek

A debreceni egyhdzkdzség pénziigyi gazddlkoddsiban — hasonléan a t5bbi
reformdtus egyhdzkozséghez — a bevételi oldalon jellemzden az ingatlanok és foldek

jovedelmei, a perselypénzek és adomdnyok 6sszegei, valamint a hivekre kivetett egyhazi

3 1.m.110.
¥ ...igazdn virdgzé egyhdzi élet csak ott van, ahol nem a kényszeraddzds, hanem az 6nkéntes
megajdnlds rendszere divik.” In: I. m. 115.

3 BALLA (1924), 51.

7 [n. n.] (1923b): A presbytérium és az egyhdzkozségi kozgy(ilés hatdrozata az egyhdzi személyi

adé dréreékelése tdrgydban, In: Vasdrnap. 10. 4. 13.
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adé tételei voltak megtaldlhatéak. A bevételeknek fedezniiik kellett a gyiilekezet,
valamint az intézmények mikodési koltségeit, ami azt jelentette, hogy a pénziigyi
gazddlkodds sok munkdval, dontéssel és olykor vitds tigyekkel is jart. Az egyik leginkdbb
érezhetd és nagy érdekl8dést kivale6 kérdéskor a gytilekezet tagjai életében az addzés volt.
Kiilonosen is az 1920-as évek elsé felében, amikor az 4télt megrdzkdédtatdsok
kovetkeztében a gazdasdg romokban hevert, az inflécié pedig kordbban elképzelhetetlen
méreteket oltote.

Az 1922. december 27-én megtartott presbiteri gytilésen az el6készitd bizottsig az
aktudlis helyzetet igyekezett felvazolni a presbiterek elétt. A tdjékoztatd szerint a gyorsan
romlé pénz vildgdban a vagyonok utdni jovedelmek, ha megkésve is, de emelkedtek. Az
egyhdzi vagyonadéndl is novekedés volt vdrhaté. Ezen jogcim alatt a tdrsadalom
tehetésebb része az egyenes adé 10%-dt fizette be az egyhdz kasszdjiba. A polgari
kormdnyzat pedig az infldciét kovetve allapitotta meg a kotelezvényeket, amelyek az
egyhdzi bevételekre is pozitiv hatdssal voltak. A személyi adé bevételei azonban a hdboru
kitdrése 6ta nem véltoztak, ami hatalmas veszteséget okozott a gyiilekezetnek.”® A kiaddsi
oldal szdmai koézben folyamatosan emelkedtek. Mdr az 1922-es tanév kezdésekor
felmeriilt a népiskoldk esetében a beiratkozdsi adé kivetése, ezt azonban a presbitérium
nem fogadta el.”” A helyzet stlyossdgdt az Egyetértés hasdbjain megjelent, a presbiteri
gylilés felvezetésének szdnt Gjsagcikk azzal érzékeltette, hogy csak abban a hénapban 7.5
millié korona kdlcsdnt volt kénytelen felvenni a gyiilekezet kiaddsai fedezésére.

A hébort el8tt megéllapitott egyhdzi személyi adé mértéke 2 korona volt. Ez az
osszeg a békeid6ben 12 kg buza megvasdrldsira volt elég, és egy napszdmos napidijdt
jelentette. Az Egyetértés szerzdje szerint, ha a btza drdhoz és a napszdmokhoz igazitandk
az adée, akkor 500 és 1000 korona kozotti mértékben kellene azt megillapitani. Az
elékészité  bizottsdg ennél dvatosabban fogalmazva, 400 korondban javasolta
meghatdrozni az adé mértékét. A fentiek titkrében megéllapithatd, hogy a presbitérium
megfontolt déntést hozott, és tekintettel volt az emberek nehéz helyzetére. A dontés

azonban — mdr csak a természetébdl fakadéan — nem aratott osztatlan sikert. A presbiteri

3 TtREL 1.99. c¢) 2067/1922.
¥ [n. n.] (1922a): Nem fogadta el a presbitérium a 80 korona beiratdsi-dij szedését az elemi
iskoldkndl, In: Egyetértés. 4. 200. 3.

[n. n.] (1922b): A reformdtus egyhdz felemeli az egyhdzi adét, In: Egyerérés. 4. 303. 2.
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gyilésen 57 alkotd tagbdl hdrman szavaztak a dontés ellen.*’ Az egy nappal késébb
tartott egyhdzkdzségi kozgytlésen,” bér a javaslathoz hozzdszdlds nem érkezett, mégis
26 f8 szavazott ellene, amely tekintve, hogy ardnylag kevés szdmban voltak jelen a
dintéshozdk, egy jol érzékelhetd ellendllist jelentett. Nyilvdn nem véletlen, hogy a Vasdrnap
hasdbjain kiilon is foglalkoztak a 26 ellendlléval, akik kozote akadtak presbiterek is.*

Kovér Gyula — a hatdrozat ellen szavazok egyike — egy nyilatkozatban fejtette ki,
hogy miért nem értett egyet a dontéssel. Kovér szerint, bér papiron ki lehetett mutatni,
hogy a békebeli két korona tobbet ért, mint 1922-ben a 400 korona, a kettdt azonban
mégsem érdemes parhuzamba dllitani, hiszen az emberek helyzete sem hasonlithaté
ossze. Megldtdsa szerint az ilyen mértékli adéemelés csak tovdbb noveli az amugy is
jelentds addhdtralékokat, amelyeket a gyiilekezet nem fog tudni behajtani. A hivek, a
szegény sorsu egyhdztagok pedig még inkdbb tévol fognak maradni a gyiilekezettdl.
Kovér 100, legfeljebb 200 korondban dllapitotta volna meg a személyi adét, és a
vagyonad$ 10%-os kulcsit emelte volna magasabbra, hogy a vagyonosabbak fizessenek
tobbet, ezzel is segitve a szegények élethelyzetét. Mindazondltal kijelentette, hogy a maga
részérdl teljesiteni fogja a hatdrozatban el8irtakat, csupdn sajndlja, hogy az egyhdz nem
a legszegényebbek érdekeit tartotta szem el8tt. Természetesen a viszontvdlasz sem
maradt el. A Vasdrnap szerz6i hamis llitdsnak tartottdk azt, hogy az ad6hdtralékok eddig
is magasak lettek volna. Az eddigi adéelmaraddsok miatt pedig nem az adé méreékér,
hanem az emberek kézonyét tették feleléssé.*

Az adé emelése minden esetben az emberek nemtetszését valtja ki — ebben nincs
semmi meglepd. Mindenesetre Kovér Gyula érvei elfogadhatéak, kiilénos tekintettel
arra, hogy a presbitérium hatdrozata szerint az adéemelés nemcsak a kévetkezd, 1923-as
évre, hanem a foly6 1922-es évre is érvényes volt, ami lényegében azt jelentette, hogy

1923-ban a hiveknek kétszer kellett megfizetniiik a megemelt egyhdzi személyi adét.

&

' TtREL1.99. ¢) 2067/1922.

Az addugyek dontései az egyhdzkozségi kozgytilés jévdhagydsa utdn véltak hatdlyossd, a
torvény eldirdsainak megfeleléen.

> [n.n.] (1923a): Foljegyzések, In: Vasdrnap. 10. 2. 6.

4 KOVER Gyula (1923): Nyilatkozat, In: Vasdrnap. 10. 3. 10.

B
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Bér 1922 decemberében még azt a tdjékoztatdst kapta a presbitérium, hogy a
vagyonadé esetében megfeleld mértékli novekedés vrhatd, a polgari adok emelése révén
1923 nyardra mdr nem tiint ilyen jénak a helyzet. Az adébevételek valéban emelkedtek,
azonban az inflicié még ennél is magasabb volt — a buiza 4ra fél év alatt a kétszeresére
emelkedett. Hidba folyt be tehdt szdmszakilag t6bb korona a gyiilekezet kasszdjaba, a
redléreék mutaté csokkenést jelzett. A presbitérium jinius 17-i gytlésén ennek
érdekében a kovetkezd dontéseket hoztdk. Az egyhdzi vagyonadé megallapitdsindl, az
eddigi gyakorlattdl eltéréen, nem az el6z8 év egyenes addjdt kell alapul venni, hanem a
folyé évben megallapitott adé mértékét. Ez azt jelentette, hogy a vagyonadé befizetése
az eddigi éves ciklusokrél dttért a negyedéves terminusokra.”

A presbiteri gytlésen Ekli Jézsef és Ecsedi Istvdn is a hatdrozat ellen szélaltak fel,
jelezve, hogy a tervezet azonnali bevezetése ardnytalan terhet réna az emberekre, akik
pedig nem tehetnek a kialakult helyzetrdl. Juhdsz Nagy Sdndor®® azzal érvelt a tervezet
mellett, hogy csak a mdsodik félévben szézmillié korona addssdga halmozédhat fel a
gylilekezetnek, ami ellen mindenképpen tenni kell valamit. Végiil a tervezetet egy kis
moédositdssal — azoknak, akik augusztus 15-ig teljesitik a befizetést, kedvezményt
biztositottak — elfogadta a presbitérium.”

1923. szeptember 13-4n egy pardzs hangulati presbiteri gytlést tartottak
Debrecenben. A gytilés el6tt lemondott egyhdzi tisztségérdl Juhdsz Nagy Sdndor {6jegyz6
és Mdrk Endre Gazdasdgi Bizottsdgi elndk is. Juhdsz Nagy azzal indokolta lemondisit,
hogy nem érezte azt a szolidaritdst a kozdsségen beliil, amire szamitott,*® mdsrészrél az

dltala is tdmogatott juniusi addszabdlyozds kovetkeztében a vélasztdi névjegyzékben

% TtREL1.99. c) 913/1923.
A korabbi f8jegyzd és dllamtitkdr 1923 tavaszdn tért vissza bécsi emigriciéjabél személyesen
Baltazdr Dezsé kérésre. Megérkezvén Debrecenbe, az egyhdzkdzségi {8jegyzdi tisztségét
visszakapta. In: CSOHANY Jdnos (2004): Tanulmdnyok Debrecen és a reformdtussdg mitltjdbol.
Debrecen, Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz Doktorok Kollégiumdnak Egyhdztorténeti
Szekcibja. 124.

¥ TtRELL.99. ) 913/1923; [n. n.] (1923b): A presbitérium megallapitotta az egyhdzi adét, In:

Egyetéreés. 5. 135. 1.

# Juhdsz Nagy Sdndor hazatérése megosztotta a debreceni kézvéleményt és a presbitériumort is,
a megitélés pedig pdrtpolitikai alapon 4llt. 14sd: SZASZ Lajos (2021): Baltazdr Dezsé reformdtus
piispik kozéleti és egyhdzi tevékenysége, Budapest, Doktori Disszertdcid. 300.
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szereplék egyharmada® kikeriilt az 4j 8sszefrdsbdl. A gytilésen tobben, igy Ekli Jézsef,
Viséry Istvdn, Varga Lajos is amellett érvelt, hogy a presbitérium fogadja el a nevezettek
— kiilénosen Juhdsz Nagy Sindor — lemonddsdt. Baltazdr Dezsé piispok mellete Szele
Gyorgy lelkipdsztor érvelt™ a dontés elutasitdsa mellett. Végiil a sziik tobbség Baltazdr
inditvdnydt tdmogatta.” Bér a kovetkezd presbiteri gytilés (1923.10.03.) beszdmoldjdban
mér azt olvashatjuk, hogy ,a mult havi gyilés kellemetlen incidense az alkalommal
er8sen éreztette hatdsit. A presbiterek nagy szdmban elmaradtak. Elmaradt az egész
ellenzék. A baloldal iires széksorai aggasztdan tdtongottak, és tdbben megiitkdzéssel
néztek rd.”** Mindez nem jelentette azt, hogy a kedélyek megnyugodtak volna. Ha csak
az el6z6leg megnevezett hdrom személy — akik Juhdsz Nagy Sindor lemonddsdnak
elfogaddsa mellett érveltek — torténetée tekingjiik tovébb, akkor azt ldthatjuk, hogy Varga
Lajos az 1923. év végi presbitervilasztéskor kikeriilt a presbitériumbél.”> Mar mint
alpolgdrmester, Vdsdry Istvin 1924-ben megnévekedett munkdjdra hivatkozva lemondott
presbiteri tiszeségérdl — a presbitérium nem fogadta el lemonddsit.> Ekli Jézsef pedig
tovabbra is a kritikus hangaddk tdbordnak vezetdje maradt.

Az oktdberi presbiteri gytilésen tovdbbi dontés sziiletett az egyhdzi vagyonadéval
kapcsolatban. Az 4llam ugyanis egy rendkiviili vagyonadét vetett ki. A dontés értelmében
a presbitérium ennek az egyenes adénak a 10%-dt is kéri a hivekedl. Mdrk Endre
tiltakozdsdnak adott hangot, kijelentve, hogy ez az Gj adé nem jelent mdst, mint a hivek
kett6s megaddztatdsdt, ami az eddigi emelések titkrében mdr nem tdmogathat6. A tobbség

azonban elfogadta a javaslatot.”

Az tGjsdgcikkekben azt taldljuk, hogy az eddigi vélaszték kétharmada tlint el, de a pontos
szdmokat megvizsgdlva (1922: 9565 {8; 1923: 5674 f8) lithatjuk, hogy valéjéban az
egyharmad elt@inésérdl van sz6. Természetesen az mdr dnmagiban is kérdéseket vet fel a
debreceni gyiilekezettel kapcsolatban, hogy a tébb mint 70.000 reformatusbdl miért csak
ennyien fizeteék az addkar?

0 Szele Gyorgy érvelésében arra utalt, hogy nem szabad a pértpolitikdc beengedni a
presbitériumba.

' [n. n.] (1923d): A debreceni reformdtus presbitérium bizalmi nyilatkozata Juhdsz Nagy
Séndor és Mérk Endre mellett, In: Egyetéreés. 5. 215. 2--3.

[n. n.] (1923e): Szdzmillié korona a debreceni reformdtus egyhdz deficitje, In: Egyetéreés. 5. 224. 2.
[n. n.] (1923i): Presbitereket vélasztott a reformdtus egyhdz, In: Egyerértés. 5. 282. 2.

[n. n.] (1924d): Négy 4j reformdtus lelkészi 4llds szervezését mondta ki a presbitérium, In:
Egyetértés. 6. 108. 1.

* [n.n.] (1923e), 2.
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Bédr 1923 sordn tobbszor meg kellett emelni a kdntorok és lelkészek stéladijic,
valamint az anyakdnyvi kivonatok adminisztrcidja utdn fizetendd dijakat, sorjdztak az
Ujabb és wGjabb kérvények a presbitérium elétt, amelyek az orgonista kdntoroktdl
érkeztek. A presbitérium helyt adva a kérelmeknek egy buzavaluta-alapt stdla és
adminisztriciés dijszabdst dolgozott ki, a békebeli drakat viszonyitdsi alapul véve. A
rendszer lényege az volt, hogy a presbitérium a biza mennyiségében dllapitotta meg a
kiilonb6z8 dijakat, amelyeket minden hénap végén a budapesti buza tdzsdei éreékei
alapjdn kellett ezutdn aktualizdlni a Gazdasdgi Bizottsdg tagjainak.>

Ekkorra az Egyetértés kikeriilt Baltazdr Dezsd kozvetlen irdnyitdsa aldl, ezért nem
csoda, hogy a hatdrozatot kritizdlé hangok is megjelentek az Gjsdg hasdbjain.
,Hatdrozottan rossz vért sziil a hivekben, akik az egyhdzt6l t6bb idedlizmust vdrhatnak.
Masfeldl a stéla felemelésével azt is varhatnd, aki megfizeti, hogy a lelkész kisérje is ki a
temetdbe a halottat és a sirndl is mondjon egy imdt, mint a tdbbi debreceni felekezetnél
megvan...” A cikk arra a problémadra is rimutat, hogy a hivek kozott kiilénbség volt az
anyagi dldozatvallaldsi képességet tekintve. Ez leginkdbb abban volt kimutathaté, hogy
akiknek volt buzdja, azokat az infldcié jéval kevésbé érintette. Az egyhdzkozség errdl a
helyzetrdl ugyan nem tehetett, de figyelembe vehették volna a déntések
meghozataldndl.”’

A viélaszra majd egy hetet kellett varni. A reformdtus egyhdz nem emelte az ador
cimmel megjelend irds két részbdl dlle. Egyfeldl egy nyilatkozatot taldlunk, amelyben az
egyhdzkozség elnoksége felhivja a figyelmet arra, hogy a szegényeknek az egyhdzi térvény
mentességet biztositott a stéladijak megfizetése aldl. Tovabba egy jdkedvii adakozo az
egyhdz kiaddsaival igyekezett igazolni az emelések mértékée.”®

A debreceni reformdtussig anyagi tigyeit tekintve elmondhatd, hogy a 1920-as
évek kozepéig a tulélésért és fentmaraddsére folytatott kiizdelem jellemezte, majd az

orszdg gazdasdginak talpra 4lldsdval az egyhdz helyzete is konszoliddlédott.”

¢ TtREL1.99. ¢) 1503/1923.
7 [n. n.] (1923f): Az oktdberi felemelt stéla a debreceni reformétus egyhdzndl, In: Egyeréreés. 5.
227. 1.

[n. n.] (1923g): Az egyhdz nem emelte az adét, In: Egyeréreés. 5. 233. 2.

1923 decemberében a harang, az orgona és a szdnyegdijakat is emelni volt kénytelen a

presbitérium. In: [n. n.] (1923i): Megdrdgult a harangozds, In: Egyeréreés. 5. 274. 1.5 1923 év
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5. Osszefoglalis

Ez az év a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdzban a tisztdjitds éve, legaldbbis ami
a presbiteri és f6gondnoki tisztségeket illeti. Ebbdl a szempontbdl is hasznos az 1920-as
évek debreceni presbitériumdnak torténetét 4ttekinteni, az akkoriak gondolatait a
tisztséggel, az egyhdz helyzetével vagy éppen az egyhdzi add kérdésével kapcsolatban
megismerni. Szdmos kérdés még ma is vitdkat generdl. Megszabja-e a presbitérium az
ad6 mértéket, vagy legyen 6nkéntes adakozds? Vajon szdz évvel késébb mér készen dllna
egyhdzunk Magoss Gyorgyék ezirdnyd javaslatdra? Mit kell tennie egy reformdtus
presbiternek az egyhdza jovéje szempontjabdl? Egyaltalin mirdl sz6l a presbiteri tiszt?
Népképviselet vagy szolgdlat az Istennek? Kit vélasszunk presbiternek? Megannyi kérdés,
amelyekre ha vilaszokat keresiink, érdemes elébb szétnézni az elédeink tdrténeteiben,
taldn éppen a debreceni gyiilekezet vezetése korében.

Kiélvin Jdnos szavait mindenesetre érdemes komolyan venniink a presbiterek
vélasztdsa és szolgdlata tigyében: ,Mert miutdn megértették, hogy a lehetd legkomolyabb
tigyben kell eljérniuk, csak a legnagyobb tisztelettel és gonddal mertek hozzéfogni. De
legféképpen buzgén esedeztek, és sziintelen kérték Istentdl a bolcsesség és a tisztdnldtds
lelkée.”®
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