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The Problem of Self-image and Identity by Pastors.
The problem of self-image and identity is an issue that seems to trouble theologian
more and more, but pastors less and less.

Every related person agrees mainly that fundaments regarding this must be respected,
since the heritage of Reformation for a Reformed pastor is indispensable.

It is commonly known that the Reformation had a huge contribution to the
interpretation of the church offices, and of the pastor’s office. But of course it could
not deal with all that troubles contemporary pastors, namely with the problem of
identity and self-interpretation of pastors.

The study deals with the problem of the 21¥ century development of the pastor-
image, taking in consideration that this image is shaped by several internal and ex-
ternal factors.

In my opinion, the topic is important not only outside our borders, but also in
the Carpathian basin.

Questions are not fully answered in this paper. We try only to wake the interest
to think further the topic. We do this based on the book of Gibor Hézser: Paszto-
rélpszicholégiai szempontok az istentisztelet dtkereséséhez, choosing from it several sen-
tences that are developed in this paper.

Keywords: self-identity of pastors, Reformation, self-interpretation in the context
of office-vocation-personality.

Bevezetés

»Tempora mutantur et nos mutamur in illis™ — ezzel a latin idézettel kezdi Hézser Gébor
a Pasztordlpszichologiai szempontok az istentisztelt vtkereséséhez c. munkdjiban a negyedik
fejezetet. Az olvasdk koziil sokan tudhatjak, hogy ebben a fejezetben a szerzd a lelkészi
identitds és a posztmodern létforma kérdésével foglalkozik. A kovetkezé mondatban pe-
dig azzal folytatja, hogy ,A lelkész identitdsa minden egyhdztirténeti korszak alaptémdi kozé
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tartozik.” Szdmomra tiszteletre és elismerésre méltd, ahogy Hézser Gibor — egy bé évti-
zeddel ezelStt megjelent konyvében — a magyar nyelvii olvasékozonség szdmara kelld
szakmai alapossiggal foglalkozik a lelkész személyével gy, ahogyan azzal még eddig nem
foglalkoztak. Vagy esetleg nem is érdemes ezzel bévebben foglalkozni, hiszen ezt a palyat
valasztva egy ‘mozgd vonatra’ szdll a lelkész, amelyben a koordindtik mér adottak? Leg-
feljebb csak egy alkalmas helyet kell keresni a kocsiban.

Az alibbiakban Hézser Gibor kiemelt mondataibdl elindulva a lelkészi identitds, a
lelkészkép kérdésével szeretnék foglalkozni.’> Elsésorban azokra a szempontokra figyelek,
amelyek a lelkész személye, identitdsa szempontjdbdl szimomra jelenleg a legtobbet mon-
danak. A felenleg szét kiilondsen is hangstlyozom, ugyanis osztom Hézser Gabor fen-
tebbi megillapitasit, ezt kibdvitve azzal: a lelkész identitdsa szinte minden nemzedék
alaptémdi kozé tartozhat. A magam részérdl nem villalom azt, hogy egy altalanos és teljes
képet igyekezzek errdl alkotni, hanem elsésorban a reformdtus lelkészre gondolok.
Ugyanis jelentds kiilonbség lehet a protestns, ezen beliil a reformétus lelkész, a rémai
katolikus vagy az ortodox egyhdz valamelyik egyhiztestéhez tartozé papi identitds-értel-
mezés kozott. Természetesen annak is tudatiban vagyok, hogy a munka igy is hidnyos
marad.

Ebben a témavalasztisomban az a gyakorlati tapasztalat inspirdl, ami azt jelzi,
hogy: a kérdés valds, de a vilasz nem egyértelmd, és nem is magatdl értet8dd. Lelkészként
keressiik dnmagunkat szdmtalan 8sszefiiggés szdlai kozott.” Mindezt tehetjitk azére is,
mert ugy tiinik: az egyhdz egyeldre nincs szolgak nélkiil, igy reformdtus lelkészek nélkiil
sem. Tehat marad, amit keresni dnmagunkban és dnmagunk mint lelkészek koriil az
identitdsunkat illetéen. Manapsig elég bizonyosnak tiinik az, hogy nem mentes az egy-
hazi kézgondolkodais a lelkészi szolgilatot illetd kiilonboz8 kérdésektsl. Ezen beliil pedig
a lelkészi szerepet kiilondsen is érintd onértelmezési kérdések hangsilyos jelenlététsl.
Ugy vélem: a mai lelkészi-1étében a reformatus lelkész is gyakran komoly (6n)értelmezési
kérdésekkel foglalkozik.” Az egy masik kérdés, hogy errél szerintem mi Magyarorszigon

* Természetesen ez nem jelenheti azt, hogy csak a lelkészi hivatds kapcsin meriilhetnek fel az identitds
fontos kérdései. Mindezt azért emlitem meg, mert néha az az érzésem, hogy valami egészen sajitos
kasztnak érezziik mi, lelkészek magunkat. Ezzel pedig egyiitt jir az, hogy olyan nehézségek, mint
amivel a lelkésznek kell megkiizdeni, egyetlen hivatisban sem keriilnek el8. Azt gondolom, hogy ez
mar régdta nem igy van.

*Keresi mar a képzésben 1évd teolégushallgaté is Snmagit, leendd teoldgus-lelkészi identitdsit. Némely
esetben ez mér a képzési id8szak egyik személyes kriziseként is jelentkezik. Ld. BODO Séra: Lelki-
pdsztori hivatds és spiritualitds. In: FAZAKAS Sandor — FERENCZ Arpad (szerk.): ,Krisztusért jarva
kovetségben...” Teoldgia — igehirdetés — egyhdzkormédnyzis. Tanulmanykétet a 60 éves Boleskei Gusztav
sziiletésnapjira. Debrecen, 2012. 306.

>Ez pedig szdmtalan, a lelkészi munkdt érintd teriiletre csticsosodhat ki. (Id.: SIBA Baldzs: Pénzkérdések
a lelkipdsztori életpdlydn. In: Theologiai Szemle, 2016/1. 28-35.)
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nem publikdl(t)unk annyit, mint amennyit a téma megérclemelne.6 Csak remélni lehet,
hogy ez a jovben megvaltozik, és nagyobb teret kap ennek a kérdés- és adott esetben
problémakérnek a feltirdsa. Minderre hatdssal lehet szdmtalan olyan kiilfoldi témafelve-
tés is, amely a lelkészi palyat illetd elbizonytalanoddst veszi goresd ald.’

A korabbiakban magam is foglalkoztam a lelkész személyével, az identitdsit meg-
hatdrozé osszeftiggésekkel. Az akkori tanulmanyom els@sorban a gyakorlatban &ssze-
gytijedte, a lelkésztovabbképzésekre alapulé Ssszegzés volt.® Az ott leirtakat — mintegy
kiegészitésként itt — tovdbbra is alapveten fontosnak tartom. Ennek a témdnak a részle-
teiben most is Gigy szeretnék ‘elmeriilni’, mint akinek — mint reformatus lelkésznek — min-
dig a szeme el8tt lebeg: melyik vagy milyen az az allapot, amelyben a lelkész 6nmagara
ismerhet?’ Nincs semmi garancia arra, hogy a felvetett szempontok a témaban érintettek
szdmdra egyformdn fontosak lennének. Ezért alapvetSen nem szeretném azt tematizalni,
ami esetleg szimos kolléganknak valamilyen okbdl nem volt és nem is lesz téma.'® Gon-
dolok itt arra, hogy tobb kollégdm szimdra a lelkészlét mint identitds egy magatdl érte-
t8d8, 24 6ras stand-by 4llapot. Mindez azon a ‘mozgd vonaton’, amire valamilyen okbél
valamikor felszalltak, és a leszallds tovabbra is egy folyamatos stand-by allapotban mara-
dést fog magdval hozni.

Sokkal inkabb az a célom, hogy beszéljiink arrdl, tegyiik téméva azt, ami a ‘hdttér-
beszélgetésekben’ jelen van. Foglalkozzunk azzal a ‘megtdmadott szent hivatdssal’ amiben
a lelkész keresi dnmagit. Mikozben ezt tessziik, tudatositom magamban azt is, hogy a
hivatdsunk valasztisiban a kettds vokacidnak nagyobb szerepe van, mint mis egyéb hiva-
tis vélasztisa kapcsin. Ezért bizonyos helyzetekben fontossd vilhat, hogy mennyiben
van, vagy lesz jelen egy esetleges Istennel és emberekkel szembeni ‘biintudat, ill. szégyen’

¢ A lelkészi tiszttel — ezen beliil is elsésorban a lelkész szerepbeli Snértelmezésének problematikdjival — is
foglalkozik a Holland (Hervormd) Reformatus Zsinat mér 1969-ben egyik iilésén. Ehhez tartozott az
adott zsinati bizottsig jelentése nyomtatott formdban is megjelentetett tanulménya. (J.A.G. VAN ZANTEN
en F.H. LANDSMAN: Wat is er aan de hand met het ambt? Gravenhage, Boekencentrum, 1970. Néhiny
munkéra hadd utaljak a kézelmdlt német teoldgiai irodalmabél: Herbert PACHMANN: Pfarrer sein -
DPfarrerin sein. Ein Beruf und eine Berufung im Wandel. Vandenhoeck & Rupprecht, 2011. Michael
KLESSMANN:  Das Pfarramt.  Einfibrung in  Grundfragen der Pastoraltheologie. Neukirchener
Verlagsgesselschaft, 2012.

7 Isolde KARLE: Der Pfarrberuf als Profession. Eine Berufstheorie im Kontext der modernen Gesselschaft. Chr. Ka-
iser/Giitersloher Verlagshaus Giitersloh, 2001. 11.

8 KOocSev Miklés: A lelkészi identitds és szakmaisdg erdsitésének lehetéségei. In: Sirospataki Fiizetek,
XVIL évf.,, 2013, 1-2. szam. 83-91.

° Ez azt is jelenti szimomra, hogy itt nem foglalkozom pl. a lelkészi tiszt, a hivatds tanulds szakmai
feltételeivel, vagy a személyiséget meghatdrozé osszetevékkel. Mindez mar kimeritené az itt megadott
kereteket.

10 Szeretném egyben mir eldre jelezni, hogy a téma kidolgozisiban azokbdl a szimomra mértékadsd
forrasokbol meritettem, amelyek a hazai, a holland és német teoldgiai gondolkoddsban, az utébbi ids-
ben jelen vannak.
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feler8s6dése a vokdcidnak valé megfelelés vagy éppen ellentmondis esetében. Milyen mé-
don tud banni az adott személy az elhivottsig kérdésével vagy éppen ennek letételével?

A lelkészi szolgélat az egyhaz egyik ismertetdjele — vélekedik Luther."" Mint refor-
miétusok, Kélvin alapjin valljuk, hogy az egyhdz ismertetdjegyei kozé tartozik az a két
teriilet is, ami jelenleg kiilondsen is az egyhdzi szolgik feladata: az ige tiszta hirdetése és a
sakramentumok helyes kiszolgaltatdsa.'> Ehhez pedig a reformdtori értelmezés szerint
lelkészre is szitkség van. Ezzel természetesen nem 4llitva azt, hogy az emlitett szolgalatok
elvégzéséhez mindenképpen lelkészre van sziikség. De azt mindenképpen szem eldtt
tartva, hogy ha miér lelkész, akkor vele szemben elvirhat6 az, hogy: egy adott egyhiz,
adott kereteiben, tudomanyosan és felséfokon képzett — ‘tudds és tiszteletes’ — személy
legyen.”

Dolgozatomban a fenti bévebb téma-felvezetés utdn, az épitkezés sémdjat gondo-
lati segédletként hasznilva, a folyatatisban az aldbbi dtra invitdlom a kedves olvasét:
(1) Alapozzunk: A lelkészi tisztség kiindulépontjai mint identitist meghatdrozé ténye-
z8k; (2) Huzzunk falakat: A lelkészlét hétkdznapi osszefiiggései; (3) Mikor kész az épii-
let? Avagy létezik egy sszeomlds-prevencié?

Az épitkezés példdjat, sémajit pedig tudatosan vilasztottam azért, mert a lelkészi
identitdsunk, lelkészlétiink egy folyamatos épités és bontas, konstrudlds és rekonstrudlds
torténete.

1. Alapozzunk: A lelkészi tisztség kiindulépontjai
mint identitdst meghatdrozo tényezdk

Beszéljiink a lelkészi tisztség alapjairdl réviden a reformatorokbdl taplalkozva, bar az ala-
pok minden esetben a legfontosabbnak tlinnek. Kélvin magatdl értet8d8, hogy a lelkészi

" MUNTAG Andor: Luther a lelkészi hivatdsrol. In: Szabé Lajos (szerk.): Mérlegen a lelkész. Budapest,
2000. 11.

12Ttt most az egyhaz ismertetdjegyei kapcsin nem szélok az egyhdzfegyelem gyakorldsardl és a diakénia
(mint ‘publikus teoldgia’) szempontjairdl.

1 Egy-egy esetben — némely egyhazon beliili dialégusban - felvet8dik annak a kérdése, hogy sziikséges-
e és alapfeltétel-e leendd lelkésszel szemben az ‘akadémia szinvonald’ képzettség. Igy pl. a holland
reformdtus kézgondolkoddsban mintegy bé évtizede folyamatosan jelen van az a kérdés, hogy miért
van szitkség akadémiai szinten képzett gyiilekezeti lelkészekre. Ezt a kérdést tematizélta pl. a PKN
Zsinata 2006-ban, a Holland Protestins Lelkészegyesiilet éves kozgytilése 2007-ben. Ezekben a tanulmi-
nyokban az egyik fontos alapot képezte 2 VU Amstedam akkori gyakorlati teoldgiai professzoranak
a konyve, aki szdmdira természetes, hogy a lelkész egy teoldgiai akadémiai szinten képzett személy
legyen. (HEITINK Gerben: Biografie van de dominee. Baarn, 2001.)
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tisztet illet8en is a Szentirds alapjin gondolkodik."* Ezért szdmdra egyértelmi: a paszto-
roktdl elvirhaté, akik egyben tanitéi képességekkel birnak, hogy mindenképpen megill-
janak az Ige adta mérték eldtt.”® Szolgalatukat illetden pedig legfontosabb az evangélium
tiszta hirdetése és szentségek kiszolgaltatisa.'® Felkésziilésiik tekintetében pedig Kélvin
visszaidézi a korai egyhazi idSket: ,...azok, akik nmagukat és tehetségeiket az egyhdznak
akartdk szentelni, a piispok feliigyelete alatt novekedjenek dgy, hogy csak az szolgdlhasson az
egyhdzban, aki erre jél el van készitve, s aki kora ifjisdgdtol kezdve szivta magdba a szent
tudomdnyt [...] vildgi gondokkal nem torédve, hozzdszokott a lelki gondokhoz és foglalatos-
sdghoz.”"” Az alapmérték nem mas a leendd szolgit illeten, igy a pasztorra vonatkoztatva
is: a tudomdnya és az élete.

Minderre csak rderdsit, és kell mélységgel sz6l az egyhizi szolgdkrdl, igy a pasz-
torrdl is a II. Helvét Hitvallds X VIIIL. része. A Hitvallds — témacentrikusan — ebben az
osszefiiggésben elsdsorban az egyhazi belsd rendrdl, a szolgélat tartalmdrdl, a szolgakkal
szembeni elvardsokrdl beszél. Tehdt nem tér ki olyan teriiletekre, amelyek akar csak fel-
villantanik a szolgélattévd onértelmezése kapcsan felvet8dhetd kérdéseket. Az ‘tigy’ min-
dent visz, a ‘személy’ pedig csak jirulékos’ tényez8, mondhatni, dsszeolvad az iiggyel.'®
FeltehetSen nem is lett volna szerencsés beszélni ezekrdl egy olyan korban, amikor sze-
mélyes hitvalldssd is vélt az, ha valaki a reformdcié 4gihoz tartozé kdzosség szolgalatte-
v8jévé vilt. Korunkban részben mar drnyaltabb az egyhazi torvények adta keret,' hiszen
sz6l mar a lelkészi szolgalati jogviszony szimos egyéb sszetevdirdl. Alapvetd hivatkozdsi

" KALVIN Jdnos: A keresztyén vallds rendszere, I1. kitet. Papa, 1910. 336365, (Csak zdrdjelben jegyzem
meg, hogy szerintem nilunk, a magyar reformitus teolégiai gondolkod4sban nincs akkora szerepe az
egyhdzi szolgak tisztségértelmezésének, mint a nyugati teoldgiai reflexidkban. Igaz erre mindig tdrté-
nik egy-egy wjabb kisérlet. Ld. pl. a FAZAKAS Sindorral késziilt interjit 2015 elején:
http://reformatus.hu/mutat/10043/, vagy az ODOR Balézs forditisiban megjelent Gottfried Wil-
helm LOCHER: Reformdtus egyhdzkormdnyzat — Alapvetés kilenc tételben — szintén a kozegyhdzi vé-
lasztdsokhoz k6t8d8 tanulmany: hetp://www.reformatus.hu/data/documents/2014/09/22/Locher_Re-
form%C3%Altus_Egyh%C3%A1 zkorm%C3%Alnyzat.pdf/. Sajnos a gyakorlati teoldgiai elmélet
sem szentel ennek megfeleld teret tigy, mint pl. akar a 6. libjegyzetben emlitett német gyakotlati teo-
16giai irodalom.)

5 1Kor 4,1-2.

'8 KALVIN Jdnos: A keresztyén vallds rendszere, 344.

7 KALVIN, i. m. 359.

'8 Szdmomra szinte fundamentalis értéki a Jan Hendriks-t8] vett gondolat: tér8dni az iiggyel és t8r8dni
az emberrel. Szerinte mindig a kett8 Ssszefiiggésében érdemes gondolkodni. Ez nemcsak az éltala
kidolgozott ‘tanulé-gyiilekezet’ modellre illik, hanem énmagunkra is vonatkoztathaté. (Errdl béveb-
ben 1d. KOCSEV Miklés: Ezredvégi szinek. Impulzusok a holland reformétus gyakorlati teoldgidbdl.
L'Harmattan Kiadé, 2006. 236 kv.)

192013, évi I tdrvény. A lelkészek jogallisardl és szolgalatirdl. http://www.reformatus.hu/data/
documents/2014/05/26/2013_evi_I_2014_evi_IV_LELKESZTORVENY pdf
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szempont a lelkészi szolgilat betoltéséhez: a megfeleld képesités és a szolgalati megbizis
kettds megléte.

A reformicié korabeli és a mai egyhdzi torvényi értelmezések kapesan, a lelkészi
identitist illet8en nem beszéliink nyilvdn olyan, a lelkészi, papi hivatishoz kapcsolhaté
mai felvetésekrdl, amelyek a 21. szdzad kérdései lehetnek. Lathatdan ezek az alapok szent-
irdsbeli hivatkozdsra épiil8, reformdtori szellemiséget magukban hordozé és reformitus
egyhazi élet szimdra tdrvényes kereteket add alapok. Els8sorban olyan tartalmi és formai
szabalyozdst adnak, amelyeket olvasva érezhetden nem kérdés a lelkészléttel egytittjird
belsd vivodds és az arra adott vilaszok. Nem gondolom persze, hogy ne lettek volna ilye-
nek. Legfeljebb a korszellem nem adott lehet3séget ennek publikussi tételére. Kozben az
is eszembe jut, amit kozel tiz éve hallottam annak kapcsdn, amikor sajnos par reformatus
lelkész dngyilkos lett: azért van probléma a mai lelkészekkel, mert nincs egyhazi identi-
tistudatuk. Ez az én értelmezésemben egyféle mindsités és utalds arra is, hogy az elmult
mintegy fél évszdzadban sok olyan lelkész 4llt szolgilatba, akik egy un. szekuldris vilagbol
jottek. Els6 nemzedékes lelkészként valéban nem hoz/tak/zik magukkal a fészek mele-
gét, és az identitdstudatuk nemegyszer egészen masbol taplilkoz/ott/ik. Ms széval: nin-
csenek megfeleld alapjai sokaknak ahhoz a szolgilathoz, amit a lelkészi pélya, a hivatds
megkdvetel. Hidnyzik beldlitk a reformdtori kor adta elvdrdsok szdmtalan szempontja.
Igaz, azéta eltelt félezer év.

En legalébbis igy értelmezem ezt a biralé hangot.

2. Hizzunk falakat: A lelkészlét bétkoznapi osszefiiggései

Sok minden tdrtént az apostoli korbdl fakadd, és az arra épiild reformdcié korabeli lelké-
szi szolgilat értelmezése 6ta. Ezt a torténeti korszakot, ami egyben reformécids 6roksé-
giink is, én az alapozas kordnak tekintem. Ezekre az alapokra tovabbra is sziikség van.
Ugyanakkor az épitmény tovabbi része sem elhanyagolhaté. Az elhivott szolga a vocatio
interna alapjan rdszdnja magit a szolgilatra. Viszont a vocatio externa mir egészen mds
adottsagokkal és kovetkezményekkel jarhat egyiitt. Az alapok és a falak (elvdrdsok és ko-
rillmények) jobban vagy masként kell (8ssze)csiszolédjanak. A mai lelkészi identitds fel-
épitése nem hasonlithat6 a hazgyari elemekbdl val6 épitkezéshez, sokkal inkdbb egy fi-
nom, személyes szakmai és hivatisbeli hangoldshoz’. Nem is beszélve az adott helyi ko-
zOsséggel vagy egyhdzi kozosségben villalt szerep 6sszehangoldsirdl. Ebben pedig minden
mozzanat és minden &sszetevd elem komoly figyelmet kivdn. Ezért szimomra figyelmez-
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tetd Max Webernek — egy mis sszeftiggésben elmondott, de — nekem sokat jelentd mon-
data.”® Ugyanis komoly jeleit litom egyhdzunkban annak, hogy bizonyos pozicidkat te-
kintve sajnos igaza lehet Webernek, amikor vezetd emberek, megfeleld szakmai hozzdér-
tés nélkiil, vezetdi pozicidjukba kapaszkodva, gorcsdsen uralkodnak a ‘szolgalelkiien vég-
zett’ tisztségiikbdl fakaddan. De nem tudnak mast, hiszen lelketlen szakemberek és sziv-
telen hedonistidk — Weber szerint —, akik soha nem képzelt magassigokig jutottak. Isten
drizzen benniinket az ilyen identitdssal, Snértelmezéssel é18 lelkésztdl is.

Visszakapcsolddva a kett8s elhivishoz, vokdcidhoz: éppen a kettének van olyan
kolesdnhatasa, ami komoly kérdéseket vethet fel a lelkész nazonossiga, identitdsa kap-
csén. Tovébbra is vallom, hogyha a fent emlitetteket dtfogalmazom, akkor a lelkészi szol-
galat, a teoldguslét a személyi alkalmassdgra és képességre épit. Hozzéflizve azt: van, aki
alkalmas (vocatio interna), de nem képes (vocatio externa) a lelkészlétre. Vagy megforditva:
képes (mert meg tudja tanulni, ami ehhez sziikséges), de nem alkalmas (emberileg). Ezen
az uton — a lelkészi életpilydn — feltehetden csak tigy lehet megmaradni, hogy az isteni
(vocatio interna) és egyhdzi vagy mas, kiilsd elhivas kett8sségben (vocatio externa) megta-
laljuk a személyre szabott és bejarhaté utat és ennek 6sszhangjit.

Ezért amikor a lelkészlét, identitds meghatirozé falairdl’ mint épiiletet tarté szer-
kezeti elemekrd] beszélek, akkor szdmos mai fontos és meghatirozé Ssszefiiggésre gon-
dolok. Azokra a folyamatokra és hatisokra, amelyek — szimolnak ugyan a malt hagyaté-
kéval, de — els8sorban a mai lelkészi szolgilatbol fakaddan, a lelkészi identitds tekinteté-
ben lényegesek.*

A Holland Protestins Egyhdz (PKN) f8titkdra, Arjan Plaisier pir éve (2013) a
sajit egyhdza jovdjét fontolgatva levelet irt minden olyan érintettnek, aki ebben meghaté-
rozé lehet. Trt a gyiilekezeteknek, azok vezet§ testiileteinek, a nagyobb egyhazi testiile-
teknek, de személyre szabottan is, igy a lelkészeknek is.”> Ebb8l hadd emeljek ki par mon-
datot!

Nemecsak foglalkozidsunk van, hanem egy életre sz016 elhivisunk — kezdi a lelké-
szeknek irt levelét az egyhdzvezetd. A verbi divini minister megbizatisa a Krisztustdl szir-
maz6 és a hozza vezetd szolgilatban az igehirdetésre és sikramentilis szolgalatra vonat-
kozik. Ez az tit azonban az 6rdm és binat kettds és rogos titja. Nemegyszer koves talajban

20 Fachmenschen ohne Geist, Genussmenschen ohne Herz: dies Nichts bildet sich ein, eine nie vorher
erreichte Stufe des Menschentums erstiegen zu haben.”
(http://ziv.culturschock.de/MaxWeber.htm)

! Egyben szeretném jelezni azt is, hogy meghaladja a lehet8ségeimet és nem tudok foglalkozni a refor-
miéci6 kora és a jelenkor kdzdtti évszdzadok azon kérdéseivel, amelyek a lelkészi szolgalatra és a lelké-
szi identitdsra egy-egy nemzedék életében jelentds hatdssal voltak. Bizonyara ez fajta ‘multfeltiras’ is
hozna fontos dolgokat. Ilyen szempontbdl késziiltek mar idegen nyelvii &sszegzések, pl. Klessmann
vagy Heitink munkdi.

> Arjan PLAISIER: Zeven brieven over het ambt. Brief aan de predikant. http://www.protestantsekerk.nl/
werkvelden/Gemeenteopbouw/ambt/Paginas/Brief-predikant.aspx
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dolgozva, inspirdciéra virva, nehezen jutunk el8bbre. De tarts ki! — biztatja a lelkész(eke)t
Plaisier. Gondolj(atok) arra, hogy mindennek ellenére érvényes Pil szava: 1Kor 15,58.
Ezen az Gton pedig ugy lehet igazin kitartani, ha figyeliink a kovetkez8 hirom fontos
szempontra: gyakoroljuk a kollegialitist —a tisztséget jOl értelmezzitk —és a spiritualitdst
(praxis pietatis), Snmagukat nem hanyagoljuk el.”

Kilépve az idézett egyhdzkormanyzé gondoskodd, tandcsadd, ajanlé gondolatks-
rébdl, kapjon szdt a gyakorlati teoldgus, aki hasonlé szempontokat sorol fel a német pro-
testins egyhdzi val6sigbol. Hermelink szerint az egyhdzvezetésnek, mint a vezetd egyhazi
személyiségekkel tor8d8 testiiletnek ‘humanpolitikai’ szempontbdl fontos torddnie azzal,
hogy lelkészei szimdra biztositott legyen a pasztordlpszicholdgiai-alapti tandcsadds, szu-
pervizié és coaching (a); a lelki vezetéssel vald élés lehetdsége (b); és a kollegidlis hivatis-
reflexi6 kerete.”* (Ez bizonyos mértékben mar prevencié is, amire lentebb még utalok.)

Amikor arrél van sz6, hogy a lelkészi munkdban, ebben is a kitarté és szorgos je-
lenlétben sziikség van egymadsra, akkor ez azt jelenti: fontos erdsiteni a kollegialitast, se-
gitve igy is egymdasnak és dnmagunknak. Ez egy — véleményem szerint — fontos fordulat
a nyugat-eurdpai gondolkoddsban. Hiszen ez nem a lelkészi jogallds torvényi alapjaira hi-
vatkozik, hanem egy misfajta tor8dést jelent. Jelenti ez talin azt is, hogy merjiink egy-
mdsra szdmitani akkor is, ha egészen mas lelkészi identitdstudattal kozelediink egymas-
hoz? Mert egyiitt tobbet tudunk a hivatis kapcsin megvaldsitani?

A lelkész személyérdl szolva felvetddik bennem egy kettds kérdés, miszerint: a
tisztség hordozza a személyt vagy a személy a tisztséget?”> Az elsd esetben a gyiilekezet
nem maginemberként szeretne litni engem, hanem lelkészként. T'8lem pedig elvirhatd,
hogy mint el8ttiik jaré és tisztséget betdltd, mutatom az irdnyt, amelyhez van litdsom is.”®
A misodik esetben azt virja t8lem mint lelkésztdl, hogy az legyek, amit mondok és hir-
detek. Azaz: van is mit mondanom, mint az evangélium 4ltal megérintett embernek. Eb-
ben az értelemben a lelkész egy sajatos utitarssd’ vilhat a lelkészi tisztségén keresztiil, egy
szekuldris korban, egy adott gyiilekezet szamara. Ezért egy szekularis, individualizilédott

» Mikédzben a lelkésznek sajit lelkiségét kell apolnia és erre vigydznia, ezzel pirhuzamosan a mostani
idsk gyiilekezeti elvirdsai azt varjak a lelkésztl, hogy a gyiilekezeti tagok lelkiségét dpolja. Igy szinte
magatdl értet8d8, hogy a lelkipdsztor segit a hozza fordulénak a spiritudlis tajékozéddsban is. Rahner
mostandban sokat idézett gondolatit tehetjiik ehhez hozza: a j6v8 teoldgusa misztagogus lesz, a hit
misztériumdba bevezetd kalauz. (Ehhez a gondolatmenethez kapcsolhaté: BODO Séra: Lelkipdsztori
hivatds és spiritualitds. 307-309.)

? Jan HERMELINK: Kirchliche Organisation das Jenseits des Glaubens. Eine praktisch-theologische Theorie
der evangelischen Kirche. Giitersloh, 2011. 291-292.

*» Ennek kapcsin arra a hiromszdgii 8sszefiiggésre gondolok, amelynek egyik pontja a tisztségre, a ma-
sik a hivatdsra, mig a harmadik a személyre koncentral. Ezek azonban nem 6néllé entitdsok, hanem
kapcsolatban 4llnak egymdssal. Azaz relaciondlis viszonyban vannak egymdssal.

% A lelkésznek mire van tehdt sziiksége? — vetddhet fel a kérdés. Egy megfelel§ ellenallast biztosits ke-
gyességre és egy el8re mutatd latdsra. (KOCSEV Miklés: Ezredvégi szinek. 284.)

120



Kocsev Miklés: Lelkészeknek — a lelkészkép — lelkészi identitds kérdése. ..

és plurdlis korban a lelkész személye el8térbe keriil.”” De csak akkor, ha lelkészi identitd-
saban, személyében képes kidbrizolni azt, amit képvisel, ezzel megszerezve a tekintélyt az
evangélium tigyének. Igy a lelkészi tisztség nem egy hierarchikus és szakramentalis ado-
mdny (rémai katolikus), hanem Krisztusbél fakadéan, a gyiilekezet altali felhatalmazés-
bdl megkapott és képviselt, a hirdetett és megélt tanitas dltal megszerzett tisztségbeli te-
kintély (protestins).”® Ez szimomra azt jelenti: nem a tisztség hordozza a személyt! Nem
azért vagyok valaki, mert ‘hivatali tisztségem’ van. Hanem a fentiek alapjin a személyem
hordozza a tisztséget. Méltdsdgot adok a személyemen keresztiil a tisztségnek. Szemé-
lyem (emberi jelenlétem), a hivatdsomban valé szakmai hozz4értés mindsiti a tisztséget.
Az ember ember marad, hivatdsiban tuddsként tiszteletet ébresztve a tisztség — igy az
Isten-iigye — irdnt. Lelkészi 6nazonossigom, identitdsom megélésében azon vagyok, hogy
ez egymdsba 6tvozze az istentdl teremtett embert, aki hivatdsa megélésében képes hor-
dozni a lelkészi tisztet.”” Nem a ‘szent’ hivatalra, hanem a ‘minta’ protestdnsra van sziik-
ség, aki példaszerii vallisos autentikussiggal éli meg hitét individudlisan masok eltt
(Grib).” Igaz, ez eredendden nem kimondottan a lelkészre vonatkozott, de az én értel-
mezésemben ez nem idegen a lelkészlét, lelkészi identitds valésigitdl sem.

¥ Heitink szerint a tirsadalom szekularizalédik, az egyén individualizalédik, az egyhaz pedig pluralizd-
16dik.

» Gerben HEITINK: Pastorale zorg. Theologie — differentiatie — praktijk. Kampen, 1998. 251.

¥ A Kidrpdtalja.ma hirportilon jelent meg a lelkész identitdsa kapcsan egy irds. (2012) Ebbdl a ziré
mondatokat szeretném ide illeszteni, ami szinezi a palettdt. Nemcsak azért, mert egy kisebbségben
818 kozosség zart viligaban val6 identitds-értelmezésrdl van itt sz6: ,Egy bolcs tanit6 szerint a lélekkel,
az embertirsaikkal foglalkozdk esetében a személy az, ami gydgyit. A kognitiv tudis, ismeret csak egy kis
részét képezi a munkajuknak. A hangsuly a segitd személyén van. Mennyire hiteles, hogyan tud a masik
mellé allni, hogyan tud egy kozdsséget vezetni? Ezt értelmezve a lelkészi identitdsra, szerepre nem az
a legfontosabb, milyen a kiilsd megjelenésem, mennyire hangosan tudom énekelni a zsoltirokat, meg-
tanitottam-e a hittanosoknak a 'Reformétus magyar vagyok'-ot — természetesen ezek is hangsulyosak.
Azonban sokkal fontosabb, milyen kapcsolatban vagyok Istennel, 5Snmagammal, a masik emberrel. Ha
ezekben a kapcsolataimban rendben vagyok, hiteles vagyok.”

(http:/ /www karpatalja.ma/karpatalja/hitelet/szerep-es-identitas-avagy-mitol-lesz-hiteles-a-lelkesz/)

* Eberhardt HAUSCHILDT, Uta POHL-PATALONG: Kirche. Giitersloher Verlagshaus, 2013. 372.

31 Kétségtelen, hogy ez a megkdzelités szimos kérdést vet fel az ‘archaikus valldsi pap-tradiciét’ illetden.
Ezzel foglalkozik Hézser Gabor is a Pasztordlpszichologiai szempontok az istentisztelet titkereséséhez c.
konyve elején. Illetve talalunk erre a témdra val6 részletes utaldst a fentebb mar szintén idézett szer-
z8paros munkajiban is (Eberhardt HAUSCHILDT, Uta POHL-PATALONG: Kirche, 373.).
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3. Mikor kész az épiilet?> Avagy létezik egy dsszeomlds-prevencio?

A vilasz konny( is meg nehéz is. Mert kinek ekkor, kinek akkor. De tudjuk, van olyan
épiilet is, amelyik soha nem késziil el. Mindenesetre mielStt kimondanank azt, hogy kész,
jarjuk jol korbe, nézziik meg alaposan: tényleg kész?

Tudjuk, hogy a késztdl’ még messze vagyunk. Hiszen sok mindenrdl nem volt még
sz0, igy nem is széltam még pl. a gender-kérdésrdl. Nem kapott elegendd teret a lelkész
mint nd, akinek a lelkészi identitdsanak megélése bizonyos szempontbdl még Ssszetet-
tebbnek litszik. Komolyan véve Hauschildt megallapitasit: a lelkészndk jelenléte (a re-
formatus egyhdzban is) segithet abban, hogy réébredjiink: az egyhdz nem lehet egy nemek
nélkiili és nem-semleges teoldgia képviseldje.*

A keziinkben 1év3 kotet Hézser Gabor eldtt tiszteleg. Ezért szivesen hivatkozom
ismét a mdr idézett kdnyve adott fejezetére. Ebben a fejezetben Hézser utal néhdny olyan
posztmodern létformara, amelyek a lelkészi identitdsra ma hatdssal lehetnek.”> Mindezek
kétség nélkiil igaz és val6s befolydsold tényezdi a lelkészi identitisnak, a lelkész-szerep
megélésének. Ugyanakkor az is lathatd, hogy egyhdzunkban a szakmai elvardsok a meg-
szokottnak és a posztmodernek a keveredésére alapoznak. Gondolok itt arra, hogy: a re-
formatus lelkész mindenekeldtt igehirdetd és tanité (mint a mult alapvetd hagyatéka). De
ugyanakkor jol binik az Y és a Z genericiéval (mint 4j kihivis), mikézben le tud hajolni
az id8s, megfiradt életekhez is. Egyszerre énekli a 90. Zsoltart és a mai ifjusdgi énekeket,
teljesen fiiggetleniil attdl, hogy hiny éves, férfi vagy néi lelkész-e. Es természetesen egy-
ardnt otthonosan mozog a kereszteld, a temetés, az egyhazi és kdzéleti pilya minden fon-
tos és lényeges mozzanatiban. Ezek alapjin valaha is kész lehet a lelkészlét, identitds ‘épii-
lete’? Szerintem csak valameddig kész. Ezzel persze nem szeretném ismét megsérteni az
onmagukrdl e hivatisban mésként gondolkoddkat.

Lehet-e sz6 egyféle prevenciorol a lelkész identitdsdt, egész személyiségét érintben? A
fentiekben — mintegy el8zetesként — mar idéztem a holland egyhdz egyik kordbbi vezetd-
jét, Plaisiert, valamint a német gyakorlati teolégust, Hermelinket. Ezzel mintegy aldta-
masztva azt, hogy a lelkésznek tdrédni kell 5nmagéval (sajét felel8sség), és ehhez meg kell
teremteni a feltételeket is (egyhdzkormanyzoi felel3sség). Fekete Kdroly mintegy mdsfél
évtizeddel ezeldtt rektorként a lelkészképzésbe és a lelkészi szolgilatba beépithetd pre-
venciokrdl beszélt.** Harmas prevenciét fogalmazott meg. Ebbdl kettd a képzési ids-

* https://www.ev-theol.uni-bonn.de/fakultaet/PT/hauschildt/vortrag-2.6.2014-hauschildt.-pfarrerinnen-
verandern-die-theologie-des-pfarramts-und-der-kirche.pdf

3 HEZSER Gabor: Pasztordlpszicholdgiai szempontok az istentisztelet vtkereséséhez. 57. Itt a kévetkezdkre
torténik utalds: a) a globalizacid; b) a pluralizacid; c) az individualizicid; d) a tér és id8 komprimAacidja;
e) a kontextualizicié; f) az un. dekonstrukcié.

3 FEKETE Kiroly: A reformdtus lelkészképzés jovéképe. In: Szabo Lajos (szerk.): Mérlegen a lelkész. Bu-
dapest, 2000. 77-78.
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szakra vonatkozik: dolgozni a kdros erdk és hatdsok ellen. A harmadik pedig az a preven-
ci6, amelyik a tovibbképzésre, valamint az elszigetelédésre koncentral. Felismerve annak
veszélyét, hogy kopik és amortizdlédik a tanulmdnyok alatt megszerzett tudds. Ha ez még
parosul az elszigetel6déssel is, akkor nehéz lesz visszadllitani az egyenstlyt. Ez egyben azt
a felismerést is magdban foglalta, hogy valami nincs a helyén, és erre oda kell figyelni mér
alelkészképzés kapcsin. De ezzel még a veszélyforrdsok nem szlintek meg, hiszen a szim-
talan 3sszetevdre épiild ‘talajmenti’ lelkészi munka is kikezdheti az identitdst.

Végiil

»A személyiségfejlodés sordn szerzett tapasztalatok mellett az adott torténelmi kornyezetnek is
meghatdrozé szerepe van abban, hogy milyen foglalkozdsi profil alakul ki. Ez az osszefiiggés a
lelkészekre is dll.”*° Ennek alapjan fontosnak tartom, hogy ne feledkezziink meg arrél: min-
den 8sszegzés csak idSleges, és egyben nagyon is helyzetre-illesztett,*® hiszen a lelkész-
kép — és igy a lelkészi identitds formédléddsa — gyakorta egy adott tdrsadalmi kozeg, szo-
cidlis kozosség és torténelmi helyzet sziileménye is. Mas képe és identitisértelmezése le-
het a lelkésznek 6nmagardl, vagy éppen a gyiilekezetnek a magyar reformétus lelkészrél
Szolnokon és a kanadai Calgary-ben, jollehet mindkét esetben egy helyen és ugyanabban
az id8ben képz8dott a lelkész. Ezért a lelkész személyét, szerepét, identitasit illetSen fon-
tosnak tartom, hogy egy adott rendszer osszefiiggéseiben értelmezziik ezeket. A rend-
szerszemlélet(i megkozelités nem idegen, hanem nagyon is sajitja Hézser Gabor szakmai
munkdjinak.’” Ebb8l a megkozelitésbdl csak két dolgot emelek ki a fentiekben megfogal-
mazottakkal dsszefiiggésben. Az egyik Boszorményi-Nagy Ivin elméletébdl szarmazik,
aki szerint az ember életének vizsgilatakor nem mehetiink el a ‘tények’ mellett.’® Azaz:

% HEZSER Gébor: Pasztordlpszicholdgiai szempontok az istentisztelet drkereséséhez. 56.

% Sokan tudjék az olvasék kéziil, hogy a reformdtus lelkészképzésben Magyarorszigon minden képzs-
hely alkalmazza a hallgat6kra vonatkozé mindsitési eljirdst. Ez azt jelenti, hogy amikor a képzési idg-
szak lezdrul, és a hallgat6 végbizonyitvinyt kap, akkor a lelkészképzd intézmény ‘nyilatkozik’ az adott
hallgaté alkalmassdgarél. Ennek folytatdsa az, amikor Magyarorszdgon az MRE Egységes Lelkészké-
pesitd Bizottsiga a lelkész jelltet értékeli, és pozitiv mindsitése alapjén alkalmasnak taldlja a lelkészi
szolgalatra. Ezek a mindsitési feltételek magukban foglaljik a lelkész adott helyen és idében valé al-
kalmassagit. Ez azonban nem jelenti egyrészt azt, hogy a lelkészi identitds késbbre is garantltan
megmarad. Mésrészt nem jelenti azt sem, hogy az adott és intézményi szinten mindsitett lelkész iden-
titdsdval és az altala képviselt lelkész-szereppel minden magyar reformdtus gyiilekezet azonosulni
kész.

7 Nem célom itt ezt bemutatni, vagy a kiildnb&z6 rendszerszemléletli elméleteket Hézser Gdbor mun-
kéjaval Ssszevetni, ami rendkiviil jelentds és irdnymutatd a magyar teoldgus olvasékdzonség szamara.

38 Hanneke MEULINK-KORF — Aat VAN RHIN: A harmadik, akivel nem szémoltak. EXIT Kiad, 2009.
24-25.
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témink Osszefliggésében — tdplilkozva Boszorményi-Nagy gondolatibdl — egydltalin
nem lényegtelen, hogy melyik felekezet lelkésze vagyok vagy leszek. A felekezeti hatiron
beliil az sem mindegy, hogy egy zirtabb vagy nyitottabb gyiilekezeti koz6sség szellemi-
sége, gyiilekezeti vezetdi, meghatirozé tagjai vesznek koriil. Mert a tények éltethetnek, de
ugyanigy meg is fojthatnak.”® A mésik gondolat Edwin Friedman hagyatéka szdmomra.
Szerinte a gyiilekezetben él8 csalidok, csoportok és egyének lithatatlanul is kapcsolatban
vannak egymdssal. Az egymdssal val¢ lithatatlan kapcsolataik hatdssal vannak az egész
‘rendszer’ (gyiilekezet) miikodésére. Ez egy emociondlis teret eredményez, amelyben nem
elsésorban az eméci6é (mint lathatatlan, de meghatirozé erd) a fontos, hanem ennek a
kihatdsa a gyiilekezeti kapcsolatokra, igy az egész rendszer miikodésére.” A fenti két
rendszerszemléletii forrds azt iizeni szimomra, hogy a tények ismerete, azok hatdsa meg-
hatdrozé abban a tekintetben, hogy kibél lesz lelkész.*' Ugyanakkor a gyiilekezeten beliili
lithatatlan emocionalis hatdsok figyelmen kiviil hagyasa végzetes lehet a lelkész léte és
munkdja szempontjabdl.

Szintén ide kapcsolhatd, hogy lassan a reformdtus lelkészre nézve is igaz: egy saja-
tos ‘patchwork’ identitisa van vagy lesz, ami persze sok egyéb hivatis esetében is igaz.
Ebbdl fakadéan gondolhatja végig, hogy tanitéként — igehirdet8ként — lelkigondozdként
— vagy éppen gyiilekezetet menedzseld személyként szeretné kisérni az emberi életeket a
keresztel6tdl a koporséig. Kiilon fontos kérdés egy adott kozosség ‘allapotat’ illetSen,
hogy abban mikor és mire van sziikség. Ezen a palettin béven van méd lattatni azokat a
szineket, amelyekbdl 6sszead6dik az identitds, a lelkészi dnértelmezés. Ugyanakkor az is
bizonyos, hogy minden elvirdsnak szinte lehetetlen eleget tenni. Ugyanis ezek az elvira-
sok egy lelkész életében tobbszor is valtozhatnak. Még akkor is, ha valaki esetleg egy gyii-
lekezetben éli le a teljes lelkészi palyafutisit. Eppen ezért nem szabad az elvarasok jaték-
szerévé vélni, amelyek szarmazhatnak masoktél és dnmagunktdl is. Friedmanhoz kanya-
rodok vissza, aki szerint a fesziiltségmentes jelenlét'*> nemcsak alapelv, hanem abszolut

BOSZORMENYI-NAGY Ivin — KRASNER Barbara: Kapcsolatok kiegyensilyozdsinak dialégusa.
Coincidencia Kft., 2001. 58. kv.

% Amikor kideriil — a ‘tényeket’ nézve —, hogy nem taldlkozik a lelkész és a gyiilekezet lelkisége (divatos
kifejezéssel: spiritualitdsa). Vagy olyan erdk és személyek vilnak meghatirozévé egy adott kozosség-
ben, akikkel nem lehet [épést tartani.

4 Edwin H. FRIEDMAN: Nemzedékrl nemzedékre. EXIT Kiad6, 2008. Bert BAKKER: Edwin Friedman
over groei bevorderen. In: Handelingen — Tijdschrift voor Praktische Theologie en Religiewetenschap,
2016/2.11.

* Rosszabb esetben maginyos harcosok, vagy éppen maguknak valék szimdra vonzé. (,Het is een
aantrekkelijk beroep voor einzelgingers.” /J. van Saane/)

2 Edwin H. FRIEDMAN: Nemzedékrdl nemzedékre. 230. kv.
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erény — és nem konszenzus kérdése® — a lelkészi, igy adott helyzetben a vezetdi munka-
ban is.*

Eriksonnak tulajdonitjik a megéllapitist: ,Az identitds az a nyilvinvalo érzés, hogy
sajdt testiinkben otthon vagyunk, tudjuk hova tartunk, és beliil bizonyosak vagyunk azok elis-
merésében, akik szamitanak nekiink.” Mindez egy kognitiv és emociondlis &sszefoglalasa
annak, ahogy belsd valésagunkat megéljiik. Tudjuk, hogy ez egy személyre szabott folya-
mat, hiszen az identitdsunk egyénenként folyamatosan alakulhat és viltozhat. Ennek ér-
telmében a reformatus lelkészi identitis sem lehet mas szimomra, mint hitiinkbdl fakadé
alapokra a személyiségi- és korspecifikus elemeket felépiteni. Az épitményt lehet szitkség
szerint atépiteni, de az alapokat komolyan kell venni. Vagy magit az alapozist is masként
kezdeni. fgy areformdtus lelkészi szakmaisdgot erdsitve, az identitast pedig formélva azok
szeretnénk lenni és maradni, akire Isten és egy adott gyiilekezet ‘igen’-t mondhat dgy,
hogy a mésik oldal is hasonl6an érez és gondol. Ehhez pedig érezziik, hogy elengedhetet-
leniil fontos a tiszta és redlis hivatds(n)értelmezés, nehogy kiilonbdzd elvirisok jaték-
szerévé valjunk.”

Nem gondolom, hogy végzetes vilsigban lenne, vagy keriilhet a reformdtus lelkészi
identitds, a lelkész személye, amennyiben hivatdsa gyakorldsiban mintegy hdrmas 6ssze-
fiiggésben kompetens igyekszik maradni.*® Azaz: teoldgus és lelkészi palyafutdsa egész
ideje alatt a fentebb mdr széba keriilt hirmas sszeftiggést, mint egyféle épiilet-tart6 pil-
léreket folyamatosan szem el8tt tartja. Ahhoz, hogy lelkészként mésok utitdrsiva lehes-
siink, ahhoz az it minden alapvetd részletére figyelniink kell. Ezek a részletek a mar ko-
rabban is emlitett kdlcsdnhatdsban, nemegyszer fesziiltségben is vannak, ill. lehetnek egy-
mdssal, amelyek:

o A lelkészi tisztség (a hivatal), aminek viselésére felhatalmaznak — amit kapunk. Ez
az egyhizzal val 6sszetartozdsunk;
o A hivatds — amit tanulunk. Ez a szakmai felel8sségiink;

o Személyiség — amit formdlunk. Ezzel a személyes, lelki fejlédésiinket 8rizziik.*”

# FRIEDMAN, i. m. 351.

* Rein BROUWER: De angst voorbij. In: Handelingen — Tijdschrift voor Praktische Theologie en
Religiewetenschap, 2016/2. 37.

* Gideon VAN DAM: Dichter bij het Onuitsprekelijke. Over geestelijke begeleiding voor en door pastores.
Baarn, 2004. 18.

4 Felvetddhet a gondolat, miszerint a lelkészi identitds és szerep krizise egyben esély is az egyhiz sz4-
méra (Pierre-Luigi DUBIED: Die Krise des Pfarramts als Chance der Kirche. TVZ Theologischer
Verlag, 1995.)

¥ Ezt a harom szempontot kordbban mér bdvebben kifejtettem. (KOCSEV Miklés: A lelkészi identitds
és szakmaisdg erdsitésének lebetdségei, 90-91.)
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A gyakorlat

Mindez magitél nem megy és nem 4ll 3ssze. A hivatalt ki kell érdemelni — a hivatds
(szakmai tudds) tanuldsdra képesnek kell lenni — a személyiséget illet8en pedig alkalmas-
nak kell lenni és maradni. Mert egy adott torténelmi helyzetben a tisztség devalvilédhat —
a szakmai tuddsalap gyengiilhet —a személyiség meginoghat. Amennyiben valahol gyen-
giilni ldtszanak a tart6pillérek, akkor érdemes elgondolkodni azon: mit, hogyan és merre
tovabb a lelkészi hivatds és dnazonossig értelmezése utjdn?

Isten éltesse sokdig a 70. éves Hézser Gébor professzor urat az dltal is idézettek
tudatiban:

.

» Tempora mutantur et nos mutamur in illis
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