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A ,reunié” vitdja a Reformicié 300.
évforduléjinak kiiszobén

The Dispute of the “Reunion” on the Threshold of the

300" Anniversary of the Reformation.
In the era of Enlightenment, independent thinking became highly signifi-
cant for the modern man, who has built up a world-culture, which sought
to be rid of the church tutelage. In the early 19 century, Protestant
churches have responded differently to the strong secularization. They re-
alized that society has changed and the old relations have been terminated.
Consequently, many church-members did social work, helping the poor,
creating nursing homes, etc.

By contrast, the Roman Catholic Church refused all kinds of innovative
changes and contact initiations. Thus, conservatism and restoration efforts
came into view in the Catholic Church. In fact, the consolidation of the old
Catholic tradition by new dogmas was attempted. Both on the Catholic and
the Protestant side there were rationalists and romantics, whose enthusi-
asm for the union reached a point, where they considered that the reunifi-
cation of not only the Protestants, but of all Christian denominations was
possible.

These and other such efforts, which aimed at “assimilation”, strength-
ened especially around the tercentenary of the Reformation. Such opinions
came forth on both sides that the most worthy celebration of the rupture
that had occurred three hundred years ago would be if the Protestants re-
turned into “one flock”.

The attempts at a union in the early 19% century have failed; therefore
those who wished a union realized that there were insurmountable obsta-
cles preventing it. These obstacles were primarily emotional and political
conflicts, which were, in fact, the seeds of doctrinal and historical barriers.

Keywords: union, reunion, Protestant union, union attempts, the impact
of the Enlightenment on the Church.
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A 19. szdzad az élet minden teriiletén jelentds fejlddést hozott, amelynek alapjaia 17-18.
szdzadig nytlnak vissza. Nagyméret(i viltozasok figyelhet8k meg gazdasigi és szocidlis
teriileten, tobbek kdzott a vezetd kulturdllamok rohamos iparosodésa, a modern nagyvi-
rosok sziiletése, kovetkezésképpen a vidékek hattérbe szorulsa, az ipari munkdssig, az
jgazdagok kialakuldsa, valamint a tirsadalmi rétegz8dés. Mindezek hatterében az alsébb
néposztilyok javulé iskoldzottsdga 4llt. Ugyanakkor a politikai életben is viltozdsok lép-
tek fel, els8sorban a politikai jogok kiterjesztése, illetve a népek szabad alkotmdinyos és
nemzeti allamrendek létrehozasara val6 torekvése altal. Természetesen, mintegy kdvet-
kezményként, a szellemi élet teriiletén is jelentkeztek a kort jol meghatdrozé valtozasok.?

Az Gj korszak bekoszontésével a keresztyén felekezetek is a megtjulds korszakaba
léptek. A felviligosodds koriban a modern ember szdmara az 6ndllé gondolkodds valt
fontossd, s egy olyan vildgkultarat épitett, amely igyekezett megszabadulni az egyhdz
gydmkodasatdl. Parhuzamosan, e tendencidkra valaszként, a teolégusok és a filozéfusok
a hitéletet, illetve a keresztyén valldsgyakorlatot igyekeztek megmenteni. Ennek kovet-
keztében 1j filozéfiai és teoldgiai felfogisok jelentkeztek, mintegy ellenstilyozva a felvila-
gosodds jol meghatirozott filozofidjat.

A 19. szizad elején a protestins egyhdzak kiilonboz8képpen reagiltak az erds sze-
kulariziciéra. Ebben a korban kétféle vallisos fellendiilésrdl beszélhetiink: egyrészt bein-
dultak az ,ébredési mozgalmak”, amelyekben a klasszikus reformatori elvek mellett nagy
hangsulyt fektettek az ember valldsos tapasztalataira; mésrészt pedig, akik nem akartak
visszatérni a régihez, hanem a romantika szellemében ,korszerd” teoldgiai valaszokat ke-
restek. Koziilitk legfontosabb Friedrich Schleiermacher’ teoldgidja, amely az ember val-
ldsos érzéseire alapozott, igyekezve kibékiteni a keresztyén hitet és a modern kultdrat.
Ezaltal vélt Schleiermacher a modern liberalis teoldgia tttdrdjévé.

A protestins egyhdzakat sem hagyta érintetleniil a tény, hogy az wj, szekularizicié
ttjara indult tirsadalomban a keresztyénség visszaszorult, annak okdn, hogy az 4j polgari
réteg mar nem tartott igényt az egyhazi életre olyan mértékben, mint kordbban, vagy akér

* Ld. Karl HEUSSL: Az egyhdztorténet kézikdnyve. Budapest, Osiris Kiadé, 2000; James I. PEAKER: A
megijulds teologidja. Kolozsvir, Koindnia, 2000.

? Friedrich Schleiermacher (1768-1834): Boroszlén sziiletett, apja reformdtus tibori lelkész volt. A
hernhutiak nieskyi iskol4jiban és barbyi teolégiai szeminiriumédban nevelkedett. Miutan szakitott a
testvérgyiilekezettel, 1787—1789-ben Halléban tanult, 1796 és 1802 kozétt a berlini Charité-temp-
lom igehirdetdje volt. Szoros baritsig flizte a romantikusok koréhez, Friedrich Schlegelhez és ma-
sokhoz. ,Szdmiizetése” soran 1802 és 1804 kdzott udvari prédikator volt Stolpban, 1804-t8l a hallei
egyetem rendkiviili, 1806-ban rendes tandra. Amikor a francidk bezirtik az egyetemet, 1807-ben a
berlini egyetem professzora lett, majd 1808-tél a Szenthiromsig-templom prédikatora, végiil 1810-
t8l az djonnan alapitott egyetem professzora volt. Schleiermacher az ember vallisos érzéseibdl kiin-
dulva prébalta a keresztyén hitet érthetdvé tenni a kritikus modern ember szdmara. A keresztyén
hitet és a modern kultirit akarta sszebékiteni azzal, hogy az ember valldsos érzéseire alapozta teo-
16giai felfogasit. Ezzel az igyekezetével a modern liberlis teolgia egyik legfontosabb uttordje lett.
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egyaltalin. Ebben az j helyzetben a vallisos életben hol az egyhdzi ébredés, hol a
tradicionalizmus volt érzékelhetd.

A protestins egyhdzak dltaldban felismerték, hogy a tirsadalom megviltozott, és a
régi viszonyok felszdmolédtak. Kovetkezésképpen sokan az egyhdzragok koziil szocidlis
munkat végeztek, segitették a szegényeket, szeretetotthonokat hoztak létre, stb.* Német-
orszagban példiul ebben az id8ben indult meg a belmisszié és kiilmisszié.”

Azonban kiilonbséget véliink érzékelni e korban a protestins és rémai katolikus
egyhdzak kozott, mivel ez utdbbi elzirkézott minden wjitdstdl és kapesolatfelvételtdl. Ily
médon a katolikus egyhdzban a konzervativizmus és a restaurdciés tdrekvések® keriiltek
elétérbe. Sét, a régi katolikus hagyomdnyt 4j dogmdkkal igyekeztek erdsiteni.

Az egyhizak ebben a szekularizdl6dé tirsadalmi kdrnyezetben minden médszert
felhasznaltak a védekezésre. FSleg a német felviligosodas hatisira — gondolunk itt els-
sorban Leibniz és Lessing valldspolitikai meggy$z8désére — fogalmazédott meg magyar
egyhazi kordkben is az igény a felekezetek kozti kozeledésre. Eldrebocsatjuk azonban,
hogy ezek a kozeledési tendencidk inkdbb parbeszédek szintjén nyilvdnultak meg, ame-
lyek kiilonboz8 iratok, nyomtatvinyok révén keriiltek kozvéleményre. Habar ezeknek a
vitiknak a hatdsa jelen volt az 6sszmagyar egyhdzban, igy természetesen Erdélyben is,
kézpontjaik elsdsorban a Felvidék és a Dundntal voltak.

Akadtak mind katolikus, mind protestins racionalistdk, illetve romantikusok is,
akiknek az unié irdnti lelkesedése oddig jutott, hogy nem csak a protestinsok, hanem va-
lamennyi keresztyén felekezet jraegyesitését megvaldsithaténak tartottdk. Jarddnhdzi V.
Samuel volt az egyik koziiliik,” aki mar 1722-ben foglalkozott a reunié gondolatival, ki-
tetjesztve azt az Osszes keresztyén felekezetre. Annak ellenére, hogy az ezzel kapcsolatos

* V8. Johannes WALLMAN: A pietizmus. Budapest, Kalvin Kiadé, 2000.

® Anne-Marie KOOL: Az Ur csoddsan mikédik. 1. Budapest, Harmat, 1995. 67-100.; LUKACS Olga:
Early Protestant Missionarism in Romania in the Decades Following the Revolution of 1848-1849. In:
Transylvanian Review, 2. 2005. 111-122.; SZABO Aladar: A protestantizmus és a kiilmisszié. PSZ,
1890. 800-812.

¢ A legfontosabb intézkedés az volt, hogy a papa 1814. aug. 7.-én kelt ,Sollicitudo omnium ecclesiarum”
kezdett bulldjival visszahelyezte jogaiba a jezsuita rendet. A Kuridnak a kovetkezd esztendkben az
eurdpai allamokkal kétdtt konkorddtumok és egyéb egyezségek révén sikeriilt helyredllitania a napé-
leoni id8k viharaiban szétzildle hierarchikus szervezetét. VII. Pius haldlakor (1823) Eurépaban ismét
biztositottnak tiint a katolikus egyhdz dllamjogi 1éte. V6. SZANTO Konrdd: A Katolikus Egyhdz tor-
ténete. Budapest, Ecclesia Kiad6, 1984. 329-358.

7 Jard4nhdzi V. Sdmuel, (?-?) reformdtus lelkész, 1758-t6l Piskén és 1761-t8l Harkdnyon volt lelkész.
A biinrél és a Szentlélekrdl 52616 tanitdsa miatt mar 1763-ban az egyhdzi vezet8ség kérdSre vonta.
ZOVANYI Jen8: Magyarorszdgi protestdns egyhdztorténeti lexikon. Budapest, A Magyarorszigi Refor-
métus Egyhdz Zsinati Irod4janak Sajtéosztalya, 1977. V6. JARDANHAZI Sémuelnek, a Szenthirom-
sig dogmadjiban eretnekségbe keveredett prédikdtornak tigyéhez kapcsolddé iratokat. Ehhez 1d. KiSs
Z. Géza: Egy kései unitdrius per a Drdva volgyében. Adalékok Jarddanhdzi Samuel dldoztetéséhez. In:
Somogy megye multjabdl. Levéltiri évkonyv 20. Kaposvir, 1989.
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magyar nyelven irott mive csupan kéziratban maradt fenn, mégis meglehetdsen tag kor-
ben tirgyaltak réla.® Tovabba az is ismeretes, hogy Jarddnhdzit szenthiromsig-ellenes
nézetei miatt négy évre bortdnbiintetésre itéleék.’

Késdbb, az 1790-es években mér a kozérdekl8dés tirgyat is ez a szélesebb kort
uniés mozgalom képezte. Példdul, Abrahdmi Liszlénak is a katolikusok és a protestinsok
kozotti uniét sugalmazta, a Keresztyéni egység cimii kdnyvében. Miivét azonban 1793-ban
a helytartd tanics, majd 1794-ben a kancelldria is betiltotta.

Az ilyen és hasonld ,beolvasztdst” célzé torekvések féleg a reformacié hiromszaza-
dos emlékiinnepének megiinneplése koriil erdsodtek fel. Olyan vélemények kezdtek ter-
jengeni mindkét részrdl, hogy a haromszaz év el8tti nagy szakadas legméltébb megiinnep-
lése az volna, ha a protestinsok egyetemben visszatérnének az ,egy akolba”.

1816-ban Steigel Mih4ly, ' rimabrézéi evangélikus lelkész kdzzétett egy értekezést
De unione protestantium cum romano-catholicis cimmel. Ugyanakkor a reformatusok ké-
zott is akadtak, akik szintén hittek a katolikus—protestdns unidéban. Dedky Gedeon,'' re-
formitus lelkész példdul 1814-ben Pozsonyban dicséitd verset irt VIIL. Piusz pipahoz,
amelyben a francia fogsigba esett pipit magasztalta dllhatatossigiért. E versét nyomta-
tisban is kozzétette. Azonban a reformétus lelkészek koziil tobben is kifejezték rosszal-
lasukat a verssel kapcsolatosan, s névteleniil timadtik lelkésztirsukat. Ebben a helyzet-
ben Péli Nagy Andrs," barsi reformdtus kuritor vette védelmébe Dedky Gedeont.”

A szdéban forgd miivek ellen jelent meg 1818-ban egy protestins tolldbdl a Felelet
azon elmélkedésekre, melyek érdeklették a protestdnsoknak kozelebb mult harom évszdzados

8 V5. ZOVANYI Jend: A magyarorszdgi protestantizmus torténete 1895-ig. Budapest, Attraktor, 2004,

° Fels8b4ranyai egyhazmegye protocolluma 1758-1799, 260. A tartalomjegyzéket készitette Szatmari
Judit 2014-ben. Jardanhdzi Sdmuelt 1770. oktdber 22-én beidézték Pécsre, Pdpai Janos senior, Borza
Gergely vicesenior, Karantsi Jinos, Bardtosi Ferenc assessorok jelenlétében elitélteték és
bebortdnzték, majd 1774. mijus 14-én szabadon engedték, s néhdny hénappal késdbb visszavonta
tanitisat.

10 Steigel Mihdly (Felsdsajé, 1769. febr. 20.—Cserecs, 1829. okt. 26.) ev. lelkész. Felsdsajon tanult egy
ideig. Még Dobsinin, Sajégémordn, Lécsén és Pozsonyban jart iskoldba, ez utébbi helyen két évig.
Azutén rektor lett Turolukdn, majd Tolnaszentmikléson. Innen visszatért Pozsonyba tanulményai
folytatdsira, 1790-ben pedig Késmarkra ment hasonlé célbél. 1791-t8l lelkész volt Derencsényben,
1805-t8]1 Rimabrézén. A Rimaba fulladt Cserecsen.

"' Dedky Gedeon (Kémléd, 1784.—Nagysall, 1835. okt. 31.) ref. esperes. Iskoldit Debrecenben kezdte
és Papin fejezte be, ahol 1808-ban seniori tisztet viselt. 1817-ben lelkész lett Nagysallén. A barsi
egyhdzmegye el6bb jegyzdnek és tandcsbirénak, majd 1834-ben esperesnek vilasztotta. Miivei: Tisz-
telet oltdrja... VIL Pius... halbatatlanitdsdra... (Pozsony, 1814.) (IL kiad. 1815., III. kiad. 1817.)

12 Bajkdn sziiletett 1752-ben, és ugyanitt halt meg 1830. szept. 18.-4n. A barsi egyhdzmegyének 1790-
t8l halélaig viselte a gondnoki tisztét. Tagja volt az 1791. évi budai zsinatnak. A tisztelet oltdrjdnak
apoldgidja cimi irdsa ismeretes, amely vilasz volt a Dedky Gedeont timadé miivére. (Pozsony, 1815).

P V6. ZOVANYI Jend: A felvildgosodds torténete. Budapest, Genius Konyvkiads, 1922.
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"o

innepléseket'* cim irds. Ebben a feleletben visszatiikrz8dik a protestantizmusrdl abban
a korban 4ltaldnosan elterjedt hiedelem, miszerint az nem tekinti kdtelezének a hitvalld-
sokat, hanem a hitvalldsoktdl fiiggetleniil, st azokkal szemben biztositja a lelkiismeret
szabadsagit. A szerzd erre alapozva rdvildgit arra, hogy a katolicizmus és protestantizmus
kozotti kiilonbség nem a tobb vagy kevesebb dogma elfogadasiban 4ll, hanem inkébb a
képzelt elvi ellentétben.'

Még ugyanabban az évben katolikus részrdl megjelent egy névtelen vélasz: Jegyze-
tek azon feleletre, mely a protestdnsokat harmadik szdzéves iinneplések s némely tartomdnyok-
ban tortént egyesiilések feldl kiadott elmélkedésekre... készittetett cimmel, amelyben a szerzd
a merev katolikus 4llispontot képviseli.

A kovetkezd évi irodalomban sokkal inkdbb a szeretettdl vezérelt és dthatott uni-
6ra valé torekvés nyilvanul meg. Pazmandi Horvith Andras, (1778-1839) katolikus plé-
bédnos magyarra forditotta a kriptokatolikus Johann August von Starck'® 1787-ben irt
német miivét az egyesiilésr8l,'’” amelyben Starck leplezetleniil kifejezésre juttatja katoli-
kus-pértisigit. Starck miivén felbitorodva Ricz Andris esztergomi kdplin 1822-ben
kézzé tette magyar forditisban Hille Agoston slukkenaui (Csehorszig) kiplin még
1818-ban német nyelven kiadott protestinsellenes konyvét."® Hille miivében partfogisba
veszi a katolikus egyhazat, elitéli a protestinsokat, amiért megiinneplik a hiromsziz éves
elszakadast, s megfogalmazza, hogy ,az elmederdlés (Aufklaerung) idejéhez nem volna-e il-
lendsbb, és a protestdnsoknak is nem vdlna-e nagyobb dicséségére, a reformdcionak v. megjob-
bitdsnak iinnepe helyett a reunionak v. egyesiilésnek iinnepét tartani2”™ Sét, azt is ajanlja a
protestinsoknak, hogy fogadjak el a tridenti zsinat hatdrozatait és a ppa tekintélyét.”’

A fenti a fejtegetések természetesen nem maradhattak cafolat nélkiil protestins
részrdl sem. Annak ellenére, hogy a magyarorszagi cenzira mellett, még csak kilitds sem
volt ilyen tartalmi munka megjelenésére, a protestinsok allispontja nem maradt titok-
ban. Révid idén beliil megjelent egy polemizalé md, a Felelet azon elmélkedésekre, melyek
érdeklették a protestansoknak kizelebb mult 3 évszdzados inepléseket sat. Késziilt a szelidség

4 ZOVANYI Jend: A magyarorszdgi protestantizmus torténete 1895-ig. Budapest, Attraktor, 2004. 219,

5 Uo.

16 Kénigsbergi teolégus, (1741-1816), tbb egyhaztorténeti munka szerzdje.

17 ,Ueber Krypto-Katholicismus, Proselytenmacherey, Jesuitismus, geheime Gesellschaften und besonders die
ihm selbst von den Verfassern der Berliner Monatsschrift gemachte Beschuldigungen, mit Acten-Stiicken
belegt” (Frankfurt am Main és Leipzig, 1787).

18 ,Soll die Scheidewand unter Katholiken und Protestanten noch laenger fortbestehen?” A kdnyvnek fordi-
tasban sz6 szerint visszaadott cime: ,Fennmaradjon-e még tovdbbra is a kozfal, mely a katholikusoktdl a
protestdnsokat elvdlasztja?”

¥ FILO Lajos: Unidvitdly a hazai r. kath. és protestdnsok kozt 1822-27. In: Srospataki Fiizetek, 1860.
486.

2 Uo. 481-483.
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orszdgdban. Nyomatott az aldzatossdg betiiivel 1818. amelyben az ismeretlen szerzd, a lel-
kiismeret szabadsigdra apellalva, védte megaz 1817-ben Poroszorszigban létrejott luthe-
ranus-reformatus egyhdz uni6jit, amelyrdl részletesebben a kdvetkezd fejezetben tirgya-
lunk.”!

A polemizil6 miivek sora a kovetkezd években is folytatédott. A vita gytjtépontjat
1822 janudrjiban Bithory Gabor inditotta el, aki 1814-t8l a Dunamelléki Egyhazkeriilet
piispdke volt.”? Bithory névteleniil nyomtatta ki ,Az evangéliomi keresztyén tolerancia
cim alatti két prédikdcidjit. Az egyikben azt hangsilyozta, hogy a 'keresztyéneknek a vallds
dolgdban egy értelemre valé jutdsuk lebetetlen’, a mdsikban pedig azt, hogy "a valldsok kézt lévé
kiilsnbségek ellent nem dllvin, a hazafiak csendesen és boldogul élhetnek egyiitt.”” A fiizet
természetesen mindkét fél érdeklddését felkeltette, és par honap elteltével mar négy ki-
adasa vélt sziikségessé. A katolikusok koziil egyesek azon kiviil, hogy felfigyeltek rd, még
egyet is értettek vele.*

Béthory allispontja nem viltotta ki a katolikus f8papsag és a helytartStandcs tet-
szését, akik szdmdra elfogadhatatlan volt, hogy a kiilonb6zg valldstiak ,csendesen és bol-
dogul éljenek egyiitt”. Félegyhdzy J6zsef Bithory leveleinek hangnemét sértének taldlta a
katolikus egyhdzra nézve, akiket Bithory ,téritgetsknek” nevezett, akik ,magdval az Isten-

»
>

nel és a természettel dacolnak szenvedhetetlen vakmerdséggel”, akik prozeitdikat

~hypokratdkkd, valldstalanokkd teszik”.>®

A katolikus papsig nagy részét leginkdbb az zavarta Bithory Gébor prédikécidji-
ban, hogy sz6t emelt az erdszakos téritgetések ellen.”® Ezt a nem tetszést pedig, még fo-
kozta Hohengger Lérinc*” Zeichen der Zeit cim{i miive. Hohengger azt a meggy$z38dését
juttatja kifejezésre, miszerint a protestidnsok nem méltdk a vallisszabadsigra, mivel sza-

kitottak a régi hitvallasukkal.*®

2 Uo. 488.

2 Bithory Gabor (Solt, 1755. jan. 26.—Nagykérés, 1842. febr. 12.) 1814-ben minden Gjabb vilasztis
nélkiil foglalta el a piispoki széket. 1805-ben orsziggytilési lelkészséget is viselt. Az & buzgélkodasara
épiilt Pesten 1830-ban templom. A papmarasztds divatjdnak & vetett véget keriiletében. 1838-ban
lemondott a pesti lelkészségrél, és Nagykdrosre koledzote, onnan igazgatta az egyhdzkeriilet teendit.
A nagyvaradi Biblidnak 1805-i, pesti kiad4sa az & javitdsaival latott napvildgot.

# ZOVANYI Jend (2004): i. m. 220.

2 EILO: i. m. 489.

» FELEGYHAZY Jézsef: A hazai egységmozgalom a XIX. szdzad elsg felében. In: Vigilia, 7, 1972. 471.

% PL. 1821-ben Rudnyai Sindor esztergomi érsek és primds helytarté a tandcshoz készitett beszdmols-
jaban adja hiriil 2 992 protestns lélek megtéritését az ,egyediil iidvozitd anyaszentegyhdzba”, és hogy
Klobusicki Péter kalocsai érsek, szatmari piispdk kordban 452-en tértek 4t a katolikus hitre. Ehhez
Id. FILO: i. m. 489.

7 Teolégiai iré, 1782-ben sziiletett Sopronban. Kezdetben Gy&rétt volt tandr, majd kanonok lett.

* Beleuchtung der Berzeviczischen Schrift: Nachrichten iiber den Zustand der Evangelischen in
Ungarn (1825); Bemerkungen iiber Friedrichs Briefe iiber die Lage d. evangel. Kirche in Ungarn
(1828)
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Egy katolikus piispok foljelentésére a helytartdtandcs felel3sségre vonta a
dunamelléki reformétus egyhdzkeriilet censorat, hogy hogyan bocsathatta sajté ald e dol-
gozatokat, és ki a szerzdjiik. Bithory a helytartétanics el§tt meg sem prébalta tagadni a
szerz8séget, de valészintileg védte magit. Mindezek ellenére azonban, szinte 4llisiba ke-
riilt a két prédikdcid, s természetesen a hivatalos megrovast sem keriilhette el.”

Guzmics Izidor, bencés apit, pannonhalmi teoldgiai tanar, még ugyanabban az év-
ben A keresztényeknek valldsbeli egyesiilésekrol irt levelek az evangyéliomi keresztény
tolerantzidnak védelmezdjéhez cimili kdnyve tizenkét levelében nagyité ald vette Bathory
dsszes allitasat, katolikus egyhdzi szempontbdl vizsgilva meg 8ket.”® Az irds békés és sze-
lid hangja mégott érezhetd az, hogy Guzmics, Bathory meggy8z3désével ellentétben, az
unié kérdését kizardlagosan az ,egyediil iidvozits egyhdz”-ban latja.>!

Béthory sziikségesnek vélte ezt az egyoldalti tantételt megcafolni.* fgy, még ugyan-
abban az évben, 1822-ben Lehet-e, van-e egyediil idvezits eklézsia? S ha lebet s van, hol van,
melyik az? cimmel megjelent prédikicidjiban, egészen Zwinglire emlékeztetd felfogissal
korvonalazta nézeteit a fenti kérdésekrdl. Guzmicson kiviil Fejér Gydrgy, Kovats M4-
tyas®” és Agoston nem vilaszolt 6j prédikicidjiban.* Agoston Janos els§ reakcidja Ba-
thory felszolalasira, példdul a téritések iigyében egy mérges felelet volt, amelyben kifej-
tette a katolikus egyhdz szandékat, miszerint a téritésnek semmiféle eszkdzét nem fogja
feladni.

Récz Andris, az esztergomi féegyhdzmegye papja frissében reagilt Bithory iri-
sara, a Fennmaradjon-e a még tovdbbra is a kozfal, mely a katolikusoktél a protestansokat
elvdlasztja. A szeretet szézatja mindazokhoz, akik a katholikus Anyaszentegyhdzat vagy nem,
vagy rosszul ismerik. cim( irdssal. Ehhez a fentiekben mar emlitett, dltala leforditott Hille
Agoston mvét vette alapul, és ezt alkalmazza magyar viszonyokra.

1823-ban Bathoryval ellentétben mér jéval szelidebb hangon szélalt meg egy ma-
git meg nem nevezd reformatus lelkész a Mdgnes... egy sz6 arra a kérdésre: Lebet-e, van-e
egyediil idvezitd eklézsia? c. konyvében, amelyben arra szdlitotta fel hitfeleit, hogy csatla-

¥ SZILAGYI Sindor: Adalék az unié-vitdly torténetéhez 1822-ben. In: Sarospataki Fiizetek, 1861. 616~
628.

*PAKOZDY Laszlé Marton: Uniés és reunids torekvések Magyarorszdgon. In: Vigilia, 1972. 7. 466.

31 ZAMFIR Korinna: Katolikusok és protestdnsok. Torténelmi visszatekintés és teolégiai pdrbeszéd. Stadium,
Kolozsvir, 2002. 153-154.

2 CSOKA Lajos: Guzmics Izidor, a keresztény egység apostola. In: Szolgilat, 45, 1982. 50-57.;
FELEGYHAZY: i. m. 472.

% Bithory irdsira vélaszolt ,Eszrevételek ily czimii prédikdcziék irant: Az Evangéliomi keresztyén
tolerantzia két Prédikdtziéban eldadva.” Budapest, 1824.

* BALAZS Laszl6: A felekezetek egymdshoz valé viszonya 1791-1830. Kiilonos tekintettel az egykord nyom-
tatvdnyokra. Budapest, Medoka Nyomda, 1935. 69.
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kozzanak a katolikus egyhdzhoz, hiszen elsésorban nemzeti érdekek siirgetik a kozele-
dést. Emiatt az dllispont miatt egyesek azt is feltételezték, hogy e felhivis iréja valéjiban
nem is protestins, hanem katolikus volt.””

Agoston Janos (1787-1863) vilaszolt a Mdgnesre a Megbdvitett mdgnesében,®
amiben a ,magyar nemzeti” jelz8 nélkiili katolikus egyhizat ajanlotta nekik. Ugyanakkor
olyan értelmet tulajdonitott a mell8zésre itélt jelz8nek, miszerint a magyar nemzetek 3si
valldsa a katolikus, s az ebben valé egységet két idegen ember: Luther és Calvinus bontotta
meg.”’

Vimosi Pap Istvan (1790-1864)°® veszprémvimosi lelkipdsztor szintén kozzétett
egy irdst az unié kérdésében.” Irasdval azzal tiinik ki a korabbi egységtorekvd szerzdk
koziil, hogy bir egyetért Bithoryval, azonban annak a katolikusok felé kozelitd viltoza-
tdval. Tovabbd Vimosi, Guzmics javaslatit néhdny viltoztatdssal megvaldsithaténak tar-
totta. O tehdt, az uniét elsésorban az adminisztriciéban litta kivitelezhetének, mig dog-
matikai kérdésekben mindenki maradjon meg a sajatjiban.*

Késdbb, az 1823-ban megjelent ropirata, A valldsi egyesiilés idedja s ezen idea reali-
zdltatdsdnak eszkozei nagy visszhangra taldlt. Ebben a ropiratban az uniéval kapcsolatos
elképzeléseit fejregette. Ugy gondolta, hogy mindenféle hitvalldst és szimbolikus kényvet
félretéve, a Biblia alapjin teljes lelkiismereti szabadsdga legyen minden hivének. Igy nem
lennének sem katolikusok, sem kiilonféle protestinsok, csak keresztyének. Racionalista

1*' Véleménye szerint csak az

szellemben egy dbrindos tervet is kidolgozott a reuniéré
istentisztelet és egyhdzigazgatis mddjit kell egyesiteni, amelyeknek részleteit elére meg-
dllapitandk minden pontban, és amelyeket egy kdzos bizottsag dllapitana meg végérvénye-
sen. Ezeket pedig, fokozatosan, rinevelés ltal Iéptetnének életbe. Ebbdl az elképzelésébdl
jol kittinik a katolicizmussal szembeni el3zékenysége és rokonszenve. Ez a ropirata pedig
egyrészt hatdst gyakorolt protestins kdrokre és ugyanakkor felszélaldsokra dsztdnzote

katolikus oldalrél is.

* FELEGYHAZY: i. m. 472.

¥ Megbdvittetett mdgnes, vagyis: kifejtése azon tiszta igazsdgoknak, melyek indité okdl szolgdlhatnak minden
keresztény felekezetbeli magyaroknak arra: hogy az igaz, nemzeti romai keresztény kath. religiéban, anya-
szentegyhdzban egyesiiljenek a boldogsdgra. (1823)

7 "ZOVANYI Jend (2004): i. m. 221.

% Pap Istvan (Vamosi) (Sdgvir, 1790. szept. 24.—Nemesvimos, 1864. jul. L.) ref. lelkész. 1802-t31 1813-
ig P4pdn. Majd 1816-ban Marburgban iratkozott be az egyetemre. Visszatérve veszprémi egyhdzme-
gyének esperese. A cenziira nem engedélyezte a természettani miivének kinyomatésit.

A valldsi egyesiilés idedja, s ezen idea realizdltatdsanak eszkozei... Készitette eggy a valldsi egyesiilést mind
valldsi, mind polgdri tekintetben, szivesen ohajté reformdtus prédikdtor.” Veszprém, 1823.

* FELEGYHAZY: i. m. 472.

1 V6. REVESZ Imre: A keresztyénség torténete. Kolozsvar, Minerva Irodalmi és Nyomdai Mdintézet,
1920.
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A ropirat egyik hozzasz616ja Cseh Liszld, Tolna virmegyei alispan volt, akit egy-
részt vildgi lévén nem ijesztett meg a gondolat, hogy 8k is engedjenek némely szertartds-
ban, mésrészt pedig elképzelhetSnek tartotta, hogy a protestinsok elfogadjik a
transsubstantio, azaz az Girvacsordban torténd atlényegiilés tanat.

A pesti katolikus professzor, késébb egri kanonok, Kovits Matyds a Vamosi Pap
Istvin konyvét olvasvin kapesolédott be a mozgalomba. 1823-ban megirta a Bardtsdgos
értekezés a Valldsi Egyesiilés Idedjdnak szerzdjével cimii konyvét, amelyben kompromisszu-
mot ajdnl fel. Ennek értelmében a protesténsok a dogmatikai kérdésekben, mig a katoli-
kusok a szertartisukban tegyenek engedményeket. ) maga viszont semmit sem tett an-
nak érdekében, hogy a még meglévd tavolsigot csokkentse. Kovitsot e véleménye miatt
az egyhdza is elitélte.?

Koviétson kiviil még egy katolikus nyilatkozott 1823-ban az unié kérdésérdl: Balog
Péter,” a Reggeli gondolatok a keresztyén valldsok egyesiilbetéségérsl cimd miivében, amely-
ben azt ajénlotta, hogy egyszer a két protestins egyhdz egyesiiljon, azutdn pedig kovet-
kezhetne az oltdri dldozdsnak, majd pedig a pdpai primdtusnak az elfogadisa.

Péli Nagy Andriés is megfogalmazta nézeteit az unié kérdésérsl 1824-ben az Egy
526 a valldsi egyesiilést 6hajtokhoz cimii, Esztergomban megjelent kdnyvében, amelyben tu-
lajdonképpen mar meglévnek tekintette az uniét abban, ha egymds irdnt szeretetet érez-
nek a kiildnboz8 hivé és gondolkodisu keresztyének.

Szikszai Benjamin,* reformdtus lelkész tgyszintén 1824-ben fejtette ki vélemé-
nyét a mir meglévd uniérdl A rom. kath. és protestdns keresztyének kizt fenndllé unié cimii
fiizetében. Ebben két parbeszédben is azt fejtegeti, hogy az uniérdl nem sziikséges vitat-
kozni, mert hiszen mér meg is van a lényeges, alapvetd dogmatikai tételek egyez&ségében.

Ez a két, mir meglévd unidrdl sz6l6 irds, a Szikszai és Pap Istvan dolgozatai indi-
tottdk Guzmicsot 1824-ben egy tjabb munka megirdsira. E munka hangja érzékelteti,
hogy Guzmics megingathatatlannak tlin elve megenyhiilt, miszerint az uniét csak, mint
beolvadist litta. fgy orémmel iidvozolte Szikszait abban a reményben, hogy az 8 felfoga-
sanak megfelelSen a protestinsok hitvalldsokat, kitékat és mas vallasi konyveket fognak
kiadni, amelyek a tanitdsban és az egy egyhdzban valé egységet fogjik eredményezni. Erre
valaszként Szikszai egy mdsodik fiizetet is megirt 1825-ben. Majd kovetkezd évben
Guzmics ismét polemizalt Szikszai Gjabb gondolataval. De erre aztin tdbbé Szikszai nem
vélaszolt.

2 FELEGYHAZY: i. m. 473.

# A sarospataki tégitusbél tért ki katolikusnak.

# Szikszai Benjimin 1772. jan. 19-én sziiletett, és 1828. mdrc. 5-én, Makéban hunyt el. Tanulmdanyait
Debrecenben végezte, ahol 1788-ban lépett a felsébb tanul6k kézé, s azutin 1794-t8l koztanitdsigot
viselt. 1798 nyaran kiilfsldre ment, de mér a kdvetkezd év tavaszan Kabdra, innen 1803 4prilisiban
Makéra ment lelkésznek.
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A kovetkezd évben Kélcsey Ferenc, aki esztétikai szempontbdl lelkesedett a kato-
licizmusért, felszdlalt a Hit, remény, szeretet cimi értekezésében.” A torténelmet katoli-
kus szemiivegen keresztiil nézte, azonban elitélte a protestinsok iildsztetését. Alralaban
6vakodott eljutni egészen a papizmusig, mér csak azért is, mert félreteenddnek tekintette
az Osszes hittételt. Guzmics dradozd lelkesedéssel iidvozolte Kélcsey irdsat is, ellenben
Szontagh Gusztav (1793-1858), evangélikus valldst filozéfus, illetve csdszéri és kiralyi
kapitany éles kritikdval kisérte a protestinsellenes katolikus megnyilvinulasokat 1829-
ben, a Kélcseyével azonos cimii értekezésében. O viszont a mésik oldalon esett széls§-
ségbe, amikor az észt nyilvdnitotta a vallds egyediili katfjének.

Evangélikus részen is akadtak olyanok, akik a katolikus egyhizat és papsdgot di-
csitették. Ilyen pl. Edvi Illés P4l (1793-1871), evangélikus lelkész, aki olyan mértékig
dicsditette a katolikus egyhdzat és papsigot, hogy maga ellen ingerelte a protestdnsok koz-
véleményét, sSt sajit nagygeresdi hiveit is, igy kénytelen volt elhagyni gyﬁlekezetét.46

A tovébbiakban, az egységtorekvések kapcsin figyelemre mélté még megemliteni
Horvath Janos székesfehérviri piispok az 1820-24 kozétt negyedévenként megjelent
~Egyhdzi Ertekezések és Tudésitdsok” cimii lapjat, amelynek kapcsan pozitivan értékelends
az, hogy a lap munkatérsai kozétt protestdnsok is voltak. Példaul Kocsi Sebestyén Istvan,
papai reformdtus tanir, Rumy Kéroly, a pozsonyi gimndzium aligazgatdja és még mi-
sok.*

A lap protestdns lelkészként miikddé munkatdrsai koziil Kocsi Sebestyén Istvan
1825-re készen 1évd, Apologeticus cimii dolgozatdval szintén hozzaszolt a katolikus-pro-
testins kozeledés témahoz. E munka azonban, csak kéziratban terjedhetett el, mert csak
1848-ban latott napvilagot. Tovabb4, biztosan tudjuk, hogy csak kéziratban maradtak
fenn ,kiilonféle énekdarabok”, amelyekkel az 6rok versels Edes Gergely iparkodott ,minden
kiilonbozé valldsnak egyesithetésé”-re.*

A hosszas, irdsban megjelend pirbeszédeket az 1830-as években véltozis kévette,
azzal hogy a protestinsok kozdsen folytattak kiizdelmet a katolikus tdlkapésok ellen. Ez
az id8szak pedig inkabb csak a két egyhdz elidegenedését eredményezte. Igy a protestin-
sok egyesiilése a katolikus egyhazzal teljesen utépisztikusnak bizonyult. Kovetkezéskép-
pen, még egy jelentéktelen szovaltison kiviil, tdbbé mir nem esett sz6 a katolikusokkal
val6 uniérdl.

Osszegzésként dlljanak el8ttiink azok a tények, amelyek akadalyoztak a katolikus
és protestins unié létrejoctée.

# ZOVANYI Jend (2004): i. m. 223.

* Vall4stiiredelem példdja a legtjabb idskbdl, amelyeket e f. szdzad masodik negyede kezdetére ajandé-
kul gytijtote. Budapest, 1826.

Y FELEGYHAZI: i. m. 473.

*® ZOVANYI Jend (2004): i. m. 223.
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Azok a teoldgusok, akik optimizmussal kozelitették meg a katolikus és protestins
egyhaz reuniéjit, valdszintileg melldzhetdnek tekintették azokat az éles ellentéteket, ame-
lyek az évszazadok elteltével tulsdgosan kifejlddtek, és talsagosan beidegzddtek a két egy-
haz gyakorlatiban. Amint az el8bbiekben emlitettiik, az unids a torekvések kudarcba ful-
ladtak, kovetkezésképpen, az egységtorekvés képviseldi belattdk, hogy vannak olyan aka-
dilyok, amelyek athidalhatatlanok.

Ezeket az tigynevezett akadélyokat a kévetkezSkben foglalhatjuk dssze:

Elsésorban azokrél a dogmatikai tételekrdl kell szélnunk, amelyek a két egyhdz
alapkiilonbségeit képezik. A korban, katolikus részrdl az unié dogmatikai vonatkozdsi-
nak csak egyetlen lehetséges modja létezett, mégpedig az, hogy a protestinsok visszatér-
nek a katolikus egyhdzba és annak dogmatikajihoz, ugyanis amennyiben a katolicizmus
engedne ebbdl a kovetelményébdl, megsziinne katolikus egyhdz lenni.

Ez a helyzet azonban protestins részen is lehetetlen esélyt teremtett az unié szem-
pontjibél, hiszen egyszertien lehetetlenség egy hiromsziz éven keresztiil védelmezett 4l-
laspontot visszavonni. A katolikus egyhdz dogmatikus alldspontja pedig eleve kizar min-
denféle egyezkedést, alkudozist vagy kozéputon valé talalkozast.

A misik akadaly, amely a dogmatikaihoz hasonléan athidalhatatlan, az a torténeti,
vagy nevezhetjitkk torténelmi akaddlynak is, ugyanis a vallasi szakaddsok tdrténetében
meglehetdsen altalinos jelenség a szakadas ,visszacsindlbatatlansdga”. Kevés esetet tudunk
atorténelemben, amelyben egy elszakadt irdny békés visszatéréssel olvadt volna ismét bele
az anyafelekezetbe; ilyenkor is tdbbnyire politikai nyomas vagy kényszer mitkodott kozre,
mint példdul az arianizmus esetében.

Az elszakadds rendszerint azért dllandSsult, mert intézményesiilt, s mert a késdbbi
nemzedékek mar, mint kész helyzetbe, mint szent és kegyelettel rzott 6rokségbe sziilet-
tek bele. fgy az yjkori felekezetek hiromsziz év 6ta egymastdl teljesen kiilon, egymadssal
tobbnyire éles ellentétben fejlédtek. Mindegyik féltve Srizte a maga nehezen szerzett bit-
tokéllomanyat, firadsigosan kiépitett intézményeit.

A harmadik tényez8, amely szintén akadilyként volt jelen: az érzelmi és a politikai
ellentét, amely tulajdonképpen a dogmatikai és torténeti akadalynak volt a csirdja. A ka-
tolikus és protestins vildg két ellentabort képezett, a sz6 legharcosabb értelmében. Nem
kiilonboz8képpen imadkozé hivd csoportok dlltak itt egymdssal szemkozt, hanem dllig
felfegyverzett, egymadssal farkasszemet nézd tdmegek, f8leg vezérek.

Osszefoglalva tehdt, a fentebb vdzolt hdrom akadaly a protestdns és katolikus unié
létrehozasaban athidalhatatlannak bizonyult a 18. szdzadban, s hatisa megpecsételte a
kovetkezd szdzadok kozeledési tendencidit is.*” Amig a 18. szdzadi tdrténések meghitsi-
tottdk a katolikus és protestins reunié tigyét, addig a kovetkez8 szdzadban a protestins
felekezetek egymis kozott igyekeztek megvaldsitani a két egyhaz egységét.

* Ld.: Bangha Béla: Keresztyén unié? MSZ, 29/2, 1937.
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