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Piisok Sarolta:!

Reformaitus vilagnézeti nevelés

Reformed Confessional Education.
This topic is of special interest because there have been several discussions, and
debates based on the difference between ideologically neutral education vs. con-
fessional education.
Based on the five sola of the Protestant Reformation, the study classifies the
main characteristics of the Reformed confessional education in three groups.

A. Education and the principle of Solus Christus (“Christ alone”)

Because of our Reformed identity we want to educate our children in a con-
fessional way. Christ's commandment ,...go and make disciples of all nations, ...
and teaching them to obey everything I have commanded you." (Matt 28:19-20)
is the main reason for doing this. The Reformed education is based on two things,
which can be seen also in the baptising liturgy: the education of a Christian child
is the task of the family (parents) and of the community (Sunday school in pat-
ishes, schools).

B. The biblical base of our world view is the principle Sola scriptura (“by
Scripture alone”)

Reading and studying the Bible is the base of the life of Reformed Christians.
The greatest result of the Reformation was that the Bible became available for the
whole population, as it was translated into many languages across Europe. Thus,
the lowering of illiteracy was promoted. Reading the Bible alone or in community
are both important, but it is more relevant that the children learn about the Holy
Scripture being their main point of reference, as in any question it shows the right
way in life (to use a modern metaphor, Bible should be their GPS).

C. As a consequence of the principles Sola fide (,by faith alone”) and Sola
gratia (“only grace”) how do we understand and practice the Soli Deo gloria (“glo-
ry to God alone”) principle? The idea of acting out of gratefulness defines our
world view (Heidelberg Catechism: Q&A 64.). It is clearly visible in work atti-
tude, that we perceive it as God’s order and not as a punishment (see Genesis or
the theory of Max Weber about the relationship of Capitalism and Calvinism).
By education the message is that it doesn’t matter who we are, what our job is, but
it is more important to live honestly, that our life would be Imitatio Christi,
which regards to God.

! Egyetemi adjunktus, BBTE Reformatus Tandrképz8 Kar. Email: lengyelsarolta@freemail.hu.
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The last two parts of the study present the role, responsibility of the ones
who educate: parents and teachers. In both cases the verbal transmission of con-
tents, values can be successful only if the teacher is an authentic example of it. For
this no one has to have superpowers, but honesty is an imperative, as children
learn from the mistakes of the adults if they admit it, but double standards, dis-
crepancy between what we say and what we do should be omitted. In ideal cases
teachers and schools are lighthouses in children’s life which guide them.

Keywords: worldview, world approach/ideology, ideologically neutral education,
confessional education, Solus Christus, Sola Scriptura, Sola Gratia, Sola Fide and
Soli Deo Gloria, parent and teacher responsibility.

El6ljaré gondolatok, fogalomtisztizas

Mit is értiink vildgnézeten, vagy vildgszemléleten? A vilignak, benne sajit magunk felfogd-
sanak, értelmezésének maodjat, amely nagyon sokféle lehet, de a hasonlésigok mentén
mégis sikeriil jol elkiilénithetd szemléleteket beazonositanunk, amelyek a maguk rend-
jén szintén tobb rétegbdl tevédnek ssze. Létezik valldsi vilignézet és ateista, az el6z6n
beliil keresztyén és buddhista viligszemlélet stb. Ha segitségként mindenképp képi
megjelenitést hasznilunk, akkor a vilignézetet megszabja az a pont, ahonnan az ember a
vilagot szemléli, azok a tdjékozddasi pontok, amikhez viszonyitja a litottakat, s nem
utolsésorban az a sokrétii szemiiveglencse, amin keresztiil megsziiri a tapasztaltakat, s
az a méd, ahogyan mindezt feldolgozza és a maga szdmdra tizenetként értelmezi. Gyak-
ran taldlkozunk azzal, hogy a vilignézetet 6sszetévesztik a vilagképpel. Az el8bbi csupa
mozgis, cselekvés, torténés. Az utdbbi leegyszeriisitve csupdn pillanatfelvétel, 4llokép a
torténelem meghatdrozott pontjdn. Ilyenként az egyazon vilignézethez tartozé emberek
kozossége az id6 sorn kiilonféle vilagképet vallott, de ebben nincs semmi ellentmondas.
A keresztyén vilignézetben példiul békésen megfér egymds mellett a kdzépkori és a
jelenkori vildgkép, mindkettd a korszak természettudomdnyos ismereteink fiiggvénye.
fgy példaul Dante hires Isteni Szinjatékdban® a Kopernikusz eldtti viligképet irja le, a
Fold egyfajta vizeken lebegd lapos korong, amelyen lefele haladva bejirhatjuk a pokol
bugyrait, mint egy kriter korkordsen elhelyezkedd pdrkinyait, s ennek a forditottja
vezet fel a mennyekbe, a hetedik egekig. Merdben kiilonbozik ettdl a relativitiselmélet, a
kvantumfizika utdni teolégusok viligképe, elég Bulgakov® Mester és Margaritdjira emlé-
keztetni, ahol t6bb dimenzié talilkozik stb. De a lényeg viltozatlan, a keresztyén vilag-

*> Dante ALIGHIEREL: Isteni szinjdték (La Divina Commedia). Ford. Babits Mihély, Magyar Heli-
kon, Budapest, 1965.

> BULGAKOV, Mihail: A Mester és Margarita. ford.: Sz8ll8sy Kldra, Jegyzetek: Enyedi Gyorgy;
Eurépa Kényvkiadd, Budapest, 1999.
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szemlélet alapvondsai maradnak, mindkét viligkép mogott véltozatlanul, rendithetetle-
niil érvényes annak elfogaddsa, hogy mindezt Isten teremtette.

A téma idGszeriiségérdl, a kihivasokrol

A magyar reformatus iskolarendszernek fél évezredes tdrténetét szamos iskolatdrténeti
monogrifia, dtfogé leirds és egyedi ismertetd dolgozta fel. Neveléstorténeti és nevelésel-
méleti munkdk egész sora tdjékoztat, mégis, a negyven éves kényszersziinetet kovetden
nehéz volt tjrakezdeni. Az iskolaindité nemzedéknek folytonossdg hidnyiban majdnem
félévszézados iskolamodellhez kellett visszamennie, s azt a megvéltozott koriilmények-
hez igazitania.

Az elmdlt rendszerben kénytelenek voltunk tudomasul venni, hogy a kommunis-
ta diktatdra elvette az iskoldinkat, s az 6reg templomfalak k6zé tigy menekiiltiink, mint
tatdrjérds idején a poginyok nyilai eldl, de a rendszervaltds utin sem a foldi paradicsom
kovetkezett. A szabadsdgrdl szovogetett dlmaink kozepette nem akartuk észrevenni,
hogy az Gn. nyitott tdrsdalom, az annyira dhajtott szabad vildg is szimos buktatét 4llit a
reformdtus nevelés ttjaba. Itt keleten, az ortodoxia tengerének szigetein sokdig az a
csekély vigasz dmitott, hogy a nagy testvér arnyékiban minket nem fenyeget a szekulari-
zacid rikfenéje. Mds Osszefiiggésekben berzenkediink az ellen, hogy még az alkotmany
is nemzetillamrdl, homogén ortodox valldsrdl beszél, de az iskolatigyet illetSen azt re-
méltiik, hogy ez a ,hajé” szimunkra is biztonsdgos. Pedig a vartnil hamarabb kapott
léket, bizony két évtizeddel a rendszervéltist kovetSen a romdn honatydk torkdn is le-
gyomoszolték az iskolak szekularizilisinak torvényét. Igy tavalytél nem azt kell kérvé-
nyeznie a sziilének, hogy gyermeke ne részesiiljon valldsoktatisban, hanem kérnie kell
az ellenkezdjét, amirdl mi keresztyén tobbség eddig azt hittitk, hogy magitdl értet8ds
része a kultardnknak, és ez csak a jéghegy csticsa.* Persze téliink nyugatabbra, pl. a né-
meteknél mar kordbban is littuk, hogy a nem felekezeti iskoldkban a vallisérit rég
skasztraledk”, hiszen azt varjak a vallistandrtdl, hogy ordin afféle kultdrtorténeti érde-
kességként tanitsa a bibliaismeretet, a kiilonféle egyhdzak sajitossigait. Az érdin a
muszlim bevindorl6k gyerekei, vagy a buddhistéva lett polgirok csemetéi nem érezhe-
tik, hogy a keresztyén tandr sajit valldsi meggy8z8dését népszertisiti, netalin az ovéket
mindsiti, feliilbirdlja. Szdmunkra mindig a kozelebbi, a magyarorszigi példa a leginkabb
elgondolkodtatd, igy ,vigydzé szemeinket” nem ,Pdrizsra”, hanem Budapestre vetjiik.’
Az utébbi évtizedekben a médidk heves vitikrdl tudédsitottak, amelyek mégott persze a
kiilonféle politikai partok gyujtotiizét is lithattuk. Vita targydvd valt egy furcsa iskola-

* Ordinul MECS nr. 5232/14. 09. 2015 privind aprobarea Metodologiei de organizare a preddrii
disciplinei Religie in invatamantul preuniversitar, Cap.IL.Art.3. -
http://www.edu.ro/index.php/articles/23550.

> BATSANYI Janos: A franciaorszdgi vdltozdsokra cim{ versének parafrazaldsa.
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modell, az dn. ,vilignézetileg semleges”, amelyrl mir sokan bebizonyitottik ugyan,
hogy ez fabdl vaskarika lenne, ha lehetne, de a hordészénokok mindig is értettek ahhoz,
hogy a plebszet, a tdmegeket manipuldljik, félrevezessék. Ezt az iskolatipust igyekeztek
a lehetd legtetszetdsebb fényben feltlintetni, a szabadsig fellegviraként leirni, ahol a
kedves sziilének nem kell attdl félnie, hogy a gyerekét valldsi dogmakkal indokerindljik,
vagy a mésik oldalon sorakozé pértok ideoldgidjival szennyezik.

Az alibbiakban két nagy veszélyt vizolunk roviden, az egyiket elméleti sikon tud-
juk nyomon kévetni, a masikat a gyakorlat igazolja. A kérdés elméleti végiggondolisa
elvezet addig a felismerésig, amit a filozéfia ttvesztdiben kevésbé jirtas sziildk nem
vesznek észre, jelesiil, hogy a ,vilignézeti semlegességre torekvés” dnmagéban véve is
vilagszemlélet, magyardn az ilyen ember gy él, hogy sem ide, sem oda nem kotelezddik
el. Ismereteket, adatokat halmoz fel anélkiil, hogy értékrendet kapna hozz4. Milyenné
valik az ilyen tanul6? Bizony sebezhetdvé, agymosottd, aki mindent befogad, de nyitott-
sdga nem empdtiibdl, megértésbdl fakad, hanem idiotizmusbdl. Nincsenek tdjékozddasi
pontjai, lebeg a felszinen, de ez valakiknek még jol jon, mert konnyen tudjak majd so-
dorni, amerre érdekiik kivinja, nem is szitkségesek a rémai légidk kegyetlenségei a rab-
szolgéva tételhez, a kommunista terror véres eszkdzei sem kellenek mar, mert ezek az
sideoldgiailag semleges” tipon etetett tanitvinyok olyanok, mint a farmon nevelt illat,
onként sétilnak a vigéhidra. S ha késébb mégis tudatira ébrednek annak, hogy életitk
tartalmai kiilonféle értéket képviselnek, tovdbbra is jo kibivé marad a ,semlegesség”
dlcdja, nem akarnak elkotelezddni, kellsképp korrumpalédnak ahhoz, hogy inkibb az
dlszabadsigot vélasszik a kockdzatot hordozé szinvallds helyett. Kisértetiesen emlékez-
tet ez a Jelenések konyvének gyiilekezeteire, ahol Janos azzal vadolja a laodiceaiakat,
hogy ,sem hideg, sem hév", a ,langymeleget kiképi az Isten™.

A gyakorlatban megjelend veszély pedig egyszertien az, hogy a vilignézetileg sem-
leges iskola legfébb akadilya az emberi tényez8, a tanir személye. Még az egzakt tudo-
ményokat sem lehet teljesen térgyilagosan tanitani. A matematikus, a fizikus, a kémikus
stb. is egyszerre oktat6 és nevel8. Amig a tablanil fiiggvényeket, képleteket, kisérleteket
mutat be, addig semleges maradhat, de mihelyt arra kérdeznek ra a didkjai, hogy mire j6
ez az elmélet, akkor szdmos etikai kérdéssel is szembesiil, példiul a hidrogénatom isme-
rete, felhaszndldsa a margarin el8éllitdsétdl a hidrogénbomba gydrtdsdig hanyféle kérdést
érint, nem is beszélve az osztilyfdndki teend8krdl stb. A taniri kar tagjai egyenként
valamilyen vilignézetet képviselnek.

®Jel 3,15-16.: , Tudom a te dolgaidat, hogy te sem hideg nem vagy, sem hév; vajha hideg volndl, vagy
hév./ Igy mivel lagymeleg vagy, sem hideg, sem hév, kivetlek téged az én szambol.”

7ILLYES Gyula: A reformdcié genfi emlékmiive elétt: ... ,Kik ,ott alltatok, nem tehetve masképp”,/
mert ez vagy az, de megalkuvis nincsen, / mert a langyosat kikopi az isten, / kik utdn térgyként
maradt fénn a szdndék, / mennyi az igazsig még Sklstokben, / mely négy szdzada oly nagy es-
kiit markolt, / mely k8be s roklétbe goresosddten / tartja ma is a biblidt s a kardot?”...

183



A gyakorlat

Az iskolaszervezd persze szelektalhat, hogy kiket gyiijt maga koré, de vajon tény-
leg csupa vilignézetileg semleges ember nevel majd ezekben az iskolikban?

Reformadtus vilignézetiink a ,Sola-elvek” mentén

Reformatus vilignézetiinkrdl egyértelmtien leolvashatdak azok a ,soldk” amelyekkel a
legtdmaorebben szokds dnmagunkat jellemezni. A Solus Christus, Sola Scriptura, Sola
Gratia, Sola Fide és Soli Deo Gloria elve.

a. Onértelmezésiink szerves része a vildgnézeti nevelés

A reformitus iskola azonban mar alapdefinicidnk szerint sem lehet vilignézetileg semle-
ges, hiszen a reformdtus viligszemlélet egyik jellegzetes vondsat éppen az jellemzi, hogy
a reformatus ember hivatdsinak tekinti sajit viligszemléletének tovibbaddsit. Krisztus
azt kérdezte Pétertdl, hogy ,Engem, embernek Fidt, kinek mondanak az emberek?” Majd
,Ti pedig kinek mondotok engem?” , Te vagy a Krisztus, az él6 Istennek Fia.®... és ehhez a
valaszhoz nyomban kapcsolédik is Péter és a tanitvinyok elhivisa, a Mester feladatot
biz rijuk, épitkezni kezd erre a hittartalomra, és késébb konkrétan is megerdsiti ezt a
kiildetésiiket, kiildetésiinket: ,..tegyetek tanitvinyokkd minden népeket..”” Idénként a
legjobb tanitvdnyok is elbizonytalanodnak, a tirsadalmi nyomds mindig is valds veszélyt
jelentett. Koronként viltozott, hogy a nagy szétdobald, a Sitdn miként akarta elhallgat-
tatni Krisztus kdvetdit, karhatalmi eszkdzokkel, vagy csak sunyi szelidséggel hitette el,
hogy hallgatni kellene, de ilyenkor mindig segitségiil jonnek a krisztusi batoritasok. T'i
vagytok a vildg séi... a vildg vildgossdga, amelyet Isten nem véka ald szant, igy az 6véinek
nem a rejtekezés a feladata... a Hegyi beszédben hegyen épitett virosokhoz hasonlitja
kovetdit, amelyeknek épp az a hivatisuk, hogy lithatéak legyenek."’ Az évszdzadok
sordn a magyar reformdtus, ezen belill az erdélyi iskoldk tényleg ilyen hegyen épitett
varosok voltak, tijékozodasi pontjaivé viltak kultardnknak.

Legel8szor a Solus Christus elvét lathattuk, tgy is, mint hitiink tartalmd, és agy
is, mint hitiink mozgatéjit. Krisztus azzal bizta meg kdvetdit, hogy hirdessék Ot alkal-
mas és ,alkalmatlan id8ben”. Az egyhdztorténelem fénykordban tették is ezt szivvel-
lélekkel, galyarabsig és hatranyok 4ran is, a kedvezd torténelmi konjunktira idején pe-
dig akkora tigyszeretettel, hogy legenddssd valt a reformatusok elkotelezettsége.!!

8 Mt 16,13-16.

° Mt 28,19.

10 Mt 5,13-15.

" Pl Tisza Istvanrdl jegyezték fel, hogy annyira komolyan vette a presbiteri tisztet, hogy egy
alkalommal Bécsben a Koronatandcs estébe nytil6 iilésén hidba javasolta Ferencz J6zsef a tar-
gyaldsok masnapra halasztasit, mert § arra hivatkozott, hogy vasirnap Geszten presbiteri gyi-
lésen kell lennie, igy 8 nem maradhat tovabb. A csiszar allitdlag a kovetkezd hosszira nyule
gytilésen azzal siirgette a tandcskozodkat, hogy sietniiik kell, mert Tiszdnak presbiteri gytilése
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Krisztusrdl szdlni, azaz tudatosan vallalni a vilignézeti nevelést normdlisan mi-
kods reformétus kozosségekben nem kérdés. Két szintje van ennek, ahogyan a kereszte-
lési liturgidnk kérdései is titkrozik,'? az alapszintér a csaldd, ahol elssorban a sziil8k s a
csalad feladata a gyermekek vilignézeti nevelése, a masik szint a kozdsségi, a gyiilekezeti
kozdsség, ill. az egyhdz erre hivatott intézményrendszere. Ilyenként templom és iskola
elvilaszthatatlan szinterei a vilignézeti nevelésnek, amely nemcsak lehetdség, de krisztu-
si parancs: kdtelesség.

b. Vilignézetiink biblikus alapja, a Sola scriptura elv.

Eletiink soran jabb és tjabb tapasztalatokat gytijtiink, szimos kérdéssel szembesiiliink,
de véleményformalisunkat, viszonyuldsunkat egyértelmiien meghatirozza, hogy mit
mutat a Biblia mércéje. Eleink annyira fontosnak tartottik, hogy a Szentirds elérhetd
legyen mindenki szdmdra, hogy a latin valtozat ne megszegetlen kenyérként ékeskedjen
egynémely pardkia poros polcin, hogy elsSk kozott forditottdk ékes magyar nyelvre. Az
anyanyelv meg8rzése, dpoldsa fél évezreddel ezel8tt nem utolsé sorban éppen a reforma-
torok bibliafordité tevékenységének koszonhetd, de csak munkdjuk jirulékos kévet-
kezményeként, persze ez nem az anyanyelv fontossigit kicsinyiti, hanem kiemeli azt,
hogy a bibliaforditis elsédleges kdvetkezménye mégiscsak az volt, hogy vilignézetiinkbe
beépiilt a Biblia, mint mérce, mint viszonyitdsi alap. Modern hasonlattal élve vilignéze-
tiink olyan él8 GPS-késziiléket kapott, amely segitségével mindenhol, mindenkor meg-
taldlhatjuk azokat a paramétereket, amelyek a vilag legkiilonfélébb utjain elkalauzolnak,
segitenek tdjékozddni. A vallasit szorgalmasan gyakorlé reformdtus embernek ma is
mindennapi kenyere a Szentirds olvasdsa. Iskoldinkban pedig egyrészt a vallisérikon,
dhitatokon, bibliaérikon tirgyiasultan is megjelend Szentirds képezi a biblikus alapot,
mdsrészt az ott oktatott tartalmakat is dthatjak a bibliai izenetek.

lesz. (Forras: PAPP Vilmos: Emlékezetes presbiterek, hetp://www.hhrf.org/kiralyhagomellek/
harangszo/16Harangaug2007jotart.pdf)

Az anekdotdn til beszédes, példaértékdi, hogy voltak olyan korszakok, amikor neves 4llam-
térfiak fontosnak tartottdk mind a helyi gyiilekezetiik életében tdrténd részvillalist, mind a
megyei, ill. keriileti f8gondnoki teenddk felvallalisit. Mindez része az imitatio Christi komo-
lyan vételének.

29, fgéritek—e, hogy e kisgyermeket mostantél fogva tigy nevelitek és neveltetitek, hogy az Atya,
Fit és Szentlélek Istenbe vetett hitérdl majd 6 maga 6nként tegyen vallist a gyiilekezet el8tt a
konfirméacié alkalmaval? Igéritek-e? Felelet: Igérjiik (sziil6k, keresztsziil5k)

3. Most pedig a gyiilekezetet kérdezem: fgéritek‘e, fogadjitok-e, hogy gyiilekezetiink gyer-
mekeinek hitbeli nevelése érdekében minden t8letek telhetdt megtesztek? fgéritek—e, fogadji-
tok-e?

A gyiilekezet felel: fgérjﬁk és fogadjuk.” In: A Magyar Reformdtus Egyhdz istentiszteleti rend-
tartdsa. A Magyar Reformatus Egyhdzak Tan4cskozd Zsinata, Kolozsvir, 2010. 43.
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c. A Sola gratia és sola fide sajitosan reformdtus lecsapéddsai,
a Soli Deo Gloria megélése.

Koényvtarakat irtak mar arrdl, amire az alibbiakban didhéjban utalunk. A kozgazdi-
szok, szocioldgusok is rég ismerik pl. a Max Weber-i észrevételt, amely a kapitalizmus
gyokereit a protestins puritanizmus és munkamoral egyiitthatdsdig vezeti vissza, aminek
tagadhatatlanul van igazsigalapja.

A hit éltali, kegyelembdl valé megigazulas tana elméletileg azt a szélsGséges ko-
vetkezményt is eldidézhette volna, hogy az ingyen kapott tidvosség az embert tétlenség-
re, laza semmittevésre készteti, ha mar a cselekedeteivel nem kell ,megvisdrolnia” Isten
joéindulatit. Mér a katéiréink ramutattak arra, hogy ez a magatartisforma lehetetlen,
mert akikben tudatosul, hogy Isten mit tett értiink ,lehetetlen, hogy a hiliadatossig
gyiimolesét ne teremjék”.” Vilagnézetiinket markdnsan meghatirozza a halabdl fakadé
cselekvés gondolata. A munkahoz valé viszonyuldsban kiilénosen is kiolvashaté6 ez, nem
biintetésként, hanem lehet8ségként, isteni megbizatisként értelmezziik. Biblikus alapja
ennek a teremtéstorténet, ahol Isten még a biineset elStt, azaz nem biintetésképpen,
mondja az embernek, hogy a kertet ,miivelje és Srizze” és ,uralkodjon a teremtménye-
ken”, ami munkat, szolgélatot, felel8sségvillalist jelent, semmi szin alatt sem visszaélést
a hatalommal. Az jszovetségi talentumok példizata pedig elsésorban a lelki ajdndékok
vonatkozasaban, de tigabb értelemben mindenféle adottsagainkkal kapcsolatban kieme-
li, hogy mennyire fontos a jé sifirkodas, hogy a talentumokat nem azért kapjuk, hogy
elassuk, hanem, hogy kamatoztassuk. Tuddst mindenféle iskola adhat, de a tuddshoz
valé viszonyulds, a tuddsvigy és a tudds felhasznilasinak kérdésében a reformitus neve-
1és kiilonds értéket képvisel. Persze, arra is biiszkék vagyunk, hogy dsszességében hiny
tudds elmé, felkésziilt szakembert kiildote ki a nagyviligba a sok reformatus iskola, de a
legfontosabb, amit megtehetiink, hogy reformitus vilignézetiink részeként adhatjuk
tovabb a legkisebb didkunknak is a munkédhoz valé viszonyulis, a talentumok irdnt ér-
zett felel8sség biblikus alapjait. Iskolaink akkor miikddnek helyesen, ha az onnan kike-
riil8k egy életen at becsiilettel helyallnak minden életteriileten, ha a cipész, a kozgaz-
dész, az orvos, az ligyvéd, a politikus gy végzi a munkdjat, hogy elismeréssel mondja a
vilag, ,latszik rajta, hogy reformétus”.

A reformatus vildgnézeti nevelés sziilGi felelGssége
A keresztséget kdvetden a sziilsknek teljesiteniiik kell a fogadalmat — a gyermeket ne-

velni és neveltetni kell. Valldsi nevelés vonatkozisiban gyakran tapasztaljuk, hogy a
sziil8k hajlamosak csak az utdbbira hagyatkozni, ti. a neveltetésre. Elkiildik a gyermeket a

3 Heidelbergi Katé, 64. kérdés: ,Nem tesz-e ez a tan konnyelmiivé és gonosz emberekké? Nem,
mert lehetetlen, hogy azok, akik igaz hit 4ltal Krisztusba oltattak, a halidatossig gyiimélesét ne
teremjék.”
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valldsérira, majd ott megtanitjik, de elkiildeni nem elég. Ha a gyermeket csak nevelte-
tik, és nem nevelik, akkor az a sok j6, amit hall, el8bb-utébb elenyészik, olyan, mint a
kére hullt mag, mint a sivatagba iiltetett zsenge palanta.

A gyermeket nem kiildeni, hanem vinni kell a templomba. Mdria és Jézsef ugy,
ahogyan a vélasztott nemzet tobbi csalidjai magukkal vitték fiukat a templomba.'* Izrael
fiai tanitottik otthon, és tanittattak az irdstuddkkal a gyermekeiknek a t6rvényt. Nagy
biint kovetiink el gyermekiinkkel szemben, ha szimunkra nem szél a harangszé, de
sokat kamatozik majd, ha idejekorin megmutatjuk a gyermeknek az Istenhez vezetd
utat. Nagy példik tantskodnak arrdl, hogy a gyermekek életében érik be a nagyanyaik,
édesanydk magvetése — gondoljunk Timdteusra, Lois és Eunika hitére.”

Sokféle médozata van az Istenhez vezetésnek. El8szor is bitran fogjuk meg
gyermekiink kezét, és tanitsuk meg imddkozni. Mar a kétéves gyermekkel el lehet kezde-
ni, hénapokon 4t ismételjiik esténként az imat, de megéri a firadsigot, mert leirhatatlan
az 6rém, amikor a kicsi sz4j egyszer csak eléttiink mondja az imédt. A hétkdznapokban is
irdnyitsuk figyelmét Istenre, mutassuk meg neki, hogy milyen szép a kdrnyezetiink, mi-
lyen szépen énekelnek a madarak, nyilnak a virigok, és ezt mind Isten adta, és az ételért
is naponta egyiitt adjunk héldt, azaz fontos a viligszemlélet gyakorlatban torténd bemu-
tatdsa, a tudatos és nem tudatos példaadas.

A bibliai tdrténetek ismertetését ne bizzuk egyediil az egyhdz hivatalos szolgdira.
Nagy hagyatékot ad az unokdjinak az a nagymama, akinek mar talin nincs ereje dol-
gozni, de elolvas egy-egy torténetet a Biblidbol, és elmeséli unokdjinak. Nem is gondol-
juk, hogy a reformacié milyen sokat tett azért, hogy az asszonyok ma olvashatnak. A
kutaték bebizonyitottdk, hogy a reformdcié orszdgaiban évtizedekkel hamarabb megta-
nitottak a ndket olvasni, mint mas vidéken's, és tették ezt azért, hogy a ndk képesek
legyenek olvasni a Bibliat gyermekeiknek. A reformdtori hitvallisok is hangsulyozzik a
hitoktatds és a gyermekek csalidban torténd, Istennek tetszd nevelésének fontossigat.”

Fontos figyelmeztetés, hogy a gyermeknek nem lehet hazudni. Csak akkor tudjuk
Istenhez vezetni, ha életiinkkel jo példdt mutatunk, egyébként megtanitjuk képmutatdva
valni. Ne haritsa el senki magit6l a példamutatds feladatdt azzal, hogy majd példit mu-
tatnak mdsok, figyelje meg a gyiilekezet el6ljaréit, vegyen példit a Biblia embereirdl... a
gyermek akkor is megfigyel, ha nem akarjuk. A sziil§ akaratlanul is gyermekei nagyité-
lencséje eldtt él. ,A kérdés nem az, hogy én, mint sziil§ szeretnék-e példa lenni, hanem

14 L4sd a tizenkét éves Jézus torténetét. Lk 2,41-52.

5 2Tim 1,5: ,Eszembe jutvin a benned levs, képmutatds nélkiil valé hit, amely lakozott el8szor a
te nagyanyidban Loisban és anyddban Eunikiban; meg vagyok azonban gy8zddve, hogy ben-
ned is.”

16 BEKESI Andor: Mi kdlvinistdk. Reformétus Zsinati Iroda Sajtéosztalya, Budapest, 1990, 193.

7 PL. A II. Helvét hitvallisban a XXV. fejezet: 1. Az ifjakat oktatni kell a hitben, és XXIX.
fejezet, 4. A gyermekek nevelése.
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az, hogy milyen példa vagyok.”® Ahogyan a napfény behatol minden zugba, 4gy vizsgilja
4t gyermekiink fiirkészd tekintete életiink minden titkdt. Vigydzzunk hiét, és tgy éljiink,
hogy gyermekiink istenfélelmet, engedelmességet lisson... és amikor elbukunk, ne ken-
dézziik el, hanem példank 4ltal tanitsuk meg gyermekiinket a biinbénatra, bocsdnatké-
résre.

A gyakorlat azt mutatja, hogy vannak sziildk, akik mintaszertien nevelték gyer-
mekiiket, és a végeredmény mégis tékozld, elbukott felnétt. Mit mondhatunk az ilyen
édesanydknak, mit tehetnek immar? A bitoritd példit a keresztyénség torténetének
hajnalérdl vehetjitkk. A nagy egyhdzatya, Augustinus (Agoston) ifjisdga is vargabetiivel
kezdddott. Edesanyja, Monika kétségbeesve tapasztalta, hogy fia a lehetd legtdvolabb jir
a keresztyénségtdl, szektak vonzaskorébe keriilt, tobz6doé életet él, és rdadasnak fizikai-
lag sincs mar a kozelében... és az aggddé édesanya sirt és imddkozott. Fijdalmat a gyiile-
kezet vezetdjével is megosztotta, aki tgy vigasztalta: ,Lelkedre mondom, lehetetlen,
hogy ennyi konnynek gyermeke elvesszen”... és a ,konnyek gyermeke” 386-ban megtért,
és megkeresztelkedett. Mdnika élete kiteljesedett, az evangélium egyik legtbbet hallga-
tott hirdetdjét adta a vilignak fia, Agoston dltal. Imdja nem volt hidbavalé. Az édes-
anyik gyermekiikért mondott imaja sohasem hiibavald, Isten meghallgatja.

A reformatus vilignézeti nevelés taniri felelGssége

Léssuk el8szor, hogy milyen a reformétus tandr. Errdl sokan, sokféleképpen értekeztek.
A nagy elédok sorabdl még mindig méltinytalanul keveset hivatkozunk Karicsony
Sandorra, aki e tekintetben is maig érvényes utbaigazitisokat ad. El8szor is tisztdzza azt
a fogalmat, hogy mit jelent a valldstanitis, és miért nem hitoktatds, hitoktatd. A hit Isten
ajandéka, személyes, csak kapni, kérni lehet. Az oktatis, nevelés folyamata azonban
tarsas-lélektani kérdés, nem maginiigy, mindig minimum két, de az iskoliban tobb
ember kozott torténik... A tandr ennek a logikdnak mentén nem hitet oktat, hanem
vallast tesz. Masok vallastételébdl lehet tanulni, a vallistanir nem koltS, azaz a hiteles
életpélda igenis szdmon kérhetd, s6t egyik legfébb nevelési eszkoze 6nmaga. Kardcsony
Sandor kdvetkezetesen mutat ra a tandri felelSsségre: ,,...reformatus keresztyén pedagé-
gia annyiban lehetséges, amennyiben lehetnek és vannak pedagégusok kozétt is refor-
mitus keresztyének. Ezek a pedagdgusok mind relacidba jutottak mar Jézus Krisztussal,
szdmukra és életiikben az Ige tényezdvé vélt. Ez a tény egész iskolai magatartisukon
meglatszik.”?

8 ABLONCZY Daniel: Csalddkonyv — Reformdtus keresztyén szemmel. Kalvin Kiadé, Budapest,
1992, 130.

19 KARACSONY Sandor: Lehetséges-e reformdtus elvii vildgnézeti nevelés elméletben? In: A magyarok
Istene. Exodus, Budapest, 1943. 182.
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Végiil a kérdés egyik legfontosabb vonatkozdsit emeljiik ki. Tévhit, ha valaki azt
gondolja, hogy a reformatus vilignézeti nevelés a vallistanarok, netaldn iskolalelkészek
f6 feladata. Recseg-ropog az az intézmény, ahol ezt igy gondoljik, s a nevelés nagyjibol
kifullad az ézsaidsi*® préfécia igazsigiban, hogy ,szelet sziiliink” csupén. Ebben a fel-
adatban véllvetve kellene részt vennie minden tanirnak. Mindez nem utdpia, hiszen a
protestins irdsmagyardzat, s az ebbdl fakadé onértelmezés szerint erre a feladatra nem
sziikségeltetik kiilon képesités, szakképzés, diploma stb., mert az Gn. ,egyetemes papsig
elve alapjdn” mindenki alkalmas ra. Az 1Pt 2,5 és 9. ,kirdlyi nemzetségnek”, ,szent pap-
sdgnak” nevez mindenkit, akit Isten kivalasztott, akinek a hit ajindékat adta. Minden-
nek kétféle vonatkozisa van, az egyik az egyénre vonatkozik, azaz iidvbizonyossigom
van, bizonyos lehetek sajit megvaltisom, az orokélet fel8l, nem a semmire halok meg,
hanem a feltdmaddsra. Mdsrészt ugyanilyen fontos a tirsas vonatkozdsa, az egyéni meg-
gy6z8désemet, iidvbizonyossigomat nem tarthatom meg magamnak, hanem tovabb kell
adnom az 6rémbhirt. Dicsditeni Istent azt jelenti, hogy mind szavaimmal, mind cseleke-
deteimmel r4 utalok, réla teszek bizonysdgot, azaz leolvashaténak kell lennie életemen,
hogy hozzi tartozom. A konkrét feladat, a bizonysagtétel formdja, mikéntje tekinteté-
ben az tn. karizmdk, kegyelmi ajaindékok szerint kiilsnbségek vannak, egyesek igehirde-
t8k, a hittartalmak tanitdi, azaz magyardzdi, értelmezdi lesznek, de a maga rendjén min-
denki hirdeti Istent életpélddjival... s tegyitk hozz4, annak a lenyomata is ott van éle-
tiinkdn, magatartdsunkon, ha nem tartozunk Istenhez.

Kényes kérdéseket feszegetiink, vilagi iskolainkban hamarosan beszélni sem lehet
réla, mert pl. a romén tdrsadalomban hidba vallja magat keresztyénnek 99 szdzalék, ha a
liberélis kisebbség lobbija a méssig elfogadisinak jegyében torvényi szinten szavatolja,
hogy pl. német nyelvet, matematikdt, kémiat stb. nyugodtan oktathat gyerekeinknek a
buddhista tanar is, aki nem is kend8zi hovatartozisit. Hit akkor mi miért legyiink 6n-
ként annyira bambdik, hogy iskoldinkban tabuként kezeljitk a tandrok vilignézeti hova-
tartozdsat? Nem feladatunk most a kérdést tovabb boncolgatni, inkdbb pozitiv iizenettel
zarunk. Abbdl indulunk ki, hogy jelenleg erdélyi reformdtus iskoldinkban szdmos jo
szdndéka, reformdtus vilignézetiinkkel azonosuld, vagy ehhez nagyon kozel 4ll6 keresz-
tyén ember tanit, akiket csak batoritani szeretnénk arra, hogy tigy éljék meg tanir mivol-
tukat, hogy biiszkén, szent ahitattal vallaljak a firosz szerepet. Mert Isten kivétel nélkiil
minden kovetdjét, (nemcsak a teolégidt végzett papokat és vallastandrokat) arra rendel-
te, hogy vildgitson, ilyenként utat mutasson az utdna jovSknek, jelen esetben az iskola-
inkban tanulé sok kedves gyermeknek, fiatalnak.

20 Frs26,18.
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