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Lukdcs Olga':

Analégidk az erdélyi mennyezetfestmények és
a katakombafreskék képteolégidjaban’

Abstract. Analogies between the Image Theology of the Transylvanian
Ceiling Paintings and the Catacomb Frescos.

The age of institutionalization and consolidation of the Reformation
coincides with the blooming of Renaissance art, and this is why this style
was adopted by religious architecture and ornamentation. The emergence
of the new style gradually led to the appearance of paintings on the tablets in
the Protestant churches as well, being decorated with images, in particular,
the choir boards and ceiling coffers.

The primary source of the painted coffered ceilings is considered to
be the painting on wooden boards during the Italian Renaissance and starting
from here, in the entire Carpathian Basin and in Transylvania, the ancient
art of catacomb painting has re-emerged through these painted coffers.
Like the frescoes in the catacombs, the painted ceilings are not icons, their vast
panorama turning, rather, towards metacommunication through which
eternal life can be contemplated. As with the motifs used in the catacomb
paintings, all the figures on the coffered ceilings represent symbols and emblems

! Egyetemi docens, Kolozsvdri Babes-Bolyai Tudomdnyegyetem, Reformdtus Tandrképzd és Ze-
nemivészeti Kar, email: lukacso@yahoo.de

2 Dévid Istvdn orgonamiivésznek ajénlom e tanulmdnyomat szeretettel és nagyrabecsiilésem jeléiil,
mivel tudom, hogy nemcsak a muzsikdban szereti a szépet, hanem a templomi kérnyezet is inspirdlja
a szép és felemeld orgondlisra. Jelen tanulmdny A katakombafestmények mint vizudlis prédikdcidk
értelmezése c. tanulmany folytatdsa, amely a Studia Transylvanica 2019/1-es szdmdban jelent meg.
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of the church and nature, finding a justification in the Protestant theology
of the image. The painted ceilings therefore represent a means of meta-
communication, of mediation, referring to the invisible world of the Scrip-
tures and Gospels, this invisible world being depicted by real or imaginary
animals and plants, and generally through figurative and floral ornamen-
tation. The coffers are the ideal of the sanctification of life, the life created by
God, which is sublimated into a higher existence, honouring God through
the paintings. This study parallels the richness of motifs on the painted boxes
and the frescoes in the catacombs, presenting the found similarities.

Keywords: coffered ceilings, Protestant image theology, religious art, Protestant

religious art, figurative representations.

A reformici6 t6bb vonatkozdsban az 8si egyszertiséget hozta vissza a ke-
resztyénségbe. Kezdetben a templomok faldn 1év§ freskékat lemeszelték, a temp-
lomok belsé butorzatdt leegyszerisitették. A reformdtorok az imdgoképet mint
imddds targyat kezelték kritikdval. Tobbek kozote Kélvin az 6szovetségi torvényre
hivatkozva elzdrkdzik a képi dbrézoldstdl, a kép-teoldgidtdl, azzal a kijelentéssel,
hogy ez ,nekiink nem haszndl.” Igy a képigény és a képhez valé viszony a kés6b-
biekben nem épiilt be a protestdns teoldgiai rendszerbe. Ennek ellenére a refor-
méci6 szdzadat kovetden gy tiinik, hogy a képi dbrazolds a tovdbbiakban is fog-
lalkoztatta a protestdns teoldgusokat, ezt bizonyitja a 17. szdzad eleji vita részlet:
,Ldm az Istennec egynihdny féle képei véltac az Salamon Templuméban is. Fe-
lelet: Véltac bizonnyal. De nem az megholt Szentec képei, ugy mint Abrahimé,
Isaké és lacobé; semmi histéridra emlékeztetd képec nem voltac, az minemiikrél

itt vagyon $z6.”

* [LANI Mihdly]: Consecratio Templi Novi. Szent Iras szerint valé rovid Tanitas az Bdlvany Képekrdl,
mellyel Németiil Scultetus Abraham boczdtott ki, mostan pedig az Bekeczi Templumnac commendaldsdra
Magyarrd forditott Szenci Molndr Albert. Kassa, 1625. 185.
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A reformdci6é megerésodésének, intézményesedésének kora egybeesik a re-
neszdnsz mivészet felvirdgzdsival, s igy nem véletlen, hogy e stilus honosodott meg
a templomi épitkezésében, diszitésében. Az Ujra felfedezett rémai dbrdzoldsokkal
egylitt a keleti eredetii és egyben népi szimbdélumokat a humanista szimbélum-
rendszer fogja egybe.* Az j stilus megjelenése azt eredményezte, hogy a protestdns
templomokban is fokozatosan jelent meg a fatdblafestészet, mely elsésorban a
karzat mellvédlapjait és a mennyezet kazettdit diszitette képekkel. Természetesen
felvetédik a kérdés: hogyan férhet 6ssze a puritdn kdlvinista felfogds képtilalméval
a mennyezetek allegorizdlé-tipologikus, szinesen festett vildgképe? A merev kél-
vinista képtilalom a magyardzat arra, hogy kezdetben csak a virdgdiszes kézmi-
vesség virdgzott fel, s olyan festett virdgos ornamentika honosodott meg a magyar
templomokban, amelynek motivumvildga a népmiivészetben taldlhaté. Ez a di-
szitdmivészet tobb mint 300 éven 4t uralta a magyar protestdns templomokat.

A festett kazettds mennyezetek eredeti forrdsinak az itdliai reneszdnsz tdb-
lafestészetet tekintik, s ebbél kiindulva a Kdrpdt-medencében, s igy Erdélyben, a
katakombafestészet mint ékori miivészet, reneszanszat élhette a festett kazettdkban.
Akdrcsak a katakombdk freskéi, a festett mennyezetek nem ikonok, széles panora-
méjuk metakommunikdcids irdnyultsdgt, titkor, amely dltal szemlélni lehet az 6rok
életet. Akdrcsak a katakombafestészet motivumai, a kazettds mennyezet minden
figurdja az egyhdz és a természet jelképe, emblémadja, amelynek van léjogosultsiga a
reformdcié képteoldgidjaban. A festett mennyezet tehdt metakommunikacié, koz-
vetitd elem, a Szentirds és az evangéliumok ldthatatlan viligira utalnak, s a ldtha-
tatlan vildg rajzolédik ki a valés teremtett és szimbolikus dllatokban, névényekben
és dltaldban a figurdlis és flordlis ornamentikdban. Az élet megszentelésének eszmé-
nyét lehet ldtni a kazettdkon, Isten teremtett éléviligdt, amely egy magasabb rendd
létdllapottd, istentiszteletté szublimdlédik a festett képek dltal.

* BEKEST Sandor: Vizudlis nyelv. A sikbeli vizudlis miialkotdsok olvasdsi technikdja és értelmezése. Karoli
Gdspar Reformdtus Hittudomdnyi Kar, Budapest, 2015. 146.

> GOROG Hajnalka: Az értelmes élet tiikre 17-18. szdzadi erdélyi templomok kazettds mennyezetein. In:
Koindnia, 2004, 62. szdm. 23.
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Ujabb pérhuzam a katakomba és a protestins mennyezet képanyaga ko-
zott, hogy mindkettd ,vizudlis prédikdcid”, azaz ,igehirdetd miivészet”,* nem csak
azért, mert a falusi protestins templomokban nagyon gyakran olvashatunk bib-
liai és zsoltdrbdl vett idézeteket vagy kegyes szovegeket, hanem ahogy a freskdékrol
leolvashatd, hogy az skeresztyének milyen bibliai, akdr észovetségi, akar Jézussal
kapcsolatos torténeteket ismertek, Gigy a protestins templomok mennyezetén is
a prédikacié iizenete reflektdlédik képi megjelenitésben. Szacsvay Eva is felhivja
a figyelmet, hogy a korabeli prédikaciok és képi dbrazoldsok osszefiiggenek, a kii-
16nb6z6 kommunikdcids csatorndkon megjelenitett tizenetek csatlakoznak a re-
formécié teoldgiai programjihoz.” Emlitést érdemel 1702-ben, Lécsén kiadott,
Miskolczi Gaspar Egy jeles Vad-kert, avagy az oktalan dllatoknak histéridja cim
teoldgiai irdsa. Ez viszont nem zdrja ki, hogy ezeknek az dbrdzoldsoknak diszitd
funkciéjuk is van. Az dbrdzoldsok képtartalma tilmutat az ornamentilis kereten,
gyakran egy-egy mennyezet valésdgos vadkertet vonultat fel, ahol feliratozva megta-
ldlhat6 az ,allatok neve”. A feliratozdsnak kialakult egy hagyomdnyos rendje, a
kép a szovegre utalt.

Ahogy a katakombdk az tild6zott 8skeresztyének temetkezd-, s ebbél kifo-
lydlag emlékezs- és gyiilekezShelyiik volt, a lehetdségekhez mérten igyekeztek
disziteni és adekvdtta tenni a célnak, gy a 16-18. szdzadi falusi kozosségeknek is
a templom volt a ,kozosségi teriik”, s innen is fakad a primer diszitési igény.® A
katakombak freskéi, ,.epikus” képei konyvvé, olvasmannya alakitjdk a teret, tani-

tdeszkdz az olvasni nem tuddk szdmadra.®

6 Az elnevezést Szacsvay Evitdl kdlcsondztem.

7 SZACSVAY Eva: Protestins dbrdzoldsok tanitdsai (Egybdzmiivészet—népmiivészet). In: Bonyhddi Evan-
gélikus Fiizetek, 1(2008). 11-33. Elektronikusan: hetp://pseg.hu/html/begy/kiad/bef-1/11-34.pdf

8 TOMBOR llona: Magyarorszigi festett famennyezetek és rokonemlékek a XV-XIX. szdzadbdl. Budapest,
1968. 28.

9 SZACSVAY E.: Protestns dbrazoldsok, 15.
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A kazettds mennyezetek ma is lithaté motivumkincse' szorosan osszefiigg
miés népmuvészeti alkotdsok diszit6kincsével. Egyes miivészettorténészek, pl. Pap
Gdbor megldtdsdban a kazettds mennyezetek kapcsolépontot jelentenek az eurdzsiai
miiveltséggel, s a képes dbrazoldsokba csillagjéslast és a magyar Gsvalldst is belema-
gyardzza.'' Meglatdsaban a ma mdr j6l ismert freskéfestészettel, pl. az Afrasiabbal,
a Pendzsikenttel, hozza kapcsolatba, amelynek motivumvildga elevenedik meg a
protestins templomokban. Pap Gédbor a magyar és eurdzsiai vondsokat a meny-
nyezetek dbraanyagdban taldlhat6 rendszertipusokbol kovetkezteti, pl. a tizenkét csil-
lagképbdl, illetve jegy-érvénytartalombdl 4llé zodidkusbol; a klasszikus hétbolygé-
rendszerbdl (Patapoklosi); a magyar néphagyomanyban tovabbéld ,,8si magyar hit-
vildg” egyik jellegzetes képvisel8jével, a sirkdnyon lovaglé garaboncidsbdl (Técsd),
aki a tancsi Nagy Sdndorral analég; a szkita gySkerekig visszakovetheté manicheista
tidvtorténeti rendszerbdl, amelynek kozponti jelvényei a sz616 és a dinnye, s ezek
a kazettdkon is megtaldlhatdk, stb. (Noszvaj).

Gorog Hajnalka a festett mennyezetekrél, agy vélekedik, hogy az ikono-
grifia olyan gyakorlata, amely nem vezetett balvinyozishoz.

LA festett famennyezetek alakos dbrdzoldsai mar olyan emblematikus figu-
rik, melyeknek kép volta az imdg6 konkrét azonositdsa mellett ontolégiailag
magdban hordozza a kép utaldsos jellegét: az dllatfigura a szentre utal, Isten
orszégdra vagy a Stdn dllatkertjére, illetve a szimbolikus allattanok feldl értel-

mezve Krisztusra vagy az Antikrisztusra.”"?

Tombor Ilona pedig az alakos dbrdzoldsokat csupdn az ornamentika része-

ként értelmezi.'?

10A kazettdk teljes motivumkincsének a feltérképezésére vallalkozott Bereczky Zoltdn, magyarorszdgi
lelkész, és figyelemre méltd a mdr eddig is megjelent képanyaga, amely dltal szeretne didaktikai esz-
kozként az utékornak is megérizni e hatalmas protestans kincset. Ld. BERECZKY Zoltén: Osképes-
kinyv — Jelképolvasékinyv, Budapest—Balatonszepezd, 2014.

1'V§. PAP Gabor: Az ég mennyezeti. Uropath Kiad6, 2012. Két Holl6s Kiadd, 2016.

2GOROG Hajnalka: Képmetamorfozisok. Protestins képteoldgia és alkalmazdsai a 17-18. szdzad prédi-
kdcidelméletében és -gyakorlatdban. In: Erdélyi Mizeum, 63. kétet, 2001, 3-4 fiizet. 119.

3 TOMBOR 1.: Magyarorszdgi festett famennyezetek, 15.
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A festett mennyezet alkotdsi formdja is a reneszdnsz 6sztonzdjévé véle a
templomi miivészetben, s maga a reneszdnsz drkddsor is megtaldlhaté a templomi
karzatokban. Megldtdsomban a kazettds mennyezetek funkcionalitdsukban, szin-
viligukban, motivumkincsiikben a katakombafestészet tovabbhordozéi.

Hasonl6sdg van az alkoté ,miivész” kilétében is. Mig a katakombaképeket
egyszerli ,fossoresek” — ,sirds6k” rajzoltdk meg, a festett kazettdkat , festéasztalo-
sok” készitették. A katakombaképek Oskeresztyén szimbolumokat dbrdzolnak,
ugyanazt a motivumkincset taldljuk meg a festett mennyezeteken is, gyakran még
a rajzok, alakok ecsetvondsa, voros kontdrja, naivitdsa is hasonld. A késébbiekben
részletesen bemutatjuk a tdblaképeket, a hipotézisiink aldtdmasztdsdra most csak
néhdny, a katakombdkban is fellehetd példdt emlitsiink: Noé barkdja, sz816, ga-
lamb, Jénds a cet hasiban, zodidkus; mig a katakombdban Orpheus alakjéban a

Krisztust dbrézoltdk, addig pirhuzamként szintén Krisztussal analég pl. a tancsi

templom kazettdjin Nagy Sdndor alakja mint ,viligmegmentd”.

Szildgylompérs, 1778
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Ami Gj a katakomba motivumvildghoz viszonyitva, hogy a diszitéfestés ré-
szeként megjelent szdmos felirat, amely a kozosség teoldgiai irdnyzatdt volt hivatva
feljegyezni, pl. rovdsirdssal az énlaki unitdrius templomban: ,,Csak egy az Isten”,
zsoltdrbdl vett idézetek, valamint a hivek, gondnokok, patrénusok adakozé tevé-
kenységének emléket dllitd neveket és szovegeket tartalmazé feliratokat is.

A festBasztalosok a mennyezeten kivill a papi széket, a szészéket, a szdszék-
korondt, az trasztaldt, az énekl@széket is kifestették a késd reneszdnsz, barokkos
mintdkkal, s igy Erdélyben létrehoztdk az egyhdzi épitészet egyik legmarkdnsabb

»protestins” alkotdsat.'

\VOMW iR ws
L I

3"’

Commodilla-katakomba ~ Szildgylompérs, ref: Csikdelne r.k. Lupsa, ort Enlaka-unit.

A kazettds mennyezetek eredete

Ha az eurdpai épitészeti hagyatékot vizsgdljuk, azt tapasztaljuk, hogy tald-
lunk festett kazettdkat a gétikdban, a romdn korban is, s6t az el6képeket mdr az
6korban is megtaldljuk, a rémai Pantheonban, a forma- és motivumvildga pedig

a katakombafestmények anal6gidja.

14BALASSA M. Ivén — FURU Arpad: Festert asztalosmunkedk unitdrius templomokban. In: Unitdrius Koz-
16ny, Kolozsvdr, 2016/11. 10-12.
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Ezen el6zmények ellenére a miivészettorténet a plasztikus kazettds térfedési
modot a reneszdnsz kor épitészeti sajdtossdgdnak tekinti, mivel ebben a korban
vélt divatossd, és legszebb darabjai is ebben az idében késziiltek.

A reneszénsz kordban a térfedési médok koziil a festett kazettds mennyeze-
tek szdmitottak Gjdonsdgnak Erdélyben is.”” Ritka haszndlatdnak egyik oka, hogy
Erdélyben nem voltak szakképzett, a készitési technikdt ismerd mesteremberek.

Irasos emlékekbs]!® tudjuk, hogy szép, festett, aranyozott, feliratos meny-
nyezetek voltak a kovetkezd épiiletekben: a szentbenedeki kastélyban, ahol a
nagyteremben reneszdnsz virdgmintdval festett mennyezet volt; Vajdahunyadon
és Keresden az dgynevezett ,,Aranyos palota”, illetve ,,a nappali torony-béstya”, a
gernyeszegi régi kastélyban (1754) pedig a Veres bdstya ,kereszt-bolthajtdsa”
alatti vakolatpdrkdny volt virdgmintds. A mikefalvi udvarhdz (1736) férfiszobdji-
ban a stukkds boltozat szintén virdigmintds volt."”

A kazettds mennyezetek el6képéiil a diszesen faragott és aranyozott itdliai
reneszdnsz tiblafestészetet, valamint a kazettds mennyezetek szolgaltak, ezek minden
esetben plasztikus hatdsiak voltak. Az erdélyi festett mennyezetek legkorabbi da-
rabjai a 16. szdzadbdl maradtak fenn, amely azéta elpusztult budai kirdlyi var
festett mennyezetd templomdnak berendezését és formakincsét utdnoztdk. A 16.
szdzadban 6t templomban taldlunk ilyen mennyezetet: Gogénvaraljén (1502—
1510), Homorddszentpéteren (1520), Adédmoson (1526), Mikléstelkén (1532),
Vasasszentegyeden (1543)."® A torténeti forrdsok alapjin elképzelhetd, hogy 1499-ben

a magyarsdrosi — kés6bbi unitdrius — templomban is létezett egy festett mennyezet."

15 Gyényori példdi Firenzében taldlhatdak.

1" BALOGH Joldn: Matyds kirdly és a miivészet. Magvetd Kiadé, [Bp.], 1985. 97.

7KELENYI Gydrgy — FARBAKY Péter — SZEPHELYI F. Gydrgy: A reneszinsz és a barokk épitészete Ma-
gyarorszgon,  elektronikusan:  hetp://mmi.elte.hu/szabadbolcseszet/index.php?option=com_tan-
anyag&task=showElements&id_tananyag=40

S LANGI Jozsef — MIHALY Ferenc: Erdélyi falképek é festett faberendezések 1. Allami Miemlékhelyredllitsi
és Restaurdldsi Kézpont, Budapest, 2004. 76; LESTYAN Ferenc: Megszentelt kivek. A gyulafehérvari
Rémai Karolikus Ersekség kiaddsa, 2000, elektronikusan: hetp://vmek.oszk.hu/04600/04684/
heml/1181.html; SZENTGYORGYI Edit: Festett famennyezet Gogdnviraljdrdl, www.acehu/tudvil/
szentgah.html

Y BALASSA M. Ivan: A homorddszentpéteri karzat az 1520-as évekbsl. In: Acta Siculica, 2009. 573.
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Az 1614-es medgyesi orszdggytilés elrendelte Erdély-szerte a templomok
dltaldnos feltjitdsit. E rendelkezés eredményeként a 17. szdzadban egyre inkdbb
szaporodott Erdélyben is a festett mennyezetli templomok szdma, s a forrdsokbél
kitinik, hogy ez id6bdl a festési technikik a gyulafehérvari fejedelmi vér diszité-
sét kovetik. Ebben a szdzadban a szép mintdk és szinek t6bb falusi gyiilekezetet
csdbithattdk a mennyezet utdnzdsdra, karzat, sz6szék padfestdit, f6leg az asztalo-
sokat, akikre a 17. kozepétdl jutott az iparmiivészetnek ez az 4ga.*

A festett mennyezetek divatja a 18. szdzadban nemcsak az egyhdzi, hanem
a vildgi épitészetben is jelen volt.?' A festési technika fellendiilését segitette az a
fontos esemény, hogy a 18. szdzad kdzepétdl Mdria Terézia elnézdbb volt a pro-
testans templomok feldjitdsi munkdlataival szemben. A templomok renovéldsa
sordn gyakran helyettesitették a megromlott boltozatokat festett famennyezettel.
Egyediek az itdliai reneszdnszban gyokerezd alkotdsok, amelyek tobb esetben is
barokkos vondsokat mutatnak. A festett mennyezetes és karzatos ,nagypalotdk”,
valamint a hasonlé kiképzésii templombelsSk rendeltetésiiktdl eltekintve nagyon
hasonlitottak egymadsra.

A kazettds mennyezeteink nem felekezet-, hanem etnikumspecifikus jelen-
ségek a Kérpat-medencében. A Karpdt-medencében egészben vagy részben fennma-
radt kazettds mennyezetek szima a szdzas nagysagrend(, és egy-egy templomra dtlago-
san szdz kazettdt szimithatunk. Vannak helyek, ahol ennél jéval kisebb a szdmuk, pél-
ddul a székelyfoldi Székelydalyan, de vannak olyan templomok is, ahol kétszdzndl tob-
bet taldlunk beléliik, pl. a szildgysdgi Kraszndn vagy Sziligysomlyén.

Erdélyben 6sszesen 64 festett kazettds templomot tartunk szimon, ebbdl a
mér emlitett 6t a 16. szézadbdl, hiisz a 17. szdzadbdl, a tobbi a 18. szdzadbdl valé.
Ha a tdjegységet nézziik, akkor Kalotaszeg 4ll az élen tizenkilenc kazettds meny-
nyezet(i templommal (Magyarvista, Magyarkiskapus, Magyarléna, Banffyhunyad,
Ketesd, Magyarbikal, Nagypetri, Sztdna, Gyerémonostor, Farnas, Gyerévasdrhely,
Korosts, Badok, Kalotaddmos, Magyarvalkd, Bénffyhunyad, Bogirtelke, Kovend,

2 KELEMEN Lajos: Erdélyi magyar mennyezetfestményeink a XVII. szizév végéig. In: Mlivészeti Szalon,
1928, 6-7. sz. 6-10.
2' BALOGH Joldn: A reneszinsz és barokk Erdélyben. Kriterion Kényvkiadd, Bukarest, 1970. 97.
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Daréc), a szomszédsigdban 1évé Szildgysigban nyolc ilyen templom taldlhaté
(Szildgysomlyd, Szildgyzovany, Krasznahorviét, Varsole, Szildgylompért, Kraszna,
Somlyéujlak, Akos), mig Udvarhelyszéken tizenhdrom taldlhaté (Homorddszentpéter,
Kisfalud, Székelydlya, Székelyudvarhely, Enlaka, Felséboldogasszonyfalva,
Szentibrahdm, Tarcsfalva, Ege, Bogoz, Homorédkardcsonyfalva, Okland, Medesér).
Az utolsé ilyen jellegli templomot Erdélyben 1810-ben festették Medeséren, Udvar-
helyszéken.

Az id6k sordn a fa elkorhadt, helyenként restaurdltdk, mig a 19. szdzadban
a puritdnabb divat szellemében t6bb telepiilésen is dtfestették egyszinire. A nap-
jaink kutatdsai igazoljak, hogy az egyszintire festett padelSk, papi székek, karzatok ko-
zott tobb a kordbbi festett emlék. A teljes Kdrpat-medence teriiletén az erdélyi
analégidra léteznek, elsdsorban protestins templomokban, festett kazettds meny-
nyezetek. Ezek dbraanyaga és formaképlete nagymértékii egyontetiiséget mutat a
Kérpdt-medencén belill, az egymdstdl tobb szdz kilométer tivolsigra esé helyisé-
gekben is, és ugyanabbdl a korbdl datdlédnak. A legtobb a reformdtus egyhdzhoz
tartozik, utdna az unitdriusok kovetkeznek, de két rémai katolikus templomban
is maradtak fenn ilyen emlékek: Csikdelnén és Gelencén. Kiemelnénk, hogy két
romdn templom is fakazettds Nagylupsa (romdnul Lupsa, Fehér megye), Lesnyek
(roménul Lesnic, Hunyad megye; Asztalos Mdrton munkdja 1681-bél.)

Az elébbi adatokbdl kitlinik, hogy a kalotaszegi templomokban legelter-
jedtebb a festett mennyezet, ezek a 17. és 18. szdzadban késziiltek.

A festett mennyezetek mesterei

A 17. szdzadtdl a protestdns templomfestés dtkeriilt képiréktdl a festGasz-
talosok,” s ezen beliil a mennyezetfest6k hatdskorébe. Tombor Ilona 1968-as
munkdjaban® 6sszesen 126 templomban dolgozé mester nevét tette kozzé, ez a

szdm az utdbbi idében még szaporodott.

22 A festBasztalos elnevezés Voith Pdl miivészettorténésztdl szdrmazik. Ld. VOITH Pal: Régi magyar
otthonok. Kirdlyi Magyar Egyetemi Nyomda, 1943.
2 TOMBOR L: Magyarorszdgi festett famennyezetek.
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Egy-egy mihely teriiletének nagysdga, a fennmaradt nevek alapjdn, egy-két
megye teriiletére terjedt, de vandorldsaik sordn eljutottak tdvolabbi vidékekre is.

Csak néhdny mesterrdl maradtak fenn részletesebb adatok, a tébbinek ma-
ximum a neve és kiléte, mint népi fest6k maradtak fenn egy-egy templomi ka-
zettdn, csak monogramjukat vésték be az utékor szdmadra, s egyhdzi jegyz6kony-
vekbdl is csak a neviiket és szdrmazdsukat lehet rekonstrudlni. Ennél fontosabb-
nak tartottdk meggdrokiteni a patrénusok, gondnokok, timogatdk és megrende-
18k nevét és az alkotds évszamat.

Egyik legkorabbrdl ismert tdblafest6 Mezébdndi Egerhdzi Képird Jdnos
(1600-1647), aki nemes csaldadbél szirmazott,? és Bethlen Gdbor udvardban, az
idegen mesterek mellett 8 is részt vett a gyulafehérviri és alvinci fejedelmi palotdk
épitkezésében, festésében, diszitésében. Ugy tartotték szimon, mint Bethlen Ga-
bor mennyezetfest8jét, aki kitlint az arany-, eziistszinek vélasztékos kezelésében
és alkalmazdsiban. Feltehetéen tobb templomi mennyezetfestményt is készitett,
de ezek kozill egyértelmlien 1626-bdl a gyulakutait tekintik az 4 munkdjdnak.
Diszitményei emlékeztetnek a Gyulafejérvari Pal Dedk (1560-1630) 4ltal hasz-
nale cimeres levéldiszitd motivumaira, levél- és betlidiszitményeire, feltehetéen
t6le tanulta el a fejedelmi udvarban a festési technikakat.

Parajdi Illés Jénosrél annyi ismeretes, hogy ,,Odvarhely székében” laké mester,
aki feltehet8en a gorogkeleti templomok festésével is foglalkozott, mert az dltala
1676-ban festett tancsi mennyezeten ilyen motivummal is taldlkozunk. Pl. a csilla-
gok jelzik, hogy Nagy Sindor égi tdjakon kalandozik, s e formai megoldds miatt arra
lehet kovetkeztetni, hogy rokonsig van a gorogkeleti ikonfigurdk stilizaltsdgaval. >

Gyalui Asztalos Jdnos szintén kisnemes csaldd sarja, akinek neve is eldrulja

szdrmazdsi helyét. Eletrajzi adatok réla sem ismeretesek, csak annyit tudunk,

Sz. F.: Egy ismeretlen erdélyi mivészrdl. (Az Egerhdzi csaldd két nemes levele.) In: Erdeélyi Miizeum,
1902, 19. kétet, 2. fiizet. 106-108.

V6. BORZSAK Istvan: Egy népi fest§ groteszk hagyatéka 1676-ban. In: Irodalomtiriéneti Kozlemeé-
nyek, 1996, 5-6. fiizetek, 669—672; BORZSAK Istvan: A Nagy Sandor-hagyomdny Magyarorszdgon.
Budapest, 1984; BORZSAK Istvdn: Nagy Sdndor irodalmi képének kétarctsdgdhoz. In: Irodalomtir-
téneti Kozlemények, 2002, 106. évfolyam, 1-2. fiizet, 101-111.
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hogy a 17. szdzad végén, a 18. szézad elején élt, és nevéhez hét kalotaszegi refor-
mdtus templom diszitése kotédik: az els6t 1687-ben, Korosfén festette, s ezt ko-
vette Nddasdaréc, Magyarvista, Ketesd, Magyarbikal, Tordaszentlszl6; az utolsé
Sztdndn késziilt, 1743-ban. A diszitésmddjdra jellemzd a centrilis, néhdny moti-
vumbdl 4116 minta egy sorban elhelyezése.?®

Az Erdélybe letelepitett szdszok 1376-ban Nagy Lajos kirdlytdl dltalinos
céh-kivaltsdglevelet kaptak. Ennek nyomdn a kovetkezd évszdzadokban szdmos
céh jott létre. fgy alakult meg 1601-ben Medgyesen, majd 1631-ben Segesviron
az 6ndll6 asztaloscéh is, amely a kozépkortdl befolydsolta a kornyék protestdns
valldsi és vildgi batormiivességét. Mindkét céhnek hires mesterei voltak, akik
nemzedékrdl nemzedékre orokitették a miivészeti hagyomanyt. Az 1700-as évek-
ben Szdszbuddn (Budendorf, Bunesti) létrejott egy jelentds festddinasztia, amely-
nek feje Réssler Janos volt. Ok féleg a szész evangélikus templomokban dolgoz-
tak, a diszesen faragott és festett oltdrokat, szdszékkorondkat, padsorokat készi-
tettek. Feltehetden az 6 mihelyében tanult a Szdszkézden sziiletett evangélikus
valldst Umling Lérinc, aki jelentSsen jérult hozzd az erdélyi mennyezet- és temp-
lomi butorfestészethez.”

Umling Lérinc 1740-ben koltozott feleségével és szintén Lérinc nevi fidval
Kolozsvirra. Déntését a tobb munka reményében hozta meg, amikor Mdria Te-
rézia engedélyezte a protestdns felekezetek szdmdra a templomok feljavitdsdt.
1742-ben Iépett be a helyi asztaloscéhbe, és hamarosan jé hirnévre tett szert.
1759-ben megkapta a ,bejdré mester” cimet, amely azt jelentette, hogy az 8
tisztje volt rendszeresen ellendrizni és véleményezni az inaslegények munkdjic.
Fidt, az ifjd Umling Lérincet 1763-ban jegyezték be a kolozsvari céhkonyvbe, s
apjdval és az inasaikkal kozosen végezték a mennyezetek festését. Az idés Umling
Lérinc 1794-ben halt meg, s 6zvegye Anna Catharina Rimmer vette 4t a céh
vezetését, amig a hdrom fitk is sorra belépett a céhbe.

20V$. HORVATH Zoltdn — GYORGY-GONDOS Béla: Kalotaszeg kizépkori templomai a teljesség igényé-
vel. Romanika Kiad6, Budapest, 2006; LANGI-MIHALY: Erdélyi falképek.

V6. B. NAGY Margit: Reneszdnsz és barokk Erdélyben. Miivészettirténeti Tanulmdnyok. Bukarest,
Kriterion, 1970.
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Az Umling csaldd 6roksége harminchat templomban taldlhaté Kolozs,
Szilagy és Beszterce-Naszdd megyében. Az els6t 1742-ben, Magyarkapuson, s az
utolsét 1796-ban, Kendiléndn készitették. Az idés Umling Lérinc kezdetben
munkdjiban a Rossler festGasztalos diszitését utdnozza. A jelképes bibliai nové-
nyek: sz816, grandtalma, bazakaldsz és szimbolikus dllatok: szarvas, pelikdn, pro-
vincidlis naivitdssal jelennek meg ecsetvondsa nyomdn. A tengely- vagy kozép-
pont-szimmetridba rendezett ornamentikdi koziil felismerhetd a reneszdnsz olasz
koszord, virdigkompozicid, de ugyanakkor megjelennek a barokkosabb elemek is.
A késébbiekben stilusit a megrendeld kalotaszegi néphagyomdny, magyar folkl6r
vondsaival keverte. Mintakincsiik valtozatos, és az alakos dbrazoldsok is egyre gya-
koribbak lettek. A figurdlis dbrazoldsok legnagyobb csoportjit az dllatalakos és
emblémaszer(i dllatok teszik ki. Legtobb esetben az dllat nevét is feltiintetik. Az
Umling-m{ihely mesterei temperdval diszitettek, a festék kotSanyaga dllati enyv,
tojds vagy kazein volt, alapanyagként elsésorban fenyéft haszndltak.?® A szineket
természetes dsvanyi pigmentekbdl, mesterségesen el8allitott pigmentekbdl és
szerves szinezékekbdl keverték. Umling Lérinc megmarad a szdsz identitdséban,
ez a munkdi megjelolésébdl is kitlinik. Pl. a kispetri templomban: ,Kol. Laké
Szész Asztalos” vagy ,Asztalos Lérinc”.

Kalotaszegen t6bb asztalosmester neve is fennmaradt, akikrdl hidnyosak az in-
formdcidk, csak annyit tudunk réluk, hogy az Umling csaldddal voltak céhtdrsak.
Ilyen volt Kévendi Asztalos Jdnos; a babonyi templom karzatdn olvashatjuk nevét,
1759-bél. Szintén Umling céhtdrsa volt Asztalos Boka Jdnos, aki komdromi szdrma-
zésu, és 1771-ben érkezett Kolozsvarra. A nevét a szucsdgi padokon olvassuk.

Misok viszont csak utdnzéi voltak az Umling-munkdknak, pl. Asztalos Ta-
mds Jdnos, akinek neve 1771-bdl, a gyerévasirhelyi mennyezetrél ismeretes, vagy
Simon Gy®érgy, aki az ifjabb Umlingoknak volt a kovetdje. Zemplén megyébdl
érkezett 1783-ban Kolozsvérra, a bogrtelki karzatot készitette 1794-ben.”

2 PALOSY Piroska: Az Umling csaldd oroksége. In: Néptjsdg, Budapest, 2016. mdjus 4.
V. KOCSI Mérta — CSOMOR Lajos: Festett biitorok a Székelyfoldin. Népmivelési Propaganda Iroda,
Budapest, 1982.
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A festett mennyezet keresztyén szimbolumai

A mennyezeteken tilnyomdrészt dllatalakos és névényornamentikds szim-
bélumokkal talilkozunk. Erdekes jellemz8je a mennyezeteknek, hogy szimbélu-
mai ciklikus és felemelkedés-szimb6lumok, valamint zérttér-archetipusok. Az 4l-
latalakos és névényornamentikdnak megvannak a sajdtos szerepe és jellegzetessé-

gei a templom diszitdmivészetében.

Lupsa, Fehér megye Tancs, 1676

Akércsak a katakombdkban, ritka szimban vannak Krisztus- vagy Sziiz
Mdria-dbrdzoldsok. A két katolikus templomban, Csikdelnén és Gelencén taldl-
hatunk ilyen dbrizoldsok, mindkettd kivételt képez. Az egyik a fesziiletet, mig a
misik a centrdlis helyet elfoglalé Sztiz Méridt dbrdzolja.

3 JANKOVICS Marcell: Jelképkalendirium. Csokonai Kiadé, [Debrecen], 1997; TAKACS Béla: Bibliai
Jelképek a magyar reformitus egybdzmiivészetben. Budapest, 1986.
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sz’kde/ne, 1613 Gelence 1628 Commodilla-katak. Priscilla-katak.

Allatalakok képmetamorfézisa

Az illatalakos diszitések vildgszerte megtaldlhatdk, dltaliban a geometrikus
és novényi ornamentika kiséretében vannak jelen. A kazettds mennyezeteken az
dllatalakok tobbsége valdsdgos dllatok stilizalt képe, szimbolikus jelentéssel vannak
jelen, és hozzdjuk is térsul néhdny fantdzialény, pl. selld, hirpia, sirkdny, szirén.”'
A Biblia 4llatvildga tipologikusan szervez3dik: vannak j6 és gonosz dllatok, Krisztus
és az Antikrisztus példdzoi. A fantdzialények és a szimbolikus dllatok moralizicidt
kozvetitenek. A korabeli emblémdskonyvek, prédikdciégytijtemények® dllatvi-
ldga koszon vissza tiikorként a festett kazettdkrdl. A Babilénia pusztuldsirél szol6
jovendolés és igy kozvetve az apokalipszisre is kitekinté Ezsaids proféta szimboli-

kus 4llatvildgat elevenitik meg a tdblafesték. ,Hanem pusztai vadak tanydznak

> ORTUTAY Gyula (f8szerk.): Magyar Néprajzi Lexikon. 1. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1977. 79.

32 Csak néhdnyat emlitsiink: BORNEMISSZA Péter: Ordiigi Kisirtetekrsl. VAl. Nemeskiirty Istvén, Buda-
pest, 1977; SZATHMARI OTvOs Istvan: Titkok jelenése. Avagy Sz. Janos apostol Mennyei ldtdsa. Szeben,
1668; MELIUSZ JUHASZ Péter: Az Szent lanosnac tiitt lelenésnec igaz es Irds szerint valo Magyarazata
Praedikatioc szerint. Virad, 1568; PATHAI Istvan: Amaz het fejii és tiz szarvu fene bestian iilé Barsonnyal
s Draga kovekkel fel-rubdzatatott pardzna Babilonnak, melly az § tisztitalan pardznasdganak, arany po-
hdrba toltont részegitd utdlatossdgiaval megrészegétette ez foldnek lakozoit, mezitelenségének tiikore. Sarospa-
tak, 1671, fol C5, C6, C7, D. MEDGYESI Pal: Biinin buskodo lelek kenszergése a reménségnek s-kétségben
esésnek Szorosi kozor. In: US.: Magyarok Hatodik Jajja. Sdrospatak, 1660; V6.: GYORI L. Jénos: Az
exemplumok szerepe 17. szdzadi reformdtus prédikdcidinkban. In: Bitskey Istvén (szerk.): Toposzok és
exemplumok régi irodalmunkban. Studia Litteraria, 1994. 157-169; DOMOTOR Akos: A magyar pro-
testdns exemplumok katalégusa. Budapest, 1992.
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ott, és bagolyokkal telnek meg hédzaik. Struccok laknak majd ott. Hiéndk tivol-
toznek kastélyaikban, gyonyorl palotdikban sakalok, mert hamar eljon az ideje,
nem késnek napjai.”* (Ezs 13,21-22) Babilon tehdt az egyetemes biinszimbé-
lum, a hely dtkozott, és gonosz 4llatok népesitik majd be a dicséséges varost. Te-
hat 6rd6gok, szirének és siinok fognak tincolni Babilonban. Ezeket a bibliai pél-
dakat veszik be korabeli prédikdciémagyardzatba, s az dllatoknak a természetben
megfigyelt tulajdonsdgaival az egész dllatvilig emblémavd vilik: a j6 vagy rossz ter-
mészetitk szerint illuszerdljak az isteni teremtés josdgdt vagy a sdtdni rosszat.**

A j6 kategoridjdba sorolhaté 4llatok: galamb, pelikdn, teve, elefdnt, unikornis.

A rossz kategéridju allatok: tigris, farkas, réka, oroszldn, majom, péva.

Ezek a képek interpretici6tdl fiiggéen metamorfézison mehetnek dt, pl. a
pdva vagy a kigyd. A legkordbbi nagyszdmu alakos dbrdzoldst az 1676-ban, a
Parajdi Illyés Janos 4ltal festett tancsi mennyezen taldlhatjuk meg.”

Megjelenésiik legfontosabb tipusai: az 4llatalakok egy nagyobb, geometrikus
kompoziciéhoz tartoznak, de attdl elhatdrolva jelennek meg, szervetleniil ékeldd-
nek a kompoziciéba, vagy annak szélére tolédnak. Pap Gébor szerint az éllatala-
kok ilyen 4brazoldsa eredetileg a vaddszmdgia céljdt szolgalta. Egy mdsik tipusu 4b-
razolds, amikor az 4llatalakok a virdgornamentikihoz kapcsolédnak — ezeken mar
a kompozicié szerves részét képezik. Harmadik fajtdjuk a jelenetes dbrazoldsok —
itt dltaldban mellékfigurak. Egy mdsik médja az dbrézoldsnak — bar ez igen ritka — az
dllatalakok 6ndllé megjelenitése, valamint egyes dllati testrészek — dltaldban 4llat
fejek — megjelenitése.®

Az dllatdbrizoldsok az dllatiassdg szimbélumaiban — a rohand, harapé dllatok
archetipusa: 16, bika, farkas, kutya, vadkan — és a ciklikussdg dllatszimbélumai-
ban — sirkdny, csiga, béka, kigyd, szarvas, nyul, bardny, medve — jelennek meg.

A madarak pedig a felemelkedés szimbdlumainak kategéridjéba tartoznak.

3 Kiéroli forditdsa, Kédldi Gyorgy ,.sdrkdnyokat” fordit a sakalok helyett.

M GOROG H.: Az értelmes élet tiikre, 23.

¥ BOROS Judit: Festett famennyezetek és rokon emlékek Erdélyben a XVI-VIII. szdzadban. In: Mivészet-
torténeti Ertesits, 1982/2. 128.

S ORTUTAY Gy.: Magyar Néprajzi Lexikon, 79-80.
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Akdrcsak a katakombdkban, az dllatok formdjabdl jol kiérzédik, hogy a festd-

nek csak elképzelése van egy-egy dllatrél, nem volt lehet8sége ilyent élében, esetleg

csak konyvekben ldtnia.

e dllf O
Szildgylompérs, 1778

A novényornamentika

A névényornamentika stilizdlt novényi elemekbdl szerkesztett diszitmé-
nyek, formaelemek gytjténeve, mindenike élet- és termékenységjelkép. A kata-
kombdkban is taldlunk virdgmotivumokat.

il

Szt. Sebestyén /ezztaomba i Gelence,r.k. B Magyarvalks,ref: Okldnd,unit.
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Erdélyben legkordbban a 14-15. szdzadi 6tvosmiiveken jelennek meg ezek
a virdigkompozicidk, f6ként olasz hatdsra, szélesebb korben a reneszdnsz hatdsira
terjedtek el, elsdsorban olaszkorsés és centralis kompoziciéju véltozataik.”” A né-
vényornamentika szimbolikus jelentését a népmivészetben 8rizte meg legtovébb.?®
A no6vényi jelképek a gydgyulds, egészségvardzslds szimbolumai, és feltehetéen a
kazettdk esetében is megmarad a jelentésiik.

Altaldban elmondhaté, hogy a mennyezetek nem pusztdn a nép vagy a meg-
rendeld esztétikai érzékét hivatottak kielégiteni, hanem a felemelkedést, a transz-
cendenssel valé taldlkozds lehetSségét is felkindltk, felkindljak, a mindenkori em-
bernek. A katakombdkban, akdrcsak a festett mennyezeteken tizenetiik van, a di-
szitmény mindig tartalmazza az illetd alkotd, nép vildgnézetére, étékrendjére, hit-
vildgdra vonatkozé elemeket. Ugyanakkor ezek az tizenetek belesimulnak az 6ssz-

eurdpai szimbdélumrendszerbe. Gazda Kldra szerint

»a diszitmény az emberre pszichikailag is pozitiven hat. Az anyagok,
formdk és szinek ugyanis rendelkeznek bizonyos érzelmi potencidllal,
amely spontdnul, az egyén pillanatnyi hangulatdnak megfelelGen, és tuda-

tosan, kulturdlis ismereteinek hatdsra egyardnt aktivizdlédnak.”
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