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Kustdr Zoltdn':

A ,nagy felséhajtas zsoltira”.
A Zsolt 124 magyardzata

The Psalm of the Great Sigh of Relief. Interpretation of Psalm 124,

The study examines Psalm 124, one of the greatest gems of the biblical psalm-poetry.
After briefly expounding the metre, the genre and the poetic structure, the author
dates the poem, analyzes the role of the Psalm in its immediate literary context, and
provides linguistic, formal, tradition-historical and theological analysis passage by
passage. The author regards the Psalm as one of the post-exilic impressions of the
Zion theology along with the collection of Psalms 120-134 which was formed
around 400 BCE. Regarding the form of the poem, it is masterfully structured.
Traces of later adaptations and additions cannot be proven unequivocally. The theo-
logical specialties of the poem are the articulation of the preventive providence of
God, the thanksgiving and the consistent trust toward the God of Israel. The Psalm
fits in well with the collections of Psalms 123-125 and Psalms 123-130, where the
preceding Psalm of lament continues with the themes of thanksgiving and teaching,
and goes further toward the theme of salvation of the end times.

Keywords: Bible, Old Testament, Psalms, Psalms of Pilgrimage, Chaos, Trap,

Providence, Deliverance, Thanksgiving

A 124. zsoltér a zardndokzsoltdrok kedves, kozvetlen hangvételdi, bizalmat és hitet
sugirzé gylijteményébe tartozik. Bar a kolteménynek az élénk szinekkel ecsetelt korabbi
veszélyek adnak némi komor szinezetet, 6sszességében mégis a hilaadis, a bizalom és a fel-
tétlen Isten-magasztalds domindl benne.

E zsoltdr és annak iizenete kiilonosen is alkalmas tehdt arra, hogy életiink kiemelt
fordulépontjain visszatekintsiink, és halat adjunk vele az Urnak oltalmaért, szabadit4sa-
ért, gondviseld szeretetéért. Hadd kivinjam hit Isten 4ld4sat dr. Bodé Sara tandrnd, egye-
temi kollégdm életére ezzel a zsoltdrral 60. sziiletésnapja alkalmabdl!

! Egyetemi professzor, Debreceni Reformatus Hittudomdanyi Egyetem, email: kustar.zoltan@drhe.hu.
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A Zsolt 124 magyardzata

1) Metrum

A 124. zsoltr koltSi sorainak a metrum-képlete nem egységes, de annak véltozisa
hiien koveti a zsoltar szerkezetének tagozddasit. Az uralkod6 metrum a 3+3: ez szerepel
a 3-5. és a 8. versekben. A nagyobb tartalmi egységek kezdetét az 1-2,, illetve a 6. ver-
sekben a 2+2+2(3)-es metrum-képlet jelzi, mig a zard vers hitvallasita 7. vers egyedi 3+2
és 242 sorai készitik el8.

Korébban szimos exegéta gondolta tgy, hogy a zsoltir eredetileg szabilyosabb
mentrum-képlettel rendelkezett, és csak utélag, az dtdolgozisok, illetve szovegromlasok
miatt nyerte el a mai ,szabalytalan” formdjat. Egy-két sz6 torlésével, illetve a 7. versben
egy sz6 hozzdadasival valoban elérhetd lenne egy szabilyos 3+2, illetve 2+2+2 metrum-
képlet.” Am minden metrikai alapt rekonstrukei6 csak feltételezés, a szveg Osszességé-
ben j6 allapotinak tiinik, riaddsul a jelenlegi hangsilyozas, illetve sorszerkezet is tokéle-
tesen Osszeegyeztethetd a héber koltészet szabalyaival, igy az tjabb kommentirok mir
nem tartjik szitkségesnek a javitdsokat.

2) Miifaj, szerkezet

A zsoltér a kollektiv halaének miifajiba tartozik.’ Ez a Zsoltirok konyvében jéval
ritkabb, mint az egyéni hilaének, hiszen a Zsolt 66,8—12 és az Ezs 12,36 zsoltir-rész-
letek mellett Ssszesen harom zsoltdr: a 67., a 124. és a 129. sorolhaté ebbe a kategéridba.*
Am a 124, zsoltér szerkezete is csak nagy vonalakban koveti a miifaj altal adott mintt,
mér amennyire a meglehetdsen kevés kollektiv halaének alapjén ez egyértelmiien megal-
lapithaté.

Az 1-5. versek egy sajétos bevezetdt képeznek, amely azt irja le, hogy Isten szaba-
ditdsa milyen helyzettdl kimélte meg Izraelt: az itt hasznélt ,ha (nem) —— akkor” formula
egy zsoltdr elején teljesen unikalis.” Itt tehit nem a szabaditdst megel6z8 nyomortisig le-
irdsit taldljuk, hanem azoknak a nyomortsigoknak a dridmai 4brazolasat, amelyek a sza-
badulis elmaradisa esetén kovetkeztek volna be.

2 E korabbi rekonstrukcids javaslatokhoz l4sd 8sszefoglaléan GUNKEL: Psalmen, 547—-548.

> Igy GUNKEL-BEGRICH: Einleitung in die Psalmen, 315, utin pl. KRAUS: Psalmen, 846;
WESTERMANN: Ausgewdhlte Psalmen, 44; SEYSBOLD: Wallfahrtspsalmen, 29; HOSSFELD—
ZENGER: Psalmen 101-150, 477.

* Lisd GUNKEL-BEGRICH: Einleitung in die Psalmen, 315, 14bj. 1.

> WESTERMANN: Ausgewdiblte Psalmen, 44.
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A zsoltar tulajdonképpeni korpusza csak két versbdl, a 6-7. versekbdl all; ez irja
le, hogy a rettenetes, fentebb vizolt lehet8ségekkel szemben mi is tortént valéjaban Izrd-
ellel, és fejezi ki ezért ez dlddsmondds formdjéban a héldjat. Az egész kolteményt végiil a
8. versben egy tanitdi jellegii hitvallas zarja.

A stréfik fokozatosan csokkend sorszdma (5 — 3 — 1) minden bizonnyal tudatos:
a koltemény igy egy feje tetejére dllitott piramishoz hasonlit, s hegyes ékként irdnyitja fi-
gyelmiinket a 8. vers bizonysigtételére.® E formai szabadsig részben a szerz$ formdkat
4ttdrd kreativitdsdt mutatja,” masrészt annak is bizonyitéka, hogy a kélteménynek a zsol-
tarok viszonylag kései darabjaihoz kell tartoznia. Ugyanakkor a 8. verset mir csak e tu-
datosan kijelslt helye miatt sem tekinthetjiik késébbi kiegészitésnek.®

Tovébbi feltling jellegzetessége a zsoltirnak az, hogy az elsé ot versben bizonyos
részletek, kisebb valtoztatdsokkal, megismétlddnek (vo. 1af és 2a; 3a és 4a; 4b és 5a, 7aa és
7bP). Ennek aligha az istentiszteleti el6addsméd az oka, hiszen az, hogy a lévitdk kérusai
felelgettek volna ilyen rovid szakaszokban egymdsnak, vagy hogy a léviték énekére a gyiile-
kezet valaszolt volna (v&. Zsolt 107),” nem ttil valészinti. Valdjaban az anadiplészisz koledi
technikdjardl van itt sz6, akér a tobbi zardndokzsoltirban: ez azt jelenti, hogy a szerzd ,1ép-
csOszertien”, egy ismétléssel visszakapcsolddik az addig elhangzottakhoz, hogy onnan ve-
zesse aztin tovabb a gondolatmenetét. Riaddsul az ismétlésekkel a koltd a 4-5. versekben
chiasztikus strukeurdt hoz létre: ,vizek — dtcsaptak volna — dtcsaptak volna — vizek”, hason-
l6an a 7. versben: ,megmenekiiltiink — csapda — csapda — megmenekiiltiink”.'* Ugyancsak fel-
tind, hogy a zsoltdr bizonyos részletei a 118. zsoltirban is szerepelnek. A 118. zsoltdr egy
egyéni hilaének. Elképzelhetd ezért, hogy eredetileg a 124. zsoltar is egyéni halaének vol,
amit utdlag dolgoztak 4t kollektiv értelemben. Seybold szerint az 1. és az 5. verset utdlag
fiizték bele a zsoltarba, ami éppen ezt a kollektivizalast szolgilta volna;'* nézetét azonban

6 Lisd PETERSEN: Mythos im Alten Testament, 234-235.

7 Lasd HOSSFELD-ZENGER: Psalmen 101-150, 402.

8 fgy Budde és WESTERMANN: Ausgewdiblte Psalmen, 44.47, nézetét visszautasitva PETERSEN:
Mythos im Alten Testament, 235, 14bj. 7. GUNKEL: Psalmen, 548, a 8. vers szekunder jellegét lehet-
ségesnek, de bizonyithatatlannak tartja. Ujabban mindenesetre SEYBOLD: Psalmen, 483, valamint
HOSSFELD—ZENGER: Psalmen 101-150, 478; XERAVITS: Zardndokénekek, 16.45, ismét kései,
szerkesztdi kiegészitésnek tekintik a verset, s azt — az 1b verssel egyiitt — a zardndokzsoltar-gytijte-
mény 6sszedllitéjanak a szdmldjira irjak.

o fgy még DUHM: Psalmen, 433; KITTEL: Psalmen, 394.

10 HOSSFELD—ZENGER: Psalmen 101-150, 477.

11 SCHMIDT: Psalmen, 225; KRAUS: Psalmen, 847.

12 SEYSBOLD: Wallfahrtspsalmen, 29; ud: Psalmen, 483, az 1. és 8. vershez ugyanigy XERAVITS:
Zarandokénekek, 16.45.49.
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Zenger meggy8z&en cafolja.”

A zsoltir kolteménynek is igen tetszetds. Az elsd ot vers akrosztichon-szertien kez-
dédik ugyanazzal a bettivel, illetve széval (2x ldmed, 3x "dlef a sorok elején), a -nii z4r6 szdtag
ismétl8dése pedig a félsorok végén egyfajta rimelést idéz el8. A zsoltdrban kiilonésen gya-
koriak az alliterdcidk: az 1b—2. versekben a ldmed, a 3. versben a bét és pé’ hangok, miga 4—
5. versben az ‘ajin hangok csengenek egybe. A 6-7. versekben — az egyre rovidebb stréfak
mintdzatit kdvetve — a sorok egyre kevesebb sz6bél dllnak: a 6. verset hat, a 7. vers elsé felét
ot, mig a masodik felét négy sz6 alkotja:'* Mintha Izrdel a megindultsigtdl kénytelen lenne
elhallgatni, hogy a sajit helyzetének ecsetelése utin, erejét ismét dsszeszedve, hitvallisként a 8.
versben a végs$ tanulsdgot fogalmazza meg. A YHWH név mindig a koltemény markans for-
dulépontjain jelenik meg: a bevezetd 1af. (és azt megismételd 2a. versben), majd a z4ré 8. vers-
ben, e kettd kozott pedig a 6. versben, a zsoltdr korpuszénak legelején. A -ni zird szétag Ssszesen
12x fordul el8 a zsoltirban, amivel a szerz8 mintha a megkdnnyebbiilt felsohajtist utinozna:'
ezért hangzik tigy az egész zsoltar, mint a megkimélt Izriel ,nagy felséhajtisa”.

3) Térténelmi hattér, datilas

A zsoltar Izrielt a multban fenyegetd csapdsokrdl és az azoktdl vald csodds meg-
menekiilésrdl sz6l. Hogy a szerzd sajit torténelmi tapasztalataira gondolt-e, s ha igen,
melyek lehettek ezek, ma mar aligha lehet megvalaszolni. Egyesek a babiloni fogsigbdl valé sza-
badulasra gond.olnalk;16 Gunkel a perzsa korszakra datélja a zsoltirt és elképzelhetdnek
tartja, hogy egy zsiddellenes pogrom 4ll a hattérben, Duhm pedig egyenesen Jeruzsilem-
nek a Johannes Hyrkanos idejében bekovetkezett szeleukida ostromdra gondol."” A zsol-
tir megfogalmazisa azonban tilsdgosan dltalinos ahhoz, hogy a konkrét torténelmi szi-
tudciéra kdvetkeztetni lehessen. A felhasznilt képek egy részébdl (ragadozd, sszetdrt
csapda), illetve a 2. versbdl (,rdnk tdmadtak az emberek”) legfeljebb arra kdvetkeztethe-
tiink, hogy nem természeti katasztréfira, hanem ellenséges betorésre, illetve elnyomdsra
gondolhatunk. Az dltalinos megfogalmazas miatt Kittel és Gunkel elképzelhetdnek tartja,
hogy a zsoltir nem is egy konkrét veszély szerencsés kidlldsira reflektdl, hanem — a Zsolt

13 HOSSFELD—ZENGER: Psalmen 101-150, 478.

14 SEYBOLD: Psalmen, 483.

15 Lisd SEYBOLD: Psalmen, 483.

161,4sd HOSSFELD—ZENGER: Psalmen 101150, 478—-479, révid attekintését.
7 GUNKEL: Psalmen, 546; DUHM: Psalmen, 434.
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129-hez hasonléan'® — Izriel egész addigi tdrténetére visszatekintve magasztalja szabaditdsdért
az Istent.””

A zsoltdr nyelvezete a fogsig utdni/kései fogsig utini kor jellegzetességeit mutatja.
Az "3ser vonatkoz6i névmds se- rovid alakja (1-2. versek) csak e kortdl hasznélatos, az "9zaj
sz6 a 3—5. versek elején a héber ’dz ardmos véltozata, s ugyancsak ardmos a 4. versben a
ndchdl sz6 nénemt nachldh formaja is. Ezek az — egyébként a zaridndokzsoltirok egész
gytijteményére jellemz8 — arameizmusok szintén a zsoltdr kései keletkezése mellett sz6l-
nak,”’ mint ahogy a miifaj szabad hasznilata is a kései korra utal”? Ha igaza van
Zengernek abban, hogy a zarandokzsoltdrok gytijteménye Kr.e. 400 koriil dllhatott el8,*
akkor ez a keletkezés lehetséges legkésdbbi idSpontjit is kijelsli.

4) A Zsolt 124 a zardndokzsoltirok gyiijteményében

Miel&tt részletesen megvizsgdlnink a zsoltar tartalmi, izenetét, érdemes kitekin-
teni annak szlikebb kontextusdra. A zsoltirokra ugyanis ma mir nem gy tekintiink, mint
egymastdl fiiggetlen ,,almdkra egy kosirban”, hanem tobbszint(i szerkesztdi folyamatként
elddllt gylijtemények tagjaira, ahol részben a sorrendjiik, részben a tematikus vagy fogalmi
kapcsolataik, részben pedig a szerkesztdi kiegészitések révén egy nagyobb szovegossze-
fiiggés részévé valtak, 4j értelmezési horizontokkal gazdagitva kdrnyezetiiket, és maguk is
3] jelentés-elemekkel gazdagodva ezéltal >

18 Ehhez és a két zsoltdr kozotti tovabbi parhuzamokhoz részletesen 14sd SEYSBOLD: Wallfabrtspsalmen,
27-29.

19 KITTEL: Psalmen, 394; GUNKEL: Psalmen, 546, hasonldéan késébb KRAUS: Psalmen, 847;
PETERSEN: Mythos im Alten Testament, 235.

2 SEYSBOLD: Wallfahrtspsalmen, 21.

2! SCHMIDT: Psalmen, 225; WESTERMANN: Ausgewdhlte Psalmen, 44; KRAUS: Psalmen, 847;
PETERSEN: Mythos im Alten Testament, 237; SEYBOLD: Psalmen, 483.

?2 Lasd GUNKEL-BEGRICH: Einleitung in die Psalmen, 322-323.

» HOSSFELD—ZENGER: Psalmen 101-150, 400.403; ZENGER: Psalmenauslegungen 2, 126, a kér-
déshez 14sd még lentebb, A Zsolt 124 a zardndokzsoltdrok gydjteményében cimi fejezet alatt.

24 A zsoltirexegézisnek ehhez a paradigmavaltisihoz lisd Németh Aron kutatistdreéneti dttekintését:
NEMETH: A 72. zsoltdr eldlldsa és teolégidja, 14-23.
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Ha a 124. zsoltar kontextusit vizsgdljuk, azt kell el8szor is leszgezniink, hogy az
a 120-134. zsoltaroknak, a zardndokzsoltirok gy(ijteményének része. Hogy ez a gyfijte-
mény mikor johetett létre, nehezen meghatérozhaté: Zenger a Kr.e. 400 koriili idére gon-
dol, és elképzelhetdnek tartja, hogy a zarandokok szimdra dsszellitott kis tekercs Jeru-
zsilemben volt forgalomban, s mind otthon, mind az ton, mind a jeruzsilemi templom-
ban hasznalatos volt.” E rovid, kdnnyen megtanulhaté és énekelhetd zsoltdrokat minde-
nekeldtt a fogsig utdni kor Sion-teoldgidja kapcsolja 8ssze,*® amely Jeruzsilemet az Ur
lakohelyeként és aldasanak forrdsaként tinnepli, az eszkatonban annak meghatdrozé je-
lent8ségét remélve és virva. Tovébbi kapocs e zsoltirok kozott a foldmiivesek egyszerii
vilaga, a ,politika-mentesség”, a hasonld koltdi technikdk, valamint gazdag képi vildg.
Zenger szerint a szerkeszt kisebb betolddsokkal is igyekezett ezeket a zsoltirokat egyet-
len egységgé Ssszekapcsolni. Szerinte ekkor keriilhetett bele — példaul a Zsolt 130,7-8
és Zsolt 131,3 betold4sin tul — a 124, zsoltirba az 1b. vers, amely &ssz-izréeli perspekti-
vat ad a kélteménynek és egyben a 129. zsoltdrhoz is hozzdkapcsolja, valamint a 8. vers,
amelyet a szerkesztd a Zsolt 121,2-bdl vett volna 4t, de a 120. zsoltdrral felvetett ,Izrdel
8rz8je” tematikdhoz és szépen kapcsolédott.”” Szerinte a gytijtemény két darabja, a 132.
és a 134. zsoltér eleve a jelenlegi kontextusa szdmdra késziile.”®

E gytijteményen beliil tematikdjukban a 123-125. zsoltarok logikus vonalvezetés
szerint kovetik egymdst. A 123. zsoltar egy kollektiv panaszének, amelyben a kozosség az
elnyomok és azok gyaldzkoddsa miatt Isten konyoriiletéért, szabaditdsédért esedezik. Erre
felel a 124. zsoltdr, halat adva a megtapasztalt szabaduldsért és az elkeriilt végsé megsem-
misiilésért, amit a 125. zsoltér elsd felében, mintegy a 124,8 biztaté tanitdsic kifejtve, egy-
fajta bizalom-zsoltirnak is tekinthetd szakasz kovet. A nefes ‘torok/lélek’ kettds jelentése,
illetve a g8gos6k motivuma a zsoltirt tematikdjiban a 123. zsoltdr végéhez kapcsolja
(Zsolt 123,4), a kiszdradt majd ismét megteld parakmedrek képe (124,4-5) pedig a 126.
zsoltdrban pozitiv tartalommal tér majd vissza (126,4). A 125. zsoltir mésodik fele, a 126.
zsoltdrral egyiittesen, a népen beliili megtisztuldsért, s igy a teljes és végsd helyreallitdsért
kénydrog.” A téma majd a 129. zsoltdrban tér vissza, amely formdjiban és tartalmiban
is er8sen a 124, zsoltirra emlékeztet; egyfajta keretként le is zdrva a 124-129. zsoltirok
egységét, melyet a 123. és 130. zsoltdrban a keser(i panasz keretez. A 127-128. zsoltirok

» HOSSFELD—ZENGER: Psalmen 101-150, 400.403; ZENGER: Psalmenauslegungen, 126; ud:
Megjegyzések a zardndokzsoltdrok (Zsolt 120—134) teolégidjéhoz. 1. rész, 17-18.

% 'ZENGER: Megjegyzések a zardndokzsoltdrok (Zsolt 120—134) teoldgidjdhoz. 1. rész, 17.

¥ HOSSFELD—ZENGER: Psalmen 101-150, 478—-479; u8: Megjegyzések a zardndokzsoltdrok (Zsolt
120-134) teolégidjdhoz. 1. rész, 17.

8 ZENGER: Psalmenauslegungen, 127.

gy alapvetden SEYSBOLD: Wallfahrtspsalmen, 70~71.
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a Sion végsS megvaltasit kérd 125-126. és 129. zsoltarok kozott, tehat a 123-130. zsol-
targyiljtemény centrumaként, részben a hivd ember aktiv felel3sségére figyelmeztetnek,
illetve a végsd id8k eljoveteléig is elnyerhetd alddsra és boldogsdgra irdnyitjik a figyelmet.
A ,mir igen” és a ,még nem” kiegyenstlyozott kettSssége jellemzi tehit ezt a zsoltarcso-
portot: a hangsily egyszerre nyugszik az UR mir eddig is megtapasztalt és a jelenben is
megtapasztalhaté dlddsain, illetve a jovStdl virt még nagyobb iidv és boldogsag igéretén,
ami Jeruzsilem jovdbeli sorsdval és a nemzeti keretekkel kapcsolédik egybe.”® A gytijte-
mény egészének ive a rejtettség és oltalom helye utani vigyakozédstél (120-121) ennek
megtaldldsdig, a jeruzsilemi templomban megélt boldog kdzosségig ivel (133-134).*!

A gylijteményt aztin bekapcsoltik a fokozatosan 8sszedllé Nagy Zsoltarkdnyvbe.
Ennek sordn elé a 119., mdgé pedig a 135-136. ,ikerzsoltirt” illesztették. Az el8bbi a
tora-kegyességgel, az utdbbi Izriel iidvtorténeti eseményeivel hozza Ssszefliggésbe a za-
randokzsoltirok gytijteményét. A Zsolt 119 a Sionban elnyerhetd aldas el8feltételévé te-
szi a térvény irdnti engedelmességet, a 135—136. zsoltirok pedig Isten azon iidvtetteinek
a részletezését kindljik, amelyekrdl a zardndokzsoltarok (igy a 124. zsoltar is) csak rovi-
den, képek és hasonlatok formdjiban emlékeztek meg, Ssszekotve ezzel e gylijtemény

sy

Sion-teoldgidjit Izrdel torténeti és préfétai hagyomdanyédval.”

5) Magyarézat

A vers felirata szerint (1a. vers) ez az ének a sir hammaal6t zsoltirok csoportjdba tar-
tozik. A ma‘aldh sz6 1épcsét, [épesifokot, illetve felmenetelt’ is jelent. A szakirodalomban ma
mir joggal az a legelterjedtebb magyardzat, hogy az b ige terminus technicusként a jeruzsilemi
zardndoklat kifejezésére is szolgdl (lisd Zsolt 24,3; 122,4, vo. Mk 10,33, Lk 2,42), illetve a t&
a zarandoklat utolsé szakaszit, a Szentélyhez val6 felvonuldst is jeldlheti (14sd 2Sdm 6,1; 1Kir
12,32-33; 2Kir 23,1-2). A ma'alot sz6 tehat absztrakt pluraliszként azt is jelentheti: ‘zardn-
doklat’, vagy processzid’, a sir hamma'alét kifejezés pedig azt, hogy zarandokének’.”* A 120—

30 Masképp HOSSFELD—ZENGER: Psalmen 101-150, 403, aki a Zsolt 120—134. zsoltirok gytijteményét
hirom, egyarant 6t zsoltarbol 416 egységre bontja, s a 120—124, valamint a 130—134 egységek esetében
a panasztdl a hilaadésig htiz6d6 fvben litja a rendezdelvet, ahol mindkettd kdzéppontjit egy, a Siont
magasztald ének (Zsolt 122. és 132.) alkotja. Elképzeléseit 5sszefoglaléan lasd ZENGER: Megjegyzések a
zardndokzsoltdrok (Zsolt 120—~134) teolégidjdhoz. 1. rész, 17-20.

3! Igy HOSSFELD—ZENGER: Psalmen 101-150, 403; ZENGER: Megjegyzésck a zarandokzsoltdrok
(Zsolt 120—134) teolégidjdhoz. 1 rész, 20-21.

32 HOSSFELD—ZENGER: Psalmen 101-150, 405-406.

33 KRAUS: Psalmen, 846, illetve SEYSBOLD: Wallfabrtspsalmen, 14-16, majd HOSSFELD—
ZENGER: Psalmen 101-150, 392—400, itt részletes kutatdstorténeti dttekintéssel; magyarul ldsd
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134. zsoltarok kozos felirata szerint tehat 1étezett a zsoltdroknak egy olyan 6nallé kis gytijte-
ménye,’* amelynek a 124. zsoltér is része volt: olyan, legkiilsnboz8bb miifaji énekek szere-
peltek ebben, melyeket a jeruzsilemi templomba igyekvé zardndokok az tit sorén, illetve meg-
érkezve aztdn a templomban énekelhettek.”

A felirat folytatdsa a leddvid szdval Davidot nevezi meg a zsoltar szerzdjének. Hi-
rom masszoréta héber kéziratban, a Septuaginta néhdny kéziratiban, illetve Hieronimusz
zsoltir-forditasaiban ez a sz6 nem szerepel,* ami arra utalhat, hogy a zsoltdrt csak utdlag,
a tobbi zardndokzsoltirtél fiiggetlen lépésben hoztik Daviddal 8sszefiiggésbe;*” mint l4t-
tuk, a zsoltdr datdldsa ettd] fiiggetleniil is kizarta a davidi szerz8séget. A kibdvitett felirat
az elkeriilt veszedelmeket David életének eseményeire, talin bujdosdsainak, illetve fiai 13-
zaddsinak viszontagsigaira vonatkoztatja, a halaadést pedig az 8 szdjiba adva kévetend$
példaként illitja a kegyes kirdlyt az olvasok elé.

A zsoltar a feliratot kovetSen, az 1ba. versben, minden kiilénésebb bevezetd nél-
kiil, in medias res kezd8dik: mintha a feltédulé halaérzet minden kotelezd formulat (azaz:
a halaének kotelezd bevezet elemeit) félresdpdrve térne utat magénak, hogy aztdn lénye-
gében egyetlen Ssszetett mondatként egészen az 5. versig meg se lljon. A zsoltdros arra
emlékezteti Izrielt, hogy mi lett volna vele a szornyi veszélyek kozott Isten szabadito,
oltalmazé kegyelme nélkiil. Az elsd két vers a lilé kotdszoval tagadé feltételes mellékmon-
datokat vezet be, amire a 3—5. versek f6émondatai csatlakoznak, kiilon-kiilon is az * 9zaj
‘akkor’ kotdszéval bevezetve. Nyelvtanilag hasonléan szerkesztett, és tartalmaban is pa-
rallel kijelentéseket olvashatunk pl. az 1Méz 31,42; Zsolt 27,13; 94,17 és a kései Zsolt
119,92 versekben, valamint példul a fogsig utini Ezs 1,9-ben is: ,Ha a Seregek Ura [lilé
YHWH ...] nem hagyott volna nékiink néhdny menekiiltet, olyanok lennénk, mint Sodoma,
Gomordhoz hasonitandnk.”*®

+Ha nem az UR lett volna az, aki ott volt nekiink...” — kezdi a zsoltiros a visszate-
kintést. Az itt hasznalt [e prepozicid részeshatirozoi esetet, illetve birtoklast fejez ki 'ha

nem lett volna a miénk / ha nem allt volna a rendelkezésiinkre’ értelemben; ugyanezt a

XERAVITS: Zardndokénekek, 13—15.

34 fgy legtijabban, sokak nevében is HOSSFELD—ZENGER: Psalmen 101-150, 400-407.

%5 Lasd SEYSBOLD: Wallfahrtspsalmen, 19, a kérdéshez lisd még lentebb, A Zsolt 124 a zardndok-
zsoltdrok gyiijteményében cimii fejezet alatt.

3¢ Lasd KRAUS: Psalmen, 846.

37 A zardndokzsoltirok kéziil utélag ,ddvidizaledk” a 122., 131. és a 133. zsoltdrokat, mig a 127.
zsoltart a felirat Salamonnak tulajdonitja. HOSSFELD—ZENGER: Psalmen 101-150, 406-407,
szerint erre mér a zardndokzsoltiroknak a zsoltirok konyvébe tortént beemelése utin, az utolsé
Divid-gytijtemény, a Zsolt 138—145 beillesztésének Ssszefiiggésben keriilhetett sor.

3% A lényegében azonos szerkezet(l teofér mezopotdmiai személynevekhez (,Ha XY /istennév/
nem lenne az én istenem”) ldsd GUNKEL: Psalmen, 546.
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konstrukeiét taldljuk az egyéni halaénekek koziil a Zsolt 56,10; 118,6-ban is. A Zsolt
46,8.12 ugyanezt a gondolatot az ‘im "-val, -vel’ prepozicidval juttatja kifejezésre, illetve az
Ezs 7,14; 8,8.10 is ez utdbbival foglalja dssze tdmoren Isten igéreteit: ‘immdndi-€él, azaz
"Veliink az Isten! ,Ha nem az UR lett volna az, aki ott volt nekiink” — hangzik tehdt az
irrealis feltételezés. Am az UR népével, illetve hiveivel volt: a bajban 8 volt az oltalmuk,
erdsségiik, akir egy erds vér, oltalmazva, a nyomortsigban megsegitve ket (ismét lasd
Zsolt 46,2.8.12). A panaszénekek gyakran idézik az ellenség gunyoros, provokativ kérdé-
sét: ,Hol van az 8 Isteniik?” (Zsolt 42,4.11; 79,10; 115,2, v8. még J6el 2,17) — e hitvallds
egyben erre a glinyoléddsra is megfelel.”” Ugyanezt a mellékmondatot a mésodik vers is
megismétli, er8s nyomatékot adva igy neki.

A hélaénekek dllandé miifaji eleme, hogy az énekes felszdlitja a gyiilekezetet, csat-
lakozzanak az 8 hélaadasahoz. A ,vallja meg ezt Izrdel” felszolitas az 1bP. versben ennek
egy varidciéja;*” a megszélitottak alatt most a gyiilekezet altal reprezentalt egész Izrdelt
kell érteni (lasd Zsolt 118,2.4; 129,1, tovébba Jer 51,35). Nincs tehat okunk arra, hogy
akdr az egész verset (1aP.b) vagy magat a felszélitist (1bP) szerkesztdi kiegészitésnek te-
kintsiik.*' A felszdlitds sz szerint megismétlddik a Zsolt 129-ben, méghozza ott is az
elsd versben, szoros kapcsolatot teremtve ezzel e két, sok mas ponton is pirhuzamba 4l-
lithaté kollektiv halaének kozott.

A 2. vers el6bb megismétli tehdt az 1. vers feltételes mellékmondatat (2a), majd an-
nak folytatdsaként nagyon 4ltalanosan leitja a tiléle kataszeréfie (2b): emberek timadtak
Izraelre. Az egyéni panasz- és hilaénekekben az ellenségre hasznilt "dddm sz6 (vo. Zsolt
56,12; 57,5)* itt egyrészt lehetdvé teszi, hogy Izriel timadéinak soraba minden ellenséges
népet, sdt akdr Izrdelen beliil az er8szakoskodé gazdagokat is beleértsiik.”” Ugyanakkor a
sz6 mint halandé lényeket 4llitja szembe Izriel ellenségeit a mindenhat6 Istennel, ez utébbi
folényét és Izrdel megmenekiilésének bizonyossdgat emelve ki, a Zsolt 118,6-hoz hason-

3 HOSSFELD—ZENGER: Psalmen 101-150, 480.

% Lisd GUNKEL-BEGRICH: Einleitung in die Psalmen, 317.

* XERAVITS: Zardndokénekek, 16.45, szerint az egész elsé vers a zarandokzsoltirok gylijteményé-
nek szerkeszt$jétdl szdrmazo betoldds, mint ahogy a Zsolt 129,1b is a gyfijtemény szerkesztdjé-
t8] szdrmazd kiegészités lehet; hasonléan az 1. versr8l Seybold is (SEYSBOLD: Wallfabrtspsalmen,
29; ud: Psalmen, 483). Emellett azonban, ahogy fentebb littuk, nem szélnak nyomés érvek: az
ismétlés az egész zsoltirra jellemz8 koledi technika, az 1b felszélitisa pedig a kollektiv hilaének
miifaji kellékének tekintends.

*2 WESTERMANN: Ausgewdhlte Psalmen, 45.

# CALVIN: Die Psalmen, 530; WEISER: Psalm 61-150, 520, az utdbbihoz kifejezetten
WESTERMANN: Ausgewdbhlte Psalmen, 47.
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16an: , Velem van (Ii] az UR [YHWH), nem félek, ember ['dddm) mit drthat nekem?” (ugyan-
igy Zsolt 56,12).* Az ’dddm — YHWH ellentétpr ugyanakkor, egyfajta inkltizidként, a 8.
vers teremtés-tematikdjit is megjeleniti a zsoltar elején.*

A 3-5. versekben az ’ 9zaj sz6val bevezetett hirom fémondat szemlélteti, hogy mi
lett volna Izrdellel Isten oltalma nélkiil. Az ellenség a 3. versben mint hatalmas szdrnyeteg
jelenik meg, ami elevenen képes lett volna elnyelni Izrdelt; a Zsolt 79,7; Ezs 9,11; Jer
51,34 és a Din 7 az Izrdel ellen timadé népeket hasonlitja ilyen szérnyeteghez.* A kép
hatterében taldn a Seol képzete 4ll, ami, feltitva szajit, elevenen nyeli el dldozatait (vo.
Zsolt 55,16; Péld 1,12; Ezs 5,14). A hangstly az eltérd erdviszonyokon nyugszik. Az
ellenség mint hatalmas ragadozé kénnyedén végzett volna Izraellel, mint egy védtelen bé-
rannyal, hogy az szinte ,fél fogdra sem lett volna elég” (vo. 4Moz 13,32-33); a vélasztott
nép dnmagiban érdemi ellendlldst sem lett volna képes tantisitani.*’

A 4. és az 5. vers egy misik képet hasznal. Palesztindban a szdraz ny4ri id6szakban a
folyok és patakok leapadnak, illetve teljesen kiszdradnak, 4m a kdrnyezd hegyekben hirtelen
leziidulé zivatar hatdsara ezek a patakmedrek hirtelen ismét megtelnek vizzel, és hompélygd
4radatként leztidulva mindent magukkal ragadnak (v6. Zsolt 42,8; 69,3; 88,8).*® A hittérben
itt a teremtett vildgot elnyeléssel fenyegetd kaotikus 8sécedn képe is felsejlik, vo. Ezs 8,6-10;
17,12-13; Jer 47,2, ahol a pusztité dradat szintén az Izrdel ellen timadé népeket szimboli-
zélja. A pusztité szornyeteg és a kdosz vizeinek képét Rahab, a kdoszszérny képe kapcsolja
egybe, akit az 8si, mitikus elképzelés szerint az URnak a teremtés soran kellett legyznie, 14sd
Zsolt 89,11; J6b 9,13; 26,11-12; 38,11, valamint a Zsolt 46,4 utal4sait is. YHWH mint te-
remtd tehdt burkoltan mar, de itt is megjelenik.* Az ,akkor dtcsapott volna rajtunk az dradat’
(4b. és 5a) mondatrészben a nefes lélek’ sz6 fejezi ki a személyes névmast. Am a kontextusba
afénév eredeti jelentése is kivaléan beleillik, hiszen az alégzés szerveként torkot’, 'gégét’, illetve
'nyakat’ is jelent.”® Igy a szoveg értelme ez is lehet: ‘akkor dtcsapott volna torkunk folitt az dra-
daf’;’! azaz: ‘akkor biztosan megfulladtunk volna, ldsd a parallel Zsolt 69,2-8t, ahol hasonlé

* GUNKEL: Psalmen, 547; KARASSZON: A Zsoltdrok kinyvének magyardzata, 625; HOSSFELD—
ZENGER: Psalmen 101-150, 481.

4 KRAUS: Psalmen, 847.

% GUNKEL: Psalmen, 547.

47 CALVIN: Die Psalmen, 530.

*8 WEISER: Psalm 61-150, 521.

4 GUNKEL: Psalmen, 547.

%0 T.4sd WOLFF: Az Oszb’vetség antropolégidja, 27-32, valamint e helyhez WESTERMANN:
Ausgewdblte Psalmen, 44; KRAUS: Psalmen, 846; XERAVITS: Zardndokénekek, 48.

>l GUNKEL: Psalmen, 546, egyenesen igy, a 'nyakunk fol5tt’ kifejezéssel forditja a zsoltart.
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kontextusban a szét a protestans Ujforditist Biblia (2014) is igy adja vissza: ,Segitsd meg, Is-
tenem, mert nyakamig [nefes] érnek a vizek!” (lasd még pl. Zsolt 123,3-4). A hammajim
hazzédonim kifejezés az 5. versben sz6 szerint azt jelenti: kevély, fennhéjazé vizek'. A jelzd
ugyan csak itt fordul el8, de a rokon kifejezések egyrészt a felcsapd, tajtékzo vizre utalnak (Idsd
Zsolt 46,4; 89,10; 104,7; J6b 38,11), a metafora képi szintjét elhagyva viszont mér Izrdel el-
lenségeinek gégjére, felfuvalkodottsigira is vonatkozhatnak.”> A g8gdsdknek egyszerre biine
és hib4ja, hogy nem szimolnak az Urral: ,Istenem! Kevélyek tdmadtak rdm, erészakosok hada
tort életemre, de nem szdmolnak veled!” (Zsolt 86,14). Tartalmilag hasonlé gondolatokat fogal-
maznak meg a 2Kir 18,32-35; Ezs 37,16-20 elbeszélései, egyben illusztrilva is e g8gds ma-
gatartis kovetkezményeit (Iisd még Zsolt 119,21.51.69 stb.; 123,4; Ezs 13,11; Jer 50,31-32).

E meglehetdsen hosszi és dramai bevezetd utdn a 6. verssel kezddik a tulajdonkép-
peni hdlaad4s. A kultikus bdrik YHWH ’dldott az UR’ felszélitds abbdl az élethelyzetbsl
szdrmazik, amikor valaki, a fenyegetd bajtdl vagy csapast6l megmenekiilve megkonnyebbiil-
ten kidlt fel, lisd 1M6z 24,27; 1Sdm 25,32.39; 2Sdm 18,28; Ruth 4,14.” A kifejezés innen
keriilt 4t a kultuszba, és lett a hilaénekek (Zsolt 18,47; 28,6; 66,20, vd. 2Makk 15,34; Judit
13,17) és a himnuszok gyakori eleme (Zsolt 28,6; 31,22; 41,14; 68,20.36; 89,53; 106,48;
113,2; 135,21).>* A zsoltdros itt most a gyiilekezetet buzditja vele kézos halaaddsra és is-
tenmagasztaldsra. Teoldgiailag furcsinak tlinhet, hogy Isten maga ,aldott” lenne, hiszen az
4ld4sra rajta kiviil senkinek sincs hatalma. Az URra vonatkoztatva az "4ldott’ kifejezés azon-
ban azt jelenti: Isten hatalmit és mindenség feletti igényét hédolattal elismerni,” illetve
megtapasztalt dld4sira hilaad4ssal vilaszolni. Az UR nevének elhangzisa egyben — a kere-
tez8 1-2. és 8. vers kozott — a szoveg 1j szerkezeti egységének a kijelolésére is szolgdl (vo.
pl. Zsolt 28,6; 68,20; 144,1), amit csak tovabb erdsit az 1. versbdl megismételt se- vonat-
kozé névmis.>®

A hosszadalmas bevezetd utdn e hilaad6 rész viszonylag rovid, hiszen Isten jési-
garél az 1-5. vers mir minden lényegest elmondott. A szerzd ezért csak tomoren ismétli
meg a szabaduldsrdél mondottakat, el8szdr a pusztité vadéllat képét ragadva fel a 3. vers-
bdl. Isten megmentette a népét e fenevadtdl: ha az egy idre el is ragadhatta, azt mar nem
engedte meg az UR, hogy végiil fogainak martalékdvi is valjon. A kép az egyéni panasz-
énekek gyakori eleme (lasd Zsolt 3,8; 35,16; 57,5). Ugyanakkor a j6 pésztor képe is fel-
sejlik itt, aki utinaered a medvének vagy oroszlinnak, ami elragadta t8le a juhdt, és harcba
széllva azzal még id8ben visszaszerzi azt, lisd David visszaemlékezését a Golidrtal vivott

2 KARASSZON: A Zsoltdrok knyvének magyardzata, 625.

5 Igy WESTERMANN: Ausgewdblte Psalmen, 4546, ott tovibbi példak.
>4 Igy GUNKEL-BEGRICH: Einleitung in die Psalmen, 318.

*> KRAUS: Psalmen, 848.

%6 HOSSFELD—ZENGER: Psalmen 101-150, 476-478.

216



KUSTAR Zoltdn: A ,nagy felséhajtds zsoltdra”.
A Zsolt 124 magyardzata

parviadal el8tt (1Sam 17,34-36).”

A 7. vers egy Uj képpel fejezi ki a szabaditas nagysdgat. Izrdel ellenségeit a mada-
rdszhoz hasonlitja, aki csapdat llit a madaraknak, és gy fogja el Sket. Mig az el3z8 kép
esetében az ellenség nyers tilereje jutott kifejezésre, addig itt a fondorlat, illetve a litha-
tatlan veszély elleni védtelenség kap hangsulyt. A csapda (héberiil pach) itt egy két oldalra
szétnyithatd halos fakeret, ami a kozépre, a csalétkek (Zsolt 69,23) kozé helyezett pdcsk
érintése utdn dsszecsapddik a madir felett, és hdloba burkolva élve, sértetleniil fogja el azt.
Esetenként el6fordulhat, hogy a verg8d8 madir elszakitja a halét, vagy eltdri annak a ke-
retét, és igy az utolsé pillanatban mégiscsak megmenekiil.*® Ahogy az ilyen maddr ériilhet,
illetve megkonnyebbiilhet, tigy oriilhetett Izrdel is! A sdbar ‘8sszetorni’ ige passzivumban
all, a metafora jelentés-szintjén azonban nyilvin Isten cselekvésére kell gondolnunk
(passivum divinum).>® A hasonlathoz ldsd Zsolt 11,1; 90,10; 91,3; Péld 6,5; 7,23; Jer 5,26;
Hés 7,11; Am 3,5.

A zsoltdr végén a 8. vers egy tomor hitvallasban foglalja 6ssze azt, amit Isten szaba-
dit6 kegyelmébdl a zsid6 népnek meg kell tanulnia. Hasonlé hitvallasokat gyakran taldlunk
az egyéni hélaénekekben, illetve azok legvégén (pl. Zsolt 18,26-28; 30,6; 31,24; 32,1-2.6—
7; 34,6-11; 40,5; 41,2—4 stb.), a teremtés témajit pedig, ahogy littuk, mar a 2. és a 3-5.
versek is elGkészitették. Igy nincs okunk feltételezni, hogy a verset utélag illesztették volna
azsoltdr végére.®® A kultikus halaénekek egyik legfontosabb mozzanatihoz érkeztiink el itt:
a hiladldozathoz kapcsol6dé nyilvinos hitvalldsnak tanitéi szdndéka van, s az a hallgatésig
hitének, Isten irdnti bizalménak a megerdsitésére szolgil. Ami a hdlaadéval megtortént, az
ajov8ben a gyiilekezetben birki méssal ismét megtorténhet, s amit egyszer az UR mir meg-
tett a népéért, a jovdben is nyilvin készséggel megteszi, ha hittel és aldzattal hozzd kényo-
ri')gnek.61 Az UR az igazi oltalom és erd, csak benne érdemes bizni. Ahogy a 20. zsoltir
megfogalmazza: ,Ezek a harci kocsikat, amazok a lovakat emlegetik dicsekedve, mi pedig Iste-
niinknek, az URnak a nevét. Ok térdre rogynak és elesnek, mi pedig felkeliink, és talpon mara-
dunk.” (Zsolt 20,8-9)

*7 A szelid zergét a fenevadtdl megvédelmezd pasztor/vaddsz mezopotimiai dbrizoldsaihoz l4sd KEEL:
Welt der altorientalischen Bildsymbolik, 50. oldal, 60. és 61. dbra; nem kizért, hogy ezeket a dombor-
miiveket a teremtett viligot a kdosz-szdrnytdl védelmezd istenség képe is inspirélta.

> E madardszcsapdék egyiptomi 4brdzoldsdhoz lasd KEEL: Welt der altorientalischen Bildsymbolik,
80. oldal, 112. 4bra.

9 KARASSZON: A Zsoltdrok kdnyvének magyardzata, 625.

% Ehhez 14sd fentebb, a Miifaj, szerkezet cimii fejezet alatt.

1 CALVIN: Die Psalmen, 531.
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A nép segitsége — mondja a 8. vers, ahogy a fentebb idézett zsoltdr is — ,az UR
nevében van”. A’'név itt a deuteronomista név-teoldgia értelmében Isten foldi reprezentd-
cibja, megszdlithatésiginak garancidja a templomban (v6. Zsolt 20,2; Péld 18,10); a
deuteronomista iskola ezzel a fogalommal igyekezett az Isten transzcendencidjirdl alko-
tott meggy6z6dését Isten templomi elérhet8ségének a tandval &sszhangba hozni.®

Ez a ,nevén keresztiil elérhetd Isten” e hitvallds szerint egyben az ég és a fold alko-
tja is (v6. Zsolt 121,2). A babiloni fogsig névtelen préfétaja, Deutero-Ezsaids érvelése
szerint az ég és a fld teremtdje egyben ura is mindennek, hiszen nincs olyan teremtmény,
amit ne & alkotott volna, és nincs olyan hely sem, ahov4 hatalmit ki ne terjeszthetné.® A
haland6 ember és a mindenhaté Isten szembedllitisa révén val6jiban mar a 2. vers is eld-
készitette a teremtés témdjat, s a mitikus 8skdoszra val6 utaldsok révén a zsoltiros vissza-
tekintésében ez a témakor szintén felsejlett mar. A himnuszokban altaliban viligosan el-
kiiloniil egymastdl a teremtésért és a szabaditdsért valé hilaadast® (teremtés-zsoltarok:
Zsolt 8; 19,1-7; 29; 96; 100; 103; 104; 107; 118, szabadité zsoltirok: Zsolt 78; 105—
106; 114; 135). Itt a két motivum Osszekapcsolddik egymadssal, v6. ugyanigy Zsolt
115,15; 121,2; 134,3, valamint a himnuszok kéziil a 33. és a 136. zsoltirokat; a két masik
zarandokzsoltdrral valé parhuzam itt kiilondsen is szignifikdns.*

A YHWH név hasznilatéval a szerz8 egyfajta keretet alkot a kéltemény koriil,
tekintetiinket ismét az URra, e csod4s szabaditisok szerzdjére irdnyitva ezzel: vele indult,
a 6. versben hozza érkezett, s végiil itt vele végz3dik a hilaads.*® Az ,UR neve” kifejezés
ugyanakkor a Zsolt 129,8 versében is el3jon; ahogy a két zsoltar eleje, gy tehit a vége is
szoros egyezést mutat. Igen, ,mi lett volna, ha nem O az, aki Izrdellen van...” De O vele
volt, és mondja e zsoltdr, vele is lesz 6rokre. Ezért érdemel 8 hildt és magasztaldst, ezért
illeti meg 8t minden hédolat. O az alfa és az dmega, & a kezdet és a vég, & a teremtdje,
fenntartdja és Ura mindeneknek.

6) Osszefoglalds

Mindaz, amitdl Isten megkiméli a benne hiv8ket, ritkan keriil a halaadds kozép-
pontjiba. Pedig hdnyszor és hdnyszor séhajthatunk fel mi is: ,Mi lett volna veliink, ha. ..
De hala Istennek, hogy mégsem kovetkezhetett be rajtunk!” A bajban a nyomorusigot gyakran

©21.3sd WOUDE, VAN DER: §ém Name, 953-955.
% KUSTAR: Ezsaids proféta konyve, 260—-261.

%4 ROZSA: Bevezetés, 330.

% HOSSFELD—ZENGER: Psalmen 101-150, 485.
% WEISER: Psalm 61-150, 521.
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nagyobbnak litjuk a valésnal — 4m ha mar elmdlt, hajlandék vagyunk azt bagatellizalni.
Pedig csak aki tudatiban van annak, mennyire elveszett és reménytelen volt a helyzete, az
képes igazin halat adni Istennek is a szabaduldsért. A 124. zsoltirnak azonban éppen ez
a gondolat 4ll a kézéppontjiban, s éppen ebben rejlik a maga teoldgiai hozzdjaruldsa az
Oszovetség teoldgidjinak nagy egészéhez. Ez a zsoltar arra buzdit minket, mai olvaséit is,
hogy soha ne felejtsiik el, mennyi mindent tett meg értiink az Isten és hogy mennyi bajtdl,
nyomorusigtdl vott meg végtelen szeretetével benniinket. Legyen hat a hila életiink ki-
egyenstlyozott, boldog id8szakaiban legaldbb olyan intenziv, mint amilyen a bajban a ko-
nydrgésiink volt.*’
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