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Fodorné Nagy Sarolta:'

Az egyhidztorténet tanitasianak
jelentdsége és médja

Significance and ways of teaching Church bistory

Church history brings up pictures from the past in order to help win in the present,
so ,to make ready a people prepared for the Lord” (Luk 1,17). Keeping that in mind
we can teach Church history in a,) linear time surveys b.) point-like stories of par-
agons c.) value orientations d.) pointing on to the mystery of the church. Surveys
are proper for youth and adults, episodes and examples on life-values can be used
even with small children. Difficulties: our prejudice that teaching Church history
is difficult; lack of sources partly due to the battle-filled past of the Hungarian Re-
formed Church; much reading is required in order to find proper stories not only
data; one must use more than one resource for self-control. Ways of teaching: We
can begin ,in medias res” with a special interesting story from the person’s life to be
introduced, asking: who was it?; we can raise questions around a known infor-
mation. We can use these old stories as illustrations on the truth of a Biblical text.
We can analyze sources. Using visual aid is vital. Polemic discussions are also good
to keep attention awake. Any way we choose, we must teach enthusiastically, in an
adventure-like spirit, not in a boring way. Church history is part of our identity.
The article gives some illustrations on these statements.

Keywords: church history, teaching, Calvinism, paragon, longitudinal and cross

section.

»A magyar kdlvinizmusra még sok teends vér: Ebren kell tartania azt a virtust,
mely tudja teljesiteni kotelességét egyszeriien, elismerés nélkiil, tudja megtagadni
onmagat Istenért és hazdért.”

(Pruzsinszky Pal)
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Mi értelme az egyhdztiorténet tanitdsinak? — kérdezi didk és tandr egyarant. Tanitjuk,
tanuljuk, mert kell, mert tananyag, s ezzel hatdstalannd is tessziik, mert nem heviti 4t sza-
vainkat a belsd meggy6z8dés, hogy ez j6 és hasznos. Nem wjkeletii ez a vonakodds. Mak-
kai Sindor mér 1916-ban leitja, hogy az egyhaztdrténetet unja a didk, (mert, és) unja a
tandr, (mert, és) unalmasak az egyhdztorténeti tankdnyveink. ,A mi elemi iskolai egyhdz-
torténeti tankonyveink bamulatos versenyre keltek abban, hogy minél vdzlatszeriibben, szdra-
zabban, s6t ridegebben pergessenek le egy csomé csodds és mindennapi tényt a gyermek dlmosan
vibrdlo szeme elétt, melyek kozt zsinatok, pdpdk, hitcikkek, kirdlyok, csdszdrok, valldsiigyi tor-
vények, egybdzi szervezetek, csatdk képei hemperegnek egymdson keresztiil gyilkos évszdmok és
kimondhatatlan helységnevek merev hatdrcolopei kozott.” Pedig az egyhdztdrténet tanitdsa/ta-
nuldsa érdekfeszitd is lehetne, hiszen az egyhdz torténelme érdekfeszits, s mert benne ré-
lunk van sz6 (nemcsak 8seinkrdl).

Az elfogultsiggal nem vidolhat6 Pruzsinszky Pél, akinek szavait mottdként idézziik
fentebb, kiviilr8l jott a reformatus egyhizba. Mondhatjuk, ,igazin tudja, mit beszél.” R6-
mai katolikusnak sziiletett, egyetemista kordban belépett a piarista rendbe (1882). T'ébb évi
tatai és budapesti gimndziumi tanarsig utin reformatussd vilt. Gimndziumi tandri évei alatt
sokat foglalkozott Kélvin kordval> Minden bizonnyal ennek is kdszonhetd, hogy 1890-ben
kilépett a rendbdl, és reformatussd lett.* EI8bb bélcsészdoktori cimet szerzett, majd lel-
készi vizsgit is tett. A budapesti reformdtus teoldgia egyhdztdrténeti tanszékének lett a
tandra. A genfi egyetem, majd a montpellier-i fakultds diszdoktorava valasztotta. Idén 155 éve
sziiletett Ungvaron. Témank kapcsdn hatvdnyozottan érdemes szavaira figyelni: ,A ma-
gyar kdlvinizmusra még sok teendd vdr. Ebren kell tartania azt a virtust, mely tudja teljesiteni
kotelességét egyszeriien, elismerés nélkil, tudja megtagadni snmagdt Istenért és hazdaért.” Az
egyhdztorténet kivilé eszkdz arra, hogy azt a virtust ébren tartsuk, amely dldozatot tud
hozni 6nzetleniil, Isten dics8ségére és népiink javira. Olyan kort éliink, amelyben a fent idé-
zett ,kélvinista virtus” megtarté er8vé vilhat, éppen a kalvinizmus lényegét jelentd Ige ere-
jénél fogva. Vagy ez, vagy mds sem!

Az egyhdztorténet tanitisinak jelentSsége: gydzni tanit

Ezékiel préféta szavai intenek, amelyek a Bibliaolvasé Kalauz alapjin éppen az 6t-
szdz éves linnep napjara jutottak. Eszerint a reformacié napi igéi kozstt olvassuk: ,Mint
rékak a romok kozt, olyanokkd lettek proéfétdid, oh Izrdel! Nem hdgtatok fel a torésekhez,

2 MAKKAI Sindor: Egyhdztérténelem a népiskoldban. In: Az UT, 1916. 46.

> PRUZSINSZKY Pal: Kalvin J4nos életrajz a reformétor sziiletésének négyszazados évforduléja
alkalmdbol. A Magyar Reformatus Egyhdz Kiadésa, P4pa, 1909. Elész6.

*ZOVANYI Jend: Magyarorszdgi Protestdns Egyhdztérténeti Lexikon. 3. kiad. Szerk. Lad4nyi Sén-
dor. Magyarorszagi Ref. Egyhdz Zsinati Irod4jinak Sajtéosztilya, Budapest, 1977. 490.
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nem falaztatok falat Izriel hiza koriil, hogy megéllhassatok a harcban az Urnak napjan.”
(Ez13,5-6) Muilt, jelen és jové (tehdt egyhdztorténelem) egyiitt rajzolédik ki a préféta sza-
vaiban. Ezékiel int, hogy az egyhiz ,belemelegedhet” a romok kozotti életbe, berendez-
kedhet a romok kézott, mint a rékak (,sakalok™). A romok kozott csak a rokak érzik jol
magukat. A préfétaknak — az egyhdznak — az a kiildetése, hogy a résre dlljon, a rést meg-
épitse, és az Ur harcira készitse fel az 6 népét! Az egyhaztdrténet tanitisinak jelentdségét
jorészt éppen ebben ragadhatjuk meg: az egyhaz eszkatoldgiai harcira val6 felkészitésben.
Ez a harc nemcsak a jovében zajlik, hanem mar a jelenben is. Azzal, hogy Jézus ,atment
ebbdl a vilagbdl az Atydhoz” (Jn 13,1) — nemcsak ,elment a minden él8k ttjan,” hanem az
Atydhoz ment, és a jobbjdra iilt —, egy 1j korszak kezd3détt. Erre a korszakra a kiizdelem
jellemzd, amely eszkalalddik az id muldsdval ama napokig, amelyekrdl Jézus intdleg be-
szélt tanitvinyainak (Mt 24).

Az egyhdztorténet gydzni tanit. Képet ad a multbél, de nem 6ncéldan, hanem azért,
hogy iidvosséges gybzelemre segitsen. Ezt teszi a.) linedris-iddi dttekintéssel b.) pontsze-
riien, példikkal c.) értékelvi 4lldsfoglalssal d.) az egyhdz misztériumédnak felmutatdséval.

a.) 1d6i hosszmetszet

Az egyhéztorténet tanitdsa: torténelem feliilnézetbdl. Amikor egyhdztorténetet ta-
nitunk, dsszefiiggéseket tirunk fel térben és id8ben; azokat az Srokérvényi hatdsokat
vizsgaljuk, amelyek ,legydzik a gonoszt.” Linearis-szekvencialis hosszmetszetben, konk-
rét ok-okozat folyamatban, az 6rok igazsdg fel8l értelmezziik az eseményeket a hit ldtdsd-
val. Ezzel a lithaté mdgotti, a felszin alatti tényez8kre mutatunk ra. Az egyhaztdrténetet
egydltalin nem a gydztesek irjak, mint ahogy a vildgi torténetirdst szokds jellemezni. Az
egyhaztdrténetet inkabb a mdrtirok irjdk, akiknek imadsdgai az oltdr alatt hangzanak a
trénon {il6hoz emlékeztetés okaért: , Amikor felnyitotta az otodik pecsétet, littam az oltdr
alatt azoknak a lelkeit, akik megolettek az Isten beszédéért és a bizonysdgtételért, amelyet meg-
tartottak. Es hangosan kidltottak: Uram, te szent és igaz, meddig nem itélsz még, és nem dllsz
bosszut vérimkért a fold lakéin? Akkor mindegyikiiknek fehér rubdt adtak, és azt mondtdk
nekik, hogy még egy rovid ideig nyugodjanak, amig teljes nem lesz szolgatdrsaiknak és testvére-
iknek a szdma, akiket ugyanigy megolnek, mint 6ket.” (Jel 6,9—11) Az egyhdztorténet rimu-
tat arra, hogy Isten munkdlkodik az 8 népéért — s ezen keresztiil orszdginak eljoveteléért!
Akkor is, amikor szenvedni engedi, akkor is, amikor itéli. A torténelem valdjaban egyhaz-
torténelem, amelyben Isten az & jévenddjét munkalja, és az Svéiére kiizd.

Az id&i hosszmetszet része a bibliai torténelem is, ezért vessiink egy pillantist erre is té-
ménk megalapozisihoz. A bibliai torténelem Izrael ,egyhdztorténete”, egytttal kijelentés-
torténet, ekként szent torténelem. Az Ige Gtjit mutatja: Ige (intés vagy igéret) —> cselek-
vés/tdrténés —> beteljesiilés (biintetés vagy szabaditds) — okulds, tanulsdg. Ekozben a
profétak ajkan a tivoli messidsi jovendolések is hangzottak, mint aki ton van, kozeledik.
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Az bszdvetség embere a multbdl tiplilkozd, de jovdbe vetiils tekintettel élt. E folyamat-
nak szép summajét tarja fel a Zsidékhoz irt levél 11. fejezete, amely arrdl tesz bizonysigot,
hogy a hit embereié a jovendd, ellenben mellékszereplokké vilnak azok, akik nem a hitbsl
élnek (pl. Kain, Ezsau). A jovendd azoké, akik biznak Isten igéreteiben. ,Akik az Urban biz-
nak, olyanok, mint a Sion hegye, amely nem inog meg, hanem orokké megdll.” (Zsolt 125,1) Az
Ujszovetségi gyiilekezet az dszovetségi préfétai iratok titkrében ismerhette £51 Jézusban a
megigért Szabaditét, és tudta értelmezni onmagit és kiildetését. A nagypénteki és huisvéti
tapasztaldssal gazdagodva megértette, hogy Isten jovenddje késziil, mégpedig gySzelmek és vér-
dldozatok drdn, ellendllbatatlanul. A Zsidokhoz irt levél azért sorolja fel a tdrténelmi hésoket,
hogy végiil emlékeztessen: a gyézelem hit 4ltal lehetséges, mégpedig olyan hit altal, amely
mindent egy lapra tesz fol. ,Hit dltal orszdgokat gyéztek le, ... mdsok pedig megcsifoltatdsok és
megostoroztatdsok probdjdt dlltak ki, sét még bilincseket és bortont is. Megkovezték, megégették,
szétfiirészelték, karddal gyilkoltdk Sket, juboknak és kecskéknek bérében bujdostak, nélkiilszve,
nyomorogva, gyotrédve.” (Zsid 11,33—37) Nem igazolhaté a megalkuvis. Ezért birdlja Kalvin
a nikodémitdkat, és ezért jelentett problémat a lapsik magatartisa — akik egyhazi feloldoz4-
sabol fejlddott ki a buicsticédula-drusitis.

J6, j6, mondjak az ellenvetdk: a Biblia Biblia, de ,az egyhdztorténet nem kijelentés”,
kériigmatikus értéke csekély, emiatt tanithatdsdga vitatott (K. Janssen, E. Sachsse).” Meg
kell allapitanunk, hogy ezt a szemléletet eredendden a reformacié hozta magaval azzal az
igénnyel, hogy tisztitsuk ki az egyhdzbdl a nem-bibliai tananyagot. Azért tette ezt, mert a
legenddk annyira dtszdtték a kozépkori egyhdz tanitisit, hogy mér nem lehetett elkiil-
nitetni a bibliai kijelentést8l. De egyetlen jelenség sem szakithat ki kérnyezetébdl, és on-
magiban nem emelhetd dogméva. Miutin a reformdci6 elvégezte szétvalasztd, tisztitd
munkdjét, és helyére keriilt a kijelentéstdrténet mint norma, helyére keriilt az egyhdztor-
téneti tananyag is, mint a kijelentésnek egyfajta torténelmi applikdcidja. Ezek utdn sziirem-
kedett vissza a katechézis tananyagiba a tdrténet, immdr mint megtisztitott egyhdztdrté-
net (mondhatnank: igetdrténet, és nem csupan mint ,intézménytorténet”) a 18. szdzadtdl
kezdve, s valt ltalinosan elterjedtté a 19. szdzadban. Aztdn az egyhdztSrténet tanitds a
20. szdzadban dtesett a 16 tuls6 oldalara, amikor Isten nyomait a torténelemben kereste,
Jézust, mint tdrténeti Jézust tanitotta, a Szentlélekrdl pedig mint intelligencidrdl beszélt.
A torténet igy meriilt historizmusba a liberélis teoldgia légkdrében. Ezekkel a tapasztala-
tokkal gazdagodva, sét céltévesztéseinkbdl okulva ma mar nemcsak lehet, hanem nagy
hélaadissal akarjuk is hasznélni az egyhdztorténeti tapasztalatokat az utinunk j6vé nem-
zedékek épiilésére, és hivjuk Sket ,...régi torvénybdl harcolni tanulni”.

Isten tdrténetben jelentette ki magat. Ezért mondja Pascal, hogy ,Isten nem a fi-
loz6fusok Istene, hanem Abrahimnak, Izsiknak, Jakobnak Istene.” Vagyis: Isten szava
az emberi torténet/torténelem szerves része, beleszovddott népe torténetébe, és valt

> BOROSS Géza: Katechetika. Budapesti Reformétus Teoldgiai Akadémia, Budapest, (é.n.). 137.
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Igévé. A torténet teszi konkréttd és megtapasztalhatévé Isten szavit (1asd pl. az inkar-
nicid). Isten munkdja a bibliai kor utdni tdrténelemben is felismerhetd. A torténelemmé
szOv8dott torténetek ténnyé vdlt istentapasztaldsok, amelyek az igazsdg erejével hatnak. Az
igazsig gondoskodik arrél, hogy eléviilhetetlen nyomot hagyjon a térténelemben, s tanti
legyenek. Ilyen tantik a ,hit-8seink.” Jézus maga az igazsig (Jn 14,6-7), szitkségszert, hogy
a Lélek is az igazsdg (1J4n 5,6) legyen, és az igazsigot munkalja. Az egyhaztorténetben a
Szenthdromsag Istent latjuk munkdban, amint az igazsig kiizd a hamissiggal, hazugsag-
gal, jogsértéssel, az igazsig nélkiiliség megannyi vélfajival. A ,zsarnokok semmit sem
gytilolnek annyira, mint az ket vddolé igazsigot,” ezért érdekiik is, hogy elhallgattassik
a multrdl sz016 igaz tantsigtételt. A zsarnoki lelkiilet az, amely megkérddjelezi a torténet
tanitdsdnak értelmét. Jelszovd teszi: ,A mdltat végképp eltorolni...!” Az egyhdztorténet
sziikségszertien és lényegébdl fakadban kimondja az igazsdgot, azt, amit a vildgi torténe-
lem valamilyen hatalmi érdek miatt tudatosan elhallgat vagy torzit. Pl. amikor Karolyi
Gispirt, Szenczi Molndr Albertet vagy reformitus fejedelmeinket tanitjuk, lehetetlen
nem Karpit-medencei térképet mutatni, hiszen Nagykdroly, Szenc, Gyulafehérvir és
Kolozsvér éppen tgy életiik része, mint Laskd, Sdrospatak vagy Kassa.

Az egyhiztorténet nemcsak arra mutat ra, hogy a torténelem dinamikus folyamat, s
aki megszerezte a hatalmat, el is veszitheti, hanem arra is, hogy a trénok bukdsa és emel-
kedése nem pusztin emberi erdviszonyoktdl fiigg. Hitben jirva mindig van lehet8ség a
képtelennek latsz6 fordulatra, és az tjrakezdésre is. A hatalommal az banik j6l, aki sdfar-
kodik vele, nem pedig birtokolja azt. Igy nyer mély torténelmi értelmezést Mohdcs.
Kirolyi G4spar 1563-ban megjelent Két kinyv c. miivében bibliai kiralyok torténetén keres-
ztiil sziirt le olyan préfétai tanulsigokat, amelyeknél — a hatalmi kordkbe torténd — sokkal
kisebb kritikdért is legalibb megbélyegzés és kegyvesztettség jirt. Kimondta, hogy az or-
szdg romlasinak oka nem csupin a tdrokben keresendd, a tdrok ,csak” eszkoz a magyar
nép, és elsdsorban a nagyurak, ,fejedelmek” gonoszsigainak megbiintetésére. Hozzétess-
ziik, hogy ezt a tdrténelemszemléletet jorészt éppen az iskola (1) alapozta meg Karolyi
Gispér gondolkoddsaban, hiszen brasséi tanulmdnyai alatt kozvetve, a wittenbergi egye-
temen pedig kdzvetleniil keriilt Melanchton ez irdnyu hatdsa al.

»+.Hogy orszdgunkat az torokok elvitték, jo varasinkat, virainkat elvotték és
elrontottdk, hogy orszdgunkat szabadon raboljdk, hogy immdr minden népek kozt ne-
vezetesek és dtdlatosok vagyunk, ez bizony torténetbél és az szerencse forgdsibol
nincsen [...] Mert mint az zsidok ellen, azonképpen mielleniink az Isten
fegyverkizett fel és vonta rednk az 8 kézivét, § eresztette rednk az § fegyverét, 6

¢ PRUZSINSZKY Pil: Hitiink hései a X V1. szdzadban. A Protestdns Irodalmi Térsasdg Hdzi Kincs-
tdra. Magyar Protestans Irodalmi T4rsasig kiad., Budapest, 1914. 2.
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tdmasztotta rednk az konstantindpolybéli torok csdszdrt. Mert miképpen Jere-
mids mondja, hogy az Nabukodonozor Isten szolgdja az zsidoknak biintetésekre,
azonképpen bizony az torok csdszdr Isten szolgdja az magyar nemzetségnek

biintetésére.””

Tanulsagos, hogy Kérolyi biinlajstroméban elsd helyre a balvdnyimddds keriil, s a ma-
gyar tdrténelmen tigy tekint végig, mint amelyben kiralyaink bélvinyimadok voltak, ami-
kor a Szentirissal ellenkezve szentekhez imadkoztak. fgy hidnyzik Kdrolyindl a Mityds-
kultusz is. Ahol az Ige megszdlal, ott a hamis kultuszok lebontdsa, dekonstrukcidja zajlik.
[gy valik torténetkritikussd az Ige szolgdja. Kérolyi minden rosszat a (multbeli és jelen)
balvinyimaddsbdl eredeztet:

»Mert noba gy tetszik minékiink, hogy nincsenek az mi orszdgunkban bdl-
vanimddok, mindazdltal bizony sokan vadnak. Hogy penig az kirdlyokrul szol-
junk, kik eleitsl fogva Magyarorszdgban voltanak, nem taldlsz csak egyetlen
egyet is, hogy ki istenféls volt volna, ki az Istent félte és tisztelte volna, mind egyig
balvanimddok voltanak, miképpen az Izrdelnek orszdgdban. [...] Az
hdbordsdgnak és szerencsétlenségnek  kéviltképpen valé oka volt az
balvanimddds, mert mind az kirdl, mind az kozség balvant imddtanak. [...] A
fejedelmek ha hdzat vagy vérat rakatnak, szegény ember vérével rakjdk és
faradsdgoknak, munkdjoknak jutalmdt meg nem adjdk. Annak felette uzsu-
rasdggal, dlnoksdggal, gazdagitidk az 6 tarhdzokat. [...] Az fejedelmek igaz torvént
nem szolgdltatnak az szegényeknek, drviknak és 6zvegyeknek. [...] Az szegénnek
személye utdlatos, az gazdag kedves, még ha hamis is. [...] Hagyjdk el az
fejedelmek az duska italt, részegséget, az nagy testi bétorsdgot, kdvessenek
mértékletes és jozan életet. [...] az magyari urak kozol ha az Isten valamelyet
méltosdgra felemel, csuda mely igen irigykedik az tobbi redja. [...] Ennek felette
vagyon orszdgban tolvajsdg, pardznasdg, hamis eskivés, hidbavals eskovés, mely
az magyarokban felette igen uralkodik. Mindezekért orszdgunk szerencsétlen,
ezért rabolja az orszdgot az pogdn torok, ezért veretett el orszdgunknak hatdra.”™

S ha ezekben korunk biineit is felismertiik, maris igazolja, hogy nem hiibavalé a
multra emlékezni.

7 KAROLYI Géspdr: Két konyv. Debrecen, 1563. http://mek.niif. hu/05200/05236/html/karo-
lyi_gonciooo1/karolyi_gonciooorhtml [2017. november or. 11.™"]
8 KAROLYI G.: i. m., (1563.), részletek.
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Az egyhaztorténetet idSi Ssszefiiggésekben — hosszmetszetben — tanitani kb. tizen-
két év feletti hallgatésdgnak lehet, akiknek gondolkoddsi formdja mdr absztrahdldsra ké-
pes, formdlis operativ gondolkodas (Piaget), vagyis mar képes elvont fogalmakat megér-
teni, id8ben és térben egymdstdl tévol esd tényezdket dsszefiiggésbe hozni.

Biblikus-préfétai torténelemszemléletet vesztett nemzedékiinknek az egyhaztoreé-
net ekként valé tanitdsa latdst, hitet ad, s célt, amely sszpontosit.

b.) Pontszerii egyhdztorténet-tanitds: keresztmetszeti kép, példdk, jellemrajzok

Egyhaztorténetet tanithatunk tgy is, ha egy ember életét ismertetjitk meg, nem csu-
pan adatokra szoritkozva, hanem jellemrajzot adva réla. (Id&i tényezd természetesen itt is
van, a hosszmetszeti és keresztmetszeti kép kozotti kiilonbségtétel nem vegytiszta kiilonb-
ség.) Az epizodikus, tdrténettanitdsban, jellemrajzokban, példaképben azt mutatjuk be,
hogy ,a jézusi életeszmény egyik vagy mésik vondsa™ hogyan 6ltott hdsies, nagyszer( élet-
format emberi személyiségek életében. Azt mutatjuk be, hogy a jézusi lelkiilet hogyan
,gydzile a vilagot” (Jn 16,33). Ahogy Pruzsinszky mondja: ,Semmi sem tanulsdgosabb, mint
a krisztusi eszmék diadala.” Masok életébdl ,iidvisséges tanulsdgokat levonni jobb, mint sziin-
telen keresgélni. A keresgéls ember konnyen jut arra az eredményre, hogy ami utdn vdgyakozik,
nincsen. [Meghatdrozé példa nélkiil a keresgéls ember kinnyen arra a kovetkeztetésre jut, hogy]
minden bizonytalan, nincs bizonyossdg. Még az is bizonytalan, hogy minden bizonytalan.”"
A példakép-dbrizolds alkalmas arra, hogy akar kisgyermekeknek is tanitsuk az ,egyhdz-
torténetet,” hiszen a mikrotdrténetet megértik a kicsik is. Ilyenek a mesék is a maguk mi-
fajaban. Ebben a formaban madr alsé tagozatos gyermekeknek is lehet egyhaztdrténetet ta-
nitani! T6rekedniink kell arra, hogy ne kiszinezett torténeteket mondjunk, hanem valé-
sagosakat, ha mar egyszer egyhdztorténetrdl beszéliink. Ertelemszerfien ne tdrténelmi re-
gények alapjan tdjékozédjunk, hanem hiteles forrdsok alapjin.

Minél mélyebben és elevenebben tirjuk fel az adott példit, anndl nagyobb érintkezési
és identifikdcios feliiletet kinalunk hallgatéinknak a veliik val6 taldlkozdsra. E talalkozas le-
het8vé teszi, hogy akér csak prébaszertien, rovid felvillandsok erejéig is, de tanitvanyaink
1j szemszdgbdl értelmezzék a maguk helyzetét. Felismerik az eltéréseket és egyezéseket,
amelyek kovetkeztében elmélyiil vagy médosul sajit életidedljuk. A példikbdl teljes, ald-
zatos és engedelmes odaadasra nevel8dhetnek a felismert igazsdg irdnt. Egy-egy j6l bemu-
tatott életit, jellem, példa akdr egész életre meghatirozé cél és vonzerd lehet tanitvinya-
ink szdmra. Nem celebeket és sztirokat 4llitunk tanitvdnyaink elé, akik életitk sikeres
pontjain irigylésre méltok, de nem érdemes litni, milyen dldozatok drdn, és nem érdemes
ltni életiik folytatdsit sem, ha kikeriilnek a reflektorfénybdl. A mi héseinknek élete vé-
gére is figyelhetiink. ,Nem vad zsenik 6k, nem rakoncdtlan lingeszek, latdsaik nem felsébb

® MAKKAI S.: i. m., (1916), 47.
1 PRUZSINSZKY P.: i. m., (1914), 1.
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rangd otletként sziiletnek meg, hanem a felismert igazsdg irdnt valé engedelmességben.” Ta-
nitvinyaink tdrténelmi iddk példaibél tanulhatnak helytdllni, a régiek kisértései vagy bu-
kisai segithetnek nekik helyesen donteni. Torténelmi és hétkoznapi h8soket mutatunk
be, akik kiizdeni tudnak az érzékszerveinkkel f6l nem foghaté lathatatlanért, és nem bén-
jak meg. Ennek a valésignak a hallatin az ember kiegyenesedik, tartist kap,'? és 4j érték-
rendet tanul. Kézben az akadélyok elvesztik végzetszert hatalmukat.

Annyi egyhdzi jellegli képz6dménnyel szembesiilnek ma mér egyhdztagjaink! Egyre
nehezebb azonositani, mit8l reformdtus valaki. Az egyhdztdrténeti példak viselkedési min-
tdk, amelyek torténelmi helyzetekben kovicsolédtak acélos jellemmé. Alig tudjuk elkép-
zelni a nehézségeket, amelyek kdzdtt elédeink jartak. Mégis volt erejiikk Nem ismerték a bi-
zonytalansigot, amely bénit, és munkara képtelenné tesz, hanem érezték a bizonyossigot,
a kipusztithatatlan &serdt, mely benniik érvényesiilt.”” Célt littak maguk el8tt. Példdjuk
megtanit: nem az a bdlcs, aki mindent megvet, mint a sztoikusok, nem is a hedonista bol-
dog, aki a pillanatnyi élvezetnek él. Nem a lemondis az ember teenddje, hanem a hédolat!
Az élet célja nem is az 5nds érdekek életvitelszer(i keresése, hanem az dldozni kész szeretet.
Mikor jéttek a magyar reformatorok, a hitvallok? , Amikor sirt a fold, elerétleniilt mindenki,
aki azon lakott.” (Hés 4,3) Jottek, és nem rettegtek. Ez az az erd, amely kivanatossa vdlhat
tanitvinyaink szdmdra, és amely virtussa vélik, ha alakot 6lt. Dramai id8kre sz616 drdmai
példik. Az egyhaztorténeti példak nyomdn didkjaink kitartébba vélhatnak, sajat sorsuk
és mésok sorsa tekintetében feleldsebbé, de végiil is h8sokké. A mintakbdl tanitvanyaink
osszedllithatjdk a maguk példaképét, és kialakithatjak életidealjukat. Gazdag egyhdztor-
ténetiinkbdl csak néhdny eset kap nyilvdnossigot egyhazi kdzbeszédiinkben, pedig ha mé-
lyebbre dsunk, kincsesbénya tarul fol eléttiink: példak, amelyek a legkiilonboz8bb élet-
helyzetekben mutathatnak utat a maiaknak — fiataloknak és id8seknek egyarant. Alibb
csak néhédnyat idéziink fl:

Nem kozismert, pedig egy ember életében nem kis vallalas, amit pl. Lordntfty Zsu-
zsanna és férje, I. Rdkdczi Gydrgy tett. Cselekedetiik a mai szanaszét szabdalt csalddok
szdmdra milyen szép példat kindl!

Akkor még ,csak” sdrospataki f6uri hazaspdrként befogadtik a Zsuzsanndndl
14 évvel fiatalabb féltestvért, Lordntffy Katdt. Amikor Kata édesanyja, And-
rdssy Kata haldldnak kozeledtét érezte, hivatta Zsuzsanndt és férjét, titokban
dtadta nekik a linydnak szdnt javakat, 6k pedig a sok arany- és eziist ékszert,
készpénzt valésdggal kiloptdk a Héderviryak vdrdbol, hogy Katdnak megma-
radjon. Ezek utin Kata Sdrospatakon unokadccseivel nevelkedett 5-6 évig, az

"' Vé.: REVESZ I.: Torténelmi idedlok. In Didkvildg, 1916. VIIL évf. 3-4. november-december.

45.
2 PRUZSINSZKY P.: i. m., (1914), 4.
3 PRUZSINSZKY P.: i. m. (1914), 19—26.
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akkor dtéves Gyorggyel (a késébbi fejedelemmel), a négyéves Zsigmonddal és a
kis Ferkéval. Kata anyai 6rokségét Zsuzsanna és Rakoczi Gyorgy mentette meg,
kilencéves viaskodds drdn. Mig Rakéczi a birtokért pereskedett, felesége Katdt
nevelte, tanitgatta, és a lassan eladésorba 1ép§ lany hdzassdgdt készitette el6.'*

Az Ige alazatos hallgatisira, a vasirnap megszentelésére, az istentisztelet litogata-
sara milyen szép buzditis I. Rdkdczi Gyorgy példdja, akirdl egy korabeli tant igy nyilat-
kozott:

»~Maginak porig megaldzdsival jott a szent gyilekezetbe, még nem is jutvin
olyankor fejedelmi méltésiga eszébe, hanem mint igen megvetett aldzatos terem-
tett dllat, Isten elott (amint illik is) 1gy jelent meg. Nagy figyelmességgel hallgatta
még csak a legkisebb tanitonak is tanitdsdt. [...] Szdmaddssal kellett mulatni
szolgdi koziil, aki a tanitdsokon véle egyiitt jelen nem volt. Az intésekre figyel-
mez06, a feddésekre toredelmes lelkd, a vigasztaldsokra tapasztalbatéan megéleds
volt. Mikor éneklettek, elsé volt, és szép hangos szava a gyiilekezetet betoltitte.
A konyorgésekben konyorgott, sokszor sirva, s mindenkor dhitatosan. Az isteni
szent tiszteletet, mely nagy buzgdsdggal otalmazta, terjesztette. Sem koltséget,
sem elméjét, sem test torédésit nem szdnta attol.”

Nemcsak a kivalé példa nevel, hanem a rossz is. Szivszorité olvasni a késdi utdd,
Rakéczi Gyorgy torténetét. Minddssze mintegy szdz év torténése:

Lordntffy Zsuzsanna és
I. Rékéczi Gyorgy reformdtus fejedelem (Példaértékii az életiik.)

g fia
II. Rdkéczi Gyérgy (Elrontott hdzassdg.)

Jﬁa

"* HORN Ildiké: Lorantfly Kata. In: TAMAS Edit (szerk.): Erdély és Patak fejedelemasszonya Lo-
rantffy Zsuzsanna. 1. Tanulmanyok sziiletésének 400. évforduléjira. Nemzeti Kulturalis C)rékség
kiad., Sdrospatak, 2000. 68—70.

' SZILAGYI Séndor: Lordntfy Zsuzsénna. Torténeti csaldd- és jellemrajz. A Magyar Tudomdnyos
Akadémia évkdnyvei XIII. kdtetének 9. darabja. Pest, 1872. 8.
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Rdkéczi Ferenc (Mar katolikussd nevelték anyjanak, Bdthori Zsofidnak kdszon-
hetden.)

Jﬁa

Rdkéczi Ferenc, a szabadsdgharc vezéralakja. (Nem irta ald a hita mogott, a Kd-
rolyiak és a Habsburgok dltal megkotott szatmdri békét, szamiizetésbe keriilt, igy
lett 6 a ,rodostéi remete.”)

Vfia
Rékéczi Gyorgy — a Magyar Eletrajzi Lexikonban ezt olvassuk réla:

»Rakéczi Gyorgy (Bécs, 1701. aug. 8. — Saint Denis, Franciao., 1756. jin. 22. v. 23.): I,
~ Ferenc fia, a fejedelmi 4g utols6 férfisarja. Apjdtol elszakitva Bécsben nevelték s a
léha életre szoktattdk. Eredeti neve helyett a marchese della Santa Elisabetta [Szent
Erzsébet érgrofial Nota bene, ma Szent Erzsébet nevétsl hangos Sdrospatak!] nevet
kapta, apjatél pedig a makovicai hercegi cimet, 1726-ban Pdrizsba, majd onnan 1727-
ben apjihoz Rodostéba szokott, de hamarosan visszatért Pdrizsba, abol Terislaw grof
néven élt. [A Rdkéczi névnek véletleniil sincs nyomal] 1742-ben a szultdn meghivdsdra
még egyszer Toroko.-ba ment, de az erdélyi fejedelem jeloltségét nem véllalta s visszatért
Franciao.-ba.”

~Szent Erzsébet 8rgrofja, makovicai herceg, Terislaw grof.” Nyoma sem maradt annak,
hogy 6 Rakéczi.

c.) Ertékelvi dlldsfoglalds
Az elvont hitigazsdgokat, értékeket érthetdvé tehetjitk tdrténelmi példékkal. Pl a ma-
radandé és mulando értékek szemléltetésére szolgilhat Napdleon panasza:

»Napéleon, az egykori francia csdszdr Szent Ilona szigetén igy merengett: »Hi-
dba keresek a torténelemben ebhez hasonlét. Hidba keresek valamit, ami az
evangéliumot megkozelitené, amivel dsszehasonlithatndm, vagy megfejthetném.
Az én seregeim elfelejtettek még életemben, miként a karthagéiak elfelejtették
Hannibdlt. Ilyen a mi hatalmunk! ... Jézus Krisztusért ebben az éraban milliok
halndnak meg! «™7

1 http://mek.oszk.hu/00300/00355/html/index.html [2017. oktdber 21. 14.41]
7 PRUZSINSZKY P.: i. m., (1914), 5.
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A hdla szemléltetésére kivil6 példa a Két konyv. Az egész mii halibol fakadé alkotds.
Dobé Domokosnak irédott, amiért Kdrolyit szatmari virdba befogadta, és ezzel megmen-
tette a torokedl. Lim, a hila milyen maradandé remekmiivet hoz létre!

»Mikor az pogdny torokik Szakmdrba szoritottak vala, ott is nagysdgod engem
kegyelmesen tdpldlt. Azutdn is nagysigod szdrnya ald fogott, és minden joval
megldtogatott. Ha én ennyi jotéteményrdl elfeledkezném, méltdn mondhatndnak
hdlaadatlannak és hasonlatosnak az Filop kirdly szolgdjdhoz. De ezekrdl nem
akarok elfeledkezni, hanem hélaadsé akarok lenni. [...] ez kényvecskét nagysd-
godnak ajdnlom és az nagysdgod neve alatt bocsdtom ki. Azért mivelem penig
ezt, hogy mindeneknél legyen nyilvan az nagysigod jététeményeiért valé héla-
addsom. [...] Vala az Filop kirdlnak, az Alexander atyjanak egy vitézl§ és sze-
relmes szolgdja. Ezt mikor az 6 ura az tengerre kiildte volna, eltérék hajéja, és
mikoron az tengeren veszekednék és kozel volna az haldlhoz, lita az tengerpar-
ton egy hazat. Kidltani kezde. Az ember, az kié az hdz vala, halld az kidltdst,
oda megyen. Kivonszd az tengerbdl az Filop kirdl szolgdjdt dgy mint holt elevent,
megmeleggeti, ételt, italt dd néki, elbocsdtja azutdin békével. Az igéré magdt az
jotéteményért viszontag valo jotéteményre. Hazamegyen az vitézlé az 6 urdhoz,
megbeszéli, mint jdrt az tengeren, de az szegény ember jététeményét nem beszéli
meg, hanem elhallgatja, és annak felette megkéri az kirdlytul az szegény ember
hdzdt, melybe 6tet befogadta vala. Az kirdly néki adja. Amaz kiviszi az szegény
embert az hdzbol. Nem szenvedé ezt el az ember, hanem Filop kirdlyhoz megyen
és megbeszéli az kirdlynak, menémd jot tott volna azzal, az ki az 6 hézdt meg-
kérte. Ezen felette igen megharagszik. Megadja az szegény embernek az hdzit,
és annak felette tiizes vassal az hélddatlan embernek ezt siitteté az homlokdra:
Ingratus hospes, azaz hélddatlan vendég.”'*

Az Ige életvezérls erejére csodilkozhatunk rd, amint Lordntfly Zsuzsanndt alkal-
massa tette fejedelemasszonyi hivatdsa betoltésére anélkiil, hogy hivatali (fejedelemasz-
szony) elédeinek példajit lathatta volna. Példa nem volt eltte, de a Biblidt naponta olvasta.
»Tandcsoddal igazgatsz engem” (Zsolt 73,4) — vallja a zsoltdros. Lordntffy Zsuzsanna
élete példdzza ennek igazsigat. Valéban az Ige tandcsolta. Piratlan karakter. Lassuk,
hogy kik utdn kévetkezett Lordntffy Zsuzsanna a fejedelemasszonyi méltdsigban:

¥ KAROLYI G.: i. m., (1563), Ajanlas.
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Bathory Istvanné Jagello Anna lebetett volna az elsé fejedelemasszony, (egyben
lengyel kirdlyné). Soba nem jdrt Erdélyben, és olyan rossz hdzassdgban éltek,
hogy az egész Wawelben hallbatéan kiabdltak egymdssal.

Bdthory Zsigmondné Habsburg Mdria Krisztierna Rudolf csdszdr unokahiga.
Négy év utdn elvdltak. Hazament Grazba. 27 évesen zdrddba vonult.

Bocskai Istvanné Hagymdssy Katdrdl hallgat a torténelem. Igaz, roviddel férje
fejdelemmé vdlasztdsa utdn (1604 ) meghalt, s két évvel késébb maga Bocskai is.

Bethlen Gdborné Kdrolyi Zsuzsanna szerette férjét. Bethlen Gdbor a
kormdnyzds gondjaiba nem vonta be a feleségét, és nem igényelte a bizalmas val-
lomdsok szitudcidjdt. Ugyanakkor szabokat, himzdasszonyokat szerzett neki, s
ha felesége utazni késziilt, tdjékoztatta a varhato tarsadalmi eseményekrsl, hogy
Zsuzsanna tudja, milyen rubdkat vigyen magaval. A fejedelem tréfds leveleket
irt, és ha beszdmolt fontos dontésekrdl, csak feliletesen tette. A fejedelem
pompdval vette kdriil Zsuzsanndt, s 6 élvezte a kiilséségeket: a flamand kdrpito-
kat, a sok ékszert, a kiilfoldon vdsdrolt drdaga holmikat. Uralkodéi méltésigdban
szivesen vonult végig az orszdgon. Furcsa passzivitdst tandsitott, mindent elfoga-
dott, keveset kezdeményezett. Sokat betegeskedett, betegségeit rontdsnak tulaj-
donitotta, kedvéért férje boszorkdnypereket rendelt el. Kozos gyermekeik kordn
meghaltak. Bethlen Gdbor mdsodik felesége Brandenburgi Katalin. A ldnykérést
Bethlen képviseletében Rdkéczi Zsigmond tette meg. Bethlen ekkor negyvenhat
éves volt, a menyasszony huszonnégy. Kornyezete konnyelmiinek itélte. Az ifji
asszony szerette a fényiizést, a fejedelmi udvarban tdncmulatsdgokat, dlarcos-
bélokat, vaddszatokat szervezett.

A tizenhét tobbé-kevésbé szabdlyosan megvdlasztott fejedelem kozil kilenc leg-
feljebb csak egy-két évig uralkodott, feleségiikbdl formdlisan sem lebetett fejedele-
masszony, mert ennyi id6 alatt nem tudtak megfelels udvartartdst kiépiteni.”’

A konfirmdcié ellen lizadé fiataljainknak bizony, elgondolkodtaté példa lehet a feje-

delmi ifjak konfirmici6ja. Zsigmond és Gyorgy tobb mint négysziz bibliai idézetet tudott
fejbsl.

' PETER Katalin: Milyenek voltak az erdélyi fejedelemasszonyok? In: PETER Katalin — TAMAS
Edit: Lordntffy Zsuzsanna album. Sarospataki Rikéczi Muzeum Fiizetei, Sirospatak, 2000. 7—

24.
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1637. aug. 15-én konfirmdlt a két Rakéczi-fit. A vizsga két részbél dllt: a Heidel-
bergi Kdté kérdés-feleleteibdl és hitvitdzo részbdl, s minden feleletet a Szentirds-
bol vett helyekkel kellett aldtdmasztani. Gyorgy és Zsigmond véltakozva feleltek.
T6bb mint négyszdz szentirdsbeli verset pontosan idéztek. Mdsnap vasdrnap
volt: a fejedelem gyermekeivel egyiitt vette fel az drvacsordt.”

Kényes pont az egyhazi ének: mit énekeljiink, s mit ne. A zsoltdrok — amelyek refor-
mitus kegyességiinkhdz annyira hozzétartoz(nd)nak, mint a fehér templomfal vagy a két
sakramentum — megszerettetését szolgalhatja Szenczi Molnir Albert személyes példaja.
Nemecsak az, hogy nem egészen szaz nap alatt leforditotta a zsoltdrokat koltészeti és zenei
bravirral, hanem ahogy 6 maga alkalmazta azokat. Akér végig is énekelhetd még fiatalok-
kal is a 91. zsoltdr, ha az alibbi torténetet elmondjuk:

Szenczi Molndr Albert a Napléjaban ir errdl az esetrdl. Heidelbergben tortént.
Bardtai nésiilésre biztattdk. Egy iiveges 6zvegyének ldnydra hivtdk fel a
figyelmét. Estefelé titkon meg is szemlélte a lanyt az dizlet ablakdn keresztil. A
ledny szépsége annyira dmulatba ejtette, hogy azonnal hédzassdgra gondolt.
Masnap két tudos bardtja dtjgn megkérte a lany kezét, holott még szot se
vdltottak. Az anya elutasité vélaszt adott. Molndrt e kikosarazds nagyon el-
keseritette. Ldzas dlomképek gyotorték egész éjjel. Almdbl fel-felriadva, egyik
intézeti lakotdrsat koltotte fel, hogy énekeljék el egyiitt a 91. zsoltdrt.?* Ejszaka
hat bardtja vigydzott dgya koril, majd a fejedelem kérhdziba szdllitottdk. Hét
napig fekiidt eszméletleniil, mig aztdn magdhoz tért. A gyégyulds azonban nem
volt knnyil, még augusztusban is 6rlédott, és teljesen depresszios lett. A hazulrol
érkezd levelek tartottdk benne a lelket. 2

(It mér a kapcsolattartds is képbe keriil, mint applikdcids lehetdség a bajba jutott
barét lelkigondozdsa kapcsan.) Aztdn beszélgethetiink: Mit jelenthetett Szenczi Molnédr
Albertnek a o1. zsoltdr? — Ehhez sziikséges a szoveget értelmezni, és énekelve mennyivel
megrendit3bb azonosuldst jelent a zsoltdrforditd fiatal Szenczi Molnér Alberttel! Milyen

0 SZILAGYI Sdndor: Magyar torténeti életrajzok. Felsé-vaddszi Rékéczy Zsigmond, 1622—1652. A
Magyar Tudomanyos Akadémia és Magyar Torténelmi T4rsulat megbizdsabdl szerk.: SZILAGYI
Séndor. Méhner Vilmos kiad., Franklin-T4rsulat Kényvnyomddja, Budapest, 1886. MEK
http://mek.oszk.hu/05700/05707/html/

' DEZSI Lajos: Szenczi Molnar Albert. Magyar Té6rténeti Térsulat kiad4sa, Bp., 1897.
http://mek.oszk.hu/05600/05617/html/

22 FEJA Géza: Szenczi Molnér Albert emlékezete. In: Kortdrs. Irodalmi és kritikai folyéirat. 1974.
aug. XVIIL. évf,, 8. 1192.
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nyelven énekelte? Latinul? Gordgiil? Franciiul? Németiil? Mikor is forditotta le magyarra
a zsoltarokat?...

Egy harmadszori sikertelen linykérés utin jegyzi meg az életrajziré Szenczi Molnér
Albertr8l — ami a mai kivdndorldsos id8szakban ugyancsak életre sz6l6 eligazité tandcs

lehet:

»Ha [Szenczi Molndr Albert] hazajon, akkor mint a reformdtus értelmiség leg-
felsébb rétegéhez tartozé tandr vagy lelkész vdlogathatott volna a menyasszony-
jeloltek kozott. Németorszdgban viszont csak egy biztos jovedelem és egzisztencia
nélkiili idegen, egy jottment volt, aki ekkor még a konyveivel sem szerzett magd-
nak hirnevet.”” Pedig az egyik legnagyobb elme volt. Miivei kizott szerepel: La-
tin-magyar, magyar-latin szétdér (Nirnberg, 1604.). Zsoltdrok — ,Psalterium
ungaricum. Szent Ddvid... szdzotven zsoltdri (Beza és Marot forditdsinak né-
met forditdsa utdn versekben (Herborn, 1607). Hanaui Biblia (1608). Magyar
nyelvtan (Hanau, 1610.). Kdlvin: Institutio-jdnak forditisa (Hanau, 1624.) —
hogy csak a legjelesebb alkotdsait emlitsiik.

Az egyhaztorténet tanitdsa sordn hallgatéinknak életvezérls elvévé vélhat egy nagy
ember bolcsessége, vagy bibliai hivatkozdsa, mint pl. I. Rikéczi Gyorgy jelmondata: ,Non
volentis neque currentis sed miserentis Dei.” (,Nem azé, aki akarja, sem nem azé, aki fut,
hanem a konyoriils Istené.” Rém 9,16)

Vég nélkiili a sor. Az egyhaztdrténet kinalja a fentiekhez hasonlé életképeket, ame-
lyek erds felhivé jellegtiek, j6 identitiserdsitd tényezdk lehetnek.

Az egyhiztdrténet szemelvény gyiijtemény: segitséget nytjt értékek kivdlasztdsdban és
megdrzésében, népi-kozosségi életformdnk és identitdsunk megdrzésében. A példdkbol
didkjaink megtanuljak, hogy akkor tudnak életgyarapitok lenni, ha lelkiik valamely kozdsség
lelkével szerves 8sszekdttetésben 4ll.** Elbukik a magénak é18. ,Csak a gyonge szereti 6n-
magit, az er8s egész nemzeteket hordoz szivében.” (Széchenyi)

d.) Az egyhdz misztériuma

Az egyhiztdrténet az egyhdz misztériumdrdl is sz6l. Az egyhaz keletkezése és fenn-
maraddsa misztérium, titok. Az 8skeresztyének példijitdl a hugenottik és a gélyarabok
mértiriumén 4t a 20. szdzad diktatrdjiig hdnyszor akartik az egyhazat eltaposni, elné-
mitani, kiiktatni a torténelembdl vagy megrontani, dicséséges arcatdl megfosztani. Isten

» SZABO Andrés: Bizontalan helyeken bidosunk. Lilium Aurum, Selye Jénos Egyetem Tanar-
képzd Kar, Dunaszerdahely-Kom4rom, 2011. 46.
#REVESZ L.: i. m., (1916), 3-4.

87



A torténelem

azonban nem hagyja az egyhdzat sem belsd biineiben végleg eltévelyedni — 1asd pl. a refor-
miciét kdzvetleniil megel6z8 iddk —, sem kiilsd er8knek elpusztitani.

Az egyhiztorténet, s benne az egyének torténete igazolja, hogy a legnagyobb fontos-
sag események kiindulépontja ott van, ahovd az ember be nem pillanthat. Titok. ,A je-
lentékeny események eredetét a hivatalos megbizatdsok kozott hidba keressiik, eredete az az
afflatus divinus [isteni szikra], amelyrdl Cicero is beszél, hozzdtévén, hogy e nélkiil nagy dolgot
senki nem mivelhet.”” A Szentlélek dltal megelevenitett Ige az az ,afflatus divinus”, ami
megszentelt cselekedetekre késztet, ez a kulcs, ami megnyitja egy-egy egyhdztdrténeti hé-
siink viselkedésének értelmét. A torténész szimdra mindez rejtve marad, mert csak em-
beri tényez8kben keres magyardzatot. Ehhez egyhazi torténetszemléletre van sziikség.

Az egyhaztdrténet tanitisa sordn bemutatjuk az egyhaz kettds természetét: isteni és
emberi természetét. Az egyhdz elpusztithatatlan, mert a transzcendensben ered, oda tart,
és kdzben is annak erejébdl él, ekként ,opus Dei”. Alapitéja nem a f6ldi nézdreti Jézus,
hanem a megdics&iilt Krisztus (Ef 4,11-12). Jézus igéretének valéra valdsit lathatjuk benne:
a pokol kapui sem vesznek diadalt rajta (Mt 16,18). Az egyhdztdrténet dokumentilja, hogy az
egyhdz tobb, mint Ssszeverdddtt embercsoport, klub vagy egyesiilet. Az egyhdz titka
Krisztus feldl érthetd, ezért amikor egyhdztorténetet tanitunk, Krisztusrdl tesziink bi-
zonysagot!

Az egyhaz dicséségét nem teszi semmissé az, hogy az egyhdznak van emberi arca is.
Eppen egyhaztdrténet tanitdsa soran nyilhat alkalmunk az egyhdzkritika gyakorldsara is,
hiszen az egyhdz elsd és legfébb kritikusa maga a Szenthiromsig Isten. Jobb, ha tanitvé-
nyaink t8liink hallanak az egyhaz kevésbé dicsekedni val6 dolgairdl, mint ha kiilsé hangok
bizonytalanitjak el 8ket. Mi sokkal inkdbb helyre tudjuk tenni a csaléddsokat, mint az
egyhazon kiviiliek. Ramutathatunk: az egyhdz nem tokéletesek kozdssége, és ez bizony
megldtszik a torténetében is, mégis Isten népe — miként az dszdvetségi valasztott nép.

Az egyhdztorténet tanitdsa a kiilvilig beidegz8dott egyhazellenességének ellensulyo-
zasara is szolgdl. Alkalmas az ideoldgiai elditéletek eloszlatsira, a sz8nyeg fonakja mellett
a sz8nyeg szinének felmutatdsira.

Az egyhdztorténet tanitisinak nehézsége

El8szor is: ne higgyiik el, hogy nehezebb az egyhdztdrténet tanitisa, mint a bibliai
torténeteké, legfeljebb tobbet kell kutatni hozza. Amiként a mese és a bibliai torténet a
gyermekek kenyere, gy vilhat azz4 az egyhdztorténetiink is! Legnagyobb nehézség talin
az eléitéletiink, hogy nehéz tanitani.

Ha mégis nehézségrdl beszéliink, akkor az a forrdshidny. Az évszizadok haborti és
vallsiildozései eltiintették azokat a nyomokat, amelyeken elindulva most feltirhatnink

» PRUZSINSZKY, i. m., (1914 ), 19—26.
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sajit multunkat. A mi,héseink jeltelen sirokban nyugszanak, alakjaik taldn végképp elenyésztek.
Rednk nem maradt a miltbél dgyszélvin csak egy-egy foszldny. A mi emlékeink, feljegyzéseink
fogyatékosak, szegényesek. A miltnak nagy példdit ellepte a feledékenység pora. Midén a pro-
testdns kiilfoldon aligha van barmily csekély gyiilekezet, melynek reformdtora ismérve és élete
részletesen leirva nem volna, mi magyar protestdnsok [sajdtjainkrdl] vajmi keveset tudunk. Pedig
abban a miltban nagy, lelkesits példdk vannak. Eletitk, példdjuk lelkesitett, erét ontott a ka-
rokba.” Valdban: hidba keressiitk Kérolyi Géspar személyes élettorténetének nyomait. Alig
tudunk valamit szdrmazasirdl, gyermek- és ifji kordrdl, iskolairél, egyaltaldn: az életérdl.
Nem tudjuk, hol pihen, és még arcmds sem maradt réla. Pedig bibliaforditisival piratlan
kincset adott népiink kezébe. Lorantffy Zsuzsanna fejedelemasszonyrdl sem maradt kép,
pedig nala sokkal alacsonyabb rangti asszonyokrdl 8riz festményeket az utékor. Nem
tudjuk, hogy milyen volt. Azt tudjuk, hogy férje nagyon szépnek litta. Az a kép, amely az &
arcképeként vonult be a kdztudatba, az nem 8. Nem tudjuk, hol a sitja — ha van egydltalan.
Csontjai valészintileg szétszérattak a vallasi tiirelmetlenség jegyében, a jezsuitik dithodt té-
rnyerésével. Sorolhatnink tovabb, milyen stlyos adat- és targyi emlékhidnyban szenved az
egyhdzunk. De taldn ez segitette az egyhdzat, hogy a foldi maradvinyok és emlékek helyett
a lelki kincseket keressiik, amelyeket 8k hagytak rénk, hith8seink.

Sokat kell olvasni, hogy olyan elbeszélhets torténetekre bukkanjunk, amelyek valdban
lekotik a hallgatdsdg figyelmét. A nagy egyhdztorténeti tanulményok kevésbé szentelnek
figyelmet a hétkdznapi epizédoknak, pedig ezekbdl sz6v8dik a sorsunk. Mennyivel koze-
lebb keriil Szenczi Molnir Albert a gyermekekhez, ha nemcsak azt mondjuk el, hogy
»nagy tudds, zsoltirforditd stb.”, hanem elmondjuk, hogy eleven gyermek volt:

o ,Egyszer egy nagy farakis tetejére mészott f5l, ahonnan fejjel lefelé leesett.
Az ijedtségen kiviil nem tdrtént baja. Méskor a kemence padkdjira médszott
fel, ahol elaludyt, s kis hijin 6sszeégett.”

e ,Mis alkalommal meg egy nyéri délutin addig jétszott kint az utcén pajtd-
saival, mig red esteledett, s mir késdre jart az id8, mire hazaérkezett, s ott-
hon az ajtdkat zdrva taldlta. Jjedtében és a dorgélastdl valé félelmében zor-
getni sem mert, hanem folmdszott egy szénds szekérre, mely ott a kdzelben
lerakatlan allott s a félelemtdl csakhamar elszenderiilt. Hajnalban jétt a ko-
csis, hogy a szénit a szekérrdl lerakja s mit sem sejtve, az ott gyanitlanul
alvé gyermeket vasvilldjival térdén megsziirta, tigy, hogy sok ideig santitott
miatta.”

e Megmenekedéseit Isten gondviselésének tekintette.

e  Edesapja nagyon szeretett vele sétilni. Gyakran elvitte 3seik sitjahoz, a teme-
t8be, ahol székely szépapja is nyugodott, aki Métyas kiraly seregében szol-
galt...”

 DEZSI Lajos: i. m., 1897. részletek.
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T6bb forrdsbél dolgozunk, hogy ellendrizziik az adatokat. A ,t6bb forrds” alkalmazisa
minden tudoményossig feltétele, de itt kiemelten sziikséges hangstlyoznunk. Ezek be-
szerzése nem egyszerti, és kevés. Az internet részben kénnyitheti munkénkat, ha ellenr-
ztt oldalrdl dolgozunk. Jé kényvek is talalhatok digitalizalt véltozatban! Ugyanakkor
6vatosan kell kezelniink a taldlt adatokat. Nemcsak az internet, hanem a bulvar sajté is
konnyedén torzit sajit tetszése vagy tdjékozatlansiga szerint. fgy torténhet meg, hogy
ugyanaz a kép Szegedi Kis Istvinként és Sztdrai Mihalyként is kereng a vilighélén. S in-
nen kezdve hol a hatdr? A nagy informiciérobbandsban hatvinyozottan nagy a tévesztés
veszélye, ezért addig, amig hiteles forrdsok fellelhet8k, azokat meg kell szilarditani!

Megmaradt dokumentumaink jelent8s része latinul irédott. Abbdl dolgozik az egy-
haztorténet tandra, amit leforditottak magyarra. Sziikség lenne latinos egyhdztdrténé-
szekre, akik forditanak, és feltdrjak a maltat — az ifjusdg korében felhasznalhaté tartalma-
kat is.

Az egyhdztorténet tanitisanak médja

o ,In medias res” — a kozepébe vagva. Azzal kezdjiik, hogy kiragadunk egy jel-
lemz8 vagy érdekes motivumot a tirgyalni kivint személy életébdl. Ezzel
felkeltjiik az érdeklédést, hogy ki is volt 8, s innen gombolyitjuk tovdbb a
torténet fonaldt. Kalvin életrajzat pl. ne azzal kezdjiik, hogy mikor, s hol
sziiletett, ki volt apja, anyja, hanem egy lélegzeteldllité Grvacsoraosztis el-
monddsaval:”” Egy férfi allt az Grasztalandl, kiterjesztette kezeit a szent je-
gyek folé, és bitran igy szdlt a feléje kivont karddal rohané szabadelviiekhez
(libertinusokhoz): ,Ezeket a kezeket levdghatjdtok, de hogy nektek a szent je-
gyeket kiszolgdltassam, nem tudtok rdvenni!” — Ki volt ez az ember? Miért
tette? Hol tortént? — Kélvin Janos volt ez az ember, aki jollehet francia szii-
letésti (Jean Calvin), de magyar népiink annyira sajitjanak tekinti, hogy ma-
gyarositva hasznélja a nevét... s innen mondjuk el élettorténetét. Ez a méd-
szer életrajzok ismertetésekor jol bevalt!

o Iddi-térbeli-elvi 6sszeftiggések feltirdsival vagy epizodikusan. El8bbi kb. 12
éves kortdl folfelé lehetséges, utdbbi barmely korosztilyban alkalmazhaté.

o Kérdés, kivancsisdg ébresztése: Hogy keriilt Bocskai a genfi emlékmiire? Ki
volt Bocskai? Miért &t tartottak a szobor alkotéi legméltdbbnak arra, hogy
a magyar reformdciét képviselje? Ezzel az 6ra eleji feliitéssel adjuk meg az

alaphangot, s legaldbb az elsé néhany percben figyelnek didkjaink.

*” BOROSS Géza: Bevezetés a valldspedagdgidba. Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudoma-
nyi Kar, Budapest, 1996. 132.
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Az életrajzot kissiik dssze egy igével, ami jellemzden osszefoglalja az életutat vagy
kifejezi a tanitott személy jellemét. P1. Kalvin életitjit végig kisérhetjitk azzal
az igével, hogy ,Sok hdborisdgon dt kell nekiink az Isten orszdgdba bemen-
niink.” (ApCsel 14,22) Ezt az igét a torténet elmonddsa sordn idér8l-iddre
felidézhetjiikk, amint egy-egy szakaszt lezarunk. A foglalkozis végére egy-
szerre megtanulhattik az Igét, és az adott egyhdztorténeti személy f8bb élet-
rajzi adatait.

Forrdsfeldolgozds: 10-15 soros idézet elolvasisa és értelmezése. Mit mondott,
ki volt 82 Ne csak tanuljanak Kélvinrél, Lutherrdl, Augustinusrél, hanem
szolaljon meg 8 maga! Boross Géza ajanlja, hogy pl. Szikszai Gyorgyrdl
imadsagos konyvébdl vett idézeteken keresztiil lehet ezzel a mddszerrel ta-
nitani. 2-3 csoportban is torténhet a forrasfeldolgozas, igy ugyanannyi idé-
zeten keresztiil korvonalazédik a tirgyalt személy portréja. Eldnye, hogy
ilyenkor nem a tandr beszél, hanem az, akirdl tanulnak. Mikdzben megbe-
szélik, egymdstdl is tanulnak.

Konkrétan, ne dltaldban beszéljiink az eseményekrdl. Lehet, hogy minden
konkrét informéciét nem kériink szimon tanitvinyainktdl, de kénnyebben
elképzelhetd, lattatd és érthetd a torténet, ha konkrét adatokkal dolgozunk.
Ne csak szdraz informdcio legyen, hanem interpretacid, magyardzat is kotd-
jon hozza.

Az évszdmok telitédjenek tartalommal: akkor kilenc éves volt..., abban az év-
ben, amikor..., rd két évre... Nemcsak szimokat kozliink, hanem a hozza
flizote kotdszoveggel Osszefiiggéseket teremtiink, ezzel a memorizédldst
koénnyitjiik.

Képzeletbeli vita: pl. Erasmus és egy reformator kozott, Kdlvin és a liberti-
nusok kozott, Luther és Tetzel kozott. A csoportot két részre bontjuk.
Egyik része egyik, mésik része misik fél allaspontjat képviseli. Ahhoz, hogy
vitatkozni tudjon, ismerni kell az idézett személy véleményét. Ezzel esz-
kozivé valik a tanulds, vagyis nem valaminek a megtanuldsa lesz a cél (ez igy
6ncélisig), hanem annak az alkalmazisa. Igy a tanulds elvesziti ijeszté és
terheld jellegét. A csoport megbeszéli a jellemzd8ket, majd nyilvinos vitira
all ki két onként véllalkoz6. A héttérbdl segitheti a csoportja.

Drémajaték: a didkok az éra végén rogtdnzik pl. a wormsi birodalmi gytilést
a tanultak alapjan. Addigra tudniuk kell érvelni, ismerni kell az érveket, el-
lenérveket, szereplSket. Ha 6ra elején elmondjuk, hogy tigy figyeljenek, hogy
az 6ra végén egy rogtonzott jatékban el8adjik azt, amit hallottak, érdekeltté
valnak abban, hogy figyeljenek.

Tanuléi kiseldadds. A didkok felkésziilhetnek egy elére megadott résztéma-
ban, és ismertethetik.
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o Szemléltetve tanitsunk. Térképek, virosképek arcképek, dokumentumok,
konyvek megmozgatjdk a fantizidt, esetleg kérdéseket is tdmasztanak.
Tébbréti az informdci6, mint ha csak hallds ttjin ismernek meg egy sze-
mélyt vagy kort. A ppt kival6 eszkoz erre.

o Audio-vizudlis anyagok haszndlata: filmek, Youtube-videdk alkalmazasa.

o Elményszeriien, és ne lexikonszeriien® tanitsuk az egyhdztdrténetet. Hagy-
junk teret az érzelemnek is.

Pruzsinszky gondolatainak jegyében kezdtiik, hozzd kanyarodunk vissza, egydttal a
miésik nagy egyhdztorténészhez, akit idéz: ,Szdzadok sirjanak kincsei nem minket, de
részben mésokat fognak gazdagitani, ha azokat a fol6tte borongé felhdk magiil el nem
deritjitk.”” Erre j6 esély lehet, ha az ifjisdg kezébe tesszitk le multunk kincseit.
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