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Nagy Alpdr Csaba:!

Saul az endori boszorkdnynal —
kisérlet egy 0szOvetségi torténet ﬁjraértelmezésére2

Saul at the Witch of Endor —
Attempt at Reinterpreting an Old Testament Story.

The study makes an attempt at reinterpreting the story of Saul visiting the witch of
Endor. The author claims that the intuitive storytelling of the Bible carries much
more than information regarding old personalities, like existential messages, which
are suitable for the contemporary readers. The starting point of the interpretation
is that the whole story of Saul describes the process of a man’s burn out. It takes
several steps of the syndrome and tries to prove through the elements of Saul’s
story, how the anamnesis of this mental illness can be applied to the Old Testament
figure. The study also tries to avoid the demonization of the witch of Endor, who
proves to be the person showing care and mercy for the king. It also tries to formu-
late several messages that are useful in the application of the story in religious edu-
cation of church services.

Keywords: Old Testament, burn out, King Saul, text interpretation, the witch of
Endor.

A 16. szdzadi reformicié kétségtelen hozadéka a Szentirds felé fordulds volt az egy-
hazi élet minden teriiletén, f8leg az igehirdetésben és a katekizicidban. A Sola Scriptura,
elve, ahogy az a IT. HH-ban, van megfogalmazva, ti. hogy: ,a szentirdsban a Krisztus egye-
temes egyhdza a legteljesebben elSadva tallja mind azt, ami az idvezitd hitre, mind azt,
ami az Istennek tetszd élet helyes folytatdsdra tartozik™ arra sarkallja a reformdtus hivét

' Egyetemi adjunktus, BBTE Kolozsvér, Reformdtus Tandrképz8 Kar, Reformitus vallispeda-
gbgia és zenepedagdgia intézet, alparka@gmail.com.

2 Elhangzott 2016. november november 17-én Kolozsvdron a Mozgalombdl 6rokség c. nemzetkdzi
konferenciin.

> BULLINGER Henrik: A misodik helvét hitvallds, 1. fejezet. Forditotta Buzoginy Dezsd, Juhdsz
Tamas és Sipos Gébor. Kolozsvir, 1998.
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és lelkészt egyarant, hogy az Irassal folyamatos kapcsolatban maradjon. Az igehirdetés, a
lelkigondozés, az egyhdzszervezés biblikus jellege 6t évszdzados 6rdkségiink, melyet - bir
voltak és vannak vadhajtisok - igyekeztiink egyhdzunkban vegytisztin megdrizni. Az az
alapelv, hogy ,midén manapsig Istennek ezt a beszédét, torvényesen hivatott prédikétorok
hirdetik az egyhdzban: hissziik, hogy Istennek tulajdon beszéde hirdettetik és azt fogadjak
be a hivek, és nem sziikséges Istennek mds igéjét kolteni vagy varni az égbdl™ forditott
irAnyban is hatott: reformdtus prédikitoraink igyekeztek megdrizni prédikdcidikban a
biblikus jelleget, a Szentirds tanitdsait pedig mds szentirasi helyekhez kotni a Scriptura
sacra sui ipsius interpres elve alapjan. Bar az egyhdz biblikus jellege 6t évszdzados drokség,
nyilvdnval6, hogy a 21. szizad embere sok szempontbdl kész6n8 viszonyban sincs a 16.
szdzad emberével, ami az Snismeretet, a viligrdl, a természetrdl és az emberi lélekrdl és
pszichikai mechanizmusokrdl valé tuddst illeti. Ha hozzavesszitk mindehhez, hogy a
Szentirds szovegei kozott némelyek legalabb hdromezer éves torténetek, melyek kétség-
teleniil az akkor élt emberek szellemi és tudas szintjéhez igazodnak, nehéz helyzetbe ke-
riiliink, ha mechanikusan akarjuk alkalmazni azt az elvet, miszerint: ,ezekbdl az iratokbdl
kell tanulni az igazi bolcsességet és kegyességet... és a kegyesség minden teenddjére vonat-
kozé utasitast, ... s6t minden intést is, az apostol ama mondasa szerint: A teljes Irds Is-
tentd] ihletett és hasznos a tanitdsra, a feddésre...(2 Tim. 3,16).” A modern tudoményos
ismeretekkel felvértezett ember ugyanis konnyen a kettds konyvelés kisértésébe esik, ti-
tokban elfogadja, hogy némely életkérdésre kizarolag a Szentirdson kiviil taldl csupén vé-
laszokat, ugyanakkor azok a szentirasi narrativumok, amik nem férnek be aktudlis vilag-
képébe, kdnnyen periféridra keriilnek, allitslagos magyarazhatatlansiguk és alkalmazha-
tatlansidguk miatt. A Sola Scriptura elvéhez val6 4llandé visszatérés, azonban arra kény-
szerit minket, hogy a két halmaz keresztmetszetét - tudniillik azokét a vilaszokét, melye-
ket a Szentirdsbol merithetjiik, és azokét a torténetekét, amelyek alkalmasak ilyen valasz-
adasra - minél jobban kézelitsiik egymashoz. Ugyanis elsd latdsra nehéz olyan fogalmak
szentirdsi torténetekhez valé kapcsoldsa, mint példdul a kognitiv disszonancia, a kode-
pendencia vagy éppen az iskolai bullying, ez a nehézség viszont kénnyen feloldédik, ha a
latszolag idegen vildgban zajl6 és "életidegen” bibliai torténetek és tanitisok maogott felfe-
dezzitk azokat a ma mdr a pszicholdgia vagy mas tudomdny segitségével leirt lelki folya-
matokat, melyeket akkor deskriptiv tudomanyos mddszerrel nem, csupdn egy torténet
elmonddséval fejezhetett ki a szentird. Mdsik oldalon pedig a bibliai torténetek litszélag
szokatlan és értelmezhetetlen, vagy a mai ember szdmara alkalmazhatatlan jellege is meg-
szlinik, ha sikeriil megtaldlni az osszefliggést a szerepldk, események és ma is érvényes,
ordk emberi jelenségek és tulajdonsdgok, torvényszeriiségek vagy miikodési mechanizmu-
sok kozott. Ily médon - bar nehéz, de - a jelenkori igehirdetésben is felhasznalhatok lesz-
nek olyan "szalmaszalai" a Szentirdsnak, mint példdul Ananids és Safira torténete, Elizeus
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esete az St cstifol gyermekekkel, vagy a mai vizsgilatunk térgya, Saul litogatdsa az endori
boszorkdnynil.

Bevezetésemben azt is fontosnak tartom elmondani, hogy az erdélyi reformétus is-
kolai valldsoktatas biblikus jellege adott, hisz az iskolai vallisérak tartalmainak kb. 70-80
%-a ma is szentirasi torténet. A legtobbet hasznalt forrds vallaséran tehat a Biblia.” Sajnos,
amint azt iskolai gyakorlaton résztvevd didkjaimnal észleltem, kdnnyen megkisért annak
konnyebbsége, hogy a vallistanitds a bibliai torténetek kognitiv elsajétitisira, azok tar-
talmi rogzitésére szoritkozzon, elkeriilve azt, hogy tanar és didkok elmélyiiljenek exisz-
tencidlis, az életvezetést és spiritualitdst meghatirozé tizeneteikben. A didkok kérében
évekkel ezelStt végzett sziréprobaszerti felméréseimbdl arra is rajottem, hogy az szdveg-
értelmezés egzisztencidlis kérdésekben valé alkalmazédsa olyan kompetencia, melyet ta-
nulni és fejleszteni kell, ezért kozel egy évtizede minden tanév elsd félévben a Szakmai
gyakorlat érakon kiilénds hangsulyt fektetiink arra, hogy didkjaink a szovegértelmezés-
nek ezt a modszerét elsajatitsak, és az iskolai tanitasban alkalmazni tudjak.

»AKki ért és megértet, egy népet megéltet"6 — Kiényidi Sandor pératlan tdmdorséggel
megfogalmazott koledi megallapitdsa az dltalam is alkalmazott szentirdsi szovegértelme-
zés esetében is mérvadd. Az ilyen szdvegértésnek az a lényege, hogy a régi torténet és a
ma embere kozott olyan kapcsol6 pontokat taldljon, melyeken keresztiil a ma embere sze-
mélyesen megérintve érzi magit a torténettdl, és érzi annak sajit életére vonatkozé érvé-
nyességét, valamint azt is, hogy a torténet bizonyos mértékben réla is, az 8 problémdirdl
is szol. Igy minden valldstanar és lelkipasztor félelme, tudniillik, hogy a hallgatéja giinyosan
megkérdezze: “szép torténet, de mi kozom nekem ehhez?” eloszlik, ha a torténet olyan von-
zatt emeli ki, mely hallgatésiga valdsigos kérdéseire, problémdira fogalmaz meg hasznélhaté
véilaszokat,

A mai el8addsban Saul kirdlynak az endori boszorkanyndl tett litogatdsdrdl sz6l6, az
1S4m 28-ban leirt torténetét vizsgaljuk meg. A szoveg, és Saul kiraly torténeteinek klasz-
szikus értelmezése szerint Saul, a szép reményti, de id6kdzben engedetlenné és elvetetté
valt kiraly sajit, 6nzd és gdresos, de végiil eredménytelen harcot folytat az Isten akarata
ellen, aki &t a kirdlysdgitSl megfosztotta, az ifji Davidnak adva azt. Viaskodasdba csiifosan
belebukik, végiil mind emberi, mind spiritudlis értelemben 6nmagibdl kivetkdzve, cstifo-
san végzi a harcmezdn, eljitszva mindent, ami még emlékét tiszteletre mélt6 médon meg-
rizhette volna a kdztudatban. Ezzel az értelmezéssel az a gond, hogy tulsigosan egy siku,
Sault egyértelmtien rossz, és Istentdl elfordult embernek éllitja be, akivel szemben a hall-
gatd részérdl lehetetlen birmiféle empatia és a személyével val6 azonosulds. Kénnyen
megtdrténhet, hogy a feliiletes olvasis és megismerés nyomén a hallgatébdl az énaltaté:

® Péld4ul a 0—2. osztilyok szdmara készitett, kompetencia-alapti reformdtus vallds-tanterv a ro-

méniai kdzoktatdsban tartalmaknak jorészt bibliai tdrténeteket ajanl, amelyekkel fejleszthetdk a
gyerekek képességei és attitiidje.

¢ KANYADI Sindor: Jitszva magyarul (vers) in: KANYADI Sandor: Valaki jér a fdk hegyén, Ma-

gyar Kényvklub, Budapest, 1997.
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“milyen j6, hogy nem vagyok olyan, mint Saul” s6haja hangzik fel, lezarva ezzel a kapcso-
latot a szoveg és a hallgaté kozétt.

Elgondolkodtaté viszont Saul személyiségének értelmezésénél az & teljes életrajza és
lelki fejlddése. Hogyan lehetséges, hogy a kivalasztott, a kedves, a népszerti, a mindenkinél
jobban teljesitd, tehetséges ifji reménységbdl az az emberi roncs valik, akit ebben a torté-
netben megismeriink? Azt hiszem, a mai ember problémdihoz is kozel jarunk, ha Saul
sorsit a kiégés, burn-out kialakuldsinak kontextusiban értelmezzitk.” A szakirodalom sze-
rint® a kiégésnél szimos olyan figyelmeztetd jel van, melyek alapjin felismerhetd, hogy
valaki efelé a lelki betegség felé tart. Ha ezeket jeleket Saul élettdrténetében keressiik,
észrevehetjiik, hogy az az allapot, amelybe élete végén keriil, emberileg érthets, és bizo-
nyos tdrvényszerliségek mentén torténik. A teljesség igénye nélkiil most hadd emeljiink
ki néhany riaszté jelet, melyek a kiégés kialakuldsira utalnak: magas idedlok kritiktlan
alkalmazisa, a konfliktusok elharitdsa, fejlédés nélkiili rutin, révidtdva célok, melyek el-
halvanyitjak a hosszutiva célok alkalmazasit, rombolé kérnyezet, a sajat értékrend elleni
cselekvés, végiil a kiilsS és belsé motivicié teljes elvesztése.

A magas idedlok kritikdtlan alkalmazdsa pontosan az az ok, amiért a kiégéstdl veszé-
lyeztetetteket az elkdtelezett, lelkes, masok irdnt tenni akard, idealista emberek kozt kell
keresniink. Nem véletlen, hogy amerikai kutatdsok szerint a kiégés az amerikai lelkészek
55%-4t fenyegeti, s8t, egy vizsgalat szerint mar teolégus korban jelentkezik.” Az dltalunk
vizsgalt szoveg is utal arra, hogy Saulnil ez a kritikdtlan idealizmus jelentkezett, amikor
azt olvassuk, hogy a Téra tiltdsdra hivatkozva “Saul a vardzslékat és jovendémonddkat
kiirtotta a f6ldr8l.”"° Ez a rovid tuddsitds figyelmeztet: Saul az idealis helyzetet, a varazslas
nélkiili Izraelt radikalis, konyortelen és irgalom nélkiili, kritikdtlan médszerrel igyekszik
megteremteni, tigy, hogy meg sem prébal a vardzslékra differencidltan tekinteni, megadni
nekik a véltozas, esetleg a megtérés lehetdségét, magira haragitva ezzel ezt a tirsadalmi
csoportot, és nem szdmolva a kialakult konfliktusok erodilé jellegével, ami szintén a ki-
égés eldjele. A csata eltt elvégzett preventiv josldsok, dlomlatds, Urim, préfétdk, valamint

7 Hézser Gébor a kiégésrd] frott tanulménydban (Hézser Gabor: “... Akik megfaradatok és megterhel-
tettetek...” Tanulmanyok az n. “burn out” szindrémarél. In: Hézser Gabor, Miért? Rendszer-
szemlélet és lelkigondozéi gyakorlat, Kélvin kiadd, Budapest,:2001. 81.) kijelenti, hogy habir a
kiégés szindrémdjat cask 30—40 éve kutatja a tudomdny, a jelenség sokkal korabban is létezett,
mert tiineteit pontosan leirjik kiildnboz8 6szdvetségi torténetet.

® L4sd a fentebb idézett tanulményt, és P4l Ferenc el8adsait (https://www.palferihu/hanganya-
gok/2015-2016/2015-09-29/, utolsé megtekintés: 2017. oktdber 25.)

° Lasd DANIEL, S. P., & ROGERS, M. L., Burn-out and the pastorate: A critical review with imp-
lications for pastors, Journal of Psychology and Theology, 9(3), 1981. 232—249. Lisd ugyanakkor a Li-
feway kutatisat a lelkészi palya elhagy4sardl, heep://lifewayresearch.com/wp-content/up-
loads/2016/01/Pastor-Protection-Former-Pastor-Survey-Report.pdf (utolsé megtekintés: 2017. okts-
ber 25.)

101S4im 28,9.
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a csatdtdl csatdig tartd dllandé konfliktus a filiszteusokkal a fejlédés nélkiili rutinra emlé-
keztetnek. A kiégésre hajlamos ember ugyanis konnyen keriil abba a helyzetbe, hogy fel-
adatait sziinet nélkiil, rutinszertien, a feltSltekezés és az 6nreflexié lehet3ségét nem is ke-
resve végzi, ami feladatvégzését sivirrd teszi, és a sikertelenség és eredménytelenség érzé-
sét kelti benne. A boszorkany-keresés, és az alattvalok meglepd koopericidja pedig a rom-
bolé kérnyezetre, és a rovid tévi célok dominaldsira emlékeztet. Hézser Gabor szerint a
kiégéssel kapcsolatban fontos elmondani, hogy senki nem ég ki egyediil." Ez azt jelenti,
hogy az egyén kiégéséhez mindig hozzajérul a rombol6 szakmai kornyezet. Saul, aki maga
irtatott ki minden boszorkédnyt és vardzslét, boszorkdnyért kiildi az alattvaléit. A rom-
bolé kornyezet ebben az epizédban abban az 6ridsi szakadékban jelentkezik, ami az idedl:
minden boszorkdnynak pusztulnia kell, és a mindenki 4ltal hallgatélagosan elfogadott va-
16sdg kozott titong: ugyan nincsenek boszorkdnyok, de ha kell, mindenki tudja, hol kell
8ket keresni. A halottidéz8héz pedig azért fordulna szivesen, mert mér rég nem hossza
tavi céljai domindlnak: megmaradni az Istennel valé kapcsolatban, és megvalsitani a te-
okratikus kiralysagot, hanem épp rovid tdvi célja vezeti: mindendron gydzni, mindenaron
ttlélni a mai napot, és megdrizni valamiféle status quo-t, ami a kiralysigét illeti, lesz, ami
lesz. Es nyilvinvald, hogy az az ember, aki tiizzel-vassal irtotta a vardzsldkat, a sajit ér-
tékrendje ellen cselekszik, amikor halottidéz8héz fordul, jelen esetben a cél szentesiti az
eszkozt, azaz a rovid tavi cél olyan eszkdzoket is megenged, amelyek nem férnek dssze az
egyén értékrendjével.

Az ilruhdba 6ltozés, és sajat identitdsinak tagaddsa az endori asszony eldtt jelzi,
hogy Saul nem deklariltan valtott, ragaszkodik régi imageéhez és identitdsihoz, csak a
jelen helyzetben kénytelen ez ellen az értékrend ellen cselekedni. A kiégett emberekkel
szemben gyakori vdd, hogy hivatdsukhoz, feladatukhoz teljesen méltatlan médon visel-
kednek, gyakran okoznak csalédést és megbotrinkozist, az dlruha és a tagadds pontosan
azt szolgélja, hogy Saul ezt a csalddast keriilje el.

Kiilon elemzést igényel, hogy a megjelend szellemben mit lit Saul. A reformétori
irdsmagyardzok, Lutherrel és Kélvinnal az élen kizarjak, hogy a megjelend alaknak koze
lenne Simuel lelkéhez vagy személyiségéhez. Luther szerint alviligi démon jelenik meg,
Kélvin szerint mind8ssze spekuldcié, azaz titkrozéses triikk torténik a boszorkanyndl.”
Nekem is meggyéz38désem, hogy sem a “szellem”, sem annak mondanivaldja nincs kap-
csolatban az Isten akaratdval. A gazdag és Lazar példizatiban Jézus egyértelmiien eluta-
sitja annak lehet8ségét, hogy Isten a halottakat hasznélja akaratdnak kozlésére, Ezsaids
proféta pedig a halottak helyett a tanitdst és a bizonysigtételt ajénlja a népnek, mint az
isteni kijelentés forrasit.”” Ha gy fogalmazunk, hogy Saul démonnal nézett szembe az
endori boszorkdnynal, akkor nem jirunk messze a valdsigtdl, ha azt mondjuk, hogy 6 a

N'HEZSER Gibor: Miért? 95,
2]. M. BUCKLEY: Faith Healing, Christian Science and Kindred Phenomena. 1892. 221.
B 1Lasd Lk 16,31 és Ezs 8,19—20.
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besziikiilt gondolkodisa, félelmének élete minden aspektusira torténd generalizalddasa
dldozata lett. Nem véletlen, hogy Sdmuellel taldlkozik, hisz & a régi idedl, a példakép meg-
személyesitése, melytdl Saul pont kiégése miatt tivolodott el. Azért sem tartjuk Isten sza-
vanak Sdmuel szavait, mert hidnyzik a minden itéletes préfécia velejéréja, a megtérés lehe-
t8ségének hirdetése és a kegyelem szava. Nem, nem Isten ilyen kegyetlen, Saul maga latja
ilyen kegyetlennek és kildtdstalannak a sorsat, mert afelé tart, ami a kiégés végsd fazisaban
szenvedd személyek stlyos tiinete: elveszti minden kiilsS és belsd motivicidjit. A latot-
taktdl a foldre zuhan, enni sem, inni sem akar, és valamiféle csendes apatidval tiiri és virja
a kdzelgd eseményeket.

Ami taldn a legfurcsibb a torténetben, az a halottidéz8 n8 magatartisa. J6l tudja,
kivel 4ll szemben, és azt is mit “kdszonhet” ennek az embernek, hisz igazabdl azt a cso-
portot és kultirit pusztitotta, amit & maga is képvisel, bitran mondhatjuk hit, hogy es-
kiidt ellensége fekszik eszméletleniil elétte a f6ldon. Mélté bosszii lenne Jihel médjira
elbdnni a halottidézdk “Siserjaval™?, 8 mégsem ezt teszi, hanem azt, amire Jézus egyik
példizataban olvasunk alltziét: levagja a hizott tulkot, tisztelt és megbecsiilt vendég sza-
mira készit lakomadt, és nemcsak felkindlja Saulnak, hanem egyenesen unszolja, sdt, ra-
vasz jatszmaval rdveszi, hogy egyen és erdt gylijtson. Az asszonynak ez a gesztusa ponto-
san arra a differencidldsra vildgit r4, amit Saul elmulasztott, amikor konyorteleniil irtott
minden vardzslot. Arra emlékeztet minket, hogy a konyériilet és irgalom nem mindig a
vonzd, politikailag korreke és elfogadhaté formdban kozeledik felénk, ez esetben Isten ezt
avardzslds stlyos blinével fert8zott asszonyt hasznalja arra, hogy emlékeztesse Sault, nem
azt az utat kell kvetni, amit a Simuelnek vélt démon mondott neki. Az a tény, hogy az
asszony nem egy bukott kiralyt, nem egy csaléddst okozé celebet, csupén egy elcsigizott,
és irgalomra és kegyelemre szorulé embert 1at Saulban, a kirdly szdmdra reménység le-
hetne. Reménység, hogy nem kell meghalnia, nem kell minden sajit belsd és kiils8 sziik-
ségletérdl lemondva rohanni a vesztébe, hanem lenne esélye a rehabiliticiéra. Mégpedig
az, hogy nem kiralyként, pusztin emberként prébal a tovibbiakban megmaradni, hogy
lemond arrdl a célrél, hogy abban a csatdban mindendron & gy8zzon, hogy leteszi a kard-
jat, vagy Dévidnak adja, a katonai és politikai dontés lehetSségével egyiitt. Sajnos Saul
nincs azon a szinten, hogy mindezt beldssa, a szentiré szomorusigot sugallé sziikszavi
tuddsitdsa a torténet végén eldre jelzi a kozelgd eseményeket. Saul nem ért semmit, felkel,
és sz6 nélkiil elmegy az asszonytdl. Kései névrokona hasonld, traumatizalé élmény utdn,
megtapasztalva ellenségei irgalmassdgit, megérti, hogy nem 8rizhetd tovébb az a status
quo, amiben Saulként van, az 6sz6vetségi kiraly azonban képtelen erre.

Ha eljutunk a szévegnek ilyenszer(i értelmezéséhez, akkor mér csak az a kérdés, hall-
gatdink életéhez hogyan kapcsolhaté ez a térténet, hogy mai fijdalmakrél, mai problé-
mékrdl sz6ljon. Azt hiszem, az iizenet kérdésénél fontos kiemelni, hogy pontosan a nagy
tettekre vigy6, magas idedlokat kergetd személyek veszélyeztetettek, hogy a Saul sorsira

4 Lasd Bir 4.
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jussanak. Elmondani, és figyelmeztetni, akdr az 6ran résztvevd fiatalokat, akér az igehall-
gaté gyiilekezetet, hogy bizonyos idedlok kritikus elemzése, a bizonyitisi kényszer elke-
riilése még nem drulds és nem kudarc, csupdn egészséges védekezési mechanizmus. Em-
lékeztetni lehet 8ket, hogy nagyon veszélyes, és minden eréforrast felemésztd a fécdl faig
rovidtdvi célkeresése, a céltévesztés, hogy fontos megdrizni a differenciilt gondolkodist,
és keriilni a radikalis megoldasokat. Ki kell mondani, hogy a rombolé kérnyezet, a kettds
mérce, az idedl és a realitds kozotti nagy kiilonbség folotti cinkos dsszekacsintds pusztit
és nyomorba dént, hogy hosszu tivon ezért nagy drat fizet egyén és kz0sség egyarant. R4
kell ébreszteni a hallgatét arra, hogy amikor épp szégyellnival6 vagy csaléddst okozé esz-
kozokhoz folyamodik, attél még nem valtozott meg az értékrendje, csak épp példul cso-
portnyomds miatt egyszeriien ellene cselekszik. Meg kell er8siteni abban, hogy a kényor-
telen kritika, a ledorongolé és mindsité negativ hangnem, egyszdval a fekete pedagdgia
nem konstruktiv, és nem az Isten szava, és hogy néha azok, akikre foglalkozdsuk vagy
tarsadalmi statusuk szerint nem tekintiink tisztelettel, Sk hordozzik azt az iizenetet, amit
erre a torténetre vonatkozdan nagyon taliléan fogalmazott meg Pilinszky Janos Popper
Péternek irt levelében: “Te dgy gondolkozol, hogy az életben problémdk vannak és megoldd-
sokra van sziikség, én meg 4gy, hogy az életben tragédidk vannak és irgalomra van szitkség.”
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