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Molndr Jdnos:!

Nevelési modellek a Példabeszédek konyvében

Education Models in the Book of Proverbs.

The study draws up, describes and presents education models demonstrating
the book's pedagogical topicality in the present pedagogical activity.

The study also treats issues of history of literature, authorship and genesis period as
well as issues regarding the origin of the collection found in the book. It details the
notion of Hebrew wisdom, the activity of the wise who teach, respectively the initial
phases of the subsequently funded schools.

The study specifies and presents five education models: nursing, guiding, ruling,
supporting self-development and social sensitivity.

The author emphasizes and illustrates the pedagogical topicality of the book.

Key words: wisdom, the wise, teachers, school, education, model, empathy, vocation,
inclination, task, duty, mission.

Azt hiszem, ahhoz, hogy a Példabeszédek konyvében leirt, bemutatott és alkalmazott
nevelési modelleket valamilyen rendszerbe és nem utolsé sorban logikai sszefiiggésbe
dllithassuk az alkalmazhatésag jegyében, elészor a konyvrdl magardl is tudnunk kell néhiny
dolgot:

1. Az els§ irodalomtorténeti vonatkozdsti. Mindez azért 1ényeges, mert ez hatdrozza
meg a szGveg és a mai olvasé kapesolatdt, amibdl fakad az olvasat, az a hermeneutikai alapallds,
amely a szoveg megértését és misokkal valé megértetését jelenti, vagyis a sz3veg mai jelen-
téségét.

Mi tehit irodalomtorténetileg és miifajtorténetileg a Példabeszédek konyve?

A konyv héber cime MISLE] SOLOMAH, Salamon példabeszédei. A MASAL pél-
dabeszédet, pontosabban mondast jelent, mely roviden és tomdoren fejez ki egy gondo-
latot, s ezzel a figyelmet is meg tudja ragadni.” Etimoldgiailag a ,pdrhuzam” vagy ,hasonlé”
gyokbdl szdrmaztathatd. Ilyenképp a jelentése: ,leirds 6sszehasonlitds dltal”’ Irodalmi
felépitése a parallelismus membrorum, miifaja pedig a példabeszéd (maga a MASAL), a
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népi sz0las, az igazmondds, vagy kijelentés, a taldlés kérdés, a szimmondas és az intés
vagy figyelmeztetés. G. R. Osborne ide sorolja még az allegériit, a vallomist és a
boldogmondist.* Célja: tapasztalati megfigyelés alapjin dtmutatdst adni az élet kiilon-
b6z8, de minden esetben valds szituicidiban.

Viszont miifajilag a kdnyv nem egészében MASAL. A példabeszédek mellett meg-
taldljuk benne a tanitdi beszédet is, melyben a tanit6 (apa, anya) megszdlitja a didkot,
felkelti a figyelmet, bemutatja az élethelyzetet, tandcsot ad a helyes cselekedettel kap-
csolatosan, s elmondja a helyes vagy helytelen cselekedet kovetkezményeit (P1. 1,8—19
5,1-23). A tanitéi beszéd terjedelemben is kiilonbozik a mondéstél. Mig a mondds egy
vagy két mondat terjedelm, a tanitdi beszéd mar részletes és 6sszefiiggd irodalmi széveg.5

Szerkezetét tekintve a konyv kilenc gytijteménybdl, kiilonboz8 korokban keletke-
zett irodalmi corpusbdl 4ll, tehdt antolégia, azaz szoveggytlijtemény, melyben a népi vagy
torzsi bolesesség, az udvari-varosi bolesesség és a teologizdl6 bolesesség szaimos irodalmi
alkotasat talaljuk.

- Az elsd gylijtemény Salamonnak, Dévid fidnak, Izrael kiralydnak példabeszédeit
foglalja magiba (1-9. fejezet). Szerkezetileg az 1,1-6 a konyv cimét és a megiras
szdndékét fogalmazza meg, ezt kovetden 15 bolcsességrdl sz6l6 tanitds hangzik el.

- A misodik @jabb salamoni példabeszéd-gy(ijtemény: Salamon béles monddsai
cim alatt (10,1-22,16). 375 rovid monddst foglal magiba, a monddsok azonban
nincsenek témdk szerint csoportositva.

- A harmadik gytijtemény (22,17-24,22) a bolcsek mondasat tartalmazza, tulaj-
donképpen ez a bélcsek monddsainak elsd gytijteménye. Ezt koveti a negyedik irodalmi
corpus, a bélcsek tjabb monddsai, azaz a bélcsek mondésainak masodik gytjteménye
(24,23-34).

- Az 6tédik djabb salamoni gydjtemény (25,1-29,27), amit Ezékids emberei
gytjtottek ssze. Ezt kdveti hdrom kisebb, Agirnak, Jiké fidnak beszédei (30,1-33), Lémuel
kirdly monddsai (31,1-9) és a derék asszonyrdl sz6l6 alfabetikus kéltemény (31,10-31), mely
egyben a kényv zaré része is.° A szakirodalomban azonban talilkozunk azzal a nézettel is,
hogy a kényv nem kilenc gytijteménybdl all, hanem csak hétbdl: I. 1-9: Salamonnak,
David fidnak, Izrael kiralydnak monddsai, II. 10,1-22,16: Salamon mond4sai, III. 22,17—
24,22: A bélcsek szavai (70 vers), IV. 24,23-34: Ez is a bélcsekt8l van (12 vers), V. 25—
29: Ezek is Salamon mond4sai, melyeket 6sszeszedegettek Ezékidsnak, a Juda kiralyanak
emberei, VI. 30 : Agurnak, Jaké fidnak szavai (33 vers), VIL. 31 Lémuelnek, Massza
kiralydnak beszédei (31 vers).

* G.R. OSBORNE: A hermeneutika spirdlisa. Budapest, 2001, 231233,
® Erich ZENGER: Einleitung in das Alte Testament. Stuttgart, 1995, 4.kiad4s. 295.
¢ ZENGER: uo. 328. és Otto KAISER: Einleitung in das Alte Testament. Giitersloh, 1975. 343,
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Az egyes gytijtemények kialakuldsardl és a konyv végleges irodalmi formajinak
megszerkesztésérdl nincsenek pontos és hiteles adataink. Csupan az 6t6dikrdl tudjuk, hogy
Ezékias kiraly emberei vélogattdk, gytijtdtték és rendezték Kr. e. 724-696 kozotti id8ben
azokbdl a rendelkezésiikre 4ll6 irodalmi szovegekbdl, amelyeket ma mar lehetetlen felkutatni.

Kik lehettek ezek az irodalmarkods kiralyi megbizottak? Azok az emberek, akik a
korabeli tirsadalomban a bélcsek csoportjiba, vagy masképp szélva: térsadalmi osztélydba
tartoztak. Tulajdonképpen 8k képviselik abban a korban minden korra, igy korunkra is
érvényes tandr-didk tirsas-lélektani alapéllast és viszonyrendszert, amely Karicsony Sandor
szavaival sz6lva az dhitat fokdn kell megvalésulnia.” Mindennek el8feltétele pedig az iskola.

A korabeli iskol4val vagy iskoldkkal kapcsolatosan kevés informaciéval taldlkozunk az
Oszovetségben. De Jer 18,18-bél tudjuk, hogy az Oszévetség a ,boles” (CHAKAM)
kifejezést a tanitékkal kapcsolatosan is haszndlja (Jer 18,18), noha els8sorban bélcs az, aki
rendelkezik bizonyos gyakorlati képességekkel, mondja Wolff,? ismeri pl. a fémfeldolgozis
technikdjit (1Kir 7,14), az aranymiivességet és a fafaragast (2Méz 31,3), a szovést (2Méz
35,25), a hajézist (Ez 27,8), az 4llam- és hadvezetést (Esa 10,13).

A taniték, mint bolcsek és a megtanulni valé dolgok tovibbadéi csupdn a Példabe-
szédek konyvében fordulnak el8 (Péld 22,17; 24,23). Wolff arra kdvetkeztet, hogy ezek-
nek a bolcseknek Ezékids kiraly udvardban mér iskoldjuk volt,” 8k gytijtik 6ssze Salamon
bélesességmondasait (Péld 25,1). Ezek a bolesek els8sorban irnokok (Péld 22,20, Préd
12,10), majd kutatdk voltak, akik az atydk hagyomdnyait kutattdk (Jb 8,8), s az osszef-
tiggéseket vizsgiltdk (Préd 8,1.5.17). Ezaltal lesznek taniték (Péld 8,10, Job 15,18) és
tandcsaddk (Jer 18,18, 2S4m 16,20-23), akiknek hallgatésdga nemcsak a tanulékbél
tev3dik ossze, akik minden reggel hallgatjik és megtanuljik a helyes valaszokat (Esa 50,4),
hanem kiralyokbél (2Sam 14,2k.), kirélyfiakbol (2Sdm 16,15k.), kiralyi hivatalnokokbdl
(2S4m 20,16), és azokbdl, akiknek tandcsra volt sziikségiik (2Sdm 20,22). Ilyenképp
feltételezhetd — mondja Wolff —, hogy a jeruzsilemi udvarhoz a hercegek, hivatalnokok,
és el6keldk fiai szdmdra létrehozott iskola kapcsolddott, amely a fogsig utdni id8szakban
mint a templom iskoldja miikdddtt tovabb.'

2. A mésodik dolog, amit tudnunk kell, az tudomanyelméleti, vagy inkébb szellem-
torténeti vonatkozdst. Az 1,2—4 viligosan megfogalmazza a konyv egészének céljat. A
konyv a bolcsesség alapelveit tanitja: bolcsesség és erkoles tanuldsdra, értelmes beszédek
megértésére, egyligylinek eszesség, gyermeknek tudomany és meggondolds adisira, okos
fenyitéknek, igazsdgnak és itéletnek és becsiiletességnek megnyerésére.

7 KARACSONY Sindor: A magyarok kincse. Budapest, 1944. 206.

8H. W. WOLFF: Az Osztlivetség antropolégidja, Budapest, 2001, 251.

*Uo. 51.

Uo. 252. Wolff ezt a kdvetkeztetést H. J. Hermisson kutatdsaira alapozza: Spruchweisheit, WMANT
28,1968. 113-116.
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Ebben a vildgos célkitiizésben és kompetenciafejlesztési szaindékban onkénteleniil
is felmeriil a kérdés, mi a bélcsesség, amit ez a konyv tanit, mi az, ami az erkélesét, az
értelmes beszédkészséget, a becsiiletességet és még sok minden mdst fejleszt ki a tanulé
személyiségében?

Georg Fohrer a kovetkez8képpen hatdrozza meg a bolcsességet: ,koriiltekints,
megfontolt, tapasztalt és hozzaértd cselekvés, melynek célja a vilig meghdditisa, az élet
kiilsnbdz8 problémainak megolddsa és magdnak az életnek a teljes elsajititdsa.”"' Viszont
Osborne szerint tovabbra is vitatott kérdés, hogy a bolcsesség elsddlegesen életszemlélet,
és igy egyfajta teoldgiai elgondolds, vagy pedig irodalmi miivek egyiittese. Ugy vélem —
irja Osborne —, hogy a bolcsesség el3szor is életmdd és azutdn miifaj. A bolcsesség elsd-
sorban teoldgiai gondolkoddsmdd, amely Isten bélcsességét alkalmazza az élet gyakorlati
dolgaira. Ez a szemléletmdd bélcsességmonddsokat eredményez, majd olyan nagyobb
irodalmi miivekhez vezet, amelyek 8sszegytijtik az ilyen mond4sokat.”*

A bélcsesség meghatdrozasival kapcsolatosan G. L. Archer® a kényvben eléfordulé
harom fogalomra hivja fel a figyelmet:

- A CHOKMA (bélesesség) a leggyakrabban haszndlt kifejezés. T'bbnyire az élet
alapvetd dolgainak és az Isten és emberkdzti kapcsolat erkélesi vonatkozasainak megértését
jelenti. Ennek birtokdban az ember képes kiilonbséget tenni a j6 és a rossz, az erény és a
bujasig, a kotelességtudat és az 6nzd vigyak kielégitése kozott. Magdban foglalja azt a
képességet, amellyel az ember az elméleti tuddst a gyakorlati életben alkalmazni tudja.

- A BIJNAH (értelem, felfogbképesség) az az adottsig vagy képesség, melynek
birtokdban az ember kiilonbséget tud tenni a j6 és a rossz, az igaz és a hamis kozott.
Minden esetben elemzd és dontésre kényszeritd tényezdrdl van szd.

- A TUSIJJAH (jézan, racionalis bolcsesség). ,A kifejezés a bolcsességet a szellemi
vagy pszicholdgiai igazsigba valé hiteles betekintésnek vagy az igazsdg megérzésének tartja.
Ez a fogalom az emberi értelemnek azt a képességét jelenti, mely képes lentrdl felszéllni az
isteni valésdg magassigiba,”* az ember értelmének az a tevékenysége, mely Isten
kijelentésébdl képes kikovetkeztetni azt, hogy az egyes elveket miként kell és lehet
alkalmazni a mindennapi életben.

3. A harmadik dolog, amit tudnunk kell, az a mai olvasé, pontosabban a mi ese-
tiinkben a tanitott gyermek, tehat a tanulé életében megjelend értelemprobléma kérdése,
maga a formélis miiveleti gondolkoddsra val6 érettség képessége és készsége.

' G. FOHRER: Szofia. In: Theological Dictionary of the New Testament. Szerk. Gerhard Kittel, 7:476—
496, Grand Rapids, Eedmans, 1971.

2G. R. OSBORNE: uo. 225.

1 G. L. ARCHER: Az észivetségi bevezetés vizsgdlata, Budapest, 2001, 553-554.

 G. L. ARCHER: uo. 554.
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Szakirodalmi dsszeftiggésben, kisgyermekkorban ,értelemtaldldsrol” beszéliink, isko-
laskorban ,értelemadasrdl’, ifjikorban pedig az értelemadis és értelemtaldlas kontextusiban
felviligosodasrsl.'®

Nézziik meg réviden, mit jelent mindez:

Németh D4vid'® szerint a 3 és 6/7 éves kor kozotti életszakaszban a gyermeknek
sontoldgiai” értelemfelfogisa van. Gondolkoddsa alapjiban véve szituacidfiiggd, hidnyzik
belSle a koordindci6. A vildg megitélésében nagy szerepet jétszik ebben a korban a fantazia.
A gyermek félelmeit és vigyait egyarant a kiilvildgra vetiti ki, s ezek valédi félelemforrasként,
vagy adott helyzetben vigybeteljesiilés gyanant testesiilnek meg a kiilviligban. Az események
és a tirgyak mogott a gyermek erdket és hatalmakat sejt, melyek nagyobbak az embereknél.
Isten is, mint titokzatos erd, minden mogott ott rejtdz8 hatalmassag jelenik meg ebben
az életkorban.

A klasszikus, ok-okozati kapcsolatokon tdjékozédd értelmezési méd, mondja
ugyancsak Németh D4vid,"” az iskoldskorban jelentkezik. Ebben a korban értelmes az,
ami a valésighoz tartozik, a valésig pedig az, amit érzékszerveinkkel felfoghatunk. A
gyermek, ha nem ért valamit, akkor azokbdl az elemekbdl konstrual magénak magyarizatot,
amiket mds Ssszefliggésbdl ismert meg, vagy épp a felnSttek megnyilatkozasaibdl hamozott
ki. Adott helyzetben kész a felnStt értelmezéseit kérdés nélkiil dtvenni. Ilyenképp egész
vildgi rendszert képes magiévd tenni. ,Kozvetett értelemadis ez, masok értelmezéseinek
igenld atvétele dltal” — dllapitja meg Németh Dédvid. Ebben a korban a gyermek Istennel
kapcsolatos kérdései, elképzelései, tapasztaldsai szintén kilépnek a fantdzia vildgabol. A
gyermek a vilaszokat a felndtteked] hallott kijelentés-toredékekbdl allitja ssze maganak.
Ez is értelemadds, pontosabban dtadis.

A pubertiskorti gyermek mér képes az absztrake gondolkod4sra. Elvonatkoztatasi
képességiik abban mutatkozik meg — modja Németh D4vid," ,hogy 4ltala megnyilik a
képzeletviliguk szimdra a dolgok hittere és a tények kiegésziilnek a lehetséges dolgok
korével... Az értelemorienticié dimenzi6it részint a kapcsolatok és fiiggdségek tere, részint
pedig az atélések dinamikdja képezi”. Ebben a korban két dolog domindns: a sziil8ktdl és
azok értékrendjétdl valé elszakadds, és 0jboli orientdlédds Srokérvénytl kapesolatokat
keresve.

Az ifjikor vége fele azonban, valamint a fiatal felndttkor kezdetén jon el az az idS,
amit a szakirodalom a felviligosodds idejének nevez. ,A fiatalok viligképébdl minden
megmagyardzhatatlan dolog kirekeszt3dik. Most tulajdonképpen nem értelmezési rendszerre
vagyik, hanem az igazsigot (val6sig és 8szinteség értelmében) szeretné megtudni a vilagrol

' NEMETH David: Hit és Nevelés. Valldslélektani szemléletméd a mai valldspedagégidban. Budapest, 2001.
257sk.

16 Uo. 257-258.

7 Uo. 258.

8 Uo. 259.
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és sajit magdrdl. A szimbdlumok helyett a szimbolizalt dolgok érdeklik. Amit kordbban
kérdés nélkiil elfogadott, most kritikailag feliil szeretné biralni. Az eszmék, a szokdsok, a
bevett cselekvési médok igazsigtartalmat nem garantalja az a tény, hogy régi tradicié 4ll
mogottiik, vagy 4ltalinosan elfogadott tekintélyek képviselik. A fiatal mindeniitt kdzvetleniil
beldthaté igazsigokat keres. Csak annak lehet valés értelme, ami minden kétkedés
ellenére is megall” — mondja Németh Dévid."”

- Pedagégiai szempontbdl minderre nemcsak azért van sziikség, hogy adekvatan
tudjuk megfogalmazni a konyvben taldlhat6 egyes modelleket, hanem azért is, hogy az
adott pedagdgiai helyzetben a neveld ne tradicionilis, ne legalis és ne procedurdlis, hanem
karizmatikus legitimiciéval keriiljon tirsas-lélektani viszonyba a tanuléval.*

Ha modellkeresés szempontjibdl figyelmesen olvassuk a Példabeszédek konyvée,
akkor azt mondhatjuk, hogy tobb alkalmazhat nevelési modellel talilkozunk benne.

A lehetséges modellek koziil azonban csak 6t modellt nevesitiink:

1. - a gondozas és torddés modellje,

2. - a vezetés, irdnyitis modellje,

3. - a korményzas és a tandcsadds modellje,

4. - az 6nfejlddés timogatdsinak modellje,

5. - a szocidlis érzékenység, az empatia és a segitségnyujtis kialakitdsinak modellje.

1. A gondozds és torédés modellje

Ebben a kontextusban a nevelés gondozis. A fogalomhoz tirsulé képanyag szerint a
gyermek olyan novényhez vagy csemetéhez, fihoz hasonlit, aki/ami gondozisra,
torédésre szorul. Nem elég, ha a novényt, a gyermeket hagyjuk magatdl néni: nyesni,
karézni, metszeni, oltani kell ahhoz, hogy j6 gyiimélcsét teremjen. Ebben az asszocidcids
mez8ben a neveld kertészmunkdt végez. Ugyanezt teszi a konyvben szerepld apa, tanité
vagy bolcs, aki a tanitds meghalldsira, el nem hagyasira, el nem feledésére, a rd vald
figyelmezésre, hozz4 vald ragaszkoddsra és annak megdrzésére tanitja, szoktatja, azaz
gondozza a gyermeket. Ezzel tulajdonképpen a gyermek késSbbi korban bekovetkezd
kognitiv érettségét és empatikus készségét késziti eld.

-1,8: Hallgasd fiam a te atyiddnak erkolcsi tanitdsit, és a te anyddnak oktatdsét el
ne hagyd.

-3,1: Fiam, az én tanitisomrdl el ne feledkezzél, és az én parancsolataimat meg@rizze
a te elméd.

¥ Uo.
» Max WEBER: Gazdasdg és tdrsadalom. 1. kotet, Budapest, 1987.
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-4,1: Halljitok meg, fiaim, atyatok erkélcsi tanitdsat, és figyelmezzetek az értelemnek
megtuddsira.

-4,13: Ragaszkodjél az erkolesi tanitdshoz, ne hagyd el, 8rizd meg azt, mert az a te
életed.

-6,21: Kosd azokat szivedre mindenkor, flizd a nyakadba.

2. A vezetés, irdnyitds modellje

A nevelés vezetésként vagy vezetd és vezetett viszonyaként valé felfogisa tulajdonképpen
szocidlis tapasztalaton alapul, hogy a kézosségben mindig is léteztek Sregek és fiatalok,
tapasztaltak és kevésbé tapasztaltak. Ebben a kontextusban a vezetd és a vezetett kapcsolata
nemcsak egyértelmtien pedagdgiai, hanem szocialis viszony is, melyben a vezetd célja a
ndvendék szocidlis tudatlansigbdl valé kivezetése, tagabb dsszeftiggésben pedig az, hogy
a névendéket hasznossa tegye a kozdsség szdmdra.

Ebben a folyamatban a példamutatis rendkiviil hatékony: ,A mintakdvetést befo-
ly4solja a mintaadénak a mintit kovetni kivané személyiséghez valé pozitiv attitlidje, a
kolcsdnds pozitiv érzelmi kapcsolat, a személyiségbeli ‘rihangolédds’.”

A mi esetiinkben az apa/tanitd a gonoszra futd és a vérontasra siet8k ttjardl akarja
elvezetni, mds ttra irdnyitani tanitvinyat a bdtorsiggal jirhat6 ttra. Ebben a vezetd
cselekedetben megjelenik a jététeményre val6 nevelés szindéka is.

-1,15: Fiam, ne jarj egy tton ezekkel, tartéztasd meg ldbaidat 6svényiiktdl, mert
labaik a gonoszra futnak és sietnek a vérnek ontdséra.

-3,21: Fiam, ne tdvozzanak el a te szemeidtd], 8rizd meg az igaz bolcsességet, és a
meggondoldst... akkor bitorsiggal jérod a te utadat és a te labadat meg nem iitdd, mikor
lefekszel, nem rettegsz, hanem lefekszel és gyonyoriiséges lesz a te almod.

3. A kormdnyzds és tandcsadds modellje

Szakirodalmi meghatirozisban (J. F. Herbart) a kormdnyzis a belsd fegyelmen alapulé
vezetés eléfeltétele, amelynek folyamdn a tanul6énak el kell sajétitania azt a képességet,
hogy rendesen, illedelmesen, figyelmesen viselkedjék, és képes legyen 6nként tanulni. A belsd
fegyelmen alapuld vezetés kialakitja az erkdlcsot és hat a motivacidra, valamint a gyermek
akarat-viligira. A Példabeszédek konyve szerint a kormanyzds a gyermeket a ,gyenge”
dllapotabdl vezeti ki.

-4,2-6: En atydmnak fia voltam, gyenge és egyetlenegy az én anydm el8tt. Tehdt
tanitott engem, és mondd nékem: tartsa meg az én beszédemet a te elméd, hogy megtartvan

! GORBAI Gabriella Miarta: A tandri mintdk szerepe a tandrrd vdlds folyamatdnak bizonyos szakaszaiban.
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az én parancsolatimat, élj. Szerezz bolcsességet, szerezz eszességet, ne felejtkezzél el, se el
ne hajolj az én szimnak beszéditdl.

4. Az onfejlédés tamogatdsinak modellje

Ez amodell pedagégiailag akirmennyire is furcsin hangzik, tulajdonképpen ,negativ nevelés”.
Ennek hatterében az a gondolat hizédik meg, hogy a tirsadalom altal meghatdrozott
nevelési célok nem felelnek meg a gyermek jéra vald, eredendd természetének (Rousseau).
Az ember ugyanis eredendden, azaz sziiletésétdl fogva j6, 4m a tirsadalmi viszonyok rosszra
tanitjak. Epp ezért a nevelSnek bélcs, a gyermek és a természet, a gyermek és mas emberek, a
gyermek és a dolgok kozott megval6sulé tanuldst el8segitd viszonyt kell kialakitania. NevelSi
szerepe elsdsorban abban 4ll, hogy a viszonyok gondos elrendezésével felébressze a gyermek-
ben szunnyadé erdket, vdgyakat, akaratot, amelyek sajit értelmének, eszének hasznala-
tara (Kant) és a vilag felfedezésére irdnyulnak.

A reformatus oktatds is erre a bibliai szemléletre alapoz, azaz a nevelés nem puszta
informéciokozlés, hanem a tuddshoz vald egészséges viszonyuldst nyujt: , Tudast mindenféle
iskola adhat, de a tuddshoz val6 viszonyulds, a tuddsvigy és a tudds felhasznilasinak kérdésé-
ben a reformatus nevelés kiilonds értéket képvisel.”*

-2,2-4.9.11: Ha figyelmeztetvén a bolcsességre a te fiiledet, hajtod a te elmédet az
értelemre, igen, ha a bolcsességért kialtasz, és az értelemért a te szddat felemeled, ha
keresed azt, mint az eziistdt, és mint a kincseket, kutatod azt, akkor megérted az Urnak
félelmét... akkor megérted az igazsigot és torvényt és becsiiletességet és minden j6 utat...
meggondolds 8rkddik feletted, értelem 8riz téged.

5. A szocidlis érzékenység, empitia és segitségnydjtds kialakitdsinak modellje

Ebben a modellben egyértelmtien arrél van sz6, hogy a nevelés nem mds, mint az a hatas,
aminek kovetkeztében a gyermekben kialakul a szocidlis érzékenység, a szegényekkel, a
gyengékkel, a riszoruldkkal szembeni érzelmi és viselkedésbeli magatartds. Fontos elem
mindebben a szerepvallalds, a szerepcsere és a szerepértelmezési attitiid eleme.

-11,24-26: Van olyan, aki bdven adakozik, és annal inkabb gazdagodik, és aki
megtartdztatja a jirand6sagot, de ugyan sziikolkddik. A massal jol tevs ember megkovéredik, és
aki mést feliidit, maga is tidiil. Aki buzajat visszatartja, dtkozza azt a nép, annak fején pedig,
aki eladja, 4ld4s van.

-14,21.31: Aki megutdlja az 8 felebaratjt, vétkezik, aki pedig a szegényekkel
kegyelmességet cselekszik, boldog az... Aki elnyomja a szegényt, gyaldzattal illeti annak
teremtdjét, az pedig tiszteli, aki konyoriil a sziikolkoddn.

2 PUSOK Sarolta: Reformdtus vildgnézeti nevelés. In: Studia UBB Theol. Ref. Transylv., 2016, Nr. 1. 186.
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-21,13: Aki bedugja fiilét a szegény kialtdsara, & is kialt, de meg nem hallgattatik.

Kérdés: mindez mekkora és milyen helyet foglal el a mai nevelésben, akir az
otthoni, akdr az iskolai nevelésre gondolunk? Ha erre a kérdésre vélaszolni szeretnénk,
részletesen kéne elemezni azokat a pedagdgiai felfogisokat és gyakorlatokat, amelyek leg-
tobbszdr csak a 21. szdzad pedagdgiai csédjérdl drulkodnak. Ennél viszont a Példabeszé-
dek konyvének nevelésmodelljei kapcsin sokkal 1ényegesebb az a kérdés, hogy minderre
ma miért van sziikség? Azt hiszem, a helyes valaszt Kardcsony Sindor pedagdgidjiban
taldljuk meg. Egyik irdsiban azt irja: ,az igazi feladatunk ezen a f6ldon nem az életpilydnk
megfutdsa, nem a hajlamunk kifejlédése, nem a hivatdsunk betéltése, még csak nem is a
kotelességiink teljesitése, hanem kiildetésiink hiiséges j6 véghez vitele.”” Nem életpélya,
nem hajlam, nem hivatds, nem kotelesség az ember életének formdja, hanem kiildetés. Hallja
Isten misszids parancsét: ered; el, és szot fogad. Elmegy. Es megérkezik.**
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