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Somogyi Alfréd:!

Amikor (kollektiv) biin volt magyarnak lenni a Felvidéken.
A kassai kormdnyprogram és a Bene§-dekrétumok ismertetése
és hatdsa a Szlovikiai Reformatus Keresztyén Egyhaz
életére az 1945—-48 kozotti években?

When it Was a Sin to Be Hungarian in Slovakia.

After the second world war, the plan was to create a nation-state from the renewed
Czechoslovakia. The head of the state, Edvard Benes§’s intention was, to make the
Germans and Hungarians, living in the country, disappear. He blamed these two
nations, and the German and Hungarian minorities living in Czechoslovakia for
the collapse of the country in 1938. The creation of a nation-state was supported
by the Great Powers. In 1945, the Red Army liberated the former territories of
Czechoslovakia and in the absence of a central government, Edward Benes started
to rule by issuing presidential decrees. He issued 143 decrees, amongst them those
proclaiming the collective war crime of Germans and Hungarians, loss of their cit-
izenship, confiscation of their properties, and it sent them to forced labour. This
started their expulsion from their homeland. Hungarians were deported to Czech
territory, then expelled to Hungary, finally forcefully resettled to Hungary in ex-
change for Slovaks living in Hungary. The plan was to "shift" 400.000 Hungarians
to Hungary. In the end, 90.000 people were deported, out of them 50.000 of re-
formed religion. This paper deals with the effects of the deportations, resettlements
from the reformed church’s point of view.

Keywords: reformed church, Bene§ decrees, deportations, population exchange,
Czechoslovakia, nation-state.
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1. Bevezetés

A hires-hirhedt Benes-dekrétumok ma is érvényes részét képezik a Szlovak Koztirsasig
jogrendjének. Szlovikiiban a tobbségi politikai vezetés ma is azt hangstlyozza, hogy ér-
vényesek bar, de nem hatilyosak, mig az érintett nemzeti kisebbségek képviselete és a fel-
vidéki reformatus egyhdz magyar része arra mutat ra, hogy bir nem hatilyosak, de ma is
érvényesek az elndki rendeletek. 2007-ben a Szlovik Koztérsasig Nemzeti Tandcsa’ meg
is erdsitette a II. vilighabort utdni Csehszlovikia allamisiginak jogi megalapozésit je-
lentd 143 elnoki dekrétum érvényességét.*

Az elndki rendeletek soraban tobb mint 80 érinti a német és magyar kisebbséget.
Expressis verbis 13 dekrétum sz6l a németek és magyarok hiborts bilinésségérdl, jogfosz-
tasardl, vagyonanak elkobzdsdrdl, a német és magyar szervezetek, egyletek, tirsuldsok jog-
fosztdsirdl, egyszoval a kollektiv biinsségrdl.

2. Az el8zményekrdl
2.1. Csehszlovakia volt, nincs. .. és lesz

Az 1918. oktdber 28-an kikidltott és a trianoni békediktitummal nemzetkézileg is szen-
tesitett Csehszlovikia hiisz évig allt fenn. Az 1938. szeptember 29-én aldirt miincheni
egyezménnyel és az 1938, november 2-i I. bécsi dontéssel gyakorlatilag — a hitleri Német-
orszig vezénylete alatt — a nagyhatalmak felszimoltik Csehszlovakiit. A cseh részekbdl
egy kdzvetleniil német fennhatésag ald tartozé Cseh-Morva Protektoratus lett,” Szlovakia 6n-
allésult® (valéjiban Németorszdg baballaméava lett), a Felvidék pedig visszatért Magyaror-
szaghoz.

? A Szlovik Koztirsasig parlamentje.

#2007. szeptember 20-4n a szlovak tdrvényhozas elfogadta a 1487/2007 szamu hatdrozatot a Benes-
dekrétumok sérthetetlenségérdl. A hatdrozat szdvege — egyebek mellett — kimondja, hogy Edvard Benes
elndk dekrétumai nem okozdi birmiféle jelenkori diszkrimindciés gyakorlatnak, és a rendeletekbdl faka-
déan a jelenkorban nem sziilethetnek 1j jogviszonyok és -szabdlyozisok. Azonban azt is egyértelmiien
kimondja a hatdrozat, hogy azok a jogi és vagyonjogi llapotok, amelyek a dekrétumok nyomén a II.
vilighdbort utin keletkeztek, megkérddjelezhetetlenek, érinthetetlenek és megvaltoztathatatlanok.
A Szlovik Kéztarsasig Nemzeti Tandcsinak 1487/2007 szamu hatdrozata
hetp://www.nrst.sk/web/Page.aspx?sid=zakony/ cpt&ZakZborID=138&CisObdobia=4&ID=394
(utolsé megtekintés ddtuma: 2017. mércius 9.)

> Az akkori cseh kéztarsasigi elnok — Emil Hacha — bar a helyén maradt, de a tényleges hatalmat a
Hitler 4ltal kinevezett kormédnyzék — Konstantin von Neurath (1939-41); Reinhard Heydrich
(1942); Kurt Daluege (1942—43); Wilhelm Frick (1943-45) — gyakorolték.

¢ Az1939. mircius 14-én kikidltott $ndllé Szlovikia dllamféje Jozef Tiso (1887-1947), rémai katolikus
pap lett. Politizélni a befolydsos Szlovik Néppartban kezdett. 1925-ben a prégai parlament elndkhe-
lyettese, késSbb a szovetségi kormdny egészségiigyi- és sportminisztere is volt. 1939. mércius 14-t8l
az 6ndll6 Szlovikia allamf8je. 1947. 4prilis 18-4n hdborts blindsként kivégezték.
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Edvard Benes koztdrsasagi elnok 1938. oktéber 5-én bejelentette lemonddsit,
majd 22-én elhagyta Csehszlovakiat. Anglidba, majd az Egyesiilt Allamokba tévozott.
Oktdber 5-1 rididbeszédében, a miincheni egyezményre utalva, mir érzékeltette, hogy ,a
nemzet ezt soha nem fogja elfelejteni”.” Emigraciéjiban, londoni székhellyel, megalapi-
totta az emigrans csehszlovik kormanyt, mig a cseh és szlovik kommunista vezetdk
Moszkvaban keresték szovetségeseiket. A két irdnyzat képvisel8i, a misodik vilaghabora
utdni Csehszlovikia tervezésével kapcsolatban, 1943-ban, egy moszkvai egyeztetés alkal-
méval ,elfogadtik a nemzetédllam kialakitdsdnak alapelveit: ez az orszag teriiletén é16 nem
szldv lakossig egyoldalt kitoloncoldsit jelentette az »anyaorszdgba«.”® Az emigricié
mindkét szdrnydnak elsddleges célja Csehszlovikia jogfolytonossiginak elismertetése, va-
lamint a miincheni egyezmény és az I. bécsi dontés semmissé tétele volt.

A dontd tobbségében magyar reformatusok drommel fogadtik az I. bécsi dontés,
vagyis a visszacsatolds hirét és tényét. Volt olyan gyiilekezet, ahol a halotti anyakényvbe beirta
a helyi lelkipasztor, hogy ,Hdla a jé Istennek, meghalt a gyotrelmes 20 éves cseh uralom!” s a
sziilottek anyakdonyvébe, hogy ,Hala Istennek! A gytrelmes 20 éves cseh uralomnak vége! Dicsé
katondink 1938. november 7-dikén délben vonultak be felszabaditisra Apdcaszakdllasra, az is-
kola elétt, templomunk terén 1dvozls beszédekkel, 6romtdl lelkesiilve fogadtuk Sket. Bejegyezte
Nemes Kalman ref. Lelkész.”"® Benedék ezt az 6romet kivintik ,megtorolni”, sét — Cseh-
szlovékia jovéjére nézve — a megismétlddést megeldzni azzal, hogy a mésodik vilaghdboru
utdni Csehszlovikidt tiszta nemzetdllamként képzelték el, s a Csehszlovik Koztirsasig
1938-as megsziinését a nemzeti kisebbségek — németek és magyarok — rovisara irtak.

A német és magyar kisebbség sorsa mir 1942-43-ban megpecsétel3détt. Elészor a
németek majdani kitelepitésérdl lehetett hallani, majd a magyarok kitoloncoldsirdl is
egyre nyiltabban beszélt mind a londoni, mind a moszkvai csehszlovak emigricié.

2.2. A dekrétumok és a kassai kormdnyprogram
Az emigrici6 elérte céljit: Csehszlovékia politikai és diplomdciai ,létezésének” jogfolyto-

nossagit a nagyhatalmak azzal szavatoltdk, hogy nyugaton elismerték Edvard Beneséket
Csehszlovikia legitim képvisel8inek, Moszkva pedig a késSbbi kommunista vezér — Klement

7 Bencsik Péter: Csehszlovakia tdrténete dokumentumokban. Napvildg Kiadé, Budapest. 2016, ISBN
976 963 338 331 5; 148.p.

® Vadkerty Katalin: A kitelepitéstél a reszlovakizdcidig 1945-1948. Kalligram Kényv- és Lapkiadé Val-
lalat, Pozsony. 2007. 12. A t3bbi bibliogrifidban nem szerepelt ISBN.

° Nt. Nemes Kalman reformdtus lelkip4sztor bejegyzése az Apdcaszakdllasi Reformatus Egyhazkézség
1891. évtdl vezetett halotti anyakényve 75. oldaln, sorszdm nélkiil, a 17/1938. szimu rendes anya-
konyvi bejegyzést kovetSen.

' Nt. Nemes Kélman reformatus lelkipasztor bejegyzése az Apacaszakaillasi Reformatus Egyhazkézség
1891. évtdl vezetett sziildttek és megkereszteltek anyakdnyvének 83. lapjan, sorszam nélkiil, a 18/1938.
sz4dmu rendes anyakonyvi bejegyzést kovetSen.
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Gottwald — csoportjit timogatta, s8t 1943 decemberében aldirtik Moszkvaban a cseh-
szlovik-szovjet bardtsigi, kolcsonos segitségnytijtasi és egyiittmiikodési szerz8dést is, ami
a hébort utdni egyiittmiikddés elvi alapjait rogzitette. Fél évvel késdbb a kommunista
Gottwald egy olyan rddidnyilatkozatot tett, amelyben mér & is sz6lt a magyarok kitolon-
coldsardl. Allitélag maga Sztdlin ebben a kérdésben csupdn annyit mondott, hogy Cseh-
szlovakiiban ,a magyar kérdés, csak vagon kérdés”.

Az emigrins vezetSk tudatosan késziiltek Csehszlovékia tijjiélesztésére. Moszkva
timogatisival és a nagyhatalmak arnyékiban mar 1944 8szén elkésziiltek a nemzeti ki-
sebbségek jogfosztasit kimondé elnoki dekrétumok. Az emigracid nyugati és keleti része
1944 marciusiban egy hétig tirgyalt Moszkviban az ott miikod8 Szlovik Nemzeti Ta-
nécs tagjaival, s a tirgyaldsok végeredménye az 1j csehszlovik kormany programja lett,
amit 1945. 4prilis 5-én hoztak nyilvdnossigra Kassin. Ez az tin. kassai kormanyprogram
mir beszélt az ,allam szempontjabol megbizhatatlan nem szldv lakossdgrol”, a ,nép 4ru-
16irdl” és az ,ellenség timogatdirdl”. A dokumentum VIII. fejezetében, egyebek mellett,
ez is olvashatd: ,Azok a szérnyi tapasztalatok, amelyeket a csebek és a szlovikok a német és
a magyar kisebbséggel kapcsolatban szereztek — amely kisebbségek tilnyomé részben a koztdr-
sasdg elleni fasiszta hodito politika engedelmes eszkizeivé viltak, és amelyek kozil kilonssen a
csehszlovdkiai németek csatlakoztak kozvetleniil a cseb és szlovik nemzet elleni irté hadjdrat-
hoz — a feldjitott Csehszlovdkidt mély és tartés beavatkozdsra kényszeritik.”"'. A kormdny-
program kimondta, hogy azok a németek és magyarok, akik ,szembehelyezkedtek a hitleris-
takkal és fasisztikkal’, ,tevékenyen kiizdottek a magyar irredenta pértok ellen”, s akiket a
Csehszlovik Koztarsasdg iranti lojalitasuk miatt ,a magyar dllamhatalom ildézott, bor-
tonbe vagy koncentrdcios tdborba zdrt”, azok visszakapjik csehszlovik dllampolgirsigukat.
»A tobbi német és magyar nemzetiségii csehszlovdk dllampolgar dllampolgdri jogait érvénytele-
nitik. Ezek a polgdrok djra optilbatnak Csehszlovdkia javdra, de a koztdrsasdg hivatalai fenn-
tartjdk maguknak a jogot, hogy minden ilyen kérvényt egyénileg birdljanak feliil. Azokat a ma-
gyarokat és németeket, akik a koztdrsasdg, a cseb és szlovik nemzet elleni bincselekmények
miatt birésag elé keriilnek, és akiket a birésdg elitél, megfosztja a csehszlovdk dllampolgdrsdga-
tél, és amennyiben nem a legsilyosabb biintetés sijtja Sket, orokre kiutasitia a koztdrsasdg te-
rifletérdl.”"> Magyarul: vagy kivégzik, vagy kitoloncoljik.

Az az érdekes helyzet allt el8, hogy az emigriciéban miik6dd Szlovak Nemzeti
Tanics rendeleteit és jogszabalyait is Benes elnok egyik dekrétuma tette hatalyosakka. Igy
1945 mdjusa utdn olyan jogszabdlyokat is érvényesitettek Csehszlovikidban, amelyeket
még 1944-ben fogalmaztak Moszkviban a Szlovik Nemzeti Tandcs (6njelslt, vagyis a
nép altal korabban meg nem vilasztott) szovjetbarit tagjai.

" Bencsik Péter: Csehszlovdkia térténete dokumentumokban. Napvildg Kiadé, Budapest. 2016. 216.
12 Bencsik, 217.
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3. A jogfosztis jogalapja
3.1. Benes elnok dekrétumai

A kassai kormédnyprogram tehit megadta az elvi alapot, s ehhez kellett a tdrvényi hattér:
maga a jogalap, a végrehajtishoz. Ezt biztositottik a benesi dekrétumok. A mésodik vi-
laghdbort 1945. méjus 8-i eurdpai befejezésekor, a Vords Hadsereg drnyékdban wjjiala-
kult Csehszlovikidnak nem volt dllam- és kozigazgatisa. Nem volt tdrvényhozis, nem
voltak parlamenti képviseldk, nem volt regiondlis és helyi kozigazgatdsi struketra. Ezért
(is) volt sziikség az elndki dekrétumokra. Ezeket késdbb, a megalakult csehszlovik nem-
zetgyiilés, viltozatlan formaban, torvényként is elfogadta és kihirdette.

Az 3llamisag jogalapjat adtak a dekrétumok, amelyek a béke elsd napjaitdl — 1945
méjusitdl — 1945 8széig jelentek meg.

A 143 elndki rendelet természetesen nem csak a német és magyar kisebbséggel fog-
lalkozott. Dekrétummal nevezte ki az elndk az Gj — dtmeneti — kormdnyt, és hatdrozta
meg az egyes tircik hatdskorét. Dekrétum rendelkezett a népbirésagok felallitisirdl, a
helyi nemzeti bizottsigok létrehozasirdl, az emigriciéban hozott rendeletek és jogszaba-
lyok hatilyossdgardl, a kozhivatalokrol és kozhivatalnokokrél, meg persze a fizetésiikrdl,
a hdborus karok felmérésérdl, féiskolak alapitisirdl vagy dthelyezésérdl, a vasuti fuvaro-
zasrdl, a kozép-eurdpai id§ devételérdl, az dllami iskolai tandij eltorlésérdl, a pedagégus-
képzésrdl és a majdani jogszabalyokat hatalyba léptetd Torvénytarrdl (kozlonyrdl) is.

3.2. A németeket és magyarokat kozvetleniil érintd dekrétumok

A dekrétumok soraban igazibdl nyolc olyan van, ami egyértelmiien a német és magyar
kisebbség kollektiv biinosségét szem eldtt tartva sziiletett meg. Ezek Osszességiikben
mondjik ki a jogfosztottsigot, a kollektiv biinosséget, s ennek nyomdn a vagyonelkobzést,
a kényszermunkdra foghatdsagot, s a sziil6f6ldrdl valé kitelepités lehetdségét. Tartalmuk
a cimiik alapjin is egyértelmd:

3.2.1.: az 1945. mijus 19-én kelt, 5. szdmu dekrétum az elnyomads idején végrehaj-
tott egyes vagyonjogi iigyletek érvénytelenségérdl, tovabbd a németek és magyarok, az dru-
16k és kollabordnsok, valamint egyes szervezetek és intézetek vagyoni értékeinek dllami
kezelésérél.

Ennek a rendeletnek a 2. §-a kimondja, hogy ,az dllami szempontbél megbizhatatlan
személyeknek a Csehszlovdk Koztdrsasdg teriiletén levs vagyondt dllami kezelés ald veszik”.”
A dekrétum definidlja azt is, hogy kik az allami szempontbdl megbizhatatlan személyek:

1 Kovesdi Janos (szerk.): Edvard Benes elnoki dekrétumai avagy a magyarok és a németek jogfosztdsa.

Pannénia Kényvkiadé, Pozsony, 1996. 195.
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4. § »Allami szempontbdl megbizhatatlannak kell tekinteni:

a) a német vagy magyar nemzetiségti személyeket,

b) azokat a személyeket, akik a Csehszlovik Koztdrsasdg dllami szuverenitdsa, sndllé-
sdga, egysége, demokratikus koztdrsasagi dllamformdja, biztonsdga és védelme ellen irdnyuls
tevékenységet fejtettek ki, akik ilyen tevékenységre bujtogattak, mds személyeket erre rdvenni
igyekeztek, és akik barmilyen mds modon célzatosan tdmogattdik a német és a magyar megszdl-
l6kat.** A biztonsig kedvéért a dekrétum azt is tisztdzta, hogy az tekinthetd német vagy
magyar nemzetiségli személynek, aki az 1929. évi népszdmlilds 6ta barmikor németnek
vagy magyarnak vallotta magat, vagy német ill. magyar személyeket tdmoritd szervezet,
part vagy csoport tagja volt."

3.2.2.: az 1945. junius 12-én kelt, 12. szdmt dekrétum a németek, a magyarok,
valamint a cseh és a szlovik nemzet aruldi és ellenségei mezdgazdasigi vagyondnak elkob-
z4sardl és siirgds elosztasardl.

Az 1 csehszlovik foldreform koncepcidja erre a dekrétumra épiilt, s a német és
magyar tulajdont egyszer(ien cseh és szlovik kézbe adta. Ezt nyiltan fel is villalta a ren-
delet, hiszen preambuluméban olvashaté, hogy ,mindenekelétt arra torekedve, hogy a cseb
és szlovdk foldet egyszer s mindenkorra elvegyiik az idegen német és magyar birtokosok kezébél,
valamint a koztdrsasdg druldinak kezébdl, s a cseb és a szlovdk parasztsdg és zsellérek kezébe
adjuk”'® Ez a dekrétum sem feledkezik meg arrél, hogy tisztizza: kik is a kdztirsasig
4ruléi és ellenségei. Hasonlé megfogalmazést tartalmaz a 3. §, mint a fent idézett passzus.
Am ite béviil a kor, és sz0l a jogi személyekrdl is: ,a jogi személyek koziil azok, amelyek
vezetdsége céltudatosan és aktivan szolgdlta a német vagy magyar hadviselést, vagy pedig fa-
siszta és ndci célokat kovetett.””” A természetes és jogi személyek ,megitélését” a dekrétum
annak a teriileti nemzeti bizottsdgnak a hatiskorébe helyezte, amelynek illetékességi te-
riiletén volt maga az ingatlan. Ezért fordulhatott el8 az, hogy a masodik vilighdbort utini
Csehszlovakidban — egyes régidkban — eltérd erdvel és effektivitdssal érvényesitették eze-
ket a jogfoszt6 rendeleteket. Ez a dekrétum szabalyozta azt is, hogy az 1j cseh és szlovak
tulajdonosok mekkora teriiletet kaphatnak. Béresek, mez3gazdasigi munkasok és kispa-
rasztok 8-12 hektart; soktagt parasztcsalddok 18 hektdrt; munkdsoknak, kisiparosoknak
hazépitésre fél hektdrt. Az 50 hektdrnil nagyobb 6sszefiiggd szintéfoldeket és a 100 hek-
tarndl nagyobb erddket az 4llam vette 4t, s a helyi szovetkezetek gondozdsiba adta. A
dekrétum rendelkezett arrdl is, hogy kik a leginkabb vagyonszerzésre jogosult csehek és
szlovdkok: akik érdemeket szereztek a felszabadité harcban, tehat a partizinok, a volt

" Uo.

1> A koztarsasdgi elnsk 1945. médjus 19-én kelt, 5. szdmu dekrétumanak 6. §-a.

16 A kdztarsasigi elndk 1945. jinius 21-én kelt, 12. szdmu dekrétumanak preambuluma.

17 A kdztarsasigi elndk 1945. junius 21-én kelt, 12. szdmu dekrétuma 3.§ (1) bek. b) pontja
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politikai foglyok s a hadikdrokat szenvedett foldmivesek. Vagyis a német és magyar vagyont
a csehek és szlovikok karpétldsira és jutalmazésira” (is) felhasznaltdk. Az egész vagyon-
tigylet lebonyolitdsat a helyileg megalakult — legfeljebb tiztagti — tin. foldmives bizottsa-
gok hataskérébe utalta az elndki rendelet. Ezek a bizottsdgok hatdroztik meg a kiutalt
vagyon — sok esetben csupdn jelképes — ellenértékét is.

3.2.3.:az 1945, junius 19-én kelt, 16. szam1 dekrétum a naci blindsdk, az drulék
és segitdik megbiintetésérdl, valamint a rendkiviili népbirésagokrdl.

Ez a dekrétum meghatarozott egy érdekes idészakot, ez ,a kiztdrsasdg fokozott ve-
szélyeztetésének id6szaka”, ami 1938. mdjus 21-t8l kezd8doétt. Aki ebben az iddszakban
timogatta, vagy ,a sajté, a rddio, a film vagy szinhdz dtjdn, vagy pedig nyilvanos gyilésen
helyeselte, illetve védelmezte a kiztdrsasdg teriiletén miikods ellenséges kormdnyt (...) ottél
hisz évig terjeds fegyhdzbiintetéssel biintettetik”. A koribban emlitett Nemes Kdlmin
apacaszakillasi lelkész az 1938. november 7-i innepség megszervezéséért és a magyar ka-
tondk fogaddsdért ennyit kapott volna, ha megéli a dekrétumok hatélyat... A kdzelebbrdl
nem definidlt ,koztarsasdg elleni blincselekményért” hallbiintetés jért. A ,legkisebb” tétel
ot év fegyhdz volt. Tiztdl hiisz évig terjedd fegyhdz virt arra, aki — a jelzett fokozott ve-
szélyeztetés id8szakaban — ,a koztdrsasdggal szemben ellenséges mozgalom, szervezet és tag-
jai szolgdlataban vagy érdekében”® ingatlant foglalt le. Eletszerti helyzet: a reformatus gyii-
lekezet a visszacsatolds utin wjra birtokba vette az 4llamositott iskoldjit. Ez a cselekedet
kimeritette a tiztd] husz évig terjedd fegyhazbiintetés tételét.

3.2.4.: az 1945. julius 20-4n kelt, 28. szimu dekrétum a németek, a magyarok és
az dllam mas ellenségei mez8gazdasigi foldjének cseh, szlovak és mis szlav foldmiivesek-
kel val betelepitésérsl.

Ez a dekrétum az el8z8re épiilve probélta eldmozditani az etnikailag magyar t3bb-
ségli teriiletek nemzetiségi ardnydnak megvaltoztatisit. A foldet, hizhelyet, erdSt igény-
18nek életszertien ott kellett tartozkodnia ,4j birtokdn”. Tehat a cseh vagy szlovak 4j tu-
lajdonos magyar vidékre kellett, hogy telepiiljon. A rendelet egyértelmiien kimondta,
hogy a tulajdoniba keriilt mez8gazdasagi teriileten személyesen kell gazdalkodnia. A ka-
pott, illetve ,megvett” ingatlan jelképes drdnak egytizedét az dtvételkor kellett kifizetnie,
a fennmarado részt pedig 15 év leforgdsa alatt. De a Nemzeti Foldalap ,kiilondsen figye-
lemre méltd” vagy ,szocidlisan indokolt esetekben” elengedhette az anyagi téritést. Itt is-
mét a ,partizinok” keriiltek elénySsebb helyzetbe, és Szlovéikia északi — jéval szegényebb
és elmaradottabb — részének lakosai, akiknek a betelepiilésével szocioldgiai és kulturalis
dtalakulds indult el a magyar telepiiléseken.

18 A kdztarsasigi elnsk 1945. janius 19-én kele, 16, szdmu dekrétuma 8.§ (1) és (2) bek.
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3.2.5.: az 1945. augusztus 2-4n kelt, 33. szam1 dekrétuma (alkotmdnydekrétum)
a német és magyar nemzetiségli személyek csehszlovak dllampolgirsiginak rendezésérdl.

A dekrétum 1. § (1) bekezdése megalapozta a kollektiv jogfosztist: ,Azok a német
vagy magyar nemzetiségti csehszlovdk dllampolgdrok, akik az idegen megszdllé hatalom jogsza-
bdlyai értelmében német vagy magyar dllampolgdrsagot szereztek, az ilyen dllampolgdrsig meg-
szerzésének napjin elveszitették csehszlovak dllampolgdrsagukat.” Vagyis, azok a felvidéki
magyarok, akik az I. bécsi dontés nyoman visszakeriiltek Magyarorszdghoz, és — termé-
szetes médon — magyar dllampolgirok lettek a visszacsatolds révén, 1945 utin nem is
szdmithattak csehszlovik allampolgérsigra. Ez a szabdlyozds még a ,magatartdst” sem
vizsgalta. Példdul az 1945 janudrjaban, Rimaszombatban megsziiletett csecsemd sem
kapta meg a csehszlovik dllampolgarsdgot, hiszen '45 janudrjiban magyar allampolgarnak
sziiletett. Ha valaki mégis ,dtcstiszott volna” a rostdn, azt az 1. § (2) bekezdése fogta meg:
»A tobbi német vagy magyar nemzetiségii csehszlovdk dllampolgdr e dekrétum hatdlybalépésé-
nek napjan elveszti csehszlovdk dllampolgdrsdgdt” A dekrétum mar elSkészitette az Gn.
reszlovakiziciés" elképzelés megvaldsitasit, ugyanis akik hivatalosan cseheknek vagy
szlovikoknak jelentkeztek, mentesiiltek az elndki rendelet hatalya aldl. Azok a németek
és magyarok is kibdjhattak a hontalannd vélds kételébdl, akik igazoltik, hogy mindig htiek
voltak Csehszlovikidhoz, és ,sohasem vétettek a cseh és szlovdk nemzet ellen”.”*. Ezzel a ,me-
nekiilési titvonallal” a dekrétum kihirdetésétdl szamitott fél éven beliil lehetett élni, utina
mér nem. A rendelet arrdl is sz6lt, hogy az dllampolgirsigukat elvesztett személyek kér-
hettek jogorvoslatot, kérhetik a csehszlovik dllampolgarsigot, de kérelmiik elbiralasinal
a beliigyminiszter sajit belatdsa szerint dont, olyan szempontrendszer szerint, mintha be-
telepiild idegenként kérnék a ,fellebbez8k” a csehszlovak dllampolgarsigot.

3.2.6.: az 1945. szeptember 19-én kelt, 71. szdm1 dekrétum azon személyek mun-
kakételezettségérdl, akik elvesztették csehszlovik dllampolgdrsigukat.

Az el3z8 dekrétumra épiilt ez, a munkaszolgalatrdl rendelkezd dekrétum, amely
ezzel indul: 1. § (1) A hdbord és légibombdzdsok dltal okozott kdrok felszdmoldsa és helyre-
dllitdsa, valamint a habord dltal tonkretett gazdasdgi élet megijitdsa érdekében bevezetjiik azon
személyek munkakdtelezettségét, akik a koztdrsasdgi elnok dltal 1945. augusztus 2-n kiadott,
a német és a magyar nemzetiségii személyek csehszlovdk dllampolgdrsdganak rendezésérél szélo
33. szdmi alkotmdnydekrétum értelmében elvesztették csebszlovik dllampolgdrsigukat.” A
kényszermunka a 14 és 60 év kozotti férfiakra, valamint a 15 és 50 év kdzotti ndkre vo-
natkozott. Felmentést kaptak a tartdsan testi vagy szellemi fogyatékkal él8k, a virandoés
ndk terhességiik negyedik hénapjitdl kezdve, a kismamak a sziilés utdni hat hétig és a hat

19 A 526 ,visszaszlovakositdst” jelent, s a késSbbiekben még foglalkozunk vele kicsit részletesebben. Lasd
a tanulmdny 7. fejezetét.
2 A koztarsasagi elndk 1945, augusztus 2-4n kelt 33. szdma dekrétuma 2. § (1) bek.
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évesnél kisebb gyermeket gondozé n8k. A munkaszolgilatra fogottak barhol kotelesek
voltak elvégezni a jardsi nemzeti hivatalok altal szdmukra kijelslt munkat, és olyan mun-
kat is el kellett végezniiik, ami nem a foglalkozisuknak megfeleld volt. A munkéért jiran-
désdgot kaptak, amelynek dsszegét ugyancsak a jirasi nemzeti hivatal hatdrozta meg.

3.2.7.:az 1945. oktdber 25-én kelt, 108. szamu dekrétum az ellenséges vagyon el-
kobzasardl és a nemzeti tjjaépitési alapokrol.

A vagyonelkobzs elsdsorban az tjjaalakult Csehszlovakia teriiletén 1év8 német és ma-
gyar dllami vagyonra koncentrilt. A Német Birodalom és a Magyar Kiralysdg tulajdona a dek-
rétum kihirdetésének napjin az 1j Csehszlovik Koztérsasagra szllt. A dekrétum ugyanakkor
rendelkezett a német és magyar jogi személyek vagyonelkobzisirdl is. Tételesen felsorolja,
hogy a rendelet vonatkozik: a német vagy magyar kézjogi értelemben vett jogi személyekre, a
német nici partra, valamennyi magyar pértra, minden veliik kapcsolatban ll6 alakulatra, szer-
vezetre, vallalatra, 1étesitményre, személyekbdl 4ll6 térsulatokra, alapokra, célalapokra, alapit-
vanyokra és minden mds német vagy magyar jogi személyre, tovabbd minden német és magyar
természetes személyre. Ha leegyszersitve kivinunk fogalmazni, akkor kivételt ismét csak a
partizinok és a Csehszlovikidval lojdlis magatartdst tandsiték kaptak. Ez volt az az elnoki ren-
delet, amely értelmében nemcsak székhizak, iskolak, kozépiiletek, hanem maginhazak, csa-
ladi hazak is konfiskalasra keriilhettek.

Az igy és ekkor allamositott magintulajdonra nem vonatkozott az 1991-ben meg-
hozott restitticids tdrvény sem, mivel ez a jogszabdly csak a kommunista id8szakban tét-
tént vagyonelkobzast kivdnta orvosolni, ezért az 1948. februar 28-i ditumot hatirozta
meg hatdrként. Ekkor keriilt hatalomra Csehszlovikiiban — az akkor Klement Gottwald
vezette — kommunista part.

A 33. szamu elnoki dekrétum létrehozta az tin. Nemzeti Ujjéépitési Alapokat, s
ezek donthettek helyben egy-egy ingatlan sorsirdl, pontosabban tulajdonjogirdl. Az igy
elkobzott ingatlanokat kiutalhattdk tartomanyoknak, jirisoknak, kozségeknek, mis koz-
jogi testiileteknek, dllami hivataloknak, cseh vagy szlovik kulturilis szervezeteknek, szo-
vetkezeteknek vagy mas igényl6knek. S&t: maginembereknek is. Féleg olyanoknak, akik
részt vettek az ellenalldsban (vagy az utdnuk hitramaradottaknak), akik munkalkodtak
Csehszlovikia tjjaélesztésén, vagy kiilfoldrdl tértek vissza Csehszlovékidba, mint sziilg-
foldjiikre, ,8shazajukba”.

3.2.8.: az 1945 oktdber 27-én kelt, 137. szimt dekrétum (alkotminydekrétum)
azon személyek forradalmi iddszakban torténd Srizetbe vételérdl, akiket dllami szem-
pontbdl megbizhatatlanoknak tekintettek.

Ez a rendelet valdjaban a vizsgélati fogsg idejét tette korldtlanna. Kimondta, hogy
a megbizhatatlan személyek Srizetben tartdsdnak ,meghosszabbitdsdt a torvényben engedé-

lyezett idétartamon tilmenden is torvényesnek kell tekinteni”.”*

! A koztarsasagi elnsk 1945, oktdber 27-én kelt, 137. szdmi alkotmdnydekrétumdnak 1. §-a.
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3.3. Tovdbbi — németeket és magyarokat érintd — rendeletek és jogszabdlyok

A habort utolsé évében, 1944 augusztusdnak végén Szlovikiinak sikeriilt ,atdllni” a
gy6ztesek oldalira. Benes elndk nem szdmitott arra, hogy az 1944. augusztus 29-én elin-
dult, szovjet hattértdmogatist, kozép-szlovakiai partizdnakcidé nemzeti felkeléssé ,novi
ki” magéit. Ugyanakkor jél jott neki ez a fordulat, hiszen mind a cseheket, mind a szlovi-
kokat fasisztaellenes és nacigytilsl8 fénybe dllitotta a béketargyaldsokon. Csakhogy ez a
fordulat er8s moszkvai elkotelez8dést is jelentett. Igy lettek tehdt Benesék gydztesek.
Senki nem emlegette pl. az 1939 4prilisiban — egyetlen hénappal az 6néllé Szlovakia
megalakuldsa utdn — Pozsonyban meghozott térvényt arrél, hogy Szlovakia kit tekint zsi-
dénak; meg azt sem, hogy 1942-ben — német kérésre — fél év alatt 52.000 zsidé6t kiildoee
Szlovikia német munka- és koncentricids tiborba, zé6mében Auschwitzba. Mintha
Benesék — Moszkva és a nyugati nagyhatalmak — emlékezetébdl tordleék volna ezt a 6
évet... A gy8zelem szelét érezve 1944 szeptemberétdl — a szovjet hatalom drnyékaban —
a Szloviak Nemzeti Tandcs is késziilt Csehszlovikia visszadllitisira. Rendeletei és jogsza-
balyai semmivel sem maradtak el Benes elnék dekrétumaitdl. AHjon itt néhany ezek koziil
a rendeletek koziil is:

Az 1944. szeptember 6-dn kelt, 6. szimu torvényerejli rendelet a német és magyar
nemzetiségi kisebbség oktatasiigyének és istentiszteleti nyelvének rendezésérsl. Oda szélt
a tiltas, ahol 1938. oktdber 6-a utin vezették be a német, ill. magyar nyelvii istentisztele-
teket. A szabaly megsértése fél éves elzdrassal és 100.000 korondig terjed8** biintetéssel
jart,

Az 1945. méjus 15-én kelt, 33. szimu torvényerejli rendelet a fasiszta biindsok, a
megszallok, az druldk és kollabordnsok megbiintetésérdl s a népbirdsig létesitésérsl. A
rendelet definidlja, hogy ki volt ,kollaborins”, ki volt ,hazai 4rulé”, ,fasiszta megsz4ll6”, és
kik voltak a ,fasiszta rendszer btindsei”. Ez utobbi kategéria két év bortont és 15 év koz-
tigyektdl valé eltiltast érdemelt, az el6z8 hirom pedig haldlbiintetést. A rendeletbdl csu-
pan a ,fasiszta megszallé”-t idézem: ,Az a kiilfoldi dllampolgdr, aki a) hozzdjdrult a Cseh-
szlovdak Koztdrsasdg szétromboldsdhoz vagy demokratikus dllamrendjének megsemmisitésé-
hez, vagy pedig b) részt vett a szlovdk nemzet politikai, gazdasdgi vagy mdsfajta elnyomdsdban,
foleg terrorizdlta vagy bantalmazta a szlovdk népet, a német hadsereggel harcolt a Csehszlovik
Kéztdrsasdg teriiletén a voros hadsereg és mds szovetséges hadseregek, a szlovik felkelés vagy a
szlovdkiai partizdnok ellen, vagy pedig gyilkossdgot, rabldst, gydjtogatdst, zsaroldst, bestgdst,
vagy mds barbdr és erészakos cselekményt kovetett el a ndci Németorszdg, a Horthy-Magyar-
orszdg szolgdlatdban, vagy pedig elrendelte és elbsegitette szlovdkiai lakosok kiilfoldre hurcold-
sdt, vagy pedig mdsként vétett a szlovdk nemzeti érdekek ellen, biintettéért haldllal biintettetik.”” Ez

Bz az akkor horribilis 8sszeg 1945-ben egy szakmunkds 616 havi, vagyis 51 évi fizetésének felelt meg.
B Kovesdi, 235.
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a rendelet is ékes bizonyitéka annak, hogy a ,fasiszta”, és a ,nici” jelz8, azokban az évek-
ben szinonimaja volt ,magyar” és ,német” kifejezésnek. A németek és magyarok fasisztdk
voltak a cseh és szlovik hatalom felfogisa szerint, s még a szlovik allam hdborus biineit is

. o . ’ ’ r.om” ’ 3 . . ” 7
rajtuk kivinta megtorolni a nemzetillamot épit8 — akdr jobboldali ,demokratikus”, akir
baloldali bolsevik szimpatizins — hatalom.

4. A nemzetillam elérésének elsG 1épései

A dekrétumok és a nemzeti tanicsi rendeletek egy részével elsSsorban azokat a németeket
és magyarokat céloztik meg, akik az I. bécsi dontés utan keriiltek a visszacsatolt teriile-
tekre. Hivatalnokok, kozalkalmazottak, munkavéllalok, akiknek a jelenlétét gy értel-
mezte a csehszlovik vezetés, mint ami 6nmagaban a Csehszlovik Kéztirsasig bomlasz-
tisit eredményezi. A kitelepités, kitoloncolds is velitk kezdddott, s ehhez még a benesi
dekrétumok hatalydra sem volt szitkség...

A Voros Hadsereg 1945, januar 19-én vonult be Kassara. Hat héttel késébb, mar-
cius elején 50 kilés kézipoggydsszal toloncoltik ki Kassirdl azokat a magyarokat, akik
1939 utdn koltdztek Kassira. Két hénap alatt 1700 magyart ,toltak” igy 4t a hatdron Ma-
gyarorszigra.”

Mijusban — mér a kassai kormdnyprogram kihirdetése utin, de még Németorszig ka-
pituldlsa elStt — a pozsonyi hatdsigok egy Pozsonyligetfalun kialakitott internalé tiborba
kezdik kilakoltatni a viros magyar és német polgarait. 15-20 kilés személyi holmit vihetnek
csak magukkal az érintettek. Hatrahagyott vagyonukat — lakdsukat és ingdsdgaikat — szlovak
lakosoknak adjék. A kilakoltatds indoka: magyar nemzetiségli, vagy német nemzetiségii. Ez
az interndlétabor egyébként 1946 augusztusigig mitkddik a szlovak févarosban®.

1945 juniusiban — még a tanév vége elStt — megkezd8ddtt a magyar iskoldk bezd-
rdsa. Szeptemberben mar nem nyiltak meg a magyar iskolak.

5. A ,belsd” attelepités

Benes elndk 27. szdmu — 1945. jinius 17-én kelt — dekrétuma alapjin megalakult Pragi-
ban az un. telepitési hivatal, amely Csehorszdg és Morvaorszdg teriiletén volt illetékes.
Ugyanez a hivatal Szlovakidban pozsonyi székhellyel kezdte meg a miikddését. Ez a bel-
ligyi szerv vette it a magyarok Csehorszigba valé deportélasdnak intézését és végrehajtisit. A

2 Adatforras: Popély Arpad: A (cseh)szlovikiai magyarsdg torténeti kronolégidja 1944-1992. Férum Ki-
sebbségkutaté Intézet, Somorja. 2006. 52.
» Adatforras: Popély 2006. 58.
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skezdeményezés” romeltakaritissal indult. A magyar nemzetiségii lakossagbdl a 14-60 év

kozotti férfiakat kozmunkara mozgésitottik 1945 tavaszdn. A ,program” keleten indult
és néhany hénap miulva egy mésik elnoki dekrétum adta meg a jogalapjit. Az 1945. szept-
ember 19-én kelt, 71. szima rendelet kimondta, hogy az allampolgirsigitdl megfosztott
németek és magyarok csehorszigi kozmunkdra kotelezhetdek. A kozmunka ebben az
esetben azt jelentette, hogy a helyi hivatalok 4ltal megéllapitott munkat kellett elvégezni,
amiért bér jirt. Kézmunkdra foghaté volt minden 14 és 60 év kozotti férfi, valamint min-
den 15 és 50 év kozotti nd. A magyar értelmiség ekkor méar munkanélkiili volt, hiszen a
33. szdmu elnoki rendelet megfosztotta dllampolgdrsigatdl a németeket és magyarokat, s
egy masik dekrétum pedig kimondta, hogy nem viselhetnek sem allami sem kdzhivatalt
azok a németek és magyarok, akik nem bizonyitjik, hogy lojilisak voltak Csehszlovikid-
hoz. Aki pl. a hdbort éveiben katona volt a magyar hadseregben, az eleve haborts biinds-
nek szdmitott. De az is jogfosztottd lett, aki nem tudta bizonyitani, hogy partizin volt,
antifasiszta tevékenységet fejtett ki, vagy éppenséggel politikai okok miatt tildozték &t a
magyar hatésagok.

A benesi nemzetallam megvaldsitasat részben el8segitette a potsdami konferencia,
ahol a németek Csehorszagbdl val6 kitelepitését jovihagytdk a nagyhatalmak. A magyar
kérdés itt nem keriilt sz6ba, bar a csehszlovak vezetés ezt er8sen szorgalmazta. Ugyanak-
kor otthon gy gondoltik, hogy a magyaroktdl — nagyhatalmi jévihagyas nélkiil is — meg
tudnak szabadulni. Megkezdddtek a diplomaciai targyaldsok Budapesttel.

6. Csehszlovik-magyar dllamkozi megéllapodas

Préga szerette volna elérni, hogy ,szalonképesen” tudjon megszabadulni a magyaroktdl.
Targyaldsok kezdddtek a csehszlovik és a magyar diplomacia kozétt az tn. lakossdgese-
rérdl. Bene$ék terve az volt, hogy Magyarorszég vegye 4t Csehszlovakia teriiletérdl a ma-
gyarokat. A tdrgyaldsok a magyar félnek az — érintettekkel szemben nem rosszindulatbél
fakad¢ — elzdrkdzasa és halogatdsa miatt akadoztak. A tirgyaldsok 1945. szeptember ele-
jén kezdddtek azzal, hogy a csehszlovik kormany budapesti képviseldje hivatalosan felve-
tette Gydngydsi Janos magyar kiiliigyminiszternek a lakossdgcserérdl szo16 kétoldalu tér-
gyaldsok megkezdését. A magyar diplomdacia vezetdje hatdrozottan elutasitotta ezt a ter-
vet, mondvdn, ,ha Csehszlovakia meg akar szabadulni a magyaroktdl, azt a hatir megfe-
lels kiigazitasival is megteheti”® Csehszlovikia azonban mdsként gondolta. Intenzi-
vebbé tette a belsd telepitést, a kényszermunkat, ezzel mintegy targyaldsi poziciét zsarolva
ki maganak. 1945 decemberében Prigiban a cseh diplomécia egyértelmiien Gydngydsi Janos
tudomdsara hozta, hogy a lakossagcserét ,elsd korben” a paritds elve alapjan képzelik el,

% Popély 2006. 75.
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vagyis annyi magyar keriil 4 Magyarorszigra, ahdny szlovdk fog onnan hazatelepiilni
Csehszlovikia teriiletére. A misodik kérben pedig Csehszlovikia egyoldaltian fogja atte-
lepiteni a magyarokat. A magyar diplomdcia az egyoldalsdgot teljesen kizirta, s a lakos-
sagcserérdl megkezdett targyaldsok folytatdsit ahhoz kototte, hogy a csehszlovik vezetés
helyezze hatélyon kiviil a magyarellenes intézkedéseit. A tirgyalasok nyoman december-
ben megallt a csehorszigi deportaldsok gyakorlata, de addigra mar kozel 10.000 magyar
férfit vittek ki cseh vidékre. A trgyaldsok jol elhizédtak, s Priga mindig jobb alkupozi-
ciéban volt, hiszen hol gyérebb, hol intenzivebb médon nyult a csehorszigi deportalas
eszkozéhez. Valdjiban ezzel ,zsarolta ki” azt, hogy Magyarorszig kész volt tirgyalni a
lakossdgeserérdl, sét olyan megillapoddsba ment bele, ami er8sen megaldzé volt szamdra.
Az 1946. februdr 27-én megkotdtt magyar-csehszlovak lakossdgesere-egyezmény egye-
bek mellett kimondta, hogy minden szlovak és cseh nemzetiségli személy, aki Magyaror-
szdgon él, és szeretne Csehszlovakiaba telepiilni, a magyar kormdny beleszélasa nélkiil ezt
megteheti. S8t, a csehszlovdk hatésigok ezt a lehetdséget népszertsithetik is Magyaror-
szigon. Priga elképzelése legalibb 200.000 szlovik ,hazatelepiilésérdl” szélt, s legalabb
400.000 magyart szerettek volna dttolni a hatiron. Ez bele is keriilt az egyezménybe, hogy
a paritas elvén tdl, a csehszlovik kormanynak jogéban 4ll tovibbi magyarokat is kitelepi-
teni Magyarorszagra, s ket a magyar kormdany koteles befogadni. A csehszlovék vezetés
elképzelése — a szdmok tekintetében — nem jott be. Végiil is Magyarorszigrél 73.000
szlovik telepiilt 4t, mig Csehszlovikidbdl 91.000 magyart toloncoltak ki Magyarorszdgra.
Szemtantk elmondasibél tudjuk, hogy a Magyarorszigra kitoloncolt magyarok 50-60
kil6s csomaggal kellett, hogy ttnak induljanak, hitrahagyva minden mds ingé és ingatlan
vagyonukat. A Magyarorszagrél érkezd szlovikok™ kocsival, szekérrel még a szénajukat
is hoztik magukkal. G6méri tapasztalat, hogy nagygazda csalidok mentek, és szegény
zsellércsaladok jottek a helyiikre.

7. A reszlovakizicio

A Budapesttel folytatott lakossdgcsere-tirgyaldsokkal pirhuzamosan, a csehszlovik ve-
zetés egy erds asszimildcids nyomdst gyakorolt a jogaitél megfosztott és kollektiven hibo-
ris blindsséggel megbélyegzett csehszlovikiai magyarokra. Ez volt a reszlovakizicid, azaz
wvisszaszlovékositds”. Ez a gyakorlatban azt jelentette, hogy ha valaki ,bevallotta”, hogy &
eredendden szlovik, csak elmagyarosodott, s most djra szloviaknak vallja magat, akkor
nincs csehorszagi deportalds, nincs magyarorszégi kitelepités! S8t, maradhat a sziil8fsld-
jén, allampolgirsigot — s ezzel dllampolgari jogokat kap — de természetesen vallalnia kell
a ,visszaszlovikositast”. Vagyis a nevét szlovdkul hasznilja, nemzetiségként a szlovikot

¥ Mlig nevezik 8ket ,preszidlenyec’-nek, azaz 4ctelepiiltnek, vagy — pejorativan — tirpaknak.
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adja meg, és tgy viselkedik, tigy neveli (szlovik iskolaban iskoldztatja) gyermekeit, hogy
az 4llamalkoté cseh és szlovik nemzet er8s6djon vele. A program célja a magyarok szdmari-
nydnak csokkentése volt. Sokan — élve a felkindlt lehet8séggel — papiron szlovikka lettek,
hogy otthon maradhassanak. A reszlovakizacié feliilmulta a hozza flizétt reményeket. Az
otlet demografiai ,atyja”® a korabbi évtizedek népszamldlasi adataibol kiindulva ugy gon-
dolta, hogy legalibb 200.000 elmagyarosodott szlovdkban fog tudatosulni a szirmazisa. 302
dél-szlovékiai telepiilésen dsszesen 177 000 tn. ,elmagyarositott” szlovakot tudott kimutatni
tanulmdinyaban. ,Az 1946. julius 25-i zirdjelentés szerint Szlovikiiban Ssszesen 352 038 sze-
mély kérte szlovikkd mindsitését, ebbdl 342 942 Dél-Szlovikia 28 magyarlakta jirasiban és
2 nagyvérosaban (Pozsony, Kassa), 9906 pedig az orszig tobbi jardsibol.”

8. Uta,fehér céduldkig”

A csehszlovik-magyar diplomAciai tirgyaldsok, a csehszlovak fél agressziv és egyoldalu
lépéseinek nyoman, 1946 elejére lezirédtak. Februir 27-én Gyongydsi Janos magyar és
Vladimir Clementis csehszlovik kiiliigyminiszter Budapesten aldirta a Csehszlovak-ma-
gyar lakossigcsere-egyezményt. Ennek alapja a reciprocitis elve volt: ahiny magyaror-
szagi szlovak jelentkezik ,hazatelepiilésre”, annyi dllampolgirsigitl megfosztott cseh-
szlovikiai magyart tolhat 4t a hatiron Csehszlovikia. Ennek érdekében Csehszlovakia
népszer(isitd kampanyt folytathat Magyarorszigon. Csehszlovékidnak jogdban éllt — a
fent emlitett kolesondsségi kvétdn til — tovdbbi magyarokat is kitelepiteni. Azokat, akiket
Csehszlovikia hiborts biindsnek nyilvinitott. Vagyonjogi kérdéseket is tisztizott az
egyezmény, példaul, hogy az 50 hektir folstti hitrahagyott vagyon utin nem kap kirté-
ritést az dttelepitett személy. Ingdsigait vihette magival, de mindazt, ami sziikséges a ,ke-
reskedelmi, ipari és mez8gazdasdgi vallalatok zavartalan és akadalytalan miikdtetésének
biztositdsdhoz" azt hatra kellett hagyni.

Az egyezmény aldirdsa nem oldotta meg a helyzetet, s6t Csehszlovikidt tjabb al-
kupoziciéba hozta. Egy nem hivatalos csehszlovak-magyar kiiliigyminiszteri és parla-
menti kiildottségi taldlkozé alkalmaval Vladimir Clementis csehszlovék kiiliigyminiszter
~Magyarorszdgnak 200.000 magyar egyoldalis dtvételét ajanlja, mert ellenkezé esetben a csehszlo-
vdk kormdny szétdarabolja a csallékozi etnikai tombét, s a magyarokat széttelepiti az orszdg egész

%8 Jan Sveton statisztikus, az Allami Terv- és Statisztikai Hivatal vezeté munkatirsa volt.

» Popély Arpad: Lakossdgesere és reszlovakizdcio (megtekintés: 2017. 03.10.) Elérhetdség:
hetp://www.demografia. hu/kiadvanyokonline/index.php/demografia/article/viewFile/710/383

0 Vadkerty , 221.
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teriiletén”>' Es a prgai vezetés tett is néhany hatirozott 1épést a talilkozén felvetett irdnyba.
Ezzel kényszeritette Magyarorszigot a nagyobb létszamu kitelepitettek befogaddsira.

Kiilon fejezetet érdemelne a lakossdgcsere-egyezménynek a ,haboris blindssk” ki-
telepitésére vonatkozé része, s a gyakorlati végrehajtas. A ,hdboris bitinds” csehszlovékiai
magyar nem vihette magdval vagyondt, csupdn a legsziikségesebb hasznalati targyait, 50-60
kilés csomagban. A tényleges hdbortis blindsséget a gyakorlatban senki sem vizsgalta. Elég volt
a csehszlovik hivatalok dltali ,megbélyegzés”, 6sszhangban a benesi dekrétumokkal, s méris
haborus biinds lett a magyar tanitdbdl, orvosbél, tigyvédbdl, lelkészbdl, nagygazdabél.

Az Gn. fehér cédulas”, vagy ,fehér lapos” kitelepités azt jelentette, hogy a Magyar-
orszdgra dttoloncolandé csalid nem hdborus biings, tehdt viheti magdval az engedélyezett
ingdsdgait: értékeit, butordt, szerszdmait, allatdllomanyanak egy részét, gépeit stb. Errdl
a magyar telepitési biztossig és a nagykdvetség értesitette az illetSt egy elére nyomtatott
magyar-szlovik nyelvii okmanyon, amely egyebek mellett azt is tartalmazta, hogy a nevezett
személy magyar allampolgar, igy konzuli védelemre van joga. Ezt a levelet nevezték a felvidéki
magyarok ,fehér lapnak” vagy ,fehér cédulinak”. A birtokosa — minden nehézség ellenére —
,jobban jért”, mint azok a sorstdrsai, akiket korabban deportaltak Csehorszigba, vagy hiborus
btinésként 50, ill. 60 kilés csomaggal dobtak ki Magyarorszigra a csehszlovak hatésagok.

9. Az egyhdzak helyzete

A lakossdgcsere-egyezmény aldirdsa utdn fél évvel készen volt a kitelepitésre kijelolt magyarok
listaja, amin 105 047 név volt, kézte minden magyar nemzetiségli katolikus pap, és reforma-
tus, evangélikus lelkipasztor is. Osszesen 275°2 magyar papot és lelkészt® kivant kitelepiteni
a csehszlovik allamhatalom. Sokat mar 1945-ben, vagyis még a kétoldalti egyezmény alairdsa
elStt sikeriilt is eliildozni szolgélati helyérdl. A kitelepitések sordn a reformdtus lelkipdsz-
torok kozvetleniil kérték a Magyarorszagi Reformétus Egyhdz Konventjét, hogy hasson
oda, hogy azokbdl a felvidéki gyiilekezetekbdl, ahonnan az egyhdzkozség 60%-at kitele-
pitették, automatikusan menjen veliik a felvidéki lelkésziik is, és probaljak meg a gyiile-
keztet tagjait Magyarorszigon tgy elhelyezni, hogy lehetdség szerint egyben maradjon a
kozdsség.

A felvidéki magyarsig zomében rémai katolikus és reformdtus. Am a két feleke-
zetben mésképp csapddott le a Csehszlovik dllamhatalom szdndéka. A rémai katolikus
egyhaz érvelése szerint nem nemzeti, hanem nemzetek f6lott all6 egyhéz, vagyis az egyhdz

1 Uo., 223.

3 Levéltari anyag alapjin: Magyarorszagi Reformatus Egyh4z Zsinati Levéltara 2f/170 és 2£/169 karton.

# Kéziilitk 126 rémai katolikus, 93 reformitus, 17 evangélikus, 1 baptista és 38 meg nem jelélt feleke-
zetli egyhdzi ember volt a kitoloncolandé lelkészek listajn.
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tagjai lehetnek magyarok vagy németek, de maga az egyhdz nem kéthetd nemzeti hova-
tartozashoz. Ezzel az érveléssel, s a rémai katolikus egyhaz belsd gazdasdgi onfenntartdsi
sajitossdgaival, kibujt a benesi dekrétumok kollektiv biindsséget kimondé hatélya és a va-
gyonelkobzas al6l. Ezzel szemben a reformitus egyhdzat magyar egyhdznak tartotta a
csehszlovak vezetés mar 1918-t6l kezdve. Az egyhdz vezetdi, jelesiil P4loczi Czinke Istvin
piispdk, minden alkalommal nyilvinvaléva tette a reformdtus egyhdz és iskolarendszer
magyar jellegét. Egy rimaszombati aratdsi iinnepség alkalmdval, pl. olyan buzdité iinnepi
beszédet mondott, hogy ,a gyilés résztvevdi a varmegyehdzdn székeld zsupdni hivatal elé
vonultak és énekelték a magyar himnuszt. A cseb renddrség és csenddrség nem merte feloszlatni
a magdra eszmélt magyar tomeget”>* Es ezt a karakdén kidllist a legmagasabb szlovik poli-
tikai vezetéssel szemben is gyakorolta. Egyszer Pozsonyban térgyalt a teljhatalmt minisz-
terrel, ,s egyszer csak kinyitja Kdllay miniszter iréasztaldnak egyik fidkjdt és hatalmas iratcso-
magot vesz eld: »Itt vannak az on prédikdciéirdl a renddrségi jelentések« — fordult a miniszter
Czinke Istvdn felé. » Amit a szoszéken mondok — vilaszolt Czinke Istvan — azért csak az
Uristennek vagyok felelés.« Tovdbbra is kemény és hajthatatlan maradt.””® Annyira védte és
tartotta természetes magyar jellegét a felvidéki reformatussig, hogy még az 1923. évi lévai
zsinaton elfogadott alkotmanyit is el8szor csak magyar viltozatban volt hajlandé felter-
jeszteni egyhdzi jovdhagydsra Prigiba. A magyar kidllis miatt ,nem sikeriilt elérni, hogy a
csehszlovdk dllam elfogadja a reformdtus egyhdz térvénytirat. Vagyis egyhdzunk dllami jévd-
hagyds nélkiil élt és szolgdlt Csehszlovdkidban egészen 1938-ig, a visszacsatolds pillanatdig’ >
Az 1938-as visszacsatoldst felszabadulasként élte meg a felvidéki reformdtussdg.
Az 6néllé Szlovékidban maradt — tdbbségében szlovik — reformdtusok, létszdmuk mi-
att,”’ nem tudtak klasszikus reformatus egyhdzi struktirdban létezni. Az tigyek intézésére
egy un. Szervezd Bizottsigot valasztott a szlovak reformitussig. Ez a — szlovdk egyhazi
emberekbdl 4ll6 — testiilet vezette a reformdtus egyhdzat a masodik vilighdbord utdni
idékben is. A Szervezd Bizottsig 1946. 4prilis 5-1 Kassai iilésén foglalkozott a magyarok
kitelepitésének kérdésével is, s azzal alapjaban véve egyet értett. Csak annyit kértek a cseh-
szlovék dllami hivataloktdl, hogy a ,kivalasztisnal” ne a felekezeti hovatartozasbél indul-
janak ki, mivel Csehszlovikidban nem minden reformatus magyar — 4llt a hatirozatuk-
ban. A jogfosztott felvidéki magyar reformdatusok tehdt nem érezhették az egyhazuk, pon-
tosabban vezetdik segitd timogatdsit a hituk mogott. A csehszlovik allamhatalom — az

3 Lévai Attila: Révid adalékok egy piispdki élettthoz. In: Lévai Attila (szerk.): Egyhdz és torténelem.
Tanulmdnyok az egyhdz életérsl és torténelmérsl. Tillinger Péter Miihelye, Szentendre. 2013, 280.

3 Lévai, 280.

3 Lévai Attila — Somogyi Alfréd: A Szlovdkiai Reformdtus Keresztyén Egyhdz torténete 1918-1938. — I.
rész. Egyetemi jegyzet, Selye Jinos Egyetem Reformatus Teol6giai Kara, Komarom. 2015. 84.

%7 Az 1. bécsi dontés utan dsszesen 25 reformdtus gyiilekezet maradt Szlovakiaban, koztiik hdrom ma-
gyar egyhdzkdzség volt: Pozsony, Nyitra, Zélyom és Horhi. Ez négy.
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akkor éppen aktudlis szlovak vezetdk ellenére is — magyar egyhdzként tekintett a reforma-
tusokra. Az egyhdzkozségek foldjeit, erdeit — a benesi dekrétumok alapjin — elkoboztik.
Ma még nem bizonyithatd, hogy a sziil3f61djérdl eltizétt magyarok kivélasztisakor szere-
pet jitszott-e a reformdtus egyhdzhoz val6 tartozas, de tény, hogy a 90.000 deportilt, ki-
telepitett és a lakossdgcsere-egyezmény alapjin Magyarorszagra ebrudalt felvidéki magyar
koziil tdbb mint 50.000 volt reformatus.

A kitelepités olyan erds régidkat gyongitett meg reformétus egyhdzi szempontbdl,
mint Bars vagy G6moér.

10. A kitelepitések kovetkezménye és a reformdtus egyhdzi
restitiicié iigye a jelenkorban’®

1930-ban, a csehszlovik népszamlildsi adatok szerint, 592 000 magyar élt a Felvidéken.
1954-ben 354 000 magyarrdl szolt a népszidmlildsi adat. 2011-ben 458 000 ember val-
lotta magat magyar nemzetiségtinek Szlovikiiban. A reformatus egyhdz adatai szerint a
trianoni békediktdtum nyomén 223 000 reformdtus keriilt az akkor megalakult Cseh-
szlovdkidhoz. Sokdig nem volt adat a reformatusok szdmdrdl, mivel a szocialista években,
sOt a rendszervéltds utdni népszamlildsok alkalmaval sem volt lehet8ség ,karikdzni” a re-
formatus egyhizat, mert egyszertien nem volt ott az adatlapon. A 2001. évi népszamlélds
107 000 reformatust mutatott ki, s a 2011-ben végzett dsszeirds szerint 98 000-en vallot-
tik magukat kalvinistinak Szlovikidban. Kéziilitk 72 000 a magyar reformdtus. A Szlo-
vakiai Reformatus Keresztyén Egyhdz sajit statisztikdjéban 60 000 reformatust tart nyil-
van az egyhdzkozségek szintjén. Ez a mértéki ,népfogyatkozis” nem csupdn demogrifiai
okokkal és nem csupan az asszimildcié hatdsival magyarazhatd. Az 1945-48 kozotti idé-
szak maig érezhetd és mdig haté torést okozott.

Az 1989-es rendszerviltis utini egyhdzi kdrtalanitis miig nem ment végbe, hiszen
a reformdtus egyhdztdl — éppen a benesi dekrétumok alapjin — elvett, és més okok miatt
vissza nem igényelhetd teriiletek ardnya még mindig nem kevés. Osszesitve: tirbéri teriilet
95,6095 ha; foldteriilet 102,884 ha; szant6fold 64,9271 ha; rét 9,4811 ha; erdd 11,9224
ha; legeld 4,7499 ha; beltelek 4,0573 ha; temetd 6,5308 ha; iskola, tanitdlakds udvarral és
kerttel: 18 db (teriilete: 2,2264 ha); vizmosds 1,1517 ha; kert 1,1470 ha; 4rok 0,2100 ha;
vizteriilet 0,1210 ha; dégtemetd 0,1137 ha; magtér 1 db.

A Benes-dekrétumok 2007-ben tortént szlovik parlament dltali megerdsitését az
akkori beterjesztd — a Szlovik Nemzeti Part — azzal indokolta, hogy meg kellett tenni ezt
a lépést, nehogy a jov8ben barki is megkérddjelezhesse Benes elnok rendeleteinek érvé-
nyességét,

% A statisztikai adatokat a Szlovék Statisztikai Hivatal honlapjan talilhaté informaciok (www.statistics.sk)
és a Szlovakiai Reformétus Keresztyén Egyhaz Zsinati Iroddjdnak 2016. évi osszesitése alapjin ké-
z6ljiik.
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