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BATORINE MISAK Marianna’:

Karacs Teréz pedagdgidja

Valldstanitds a miskolci Felsébb Lednynevels Intézetben

Abstract. Pedagogy of Teréz Karacs.

Teréz Karacs was one of the remarkable pioneers of her age in national female
education, with a unique working ability, steadiness, and power. The Trans-Tisza
Reformed Diocese, specifically the congregation of Miskole, can also be very
thankful to her. The pedagogy of Karacs was not just up to date but beyond her
age. She opened the doors of her finishing school under such harsh circumstances
and in an age in which others closed their institutions. Inviting the magistracy of
the congregation, she received many promises for the unperturbed functioning of
her school; however, the lack of finances meant a permanent struggle in the
maintenance of the girls” school. She also gave in her notice many times because
of the unrealized promises. Teréz Karacs trained hundreds of girls in her con-
sistent, thorough, and practical pedagogic method and prepared them for life. She
did all her work with such a conviction that her efforts are not purposeless, serving
and advancing her country, nation, and church.

The upper finishing school of Miskolc put a great effort in the education of
religion, which principally meant the shaping of a virtuous life, the inner piety in

the century of rationalism and liberalism. Besides various subjects, religious education
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and nurture played an important part in the education of the girls in her institute.
These tendencies also bore the marks of everyday life of the ecclesiastic life of the
country. In spite of the fact that religious education appeared from the first lesson
of the beginners, she did not mention it in her work Some Words on the Education
of Girls. Negligence or slight of religious education would not even befit the careful

work of Teréz Karacs, who meant to educate trustful and cultured women.

Keywords: 19" century, female education, catechism, Teréz Karacs, Miskolc

Az 1820-as években a nék nevelése és mivelédési joga irdnti érdeklédés egyre
szélesebb korben észlelhetd. A kor minden téren jelentkezd javitdsi ldza, forrongd, elége-
detlen hangulata lassanként a nékre is dtterjedt. Kezdtek sorsukon csalddi és nemzeti
érzéstdl dthatva gondolkodni, 6nmagukra eszmélni, addigi nevelésiik hidnyaival, azok
javitasdval, életfeladatuk minél tokéletesebb betoltésének lehetdségével a nemzet emelése
szempontjdbél foglalkozni. Egyre tobb né ragad tollat, s ennek kdszonhetéen megindul
a n8k irodalmi tevékenysége, aminek kdzponti témdja a nénevelés tigye lett.” Az egyik
ilyen tollat ragadé egyéniség Karacs Teréz volt, aki elébb irdsaival prébalt kora helyzetén
javitani, majd pedig a gyakorlat talajéra lépett, amikor megkezdte pedagdgiai tevékeny-
ségét a miskolci fels6bb lednyiskoldban. A reformkor legmiiveltebb hélgyei kozé tarto-
zott és a magyar nyelvili nénevelésért kiizdott egy olyan korban, amelyben az dltaldnosan
elfogadott vélemény az volt, hogy a n6k magasabb szintl képzettségére nincs sziikség,
s6t drtalmukra van, hiszen ellenkezik rendeltetésiikkel.

1808. dprilis 18-dn sziiletett Budapesten. Apja, Karacs Ferenc, az akkor eurdpai
hird rézmetszé mivész. Anyja, Takdcs Eva, Takics Addm reformatus lelkész lednya, aki
a szdzad elején sokak tiszteletét vivta ki mint irénd azzal, hogy férfias bétorsdggal siirgette
a lednyok helyesebb iskoldztatdsdt. Széban és irdsban egyardnt harcolt, igy terelte a fi-
gyelmet a nénevelés elhanyagolt és elmaradott dllapotdra. Egyik nyilatkozatdban igy irt:
»A mig a magyar haza lednyai szdimdra kell8 nemzeties irdny iskoldkat nem dllitanak,
a mig a nék gondolkoddsa a tudomdnyos képzés dltal komolyabb irdnyt nem vesz s a

szép literattra dltal ki nem mivelédik, addig a férfiak muveltsége sem fejlédhetik kell6

2 SCHWARCZ Etel (1938): Nénevelés és oktatds a 19. szdzadban Magyarorszdgon. Debrecen. 15.
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irdnyban, mert a nd a csalddban neveldi tisztét helyesen be nem t6ltheti.™ Természetesen
nem mindenki tudta szé nélkiil hagyni Takacs Eva merész gondolatait. Névteleniil meg-
jelent cikkek igyekeztek visszafogni bdtorsdgdt, amitdl 6 a legesekélyebb mértékben sem
riadt vissza. Egy névtelen iré cikkére, aki azt irta, hogy asszony kezébe a toll nem valé, a

kovetkezdket vélaszolta:

»oirnia kellene, hogy a XIX szdzadban van még olyan ember, aki azt 4llitja, hogy a nének
nincs joga gondolatait {rdsban kifejezni. Nem ismeri el, hogy az asszonyok eredeti rendelte-
tése csak az anydvd létel, a hdzimunka és a gyermekek nevelése. Még azért, ha az asszony
gondolatait kimondja vagy leirja, nem sérti meg az asszonyi szép tulajdonsigokat. Az {rék
sordba nehéz nilunk kidllni egy nének, de egész Magyarorszdgon nincsen olyan lednyiskola,
ahol lednyainkat hibdtlan levélirdsra, vagy hdznal sziikséges szdmoldsra tanitandk. ... Ha
azonban egy n 6nszorgalombdl kim{veli magdt és irni merészel, megszidjék és nevetségessé
akarjak tenni, kritikdt pedig csak rossz munkdért szabad kapni. ... Az olyan asszonyok, akik-
nek gondolkoddsuk csak a hdzimunkdra terjednek ki, csak testi nevelést tudnak adni gyer-
mekeiknek. Az ilyen nevelésti gyermekek nem viszik el8bbre a nemzetet, s6t megakadalyoz-
zék masok munkdjdc. A hdzimunka csak a tanulatlan asszonyt koti le teljesen, mert annak

nyolcszor annyi idébe keriil minden, mint a tanult nének.”

Terézt sziilei mdr gyermekkordban bevezették az irds és egyéb tudomdnyok rejtelmeibe.
Kiilonésen anyja volt rd nagy hatdssal, akinek tevékenysége — valamint a hdzukndl gyak-
ran Osszegy(lt irék — révén, akik neveltetési elveiket tdbbszor hangsilyoztdk, kordn érték
olyan hatdsok, melyek nagymértékben meghatdrozték késébbi pedagdgiai munkdjde és
elképzeléseit.” 1814-t6] a Széna-téri (ma Kdlvin-téri) reformdtus elemi iskoldba jdrt, ahol
akkoriban a lednyok a fitikkal egyiitt egy segédlelkész vezetése alatt tanultak. Az iskoldval
kapcsolatban Karacs Zsigmond megjegyzi, hogy Pesten egyediil itt tanitottak magyarul.®

> SEBESTYENNE STETINA Ilona (1893): Karacs Teréz, In: Magyar Pedagdgia. 11. 2.

4 SCHWARCZ (1938), 9-10.

EVvVvA Gabriella (1933): A magyar nénevelés két tittordje, Karacs Ferencné és Karacs Teréz

nénevelési nézetei. Szeged. 13.

¢ KARACS Zsigmond: Karacs Teréz és a 19. szdzadi nénevelés. hiep://bpht.hu/historiak/102.pdf.
136. Utolsé megtekintés ddtuma: 2022.04.20.
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1819-ben, 11 éves kordban Teréz abbahagyta tanulmanyait. Névére ekkor mér férjnél
volt. Mivel édesanyja htiga sziiletése utdn stlyos beteg lett, rd vért a feladat mint legna-
gyobb ldnyra, hogy mig anyja fel nem épiil, kisebb testvéreit gondozza, s egyetlen cse-
lédjiikkel a hdz és a konyha gondjait viselje.” Innentdl kezdve otthon tanult. A Karacs
sziil6k és gyermekeik egy jol kialakitott napirend szerint éltek. Teréznek estéit és szabad
ordit olvasdssal és irdsa fejlesztésével tdltotte. Az 6 feladata volt, hogy kisebb testvéreit
irni, olvasni és szimolni megtanitsa. A hosszti téli estéken a Karacs csaldd otthona szinte
iskoldv4 alakult 4t, melyben a sziil6k toltdtték be a tanitéi szerepet. Esténként mindig a
csalddfd foglalkozott a gyermekekkel. Tanitotta 8ket a szép és helyes irdsra, illetve f5ld-
rajzi ismeretekre. Minden mds ismeretekbe, f6képp a torténelem rejtelmeibe az anya
vezette be 8ket. Legkedvesebb idStoltésiik a koltdk miiveinek olvasdsa, illetve felolvasdsa
volt. Rendes hdzi szokds volt néluk, hogy amikor valamilyen hdzi munka mellett tiltek,
a gyermekek egyike felolvasott a csalddnak.

Az ember legfébb kincsének a j6 nevelést tekintették. Karacsnénak kedvenc mon-
dasa volt: ,,Ep, munk4s gyermekeket tartoznak a sziil6k a tdrsadalomnak adni, hogy azok
annak ne vdljanak terheivé.”®

A sziil8k, s kiilonosen is Karacs Ferencné gondos nevelése, irodalmi tdjékozott-
sdga, j6zan gondolkoddsa mély nyomot hagyott lelkiiletén és kordn felkeltette benne az
irodalom, a m{vészet, a tudomdny irdnti lelkesedést.” 1824 oktdberében eljutott Bécsbe,
ahol egy évet id6zote.'” Mint 17 éves nagyldny, &t is gyakran meghivtdk oda, ahov4 szii-
leit. Igy volt vendége néhdnyszor Fdy Andris hdzdnak. Részt vett a Fy-csalid emlékeze-
tes Andrds napjain, sziiretjein, hallgatta, ldtta az 1825-6s orszdggytilés nagy alkotéit, ol-
vasta alkotdsaikat: Vordsmarty Zaldn futdsdt, Fay Bokréta, Friss bokréta cim( munkdit, s
ott volt az elsé dllandé nemzeti szinhdz megnyité eldaddsin. Mindez egyre novelte a

fejlédé nemzeti irodalom irdnti érdeklédését. Kozben arra is igyekezett, hogy a német

7 SEBESTYENNE STETINA (1893), 3.; EVVA (1933), 13.

8 PASZTOR Emil (1996): Karacs Teréz a sziildi hdzban, In: Honismeret. 24. 5. 20-21.
http://epa.oszk.hu/03000/03018/00132/pdf/EPA03018_honismeret_1996_05_017-
022.pdf. Utolsé megtekintés ddtuma: 2022.04.21.

% EvvA (1933), 13.

19 EVVA Gabriella (sajté ald rend.) (1948): Karacs Teréz, Toth Pdl Reformdtus Tanitéképzi-Intézet
és Lednyliceum Karacs Teréz Onképzékire. Miskolc. 5-6.
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nyelvet egyre jobban elsajdtitsa, amiben kevés id§ eltelte utdn olyan jartassdgot szerzett,
hogy német szerz8kedl téredékeket forditott. Majd pedig anyja, s médsok biztatdsdra &
maga is {rogatni kezdett magyarul."

Kilépve az életbe figyelmes szemlélgje lett a koriildtte foly6 eseményeknek. Kiils-
nosen a nék neveltetésének helyzete foglalkoztatta, amiben sok kifogisolni valét taldlt.
Minél jobban megismerte a n8nevelés hidnyossdgait, annal inkdbb tenni akart érte. Be-
szélyeket kezdett irni, amelyekkel nem az volt a célja, hogy néhdny érdra elszérakoztassa
sajt neme olvasokozonségét, hanem, hogy mulattatva oktassa 8ket."

Akkoriban Magyarorszdgon még nem képeztek taniténdket, neveldndket. Teréz
igy tudatosan tehdt nem késziilhetett a pedagdgusi palydra.'” Sziileitdl — illetve a hdzuk-
ndl gyakran vendégesked§ jeles emberektdl — gyakran hallotta, hogy a néknek fel kell
késziilni gyermekeik nevelésére. Ezért gyermekkoratdl fogva tudatosan késziilt arra, hogy
anyjdhoz hasonléan 6 is j6, gondos és felels anya legyen. Férjhez ugyan nem ment, de
mindazt, amit a neveléssel kapcsolatban helyesnek tartott, igyekezett mdsokkal is meg-
osztani.'* 1845-ben jelent meg az Eletképekben egy értekezése a néneveléssel kapcsolat-
ban Néhdny szé a nénevelésrél cimmel. Ebben irja, hogy: ,Nem ismerek fontosabb, sir-
getdbb tennivalét honunkban, mint néneveld intézetek 1étesitését. (...) emberré formal-
tatdsunk, polgdri kotelességeinkre késziilhetésiink magyar nyelven is sikerithetd.”" Az
értekezésnek orszdgszerte visszhangja lett, aminek eredményeként egyszerre tobb helyre
hivtédk meg nevelének. Ekkor ismerkedett meg Teleki Blanka gréfndvel, aki térsinak
akarta megnyerni lednyneveld intézetében, melyet férangti leinyok szdmdra Pesten szdn-
dékozott alapitani. Ugyanekkor a miskolci reformdtus gyiilekezet is meghivta egy 62 éve
tervezett lednytanoda vezetésére, hogy neveljen olyan lednyokat, akik majd képesek lesz-

nek ,valédi férfiakat” nevelni.'® Minderrél & maga igy irt:

' EVVA (1933), 13.

2 NAMENYI T. Lajos (1887): Magyar ir6nék, Karacs Teréz, In: Figyels. 22. 315-316.
13 PASZTOR (1996), 20.

4 SEBESTYENNE STETINA (1893), 4-5.

15 KARACS (Karacs Teréz és...), 141.

16 Evva (1948), 7-8.
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,» T6bbszori velSk érintkezésemnek /mdrmint Teleki Emma és Teleki Blanka gréfndkkel]
az lett a kovetkezése, hogy Blanka gréfnd felszolitott az dltala tervezett neveldében tanits-
nevel8ndi szerepet véllalni. Sajnalattal értesitem, hogy én mdr félig-meddig Miskolchoz
vagyok kotve. Azaz tartozom igéretemet bevéltani, ha ott feltételeimet elfogadvén, tjra
meghivatom. A gréfnd szép jovot és biztos jovedelmet évrdl évre emelési kildtdssal s egész
elldcdssal igért. A ndla nyilé miikodés s még csak hajlékkal sem biré s igen népesnek igér-
kezd Miskolc vdrosi iskoldban teend8khoz képest csak jaték leende. Ezenkiviil sziil8helye-
men, rokonim, gyermekkoromtdli ismerdseim kozt, a haza szivében munkdlva marad-
haték vala. Ha a nemes lelkli gréfnd ajdnlatdt fogadom el, de ezt nem tartdm méltdnyos-
nak, nem tehetém, hiszen feltételesen mér le voltam ott kdtve. Lekdtém magamat mdr
igen ifji koromban lelkemben megtermett azon eszmének, hogy miné boldog lennék én,
ha valahol szdmomra miikddési tér nyilna, hol én féradhatatlanul hinthetném a lednyok
szivébe azon magot, melybél a csaldd — a nemzet boldogséga virulna fel. Es ezen eszmét
ott a Biikk hegység alatt, ama t8sgydkeres magyar vdrosban tenyészthet6bbnek véltem,

mint a férend gyémantkemény, az elditéletek irthatatlan bozétos talajdn.”’”

Bar a gréfnd ajdnlata anyagilag kedvezbbnek tlint, mégis Miskolc mellett dontott. JEn,
aki a nép korébdl voltam, inkdbb a magam fajdnak akarok haszndlni.”'® Teleki Blankd-
nak, aki sajnalactal vette tcudomdsul dontésée, ezt irta: ,,...igy legaldbb egyszerre két he-
lyen lesz elémozditva a hazai nénevelés tigye, nagysdgod Budapesten s én Miskoltczon
igyeksziink annak haszndlni.”"

A miskolci gytilekezet elljarésdga szerette volna mdr 1845-ben megnyitni lednyne-
veld intézetét. Karacs Teréz azonban ekkor még nem tudott Miskolcra jonni, mivel édes-
anyjdt 4polta, aki 1845. oktéber 18-4n meghalt.?’ Igy ezt az évet részben anyja dpoldsaval,
részben pedig Teleki Blankdnadl toltotte. Vivédott a gréfnd dleal felkindlt, jobb, anyagilag
is kedvezdbb dllds és Miskolc kozott. Mindazondltal a Pesten még eltsltote idd, a gyakori
beszélgetés Teleki Blankdval és Brunszvik Terézzel, aki Pestalozzi hive volt, a késébbiekben
gyakorlati haszonnal birtak. Mindketten igyekeztek pedagdgiai tandcsokkal elldtni a fiatal
pedagdgust. fgy érthetd, hogy amikor hozzékezdett munkdjéhoz, nem kiizdott a kezd

17 SAFRAN Gyorgyi (val.) (1979): Teleki Blanka és kire. Budapest, Kriterion. 33-34.

8 VAGO Bendné (1956): A reformkor elsé magyar néneveldje, In: Koznevelés. 12.9. 198.
19 SEBESTYENNE STETINA (1893), 6.

20 KARACS (Karacs Teréz és...), 140.
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tanité gyakorlatlansdgdval, hanem hatdrozott tervek és elvek szerint haladva, maga altal
sem remélt sikereket ért el, miutdn 1846. szeptember 6-4n megkezdte tevékenységét a mis-

kolci lednyneveld intézetben.”’ Munkdja elsd lendiiletében ezeket irta:

»..Minden tehetséggel, igaz anyai gonddal igyekeztem hatni a redm bizandé névendékekre.
Szerénytelenség, elbizakodds vétkem soha sem leend. Jol tudom, hogy istenndket nincs hatal-
mamban formdlni, de azt is hiszem, hogy tiszta torekvésnek lehetetlen valami sikerének nem
lenni. Az emberi élet minden végyaival révid, de ennek nem szabad benniinket a tevéstdl visz-
szariasztani. Az egyén élete rovid, de évezredekre terjedd az emberiségé, azért nem szabad

hanyagnak, kicsinyhittinek lenniink. Ilyen eszmékkel lépendek pdlydmra. Mit én megkezdek,

a jov8 folytatni fogja...”*

Az iskola Miskolc kozepén a Vay Abrahdm-féle haz egy részén nyilt meg 39 névendék-
kel, akikhez még 30 csatlakozott. Két férfi és egy nd segédkezett az oktatdsban.”

Tizenhdrom évig mikodoce Miskolcon mint vezértaniténd, mialatt sok nehéz-
séggel kiizdott az egyhdz szegénysége és a jovedelem ardnytalansdga miatt. Mindjdrt az
elsé években 400 forintnyi 6rokségét is az intézetre koltotte. Végiil az anyagi nehézségek
miatt 1859-ben beadta lemonddsdt.*

Leveleibdl tudjuk, hogy nemcsak 1859-ben, hanem tobb alkalommal is benytjtotta
lemonddsat. El8szor az elsd év letelte utdn, 1847-ben. Minden bizonnyal a nehéz anyagi
koriilmények késztették erre. Ugyanis ezekben a viszontagsigos id6kben az egyhdz 6n-
fenntartdsa is nehézségekbe titkozott, s igy a lednyneveld intézet miikodése, fenntartdsa
hateérbe szorult. Nyilvdn ez vezetett oda, hogy 6rokségét is kénytelen volt bedldozni.”
Feltételezziik, hogy ilyen koériilmények kozott nem tudta véllalni a vezértaniténdi alldst
és az intézet vezetését. 1847. november 14-én kelt levele a gyiilekezet segédgondnoks-

hoz: ,Mind ezen kegyes leereszkedd bdndsokért, ezerszer hdlds koszonetet mondva, nydj-

21

Orosz Lajos (szerk.) (1962): A magyar nevelés vittordi. Budapest, Tankonyvkiadé. 98.
22 Evva (1948), 8.

2 KARACS (Karacs Teréz és...), 142.

2 Evva (1933), 14.

2 KARACS (Karacs Teréz és...), 142.
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tom be azon aldzatos nyilatkozatot, hogy én azon hivatalrél, mellyet mélyen tisztelt Te-
kintetes Segéd F6 Gondnok Ur kezeibél valék szerencsés elfogadni, kegyes szine eldtr
lemondok, s végkép szdndékom Miskolczot elhagyni ezen iskolaév végeztével, az az: j6v6
1848. juliusdban, miutdn rendesen megaddm — nekem igen sok 6romet, s igen kevés bajt
okozott novendékeimmel a nyilvdnos tanszemlét.”*

Feltevésiink egy kovetkezd levelébdl beigazolédni l4tszik,” melyben beszdmolt ar-
16l, hogy a gyiilekezet el6ljdréi litogatdst tettek ndla. Maraddsra birtak azzal az igérettel,
hogy az dltala tdmasztott feltételeket az egyhdz teljesiteni fogja. Feltételei kozott taldljuk
az anyagi kérdések rendezését, a segédrandrok dijdt, a tantermek {igyét, a butorok sziik-
ségességét, az tinnepek koriili sziinid6k médositdsdt, illetve térvények alkotdsdt.

Misodszori lemonddsdt 1848. februdr 7-én kelt levelében tette meg. Szomorusa-
gat fejezte ki afelett, miszerint az egyhdz eloljarésigdcdl kért és megigért feltételek nem
teljesiiltek. ,Ennek kovetkeztében, méltdztassék most kegyesen elfogadni, a mdr okté-
berben benyujtott lemonddsomat, s ezen tigyet részemrél egészen bevégzettnek tekin-
teni.””® Ez a médsodszori lemonddsa minden bizonnyal rdeszméltette az egyhdztandcsot a
helyzet stlyossdgdra és komolysdgdra, és végre valdban teljesitette a pedagdgusnd kéré-
seit, igy Karacs Teréz megmadsitotta dontését, és maradt a lednyiskola élén egészen 1859-
ig. Ekkor azonban dontése végleges volt.

Miel8tt azonban végleg elhagyta volna Miskolcot, a kovetkezd sorokkal adta 4t az
egyhazkeriiletnek intézetét. ,Im van szerencsém ... és meg hagy4 érni a j6 és hatalmas
Isten, hogy e gyenge még igen ifja intézetet midén én elhagyom a fétisztelendd egyhdz-
keriilet vegye hatalmas karjaira, s igy teljes reményt hagy nekem az ezt 13 évig hiin daj-
kiltnak, hogy a haldl ald nem vetett t. t. keriileti egyhdz egy végetlen jovendébe fogja ezt
virdgoztatni, s a valldsossdg terjesztésére, a valédi hdzias rendet, boldogsdgot sziilé ndies
erények kifejlesztésére gytimolesoztetni.”

Ezt kovetden Kolozsvérra ment, ahol az addigi elemi iskoldt magasabb foku né-

neveld intézetté kivantdk fejleszteni.”® Ottani terveivel és szandékdval kapcsolatban irta,

26 SRKTGyLt. R.B.I. 6/2.4784.
¥ SRKTGyLt. R.B.L. 6/2.4790.
2 SRKTGyLt. R.B.L. 6/5.4832.
# SRKTGyLt. R.B.I. 7/1.5630.
30 KARACS (Karacs Teréz és...), 144,

115



Church History — Egyhdztorténelem

miszerint ,Azt merem reményleni, hogy Kolozsvar vidékén is fogok még pdr szdz lednyt
a ndi élet azon utjdra vezethetni, hol a né a természet ujja dltal oly nyiltan megmuratott
néi hivatdsra elkésziilne.”!

Kolozsvdron a népszeri taniténd kedvéért elozonloteék az iskoldt a kiilonbozé
felekezetekbdl érkezd lednyok. Siirgette az iskolai helyiségek kibévitését, amit négy év
mulva sem kapott meg, mivel az egyhdz anyagi nehézségei miatt nem tudott segiteni,
ezért otthagyta Kolozsvirt is. Kolozsvdri évei alatt 460 lednyt nevelt ki.*

1863-t6l két éven 4t Teleki Miksa két lednydc™ és egy kis rokonukat nevelte, ami-
nek koszonhetden 1872-ben Teleki végrendeletében évi kétszdz forint nyugdijat hagyo-
mdnyozott szdmdra.** Majd Budapestre koltozott, ahol 1877-ig maginérakat adott.
1885-ben Békésre kdltozott, ahol sok nélkiilozés kozepette kellett éljen. Ekkor vette ma-
gahoz Kecskeméti Ferenc reformdtus lelkész csalddja, s ebben a lelkészlakban fejezte be
életét 84 éves kordban, 1892. oktdber 9-én.”

Pedagégiai munkdssiga

Pedagégiai elveit a Néhdny szé a nénevelésrél ciml 1845-ben megjelent tanulmad-
nyédban fejtette ki részletesen. Ez a munka orszdgszerte népszertivé tette 6t, ugyanakkor
akadtak olyanok is, akik nem rokonszenveztek nézeteivel. Féként 8szinte hangvétele val-
tott ki sokakbl ellenséges hangot, amit sokszor munkdjéban meg is emlit. Azok az elvek
és problémdk, amelyek irdsaiban a ndk életével, nevelésével és sorsdval kapcsolatban ki-
fejezésre jutnak, anyja, Karacs Ferencné hatds4c® mutatjak. Forrdsuk abbdl az erés nem-
zeti érzésbél fakadt, amely Karacsné otthondnak egyik legnagyobb értéke volt. Karacs
Teréz irdi és neveldi torekvéseit ugyanaz a mély nemzeti érzés jellemezte, mint ami anyjdt
is. Ez tette mind elméleti, mind gyakorlati téren a 19. szdzad egyik legnagyobb nevels-

nes s
nojeve.

31 SAFRAN (1979), 279.

32 KARACS (Karacs Teréz és...), 144.

3 Karacs Teréz életitdsa, In: Vasdrnapi Ujsdg. 1887. 4prilis 24. 279-281.
3 Karacs Teréz Onéletirdsa, In: Magyar Pedagdgiai Szemle. 1887/5. 196.
3 Evva (1948), 9.

% Evva (1933), 15-31.
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Fejlett nevel6i gondolkoddsinak kozéppontjdban a nemzet dllt. A nemzetet ne-
velni szerinte annyi, mint az emberiség haladdsdt biztositani a nemzetet alkoté egyesek
életemberré nevelése dltal. Azért fogalmaz igy, mert szerinte a nemzet beléliink, egyesek-
bél 4ll, ezért ,,a nemzet boldogitdsa, gazdagitdsa: 6nboldogitdsunk, dngazdagitdsunk”.””
A nemzet tagjai boldogsigdnak a nemzet jéléte a feltétele, amelynek biztositdsiban épp
olyan szerepe van a néknek, mint a férfiaknak.

Erdemes bévebben is kitérni arra, hogyan képzelte el Karacs Teréz a lednyok ne-
velését abban a korban, amiben 6 a nénevelés teriiletén oly sok hidnyossdgot taldlt. Az
egyik legfontosabb dolognak a n8neveld intézetek, lednyiskoldk tigyének rendezését tar-
totta. Ugy vélte, hogy a mdr m(ik6d§ intézmények nem megfeleléek, mivel a kor mésféle
megolddsokat kovetel.”® Ennek szellemében elvei kifejtését azzal kezdte, hogy ezzel a kér-
déssel nem felszinesen, hanem komolyan kell foglalkozni. Megdébbentdnek taldlta,
hogy mér kilenc szézada vagyunk ebben az orszdgban, és azéta a nénevelés tigye parlagon
hever. A honfoglaldsi harcok kozott sem volt olyan nagy tdvolsdg férfi és né kozott, mint
most. ,,...egy test és lélek a né és a férfi a természetben, a térsasigi életben sem lehet
ezeket kiilonvélasztani, ha az dlladalom virdgzdsdt, életét hajtjuk.”” Mert ha azt akarjik,
hogy az emberiség kiteljesedjen és fejlddjon, nem szabad, hogy a néket mell6zzék, mint
ahogy a torténelem sordn szdimos példa mutatja. Blinként rétta fel a férfiaknak azt a
gondolkoddsdt, hogy ha a né kardforgatisra, testi erékifejtésre gyenge, akkor képtelen
szellemi magaslatokra is eljutni. , Elvitathatatlan igazsdg — mondta —, hogyha az emberi-
séget rendeltetése magassdgdra akarjuk emelni, akkor annak minden részére, kiilonssen
a termdre a leggondosb dpoldst kell forditani: zdrd el a novény virdgrészédl a levegdt, a
t6 diszlik, de magot érlelni megsziinik. Igy 4ll az emberi fajjal: hanyagold el a néfél ne-
mesitését, elhanyagoltatott a téle szirmazandé ivadék. 740 Ezek a sorok is éreztetik, hogy
Karacs Teréz mennyire tisztédban volt a nék szerepének fontossigdval, és azzal, hogy ren-

deltetésiik betoltéséhez kell és megfeleld nevelésre van sziikségiik.

¥ 1.m. 32.

38 MESZAROS Istvan (1968): A magyar nevelés tirténete 1790—1849. Budapest, Tankdnyvkiadé.
242,

¥ EvvA (1933), 34.

4 Evva (1948), 11.
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A két nemrél sosem beszélt kiilonvilasztva. A nét és a férfit mindig szoros egy-
ségben litta, s ebbél az egységbél tudta csak elképzelni a fejlédést és fejleszthetdséger. !
Egyértelmtien hangoztatta, hogy mig hazinkban komoly 1épést nem tesznek a nék ne-
velését illeten, addig hidbavalé a férfiak minden erélkodése; mig a ndk szellemi el6ha-
laddsa alacsony, addig visszardntjdk a férfiakat is. Vagyis a n6knek épp tgy részt kell adni
a miveltség megszerzésének lehet6ségeibdl, mint a férfiaknak, mert ez fiiggvénye egy
nemzet, egy orszdg el6rehaladdsdnak. Decsy Simuel gondolatait lithatjuk itt megérle-
18dni egy né sz4jabdl és tolldbdl, aki hangoztatta, hogy bar a n8k nevelését egészen més-
képpen kell rendezni életfeladatukra valé tekintettel, mint a férfiakés, ,a nét azére egy
hajszallal sem kell kevésbé emberré alakitani, mint a férfit, mert a né a j6vé nemzedék
kifejlédési lehetdségét hordja kezében, vagy semmisiti meg”.42

A demokratikus nevelést hangstlyozva vallotta, hogy a nék épp gy vilhatnak hi-
vatalnokokkd, ipartiz6kké, amennyiben megfeleld képzést kapnak. Mindemellett azonban
jol tudta, hogy nem ez a nék feladata. S nem is ezt szdnta maga sem feladatul, hanem,
hogy neveléssel embert formdljanak. Ehhez pedig magat a nét is nevelni kell. Mert amelyik
nd gyermekeit nevelni, hdzdt kormdnyozni akarja, az épptigy nem ¢ér rd polgdri hivatalt
betélteni, mint a hivatali tisztségét hiven betoltd férfi gyermekeit dajkdlni.*

Karacs Teréz kordban mdr léteztek lednyneveld intézetek, ezek azonban csak a
vagyonosabb polgirok lednyai el8tt édlltak nyitva, s hozzaférhetetleniil drégdk voltak:
bele csak a kincses juthat”.44 A polgdri szdrmazdsa lednyok szdmdra szervezett iskoldk-
ban csak alacsonyabb szinvonala oktatds folyt. Ha viszont kéziilitk egyesek valamilyen
alapitvany segitségével mégis bejutottak az el8bbi intézetekbe, ,,cselédi foglalkozdsba vet-
tetnek, nevelés név alatt”. Ez a nevelési rendszer azt gyokereztette meg a névendékekben,
»mintha egyik ember mésik szolgdjavd teremtetett volna”. O ezekkel szemben olyan intézetet
és nevelést akart, ami mindenki szdmdra lehetéséget nydjt.”® Olyan intézetet és iskoldt

akart, melynek koltségeit mindenki meg tudja fizetni, s ahol tdrsadalmi hovatartozds

A m. 12.

2 Evva (1933), 37.

3 EvvA (1948), 13-14.
4“4 T.m.16.

% Uo.
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nélkiil tanulhatnak linyok.* Olyat, amely ,,...tiszta, szildrd, egész életre vildgitd, egész
életre kihat6”.”” Pontosan azért, mert: ,Ha a nék ily értelmes nevelést élveznek, nem kell
félteni; épen olly joltevd urholgy vélik belSle, mint nélkiilozni tudé polgdrné: jé6 ember-
b8l minden jé vélik. ™

Elsédleges volt szempontjai®’ kozott, hogy a neveld tartsa szem elétt, hogy a né
az emberiség része, ezért gy kell nevelni, hogy a tbbi rész is erdsodjon dltala. Mdsodszor
a nd az dllam tagja, 6 adja azon lények elsé testi és lelki dpoldsit, akikbél a polgdrsdg
alakul majd. Képessé kell tenni hivatdsira — gyermekei nevelésére, mégpedig ésszerti ne-
velésére —, hogy a tdrsadalmat hasznos taggal szaporitsa. Mert amit az anya elmulaszt,
azt nem hozza helyre a tanité-nevel intézet. Harmadszor a csalddi élet, a hdztartds apré
és nagyobb dolgainak helyes irdnyitdsa, a j6 [égkor megteremtése és megtartdsa. Mindezt
pedig véleménye szerint valédi alapos neveléssel lehet elérni. Az igy nevelt nd minden
helyzetben és szerepben megallja helyét, legyen az akdr anyai, feleségi vagy hdziasszonyi.
»Ha intézeteink illy néket képezendenek, mar a jové nemzedék nagy részint nélkiils-
zendheti a néneveld-intézeteket, mert az anydk maguk kezelendik kotelességeik ezen leg-
fonségesebb részét, lednyaik nevelését.””” Siirgette a j6 nevel8intézetek feldllitdsit, mond-
vén, megérett rd az id§ is és a sziikség is.

A mar m(ikod§ intézetekkel kapcsolatban sulyos kritikdkat fogalmazott meg, mi-
szerint megtanitjék a lednyokat németiil, francidul, tdncolni, zongordzni, de nem neve-
lik, hanem behintik ket az dlmtveltség aranypordval. Az igy nevelt ledny férjhez megy,
németill, francidul tirsalog, kdltekezik, gyermekeit azonban elhanyagolja, idegen nyelvii
nevelre bizza, akiket 6 maga sem becsiil meg. A helyesen neveld intézetnek nem az a
célja, hogy zenésszé, tdncossd képezze a fiatal linyt; az észt, a lelket kell kimdvelni.”
Véleménye nem volt kedvez6 a magukat korszertiekként hirdetd intézetekben foly6 ne-
velésrdl. ,A nevelésnek nincs kora, szivet, agyat minden korban egyformdn kell vagy kellene

kifejteni, a nevelének nem korhoz, nem divat szeszélyeihez, hanem meggydz8déséhez kell

46 MESZAROS (1968), 242-243.
47 EvvA (1948), 16.
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0 EVVaA (1948), 17.
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ragaszkodnia: embert kell formdlni. > Embert kell formélni — ez volt az egyik legfonto-
sabb hitvalldsa a nevelés terén. A mdsik pedig, hogy ,....én nénevelésnek azt tartom, mi-
dén a lélek fejtetik ki”.>?

Kora nevel6i nem osztottdk véleményét és megldtdsait. Rdgalmazdsnak tekintették
szavait, melyeket tapasztalatai alapjin fogalmazott meg. Szdmukra ezt irta: ,, ... én nem azt
monddm, hogy rosszul nevelnek, hogy szivet rontanak: csak azt, hogy mint nevelnek s
mennyire nem czél és életszer ez.”” Felréttak neki, miszerint ennek nem a nevel8intéze-
tek az okai. Ezt § is elismerte, hozzdtéve, hogy ezek az intézetek egydltalin nem is nevel-
nek.”” Az intézetek elnevezésének megvaltoztatdsit javasolta. ,Néneveld intézet helyett:
Téncz, zene, fostés, nyelv s pipermunka tanit6 intézetnek lehetne czimezni, akkor minden
helyén volna, a sziilok s novendékek tisztidban lennének onmagukkal, sem magukat, sem
mdst nem dmitandnak, nem vdsdrolndnak, s nem 4rulndnak testi igyességet 1élekkincs he-
lyett, igy kevesednék az intézetekrei panasz, a csalédott férj, s a hivataldban tigyetlen ng.”>

Sziikségtelennek tartotta, hogy a né a férfival egyenld jogokat kapjon, vagy egyenld
foku nevelésben részesiiljon. ,Eg Srizzen! csak Gigy ne” — mondta, mi lenne a vildgbél, ha egy
lednytanulé pdlydjit 20-25 év alatt fejezné be, s még azutdn menne férjhez.”” A nének
jutott feladat 6nmagdban is bizonyitja, hogy nem alsébbrend a férfinal. S hogy a fel-
adatot, amelyre a természet rendelte Sket, j6l be tudjak tolteni, fontosnak vélte a neve-
l8intézetek megreformdldsdt. Az orszdgban fenndll6 intézetek ,idegen istenek bélvanyo-
zésdra tdntoritok ”*® A nénevelést mds, 4j alapokra kell helyezni. Hiszen, ha egy né nem
gyermekeit szeretvé, szeretetét ésszertien felhaszndléva nevel egy nemzet, akkor mulasz-
tést kovet el.

Megrajzolta az Uj, feldllitandé nevel8intézetet, amelyben mindenki azonos neve-
lést kap. A polgdri osztdly lednyai éppen gy, mint a férangt kisasszonyok. Ahol a neve-

1és tiszta, szildrd, egész életre kihatd, hivatdsra felkészit. Ahol a hangsuly egészen mdsra

2 EVVA (1948), 18.

3 Uo.

% I.m. 19.

% 1.m.21-22.

% I.m. 22.

7 1. m. 23.

8 SCHWARCZ (1938), 21.
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helyezddik, mint a férfiak esetében. Ahol nem tudésnak nevelnek, hanem hivatdsdnak.
A képzési id8 6-8 év. A tanitdst kizdrélag anyanyelven képzelte el, mint mds nemzetek is
teszik, mert a tévhit ellenére a magyar nyelv igenis alkalmas a miiveltség megszerzésére.”
Hangsulyozta, hogy az idegen nemzeteknek nem a nyelvét, hanem erényeit kell megta-
nitani, mert akkor ember és nemzet, nem pedig majom, vagy Babel tornya vélik beld-
liink. Vallotta, hogy a nyelv a nagy nemzettest lelke, s ha ezt egyesek dlszemérembdl vagy
barmi okon megtagadjik, a nemzet toredékké vélik. Az el6kel$ lednynevel intézetek
nyelvoktatdsit idézte az olvasé elé: ,,Annyi dldozattal jutni idegen nyelvhez, mennyivel a
magyar lednyok jutnak hozzd, ég drizzen mindenkit! Redtok hivatkozom, intézetekben
nevelt lednyok, mennyi szenvedésben részestiltetek ezen idegen nyelvek tanuldsa miatt,
amig végre annyira siillyedétek, hogy anyanyelveteket dlszemérembdl mellézitek, s ter-
meitekbél kitizve csupdn cselédeitekkel gyakoroljatok! ™

Tervezett tdrgyai kozote a f6ldrajz kiemelt helyet kapott, mert a ,foldképekeni
utazds” megkonnyiti a névendékek sokoldalt ismeretszerzését. A magyar térténelem ta-
nitdsdnak fontos szerepet szdnt, hogy a didk ne legyen egyoldald bimuléja a kiilfoldinek
akkor, amikor ,hondban nyakig szhatik abban”. Tovébbi tantdrgyak még természettan,
mely a gondolatot fejleszti; a tdrvények azon része, amely a polgdrtdrsi kotelességekkel
foglalkozik. Mindebben pedig legfontosabbnak tartotta megértetni a névendékekkel,
hogy nem a tdrsasdgban valé csillogds végett sziikséges mindezeket megtanulniuk, ha-
nem az élet, a vildg megismeréséért, illetve gyakorlati hasznukért.!

Elényben részesitette a lednyok tanitdsiban a ndi oktatdkat, akik minden tettiik-
ben, de kiilondsen a nevelésben kovetkezetesek, s tetteik igazsdgon alapulnak. Nem is
lehet mésként, hiszen, ha csak egyszer is csaldson érik dket novendékeik, ,sok leomlik

épitményiikbsl”.*

5 MESZAROS (1968), 244.
% Uo. 244.

61 EvVA (948), 21-22.
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A miskolci felsébb lednyiskola

A 19. szdzadban, amikor a nék szimdra a mivel6dés lehetdsége még csak kezdett
kibontakozni, Karacs Teréz megnyitja Magyarorszdgon az elsé magyar nyelvi iskoldjdc
lednyok szdmdra. Hosszas vivodds és onvizsgalat utdn fogadja el a miskolci reformdtus
egyhdz meghivésit. Leveleibdl tudjuk, hogy az egyhdztandcs mar 1845-ben szerette volna
megnyitni az intézetet, de a tanitond életében kdzbejott sajndlatos események miatt ez
meghitsult. Karacs Teréz 1845-ben elvesztette édesanyjat, s csalddi tigyeit volt kénytelen
rendezni. Ezért kiilon kéréssel fordult az egyhdztandcshoz, hogy halasszék 1846-ra a nyi-
tést.” Kozben az iskola megnyitdsdnak koltségeire a gyiilekezetben gytijtést szerveztek,
ami Karacs Teréz tudomdsdra jutott. Hogy kifejezze mélységes 6romét e nemes tett fe-

lett, tollat ragadott.

»Mélyen tiszteli Tekintetes Ur! Papp Jdnos ur e hé elején hozzdm irt, ... levelébdl 6rom
telve értém, hogy az egy év éldt, tobb Miskolczi lelkes egyénektdl inditvdnyozot lednyne-
vel8intézet [étesiilése tjabb buzgdlkoddssal szorgalmaztatik, s annak minél el6bbi megala-
pitdsa szildrdul nem csak elhatdroztatott, hanem nemes 4ldozatok 4ltal biztositatot is. —
Szentebb, jétevdbb, és kamatozébb villalatba nem teheték pénziiket a lelkes adakozdk:
nem csak szellemi, anyagi gazdagsdgnak is hatalmas terjeszt6i a jézan miveltségl ndk, s a
kincs, — melly a nd mveltséggel 4ll el§ teheti egyediil valédi duizsssd, er8ssé a tdrsadalmat.
Midén a nd hdza kis kérében rendet értelmes tartani, ivadéka keblébe tiszta magot jézan
hinteni, félredsmerhetetleniil a térsadalom j6létének hatalmas tényezdje; mert a térsasdg
hadznépekbdl 4ll; mert a tdrsasdg a ndtdl szdrmazdt, dpole ivadékbdl alakul. Ezen sok jo
csirdjdt keblében rejtd; nemzeties szellemi intézetet alapitd lelkesek megbizasdbdl Papp
Jdnos ur engemet széllita f6l a megnyitandd intézetbeni nevel8ndségre, és én, midén
orommel engedek a meghivésnak, keblem régi dsztonét kovetem. Midta éntudatom, s
érzelmem kifejelve, mit sem Shajték forrébban, mint illy sziikséges intézet keletkezését,
mert valahdnyszor egy parlagon maradt; vagy épen nevelése 4ltal elfondkitot, elnemzetle-
nitet ndtdrsamat ldtdm, (pedig illyek minden nyomon ldthatdk), égd vagytdl fesziilt keb-
lem segithetni rajtok, a szellemi éhez8kon, a szellemi nyomorodottakon. Bizony nem csak

borzasztd kdr, de borzasztd vétek is vala a magyar lednyok nevelését ennyi szdzadokon dltal

6 SRKTGyLt. R.B.I. 6/1.4516.
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a torténetre; vagy mi még irtoztatdb szerencse keresd idegenekre bizni, kik ha akarnik
sem tudndnak magyar novendékeik lelkébe, sem hdzi, sem hazai kiteleségeket oltani, s

hogy nem is tevék, él8 példaként tantisitja a bdbelnyelvii ndsereg.”*

Elete leghdbb végya teljesiilt, mikor 6t vdlasztotta a miskolci gyiilekezet az intézet vezér-
taniténdi 4lldsdra. Ebben az intézetben ldtta megvalésulni mindazokat az elképzeléseket,
amiket nemcsak fejében forgatott, hanem miivében ki is fejtett.

1846 szeptemberében nyilt meg az intézet, amely formdja szerint munkaiskola
volt. Ezt az intézetet kora egyik legjelentSsebb lednyiskoldjaként tartja szimon a magyar
neveléstorténet. Magyarorszdgon ez volt az els6 olyan nyilvdnos iskola, amely nemcsak
a gazdagabb nemesi és polgdri lednyokat akarta mivelt magyar n6kké nevelni, hanem a
szegényebb néprétegek lednyait is. Errdl a miskolci gyiilekezet eloljarésigdnak egy 1844-
ben fogalmazott folyamoddsdbél értesiiliink. ,,Azok, kiket a kedvezdbb sors szerencsé-
sebb kériilmények kozé helyhezett, az illyetén hijjanyt tetemes dldozatokkal csak fedez-
hették; dmde a tobbség épen a koltség hidnya miatt nélkiildzni kéntelenittetett ledny
gyermekét az életre szitkséges dsmereteknek, és tanulmdnyoknak forrdsdhoz juttatni...”®
A cél az volt, hogy akiket az élet nem halmozott el anyagi béséggel, azok szdmdra is lehe-
t6séget nyujtson a miiveltség megszerzésére. A mdsik, hogy a vidéken él6 lednyoknak is
lehetéséget adjon.*® Ennek megfelelden fogalmazta meg a gyiilekezet el6ljirésiga az inté-
zetben tanitand6 muveltségi teriileteket, ,,...melyben a’vallds, és erkolesi tudomédnyokon
feljiil minden, egy leendé asszonynak sziikséges 6smeretek, minémi dltaldnosan gazdaasz-
szonysagi, — foldleirasi térténet —, zene, s ha az intézet ereje engedéndi tdncz, varrds, nyelv,
és mds tobb hasznosaknak taldltatandé tanulmdnyoknak, s 6smereteknek el6addsa... ™’

Az egyeztetések utdn a miskolci felsdbb lednyiskola megnyitotta kapuit. Karacs
Teréz a kovetkezd sorokkal kezdte meg a lednyiskola névsordnak napléjit: ,Ha a nét
hivatdsdrél gondolkozni tanitjuk, megtanul akkor tenni is, meg: a vildgzaj helyett hdza

csendes munkds korében vildgut — annak érzékét ingerld alakoskoddsa helyet gyermekei

¢ SRKTGyLt. R.B.I. 6/1.4516.

6 SRKTGyLt. B.LXVIL 30,053.

% Uo.

¢ SRKTGyLt. B.LXVIL 30,054.; SRKTGyLt. R.B.I. 6/1.4405.
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jozan nevelésében élvezetet lelni. Ha czélszer(i nevelés avatja a lednyt kotelességeibe, ak-
kor soha nem vilik neki az teherré, hanem ezen aprésigai csergedezendik szdmdra az
igért életitalt, mellyel a ki bir, soha meg nem szomjuhozik.”® Kifejezésre juttatta, hogy
milyen nevelést kivin megvaldsitani, amellyel felkészitheti a lednyokat az eléttiik 4ll6
feladatokra és kotelességekre. Mindezt gy, hogy 6romet leljenek mind a tanuldsban,
mind pedig majd a rdjuk véré feladatkorokben.

Kés6bb, amikor visszaemlékezett az iskola megnyitdsdra, ezeket a sorokat vetette
papirra: ,A szegény magyar sziilék soka el8tt hihetetlennek ldtszott, hogy a magyar ledny
csupdn anyanyelvén miveltséghez juthat. De hiszen akkor a magyar fitk lelke is csak
latin nyelven volt kicsiszolhaté.”®

Az iskola feldllitdsdt 1784 6ta tervezte az egyhdz.”” A feldllitds gondolatdt gréf Vay
Abrahdm, a miskolci reformétus egyhdz fégondnoka vetette fel.” Szerény koriilmények
kozott indult meg az intézet, 69 névendékkel. A tanuldk létszima Karacs Teréz mikodése
alatt 60 és 90 kozote valtakozott. Nagyobb résziik bejard, kisebb résziik bentlaké volt.”

A beiratkozott 12-16 éves ldnyok elemi ismeretekkel mdr rendelkeztek, amire a
tanitds tartalmanak osszedllitdsdban épiteni tudott. A munkdra nevelés tekintetében nem
tett kiilonbséget nemesi és kozrend(i lednyok kozott. Nevelési gyakorlatdban elhatdrolta
magdt azoktdl a nézetekedl, amelyek a testi munkdt csak a kozrendii lednyok szdmdra
tartottdk kivdnatos nevelési eszkoznek. Tanitvdnyainak tobbsége egyszert polgirok gyer-
meke volt; késébb az anyagi nehézségek enyhitése végett felvett néhdny nemesi szirma-
z4su lednyt is.”” A tanuldk eldképzettségiiknek és elémenetelitknek megfelelden hdrom
osztdlyban nyertek oktatdst. A hdrom osztédly rendszere 1859-ig megmaradt, bdr néhdny
adat szerint idénként negyedik osztdly is miikodatt. Igy az intézet kiépiilése utdn a leg-
idésebb névendékek kozote 18-20 éves lednyok is akadtak.”

6 SRKTGyLt. Kff. V/5.

8 PASZTOR Emil (1972a): Az elsé magyar ,nagy lednytanoda”, In: Pedagdgiai Szemle. 1972. 22.
2. 135.

70 KARACS Teréz (1888): Emlékezés a miskolci lednyiskoldra, In: Nemzeti Nénevelés. 9. 1-2. 31-32.

7 DOMBY Lidszlé (1929): A reformdtus lednygimndzium, In: Halmay Béla — Leszih Andor
(szerk.): Miskole. Budapest, Magyar Vdrosok Monogréfidja Kiadéhivatala. 216.

72 OROSZ Lajos (1966): Egy munkaiskola a mult szdzad kézepén, In: Koznevelés. 22. 952.

73 Uo.

74 OROSZ Lajos (szerk.) (1962): A magyar nevelés sittiréi. Budapest, Tankonyvkiadé. 107-108.
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1846. augusztus 13-dn éllitotta ssze tantervét.

,Erkolcstant, egéségtant, életbdlcseséget, hdztartds elveit, nemes térsalgdst, illedék szabdjit,
sat.... nem sorozdm mint kiilén tudomdnyt a tanulmdnyi rovatba, czélszeriibbnek tartdm
— ezen részint élettapasztalatokkal gazdagitd, részint lelket finomité tudomdnyokba a nét
munkdkkali foglalkozds kozbe — id6 kimélésbdl avatni a névendéket. Véleményem szerint
legaldbb iinnepélyes erkélcsi oktatdsok az illedék és tdrsalgds rendszeres szabatos eléaddsai,
inkdbb utdnzok4, mint valédi erényes lényekké alakitja névendékeket. Ezen a kebelt, a
lelkiiletet magasité tudomdnyoknak kell az egész tanitdsi rendszert dtlehelni, hogy a né-
vendékbdl ne szdraz, okoskodd véljék, hanem nélkiilozhetetlen szokdsdva vdljon a nemes

az illedelmes térsalgds, cserébe edzd8djék az erény.””

A tanrendet minden osztdly szdimdra kidolgozta.

Az 1. osztély tanrendje:

,»1-sz6r vallds és vallds torténet, haa T. T. Vdlasztmdny is hellyeslend6 a rovat szerént mind
a hdrom éven és osztdlyon keresztiil hetenként két 6rdban tanitatik. 2-szor naponként ma-
gyar és német irdsban, s olvasdsban gyakoroltatik. 3-szor hetenként kétszer a szdm vetés ele-
meibe. 4-szer Foldiink leirdsa igen roviden, de dtalinosan, hogy dtalinos fogalmuk legyen s
tart6s rolla. 5-sz6r Magyarorszdg, s a magyarok tdrténete, rovid 4dtaldnosdggal, széval el§

adva. 6-szor Természettan és természetrajz gyermeki fogalomhoz alkalmazva.”

A 2. osztdly tanrendje:
,Ugyancsak a fontebbi tanulmanyokban oktatatik, részletesben.... Tovabbd... mdr
nem csupdn el8iratok utdn irnak, hanem fogalmaznak is, s midén olvas, az olvasottakrdl

tulajdon {téletet kell ki mondani. ... német nyelvb8l mér fordit...”

A 3. osztély tanrendje:

,Ismétli a kordbban tanultakat, s mennyire sziikséges egy nem szak tuddss4, hanem
életemberévé valé ndnek észszertin adatik elébe a tanultak folhasznalésa. ... Tovdbbd egy-
szer(in adatik ezen nagyobb ndvendékek elébe, hogy a tanulmédnyokba részesiilés nem ér-
dem, hanem csak akkor vdland érdemiikké, ha azt az életbe léptiikkor nemesen fol tudjdk
haszndlni. Tisztdn meg leend a novendékekkel értetve, hogy nem az a nemes jellem( né,
ki kotelességeit mell6zve szenvedélyének, vagy hitisdgdnak 4ldozva olvasdsal ¢l idejét,

hanem az ki olvasmdnyaibél megtanulta egészen koteleségeinek élni...””

75 SRKTGyLt. R.B.1. 6/2.4603.
76 SRKTGyLt. R.B.I. 6/2.4603.
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Tervezete mellett fennmaradt a heti érarendi beosztdsa” is.

1. tdbl4zat: A miskolci Fels6bb Lednyneveld Intézet heti 6rarendje

Vallis és valldstorténet

Foldleiras és statisztika

Torténettan

Magyar Nyelvtan

Német nyelvtan

Természettan és természetrajz

Fogalmazds

Szamvetés

Egyhdzi ének

Magyar és német olvass

Magyar és német irds
Némunka

Vasdrnap: tanitdsi sziinet, kotelezd templomi részvétel.

Terveiben a fent emlitetteken kiviil elsésorban célja a mindennapi életben sziikséges
praktikus termékek, hasznos ruhadarabok szakszerti elééllitdsa volt. Tudatosan térekedett
arra, hogy iskoldjdnak munkafoglalkozasait elhatdrolja a korabeli lednyneveld intézetek cse-
csebecséket készittetd kézimunkadrditdl. Sziikos anyagi viszonyai kdzepette is kitartdan
gondoskodott a munkaoktatds feltételeinek biztositdsdrdl. Szabdsban, varrdsban, kézimun-
kéban jértas oktatdkat alkalmazott. A szakszer(i oktatds kiépitését azonban minden eréfe-
szitése ellenére sem sikeriilt elérnie.”® Az iskola interndtusdt szegényes koriilmények kdzott,
de hézias egyszertiségben egy bérhdzban rendezte be. Evi fizetése 240 Fe volt,”® ami kiegé-

sziilt a minden névendék utdn jiré 10 eziist forinttal, tovabbd 1 Ft 10 krajcdr beiratdsi

7 Uo.

78 OROSZ (1966), 953.

7 SzOTS Farkas (1892): Iskolaiigy, Karacs Teréz 1808-1892, In: Protestdns Egyhdizi és Iskolai
Lap. 47.707.
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dijjal. Ebbdl az 6sszegbdl bérelte az intézet helyiségeit, fizette a tandrokat, neveléndket,
vésdrolta a flitd- és vildgitéanyagokat.® A tanitds terén volt segitsége, ennek ellenére a leg-
tobb elméleti tdrgyat 6 maga tanitotta. Az Stvenes évek végén a vezértaniténdn, a valldstant
tanitd lelkészen kiviil, dsszesen 6t 6raadé szaktanitdja volt az intézetnek.*! Aldozatos mun-
kédjinak koszonhetd, hogy mig mds intézetek, mint példdul Teleki Blank4é Pesten,* a sza-
badsdgharc kitorésekor bezdrtak, addig Karacs Teréz iskoldja sem ekkor, sem pedig az 6n-
kényuralom bekdszontének szomort napjaiban nem zdrt be.* A forradalom idején Tdn-
csics politikai programjihoz csatlakozott. Jaratta és terjesztette a Munkdsok Ulsdgjdr.®* Ko-
z0s Ujsdgolvasdst szervezett a parasztlednyok szdmadra, és fontos feladatdnak tekintette a nép
politikai felvildgositdsdt.” Az intézetben tanulé lednyokat ebben az idében ezekkel a sza-
vakkal biztatta: ,Amit mi kezdiink, azt a j6vé folytatni fogja.”86 Novendékei az els6k ko-
zott vettek részt az 6ndllé magyar bankjegyek fedezetének megteremtésére szervezett or-
szdgos akcidban. A Miskolc koriili véres harcok idején, 1849 tavaszdn, amikor a hadsereg
felszerelését kellett biztositani, Karacs Teréz lednyai néhdny nap alatt 123 pdr fehérnemiit
varrtak a honvédek szdmdra.’” Gylijtést szervezett a lakossdg korében egy kérhdz felszere-
lésére, valamint tépést és kotszereket készitettek.®

Eltéréek az adatok abban a tekintetben, hogy a tizenhdrom év alatt hdny lednyt

18‘)

nevelt ki. Egyes adatok szerint 868-at, mig egy 1859-b¢

szdrmazé feljegyzés szerint

901-et. 1859-ben elhagyta Miskolcot és az iskoldt. A reformdatus egyhdz az intézet anyagi

8 TOTH Pal (1896): A miskolci reformdtus felsébb lednynevel8-intézet torténete keletkezéséesl

a mai napig, In: A Tiszdninneni Ev. Ref. Egyhdzkeriiler Miskolci Felsébb Lednyneveld-Intézetének
és az ezzel kapcsolatos, a Miskolci Ev. Ref. Egyhdz feliigyelete alatr dlls elemi lednyiskoldnak
Ertesitje az 1895-96-ik iskolai évrél. Gedeon és Térsa Kényvnyomda. 5.

81 OROSZ (1966), 953-954.; A Tiszdninneni Helvét Hitvalldst Egyhdzkeriilec Miskolcon székel§
Félednyndveldéjének révid ismertetése, In: Sdrospataki Fiizetek 1860. 51-52.

82 KORNIS Gyula (1927): A magyar miivelddés eszményei 1777-1848. 2. kot. Budapest, Kirdlyi
Magyar Egyetemi Nyomda. 573.

8 1. m. 564.

8¢ KARACS (Karacs Teréz és...), 143.

8 OROSZ (1966), 953.

% VAGO (1956), 198.

8 OROSZ (1966), 953.

88 KARACS (Karacs Teréz és...), 143.

8 SRKTGyLt. C.LXXXI. 39,189.
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helyzetén javitandd, tdrsadalmi megkiilonboztetés alapjdn 4t akarta szervezni az oktatdst.
Ennek értelmében kiilonbozd képzésben részesitette volna az iparos és a magasabb osz-
tdlyokbdl szdrmazé novendékeket, tovdbbd tervbe vette a pedagdgusok létszimdnak
csokkentését, illetve a névendékek dltal fizetendd évi dijak emelését. Karacs Teréz, aki
ragaszkodott a szinvonalas, mégis ,,a hon minden lednydnak” anyagilag is hozzaférhetd
nevelés eszméjéhez, nem villalhatta az ilyen megoldést, ezért lemondott és elment.”® T4-
vozdsa utdn az iskola elvesztette azt az arculatdt, amit 6 kiépitett. Az egyhdzkeriilet, h6-
dolva a kor kivdnalmainak, férfit dllitott az iskola élére, Déczy Gedeont, aki dtszervezte
azt. Teljes méreékben megsziint az intézmény munkaiskola jellege.

Pedagdgiai elveiben Karacs Teréz a halad6 polgdri nevel6k, mindenekel6tt a
Brunszvik Teréz dltal kdzvetitett pestalozzidnus hatds titkrozédik. Tanitdsdban mindig
fontosnak tartotta a szemléltetést. Az dllandé anyagi nehézségek miatt, a szemléltetd esz-
kozoket sajét maga készitette.”! Az elsd tanszemlét 1847. jalius 4-én tartottdk, aminek
az avasi reformdtus templom adott helyet.”” Ezt kovet6en minden évben tartottak nyil-
vénos tanszemlét ugyanazon a helyszinen. A lednyok ezek alkalmaval adtak szdmot a
megszerzett tuddsr6l.”” Az els6 tanszemlée Példczy Ldszlo, Miskolc vdros orszdggytilési
kovete nyitotta meg. Beszédét ezzel a mondattal zérta: ,Csak azon nép vallhatja magit
szabadnak, fiiggetlennek, hol a né[t], egyenld miveltségben részesiilve a férfival, jézan
okoskoddsa vezérli néi kotelességei teljesitésében.”” Két néndvendék is, név szerint Sol-

tész Nagy Judit és Blidy Kornélia, beszédet mondott.

Pedagégiai munkdssdga és a valldstanitds Miskolcon

Karacs Teréz novendékeit sosem kényszeritette engedelmességre, hanem igyeke-
zett beldtds dltal rvezetni 8ket dnmaguk lekiizdésére és kormdnyozdsira. Nevelésében

legfébb célja volt, hogy novendékeit el6készitse a tdrsadalmi életre, az élet viszontagsdgainak

%0 PASZTOR (1972), 136.

o1 OROSZ (1962), 110.

92 KARACS (Karacs Teréz és...), 142.
% OROSZ (1962), 113.

% PASZTOR (1972), 136.
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viselésére, melyet valldsoktatds és valldsos élet nélkiil nem tudott elképzelni.” Mindent
meg akart tenni novendékeiért, de pénz hidnya miatt az iskoldnak nem voltak meg a
kells felszerelései. ,Olyan ez [panaszolta], mint az iires kamrdbél nagy ebédet fézni.”*®
Emlékirataiban errdl igy olvashatunk: ,.én tobbet, jéval tobbet Shajtottam tenni a gon-
domra bizott névendékekért, mint amennyit azon idében az itt-ott 416 magdnnoveldék
tettek, vagy tehettek és a zdrddban neveltekért akkor jonak ldttak tenni.”” Az erkélcsi
tdmogatdst megkapta, de az anyagi segitséget hidba vdrta és hidba kérte az egyhdztdl. A
foldrajz oktatdsiaban nagy segitségére voltak azok a térképek, melyeket édesapja készitett.
Mivel hijéval volt a szemléltetd eszkozoknek, késébb mdr nemcsak a foldrajzot, hanem
a torténelmet is térképek segitségével oktatta. A magyar szépirodalom olvasdsit minden
tanitvdnydval igyekezett megkedveltetni. Konyveket kolesonzott nekik az intézet kis
konyvtdrabdl azzal a feltétellel, hogy olvasmanyaikbdl kivonatot készitenek.

A 18. szdzad kozepén az elemi iskoldkban nemegyszer 100-150 gyermeket tani-
tottak egy teremben, amit ilyen zstfoltsigban és a tobbnyire sziik, egészségtelen tanter-
mekben muvelhettek az akkori pedagégusok. A tandijas, kozépfoka iskoldkban sem volt
sokkal jobb a helyzet. Egyrészt a tanulécsoportok nagy létszdma, mésrészt az intézetek
nem megfelelé pedagdgiai és targyi felkésziiltsége miatt nemigen folyhatott eredményes
tanitds, illetve korszer(i nevelés. Karacs Teréz mindent megtett a zsufoltsdg elkeriilése
érdekében, mert tudta, hogy hely és otthonossig kell ahhoz, hogy a lednyokbdl olyan
néket nevelhessen, akik az iskoldban szerzett ismereteket az életben fel tudjék hasz-
ndlni.”® S8t egyik hitvalldsdval, mely egyben nevelési eszménye is volt, meghaladta sajit
korit. ,En nénevelésnek azt tartom, midén a lélek fejeetik ki...”” A kor értelmezésében
ez a személyiségfejlesztést jelentette. Karacs Teréz tehdt nem egyszertien csak anydkat,
hivatdsukat érté és tudé néket akart oktatni, akik majd felelds embereket nevelnek a
haza javdra, hanem muvelt, képzett néket. Ehhez pedig elengedhetetlennek tartotta a
személyiségformdldst. Kora pedagdgiai kivinalmait haladta meg ezzel a célkittzéssel, hi-

szen a személyiségfejlesztés csak a reformpedagdgiai torekvések idején vélik £6 kérdéssé.

% OROSZ (1966), 355.

% PASZTOR Emil (1972b): Karacs Teréz és Miskolc, In: Napjaink. 11. 2.
97 Uo.

% Uo.

92 EvVA (1948), 18.
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Amikor elfogadta a miskolci gyiilekezet meghivdsi, tisztdban volt azokkal a ter-
vekkel, amiket a gyiilekezet eloljdrésiga megfogalmazott és meg kivant valdsitani a le-
dnyneveld intézetében. A gyiilekezet részérl legfontosabb kivinalom, hogy a lednyok
valldsi és erkolesi nevelésben részesiiljenek, amit praktikus ismeretek elsajétitisa egészit-
sen ki. Karacs Teréz édesanyja lelkész csalddbél szérmazott, 6t is reformdtus elemi isko-
léba iratedk. S ha nem is meghatdrozé, de fontos szerepet jétszhatott életében a valldsos
magatartds és annak kiformdldsa. Pedagdgiai nézetei kozott hangot is ad ennek, mikor
ldtja és tapasztalja kora magatartdsit és mentalitdsdt: ,,a nénevelés alapja csak tiszta val-
ldsossdg lehet, de nem a valldsossdg piperéi és sallangjai...”” Nem tudjuk, mit értett
tiszta valldsossdg alatt, hiszen életét kutatva nem taldlunk erre vonatkozé fejtegetést. Az
viszont tény, hogy bir a nénevelés utt6réje volt, de egyben kora gyermeke is. Nem jel-
lemezte pietisztikus valldsossdg, és sajit bevalldsa szerint nem volt a valldsossdg piperéi-
nek sem a hive. Vagyis nem az djtatos kiilséségeket tartotta szem eldtt, hanem a sziv
valldsossdgat, ami a felviligosodds kovetkezménye volt. A belsd, kovetkezetes, erkdlcsos
életen alapulé valldsossdgot.

Karacs Teréz kora a racionalizmus id8szaka, amikor a vallisos gondoskoddsban
az ortodox és biblikus irdnynal sokkal erésebben érvényesiilt a rdcié, ami a keresztyén
hittételek megitélésében a dontd igazsdg kimonddsdt az értelemnek juttatta. Kovetkeze-
tes képviseldi csak azt ismerték el a kijelentésbdl, amit az ész is elfogadott. A vallds, az
erkolcs alapja a természet vagy az értelem lett. Minden tdrténelmileg 1étrejott jelenséget,
ami nem egyezett az értelem kdvetelményeivel, az eredeti, normativ dllapottdl valé el-
hajldsnak itéltek. Csak az volt igaz, ami természetes, ami dltaldnos érvényd. A vallds, a
teoldgia szekularizdlddott. Az egyhdz dltal képviselt vallds és teoldgia helyére a felvildgo-
sodds egy ,természetes valldst”, illetve ,természetes teolédgidt” igyekezett dllitani.'”" Eb-
ben elsé helyre keriilt a pusztdn erkélesds élet és a természettudomdnyos ismeretek ok-
tatdsa. Az igehirdetéseket is teljes méreékben a racionalizmus szelleme jdrta 4t. A lelké-
szek tudatosan az értelemhez széltak, mert meggy6zédésiik szerint ,a katedrai beszéd az

értelmen keresztiil dolgozik a szivbe”.'® Senkinek sem tdnt fel, ha valaki kimaradt a

100 S74TS (1892), 707.

19" HEUSSL, Karl (2000): Az egyhdztorténet kézikinyve. Budapest, Osiris. 395-396.

192 BIRO Sdndor — BUCSAY Mihdly et al. (1995): A Magyar Reformitus Egyhdz torténete. SRTA,
Sarospatak. 319.
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templombél. A lelkészek magatartdsinak koszonhetSen tiresek lettek a templomok, a
nép megunta a lelkészek tuddskoddsat, késziiletlenségébdl fakadd rogtonzésé, iires fe-
csegését, terjengds, semmitmondé beszédét, ami nem épiilést, hanem szenvedést jelen-
tett szdmukra.'” Az igehirdetésben megnyilvanult racionalizmus csakhamar bevonult az

egyhdzi iskoldkba, és ott mélyrehatd valtozdsokat okozott.'™

Az 1830-as évekig az egy-
hazi iskoldk 6 célja a vallisos ember nevelése volt. A keresztyén hittant a Heidelbergi
K4té szerint tanitottdk, s ugyanakkor a névendékeket a Biblia alapos ismeretébe vezették
be. Az iskolai munkdt a vasirnap délutdni kdtétanitds és kikérdezés fejezte be. Ezzel a
nevelési rendszerrel biztositottak az egyhdzi gondolkodds alapjainak szildrdsdgdt. A raci-
onalizmus hatdsa alatt ez a nevelési rendszer lassanként megvdltozott. A lelkészek kezdték
elhanyagolni az iskoldkat. Ezeket rdhagytdk a tanitékra, akik csekélyebb képzettséglick
1évén, a valldsos nevelést nem is végezhették olyan felkésziiltséggel, mint a lelkészek. Leg-
tobbjiik csak annyit tanult maga is a valldsbol, amennyi a gyermekeknek irott kdtéban
volt. S mivel ezt nem tehette nagy sikerrel, arra térekedett, hogy inkdbb vildgi anyagot
tanitson nekik. A valldsos nevelés ezzel egyre jobban héttérbe szorult.

Az eléz8ek alapjén felmeriilhet benniink a kérdés, vajon Karacs Teréz intézetében
milyen szerepet szdntak a valldsi ismereteknek, és hogyan végezték a valldstanitdst? Taldn
szembeotld, hogy a Néhdny sz6 a nénevelésrél cimi pedagdgiai értekezésében felsorolt tér-
gyak kozott a vallds mint tanitdsi anyag nem szerepel. Ez azonban nem jelenti azt, hogy 6
ezt a tirgyat kihagyta volna a tanitandé tartalmak sordbdl. A mdr ismertetett és felsorolt
tantdrgyakat azért részesitette elényben, s foglalkozott velitk bévebben, mert — Ewa Gab-
riella lefrdsa alapjdn, ki tanitvdnya volt Karacs Teréznek — a hazankba telepiilt kiilféldiek
4ltal alapitott és miikodtetett lednyneveld intézetekbdl, melyek ellen Karacs Teréz tobbszor
is felemelte szavidt és tolldt, ezek kimaradtak. Természetesen ndla is a vallds kezdte meg az
elméleti tdrgyak sorrendjét.'” Hogy mennyire igy van, idézziik fel jra tanitdsi és nevelési

tervezetét. Az els6 osztly tantervében els6ként szerepelt a vallds tanitdsa, mégpedig heti

19 TOTH Endre (1951): Lelkipdsztorok és igehirdetésiik szdz évvel ezelStt, In: Reformdtus Egyhaz.
3.12.23-25.

104 BIRO — BUCSAY (1995), 367.

105 Evva (1933), 45.
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két 6rdban. S ezt mind a hdrom osztdlyon keresztiil szerette volna megvaldsitani, amennyi-
ben a vilasztmdny is jovdhagyja. A jévahagyds minden bizonnyal megtortént, hiszen ugyanez
fogalmazdédott meg a gytilekezet eldljdrésigdnak elvdrdsaiban is.

Lapozgatva a Karacs Teréz dltal oly gondosan elkészitett évi statisztikdkat, ugyan-
csak megtaldljuk nyomdt a vallds tanitdsinak. 1847-ben erkdlcstan és bibliaitorténet-
tanitds szerepel a tanrendben.'" 1848 juliusiban készitett kimutatdsdban szintén a vallds
kezdi meg a tananyagok felsoroldsdt.'”

Orosz Lajosnak egy 1966-ban'® megjelent cikkébdl megtudjuk, hogy a valldst
nem Karacs Teréz tanitotta, ui. ezt mdsra ruhdzta 4t. Azt azonban nem tudjuk, hogy ez
kezdettdl fogva igy volt-e. Egy 1858-59-bél szdrmazé adat aldtdmasztja Orosz Lajos dl-
litdst: ,Megjegyezziik itt, hogy ezen évben a miskolczi h. h. szentegyhdz egyik lelkésze,
T. Misley Kéroly ur foglalkozott a vallds tanitdsdval, éneklésben szinten a nevezett egyhdz
egyik énekvezére, Singler Gyorgy oktatta a néndvendékeket.”'”” Ebbdl a feljegyzésbél
nemcsak az deriil ki szimunkra, hogy a vallds tanitdsira kiilon alkalmazottja volt az in-
tézménynek, hanem az is, hogy az ének tanitdsdval is kiilon tandr foglalkozott, akit szin-
tén a miskolci egyhdz delegdlt. Az egyhdzi ének tanitdsa is kezdettdl fogva része volt Ka-
racs Teréz terveinek.

A '19. szézad kozepén a valldstanitds nem ugyanazt jelentette, mint az el6z8 szdza-
dokban. Vagyis nem ez volt a f6 megszerzendd miiveltségi anyag. Nem a kdték, a bibliai
torténetek, a hitvalldsok elsajdtitdsa dlltak els6 helyen. A praktikus ismeretek dtaddsa és
megszerzése élvezett elényt — a hdzi- és gazdasszonyi, majd pedig az anyasiggal egyiitt
jaré sziikséges ismeretek elsajdtitdsa. Karacs Teréz nem igazodott azokhoz az intézetek-
hez, amelyek ugyan korszerliecknek nevezték magukat, de nem készitették fel novendé-
keiket az életre, és nem faragtak embert beléliik. Nala a fldrajz, a térténelem, a polgari
ismeretek megtanitdsa is hangsulyos volt. Ezek mellett pedig természetesen a kiilonféle
kézimunkék elsajdtitdsa. Néhdny dolgot, amit a Brunszvik Teréznél toltott egy év alact
megismert, dtiiltetett a miskolci intézet mindennapjaiba. Ezek koziil az egyik a vallds

szerepe a tanitdsban.

16 SRKTGyLt. R.B.L. 6/2.4745.
17 SRKTGyLt. R.B.I. 6/5.4906.
108 OROSZ (1966), 953.

19 SRKTGyLt. C.LXXXI. 39,516.
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Az egyhdz vezetSségének torekvése, hogy minden reggel imdval és énekléssel in-
duljon az iskoldban, illetve hogy a belsd valldsossig kiilsé cselekedetekben is megnyilvé-
nuljon, teljesiilt. Mint ahogy az is, miszerint a feliigyelete alatt 1évé oktatdsi intézmé-
nyekben azokat az ifjakat és lednyokat, akik még nem éltek trvacsordval, felkészitsék az
azzal valé élésre. Ehhez kapcsoléddan nagy gondot forditottak az dGrvacsora sdkramen-
tumdnak jé rendben torténd kiszolgaltatdsira, és az trvacsora elé jarulé fiatalsdg megfe-
lel§ elékészitésére.'"”

Nincs adatunk arra, hogy Karacs Teréz intézetében milyen mddszerrel folyt a val-
l4s tanitdsa, de arra sem, hogy milyen tankonyveket hasznaltak. Arra azonban igen, hogy
melyeket nem. 1854. jdlius 8-dn, Karacs Teréz Apostol Pal superintendenshez irt leve-
1ébél tudjuk, hogy a ,, Reformdczié torténete Magyarorszdgban, Bevezetés a szentirdsba, va-
lamint Bibliai torténetek kisebb nagyobb tanuls gyermekek szdmdra, szorosan a Biblia sze-
rint, kiszedte Dobos Jdnos Pesten 1851., a vezérletem alatt 1év6 intézetben nem taldltat-
nak, és soha sem véltak haszndlatban. ”'"" Valdszind, hogy ezeket a tankdnyveket az 4l-
lam valamilyen oknal fogva betiltathatta, mint ahogy errdl Karacs Teréz is ir: , Tisztelet-
tel jelentem, hogy azon kényvek mellyeknek haszndlata a felsébbség dltal megtiltatott
[nincs haszndlatban] ”.''* Az 6nkényuralmi hatalom betiltott minden olyan tankényvet,
ami bdrmilyen veszélyt jelenthetett rd nézve. Dobos Jdnos konyve fontosabb bibliai tor-
téneteket tartalmaz mind az O-, mind az Ujszovetségbdl, ami alkalmas a vallds tanit4-
sara. Nyilvin nem ez volt az oka betiltisdnak. Sokkal inkdbb az elészéban megfogalma-

zott magyarsagtudat kidomboritdsa:

»Két f8czél lebegett eléttem mikor e munkdhoz fogtam, mert két foczélt ldttam mellézve
a magyar nyelven eddig megjelent bibliai térténetekben. Az elsé: hogy bibliai torténeteket
tanulva egy kis biblidt tanuljon a gyermek. A mésik: hogy kedves nyelviink magyar eredeti
sajdtsdgit, biblidban eléfordulé szépséget, nyelvi szépségeit legyen mibdl megtanulni a ma-
gyar gyermeknek. Ne keressetek hdt egyebet a konyvben, és ne is tanitsatok mdst e kdnyv-
bél a gyermekeknek. Tudtam volna én e torténetekbdl olly széles németes erczélungokat

csindlni, hogy rdjuk se lehetett volna 6smerni, mint Izsdk nem ismert rd Jédkobra: de féltem

110 BIRO — BUCSAY (1995), 326.
1 SRKTGyLt. B.LXXV. 35,215.
112 UO.
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a szentségtoréstdl. E torténetek csak eredeti alakjukban szépek, ha lefosztod réluk a bibliai
kontost és mdst adsz réjuk; ollyan lesz munk4d: mint Jakob juhainak tarka elfajzdsa. Tud-
tam volna én taldn Ujdonatdj kitételeket tenni, a tiszta 6szeriik helyébe, de biblidm és
honom szép nyelve egyardnt szent és sértetlen eldttem, mig e kettd meg lesz, meglesziink

mi, gyermekeink és unokdink.”!"?

A kényvben foglalt térténetek tanitdsdnak mikéntjére is kapunk néhdny tdmpontot:

Es ezekutin engedjetek meg, és ne bdntsatok, ha valami szokatlanra kérlek most, kérésem
ez: hogy a mennyire lehet kényvnélkiil tanultassitok, még pedig szészerént e torténeteket,
mert az erds tdsgyokeres magyarsdg, kivilt nagyobb iskoldinkban igen kezd gyériilni, mert
még egyszer mondom: kettdt nem szabad itt nélkiildzni, a tdrténetet magdt és a torténet
sajdt nyelvét és épen az a f6hiba eddigi ilyen konyveinkben, hogy iréjuk vagy az egyiket
mellézte vagy a mdsikat. — Ezért ne hagyjdtok a biblidt, ne hagyjitok édes nyelviinket,

Isten leend veletek. Tanitsatok magyarul, én a biblidmbdl tanultam magyarul legtobbet
»114

és legjobbat.

Mondatai egyértelmtien adjik tudtunk a kor helyzetét. Ezeket a sorokat 1850-ben je-
gyezte le, amikor a szabadsdgharc utdn a protestdns magyarsdg korében a megtorlds mér-
hetetlen volt. Miutdn a német nyelv hasznédlatdt kotelez6vé tették az adminisztriciéban
és az oktatdsban is, és a magyar nyelv csak a csalddi korokben élt a maga erejében,'”
bétorsdg kellett egy magyar nyelven irott konyv megjelentetéséhez. Dobos Janos mive
anyanyelven valé megjelentetésével a német nyelv uralma ellen protestdle. Mint ahogy
azzal is, amikor arra kérte kora tandrait, hogy az abban foglaltakat magyarul is tanitsdk.
Mindekdzben pedig felemelte tolldt a magyar Iétiikre idegen nyelven irék és tanitdk el-
len. A ma embere szdmdra taldn furcsa azt olvasni, hogy a bibliai térténetek sz szerinti
megtanitdsira szolit fel. Bizonydra nem véletlen. Hiszen ez a korszak nem csupdn az
elnyomds idészaka volt népiinknek, hanem a racionalizmus és liberalizmus idészaka is,

amikor a valldsos nevelés alapja, a Szentirds, annak tekintélye és az abban foglaltak is

13 DOBOS Janos (1851): Bibliai tirténctek kisebb nagyobb tanuld gyermekek szamdra, Elészd. Pest,
Bucsdnszky Alajos.

114 DoBOS (1851), Elsszd.

115 SAFRAN (1979), 146.
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megkérddjelezddtek. Dobos taldn éppen ezért tette hangstlyossd a sz6 szerinti megtani-
tdsdt a bibliai torténeteknek, mert a kiviilr8l megtanult, elsajétitott ismeretet sem az 4l-
lamhatalom, sem a kiilénb6z6 uralkodé szellemi dramlatok és nézetek nem vehetik el.
Mindezek ellenére elmondhatjuk, hogy Karacs Teréz intézetében a kiilonb6z6
tantdrgyak mellett a valldsoktatdsnak fontos szerepe volt, mint ami hozzdtartozik a lélek
kimtiveléséhez, a miveltség megszerzéséhez, a felel6sséggel biré magatartishoz, s nem

utolsésorban az erkolcsos életformahoz.
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