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PROLEGOMENA LA STUDIUL PERSONALITATII LUI MARX

de
ANDREI ROTH

Omul si opera sa, biografia si creatia sa — care este natura lega-
turilor dintre acesti termeni? latd o pasionantd si mult controversata
problemaé a istoriei si teoriei culturii., Pentru a recepta mesajul Requie-
mului mozartian, trebuie neapédrat sid cunoastem in ce imprejurdri ale
vietil compozitorului s-a plamadit geniala lucrare? Cunoscind peripe-
tiile vietii lui Descartes ii vom intelege mai adinc fizica si metafizica?
Se poate descoperi si este oare nevoie de a descoperi proleciia dru-
mului — adesea sinuos — al vietfii marilor creatori in opera acestora?
In ce mdsurd e fideld aceasta proieciie? Unii susiin: nu se poate si
nici nu e nevoie; personalitatea artistului, ginditorului, savantului se
dezvéaluie in mod autentic in opera acestora. In operd ni se destainule
adevdrata personalitate a creatorului, fatd de care biografia lui nu
contine decit banale contingente. Altii afirmd: opera poate fi inteleasd
in lumina biografiei autorului si numai in lumina ei; cunoasterea perso-
nalitatii creatorului oferd singura cheie autenticd pentru descifrarea
tainelor creatiei sale. Si unii si aliii exagereazd partea de adevar pe
care o contine pdrerea lor. De fapt, opera purtdtoare de autentice va-
lori — artistice sau teoretice, indiferent — traieste prin sine insasi
si e totdeauna capabild de a se afirma, de a se impune, chiar daca nu
stim nimic sau aproape nimic despre persoana creatorului ei, cum de
fapt se intimpld in cazul atitor capitale lucrari ale culturii omenesti
de la epopeile homerice incoace. Totusi, personalitatea vie a savan-
tului, cugetdtorului sau artistului nu e o simpld contingentd in raport
cu opera sa, ci e tocmai izvorul fortelor subiective creatoare care se
obiectualizeazd in operd; cunoasterea ei, in desfdsurarea sa concreta,
in multiplele sale manifestdri reale, in méasura in care e posibild, con-
stituie un important punct de sprijin in efortful de patrundere si insusire
a tuturor sensurilor operei. Biografia oricarei personalitdfi cuprinde,
desigur, o multime de elemente contingente si pedanteria biograficad
¢ deseori irelevantd cu privire la sensul, mesajul, valoarea operelor;
totusi, in liniile sale fundamentale, biografia reald a oricarui creator
de culturd e desfisurarea vie a eseniei personalitaiii sale. Biografia
nu e exterioard fata de creatie, ea cuprinde si istoria reald a proce-
sului creator.
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Capacitdtfile creatoare se inscriu printre trdsaturile definitorii cele
mal de seamd ale personalitdfii; directia in care se dezvolta aceste
capacitdti, natura insdsi a creatiei culturale, este functie a celor mai
intime constituente ale personalitatii. Curiozitatea intelectuald a cerce-
tatorului naturalist, dar si inclinajia mai mare spre experimentare a
unuia, spre sistematizare a altuia, spre teoretizare a celui de-al treilea,
sint elemente ale personalitdtii lor, care-si au corespondentele in liniile
de forta ale activitaiii desfdsurate si ale rezultatelor obfinute, Unii isi
dau madasura deplind a capacitdiilor parcurgind pind la capat o cale
deschisd de altii; iar ali{ii se evideniiazd prin lansarea unor mnoi
idei, ddtdtoare de fecunde sugestii, fdra a-si face un tel din urmadrirea
lor pind in pinzele albe. Tipul animatorului si organizatorului de cerce-
tare se deosebeste de cel al cercetatorului care se simte in largul sau
numai in singuratatea laboratorului sau in izolarea cabinetului sdu
personal. In acest sens, cercetatorii sint de tipuri diferite; personali-
tatea lor se afirmd puternic in investigatia stiintificd chiar dacd, s-o
recunoastem, nu se réasfringe direct, in stiinjele naturii, asupra conii-
nutului specific al descoperirilor sau teoriilor, acestea din urma fiind
aderente la un obiect neutral din unghiul de vedere al personalitatii
umane.

In schimb, creatia in domeniul stiintelor sociale si umanistice pre-
zintd, in aceasta privin{4, o mai mare apropiere de creatia artisticd.
Obiectul insusi al acestor discipline — societatea si omul — angajeaza
in mal mare si mai directd masurd valenjele personalitdtii creatorului;
pecetea personalitdtii se resimte mai puternic chiar in coniinutul teo-
riilor filozofice, concepiiilor etice, estetice sau sociologice; insdsi ade-
renta lor la obiect e de naturd de a provoca, in mai mare masurd, nu
numai rezonanie intelectuale, ci afective si morale. lar dacd adevdrul
ovbiectiv nu poate fi, bineinteles, decit unul, In aceste discipline ca
si in cele care scruteaza natura, modalitatea apropierii de el, aproxi-
marea lui dintr-un unghi de vedere sau din altul, chiar motivalia
sublectivd a cercetdrii si formulérii pot fi foarte diferite In raport de
structura personalitdtii cugetdtorului sau savantului.

In acest sens ne vom ocupa, in cele urmatoare, de personalitatea
autorului Capitalului, a filozofiel ce-i poartd numele, a dascalului
necontestat al miscdrii muncitoresti internationale, O facem in convin-
gerea cd incercarile de a-i comenta opera si eforturile de a-i dezvolta
mostenirea teoreticd ar avea de cistigat printr-o mai insistentd apro-
piere de personalitatea sa.

Sursele pentru studierea si reconstituierea personalitafii lui Karl
Marx sint multiple. Prima este, bineinteles, insdsi opera sa. Capitalul,
lucrarea in care geniul luli Marx se afirméd in toatd plenitudinea sa, este
totodatd capodopera care poartd in modul cel mai vadit pecetea perso-
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nalitatii autorului, cu semnele sale definitorii: pasiunea revolujionarg
a luptatorului si spiritul neobosit al savantului cdutdtor. In paginile
sale arde flacdra unei constiinje morale revoltate de inegalitatea si
nedreptatea sociald si lumineazd cugetul capabil de a dezvdlui cele
mai adinci rddacini ale acestora; larga generozitate a umanismului
militant se impleteste aici in mod neegalat cu scrupuloz'tatea cerceta-
torului a cdrui supremd deviza e respectul fatd de adevdr si cu minu-
tiozitatea de bijutier a stilistului; aderenia la concret a unui cuget
analitic ce se hrdneste cu fapte se ingemdneazd cu strdlucirea s'nte-
zelor ce surprind — exprimindu-ne prin formula leninistd — ,unitatea
contrariilor in insdsi esenta lucrurilor”.

Capitalul insusi trebuie insd inteles in inseparabila sa legdturd cu
impresionantul sir de lucradri, mai mari si mal mici, care-1 insotesc.
Piscul ce strapunge norii nu e singuratic; structura rocilor sale se
intelege prin prisma particularitdtilor intregului masiv din care face
parte, Dacd nu vom considera Capitalul numai ca o lucrare economicy,
ci — cum este, indiscutabil — o operd sociologicd si filozoficd, ii vom
descifra sensurile adinci numai in lumina lucrdrilor in care modul de
gindire al lui Marx, conceptia sa sociologicd si cea filozoficad si-au
qgdsit expresiile. Numai toate impreund vor sugera intreaga mdésurd a
personalitdfii autorului lor. $Si cind spunem foate, avem in vedere nu
numai lucrdrile care au vazut lumina tiparului sub ingrijirea autorului
lor sau ale prietenului si coautorului sdu Friedrich Engels, ci si pe
acelea care, nefiind initial destinate publicita'ii sau neputind apdrea
la vremea lor din motive exterioare, au devenit abia ulterior cunos-
cute. Mai mult: unele dintre acestea au, am spune, o importanta deose-
bitd pentru intelegerea personalitdtii lui Marx, pentru refacerea céii
pe care a strabatut-o el pina la conceperea si realizarea Capifalului,
pind la fundamentarea comunismului stiintific, pind la afirmarea sa ca
personalitate de frunte a miscdrii muncitoresti internationale.

Alaturi de lucrdri, mostenirea epistolard — exceptional de bogatd —
a lui Marx constituie un important izvor de cunostinie despre perso-
nalitatea sa. Corespondenta sa cu Engels — ce formeazd, singurd, patru
voluminoase tomuri — precum si scrisorile adresate multor altor prie-
teni, colaboratori si tovardsi de luptd, a fost consideratd de cdtre exe-
geza marxistd mai ales ca un fel de apendice la lucrdrile sale, ca un
material necesar pentru usurarea injelegerii ideilor cuprinse in lucrari.
Scrisorile lui Marx contin insd nu numai comentarii si explicalii pe
marginea activita}ii sale stiintifice si revolutionare, ci si nenumadrate
date, observatii, pdreri privitoare la viata sa cot'diand, la relaiiile sale
personale cu familia, cu prietenii si cu adversarii sai politici, tot atitea
elemente relevante cu privire la trasdturile sale de caracter si chiar
temperamentale, la modul sdu de lucry, la felul siu de a-si trat viafa.

In al treilea rind, cunostintele noastre despre personal‘tatea lui
Marx se intemeiaza pe literatura de evocare memorialisticd. Astfel,
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Editura Politicd a publicat un volum de amintiri despre Marx si Engels!.
Amintirile personale ale sotiei, fiicelor, prietenilor apropiati si disci-
polilor directi constituie indispensabile si nepretuite puncte de sprijin
pentru cunoasterea omului care s-a afirmat ca invdiat, filozof si lupta-
tor. Mirturiile contemporanilor sint, in punctele lor esentiale, conso-
nante, confirmindu-se, nu numai completindu-se reciproc. Cele citeva
mici discordante, ce pot fi cu usurintd depistate, nu tulburd unitatea
imaginii ce ni se prezinta, cdci nu e greu de stabilit care autor de
amintiri avea legdturi mai intime cu Marx, care-l cunostea mai bine
si care s-a dovedit observator mai profund?

In sfirsit, scrierile biografice ce i s-au consacrat {cele stiintifice;
de lucrarile beletristice, si ele puiine, nu vorbim aici). Literatura
marxistd dispune, ca lucrave reprezentativd de acest gen, de opera
binecunoscutd a lui Franz Mehring®, conceputd cu intentia declaratd
de a zuardvi personalitatea lui Marx prin istoria vietii sale, de a
infdtisa sinteiic omul asa cum apare el in lumina activitd{ii sale publice
st a vietii sale particulare deopotrivda, Cartea lui Mehring constituie
un valoros izvor; terminatd in 1918, ea nu poate insd satisface pe
deplin — e firesc — exigeniele de astdzi ale gindirii marxiste. Unele
incercdri biografice recente au mai mult caracter didactic decit de
exerezi st'intif'cd; de asemenea, in cadrul unor eseuri de tinuti teore-
ticd, se insereazd uneori schite biografice ce repetd rezumativ fapte
cunoscutet.

*

ILen'n scria c¥ in invdtdtura marxistd, un riquros spirit stiintific
se imb'nd cu spiritul revolufionar nu in mod intimplidtor, nu in vir-
tutea Insusiri'or personale ale intemeietorului doctrinei, ci ,chiar in
cadrul teoriei, in mod intrinsec si indisolubil“5, Adevdrul asertiunii
citate nu inseamnd insd, credem, ca aceastd imb‘nare s-ar fi realizat
in afa~ad si independent de trasdturile personalitatii lui Marx. Respin-
gind explicatia psihologistd a aparitiei si particularitdtilor marxismului
si adoptind una prin excelentd sociologicd — care ldmureste specificul
doctrine’ prin cel al necesitatilor sociale obiective c&rora doctrina le
rdspunde — ne vom feri totodatd a concepe fenomenul ca rezultat al
unei fatalitdti ce s-ar fi folosit de personalitatea intemeietorului invé-
taturii marxiste ca de un simplu instrument. Dimpotrivd, vom sublinia

1» & * Maurul si gereralul, Amintiri despre Marx si Engels, Editura Politicd,
1966, p. 486.

3 Astfel, de pild%, dac¥ Kugelmann avea pdreri nu tocmal midgulitnare deepre
talentnl organizatoric si agitatoric al lui Marx (vezi op. cit., pp. 241, 245), in schimb
Paul Lafargue il descrie ca pe un neasemuit agitator (ibidem, p. 249); Mehring, in
fmpozanta sa bingrafie a lui Marx, subliniazd cd in problemele politicii curente Marx
s-a bizrit mai ales pe capacitatea de orientare rapidd a lui Engels.

3Franz Mehring Karl Marx, Istoria vietii sale, Editura Politicd, 1959.

4 De pildd in cartea lui Roger Garaudy, Karl Marx, Ed. Seghers, 1964.

5V. 1 Lenin, Opere complete, vol. 1, Editura Politicd, 1960, p. 329.
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cd trésdturile individuale, unice ale personalitdtii nu sint nici ele pur
intimplatoare; intre ele si traséturile operei create de aceastd perso-
nalitate existd o legdturd internd si nu externd, accidentald. Imbinarea
organicd a obiectivitatii stiinfifice si a pasiunii revoiuiionare in spiritul
teoriel lui Marx isi are corespondentul in imbinarea lor organicd In
personalitatea sa. Structura inteligeniei sale si specificul caracterulul
sdu l-au fdcut capabil de a construi doctrina ce-i poartd numele; nici
o altd structura a inteligeniei si a caracterului nu ar fi putut da exact
acelasi rezultat, un rezultat in aceeasi mdsurd corespunzator cu necesi-
tatea istoricda a fundamentdrii teoretce a miscarii muncitoresti. Nu
numai in doctrina sa, ci si ca om Marx a fost pe deplin si pin&d la
capdt consecvent cu sine. Personalitatea lui Marx ni se prezintd ca
avind drept qualité maiiresse integritatea, consecvenia sa lduntricd si
cu opera sa, aceasta din urmd de asemenea strict integratd, monoliticd.

Vom adduga, in aceastd ord ne de idei, cd luminile pe care perso-
nalitatea si opera lui Marx si le proiecteazd reciproc una asupra celei-
lalte pot contribui la rezolvarea unora din cele mai actua’e si contro-
versate probleme ale mostenirii sale f'lozofice. In legdtura cu constituirea
si dezvoltarea antropologiei filozof'ce si axiolog'ei ca ramuri re'ativ
de sine statdtoare ale gindirii marxiste contemporane se desfdsoard
astfel, dupd cum se stie, controverse in jurul chestiun'i: este umanismul
o0 notd constitutivd a stiinfei marxiste, sau doar o notd exterioard sau
consecin{d a poziiiei teoretice pe care se ridicd aceasta? Straddania
indreptatd spre studierea si intelegerea personalitatii lui Marx va
releva in mod incontestabil — dacd se va avea in vedere unitatea
l&untricd dintre personalitate si operd, in sensul celor de mai sus — cd
in opozitie cu parerea marxistului francez Louis Althusser, de pild4,
umanismul nu este o notd externd si accidentald, c¢i una lduntricd si
esenfiald, prezentd printre insesi determinantele gindirii teoretice a lui
Marx. Umanismul constituie resortul intim, personal al lucrarilor de
tinerete si al trecerii de pe pozifiile democratismului revolutionar pe
cele ale comunismului; motivatia umanistd este explicit prezentd insad
nu numai in lucrarile de tinerefe ci si in cele de maturitate si — con-
form tuturor maérturiilor de care dispunem -— in intreacga activitate,
publicd si particulard, a omului Marx. Revelatoare si pertinentd ni se
pare a fi, in acest sens, demonstratia facutd de profesorul Adam Schalff,
intr-o recentd carte inchinatd conceptiei marxiste despre individul
uman, motivatiei specifice a preocupérii lui Marx de problematica
economiei politice: Marx nu a fost in primul rind economist, aratd
Schaff, ci filozof si sociolog; nu a fost economist prin imboldul 1duntric
al vocatiei sale, studiile economice nu constituiau pentru el un scop, ci
un mijloc — recunoscut insa ca strict necesar — pentru fundamentarea
deplind a vederilor sale filozofice si sociologice in centrul cérora se
situeaza problematica omului. Motivatia internd a Intregii activitaii
stiintifice a Iul Marx a fost umanismul militant. Dacd tindrul Marx
a recunoscut in fenomenul instraindrii cea mal importantd problema
conflictuald a societdtii, ratfionamentul sdu prin excelent{d antropologic
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I-a dus la cdutarea cauzelor din adincuri ale acestui fenomen — si a
ajuns astfel la necesitatea dezvéluirii esentei legilor economice ale
miscdrii sociale — si la investigarea solufiilor reale, pe scard sociald,
ale problemei, ajungind astfel la principiile comunismului stiintific.
Abordarea largd si chiar prioritard a problematicii economice si politice
in opera de maturitate a lul Marx nu inseamna nicidecum abandonarea
problematicii si unghiului de vedere al umanismului. ci, dimpotriva,
aprofundarea plind de abneagantd consecventd a acestei problematici si
acestui unaghi de vedere. Constiinta sa umanistd @ impins ratiunea lui
Marx la desavirsita consecvenid in analiza criticd a capitalismului, in
dezvaluirea rolului istoric al proletariatului, in descoperirea liniei fun-
damentale a trecerii de la capitalism la comunism prin revolutia si
dictatura proletariatului, In acelasi timp Marx insusi a formulat de
repetate ori in operele sale cerinia intrinsecd a onestitétii intelectuale,
fira de care nu existd atitudinea cu adevidrat stiintificd fatd de reali-
tate — anume cerinta de a se trage foate concluziile, a se recunoaste
toate conserin’ele faptelor si leqgilor descoperite, de a se impinge ratio-
namentul stiintific intotdeauna pina la capat, fara oprire din vreun
cons‘derent exterior stiintei, de a nu se admite ca motor al cercetarii
de~it setea de adevar si respectul neconditionat fata de el. Aceastd
cerintd intrinsecd deci a onestitatii intelectuale, nu numai explicit enun-
tatd de Marv7 dar si observatd cu sfinfenie de cétre dinsul, se contopeste
la el cu cerinte'e consecventel umaniste, care l-au indreptat spre pozi-
title proletariatului revolutionar., Umanistul, savantul si revolutionarul
nu sint decit ipostaze ale uneia si aceleiasi personalitdti de o remar-
cabila unitate.

*

Colaborarea strinsi a lui Marx, in toate domeniile activitdtii sale
stiintifice si politice, cu congenialul sdu prieten Friedrich Engels este
de notorietate istoricd. Opera vietii lor formeazd un singur tot. Perso-
nalitdtile lo” prez'ntda evidente note comune, concordante cu unitatea
notelor esentiale a'e operei lor. Dar personalitdtile lor se si dsting in
mn'te privinte: deosebite au fost temperamentele si caracterele lor,
diferite modurile lor de a-si organiza traiul cotidian, deosebite si pa-
rer'le lor despre unele relatii ale vietii intime. Volumul de amintiri
la care ne-am referit con'‘ine, in ,,Anexe”, doud interesante si pre-
tioase do~umente, revelatoare ale unor importante trasdturi de perso-
nalitate ale Maurului si Generalului: niste intime ,,Mirturisiri”, cuprin-
zind rdspunsuri la un chestionar admin‘strat ce'or doi subiecti de citre
avertizate cercetdtoare, fiicele lui Marx. Nu se poate si nu remarci
deosebirea celo” doud personalitail chiar in tonul rdspunsurilor. Cele

8 Adam Schaff, Marxismus und das menschliche Indwviduum, Europa-Verlag,
Wien- Frankfort-—Ziirich, pp. ?7—"9.

7 A ce velea, de pildd, Karl Marx, Teorii asupra plusvalorii, partea a Il-a,
Editura Politicd, 1960, pp. 93—96.
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date de Marx destdinuie seriozitatea deplind a acestuia, constiinta
gravd a raspunderii; raspunsurile sale contin principii pilduitoare de
viald, maxime si devize de indiscutabild valoare ale umanismului mili-
tant (,.conceptia dumneavoastrd despre fericire — sa luptl”, ,,conceptia
dumneavoastra despre nefericire — sd te supui”, ,principala dumnea-
voastrd insusire — perseverenta in urmarirea telului”) si ale atitudinii
cu adeviarat stiintifice, critice fatd de realitate (,.de omnibus dubitan-
dum”). Réaspunsurile lui Engels nu sint discordante fatd de cele ale
prietenului sdu, ci pur s! simplu de alta facturd (,,insusirea preferatd la
femeie — sd nu ratdceascd lucrurile”, ,,conceptia dumneavoastrd despre
nefericire — sd merqgi la dentist”, , principala dumneavoastrd insusire
— stiu toate pe jumatate”); ele denotd, in ansamblu, firea veselda a
omului dornic si capabil de a savura pliacerile vietli si verva spirituald
a unei inteligenie capabile de autoironie. Meniiondm aceasta nu in
intentia de a construi portretele paralele ale celor doi birbati; o ase-
menea intentie ar depasi chemarea condeiului ce a scris aceste rinduri.
O farem dorind sa atestdm ideea c& caracterul viu si creator, prin
excelentd nedoaqmatic al inv&tdturii Jor comune isi are corespondeniul
firesc intr-o mare suplete a personalitatii lor, intr-o deosebitd larghele
si elasticitate a vederilor in privinta viefii si valorilor sale, in cadrul
unei severe si unitare orientdri principiale a acestora.

Aceeasi semnificatie o au, ni se pare, multe aspecte ale persona-
litatii lui Marx, consemnate de cei ce l-au cunoscut indeaproape, in
activitatea sa publicd si in viata sa particulard deopotriva. A fost
un om ,al cdrui singur cult era adevarul“® si care, totodatd, ,era cel
mai tolerant d'ntre ocameni”® toleranta fiind o notd inseparahild a
atitudinii, in principiu antidogmatice in stiintd si in vietd. Un sof
vesnic indrdqostit de tovardsa sa de viatd, a cdrei pierdere a constituit
o loviturd de moarte — in sensul propriu al cuvintelor — pentru el
insusi, un om deosebit de atent si duios cu ceil apropiati, care putea
insd sd devind de-a dreptul ,insuportabil” in casd cind era nervos
dupd o infringere la sah!®. Un om care ,se exprima in prezenta copiilor
si a feme'lor cu o delicatetd pentru care ar fi nulut sa-1 invidieze o
auvernantd englezoaicd”!!, dar pentru care ,sociabilitatea (...} cuprin-
dea si cite un pahar de vin“!? si era chiar capabil de a participa
ocazional la un ,turneu al berii” si in continuarea acestuia la destul
de ingrosate distractii studentiesti, la virsta maturitatii’®, Un om ce-si
adora copiii si nepotii, nepreqetind de draqul Jor s&-si intrerupa ori-
cind, f&rd cricnire, munca stiintificd, un om framintat totodatd de gindul
de a nu-si putea termina opera cireia, dupd propria-i expresie, i-a
sacrificat sdndtatea si pldcerile vietii. Un om modest din fire si in

8 % * * Maurul si generalul..., p. 53.
9 Ibidem, p. 50.

0 Ihidem, pp. 82—84,

1 Ihidem, p. 79.

12 Ibidem, p. 276.

13 Ibjdem, pp. 100—103,
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mod firesc autoritar, care ura falsa grandoare' si care, in chinurile
creafiei, era torturat de gindul de a nu-si fi realizat, nici in cele mai
cu grija cizelate lucrdri, intreaga mdsurd a capacitatilor!s, Un om care,
ca oricare adolescent ce se daruie literelor, a debutat in genul liric
(prin versuri pe care pudoarea sa si a familiei le-au ferit de publici-
tate), care a compus nesfirsite povestiri de dragul si pentru uzul co-
piilor sdi si care a nutrit planurile uncr intinse studii literare, reali-
zindu-se apoi pe terenul arid al abstractiunilor stiintifice si filozofice.
Un om, in sfirsit, a cdrui ocupatie de nredileciie, dupéd propria-i mértu-
risire era de ,a se afunda in car{i” in linistea camerei sale de lucru
sl care, la chemarea constiinjei sale de ginditor si lupldtor revolutionar,
s-a lansat in viltoarea vie{il politice, devenind conducator al miscarii
comuniste, Sint citeva elemente ale strédlucitorului mozaic al persona-
litatli lui Karl Marx, covirsitoare prin grendoarea si prin multilatera-
litatea sa, apropiatd de noi prin noblefea si simplitatea numanitatii sale,
prin felul in care intreaga sa existenld corespundea maximel pe care
el insusi si-o alesese: humani nihil a me alienum puto.

Jatd un sir de trasaturi care, in toata diversitatea si chiar contra-
rietatea lor, sint in esentd concordante cu trasaturile fundamentale ale
operei de geniu, impozantd si ea prin umanitatea el, pe care ne-a
ldsat-o Karl Marx, ale unei opere ,deschise” spre tot ce e omenesc
ca si personalitatea lui Marx.

MPOJIETOMEHDB! K M3YYEHUIO JTUUHOCTH MAPKCA

(Peswnme)

ABTOp HCXOAHT H3 COOGPAMEHHs, YTO B 06JaCTH COLIAMbibIX M TYMaHHTADHHIX HAYK,
B Goabiliefl CTEMeHH ueM B 06J1aCTH eCTECTBEHHBIX HAYK, TBOPULCTBO HOCHT OTNEYaTOX JHYHOCTH
TBopua. JKHBasg JHUHOCTH He ABJAACTCH MPOCTOI C1vUalinocThio 110 OTHOLEHNO K €€ TBOpUeCTBY,
OHA SIBJISIETCH HMEHHO HCTOUHHKOM TBODUYECKUX CyOBeKTHBHLIX Ci, OOBLEKTYa.1H3HPYIOUIHXCA
B NPOH3BEICHHAX.

B nepsoil yactd Heeste10BaRIA aBTOP FIOKA3bIBALT HCTOMHHKH, MOIVIUHE OBITH HCIIOIb30BAH-
HBIMH 1 M3YUEHHd M BOCCTAHCBIEHHA JHYHOCTH Mapkca: BO-nmepBblX, paszyseercd, camo
€0 TBOPHECTEO, HO TBOPUECTBO, BASTOE B LUETOM, B UOUAIDUE, B 011111aKOBOH Mepe npousBeieHHs
MOJAOJ0CTH H 3pejaoCcTH, NpoH3Beieiist onyOAHKOBaHEe, & TaKiKe 11DOH3BeICHIS He Ha3HaYeHHble
A9 nevyaTH HJIH HE OTJaHHLle B IeuaTb HX aBTOPOM: BO-BTOPHIX, HCKJAIOUHTeNbHO Goraroe
3NHCTOMSIPHOE Hacheine Mapkca; 3aTem MeMmyapasi JHTePaTypd; HakoHel, GHorpadHYecKHe
NpOH3BeJeHNA, NMOCBSILIEHIILIE eMy.

Bo Bropoil uvacti noxaspiaeTest — Kak onmpeleisiomas uepTa JguyHoctH Maprca — ero
WeJIBbHOCTD, NOCJAEIOBATCIBHOCTL KAK UEJIOBEK, YUHLUL, Mpjure’b M peposounonep. ABTop
YTBEPXK1AeT, YTO TYMAHH3M He sBIdercd Bueinneli 1 civuaiinoil veproil teopun Mapkca, a
BHYTpeHHel I cviectsetHoil uenToil, mvewnielf coort pre v oCo0RHHOCTAX €ro JIHYHOCTH.

B xoxue crateil antop Boccnid ps uepr ouunecty Mapread, KOTOpele B CYILHOCTH
COBMAJAIOT C QCHOBHBIMI YepTaMil €70 THOPUeCTBa.

1 Ibidem, p. 64.
% [bidem, pp. 255—257.
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PROLEGOMENES A L’ETUDE DE LA PERSONNALITE DE MARX
(Résumé)

L’auteur part de 'observation que dans le domaine des sciences sociales et des
humanités 'oeuvre porte Vempreinte de la personnalité de son auteur dans une
plus grande mesure que dans les sciences de la nature.

Dans la premiére partie de cet essai on passe en revue les sources utilisables
pour Vétude et la restitution de la personnalité de Marx: avant tout, bien entenduy,
sa propre oeuvre, mais considérée dans son ensemble et comprenant au méme degré
des écrits de jeunesse et de maturité, publiés ou non (tels les écrits qui ne furent
pas destinés par leur auteur a étre imprimés ou qui n’ont pas réussi a paraitre).
La deuxiéme source consiste dans la correspondance de Marx, d’une richesse excep-
tionnelle, suivie de la littérature évocatrice du type des mémoires et enfin des
ouvrages biographiques consacrés a Marx.

Dans la seconde partie on évoque, en tant que trait déterminant de la person-
nalité de Marx, son intigrité, son esprit de conséquence logique en tant quhomme,
savant, penseur et révolutionnaire. On soutient que I'humanisme n’est pas une nole
extérieure et accidentelle, mais bien la note intime et essentielle de la théorie de
Marx et qui a son correspondant dans divers traits de sa personnalité.

La partie finale évogue toute une série de ces traits qui concordent dans leur
essence avec les traits fondamentaux de son neuvre.






UMANISMUL LUI MARX

de
N. TRANDAFOIU

Astdzi a devenit comund opinia cad filozofia lui K. Marx este un
veritabil catalizator al gindirii contemporane. , Pentru noi, spune J.-P.
Sartre, marxismul nu este doar o filozofie; el este climatul ideilor
noastre, mediul unde ele se alimenteazd, el este miscarea adevdratad
a ceea ce Hegel numea Spiritul Obiectiv. Noi vedem in el un bun
cultural al sting'i; mai mult: de la moartea gindirii burgheze, el este,
singur, Cultura, cdci numai el permite s& fie intelesi oamenii, operele
si evenimentele“!. Din aceste cuvinte rezultd faptul c& pe lingd va-
loarea stiinjificd a operei sale, prestigiul lui Marx este puternic ali-
mentat si de conceptia sa umanistad revolutionara.

In indelungata sa istorie umanismul, ca atitudine si ca teorie care
cuprindea in centrul sdu omul ca valoare supremd, a cunoscut victorii
prestigioase dar si contestdri violente. El a revenit insd pe primul
plan al constiintei publice ori de cite ori societatea se Indrepta spre
o rdscruce. Asa s-a intimplat cu umanismul renasterii si tot astfel
cu umanismul marxist. Ambele momente mari din istoria umanismului
sint legate de asprele lupte de clasa, ele reprezentind punctul de
vedere al claselor progresiste, si ambele sint vitalizate la maximum
de stiintele epocilor respective. Umanismul marxist care se constituie
la juméitatea secolului XIX va beneficia de descoperirile facute de
Marx si Engels in domeniul stiinielor sociale si astfel va fi prima formad
a umanismului intemeiatd stiintific. ,

Karl Marx pdatrunde in arena filozofiei intr-o perioadd de cumpdina
si a istoriei si a filozofiei. A istoriei pentru c& burghezia prin propria
ei dezvoltare ddaduse nastere si succesorului ei, proletariatul, care isi
incepe lupta sa pentru putere. A filozofiei pentru ca datele stiintifice
din domeniile naturii, istoriei si omului isi asteptau prima lor sinteza
care sd plaseze si fenomenul social-uman in cimpul investigatiei stiin-
tifice. Cum umanismul burghez isi pierduse vlaga si devenise tot mai

1J.-P. Sartre in Panorama de la nouvelle littérature frangaise, 1960, p. 660.



14 M. TRANDAFO U

abstract pe mdsura indeplinirii de catre burghezie a rotului ei istoric,
lui Marx si Engels, ca reprezentanji ai proletariatului, le-a revenit si
sarcina elaborérii, in cadrul ansamblului conceptiei lor, a unei con-
ceplii umaniste. De altfel, aceastd elaborare decurgea in mod firesc
din preocupdrile lor stiintifice al caror centru il constituia societatea
umand. Noul umanism este o teorie despre omul real in care pre-
misele abstracte si solujiile utopice au cedat locul cercetédrii stiinifice
riguroase si solutiilor implicate in insédsi dinamica istoriei.

*

Un deosebit interes teoretic suscitd actuala disputd despre uma-
nism iscatda intre ,structuralisti” si ,,umanisti, Atit o tabard cit si
cealalta inglobeazd reprezentanii de orientari filozofice diferite, inclusiv
marxisti. Unora dintre structuralisti, fascina{i de valoarea cognitivd
incontestabild pe care o prezintd reliefarea structurilor esentiale ale
fenomenelor, li s-a pdrut ca aceste structuri absorb intreaga realitate
semnificativd a domeniului la care structura se referd, deci ar exista
o prioritate absolutd a sistemului, mereu insensibil la lucrurile pe care
le structureaza. Astfel, referitor la ansamblul societdtii, se considerd
cd omul concret, viu este total absorbit de structuri si de obiectele
pe care le creeazd, fiind deci un element pasiv al istoriei. Din aceasta
tezd s-a conchis apoi cd orice referire la indivizii care alcdtuiesc
societatea, la revendicarile si aspiratiile lor, este o atitudine desuetd,
o mostenire pagubitoare a romantismului secolului al XIX-lea. Michel
Foucault si Louis Althusser, de exemplu, considerd cd orice umanism
este o atitudine nestiintificd si anacronicd, o ,flecareald umanistica”
(Foucault) sau o simplad ,ideologie” (Althusser), astfel cd revendicarea
,omului”, revendicarea ,liberta{ii individului” etc. este in opozitie cu
lumea actuald a stiintei si tehnicii.

Pozijia marxistului Althusser este cea mai interesantd prin faptul
cd el isi revendicd pozijia ca descinzind direct de la Marx. Este de
observat cd si mulli ,,umanisti” fac acelasi lucru, ceea ce se explicd
prin marile potente teoretice ale gindirii marxiste si prin caracterul
el dialectic care e posibil sd@ ducd, in gindirea unora, si la bifurcari
metafizice. In timp ce Althusser il opune pe ,umanistul” Marx omulai
de stiintd Marx, ultimul anulindu-l pe primul, si opune astfel marxis-
mul, ca ,antiumanism teoretic’ umanismului ca . ideologie” cu funciie
doar practicd, umanistii care se origineaza la Marx — Roger Garaudy,
J.-P. Sartre etc. — sint dupd opinia noastrd fideli, in aceasta privini4,
spiritului conceptiei lui Marx potrivit cdreia intre structurile sociale
si omul real existda o unitate dialectica.

Concluzia lui Althusser?, a lui Jean-Paul Dallé? etc. cd la Marx
ar fi vorba de un ,antiumanism teoretic”, isi are obirsia in interpre-
tarea foarte personald, respectiv metafizicd dupd cuin vom vedea, a

21, Althusser, Pour Marx, Paris, 1966, cap. ,Marxisme et humanisme®.
3 Les Temps Modernes”, Avril, 1966, p. 1916—17.
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unor relatii care apar in opera lui Marx sau care leagd unele etape
din evolutia gindirii lui, cum ar {i: 1. marxismul in formare — marxis-
mul elaborat; 2. ideologie—stiintd; 3. structurd—individ (general—indi-
vidual in societate); 4. umanism—marxism. Cum aceste raporturi sint
strins legate de problema pe care ne-am pus-o noi — umanismul lui
Marx —, vom cduta sd conturdm unele aspecte ale umanismului marxist,
rdspunzind totodatd problemelor ridicate de structuralisti in aceastd
privinta.

1. In pledoaria sa pentru ,Marx cel adevarat” L. Althusser ne
asigurd cd incepind din anul 1846 Marx a rupt in modul cel mai radical
cu umanismul si a incetat s&-si mai bazeze analizele pe ,,esen{a umand”,
abordind o problematicd pur sociologicd in care nu mai fiqureaza
.esenta omului”, ,libertatea individului® etc. In consecintd, din 1846
Marx ar fi incetat sd fie umanist si ar fi ajuns la ,antiumanism teo-
retic, singurul compatibil cu stiinfa, Se mai mentioneazd cad aceasta
etapd ar fi fost precedata de altele doud: una caracterizatd printr-un
umanism rafionalist-liberal de sorginte kantiand si fichteiana (perioada
de la Gazeta renand, 1842—1843) si alta caracterizatda printr-un uma-
nism ,,comunitar” de tip feuerbachian (1843—1845).

In ceea ce ne priveste, noi consideriam artificiald opunerea uma-
nismului stiintel. Aceasta in general, iar in particular la Marx se
evidentiazd o corelatie strinsa Intre conceptia sa asupra omului si
descoperirile sale stiintifice. In plus, periodizarea de mai sus vine iIn
conflict cu felul real in care a evoluat Marx in anii amintiti. C4 uma-
nismul german al timpului era abstract, cd el isi baza demersurile
teoretice pe o ,esentd umand” spirituald, etc. este incontestabil. Dar
a-i atribui lui Marx o asemenea conceptie, in perioada de pind in 1846
nu numai cd, asa cum vom vedea in continuare, nu corespunde pozitiei
sale reale, dar insdsi logica ne impiedicd s& acceptdm cd in 1846 Marx
ajunge la o concepiie stiintificd, antispeculativd, gindind in perioadele
anterioare in mod speculativ.

In edificarea filozofiei si stiin{ei marxiste existd, dimpotrivd, o
continuitate consubstanjiald Intre rezultatele primelor analize intre-
prinse de Marx asupra societdiii si omului si concluziile operelor de
maturitate. In orice caz, intre perioada primelor lucrdri (1843—1845)
si a celor in care avem de-a face cu conceptia marxistd deplin elabo-
ratd si expusd intr-un limbaj adecvat noului coniinut de gindire, nu
existd disjunctia pe care o denunid Althusser si o presupun mai multi.
De altfel, la intiiul contact cu primele opere ale lui Marx (Contribujii
la critica filozofiei hegeliene a dreptului, Manuscrise economico-filo-
zofice, Ideologia germand etc.), impresia de deosebire radicald fata de
Marx cel ,stiut” din operele de maturitate, cunoscute cu prioritate,
este prima care pune stdpinire pe cititorul mai putin familiarizat cu
filozofla germand a vremii. Aceasta este insd o problemd mai curind
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de psihologie decit de adevar. Un sentiment aseman&tor ne copleseste
si cind ne afldm pentru prima oard in faja unor opere de arta a caror
forma si viziune artisticd e noud pentru noi, si dupd prima impresie
le putem considera ,nerealiste’ numai pentru céa ne contrazic obis-
nuinia, ca ulterior, obisnuindu-ne cu ele, sd le gdsim firesti. Tot astfel,
in fata operelor de tinerele ale lui Marx, datorita framintdrilor inerente
inceputului de drum nou in filozofie, limbajului mai aparte, unii pot
gdsi o neconcordant{d cu imaginea ce si-au fdcut-o despre Marx ,ma-
turul” si pot banui in ele nemarxism. Dar o privire atentd si negrabitd
la concluzii poate observa, in cadrul unor deosebiri notabile, cd linia
de continuitate este ferma. Aceastd continuitate se evidentiazd prin
faptul cd si in primele lucrdri elementul stiintific este prezent, desi
unii il contestd, precum si prin faptul c@ preocuparea pentru omul
concret ramine o constantd a gindirii marxiste si la maturitate.

Asadar, dacd tinem cont cd primele lucrdri ale lui Marx nu se
puteau bucura de acelasi vast esafodaj stiintific ca cele de maturitate,
si comparam solutiile ce se dau in ele cu cele care au la bazd uriasul
Mont Blanc de fapte, cum e cazul in Capitalul, vom constata cd inire
ele existd o surprinzédtoare continuitate de conjinut, probleme si solulii.
Acest lucru se intimpla, ne-o spune Marx insusi in ,Prefata” la Con-
tributii la critica economiei politice, pentru c¢& incd in prima sa lu-
crare de amploare, scrisé in 1843, Contribufii la critica filozofiei hege-
liene a dreptului, ajunge la concluzia capitald ca ,relatiile juridice,
ca si formele de stat, nu pot fi intelese nici din ele insele, nici din
asa-numita dezvoltare generald a spiritului omenesc, ci, dimpotrivd,
isi au raddcinile in conditiile materiale de existentd... si ca deci
anatomia societatil civile trebuie c&dutatd In economia politicd”4. Or,
tocmai aceasta este descoperirea-cheie care a deschis calea abordarii
stiin{ifice a problemelor sociale si care explicd continuitatea gindirii
lui Marx. Si acest lucru ni-1 spune in continuare Marx referindu-se la
rezultatul studiului intreprins de el in domeniul economiei politice si
consemnat in Manuscrisele economico-filozofice din 1844: , Rezultatul
general la care am ajuns si care, o datd obtinut, a siujit de fir cdlduzi-
tor studiilor mele, poate fi formulat pe scurt astfel: In productia sociald
a viefii lor...” (urmeazd cunoscuta prezentare a esentel concepiiei
materialiste a istoriei. Sublinierile ne apartin — N.T.).

Din cele de mai sus credem c&d rezultd in modul cel mai limpede
cd existd o linie de continuitate de conifinut in dezvoltarea gindirii
marxiste al carei inceput trebule situat in periocada 1842—1843. Punc-
tul de sprijin al acestei pareri este atit explicatia datd de Marx si
consemnatd de noi mai sus, cit si felul in care rezolvd Marx unele
probleme legate de ,esenta umand“. In tezele asupra lui Feuerbach
esenta umand este definita ca fiind ,,ansamblul relatiilor sociale”. Prin

4 K. Marx, Contributii la critica economiei politice, Buc., 1954, p. 9.
5 Ibidem, p. 9—11.
% Apud R. Garaudy, Umanismul marxist, Buc., 1959, p. 77.
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aceasta este respinsi orice esenid transcendentda a omului, ardtindu-se
originea si caracterul social al acestel esenfe. Dar totodata rezultd ca
aceastd esentd existd. Ea nu este negatd ci numai i se dd cadrul ei
real. In plus, dialecticianul Marx, subliniind cd esenia omului este
sociala — si de aci incompatibilitatea omului cu izolarea -—, nu se
gindeste nicidecum la dispersarea omului viu, real in relatiile sociale.
Pentru Marx omul real este nucleul viu al relatiilor sociale, este uni-
tatea dialecticd a generalului si individualului. La Marx universalul e
concret pentru ¢d nu e rupt de individual, nu e considerat in unilate-
ralitatea lui abstractd, c¢i numai ca laturd, ca moment al totalitdiii in
care el este expresia ei esenjiald. In acest sens, pentru el omul real
este totodatd si individ viu si fiintd sociald. A nu vedea dialectica
complexd a relatiei individual-—general (social}, si a nu observa ca
Marx are totdeauna in vedere aceastd unitate dialectica, inseamnd a
rupe metafizic si a opune pe Marx-omul de stiin{d, care urmareste
descoperirea generalului in individual, umanistului Marx pentru care
descoperirea generalului, a legii, este doar un mijloc pentru omul con-
cret care trdieste si actioneazd in societate.

Trebuie s& subliniem faptul cd nu numai incepind din 1846 Marx
s-a rupt de umanismul idealist speculativ, ci incd din perioada sa
feuerbachiand” — dar aceasta nu a insemnat repudierea oricdrui
umanism. Dimpotrivd, Marx va milita pentru un ,umanism real”. In
acest sens Marx noteaza in Manuscrise cd omul ,nu creeazda si nu
obiectiveazd lucruri decit pentru ca este obiectivat de céatre acestea,
pentru cd, prin originea sa, este naturd. Asadar, in actul oblectivarii,
el nu trece de la activitatea purd la creatia lucrului, ci produsul sdu
obiectiv confirmd doar activitatea sa obiectivd, activitatea sa ca acti-
vitate a unei fiinle naturale si obiective.”¢ In aceeasi perioadd Marx
scrie in Sfinta familie: ,,Umanismul real nu are in Germania dusman
mai primejdios decit spiritualismul sau idealismul speculaliv, care in
locul omului individual real pune ,constiinfa de sine” sau ,spiri-
tul* .. .7,

Acest ,,umanism real” pentru care militeazd Marx este ancorat in
realitatea omului concret, adicd a omului asa cum era el determinat
de conditiile istorico-sociale. Studierea omului in conditiile lui reale
de existentd ii permite lui Marx sd descopere factorii sociali care
explica dezvoltarea omului si a celor care acf{ioneazd in sens contrar
sub presiunea condifiilor de via}d devenite inumane in societatea bur-
gheza.

Un rol deosebit in edificarea noii conceptii umaniste, ca si a
marxismului in general, l-a avut conceptul de instrdinare a omului.
Istoria elaborarii acestei notiuni inchide in sine, abreviat, o intreaga
revolutie filozoficd pentru cd jaloneazd trecerea de la viziunea pre-
marxistd asupra lumii la cea marxistd, de la conceptia speculativ-
abstractd asupra omului la cea direcfionatd asupra omului concret si

"Marx—Engels, Opere, vol. 2, ». 7

2 — Philosophia 1968
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fundamentatd stiintific. Intrucit noi am tratat problema instraindrii la
Marx intr-un studiu aparte?, aici ne marginim a consemna rolul acestui
concept in definirea conceptiei lui Marx despre om. In esen}d notiunea
de instrdinare a omului oglindeste faptul cd in condijiile relatiilor de
exploatare obiectivarea omului, a forielor sale creatoare, in activitatea
de transformare a realitdtii isi schimbd radical sensul devenind o acti-
vitate de instrdinare a acestor forte omenesti obieclivate care, scdpate
de sub controlul uman devin forie strédine si ostile omului. Acest proces
de instrdinare a omului este concomitent si un proces de dezumanizare.
»In raport direct cu cresterea valorii lumii obiectelor — spune Marx
in Manuscrise — creste devalorizarea lumii omenesti”?. In societatea
burghezd fortele omenesti instrainate devin capital, care se manifesta
ca o fortda ostila faia de producdtorul sdu direct, fatd de muncitor.
Mecanismul instrainarii funciioneaza in asa fel incit eforturile mun-
citorului de a-si imbuné&tati viata duc la rezultate opuse. ,,Cu cit se
istoveste mai mult cu atit mai puternicd devine lumea obiectului strdina
lui, creatd de el impotriva lui insusi, cu atit mai sdrac devine el insusi,
lumea lui interna, cu atit mai putina avutie ii apartine lui“®,

In aceste conditii activitatea specificd a omului ajunge s& fie limi-
tata, lipsitd fiind de elementele ei creatoare, la rolul de simplu ,mijloc
pentru sustinerea existeniei sale fizice“i!, In acest fel are loc in capita-
lism o radicald scindare a esentei si existenfei umane si rdsturnarea
raportului lor firesc. ,,Este cea mai tragicd rdsturnare a sensului istoriei
omenesti” remarcd Garaudy referindu-se la aceastd problema!2.

Instrdinarea omului devine in capitalism absolut generald cuprin-
zind in mecanismele ei toate sferele vielii sociale si toate clasele.
»Clasa posedanta si clasa proletariatului reprezintd aceeasi instrdinare
de sine a omului”, constatda Marx in Sfinta familie. Dar, in masura in
care societatea produce aceastd dezumanizare in proportiie de masag,
ea creeaza concomitent si forta capabild s-o regenereze. Aceastd forld
este proletariatul. Clasa posedantd nu poate fi aceastd fortd pentru
cd ,ea vede in instrdinare propria ei putere si posedd in ea aparenfa
unei existenfe umane” si de aceea ea acceptd pasiv aceastd instrdi-
nare. Numai clasa proletariatului vede in instrdinare ,realitatea unei
existente inumane” si de aceea reprezinta ,revolta impotriva acestei
oropsiri, revolta spre care ea este necesarmente impinsd de contradic-
tia dintre natura ei omeneasca si condifiile ei de viatd, care sint o
negare f&}isd, categoricd si atotcuprinzatoare a acestei naturi”is.

Aceasta dezumanizare maximéd impune o solutie radicald — intro-
narea societdfii comuniste ca rezultat al revoluiiei proletare. Comu-
nismul, conchide Marx in Manuscrise, ,este adevdrata rezolvare a

8 Conceptul de instrdinare la Marx, ,,Steaua”, noiembrie 1967.

S Marx—Engels, Iz rannih proizvedenii, Moskva, 1956, p. 560.
10 [bidem, p. 561.

1 Jbidem, p. 567.

2R, Garaudy, op. cit, p. 35

B Marx—Engels, Opere, vol. 2, p. 39.
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contradictiei dintre om si natura si dintre om si om, el este adevirata
rezolvare a opozitiei dintre existen{a si esentd, dintre obiectivare si
autoafirmare, dintre libertate si necesitate, dintre individ si specie”!*.

Aceastd concluzie in care umanismul lui Marx este limpede expri-
mat, va fi confirmatid si in Capitalul in care Marx revendicd pentru
demistificarea vielii omenesti ,relatii clare si rationale intre oameni
si intre oameni si natura“*.

2. Umanismul este definit de cdtre unii structuralisti ca purd ideo-
logie. Cum aceasta este consideratd ca opusd stiinjei, umanismului i se
refuzd orice intemeiere stiintifica., Considerdm ca aici se scapd din
vedere faptul c& dacd elementul ideologic poate s& fie in dezacord cu
stiinta, aceasta totusi nu este o reqgula absolut generald. In mdsura in
care ideologia concordd cu adevdrul, ea nu poate contraveni stiintei. In
acest sens noi consideram cd umanismul marxist, desi este o ,ideolo-
gie”, este in deplin acord cu stiinta marxistd. Fdcind aceastd afirmatie
mentiondm ca noi nu ignordm faptul, evidentiat de insusi Marx, ca in
capitalism instrdinarea reald, economica si politicd se converteste si
intr-una ideologicd. ,,Dacd in intreaga ideologie, se spune in Ideologia
germand, oamenii si relatiile dintre ei apar cu capul in jos, ca intr-o
camerd obscurd, acest fenomen decurge (si el in aceeasi mdsurd) din
procesul istoric al vietii lor“1%, Aceastd idee este reiuatd si in Capitalul
unde se subliniazd c& valul mistic care acoperd procesul vietii sociale
~nu va fi inldturat decit atunci cind va deveni un produs al asocierii
libere a oamenilor si se va afla sub controlul lor constient si planic”!?.
Deci atita timp cit se meniin relatii de exploatare vor apare in mod
necesar si concepiii care mistificd raporturile reale dintre oameni.
Marx si Engels sifuindu-se pe pozitiile clasei care neagd in modul
cel mai radical lumea burghezd a instrdindrii, au refuzat sd@ accepte
condifiile de viaid pe care le dicteazd aceastd lume si de pe o ase-
menea pozifie au putut cerceta in mod stiintific societatea burgheza.
Printr-un studiu impins pind la profunzimile lui maxime, Marx reuseste
sa treacd dincolo de aparenfele lumii instrdinate si sd descopere legile
care guverneazd complexul mecanism al instrdindrii omului. Din acest
moment dezacordul omului cu lumea dezumanizatoare devine din afec-
tiv si pur etic, cum se manifesta el la ginditorii de pind acum, un
dezacord fundamentat stiintific. Tn acest fel, pentru cid isi dd seama
de acest lucru, filozofia devine ,filozofia lumii actuale“®®, in sensul
cd se leagad de problemele reale ale omului si in ea se reflectd de
aceastd datd lumea asa cum este ea.

* Marx—Engels, Iz rannih proizvedenii, Moskva, 1956, p. 539.
% Marx—Engels, Opere, vol. 23, p. 94.
® Marx—Engels, Opere, vol. 3, p. 27.
“Marx—Engels, Opere, vol. 23. p. 94.
B Marx—Engels, Opere, vel. 1, p. 107
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Marx si Engels au respins in modul cel mai ferm conceptiile care
mistificau raporturile sociale reale. O ilustrare a acestui fapt este
Ideologia germand in care sint supuse criticii conceptiile speculativ-
idealiste germane si caracterizate ca produse spirituale ale instraindrii
omului. In Manuscrisele economico-filozofice din 1844 ca si in Capi-
talul, Marx evideniiazd c4 si economia politicd din vremea lui, care
rdiminea la aparente, vizind raporturi intre obiecte acolo unde in
eseni{d erau raporturi intre oameni, si se méarginea sd& descrie feno-
menele economice sub aspectul lor superficial in ioc sd le adea o expli-
cajie cauzald, este o formd a instraindrii. R. Garaudy observd in mod
judicios ca aceastd criticd pe care o face Marx economiei politice
burgheze este prima critica a pozitivismului'®,

Conceptiile premarxiste despre om si societate fac parte din ceea
ce Marx si Engels au numit ideologie. La inceput Marx si Engels
vorbesc de ideologie ca de ceva nestiintific. Aceasta pentru cd asa
era toatd ideologia atunci. Ulterior vor folosi acest termen pentru
orice fel de conceptie despre societate. Pentru ei o ideologie e nestiin-
{ificd cind oglindeste lumea instrdinatda prin prisma de vedere a aces-
teia, Incetind sd& mai fie asa cind porneste de la punctul de vedere
contrar. Althusser neobservind acest lucru, va expedia umanismul
marxist in sfera ideologiei si-1 va considera din aceastd cauzd incom-
patibil cu stiinja, Aceastd opinie se coreleazd cu pdrerea ce o are
cd stiinjele care studiazd societatea se ocupd doar cu structuri. Tot
ce are ca obiect omul, ii apare ca nestiiniific, ca patat de subiectivi-
tate. In acest sens el afirma ci ,in ideologie, raportul real este inevi-
tabil inclus intr-un raport imaginar: raport care exprimd mai mult o
voinfd (conservatoare, conformistd, reformistd sau revolutionard), res-
pectiv o speranjd sau o nostalgie, decit descrie o realitate”?’, In aceastd
afirmatie un adevar partial std aldaturi de un neadevar. Nu este totuna
sd redai un raport real intr-un mod fantastic, cum face religia si idealis-
mul care rdstoarnd raporturile reale, sau intr-un mod realist. De altfel
insdsi stiinta nu este simpld descriere cum pare sd creadd Althusser.
Procesele verbale de constatare a unor fapte nu sint stiintd. Credem
cd au dreptate ceil care considerd cd la Althusser este vorba de un
pozitivism sul generis.

A considera nestiintific tot ce {ine de individual, a rupe socie-
tatea de omul real, a reduce totul la descrierea structurii, inseamna
a fi prizonierul unui punct de vedere metafizic. De la Aristotel se stie
cd stiinta are drept obiect universalul. Dar tot de la Aristotel se stie
cd universalul nu existd in afara individualului. Insasi aceastd legdturd
dintre individual si universal, legaturd dialecticd pe care filozofia mo-
dernd a evidentiat-o prin Hegel si Marx, trebuie sa fie obiect de
stiintd. Cu atit mai putin poate ocoli o asemenea relajie stiinta care

YR, Garaudy, op.ocit, p.o 32,
Aapnd C Borgeanu, Concepfia umanista in ,,Capltalul®, ,Lupta de clasi”,
nr. 7/1867, p. 50,
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se ocupd cu fenomenele sociale. Acest lucru l-a subl'niat cu pregnanid
Marx si este strins legat de conceptia sa umanistd. Dupd cum este
legat si de tendinta dezvoltdrii stiintelor contemporane. Aparatele
logice si interpretative ale acestor stiinte tind sd redea inir-o mdsurd
tot mai mare bogétia semnificativa a individualulul.

%

3. Structuralismul s-a afirmat in ultimele decenii ca o reactie impo-
triva orientarii pozitiviste. Reprezentaniii sdi au comun, in general,
faptul cd ei considerd structura ca reprezentind raporturi mai adinci
ale lucrurilor. Intr-o definitie mai larga data structurii, Jean Pouillon
considerd cd structura se prezintd ca fiind ,ceea ce relevd analiza
internd a unei totalitdii: elemente, raporturi dintre aceste elemente si
araniarea, sistemul acestor raporturi insesi. Aceasia analizd aratd care
raporturi sint fundamentale, care sint subordonate, primele fiind cele
care constituie structura in sensul strict al cuvintului. Aceasta este
pe scurt schema, scheletul obilectului, ceea ce permite sd se distingd
esentialul de accesoriu”?!. Cum orice fenomen are o structurd, se inte-
lege usor c& structuralismul, ca metodd, poate fi larg utitizat in stu-
dierea celor mai diverse fenomene. In misura in care structuralismul
cautd sd degajeze factorii esentiali ai fenomenelor si acordda valoare
onticd structurii, cind e cazul, el reprezintd o orientare valoroasd In
stiinta contemporand. Este cunoscut de altfel faptul cd el se origineazéd
la Marx. Cu mai bine de un secol in urmd, spune Maurice Godeller,
~Marx, presupunind cd structura nu se confundd cu relatiile vizibile,
ci le explicd logica ascunsd, anunid curentul structuralist modern”?,

In interpretarea structuralistd a fenomenelor sociale si-a facut
insd loc, la unii reprezentanfi ai s&i, un punct de vedere unilateral,
in sensul cd el au tendinta sd uite ca structura este totdeauna struc-
tura a ceva si considerd omul total absorbit de structursd, de relatiile
sociale. De aici si concluzia trasd de Althusser si de calre alfii ca
nantiumanismul” stiintei marxiste provine din explicarea omului prin
societate si nu invers. O asemenea tezd este in dezacord si cu istoria
— nicadieri nu s-a schimbat vreo structurd socialda de la sine, féara
interventia energicd a indivizilor umani —, si cu constiinta stiintifica
a acestei istorii care este materialismul istoric. In a treia tezd asupra
Iui Feuerbach, Marx atinge tocmai aceastd problema: ,Teoria mate-
rialistd care afirm& cd@ oamenii sint produsul impreiurdrilor si al edu-
cafiel si cd, prin urmare, oamenii se schimba datoritd unor imprejurdri
noi si unei educatii noi, uitd cd si imprejurdrile sint sch'mbate de
oameni si ca educatorul insusi trebuie sa fie educat”. Marx vizeara
aci punctul de vedere metafizic care desi sesizeazd influenia socie-
tdtii asupra omului, nu vede actiunea transformatoare a omului asupra
societdiii, sinqurul mod de a schimba structurile invechite. Corelalia

1 Les Temps Modernes*, nov. 1966, p. 770.
B Ibidem, p. 832
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oameni—impreiurdri este evocatd si in Ideologia germand: ,impreju-
rdrile formeazd oamenii in aceeasi mdasurd in care oamenii creeazid
imprejurarile”®3. Aceastd tezd corelatd cu cea in care Marx blameazd
pe filozofii anteriori care ,n-au facut decit sd interpreteze lumea in
modurl diferite; este vorba insd de a o schimba” ne contureazd un
Marx refractar schemei Iui Althusser. Structuralistii ignorind corela-
tia dialecticd om-——imprejurdri nu pot evita ralierea la punctul de
vedere pozitivist sau inconsecventa in gindire c¢ind vor sd explice
miscarea sociald. In orice caz, problema mobilitatii sociale structura-
lismul nu o poate explica numai prin structura purd. Aceasta pentru
motivul simplu cd dacd societatea nu este o simpla sumd de indivizi
care aclioneazd anarhic, ea nu este nici totalitate indistinctd si imobila.
Societatea este in conceptia lui Marx un tot dialectic structurat in
care omul este elementul central si dinamic care prin activitatea sa
practicd revolutioneazd structurile sociale. Este stiut faptul cid struc-
turile, respectiv relatiile de produciie, sint latura cea mai putin mobila
a societdtii, si de aceea o orinduire sociald nu se poate schimba fara
actiunea indivizilor reali. Acest lucru il si subliniazd Marx in aceeasi
tezda a treia: , Coincidentia dintre schimbarea impreiurdrilor si schim-
barea activitdtii omenesti poate fi privitd si in{eleasd in mod raiiona!l
ca practicd revo'utionara”.

Jean Pouillon are dreptate sd observe cd pentru ca analiza struc-
turald sd nu esueze in explicarea schimbadrilor, ea trebuie corelatd cu
practica, cum a procedat s' Marx. Si el conchide in acord si cu Sartre
(si ambii cu Marx): ,omul e in permaneni{d conditionat si in perma-
nentd el isi depdseste conditiile, dar pentru a instala altele care vor
fi depdsite la rindul lor"?4,

Deci, si esecul structuralismului de a explica schimbdérile sociale
trebuie sd ne ducd la concluzia cd intreaga miscare sociala isi are
centrul de greutate in om. De aceea Marx a dat mare atentie omului
concret, real, adevdratului purtdator al progresului social. Structurile
sociale s'nt nu numal date omului ci si schimbate de om. Asa se
realizeazd progresul. Omul nu se adapteazd pasiv structurilor moste-
nite, ci el cautd necontenit sd-si restructureze mediul sdu social de
viatd pentru a-l face tot mal apt nevoilor sale in continud crestere.

Multi structuralisti se iluzioneazd considerind ca stiintele sociale
sint posibile facindu-se abstractie de om, de cerinfele si nd&zuintele
individului, de libertatea lui, iar Althusser vede in pretinsul , antiuma-
niem teoretic” conditia necesard a cunoasterii societatii. Aici sint cu-
prinse cel putin doud erori: prima — se face abstractie de elementul
cel mai important al socetdtii reducind totul la relatii; secunda — se
substituie cerintei stiintifice de ,,desubiectivizare” a cunoasterii, for-
mulatd incd de Hegel?® si aplicatd de Marx pe larg, cu exilarea omului

B Marx—Engels, Opere, vol, 3, p. 28,
%, Les Temps Modernes”, Nov. 1966, p. 788,
% cf, D. D. Rosca, Insemndri despre Hegel, Buc., 1967, p. 185,
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din clmpul cercetdrii stiinfifice. Prin aceastd ,desantropologizare” a
obiectului social de cercetare se inlocuieste de fapt ob ectul real cu
unul abstract. Astfel cd sintem nevoitl s& conchidem cd desi expresia
de ,antiumanism teoretic* ar fi putut sd8 semnifice faptul cd acest
antiumanism are doar functie metodologicd, felul in care e tratat omul
si problemele lui concrete si respins umanismul ca teorie ne aratd
cd nu e vorba de asa ceva.

Deosebit de instructivd pentru discutia noastrd este precizarea pe
care o fac Marx si Engels si care se indreapta impotriva economiei
politice burgheze, anume cd nu exista relatii rupte de om, ci relaiii
intre persoane si aceste relatii sint obiectul stiin'ei. In acest sens
Engels subl'niazd in 1859 importanta descoperirii lui Marx potrivit
cdreia: , economia politicd nu se ocupd de obiecte, c¢i de relatii dintre
persoane si, in ultimd instantd, dintre clase; aceste relatii sint insad
totdeauna legate de obiecte si apar ca obiecte“?s, In Capitalul Marx
aratd cd economistii se insald pentrucad banii, ca formd desadvirsitd a
marfii, ,,ascund sub un invelis obiectual caracterul social al muncilor
particulare si deci relatiile sociale ale muncitorilor individuali, in loc
s& le dezvaluie”?7,

Similitudinea de rezultate a economiei politice premarxiste si a
structuralismului abstract ne face sd ne amintim observatia lui Sartre
cd o pretinsd depdsire a marxismului poate insemna numai fie o rein-
toarecere la premarxism, fie redescoperirea unei idei din filozofia
despre care s-a crezut cd va fi depédsita.

In precizirile de mai sus ale lui Marx si Enaels se afld consemnat3
o profundd lectie de dialecticd, anume c& dezvaluirea esentel rapor-
turilor sociale ne conduce pind la situatia individului real. In aceastd
ordine de idei se evideniiazd in Ideologia germand interdependenta
dialectica dintre interesele generale si cele private ale indivizilor, ca
~laturi ale dezvoltdrii personale a indivizilor, generate amindoud de
conditii la fel de empirice ale vietii lor si fiind amindoud simple
expresii ale aceleiasi dezvoltari personale a oamenilor, ceea ce in-
seamnd cd amindoud se afld numai intr-o opozitie aparentd una fatd
de alta.“?® In continuare se precizeazd: ,comunistii nu vor citusi de
putin s& desfiinteze pe «omul particular» de dragul omului «general» ...
Teoreticienii comunisti, singurii care au timp sd se ocupe de istorie,
se disting tocmai prin aceea cd numai el au descoperit faptul ca peste
tot in istorie indivizii determinati ca «oameni privati» sint cei care
creeazd «interesul general». Ei stiu cd aceastd opozitie e numai apa-
rentd, pentru cd una dintre laturile ei, asa-numitul «general», este
permanent generatd de cealaltda laturd, de interesul privat, si nu i se
opune nicidecum acestuia din urmd ca o fortd independentd, avind

® Marx—Engels, Opere alese, vol. I, ed. 1I-a, p. 384.
77 Marx—Engels, Opere, vol. 23, p. 90.
B Marx—Engels, Opere, vol. 3, p. 245,
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o istorie de sine st¥t¥toare, asa incit in practici aceastd opoziiie se
suprimd mereu si este mereu reprodusd din nou*?s,

Avind o asemenea viziune dialecticd, ,libertatea individului® etc.
nu constituie pentru Marx o problema , metafizica” cum le apare pozt-
tivistilor si nici ,abstractd” cum cred unii structuralisti, ci o posibi-
litate reald care poate deveni realitate in condilii determinate, Prin
~revolujia comunistd... se infaptuieste eliberarea fiecdarul individ in
parte” pentru cd in noua colectivitate indivizii nu se mai afid in relatii
sociale ca membri ai clasei, ci aici ,indivizii participd ca indivizi. Ea
este tocmai acea forma de asociere a indivizilor... care pune sub
controlul lor conditiile dezvoltarii si miscarii libere a indivizilor.“%

Din cele de mai sus rezultd ca omul este o tlintd concretd care
nu poate fi redus nici la individul izolat si nici la relatia sociala gene-
rald. De aceea orice filozofie semnificativa se inraddcineaza in omul
viu, real, asemenea istoriei. , A fi radical, spune Marx, Inseamnd a
merge pind la rdddcina lucrurilor, Pentru om insd rddéacina este insusi
omul“3,

»

4. S-a adus ca argument al ,antiumanismului” lui Marx faptul ¢4
dupd 1846 analizele lui Marx nu mai pleacd de la ,esenta umana”.
Observdm in aceastd privintd c&, si inainte si dupd 1846, Marx folo-
seste expresiile de ,esen{d umand“ sau de ,naturd umand”, dar in
ambele perioade aceste nofiuni nu au nim'c transcendent in ele. Marx
vorbeste de ,esenfa” sau de ,natura” umand asa cum a fost ea de'er-
minata de istorie si cum existd ea in mod real, adicd reprezentind
acel complex de Insusiri esentiale, istoriceste formate, prin care se
caracterizeazd omul.

Tocmai In vederea afirmdrii depline a acestei insusiri specific
omenesti, la nivelul fiecdrui individ in parte, considerd Marx ca esie
necesard instaurarea comunismului. $i, in acest sens, pentru Marx
comunismul realizat = umanism.

Cum constiinta necesitdfii istorice a comunismulul a fost datd
omenirii de cétre Marx, credem cd este legitim acest semn al egalitatii
si intre marxism si umanism. Aceasta si pentru faptul cd n‘mic nu i-a
fost mal strain lul Marx decit disjunc{ia metafizicd dintre stiin{a si
om. Pentru Marx stiinfa este o laturd ce tine de esenta, de natura
omului, este unealta lui universald pentru dominarea fenomenelor exte-
rioave. In conceptia lui Marx stiin‘a trebuie sd fie lumina care si-l
ajute pe om sa iasd dn edficiul labirintic al dezumanizirii sale si sa
construiascd o societate pe deplin rat onala.

La Marx stiinta nu este scop in sine, ruptd de om si de nazu'ntele
lui, cum pare sa fie pentru unii structuralisti, c¢i mijloc constitutiv al

®» Marx—Engels, Opere, vol. 3, p. 246.
3% Marx—Engels, Opere, vol. 3, pp. 37, 38, 77.
% Marx—Engels, Opere, vol. 1, p. 421.
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efortului necontenit al omului pentru realizarea si perfectionarea sa.
In acest sens marxismul ca stiin{d este totodatd si umanism teoretic.
Stiinta este pentru Marx element implicat in idealul uman care prin
ea devine astfel inrddacinat in realitate si prin aceasta urias ampli-
ficator al energiilor cheltuite de om pentru & se ridica deasupra con-
ditiei sale vremelnice.

Dacd stiin{a nu are orizonturile suficient de largi pentru a-l prinde
st pe om in cuprinsul ei, ea se manifestd ca formd de instrdinare a
omului. Lumea noasird este o lume a revizuirii conditiel omului in
lume. E posibil ca tocmai stiintele care sint chemate sd se ocupe de
om si ocoleascd aceastd problemd&? In mod cert rdaspunsul este nu.
Si tocmal acest nu ne dovedeste ca stiinta nu e scop final, c¢i mijloc,
nu e o esentd ruptd de om si opusd lui cum era odatd religia, si mai
e incd orice ideologie conservatoare, ¢i o armd a progresului uman.
Ea nu este o simpld descriere a ce este, ci este si o chezdsie a ceea
ce poate fi. Stiinta nu are doar menirea sd ne spund ce existd la un
moment dat, ci, pentru cd e vorba de societate, ea trebuie, sesizind
esenta tendintelor actuale ale proceselor sociale, sd ne dea o mostrd
conceptuald a existentei viitoare in liniile ei esentiale. In acest fel
sti'nta se incorporeazd -— cum s-a intimplat din totdeauvna cu gin-
direa — in proiectarea omului in viitor. E usor de infeles cd daca
nu joacd stiinta acest rol, ea va fi inlocuitd de nestiintd, ceea ce nu
poate sd nu aducd@ pagube mari societdlii. Imperativul epocii noastre
este ca stiinta sd devanseve practica soc’ald si nu doar s& o descrie.
Fiard aceastd perspectivd larga spre viitor, viala umand e mult dimi-
nuatd si condamnatd la empirism practic.

In monumentala sa operd, Capitalul, Marx ne-a dat un exemplu
edificator in acest sens. Capiialul nu este o colectie de goale abstractii,
¢l o operd in care stiinfa cea mai riquroasd proiecteazd o lumind pu-
tern‘cd asupra omului concret, asupra conditiilor Iui umane. Numai
astfel procedind a putut da Marx solutia fundamentald asupra treceril
din imperiul maximei dezumanizédri in cel al completei umanitafi, pe
care astdzi o mare parte din omenire incearcd sd-l edifice.

TYMAHM3M MAPKCA
(Pesonme)

ABTOp HcelMeloBaHMS OYepUHBAET HEKOTOPLe CTOPOHB ryManuama Mapkca ® cchbuiaercs
OJHOBPEMEHHO HA COBpeMeHHble CHOPHl MEXIY , CTPYRTypatucrtayi’ u , ryManucramu’’.
TakuM 06pa3oM B CBS3N C ,, TEOPETHUECKHM aHTHTYMaHu3sMon’ Maprca M onnosiused Mexay
MApKCH3MOM H FYMAHU3MOM, aBTOP apPrVMEHTHDVET, YTO MEX1Y COJepXanueM NpOH3peleHud
Mapkca B nepiiol 18431845 rr. 1 cojeprraupieM NPOH3BEIeHHI 3DeJ0CTH CYILeCTBYET Henpephi-
BHasi CBA3b, 0aarojapst tomy, uro emé B 18431844 rr. Mapre oGHApy:xKHI Onpeledsouyio
posb crnocofa NPOH3BOACTBA B OGLLECTBEHHOM Da3BHTHH K 3TO SBWJIOCh [0 CJI0OBAM €aMoro
Mapkea ,,nyteBoinoi HUTHIO ero vceaegoBaniti. ITapasyesbHo € 3THM HayURBIM COJepIKAHHEM,
KOTOpOe MpH1aéT eAMHCTBO Bcemy TBOpuecTBY Mapkca, HO B TeCHOH CBSISH C HHM, CYILECTBYET
xHBaa 3a00Ta O KOHKPETHOH H3HH Jofell, 3a0oTa, KoTopasi cO/ekaeT Hanbo/ee siBHbie GopMhl
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XaK pa3 B MepHOL 3PeNOCTH, T.€. B TMepPHOJ, K KOTOPOMY CTPYKTYPaJHCTH OTHOCAT TAK HA3H-
BaeMblfl ,, TeopeTHUecKuil aHTHrymManuam'’ Mapkca.

B rncciefoBaHHu NMOKA3BIBACTCH, YTO CTPYKTYPAJTHCTHHECKHE npHéM abCcOTIOTHO OTBJe-
KaTbCsl OT AEHCTBHTE/BIONO YeoBeka B Heeie 0BaHuy of1ecTsa M BHETh B OTHOWEHHH MEX 1y
O0LLeCTBOM H YEJIOBEKOM Jlb OAHO eIMHCTBEHHOEe HanpaB/ieHHe NpPUUMHEHHS, OT obLilecTBa
K YeJOBEeKY, 03HaYaeT HEBO3MOXHOCTh OODBACHHTH CYUIECTBEHHOE OOUECTBEHHOE SBJAEHHE —
passutHe B obulectBe. [lopuépxusaercs, uro y Mapixca 370 ortnomenne sBjasieTcsl OTHOWEHHeM
B3aHMOCOYC/IOB/IEHHOCTH M UTO YEJI0BEK ABjAseTcs Haubo/ce BAXKHLM HAKTOPOM B 3TOH B3aHMO-
06yCN0BAGHHOCTH.

ABTOp CUHTaeT upe3MEepHO ONMO3HUMIO MeX1y HACOJOriel H HayKOH, KOTOpasw HCTOMb-
3yeTcsl OTAEJbHLIMH CTPYKTYpaAuCTamu Adsf OCNapHBaHIis JoG0r0 TEOPeTHYECKOrO 3HAYeHUS
rymanusma. Ilonuépkusaercsi, ©TO MAPKCHCTCKAf HAYKA W HIEOJOTHS COCTABASIOT eNHHOe
ues0e, CABJOBATETbHO CYIUECTBYET HAyUHO OOOCHOBGHHBIA MapKCHCTCKHE IyManuam. B stom
CMHIC/IE MapKCH3M SAB/ISETCS OAHOBPEMECHHO M T'YyMaHH3MOM.

L’HUMANISME DE MARX
(Résumé)

Cette étude ébauche quelques aspects de I'humanisme de Marx, en se référant
en méme temps aux discussions actuelles entre ,structuralistes et ,humanistes”.
Ainsi, quant au prétendu ,antihumanisme théorique* de Marx, a la prétendue opposi-
tion enire marxisme et humanisme, on présente l'arqument qu’il existe un lien de
continuité entre le contenu des oeuvres de Marx écrites entre 1843 et 1845 et de
celles de sa maturité, étant donné que dés 18441845 Marx avait découvert le réle
déterminant du mode de production dans le développement social, ce qui, de son
propre aveu, avait constituté le ,fil conducteur’ de ses études. Parallelement a ce
contenu scientifique donnant de l'unité a Poeuvre entiére de Marx, mais en liaison
étroite avec lui, on observe une sollicitude inlassable pour la vie concréte des
hommes. Elle revét ses formes les plus frappantes justement dans la période de
maturité de Marx, c’est-d-dire dans la période ou les structuralistes se complaisent
a situer son prétendu ,antihumanisme théorique®.

On démontre que le procédé des structuralistes — de faire abstraction absolue
de lT'homme réel dans l'étude de la société et de ne voeir dans la relation société—
homme qu'une seule dircction causale: celle qui cenduit de la société & 'homme —,
équivaut a Pimpui~sance a expliquer un phénomeéne social essentiel: le développement
de la société. On releve que chez Marx cette relation a un caractére d'intercon-
ditionnement réciproque et que c’est 'homme qui en est le facteur le plus important.

L’auteur considére comme excessive Popposition entre idéologie et science, uti-
lis¢e par certains structuralistes pour contester a humanisme toute valeur théorigue.
On souligne que la science et lidéologie marxiste forment un tout unitaire, donc
qu’il existe un humanisme marxiste a fondement scientifique. Dans ce sens le
marXxisme est en méme temps humanisme.
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Activitatea de raspindire a marxismului in miscarea muncitoreascd
din Romdnia cuprinde o perioadd istoricd bogatd in evenimente, ince-
pind cu a doua jumadtate a secolului al XIX-lea.

Militanti de seamd ai vietii noastre muncitoresti ca Dobrogeanu-
Gherea, Raicu Ionescu-Rion, Constantin Bacalbasa, Constantin Mille,
Sofia Nddejde, Al ITonescu, St. Gheorghiu, 1. C. Frimu etc. au desfa-
surat o vastd activitate de rdaspindire a operelor lui Marx si Engels
in RomAnia. Incd din timpul act'vitaiii Internationalei I, in Romdnia
erau cunoscute unele lucrdri fundamentale ale Intemeietorilor socia-
lismu'ui stiintific.

De altfel se stie c3d intemeietorii socialismului stiintific, K. Marx
si F. Engels, au ardtat un interes deosebit pentru poporul romén incd
cu mult inainte de inchegarea miscdrii socialiste si muncitoresti din
Romaénia, fiindcad lupta poporului nostru pentru unitate si independentd
se incadra in miscarea europeand de emancipare a popoarelor opri-
mate; ei considerau situatia de la noi ca un caz special al problemei
generale a revolutiei europene. Asa se explicd faptul cd Marx si Enqels
au consacrat problemei romAnesti, ca si evolutiel miscdrii muncito-
resti de aicl, numeroase referiri in articolele politice, in corespondeniad
si chiar in unele lucrari ale lor.

In cele ce urmeazd vom incerca sd schitdim tocmai felul in care
a pdfruns in miscarea muncitoreascd si socialistd de la noi capodopera
lui Marx, Capitalul, aria ei de rdspindire, prezenta ideilor lucrarii in
presa socialistd si muncitoreascd din Romania.

Legdturile pe care o seamd de fruntasi ai miscdrii muncitoresti din
Romaénia le-au intrefinut cu diferite sectii ale Internationalei 1 si cu
K. Marx si F. Engels personal, au avut drept rezultat intensificarea
réspindirii operelor clasicilor marxismului incepind cu deceniul al 7-lea
si al 8-lea din secolul trecut. Astfel, in tara noastrd a circulat
prima edijie a lucrdrii lui K. Marx Capitalul, aparutd in 1867 la Ham-
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burg In limba germand!. O circulatie destul de largd a avut editia I
in limba francezd a Capitalului aparutd la Paris in 1872. Deosebit de
important este cd versiunea francezd a Capitalului circula in Romaénia
incd din anul tipdririi ei.

Pind la inceputul deceniului al 9-lea, cind socialistii romani reu-
siserd sd facd primii pasi spre miscarea muncitoreascd, an apdrut in
Romaénia periodice socialiste in care s-au dezbdtut probleme mai ales
pentru clarificarea ideologicd a participantilor la activitatea cercurilor
socialiste. Acest lucru era cu atit mai important, cu cit in rindurile
lor isi faceau loc tot felul de conceptii nemarxiste ca anarhismul,
lassallian‘smul, proudhonismul. precum si conceptii narodniciste, pa-
ralel cu ideile socialismului stiin{ific, care isi croiau tot mai mult drum
in sinul cercurilor socialiste din Romdnia. In afard de aceasta, pentru
a stabili sarcinile ce reveneau miscdrii socialiste, trebuia cercetatd
pe plan teoretic situalia social-economicd si politicd din Roménia in
lumina invat&turii marxiste si, pe aceastd bazd, formulat un plan de
luntd mohilizator pentru clasa muncitoare. Incepind cu anul 1877 cercu-
rile revolutionare din Romdénia au editat citeva publicatii ca Socialis-
tul (1877), Bezarabia (1879), Romdnia viitoare (1880) si Incinte (1880),
care au ldsat o urmd puternica pe linia clarificarii ideologice din mis-
carea socialistd.

In etapa urmitoare, 1881—1884, legat de intarirea si dezvoltarea
miscarii muncitoresti st socialiste, de afirmarea elementelor inaintate,
a inceput propagarea sistematicd a ideilor marxiste prin revistele Con-
temporanul, Emanciparea, Dacia viitoare si Revista sociald.

Revistele amintite au popularizat unele idei marxiste si, ceea ce
este mai important, au publicat texte din operele intemeietorilor socia-
lismului stiintific. Au fost traduse in limba roména lucrdri ca Originea
familiei, a proprietdtii private si a statului, Dezvoltarea socialismului
de la utopie la stiinjd de F. Engels. Revista Fmanciparea a publicat
fraamente din opera lui K. Marx Capitalul traduse de Anton Bacalbasa
(Batony)®.

In nota care insotea primul fragment, Anton Bacalbasa facea urmé-
toarea insemnare pe marginea operei lui Marx: , Prescurtat dupd ,Das
Kapital”, scrierea renumitului economist Karl Marx, care a murit acum
doud luni in Anglia. 'Capitalul’, infatisind chipul neomenos in care
muncitorii sint furati de capitalisti, a ardatat ca proprietatea individuald
este nedreaptd si a intarit astfel prin dovezi stiintifice credinjele socia-
listilor”s.

Expunind fragmente din primul volum din Capitalul, Anton Bacal-
basa a incercat totodatd sd facd o prelucrare a acestui volum. Publicind

! Lucrarea se gdseste in biblioteca Institutului de studii istorice si gocial-
politice de pe linga C.C. al P.C.R,, fond ,,carti rare”.

? Emanciparea®, 1883, nr. 4, p. 61—63; nr. 6, p. 79—81; nr. 6, p. 108—111;
nr. 7, p. 146—155,

3 Ibidem, p. 79—81.
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capitolul , Dezvoltarea productiei capitaliste” Bacalbasa subliniazd cd
nu poate da decit mici fragmente si rezumate ,.din bogatele materiale
din opera lui Marx"% De asemenea Anton Bacalbasa a inlocuit unele
exemplificdri aduse de Marx in sprijinul afirmatiilor sale cu altele
luate din realitatea sociaid roméneascd, ca de exemplu: ,,...De ce,
dacd as iesi in pia{d cu o child de griu, la Dorohoi ca si la Severin,
in Romania ca si in Frania, acuma ca si peste cijiva ani (cu mici
deosebiri}) nu volu putea cdpdta pe el nici mai mult nici mai pufin
decit ori numai un rind de haine, ori numai 2—3 perechi de cisme etc.”?.
Astfel, in presa roméaneascd, in coloanele revistei socialiste Emanci-
parea (nr. 4, 5, 7 din 1883) a aparut pentru prima oard in limba romand
explicarea teoriei plusvalorii, mai mult o prezentare a primelor capitole
din Capitalul lui K, Marx. Titlurile capitolelor si paragrafelor articole-
lor publicate in Emanciparea sint elocvente pentru raspindirea ideilor
de baza ale Capitalului: 1. Despre marfa, valoare si schimb; 2. Despre
capital si forma sa; 3. Ziua de muncéa; 4. Plusvaloarea relativd. Preci-
zam c& articolele de mai sus nu reprezintd o tratare exactd, fideld, a
unor parti din Capital, ci o preluare personald a tematicii Capitalului
Iui K. Marx.

Revista Dacia viitoare reproduce pdérti din Capitalul si face o
largd popularizare a ideilor cuprinse in aceastd lucrare. Aprecierile
generale asupra lucrarii denotd o profundd intelegere a tezelor marxiste
de catre fruntasii miscdarii muncitoresti din Romaéania. Astfel, printre alte-
le, revista men{ioneazd ca: ,Cpera care i-a cistigat nemurirea lui
K. Marx este ,Capitalul', o adevéaratd anatomie sociald, pe care adver-
sarii in zadar au incercat s-o combata. El, gdsind legile istorice si eco-
nomice care guverneaza lumea sociald, a fondat incontestabil socia-
lismul stiintific, care pind la dinsul era numai o utopie generoasd“s.

Cu prilejul aparitiei in limba germand a volumului al II-lea din
Capitalul, revista Drepturile omuiui din 1885 printr-o notd, isi manifesta
deplina satisfactie: ,In sfirsit a apdrut mult asteptatul volum al doilea
din ,Capitalul' de K. Marx. S-a tipdrit in nemf{este dupd manuscrisele
lasate de K. Marx sub ingrijirea prietenului si credinciosului sdu tovards
de lupts, F. Engels”’. In multe articole, numele lui Marx si opera sa
sint pomenite cu mult respect. In articolul , Arta de a descrie”?, se spune
cd Marx este ,unul din cei mai puternici cugetatori ai secolului...”, iar
in articolul ,Produciia individuald si productia colectivd“® se trateazd
problema plusvalorii dupd teoria lui Marx.

Capitalul a patruns adinc in diferite straturi sociale, cunoscind o
largd arie de rdspindire in miscarea socialistd din Romadnia. Acest fapt

4 Ibidem.

8 Ibidem, nr, 4, p. 61— 63.

6  Dacia viitoare*, 1883, anul 1, p. 68.

© ,Drepturile omui:i* din 24 august 1885,
3 Ibidem, din 10 iulie 1885.

9 Ibidem, din 24 mai 1885,
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rezultd si din ingrijorarea manifestatd de cercurile guvernante ca, mun-
citorii si o buna parte a tineretului, sint , contaminati” de ideile socia-
liste ale lul Karl Marx. ,,Daca tinerii mai inteligenii — aratd organul de
presd muncitoresc Viitorul — dintre studentii de la universitati, afla
o pldcere, o satisfactie a nevoilor lor intelectuale, in studiul unor autori
ca Marx, Engels in care afld adevdrul, indatd faceti un articol in care
dati alarméd cda uriciosul socialism s-a Incuibat in tinerimea universi-
tara“1o,

Ingrijorarea guvernantilor era intr-o mare mdisurd justificatd dacad
{inem seama de faptul cé, in aceastd perioadd erau atrasi si influentafi
de ideile marxiste revolutionare, multe din viitoarele personalitiati pro-
eminente ale stiinfei si culturii roménesti, printre care si Mihail Emi-
nescu si Nicolae lorga.

Astfel, aflindu-se in strdinatate in aceastd perioadd, Mihail Emi-
nescu a facut cunostintd cu unele din operele lui Marx si Engels, printre
care si cu Capitalul't, In binecunoscutul poem ,Jmpdrat si proletar”,
scris sub influenta ideilor revolutionare si a Comunei din Paris, {is-
neste cu putere accentul de revoltd a celor mulii fatd de proasta alca-
tuire a orinduirii sociale:

De ce sd 1iti voi sclavii milioanelor nefaste,
Voi ce din munca voastrd abia putefi trai?

Tot asa si marele nostru istoric, Nicolae Iorga, vine in contact cu
lucrdrile marxiste, pe care le cunoaste mai ales in original. Istoriografia
noastrd de pind acum a relevat in micd masurd faptul important ca
Nicolae Torga inca la virsta de 16 ani, pe cind colabora la Viafa sociald,
il citise pe Karl Marx si tinuse si o conferintd despre elt?.

Ceea ce este mai important este faptul cd personalitdtile de
seamd ale miscdri muncitoresti din aceastd perioadd, ca de exemplu
Al Ionescu, intelegind profund caracterul militant al invataturii lui
Marx, foloseau aceastd arméa ideologicd ca muncitorii ,,s8-si dea perfect
seama de antagonismul de interese care existd intre clasa capitalistd
si cea producdtoare si cd numal cristalizindu-se in mintea fiecérui
membru chestiunea luptei de clasd” se va putea pdsi In mod sigur si
bine pregatit ,.in marea luptd intreprinsd de cétre clasa laboricasa din
intreaga lume pentru revendicéarile drepturilor ei”!3,

Este un fapt cert ca& opera Capitalul a format generatii intreqi de
militanti revolutionari, a maturizat constiinta clasei muncitoare, a fe-
cundat puternic gindirea unor personalitdf{i ale miscdrii muncitoresti
din Romaénia, printre care a lui C. D. Gherea, una din cele mai pro-

10 Viitorul® din lanuarie 1887.

1 Gh, Ci3linescu, Cultura Iui Eminescu, in ,Studii si cerc.tdri de istorie
literard si folclor“, nr. 1—2 din 1956, p. 256.

12V, Sotropa, Amintiri §i impresii despre lorga, ir ,Steaua“ nr. 4, aprilie
1967, p. 23.

13 Gutenberg”, anul I, nr. 1 din 1 august 1893
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eminente figuri de ginditori socialisti ai tadrii noastre. Opera lui Ghe-
rea ,,ocupa un loc de mare insemndatate in istoria stiinjelor sociale din
Romaénia, in rdspindirea ideilor marxiste, in dezvoltarea concepiiei re-
volutionare a proletariatului“!, Lucrédrile lui C. D. Gherea Kar! Marx
$i economistii nostri si Ce vor socialistii romdni, apdrute in perioada
aceasta, sint rodul unel gindiri originale, cu o mare putere de pdtrun-
dere In realitidtile social-economice din Romdnia.

Plecind de la logica internda a Capitalului, care demonstreazd ca
trecerea de la o forma sociala la alta nu-i intimplatoare, ci, potrivit
cerintelor legilor obiective, C. D. Gherea aratd cad ,socialismul stiin-
tific nu zice: iatd un plan minunat de organizare sociald, privifi-l si
viata pe pamint va ajunge rai, ci, privind miscarea omenirii, o anali-
zeazd, i cautd legile si din analiza trecutului deduce formele viito-
rului®s,

Studiul Karl Marx si economistii nostri a fost una din cele mal
importante lucrdri de economie politica marxistd publicate in tara
noastrd la sfirsitul secolului XIX-lea si aceasta datoritd argumentelor
convingdtoare, claritalil expunerii si formei sale vii si atrdgdtoare. In
ultimele trei capitcle este prezentatd de C.D. Gherea, in mod amplu,
conceptia economicd marxistd, asa cum este infdtisatd in primul vo-
lum al Capitalului.

Polemica lui Gherea cu reprezentantii ideologiei claselor exploa-
tatoare, a avut un mare ecou. Ea a contribuit la demascarea caracte-
rului reactionar si antistiin{ific al teoriilor economice vulgare, pro-
fesate de elemente burgheze, usurind in acelasi timp cunoasterea mar-
xismului si in primul rind a Capitalului de un cerc tot mai larg de
cititori. Pe buna dreptate remarcéd revista Dacie viitoare ca C. D. Gherea
,.a aruncat saminta curatd intr-un teren fertil, care va da roade”!. Orga-
nul de presa Munca, asumindu-si sarcina de a raspindi lucrdrile clasi-
cilor, precizeaza: ,Noi sintem ferici{li de a putea tace cunoscut celor
ce studiazd ,Capitalul”, aceastd operd de geniu care deschide o erd
noud stiintelor sociale“??,

Intre 1890 si 1900 au fost publicate in organele de presd a mis-
cdrii muncitoresti Munca, Lumea Noud, Critica sociald numeroase ar-
ticole, originale sau reproduceri, in care s-au fdcut ample referiri la
Capitalul, si s-au publicat unele fragmente din cele 3 volume ale lucrarii.

In adundrile si cercurile muncitoresti, ideile Capitalului au avut
o largd rdspindire prin intermediul conferintelor, referatelor si al expu-
nerilor, axate pe analiza modului de productie capitalist. Important
este cd multe din aceste conferinie si materiale prezentate erau expuse

¥ Nicolae Ceausescu, Partidul Comunist Romdn — continuator al luptei
revolutionare si democratice a poporuluj romdn, al tradifiilor miscdrii muncitoresli
s! socialiste din Romdnia, Ed4. Politicd, 1966, p. 16.

15 C. D. Gherea, Ce vor socialistii romdni, in ,Revista socials”, 1885, anul I,
nr. 8, p. 335.

1% Dacia viitoare*, 1883, nr. 5, p. 67.

17, Munca®, nr. 40, din 25 noiembrie 1890.
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sub o formd accesibild pentru intelegerea cit mai profundd a bogd-
tiilor de idei expuse de K. Marx in lucrarea sa fundamentald Capitalul®,

Traducerea si rdspindirea tot mai largd a lucrdrilor Iui Marx si
Engels in {ara noastrd, pe lingd efectul pozitiv si nemijlocit ce-1 exer-
cita asupra miscdrii muncitoresti, a avut si un puternic ecou peste
hotare. Astfel, insusi F. Engels, ardtindu-si deosebita satisfactiie pen-
tru pdatrunderea socialismulul stiinfific In aceastda parle a Europei,
sublinia: ,,Dar noi aici, in Occident, ne bucurdm din suflet de aceste
avanposturi ale noastre din sud-estul Europei ... care duc spre malu-
rile Marii Negre si ale Marii Egee steagul, indlfat de Marx, al prole-
tariatulul contemporan. O, dacd Marx ar fi apucat sa vada acest
lucrul “19,

Istoria deceniilor ce an urmat sfirsitului de veac in care si-a facut
aparifia capodopera lui K, Marx, avea sd confirme intru totul justeiea
si veridicitatea analizei si concluziilor la care a ajuns dascdlul prole-
tariatului, privind prédbusirea capitalismului si nasterea noii orinduiri
socialiste.

Aria de rdspindire a acestei opere a devenit treptat tot mai largg,
atingind apogeul in tara noastrd in anii puterii populare, cind ea a
fost tradusd in intregime, devenind un bun al maselor largi populare,
un izvor de pretioase invdtaminte si indemn la apararea cuceririlor
revolufionare obtinute prin nenumadarate jertfe.

HAYAJIbHBIV 3TAN PACIPOCTPAHEHUS UAEA , KATIMTAJTA” B PYMBIHUU
(Peswome)

ABTODH 1pec1e1yIoT, 6e3 NpeTeH3HH HA HCUepbIBaHHe JaHHOM TeMbl, NPeICTaBHTh KAPTHHY
pacTpoCTPaHEeHN MapKCHCTCKON #ieosoruu H B ocofensocTi Hjlefl ,, Kanuraaa', B mocaegnne
JeCITHIETHSI NPOULTOrO CTOJETHS B Hawefll crpaue. [TokaswiBaercst nyTb NPOHWKHOBEHHS IVlaB-
yoro npousselenis K. Mapxca 8 paGouee u counamncriueckoe JABikense Pymbinui, —ouep-
YHBaeTCsl KPYr eroc pacnpocTpaHedus ¥ Mosp/aeHHe 1eil 3Toro Tpyla B PYMLIHCKON COLMHAMHCTH-
yeckolt H paGoueil neyatst. OGPHCOBAB KOPOTKO pa3BHTHE 1YXOBHO{l (DI3HOHOMHH COUHMAIHCTH-
4ecKoro u pabouero ABHKeHNS Haiwell crpanst B 60-vie, 70-wie n 80-ple roibl H MOAUEPKHYB
poab CONMAHCTHUECKUX KYDHANOB B NpONaraije MapkcuaMa, H3ydaercsl npucyrcTaue ,, Kanu-
Tana” B PywuuiHuin

B nawelt cTpane Gul1 H3BECTHBHI M PACMPOCTPAHEHH! MepBOe HeMeUKOe H3laHHe Tpyna
Mapxkca, sruneduree B 1867 rony, taxxe nepsoe ¢pauuyackoe uaiaune, 1872 rona. Ha pysbin-
CKOM fi3hiKe mepsble OTPeIBKH #3 ,,Kanurana’ Oein nepepeiensl Anronom DaxaabGamefl u
HareyaTaHbl B HECKOILKHX HoMepax »Kypuadna ,,Emanciparca’ 1883 roaa. B panpuefiiem asropst
CCBIAIOTCS HA HEKOTOpble OTphIBKH ,,Kanurtasa', onyGaukopaiible B DasyIIvHBIX XKYypHaJax,
H TOKAa3LIBAIOT, KaK TAy0OKO NPOHIKIM HAeH 3TOrO TPyla B pasuHple ¢10H 00IecTBa, Hpexie
BCEro B psjibl YHHBEPCHTETCKON MOJOAEHH.

¥ D, Hurezeanu, Rdspindirea ideilor ’Capitalulu’ in Romdnia, in , Analele
Institutului de studii istorice si social-politice de pe lingd C.C. al P.C.R.*, nr. 3/1967,
p. 101.

K. Marx—F. Engels, V. I. Lenin — despre internationalismul proletar,
Bucuresti, Ed. Politicd, 1959, p. 240.
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INocaeaHsst 4acTb CTaThH 3aHUMAeTCA HCc/lelOoBaHHeM NPOINIKHOBEHHA H pacnpocTpa-
HeHUsT nosoxenui ,, Kanurtana'” B caMo padodee ABHiKeuHE, B Cpedy BbIAGIOWHACH jedTe/len
pabouero ABH:KeHHsl 3TOr0 NEPUO]d, COACHCTBYS PA3BHTIIO CO3HAHIL paduUuers naacca (pupﬁm-
POBAHHIO NOKOJEHHH pPeBOIOLUHOHMBIX 00puoB. llujdpoonee uzydderest podb ,, NauuTdia B
dopmuposaninn Mutitenust K. L. Fepr # ero 0oppoa 3a 3alidty H TBOpYeCKOe HPHMeHeHA®
HACH MAapKCH3MA K ACHCTBHTEJbHOCTH HaUlel CTPAHLL.

B saxaodesnd noxkaseiBaercs, 4to B nepuod ot 1890 mo 1900 rr. B pasinuHux ny0auKa-~
UHAX H BBCTYOACHHAX pabouerc ABHMeHHA, B Qopye CCbIOK HAH B OTPbIBKAX MOKHU HALMO-
A4Th [IPHCYTCTBHe MAell Tpéx TOMOB ,, hamuraia’. Ero Kpyr pacnpocrpdrerMsi CTaHOBHTCS
BCE WHpe, 33aBePUIHBIUHCL B Halleld CTPaHe B OBl HAaPUAHON BJAaCTH, KUMAd AaBHbl TPYA
K. Mapkca Ol Nepesei€H I10OARUCTHIO ¥ CTajl AUCTOSHMEeM LIHPOKHX HAPOAHbIX MACC.

THE BEGINNINGS OF THE SPREADING OF THE IDEAS OF
+DAS KAPITALY IN ROMANIA

(Summary)

The authors aim to present the spreading of the Marxist ideology, respectively
the ideas of ,,Das Kapital”, during the last decades of the last century in our country.
it is shown the way through which Marx’s masterpiece penctrated in the svcaust
and the working-class movement in Romania. The authors discuss its area of spreading
as well as the presence of the ideas of this work n the working and sociaust
press in Romania. Briefly showing the development of the spiritual pnysiognomy of
the socialist and working-class movement in the 7th, the 8th and tue Yth decades,
in our country, and also pointing out the role played by the sociahst journais in
propagation of Marxism, the authors follow up the presence of ,bas kapital* in
Romama.

in our country there circulated already the first edition of K. Marx’s work
which had appeared in German in 1867 and a.so the first edition which had appeared
in 1872 in French. The first fragments of ,Das Kapital” were tianslated in Roman.an
by Anton Bacalbasa and published in some consecutive issues of the review ,bman-
ciparea” in 1883,

After a brief presentation of the appearance of some {ragments from ,Das
Kapital“ within other reviews, the authors show how deep these ideas penelrated in
the social strala, especially among the university youth.

The last part of the study is devoted to the penetration and the spreading
of the theses irom ,Das Kapital® within the large masses and among outstanding
personalities of the working-class movement from that period, coutrivuting to the
maturation of the consciousness of the working-class and to the formation of the
generations of revolutionary militants. The roie played by ,Das Kapital in the
enrichment of C. D, Gherea’s thinking is discussed as well as his struyggle for the
supporting and the creative application of the Marxist ideology to the reality of our
country.

The authors show that between 18301900 in various publications and manifes-
tations of the working-class movement there were presented the ideas from the
three volumes of ,Das Kapital® under the form of some references or ol some
fragments. But its area of spreading became wider and wider, reaching the climax
during the people’s power. Marx’s masterpiece was wholly translated and became
an asset of the large masses of the people.

3 - Fhiiosophia 1968
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par

ION ALUAS

1. Quelques mises au net préliminaires seront, peut-étre, utiles
pour mieux comprendre le sens de notre intervention dans la discussion
concernant des problémes aussi controversés que ceux du discours
historique, plus particuliéerement le probléme de la constitution, de la
sélection et de la hiérarchisation des faits historiques. En effet, nous
frisons la banalité en rappelant qu'aujourd’hui encore, comme il y a
deux mille ans, quand Aristote excluait l'histoire du domaine des
sciences tandis que Cicéron lui accordait le rang de maitre d'école de
la vie (Historia est magistra vitae), donc aujourdhui encore les opi-
nions sur l'histoire en tant que science sont extrémement divergentes.
Néanmoins, quel que soit le nombre des objections faites jadis et de
nos jours a l'histoire comme branche de la connaissance humaine,
elles se situent toutes entre le severe réquisitoire logique-épistémolo-
gique formulé par le philosophe antique et le réquisitoire éthique
prononcé par Paul Valéry. Toutes ces objections peuvent éire résumees
dans l'affirmation que l'histoire a comme objet le fait accidentel et que,
par consequent, sa méthode ne peut étre que subjective et qui plus est
arbitraire.

Tout en acceptant partiellement le bien-fondé des critiques portées
sur l'histoire, telle qu'elle a été ou telle qu'elle est parfois écrite, les
attitudes pessimistes et sceptiques & outrance, manifestées au cours des
discussions sur l'histoire par les représentants de l'historicisme ou du
positivisme ne nous semblent point justifiées. Dureste —Montaigne nous
I'a dit il y a longtemps -- le scepticisme consécutif se détruit soi-méme,
car, logiquement parlant, il n'est point possible. D'autre part, le relati-
visme saisissant le caractére relatif accentué de la connaissance histo-
rique — et combien il & raison sous cet aspect! — oublie que la rela-
tivité est relative, que dans la relativité de nos connaissances il existe
une limite et une gradation. Le fait que, dans un certain sens, la
connaissance humaine ne peut jamais atteindre 1'absolu, ne justifierait
pas, a notre avis, la conclusion décourageante et dissolvante que nos
idées, y compris celles qui concernent la société et son histoire, ne
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s'élaleraient pas, quant a ieur degré d'objectivite et de validité, sur
une échelle h.érarchique trés vaste. Il est vrai, nos connaissances sont
relatives, mais il n'en faut pas conclure qu'elles seraient aussi dépour-
vues de toute vertu cognitivel. Malgré sa relativité, l'histoire comme
branche des sciences humaines a concouru, méme sous sa formule
traditionnelle, & la satistfaction du besoin de I'homme de se connaitre
soi-méme. Comme dépositaire de l'expérience multimillénaire de 1'hu-
manité, 'histoire — nous le disons en passant — est une source de
plus, une composante indispensable de tout humanisme?,

Néanmoins, l'auteur de ces notes veut croire qu'il peut exister
une histoire avec un coefficient de validité et d'objectivite de plus
en plus élevé, Nous soulignons justement cette possibilité, étant d'avis
que l'alliance entre la sociologie et l'histoire ofire des chances toutes
speciales pour augmenter le contenu scientifique de I'histoire.

Avec beaucoup d'historiens et de sociologues, nous aussi sommes
convaincus que l'événement historique est un événement social et
que le fait social implique nécessairement la dimension diachronique,
donc qu'il ne peut exister, a titre scientifique, qu'une ,,sociologie histo-
rique et une histoire sociologique”s,

De ce chef, évidemment, nous ne pouvons pas accepter l'opposi-
tion méthodologique absolue entre la sociologie et l'histoire, entre les
sciences nomothétiques et les sciences idiographiques, opposition
proc.amee par les neéokaniiens.

Du reste, il nous semble que plusieurs reésultats obtenus par 'histo-
riographie contemporaine prouvent avec ¢loquence la fécondité de la
collaboration des deux disciplines. Nous pensons en outre a l'histoire
sociale-éconcmique, inspirée plus ou moins par le marxisme, a cette
»histoire vivante” inaugurée et si brillamment illustrée par 1'école
francaise des Annales (L. Febvre, M. Bloch, F. Braudel, E. Labrousse).
Loin de nous la pensée que cette collaboration résolve tous les pro-
blémes ardus qui retardent la consolidation et le progrés de la science
historique. Pourtant, quelques problémes, non résolus encore il y a
peu de temps, ont gagné un surplus de cohérence dans leur formulation
et de nouvelles perspectives de solution, ou bien de nouvelles solutions
dans les conditions du dizlogue des deux disciplines.

2. On peut donner de nombreuses définitions & l'objet de 1'his-
toire. Quelles que soient les différences qui les séparent, la référence
directe ou indirecte au ,fait historique” est 1'¢élément de leur conver-
gence. On peut affirmer que l'histoire siricto sensu étudie, conforme-
ment aux sources, le développement des faits humains inscrits sur la
trame du temps et de la causalité, qu'elle fait des recherches sur la

! Voir D. D. Rosca, Etica intelectuald, dans la revue Symposion, a. IlI,
no. 2, oct. 1943, p. 124.

2Voir H. I. Marrou, Comment comprendre le métier d’historien, dans le
volume L’Histoire et ses méthodes, Paris, Encyclopédie de la Plélade, 1961, p. 1485.

9L, Goldmann, Epistemologie de la sociologie, dans le volume ci-dessus
cité, p. 1003.
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genése et sur le devenir des diverses phases parcourues par 'humanité,
sur les faits individuels du passé, dignes de la m*m»oire collective de
I'humanitét, en étant ,une science, mais une science o le singulier
et le particulier gardent des droits exceplionnels"?.

On sait que l'individuel ne peut devenir l'obiet de la connaissance
que par son rattachement a certaines constantes & un certain ,temps
structurel”, & un certain général. C'est un desideratum realisable et
justifiable, car l'individuel et le général, l'irrépétable et le constant,
l'accidentel et l'essence coexistent nécessairement dans la réalité. La
coexistence de ces deux faces de la nature sociale est la con-ition
sine qua non de la connaissance historique: si la réalité (le devenir)
était une contingence pure ou soumise a un déterminisme absolu (dans
le sens laplacéen), l'histoire, comme modalité de connaissance, ne
serait pas possible. Et Cournot concrétise de la maniere suivante cette
idée: ,si les découvertes scientifiques se succéda’ent dans un ordre
quelconque, on pourrait écrire leurs annales, mais non leur h’'stoire;
mais d'autre part, si elles se succédaient dans un ordre déterminé
logiquement, une formule suffirait pour en rendre compte; il n'v aurait
pas d'histoire non plus”®. Par conséquent ,.le bon historien, écrit R. Aron,
est celul qui garde le sens de la spécificité de chaque époque, de la
suite des époques, et, enfin, des constantes qui, seules, autorisent a
parler, d'une seule et méme histoire”".

Or, a notre avis, en histoire Je genéral coincide avec le social et
les différents deqrés de généralité & leur tour coincident avec divers
degrés de socialité®,

Ce général-social représente, sinon l'objet comme tel de la socio-
logie, du moins sa part la plus importante. T.a sociologie étudie d'une
maniére descriptive et explicative les constantes, les structures en
profondeur et en surface appartenant a la société globale ou A rhaque
niveau (palier, selon Gurvitch) de ledifice social, elle étudie leur
devenir et hiérarchisation. Donc, tandis que la tiche de la <orinloa’e
est de découvrir la structure de la société, le général détach? de ses
facons de manifestation individuelles, la science historigue a pour tiche
la reproduction la plus exacte possible de l'histoire concréte. L'his-
torien s'intéresse surtout a la forme individuelle de manifestation des
constantes sociales, au concret, unité du général et du particulier, du
nécessaire et de laccidentel. Pour dépasser la description pure et
simple et la classification élémentaire, événementielle des faits du
passé, pour devenir explicative et compréhensive, 1'histoire doit situer,

{H. L. Marrou, Qu'est-ce que [Ihistnire, dans op. cit, p. 3. Veir aussi
Filosofskaja Enciklopedia, Moskva, T. II, 1962, p. 27, et Ernst DBernheim,
Lehrbuch der historischen Methode und der Geschichtsphilosophie, Leipzig, 1903, p. 6.

5 Ath. Joja, Studii de Ingicd, T. 11, Bucuresti, Ed. Acad. RS.R., 1966, p. 466,

8 Cf. H. Sée Science et philosophic de Phistnire, Par's, Alcan, 1928, p. 97.

7 Les étapes de la pensée sncinloginue, Paris, Gallimard, 1967, p. 15.

8 La méme idée est soutenue, entre avtre, par F. Callot. Vrir son livre
Ambiguités et antinomies de I'histoire et de sa philosophie, Paris, Marcel Riviére
et Cie, 1962, p. 69.
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comme nous avons dit, 'acte individuel dans la structure sociale dont
elle fait partie, rattacher l'individuel & l'universel, Ainsi, la nécessite
d'aborder le passé au point de vue sociologique s'impose nettement,
ou, autrement dit, l'impératif de la collaboration des deux disciplines
semble catégorique, un impératif qui s'affirme sur une échelle de plus
en plus vaste dans la pratique de l'historiographie contemporaine (el
de loin non seulement dans l'histoire de facture marxiste) comme dans
les réflexions socio-philosophiques sur l'histoire. On sait que, par
exemple, un historien comme Fernand Braudel va jusqu'a considérer
que sur le plan de l'histoire ,,de longue durée”, ,l'histoire et la socio-
logie se confondent”?. Nous estimons que cette nouvelle direction
dans la recherche historique est féconde, capable d'augmenter la vali-
dité et I'objectivité des connaissances historiques.

3. La présence du concept de ,fait historique” nous semble inévi-
table dans toute tentative de circonscription, de délimitation du champ
épistémique de l'histoire. La science en ¢général, et pas seulement
l'histoire, cela veut dire établir (construire ou reconstruire), sélection-
ner, hiérarchiser des faits, opérations sans lesquelles on ne peut pas
concevoir le triomphe sur l'infini sensible entourant le sujet donng,
limité dans sa capacité d’assimilation du réel. ,,...Les savants croient
qu'il y a une hiérarchie des faits et qu'on peut faire entre eux un
choix judicieux; ils ont raison, puisque sans cela il n'y aurait pas de
science et que la science existe”!0, écrit Poincaré. En principe, I'his-
toire ne differe point a cet égard des autres sciences. En dépit des
protestations de quelques historiens qui nient, soit la possibilitée d'établir,
soit l'existence de toute différence entre les faits historiques et non-:
historiques, la pratique historiographique et la réflexion critique ne
laissent nul doute en ce qui concerne la nécessité de la sélection. Un
épisode comme celui qui est consigné dans une inscription découverte
a Herculanum (Apollinaris, medicus Titi imp{eratoris] hic cacauit bene)
ne serait qualifié par personne comme ,fait historique”, ,car le rdle
officiel joué par ce personnage, Apollinaire, médecin de l'empereur
Titus, n'a pas été tel que le fonctionnement de son systéme digestif
mérite de retenir l'attention”!t.

Mais quels sont les critériums d'une telle sélection et comment
déterminer un fait digne de la mémoire collective de I'humanité? Quel-
les sont les possibilités de limiter, de restreindre les interventions
arbitraires de la subjectivité dans l'ensemble de ces opérations?

On a proposé divers criteres de sélection et d'organisation des
faits pour assurer la validité des constructions historiques, a savoir:

9 F. Braudel, Histoire et sociologie, dans G. Gurvitch, Traijté de so-
ciologie, T. 1, Paris, P.UF., 1962, p. 93. Cf. aussi E. Topitsch, Geschichtswissen-
schaft und Soziologie, dans ,.Sozialphilosophie zwischen Ideologie und Wissenschaft”,
Neuwied und Berlin, 1966, p. 128.

0 H, Poincaré, Science et méthode, Paris, Flammarion, 1908, p. 8—9.

U H 1. Marrou, Comment comprendre le métier d’historien, dans op. cit,
p. 1496.
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un systéme universel, sur-historiques des valeurs (Rickert), des valeurs
existentielles fondamentales (A. Stern)!2, le style des créations humaines
(Nietzsche, Blaga)'® etc. Malgré son relativisme axiologique M. Weber
a vu dans la logique et dans I'analyse causale deux obstacles devant
le subjectivisme, qui peuvent servir de points d'appui & la recherche
historique, pour atteindre des résultats universellement valables. Nous
nous sommes bornés a mentionner ces points de vue, car l'économie
de notre communication ne nous permet pas de les exposer de fagon
analytique.

Certes, nous ne nions pas la valeur de l'orientation, disons, axiolo-
gique, inhérente aux points de vue cités ci-dessus, pour l'analvse de
la logique de l'investigation et de la construction historique, d’autant
moins que la présence des jugements de valeur, ou bien, a la riqueur,
du rapport aux valeurs (Wertbeziehunda) est inévitab'e dans 'orientation
de l'intérét du chercheur, dans le découpage de I'objet (du fait} his-
torique.

La rencontre entre ce qui est donné et le chercheur n'est conce-
vable que naivement comme une rencontre entre une conscience imma-
culée et un fait ,pur” pouvant étre surpris par l'historien dans toute
sa nudité et assimilé sans altération. Le chercheur scientifique part pour
l'investigation du donné historique (des documents en tant que reflets
plus ou moins exacts de la réalité historique), arme de quelques suppo-
sitions, hypothéses, schémas, prémisses théoriques, ce qui renforce la
présence du sujet (et de la subjectivité) dans la connaissance historique
et exclut la possibilité du méme degré d'objectivité dans les raison-
nements explicatifs et interprétatifs de I'histoire, comme dans les ra‘son-
nements de la physique, de la chimie etc. Mais nous dirons ici notre
conviction que les valeurs et les raisonnements inspirés d'elles ne
sont pas irrémédiablement subiectifs, irrationnels, arbitraires. qu'ils
différent d'aprés leur degré d'enracinement dans l'existence obiective,
dans l'étre social, que, par conséquent, on peut faire une sélection
objectivement fondée (dans une mesure quelconque), entre les valeurs
et les jugements de valeur. Pour établir cette différenciation et ce
fondement objectif, l'intervention de la sociologie s'avére touiours né-
cessaire en tant qu'instrument de l'analyse critique des diverses formes
de la connaissance dans leur dépendance & 1'égard des cadres sociaux.
Une telle approche s'est avérée assez efficace, pour identifier le deqgré
de subjectivité ou objectivité des prémisses d'oti 1'on part, le fait que
ces prémisses représentent des schémas arbitraires ou qu'elles refle-
tent la structure réelle de la société.

2 Voir A. Stern, Philosophie de Phistoire, Paris, C.D.U., 1962, p. 148.

13 Le philosophe roumain Lucian Blaga définit le noyau du phénomeéne histori-
que de la maniére suivante: 1. ,Le phénomeéne historique est un phénoméne concret
chrono-spatial, numériquement sinqulier, qui peut avoir tantdt des aspects irréversi-
bles, tantdét des aspects de répétition ... 2. Le phénoméne historique porte des
empreintes stylistiques®. Dans Fiinfa istoricd (L’étre historique), Cluj, 1959, p. 38
(manuscrit).
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Le point de vue sociologique s'avére utile non seulement pour
I'analyvse du mode dans lequel les schémas théoriques et les jugements
de valeur dirigent l'investigation historique, mais aussi — et surtout —-
pour la détermination méme du fait historique.

Nous insisterons encore plus sur le point de wvue sociologique,
soutenu par de nombreux professionnels et théoriciens de I'histoire
(E. Mever, A. D, Xenopol etc.), car — nous le soulignons encore une
fois — il nous semble étre le plus féecond et offrant les plus grandes
perspectives pour la solution du probléeme en question, malgré les criti-
ques qui lui ont été et lui sont encore faites. On connait fort bien la
formule d'E. Mever, selon laquelle ,,geschichtlich ist was wirksam und
gewesen ist”. L'historien roumain Xenopol considérait, & son tour,
quun fa't ,pour étre historique c'est-a-dire pour servir de base au
développement, doit revétir un caractére social; il doit s'étendre sur
un ¢roupe plus ou mo'ns nombreux d'individus... Pour qu'un fait,
individuel par son origine, puisse acquérir une valeur historique, il
faut qu'il agisse sur les masses plus ou moins profondes de l'humanité,
cu qu'il représente, sous une apparence individuelle, des intéréts ou
des faits généraux”!. Et voici comment Marx explique la thése socio-
logique en question: ,,...Si, par exemple, en Angleterre on invenie
une machine qui laisse sans travail de nombreux travailleurs des Indes
et de la Chine, elle révolutionne la forme entiere d'existence de ces
états. cette invention devient un fait historique d'importance mon-
diale”'®. Cn peut dire que, au-dela de son caractére individuel et
temporel, le caractére historique d'un fait se manifeste par l'ampleur,
I'extension, la profondeur de ses conséquences, de ses répercussions
sur les coordonnées de la réalité humaine!,

Mais nous devons admettre l'existence d'une pluralité de niveaux
et de systemes référentiels de l'histoire, fonctions des totalités con-
cretes (structurées ou en voie de structuration) de la société. Les faits
sont historiques ou ne le sont pas par rapport a leurs conséquences
sociales-positives ou négatives —— au niveau (systéeme reéférentiel)
correspondant.

La réforme parlementaire anglaise de 1867, par exemple, figurera
oblicatoirement dans une histoire politique de 1'Angleterre, étant un
fait h'storique d'importance primordiale dans la vie politique britan-
n‘que. Le méme événement ne représente pas un fait historique dans
"histoire de la musique de 1'Angleterre, ses répercussions sur la vie
musicale étant insignifiantes. 11 va de soi que l'historien choisira con-
form“ment a des circonstances diverses (origine sociale, culture, tempé-
rament, golts. conjoncture politique, etc.) son secteur et, par conseé-

’f A. D. Xenopol La théorie de Phistoire, Paris, E. Leroux, 1908, p. 360,

" Marx —Enqgcls, Opere, T. 3, Bucuresti, Ed. Politicd, 1958, p. 46—47.

1 Ici et dans ce gui suit nous reproduisens quelques considérations formulées
par nous dans une otude sur le fait historique, écrite en collaboration a ec
Ubistorien M. Daicoviciu et publiée dans la revue de l'Université de Cluj,
Stutia Universitatis Nabes—Bolyai, Series Philosophia, 1966.
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quent, les faits & étudier, mais la deétermination objective de leur
caractére historique dépend du systéme de relations dans lequel ils sont
engrenés'’,

L'existence de plusieurs plans, niveaux, systémes ne signifie pas
le déemembrement de la réalité historique en unités absolument isolées,
non plus qu'une concession faite a l'empirisme pluraliste et subjecti-
viste. 1l existe, sans doute, une structure globale de la société, qui
représente le systéme le plus vaste, le linteau de lhistoire, systeme
gui comprend en tant qu'éléments subordonnés les niveaux plus
restre’nts. Il existe, sans doute, une interdépendance, une interaction
mutuelle entro les différents plans, niveaux de la réalité sociale. La
relation entre les plans et la réalité sociale globale doit étre interprétée
comme un rapport dialectique élément—structure, partie—totalité (sys-
teme), identité—diversité, La réalité sociale est unitaire et diverse,
unitaire dans sa d'versité. 11 faut souligner en méme temps que la
détermination du caractére historique d'un fait par rapport a4 un niveau
quelconque n'est pas arbitraire, car chaque niveau a son existence
objective, relativement autonome par rapport au systeme global de la
vie sociale.

L'acte, le geste humain (individuel ou collectif) peut donc avoir
des conséquences intensives et extensives, des répercussions qualita-
tives et quantitatives, a travers le temps et l'espace, dans le cadre
d'une sphére ou de toutes les sphéres de la vie soclale. Mais ,la consé-
quence” par définition signifie effet. De quol dépend cet effet ou bien
la qualité comme telle de fait historique d'un geste humain? Il dépend
du type de la structure, des séries causales propres a la structure
donnée d'une part, des circonstances {conditions) d'autre part. Les faits
historiques sont l'expression concentrée, individuelle du type de la
structure, de l'essence du processus historique dans un contexte condi-
tionnel donné. L'action par laquelle on rapporte l'acte individuel, 'éve-
nement a la structure globale ou particuliere, permet d'établir les fails
historiques, leur groupement, leur hi¢rarchisation.

Pourquoi avons-nous donc insisté, dans notre expos#, sur les con-
séquences (l'effet) et non pas sur les structures génératrices, sur les-
sence dans la déterm’nation du ceractére historique des [aits? Parce
que le rapport aux constantes, a l'universel s'établit dans une phase
avancée du processus d'élaboration des connaissances historiques.
Mais. pratiquement, l'investigation de I'historien va de la conséquence
(l'effet) vers la cause, et du général vers l'essence. On constate d'abord
I'étendue (intensive et extensive) des répercussions d'un événement,
et puis on établit dans quelle mesure il exprime, concrétise l'essence
et la tendance du processus historigue.

17 Voir 1. S. Kon, Die Geschichtsphilosophie des 20. Jahrhunderts. Kritischer
Abriss. Berlin, Akademie Verlag, Bd. II, 1964, p. 109,
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4. La possibilité de la sociologie de contribuer & l'augmentation
du coefficient scientifique de l'historien nous semble donc hors de
doute. Ajoutons encore un argument & ceux que nous avons invoqués
jusqu'ici: si la dépendance existentielle du présent a l'égard du passe
est réelle, cela se réalise essentiellement par la ligne des permanences,
des constantes de la structure sociale et humaine. Or alors 1'étude,
evidemment sociologique, des structures les plus générales du présent
nous découvre la présence du passé — mari — dans le présent. Et
I'ensemble des relations les plus générales de la contemporaneité, pro-
ieté sur le passé, aide a connaitre et & comprendre le temps perdu.

Mais, et nous ne le savons que trop bien, le caractére lacunaire,
unilatéral du document, pour de longues périodes de l'histoire rend
souvent problématique la restitution authentique des faits du passé
et, d'autant plus, des ensembles, des formations historiques avec leur
structures inhérentes. Voila une limite imposée par l'avarice du témoin
des événements passés, limite que la sociologie non plus ne peut
surmonter. Mais, est-ce que son efficience, en tant qu'alliée de l'his-
toire, ne saurait pas augmenter par hasard en d'autres directions? Nous
sommes convaincus que oui, Nous pouvons concevoir 1'étude scienti-
fique de la société contemporaine comme une prémisse de la compré-
hension de l'avenir, concevoir l'action de radiographier systématique-
ment, périodiquement les divers ensembles, unités, groupes sociaux,
comme des préparatifs de l'historiographie & venir. Nous croyons donc
possible de transformer la sociologie de conseiller, de quide théorique
de l'histoire dans la restitution du passé — quide a tendances impéria-
listes evidentes dans un passé pas trop éloigné — en humble servi-
teur de l'histoire, serviteur gui dans son hypostase de sociologie empi-
rique {ou ethnographique selon certains), travailiant avec lhistorien,
préparera conformeément & toutes les régles modernes de la recherche
sociale les documents de I'histoire qui scra écrite., Oui, nous croyons
en cette possibilité, malgré son apparence d'utopie. Et notre pensée
vient & la rencontre des projets de plusieurs sociologues, parmi les-
quels le roumain D. Gusti. (Celui-ci préconisait des recherches mono-
graphiques comprenant l'aire d'un pays et qui se répéteraient periodi-
quement pour surprendre l'évolution générale du pays en question.)
Et voici une pensée similaire qui appartient a4 un éminent ethnologue
de nos jours: ,L'historien de 1'Europe ancienne serait-il moins avancé
si Hérodote, Diodore, Plutarque, Saxo Grammaticus et Nestor avaient
eté des ethnographes professionnels, informes des problémes, rompus
aux difficultés de l'enquéte, entrainés a l'observation objective? Loin
de se defier des ethnographes, l'historien soucieux de I'avenir de sa
science (n.s.) devrait, au contraire, les appeler de ses voeux"18,

B Cl Lévi-Strauss, Anthropologie structurale. Paris, Plon, 1966, p- 24.
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SOCIOLOGIE $1 ISTORIE

(Rezumat)

In acest articol sustinem posibilitatea augmentdrii coeficientului de validitate
si obiectivitate al istoriei ca stiintd prin abordarea sociologicd a trecutului. O atare
abordare permite identificarea constantelor in devenirea temporald, circumscrie-
rea faptelor istorice — obiectul propriu-zis al stiintei istorice — ratasarea indi-
dualului istoric la universalul social. Se pare cad aceasta este singura modalitate de
sporire substantiald a caracterului explicativ si comprehensiv al istoriei ca investi-
gatie a evenimentelor consumate.

Totodatd socinlogul, in calitatea lui de observator sistematic al prezentului, al
diverselor colectivitdati si fenomene sociale contemporane, poate contribui la pregd-
tirea istoriei ce se va scrie despre prevent. Lacunele izvoarelor, documentelor din
trecut sint prea bine cunoscute. Pentru a le evita sau a diminua ponderca lor se
impune, credem, o colaborare strinsa intre istoric i sociolog in pregatirea documen-
telor istoriografiei viitoare.

COLHoSI0THA 1 HCTOPHSA
(Peswwne)

ABTOp cTaThU YTBEPXKJAeT BO3MOXKHOCTBL NOBLIUEHHS Ko3bduuuenta AefiCTBHTENIBHOCTH
¥ OOBEKTHBHOCTH HCTOPHH KaK HAVKH ITYTEM COUNOJOIHYECKOro NOAXOAA K npourtomy. Takoro
pOia H3yYeHHe NMO3IBOARET HIEHTH(DHKAUMO KOHCTAHT BO BPEMEHHOM CTAHOBJIEHIH, ONHCHIBAHHE
ucmopuyeckux (haxmog — coGCTBCHHO MPeIMeT HCTOPHUECKON HAYKM, — NPUCOCIHHEHHE UCTOPH-
YeCKOr0 MHIMBIIYaAbHOrO K OOULeCTBEHHOMY VHHBepcanbHoMy. Kaxercs, 470 3TO elHHCT-
BEHHBIR CIOCO6 CYIIECTBEHHOrO MOBLILICHHS 06D ACHUIMEADHO20 H NOHAMALE020 XADAKTEPa HCTOPHH
KaK HCCAE0BAHUST COBEPLIMBLUINXCS COCHITHI.

B T0 ke Bpemsi coumMosor, B KauecTBe CHCTEMATHYECKOTO HaOMOAATeNsl HACIMOAUER0,
Pa3HYHBIX COBPEMEHHBIX KOJJEKTHBOB M OOWMECTBEHHBIX SBJCHHH, MOXeT cojeficTiBOBaThL
IIPHrOTOBMEHHIO HCTOPHH, Komopas Oydem nucamecs o HacrosiweM. ITpoGenbl 1HCTOUHHKOB,
AOKYMEHTOB NIPOLLTOro XOpowo HipecTusl. s waferxkaHis HIM YMEHBUIEHHA HX YIeJbHOro
BECa ABTOP CYATAeT HEOOXOIMMEIM TeCHOE COTPYIHHYECTBO MEMK1Y HCTOPHKOM H COLHOJOTOM
B HPUTOTOBJIeHUN OJokymenmos Oydyuel ucmopuozpaputt.






SPECULATION ET CONNAISSANCE

par
GY. BRETTER et GY. RACZ

C'est une entreprise a la fois risquée et actuelle que de spécu-
ler sur la spéculation dans une époque comme la ndtre, ou quelques
penseurs d'élite, munis dun appareil théorique imposant, combattent
toute spéculation!. Risquée non seulement parce qu'il n'est point cer-
tain qu'a l'aide d'une logique immunisée envers tout contre-argument
on réussira a réhabiliter la spéculation, mais aussi pour la raison qu'en
spéculant sur la spéculation nous pourrions fournir de nouveaux argu-
ments contre cette derniere. Et actuelle car les découvertes contem-
poraines des sciences positives, qui font époque, pourraient faire croi-
re — chose trés grave quant a ses conséquences — que ces decouvertes
se seraient produites a l'encontre de la spéculation, donc que l'an-
ti-spéculation serait un impératif nécessaire de noire ére.

Chez nous, de nos jours, une circonstance loute spéciiique nous
conseille aussi de prendre la défense de la spéculation., En effet, l'es-
péce d'anti-spéculativisme auquel nous pourrions avoir affaire le plus
directement, porte une charge par excellence passionnelle. Loin d'étre
fondée sur une interprétation vraiment critique des pensées phi-
losophique et naturaliste modernes, elle est l'expression d'une attitude
affective basée sur des informations indirectes. A ce titre elle manque,
en définitif, de tout fondement théorique sérieux.

Certes, nous n'avons pas trouvé pour chaque variante de l'an-
ti-spéculativisme 1'anti-théorie adéquate faisant la somme des der-
niéres acquisitions de la science et de la philosophie, et nous ne
pouvions méme pas nous y engager.

Nous sommes cependant convaincus que la documentation du
réle positif de la spéculation vaut bien le risque qu'elle comporte.

1 Voir, a4 ce sujet: Logique et connalssance scientifique (rédacteur J. Piaget)
¢d. Gallimard, 1967), ou la conversation de Leopold Infeld avec sa fille (dans
wContemporanul* du 2 février 1968). La déclaration de ce dernier, contrastant avec
la position trés documentée de Piaget, peut étre considéréee comme une opinion
prévenue et précipitée d’un grand spécialiste plutét que comme le point de vue
théorique digne d’une polémique.
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Autour de la notion.

En premiére approche la spéculation est une révolte, celle de
la raison contre ses propres limites. A ce titre elle est, & coté de la
pratique, l'activité humaine la plus spécifique, car c'est dans la spécu-
lation que l'intelligence dépassant l'empirique ouvre pour toutes sor-
tes de recherches des horizons qui ne sont pas susceptibles d'étre em-
brassés par d'autres instruments.

Donc, en raison de son contenu et de son essence plus profonde,
la spéculation n'est pas — purement et simplement — le moment de
l'abstraction, toujours présente dans l'activité rationnelle. Si elle
l'etait, nous devrions qualifier de spéculative toute activité théorisante
qui éléve les faits empiriques au niveau de la généralisation. Or en fai-
sant une identification pareille qui étendrait excessivement la notion
de spéculation, nous effacerions les différences entre des opérations
intellectuelles qui se distinguent 1'une de l'autre par certains rapports
essentiels. En effet, dans l'autonomie relative dont jouit la pensée en
regard de l'existence, est acquise la possibilité de deux abstractions a
contenus divergents: celle de 1'abstraciion fondée sur des faits, et de
l'autre abstraction, devenue pour une bonne part indépendante de l'ex-
périence, opérant avec les notions ouvrées par la premiere des deux
abstractions. A notre avis c'est la pensée opérant dans ses constructions
avec les résultats de cette derniére opération d'abstraction qui peut
étre considérée comme spéculation.

Dans cette succession d'idées il devient clair pourquoi en péri-
phrasant la spéculation au point de vue du contenu et avec un petit
accent de publiciste, nous venons de la taxer de révolte. Dans toutes
les variantes de la spéculation la pensée désireuse de se libérer de la
contrainte de l'empirique se débarrasse des négativismes des liens unis-
sant les deux marches du processus de connaissance. Dans cette révolte
il s'ouvre a la raison cognitive, de facon potentielle, la possibilité de
mettre & nu des vérités telles qu'elles ne pourraient jamais étre decou-
vertes au moyen des abstractions généralisant les faits de l'empiri-
que. C'est pourquoi nous avons affirme que dans la spéculation il
s'ouvre pour l'activité cognitive des perspectives insaisissables par les
formes inférieures de la reflexion?

2 Dans leur dessein de démontrer le caractére anti-spéculatif de la philosophie
d’aucuns invoquent — d’une fagon qui préte & réflexion — entre autres Hegel, le
philosophe le plus spéculatif d’avant Marx. Le malentendu peut s'appuyer sur une
remarque de Hegel: ,La philosophie est la plus grande ennemie de labstrait et
raméne au concret’ (G. F. W, H egel, Werke, Xlll. Band, Berlin, 1833, p.37).
Selon la logique de la philosophie hégélienne cette constatation peut signifier uni-
quement que l'idée absolue vers laquelle se dirige la connaissance philosophique est
concréte par son ,existence en soi et pour soi* méme. Clest pourquoi Iegel ne
cesse de démontrer dans sa Science de la logique que le vrai abstrait n’est point
vrai et que n’est vrai que le vrai concret. Par conséquent le texte invoqué de
Hegel ne se dresse nullement contre la spéculation philosophique.
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Comme tute révolte, la spéculation aussi est une négation, mais a
l'instar de toute négation dialectique elle est une condition indispen-
sable de la connaissance-développement dans le processus de la réfle-
xion. On ne peut donc pas voir dans la spéculation uniquement la
grande aventure sans entraves permettant a la raison d’embrasser les
territoires de la réalité fermés a l'empirique; au contraire, nous lui
devons aussi de la considération en tant qu'une des armes les plus
humaines de la conquéte cognitive de la réaliteé.

Cette notion de spéculation n'a rien a voir avec une certaine
interprétation a charge éthique répandue dans la pensée banale, et qui
sert & designer des activités utilitaires a résonance douteuse. Elle n'a
rien & voir non plus avec les opérations intellectuelles stériles gréce
auxquelles la philosophie peut vider la notion de son contenu afin de
défigurer, de cette maniere, l'image notionnelle de la réalité?,

La spéculation créatrice peut étre détectée dés la genése méme
du genre humain. Le travail humain créateur renferme des moments
spéculatifs et, en général, le véhicule de la réflexion du deuxiéme
systéme de signalisation, la parole résulte de la spéculation. Voila
pourquoi, a c6té des nombreuses définitions de l'homme, une autre
désignation s'impose: éire speculatif. Dans cette formule relative au
contenu la différence spécifique de toutes définitions de l'homme est
donnée d'avance en tant qu'un des ¢léments essentiels. , Etre fabricant
d'outils”, ,étre pensant”, ,étre social”, ainsi que d'autres définitions
possibles de 'homme, toutes englobent la notion d'étre spéculatif.

Les littératures philosophique et psychologique prétérent attention
depuis tres longtemps au roéle cognitif de la spéculation; d'autre part
la raison incapable d'échapper a l'étreinte de la réflexion immeédiate
le nie depuis tout aussi longtemps — l'histoire de la philosophie nous
en fournit la preuve, Dans leurs attaques contre le rationalisme les
empiristes ont tdché de mettre les résultats mémes des réflexions
immeédiates a l'abri des déformations (prétendues) de la spéculation.
Leur souci fut-il légitime? Nous répondons par un ,oui* catégorique.
Néanmoins le véritable role de la spéculation n'est toujours pas évi-
dent pour l'empirisme.

Certes, les empiristes embusqués derriére les fossés creusés par
les préjugés de leurs prémisses n'ont pu jeter leurs regards au-dela
des possibilités de la réflexion empirique. C'est pourquoi il peut leur
sembler que la raison spéculative s'éloigne de plus en plus de la
realité, et que loin d'ajouter quoi que ce soit a la connaissance qui
se forme comme résultat de la réflexion immeédiate, dans sa métaphy-

3 Peuvent aussi étre interprétées de travers et utilisées contre la spéculation
les remarques de Marx critiquant la spéculativité de la philosophie hégélienne. Ce-
pendant Marx ne critique pas la spéculation en général, mais seulement ses
formes stériles grace auxquelles sous la forme de constructions intellectuelles a
tournants vides les ideéalistes entendirent justifier avant tout les fondements onto-
logiques et gnoséologiques de leur philosophie.
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sique tortueuse elle mystifie méme la ,,connaissance véritable” obtenue
par voie empirique.

La plupart des défigurations prouvent que les généralisations fal-
lacieuses sont construites parfois sur une interprétation erronée de faits
réels et authentiques. Les attaques déclenchées par les empiristes et
des adeptes d'autres variantes de l'anti-spéculation contre la spécula-
tion ne manquerent pas entiérement de considérations critiques légi-
times. En effet, dans ses essais découvrant certains rapports plus com-
plexes de la réalité, la speculation peut se détacher du réel, elle peut
enchdsser dans des pseudo-théories, dans des généralisations fausses
certaines corrélations de l'existence, indécouvrables dans la réflexion
sensorielle, Souvent la spéculation chercheuse n'arrive a des vérités
valables qu'au prix d'expériences négatives. Il n'est guére besoin de
démonstrations prolixes pour prouver que ce n'est qu'a travers toute
une série de speéculations erronées que par exemple l'idée de l'unité
matérielle du monde — sans 'admission de laquelle il n'y aurait aucune
science concréte — a pu devenir une speéculation représentant une
synthése valable. A partir de Thales et jusqu’a Anaxagore de nom-
breux philosophes avaient spécule autour de l'idée de 1'unité matérielle
du monde., Ef aussi peu crovable que cela paraisse, les philosophes
qui prirent le plus directement comme point de départ la réalité et
qui furent le moins libérés de la contrainte de l'empirique, n'ont pu
approcher la déemonstration en embrassant 1',,arkhé” a caractére pure-
ment physique pas plus qu'Anaxagore avec son ,nous” présenté comme
résultat de la spéculation, ou surtout que Démocrite avec sa notion
de 1,atome*” ouvrée elle aussi par vole spéculative!. Par conséquent
en mesurant l'étendue et en pesant le poids de la spéculation au point
de vue de l'histoire de la pensée, comme prémisses de l'estimation
serviront les résultats que la connaissance doit justement a la specu-
lation, et non point les échecs possibles de celle-ci.

Evidemment, en d'autres connexions il ne nous sera pas indifférent
qu'une certaine spéculation donnée soit de nature a nous éloigner
de la corrélation des reéalités qui fait 'objet de nos investigations ou
ne le soit pas. Cependant le fameux lieu commun que la spéculation
peut signifier aussi un eloignement éventuel de la réalité ne parviendra
pas a la discréditer: comme nous avons vu, la raison spéculative créa-
trice se sert méme des expériences a signe négatif et des déraillements
par rapport a la réalité de l'intelligence errant a l'aventure, pour
apporter des corrections judicieuses. Par conséquent la spéculation
créatrice déclare la guerre a l'empirique justement afin de pouvoir
retourner a la réalité sous l'image de vérités moins polluées d'erreurs.
C'est pour cette raison que nous admettrions aussi comme indiquée

4 Notre affirmation que voici parait étre combattue par certaines analyses
qui se complaisent a accentuer les fondements expérimentaux de la philosophie
de Démocrite. Or, tant le point de départ que les conclusions finales de sa théorie
des atomes devaient étre spéculatifs par leur caractére métaphysique méme.
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une autre définition de la spéculation créatrice: c'est un éloignement-
retour a l'existence.

La pensée profane considére la spéculation avant tout comme le
métier de valeur problématigque des philosophes. Dans ce préjugé les
conceptions traditionnelles concernant 1'objet de la philosophie ont
joué, elles aussi, leur role. En définissant, d'apres Hegel, les sciences
concrétes comme sciences du fini, et la philosophie comme science
de l'infini, l'identification de la spéculation avec la philosophie nous
semble justifiée. Cependant les rapports entre philosophie et spécu-
letion sont beaucoup plus compliqués que cette corrélation de surface,
et c'est pourquoi nous entendons nous en occuper de fagon plus ample.

Spéculation et philosophie.

La philosophie est un modele. C'est le modele le plus général du
monde: de la nature, de la société et de 'homme. Mais non seulement
un modele statique: elle ne représente pas le connu uniquement a des
fins didactiques, tout en ayant aussi, entre autres, une pareille fonction.
Commenter au point de vue philosophique, rendre intelligibles pour
le public, représenter, expliquer et wvulgariser les processus qu'on a
connus — voila la fonction idéologique de la philosophie.

En tant que modele statique, la philosophie est une ,philosophie
e la vie”,

Dans sa forme dynamique elle est le modéle fonctionnel le plus
général, en tant que structure elle est de la métahypothese. Si ce
modéle fonctionnel se montre en dehors de son fonctionnement, alors
la philosophie est une théorie de I'existence {bien entendu une théorie
ronctionnelle de l'existence); s'il le fait au cours de l'activite de ses
fonctions, alors nous avons affaire a une theéorie du mouvement, et
quand elle apparait dans l'interdépendance de ses fonctions, nous parle-
rons d'une théorie de la structure. Quoi qu'il en soit, il s'agit d'un
systeme d'idées abstrait.

Toutefois, il est abstrait d'une maniére particuliére, ayant un carac-
tere speculatif. Ce besoin de spéculer est engendré par le fait que
chaque philosophie prétend a créer un modéle des plus généraux,
valahle pour l'ensemble du monde, pour l'ensemble présumé, hypothé-
tique, pour un entier que 1° nous ne connaissons guére en tant qu'en-
tier et 2° qui n'existe pas ainsi du moment qu'entier veut dire renferme,
{ini, or le monde réel est infini. Donc la philosophie, par son objet
méme, est astreinte a partir d'un moment spéculatif specifique: bien
que son objet (le monde) dans ses parties composantes et dans son
entier soit infini, elle le suppose fini, sans quoi elle serait obligée de
vans la partie, de facon a supposer cette derniére comme étant l'en-
renoncer a le saisir. En termes techniques: elle saisit la totalité réelle
tier — tout en sachant que partie n'est pas totalité. Dans le saut du

4 — Philosophia 1968
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monde réel au monde saisi, en philosophie, il est besoin de spéculation:
non de spéculation vide, mais de spéculation ,saturéee”.

Qu'entendons-nous par saturation (préalable) de la speéculation?
Rien d'autre que l'utilisation aux fins de la généralisation philosophique,
des notions éprouvées dans les sciences — et, bien entendu, dans les
activités humaines fondamentales en général. Sans notions garnies de
contenu scientifique on ne peut pas cultiver de philosophie a préten-
tion scientifique. En effet la philosophie ne peut pas s'appuver sur
les phénoménes isolés: on ne peut pas passer directement de l'indivi-
duel au général. Si la notion philosophique est la plus génerale, alors
les notions générales de la science sont pour la philosophie des no-
tions particuliéres a partir desquelles la spéculation, désormais dans
sa forme saturee, prendra son départ. Ensuite, a l'aide de la speécu-
lation nous achevons de construire la meétahypothése, le saut du connu
4 l'inconnu, l'apprehension de la totalite.

La connaissance de l'entier, d'un processus entier, s'appelle en philo-
sophie le concret logique. L'appréhension de la totalité peut éire
considérée comme le concret philosophique. Cependant ce concret n'est
pas une image descriptive de la réalité, mais son modéle dynamique,
le modele de totalité philosophique. A son point de départ il v a la
réalité, donc le modeéle a un caractére ontologique avant tout; seule-
ment, en tant que modéle de mouvement, d'une part il étend le moment
ontique sur la totalité du monde (de la fagon spéculative dont nous
avons déja parlé) et d'autre part il congoit aussi le mouvement — &
nouveau de facon spéculative — en tant que mouvement indépendant
des co6tés, couches, éléments saisis dans le modéle. Troisiémement,
d'apres ledit procédé — le modéle s'examinant soi-méme aussi en tant
que ,corps’ qui se meut avec une indépendance relative — il devient
histoire de la philosophie.

Le concret philosophique a synthétisé le monde, en tant que totalité,
par vole spéculative, donc il a supprimé la concrétitude (il s'est éleve
aux spheres les plus générales). Le modéle n'est en état de supprimer
son propre fiottemeni captif (ontologique), sa propre généralité qu'en
s'assurant une concrétitude spécifique au moyen de l'insertion de l'ana-
lyse: c'est ce qui a lieu par l'analyse structurelle du modéle dynami-
que, par la recherche des couches, des c6tés, des bilatéralités inté-
rieures de la structure.

Les bilatéralités géneérales se manifestent en conséquence de l'ex-
tension ,,spéculative” des fonctions alimentées dans le modeéle, en tant
que fonctions valables pour les parties aussi. Cependant les fonctions
du modele général ne sont valables pour les parties, pour les couches
de la structure que dans une certaine mesure; en concluant de 1l'entier
de facon régressive, en arriére, le moment analytique ne peut pas
jeter un pont sur l'abime séparant la généralité que l'on n'a pas connue
mais que l'on suppose (la totalité, l'entier du monde en tant qu'infini),
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de la généralité connue (partie du monde en tant que fini). Consequem-
ment la generalité se vide, son abstraction devient rigide.

Elie a donc besoin d'un deuxiéme moment analytique: elle doit
insérer dans le modele l'autocinésie réelle des couches de la structure,
ses contenus et tendances spécifiques. Dans cette analyse la spéculation
philosophique cede sa place a l'anatomie et prépare la philosophie
pour la pratique.

Donc, en philosophie, la spéculation est le procédé grace auquel
Vintelligence humaine, partant de la reéalité connue, parcourt la voie
de la geénéralité, constitue le modéle fonctionnel le plus universel du
monde et le conduit jusqu'au bout sur les chemins synthétique et
analytique, jusqu'au seuil de l'analyse.

In tant qu'exemple pour le procédé que nous avons décrit, nous
voudrions renvoyer & la conception de Marx sur l'homme, sur ce qu'on
appelle essence humaine,

La philosophie prémarxiste tant matérialiste qu'idéaliste présumait
une essence humaine perpétuelle et immuable, Elle attribuait 4 'homme
des contenus depourvus d'historicité prenant prétexte du fait que
celui-ci possede certaines propriéetés et fonctions générales, toujours
présentes (il pense, il est un étre vivant). Cependant, selon Marx ces
propriétés ne suffisent pas pour permettre d'expliquer l'essence hu-
maine.

Marx partit de la thése que I'homme est toujours concret, 'homme
est I'étre caractérisé par sa structure. Les traits communs des hommes
individuels sont les géncralités de lindividualite; cela étant, il est
vrai, ils peuvent trouver leur place dans le modéle statique de 1'homme,
cependant ils contredisent & son modele dynamique.

On considére comme éléments du modele dynamique de 'homme
. toutes fonctions ontiques, 2. les mouvements spécifiques humains,
la pratique, 'accomplissement d'un travail, et 3. les fonctions qui sous
l'aspect de leur structure correspondent & une généralisation contenant
non pas les traits communs statiques des individus, mais le général
(homme) en tant que qualité indépendante, donc la totalité méme en
tant que totalité.

C'est de cette maniére que le point de départ de Marx est spécu-
latif: il présume l'existence de la totalité humaine sous la forme d'une
structure toujours historique®. Au lieu de chercher et de trouver le
point de départ ontique du modele dynamique de 'homme dans les
traits reliant les individualités, c'est vers le général social qu'il se
tourne dans cette qualité indépendante qui elle-méme aussi se rac-
corde a un modele dynamique encore plus général. Evidemment il ne
s'agit pas ici d'une spéculation vide: Marx fonde son procédé sur des
résultats scientifiques, voire sur les recherches qu'il fut contraint d'ef-
fectuer tout seul afin d'ouvrer les disciplines sociales.

" Voir: K. Marx Thése sur Feuerbach, dans ,Marx — Engels, Oeuvres
chioisivs® vol, II (éd. hongroise), Budapest, Szikra, 1949, p.399—401.
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Dans ce sens Le Cupital est en méme temps la documentation
scientifique du modéle dynamique de I'homme. En effet 1affirmation
que l'homme est la totalité des relations de son essence devait étre
justifiée par l'analyse des fondements ontiques. Dans Le Capital est
présent aussi le double moment analytique: les analytiques spéculative
et concréte.

L'analytique spéculative se référe a l'autocinésie des couches de
la structure (par exemple la marchandise, l'argent); elle est spéculative
parce que l'analyse a lieu dans le systéme référentiel d'une généralite
présumée. Ce systéme référentiel est l'aliénation. Marx avait supposée
que les fondements ontiques comprendraient une contradiction spéci-
fique qu'il a désignée par ,,aliénation”.

Evidemment Marx ne s'est pas arrété a l'analyse spéculative, au
contraire, il a complété la compréhension humaine par l'analyse con-
créte; plus précisément, il a esquissé les bases d'une image de 'homme
qui devait étre élaborée de nos jours.

1l appert du procédé de Marx qu'il y a des corrélations de la
réalité qui ne peuvent étre saisies dans leur essence que par la spécu-
lation,

Pour revenir & la caractérisation de la spéculation philosophique:
dans notre conception celle-ci est un moyen pour la formation de la
métahypothése; son rdle au sein de la philosophie est déterminé par
la formation du modéle spécifique.

La question de savoir s'il est besoin de spéculation philosophique,
sera posée désormais sous cette forme plus concrete: est-ce qu'il est
besoin en général de métahypothése, ou bien un modéle ,non-speécu-
latif* suffira-t-il pour linterprétation du monde? Car l'anti-spécula-
tivisme s'affirme non seulement en dehors de la philosophie, mais
aussi dans la philosophie méme.

Nous avons bien relevé que le modeéle statique explique et com-
mente de fagon directe les informations obtenues sur le monde., [ci
l'information est présente dans sa forme et dans son sens originaux;
en apparence il n'y a pas ici de systéme de coordonnées spéculatif
insérant les informations dés le début dans un réseau de relations
déterminé, il n'y a méme pas de prétention a la formation d'un modéle
de totalité. Le modeéle ,a-spéculatif’ statique représente la continuite,
de maniére a considérer la donnée, l'information comme de l'ontolo-
gique nu, le mouvement comme une succession, la discontinuité comme
une partie de la continuité. Le modéle statique accentue l'historicité
des faits, informations et données, la succession caténaire de la paire
individuelle cause—effet; ici les processus ne sont point des éléments
structurels, des parties de la totalité.

Quand, dans l'interprétation du modeéle statique, la donnée, l'infor-
mation, le fait sont ce qu'ils sont, alors en apparence la spéculation
philosophique s'élimine et la généralité philosophique se réveéle en
tant que généralité concréte (historique). Seulement &4 sa maniére
le modéle statique introduit en fraude la ,spéculation* dans le modele,
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en traitant le monde en lotalité des fails, en subordonnant les faits
a une théorie du développement linéaire. De cette fagon restent dans
l'ombre: 1. le fait en tant que porteur des relations structurelles histo-
riques; 2. le fait en tant que structure indépendante; 3. le fait en tant
que partie de la totalite.

Dans le cas du modéle statique 1'¢élimination de la spéculation est
plutét une apparence qu'une position construite de fagon scientifique.
Au point de vue logique elle prend son départ dans l'identité abstraite
des phénomeénes avec eux-mémes, et elle évalue les événements en
tant que faits de développement se produ'sant l'un aprés l'autre. Une
pareille ,spéculation” insipide s'épuise en faisant des combinaisons
sur les correlations des choses, se perd en conjectures sur l'avenir,
en prophéties et en fetichisant les choses, Donc au fond l'exclusion
de la spéculation du modéle statique signifie le vidage de la spécu-
lation, car ce modéle rejette la prétention & la totalité et réduit en
méme temps la structure a la linéarité, & une interaction univoque,
et, sous le masque de la perspective historique, il introduit l'histoire
de l'a-perspectivite.

Le meilleur mode pour assurer la défense de la spéculation philo-
sophique c'est de s'en servir avec justesse et de démontrer la spécu-
lativité des opinions anti-spéculativistes. Car, et nous l'avons déja
déclaré, l'anti-spéculativisme qui cherche a s'affirmer contre la spécu-
lation creuse n'est lui-méme rien d'autre qu'une négativité. En taxant
la spéculation d'antiscientifisme ou en la mettant en dehors de la
philosophie, il ne s'en débarrasse pas pour autant; bien plus: il fait
de la pensée une esclave des hypothéses préalables. Nous trouvons
4 ce sujet un exemple caractéristique dans l'ouvrage du psychologue
et philosophe suisse J. Piaget: Sagesse et illusions de la Philosophie,
publ’'é récemment & Paris®, dans lequel celui-ci lance une attaque vio-
lente contre la philosophie spéculative. Certes, nous ne pouvons pas
reproduire ici le systeme complexe de ses arguments, riche d'observa-
tions et caractérisé d'une vue per¢ante: nous essaierons de présenter
sa logique et de ne polémiquer qu'avec ce que nous y considérons
comme généralisations erronées.

Selon M, Piaget c'est la totalité réelle qui est le terrain particulier
de la philosophie, donc celui-ci différe du terrain des sciences dont
chacune étudie une autre région ou couche, un autre niveau de la
réalit¢ ou bien encore leurs interrelations. Si la philosophie posséde
un objet spécifique autre que celul des sciences, alors elle ne peut
pas prétendre a4 ce que nous connaissions avec son aide ce gue dé-
couvrent les sciences. Si elle le prétend néanmoins, elle court apres
des illusions vaines. M. Piaget est d'avis que c'est justement cela qui
est la faute de la philosophie quand elle prétend étre de la connaissance
—- or la connaissance est 1'apanage des sciences. Ainsi il ne lui resterait

6 Presses Universitaires de France, Paris, 1965,
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qu'une certaine connaissance surcognitive -— et une pareille con-
naissance n'existe pas. La connaissance scientifique est toujours le
résultat de la recherche concréte, de l'expérimentation. Le systéme des
vérités susceptibles d'étre contrélées dans la pratique, le fruit du pro-
cessus de connaissance — c'est de la science. Ainsi la philosophie ne
saurait étre de la science, car la philosophie ne dispose pas du critére
de la connaissance. Si elle n'est pas science, elle doit éire spéculation
— au meilleur cas, de la sagesse, au pire rien d'autre qu'illusion, foi,
et en tout cas: quelque chose situé en dehors de la science. Donc: une
alternative, ou bien connaissance, ou bien sagesse. Conformément a
son nom, la philosophie est de la sagesse, indispensable pour les étres
rationnels dans la coordination des diverses activités humaines, mais
elle n'est pas la véritable connaissance, avec des garanties et des modes
de contréle. avec ce qui est caracteristique, pour toute connaissance —
tel est le raisonnement de M. Piaget. Est-ce que la speculation est l'anti-
thése-paire de la connaissance? et est-ce que ces deux s'excluent
mutuellement? Sans doute, il vy a entre elles des moments qui s'excluent
réciproquement, mais n'y a-t-il que cela? Méme selon le texte cite
d'aprés M. Piaget, la philosophie est nécessaire aux étres rationnels,
c'est-a-dire que la sagesse (la ph'losophie) est une partie de la raison,
qu'elle ressortit a la sphére de la raison. La connaissance serait-elle
extrarationnelle? Et si la connaissance, d'une fagonou autre, se rattache
elle aussi & la ra‘son, alors ces deux de ses fonctions se réveleraient-
elles totalement isolées 1'une de l'autre? Est-ce qu'il existe une raison
spéculative et une raison cognitive? Sans doute, ces deux fonctions ne
sauraient étre séparées a l'extréme, et leur interpénétration mutuelle
est plus caractéristique que leurs formes s'entre-excluant. Aujourdhui
quand aucune philosophie exigeante ne se refuse a enregistrer les
résultats de la connaissance, la science saurait-elle se passer de l'é¢lé-
ment spéculatif?

En examinant sous cet aspect l'opinion citée de M. Piaget, il en
ressort que pour lui c'est le mode de contrdle, la garantie de la veérite
qui est le critérium de la connaissance — donc quelque chose qui
n'est pas connaissance. Quel est ce critérium, & quoi ressortit-il? A la
connaissance? Alors il ne saurait étre la garantie de la connaissance,
car le critérium du contréle ne peut prétendre a ce rdle que s'il v
pourvoit de l'extérieur, du dehors de la connaissance. Est-ce que ce
critérium serait une partie de la connaissance de la connaissance?
Dans ce cas-la il perdrait son immédiateté et ne posséderait plus l'at-
tribut de la garantie.

Si la connaissance a des critériums généraux, alors ceux-ci — a
condition d'étre des attributs formulés dans une tournure théorique,
rationnellement élucidés et déterminés — tirent leur origine évidemment
de la raison spéculative. Le fait que ce soit de la pratique répétée des
millions de fois que cette derniére a filtré et retenu sous forme théo-
rique l'importance d'un pareil critérium, n'infirme nullement son carac-
tére spéculatif. Car la cogitation spéculative n’est point une configu-
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ration de la raison constituée a I'encontre de la pratique: la spéculation
est la projection de la raison cognitive sur l'entier, sur le monde,
c'est la vue synthétique de l'interprétation de la totalité. Et la forme
la plus vaste de cette projection s'appelle philosophie.

Spéculation et esprit du siécle.

Dans la spéculation sont toujours présents tant l'esprit du siécle
que la condition temporelle (Zeitbedingtheit), Cela est valable méme
pour ces reflets hardiment spéculatifs dont les siécles ultérieurs seront
appelés a réaliser l'intuition.

La détermination temporelle de la spéculation trouve son expres-
sion: 1. dans la condition temporelle de la pensée spéculative et 2. dans
la limitation temporelle (Zeitgebundenheit) du stvle transmettant l'idée
spéculative. Ce n'est donc guére oeuvre du hasard si telle ou telle
idée spéculative nait dans telle ou telle époque et de méme, il ne
releve point du domaine de l'incidentel, dans que'le forme une idee
spéculative quelconque sera objectivée. Cependant il n'est pas aisé de
documenter cette corrélation dans toute spéculat’on. bien que toutes
les époques aient exigé carrément de l'inte'lect spéculatif le démocra-
tisme du style et la compréhension ,accessible” des zones d'arriére
du développement. Ceux qui veulent sentir ou comprendre l'époque
dans sa plénitude, c'est dans la présentation la moins spéculative — en
dehors de leur propre terrain de spécialité — qu'ils désirent prendre
connaissance méme des idées des plus spéculatives. La majorité des
penseurs de certaines époques ont méme satisfait cette exigence. Il se
pose, toutefois, la question: cette exigence est-elle absolument légitime?

Peu nombreux furent, méme parmi les mathématic’ens de génie
du XIXe siecle, ceux qui comprirent la géometrie de Bolyai, moins a
cause de l'abstraction de l'expression en premier lieu, que plutét pour
la raison du caractére spéculatif de son idée. Or auiourd’hui chaque
étudiant exercé en mathématiques entend cette géométrie. La phi-
losophie de Hegel fut comprise de travers méme par ceux de ses
contemporains qui eurent une vaste culture théorique, mais depuis Marx
méme [, intelligentsia” & formation philosophique générale a trouve
sa clé.

Nous pouvons encore citer des exemples probants relevant d'au-
tres domaines de création. Il parait qu'en son temps Verlaine seul
aurait compris Le bateau ivre qui de l'avis de critiques avertis serait
le plus grand poéme de Rimbaud. Aujourd’hui quiconque a des lettres
le comprend. II en fut a peu prés de méme de la création de Picasso,
d'Ady, de Ionesco, rompant avec les formes d'expression traditionnelles.

Force mnous est, par conséquent, de prendre acte du fait que
l'intelligibilité & la portée de tous n'est point l'étalon de la valeur
d'une idée spéculative et que d'autre part l'exigence d'intelligibilité
méme n'est justifiée que dans certaines bornes. En effet, souvent c'est



56 GY. BRETTER ET GY. RACZ

la nature méme de la réalité reflétée qui rend impossible le renonce-
ment aux approximations spéculatives. Voila pourquoi, entre autres,
n'ont pas raison les penseurs (Piaget) qui entendent dissoudre la philo-
sophie dans des théories généralisant les faits accumulés par les
sciences positives.

Récemment le professur D. D. Rosca, traducteur roumain et
interpréte averti de plusieurs oeuvres de Hegel, a démontrée dans une
ample etude’ que le style de La science de la logique est si intime-
ment lié au stv/e intérieur de la pensée heégélienne qu'il ne saurait
étre transcrit en aucune autre term'nologie. Un fait de l'expérien-e
propre de Hedel prouve l'exactitude de cette affirmation. Il est de
notoriété publique que I'Encyciopédie de Hegel deva:t éire le ,,condenseé
populaire” de son oeuvre destiné au grand public — comme les
Prolégoménes de Kant ——; n'empéche qu'elle ne saurait étre consi-
d'rée comme une oeuvre moins spéculative que La science de la logi-
gue, tout au p'us comme plus bréve.

Hegel défendit assidiiment les idées spéculatives. De toule évi-
dence, non pour la raison que lui-méme fut un intellect spéculatif, mais
parce qu'a partir de sa connaissance approfondie de l'histoire de la
philosophie il sut mesurer toute l'é¢tendue de l'immense rdle épistémo-
logique de la spéculat'on. Voici par exemple comment il prend la défen-
se d Heéraclite accusé par Cicéron d'avoir écrit a dessein confusément:
, Mais cela est une platitude (& savoir qu'Héraclite auralt écrit a des-
ce'n confusément), c'est sa propre platitude qu'il rend platitude d'Héra-
clite .. Sa nébulos'té philosophique réside en ce quune idéee spécula-
tive profonde y est exprimée; cela est toujours dfficile et nebuleux
pour lintelligence; par contre les mathématiques lui sont tout a fait
faciles”®,

Le ,noyau rationnel” de l'apologie de la spéculation se manifes-
tant dans la philosophie hégélienne a été repris aussi par le marxisme
contemporain. Voila ce qu'écrit le philosophe mar~iste tcheéque bien
connu Karel Kosik au sujet de la spéculation: ,,La méthode de l'avance
a partir de l'abstrait vers le concret est la meéthode de la cogitation, ce
qgu' veut dire en d'autres termes que c’est un mouvement se réalisant
en notions, dans 1'élément de l'abstraction. Le chemin conduisant a
partir de l'abstrait jusqu’au concret n'est guére le passage d'un plan
(du sensoriel) & l'autre (au rationnel), mais le mouvement ayant licu
dans la cogitation et le mouvement de la cogitation. Pour que la cogi-
tation parvenne de l'abstrait au concret, elle doit se mouvoir dans
son propre élément, c'est-a-dire sur le plan abstrait, négation de 1'immeé-
diateté, de l'intuitivité et de la concrétitude sensorielles.

L'avance a partir de l'abstrait vers le concret est un mouvement
dans lequel chaque début est abstrait et ou la dialectique siége dans

7 C'té dans: D. D. Rosca, Insemndri despre Hegel, Editura Academiei, Bucu-
resti, 1967.
8 G, F. W. Hegel, Werke, XIII. Band, Berlin, 1833, p. 332,



SPECULATION ET CONNAISSANCE 57

le dépassement de cette abstraction. L'avance de l'abstrait au concret
est donc en général un mouvement évoluant de la partie & l'entier
et de l'entier a la partie, du phénoméne & l'essence et de l'essence
au phénomeéne, de la totalité au contraire et du contraire & la tota-
lité, de 1'objet au sujet et du sujet a l'obiet. L'avance de l'abstrait au
concret en tant que méthode matérialiste de connaissance de la réalite,
est Ja dialectique de la totalitée concréte, dans laquelle la réalité se
reproduit mentalement sur chacun de ses plans et dimensions. Le pro-
cessus de la coqitation transforme non seulement l'ensemble chaoti-
que des repreéseniations: dans ce processus lentier lui-méme aussi
s'esquisse, se étermine et devient intelligible”d.

Un des motifs des aversions a l'égard des spéculations doit
étre cherché sans doute dans le fait que l'appropriation d'une idée
spéculative demande parfo’s un effort spirituel laborieux, impliquant
plusieurs elans. Une autre raison d'fficilement nédqligeable res'de dans
le caractére de la lieison de la pensée spéculative et de la pratique.
C'est devenu presqu'un lieu commun d'histoire des sciences qu'il v a
bien eu des idées spéculatives trés fructueuses qui pendant des siacles
ont semblé étre fatigantes et dénuées de sens pour le motif que l'impos-
sibilité de leur application pratique momentanée ne facilitait guere leur
compréhension,

La popularité de la spéculation n'a d'ailleurs nullement gagné du

fait gue dans certaines périodes historiques — avant tout pour des
consideérations conioncturelles — elle s'est refusée a prendre acte des

faits modifiant les anciennes th%ories. Tout dogmatisme souffre de cette
maladie et tout cela entraina le discrédit de la spéculation'®.

Nous n'avons point entrepris l'apologie de la spéculation, cepen-
dant il ne peut pas nuire de ranveler que Marx. le philosophe le
moins spéculatif quant a ses intentions était un intellect non moins speé-
culatif, que Herrel, qui fut aristocratique méme dans ses intentions; Jde
rappeler que les idées marxiennes diluées, ,.déspéculativisées”, sont
tombées plus d'une fois bien loin du marxisme créateur. Quelguefois
ce fut le cas non seulement a la suite des intentions dénaturantes qui
y presidérent, mais surtout en raison de la résistance que l'idée spe-
culative — comme nous l'avons déja dit — oppose de par sa nature a
foute expression qui ne lui est pas adéquate.

Nous sommes obligés de prendre acte du fait que souvent la
compréhension d'une idée spéculative exice beaucoup de peine.

Quiconque n'entend pas assumer leffort spirituel qu'implique la
compréhension de l'idée spécu’ative, renonce de fait & savolr com-

% La dialectique du concret (éd. hongroise). Ed. Gondonlat, Budapest, 1967, p. 28—29.

0 Dans le dogmatisme philosophique il se produit une ., dévaluation” double de
la spéerlation, dars le cadre d’un moment niant et d’un autre, qui nie en affirmant.
Cette derniére se manifeste dans la ,logique” qui justifie la premiére forme.
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prendre quoi que ce soit de la philosophie de nos jours, de l'art qui
renait dans l'esprit de l'antimimétisme: des arts abstraits, du thééatre
d'idées, de la littérature moderne porteuse d'idées philosophiques.

Pour notre ére aussi est valable la vieille idée néoplatonicienne,
selon laquelle étre initié veut dire s'occuper d'idées spéculatives. Car la
spéculation est la révolte de la raison contre ses propres limites.
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tia fecundd este insd prezentd nu numai in abstractizdrile filozofice c¢i si intr-o
serie de altd domenii ale gindirii umane.

Autorii subliniazd rolul cunostiintei epocii in determinarea problematicii i a
stilului speculatiei.

CNIEKYJI4UMA ¥ NO3HAHHE
(Peznnme)

Tlonnmas noa cnexkyasimueft crnepuduueckywo ¢opmy adcTparnpoBaHMs, OCHOBAHHYIO Ha
NOHATHIHOM annapare, ofpa3oBaiHOM B pe3y/ibTaTe abCTpParMpoBaHHA IMITHPHUECKHX (DAKTOB,
ABTOPBI XapAKTePH3VIOT eé KaK BaXKHYIO CTOPOHY UeJ0BeHeCKOH JesTebHOCTH, KOTopas No3BoJs-
€T 4eJ0BEeYECKOMY MbIULIEHHIO JOCTHYb 3HAHHH, HeTOCTYMHLIX APYTHMH NYTAMH.

ABTODH aHAJAU3UPYIOT POJL CHeKyJAALHH B ¢uiocohckoM H HAYYHO-XY10KECTBEHHOM
MbllIeHHH. Braaroaaps nptpoje cBoero rnpeaMera, GHJIOCOPHS CKPLIBAET CNEKYIATHBHBIA 3Je-
MEHT, TWUIOLOPOAHAS CNEeKYASUKS APUCYTCTBYET OZHAKO He TONLKO B BUI0COPCKUX abCTPaKLHKAX,
HO H B psijle APYTHX 00.1acTefl Yeq0BeyeCKOro MblLJIeHHS .

ABTOpH NOA4EPKHBAIOT POJb CO3HAHMA 3NOXH B ONpejeJeHHH NpobieMaTHKH H CTHAA
CieKyASUHH.



INFORMATION ET CAUSALITE

par
ION IRIMIE

Position du probléme. i.a mise en lumiére des implications philo-
sophiques que contient la notion de cybernétique de l'information,
préoccupe de plus er plus 'opinion de la pensée philosophique con-
temporaine, Cette préoccupation n'est pas une simple question de
mode; elle correspond & l'exigence de raccorder, le plus étroitement
possible, la science a la philosophie du temps et la philosophie aux
problémes les plus actuels de l'investigation scientifique, Examinant
certains aspects de ce raccord, nous allons soumettre 4 une analyse
succincte les rapports entre le concept philosophique de la causalité
et la notion d'infermation'; nous allons formuler quelques opinions ayant
trait au speécifique de la causalité dans ', univers informationnel”.

Précisions préalables, Nous ne donnerons pas cours aux discus-
sions sur la définition de la causalite et de l'information. Nous dirons
seulement que nous entendons par causalité telle forme de la con-
nexion dans laquelle un quelque chose dénommé cause, engendre autre
chose dénommeé effet.

Par le terme d'information nous désignerons telles liaisons?®
entre les systémes qui se réalisent par des signes et des signaux, et
par le contenu porté et transmis par ceux-ci. Cette acception est
fort rapprochée de ce que dans la littérature on appelle information

1 Voir N. Musabacva, Kibernetika i kategorija pri¢innosti, Alma-Aata, 1965.
— Voir I. N. Borodski, Pri¢innosti i informacija, dans , Vestnik Leningradskogo
Universiteta*, no. 17, 1963.

2 Voir V. Sdhleanu, Legdtura informationald in cadrul interactiunii dintre
sistemele materiale, dans ,Revista de filozofie” no. 171964,

3 Linformation est I'ensemble d'un support et d’une sémantique®. L. Couf-
fignal, Les notions de base, Paris, 1958, p. 12, ,Jai voulu dire purement et
simplement que la notion d'information a beaucoup d’implications qualitatives... ct
que si Shannon l'a précisée comme une mesure de l'imprévisibilité, cela ne signifie
pas quil ne faut pas poursuivre d'autres aspects dans lesquels le biologiste, le
psychologue et le physicien sont beaucoup plus intéressés., M. Mackay, Discus-
sions dans ,Le concept d’information dans la science contemporaine”, Paris, 1965, p. 89.
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sémantiqued, mais est moins rapprochée de ce qu'on appelle informa-
tion statistique’.

Le contenu de ces pages n'a de sens que pour ceux qui consi-
dérent qu'il existe une information dans les signes et les signaux
mémes (et non seulement dans la configuration de leurs probabilités),
une information adressée et consommeée valoriquement par un certain
systéme destinataire.

Pour retracer les caractéres généraux de ce qu'est une informatinn
comme information, de ce que sont sa nature et ses fonctions, nous pen-
sons qu'il faut partir de deux prémisses ou théses wieneriennes fon-
damentales.

a) ,L'information est ‘nformation. . .5

b} L'information,,. . .est.. .une entropie négative's

A la lumiére de ces théses il reste a circonscrire en essence tant
les dépendances que les oppositions que 1'univers de l'information main-
tient avec le monde de la substance et de l'énergie.

En ce sens nous pourrions considérer que l'information en deux
modes dépend et exactement dans les mémes modes ne dépend pas,
s'oppose a la substance et & 'énergie’.

A. L'information dépend essentiellement d'un support, du c6té phy-
sique et chimique des signes et des signaux.

B. Elle dépend aussi fonctionnellement, elle existe seulement par
et pour la médiation de certains rapports au fond substantiels et éner-
gétiques, par et pour assurer l'homostasie des systémes deénommes
ndynamiques” et ,,complexes” {Ross Ashby).

A, L'information est existentiellement non dépendante, elle a son
degré d'autonomie vis-a-vis des supports et comme telle ne dépend
pas d'eux quantitativement et qualitativement.

B. L'information est fonctionnellement non dépendante parce que
regardant les choses d'une certaine perspective, le plan énergétique®
des systémes & information est celui qui dépend de certains moments
et cOtés informationnels.

Cette assise et cette compréhension relativement nuancées des
rapports d'entre l'univers de la substance et de 1'énergie d'un cété et
de celui de l'information de l'autre est nécessaire tant a l'ontologie

4 Le point de vue de linformation statistique promu par C. Shannon a trouvé
un beau développement surtout dans les travanx de L. Brillouin.

5 Linformation est information, elle n’cst pas matitre, ni ¢énergie. Un maté-
rialisme qui ne Vadmet pas, ne peut pas survivre de nes jours’. N. Wiener,
Cibernetica, Editura stiintificd, Bucarest, 1966, p. 178.

6 Ibidem, p. 98.

7 Nous supposons comme cntendues les distinct'«ns que la physique contem-
prraine fait entre substance et champ et considirons dgalement comme sousentendues
les idées de T'vnits entre substance ¢t champ d'vn cdtd ot dnergie de Pautre.

§ Pour simplifier I'exposé maintes fnis, dans ceo gui svit, nous rapporterons
Iinformation non pas chaque {ris & la substance ¢t 4 I'énergle, mais seulement a cette
derniére.




INFORMATION ET CAUSALITE 61

qu'a la gnoséologie philosophique. Cela permet de saisir la complexite
des rapports existant entre l'information d'un coté et la substance et
I'énergie de Vautre, tant & l'échelle de notre con de cosmos qua
I'échelle de ces sysiémes de realités ou se rencontrent ces trois plans.

Attaque du probléme. Si, dans l'économie géncéraie de certains
systemes materiels, nous avons affaire a un certain balancement des
trois composantes (substance, ¢onergie, information), st en vertu de ce
fait nous pouvons parler de !'.ntormation comme d'itne coordonnée 4
part, comme de quelgue chose qui dépend, et en méme temps ne dépend
pas des deux autres, il résulte que, dans le tableau général des con-
nexions des svstéemes et dentre les systémes, nous pourrions distinguer
trois types de rapports: essentiellement substantiels, essentiellement
énergetiques et essenticllement informationnels. MNous discns ,essen-
tiellement” pour souligner que jamais et nulle part ces types n'existent
sous forme pure.

L'existence de systémes qui, pour étre consommateurs d'énergie ou
transformateurs de signes et de signaux, doivent étre au préalable
consommateurs de signes el de signaux, en un mot d'informations,
nous oblige avant tout & détacher certains rapports de ,type infor-
mationnel”. (V. Sdhleanu). A la méme chose nous oblige le concept
cybernétique de l'information, dans le cas de son exploration essentiel-
le du point de vue philosophigue.

Le simple fait de surprendre l'existence de certaines connexions
de type informationnel, n'est pas tout. L'analyse philosophique doit
rechercher si cette saisie pcut éfre etendue aussi aux formes fonda-
mentales de la connexion: conditionnement, causalité, loi, S'il en est
ainsi, il s'impose alors de déchiftfrer d une certelne maniere et respec-
tivement le spécifique du conditionnement et de la causalité énergé-
tique ou informationnelle; il convient de montrer ce qu'est cette loi
du transport et de la consommation d'éunergie et ce qu'est la loi du
mouvement de l'information, quelle est la place et quel est le r6le du
premier et du second iype de loi. Mais c¢e qul nous intéresse
c'est le mode spécifique d’étre et d'agir de la lialson causale dans ce
qu'on nomme univers de l'information. Pour indiquer le mode le plus
général de cette specificité, il convient de montrer que l'existence de
I'univers informationnel et ses rapports compliqués avec le monde des
connexions énergétiques engendre une série de conséquences pour la
typologie de détall de la causalite.

Ainsi, en regardant la réalité avec les ,veux” de la connais-
sance scientifique, classig:e ou contemporaine, il ne nous sera pas
difficile d'observer que dans la maniére d'étre du monde et des
choses, nous avons souvent affaire & des causes et a des effets d'ordre
essentiellement énergétique. L'énergie mécanique accumulée dans un
certain objet élevé & une certaine hauteur, produira un travail méca-
nique de valeur écale a celle de 1'énergie dépensée dans le proces-
sus de l'élévation de l'objet. La forme de cetie relation est connue
déja depuis la mécanique classique. L'énergie accumulée dans une
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certaine substance chimique peut produire, dans le cas d'une interaction
avec une autre substance, une certaine réaction avec cdes dégagements
évidents d'énerg’e d'une nature ou dune autre. L'énergie solaire ac-
cumulée par une longue suite de causes et d'effets eénergétiques, dans
la molécule de l'acide adénosintiriphosphorique (A.T.P.) & la suite d'une
consommation spéciale, donne naissance a la contraction musculaire,
concentration qui a son tour peut accomplir tel ou tel travail mécani-
que {heurt, déplacement de l'organisme etc.).

Dans les cas cités plus haut, une cause énergétique produit un effet
également de nature énergeétique. Tout le mouvement se situe dans le
plan des transformations (du transfert, de l'accumulation ou de la
transformation) de 1'énergie.

Mais nous pouvons signaler aussi l'existence de certains effets
¢nergetiques déclenchés sans meédiation par l'action de certaines cau-
ses de nature essentiellement informationnelle. Nous pouvons avoir
affaire aun déplacement d'un certain individu, disons, plus a droite
ou plus & gauche, si nous le poussons, si nous agissons sur lui avec
une certaine force mécanique. Mais nous pouvons arriver au méme
résultat en lui adressant un certain commandement, en lui disant de
se déplacer d'une facon ou d'une autre. L'effet est le méme, la cause
primaire qui a engendré l'effet est par contre différente dans son prin-
cipe, c'est une cause Iinformation ou ,cause signal” comme dirait
probablement A. Polikarov?®.

Pour que ce genre de cause puisse exister, il faut que le sys-
téme qui regoit l'action de la cause soit pourvu de systemes de récep-
tion, de transport et d'analyse des signaux, qu'il puisse coder et déco-
der & sa maniére ces signaux et qu'il puisse élaborer ensuite et don-
ner un certain commandement & des organes d'exécution qui, sur
la base de certaines déclenchements et d'analyses énergétiques, soient
en mesure de réaliser un certain effet.

L'existence ou l'inexistence des médiations informationnelles ou
énergeétiques qui peuvent s'interposer entre une certaine cause-infor-
mation et un certain effet énergétique, ne nous intéressent pas parti-
culierement ici. Ce qui nous intéresse c'est qu'un certain commande-
ment (phénomeéne essentiellement informationnel) peut étre la cause
d'une modification de nature substantielle ou énergétique. Dans ce cas
la relation de causalité est celle d'une cause informationnelle a un
effet d'ordre énergétique.

Dans la maniére d'étre des relations causales nous pouvons ren-
contrer encore d'autres situations; nous pouvons avoir des causes ou
des actions énergétiques dont peuvent résulter des effets d'ordre infor-
mationnel. Par exemple, sur les récepteurs d'un certain organisme (di-
sons la rétine de l'organe visuel) agit une certaine énergie extérieure
(un rayon de lumiére). Cette énerqgie est surprise d'une certaine manieére

9 Voir Asari Polikarov, Cu privire la legeu cauzalitdtii in iizicd, dans
Cercetéri filozofice”, no. 5/1963.
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énergétique, elle provoque sur un certain plan certaines modifications
métaboliques dans la rétine, et de la plus loin dans les canaux qui
conduisent au cerveau etc. Mais ces modifications deviennent le sup-
port matériel d'une certaine information, deviennent un flux de signes
et de signaux, un genre de code de l'énergie extérieure. L'organe
récepteur transforme I'énergie extérieure en phénoméne essentielle-
ment informationnel, en effet-signal.

L'action de l'énergie extérieure, codée au niveau des récepteurs,
peut étre stockée dans les systémes de mémorisation et utilisée par
l'organisme une auire fois et éventuellement sur un autre point.

Nous pouvons distinguer aussi une quatrieme situation, ou la
cause et l'effet sont tous deux d'ordre informationnel. Ce genre de
causation se trouve dans le mouvement qui se réalise dans le domaine
de ,l'univers” informationnel. Ce domaine s'inscrit de régle entre une
,entrée” et une ,sortie”, un ,récepteur” et un ,exécuteur”. C'est le
domaine de la réception, de la transformation, du stockage et de l'ana-
lyse de l'information. Un certain état du récepteur transmis et projete
est la cause de ce qui se passe dans les appareils centraux, ou les
commandements élaborés peuvent étre considérés comme causes par
rapport & linformation transmise a l'exécuteur. Le programme fixeé
dans la mémoire de la machine logico-informationnelle est causal par
rapport & l'ordre ou & la succession des opérations d'analyse des
données, ou bien l'ensemble de ceux-ci, a savoir les données et le
programme, sont la cause des résultats que nous obtenons & la sortie
de la machine.

Un cas clair de relations causales informationnelles peut étre
trouvé dans le domaine du logique, dans celui de l'analyse des propo-
sitions, de l'obtention des conclusions tirées de prémisses, de la déduc-
tion des théorémes a partir de régles et d'axiomes. La chaine des causes
et des effets de ce genre joue un réle particulier dans la formation de
ce qui est dit ,univers de la connaissance”.

Un cas tout aussi clair de manifestation de la causalité infor-
mationnelle est celui de la communication interhumaine, de l'appren-
tissage & partir des autres, de l'appropriation des connaissances. Ici on
aper¢oit clairement comment le mouvement va de linformation a
l'information, de l'information de celui qui émet vers l'information du
cerveau de celul qui regoit, qui apprend.

Si nous regardons le mouvement du domaine de ,l'univers infor-
mationnel” du point de vue de ses rapports avec l'univers de l'éner-
gétique, nous devons remarquer que, quelque part aux extrémités, la
premiére cause informationnelle est l'effet d'une action énergeétique,
de méme que le dernier effet informationnel est la cause information-
nelle d'un certain effet énergeétique. En ceci et par ceci ,l'univers infor-
mationnel” s'attache, s'intercale parmi les phénomeénes qui appartien-
nent aux plans fondamentaux de l'existence, c'est-a dire du substantiel
et de l'énergétique.
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En résumné: lorsque nous reyardons les espéres de rapports de
causalitée du point de vue des distinctions de princine qui existent
entre ['énergie et I'information, nous pouvons considérer qu'on a:

— causes énergétiques — effets également énergétiques;

--— causes énergeétiques — effets d'ordre informationnel;

- causes informationnelles — effets d'ordre énergétique;

~— causes Informationnelles — effets également informationnels.

Pour mieux comprendre le spécifique de ces cas de rapports de
causalité regardons de plus prés par quoi la causalité énergétique dif-
fere de la causalté de type informationnel.

La différence fondamentale qui existe entre ces deux types de
causalité consiste en ce que la premiére se soumet, alors que la secon-
de, a son degré d'ind¢pendance, ne se soumet pas a la loi de la con-
servation et de la transformation de la matiére et de l'énergibé. Sur le
plan informationnel il y a d'autres lois, tant de transformation que de
conservation.

En vertu de cette situation, dans le cas de la causalité énergétique,
le systéme-cause céde de l'énergie au systéme-effet, 1'énergie de ce
dernier étant, en régle genérale, égale a celle perdue par sa cause
ou par ses causes, C'est 1a une chose bien connue et elle reut s'illustrer
par n'importe quelle action ou reéaction d'ordre mécanmyue, par n'im-
porte quelle modification de nature physico-chimique. Cette situation
a été clairement exprimée sur le plan de la littérature philosophique
lorsque Hegel a écrit: ,,.La cause s'éteint dans son effet”!% L'effet con-
somme existentiellement les paramétres de sa cause, Cette situation
s'est concrétisée et s'est manifestée surtout dans l'échec de tous les
essais pour réaliser un ,perpetuum mobile”, L'idée de ce perpetuum
sur le plan de la causalité énergeétique ne peut pas se poser méme du
point de vue théorique.

Sur le plan informationnel les choses sont différentes. La cause
informationnelle ne se consomme pas dans son effet. L'information
contenue dans les pages de la Métaphysigue d'Aristote est restée la
méme, malgré le fait d'avoir alimenté les esprits pendant deux millé-
naires. L'information géneétique contenue dans la structure d'un certain
ADN peut étre, théoriquement parlant, une source d'information infinie,
comme état de génération d'une certaine structure biologique.

S'il en est ainsi, si lorsqu'une certaine source d'information, regardée
comme cause d'une chaine d'effets informationnels, malgré son utili-
sation ne se consomme pas, ne diminue pas, il résulte que sur le plan
strict de l'informationnel la construction du ,,perpetuum mobile” devient
possible; devient possible ce qui du point de vue des lois de l'éner-
gétique est impossible, L'impossible devient possible. Un certain sys-
téme, un ,accumulateur” informationnel, disons, chargé d'une certaine
quantite et qualite d'informations, pourrait étre source et cause inépui-

0 Hegel, Stilnfa logicii, trad. D. D. Rosca, Ed. Academiei R. S. Romania,
Bucarest, 1966, p. 504.
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sable d'effets informationnels. Mais cette possibilité peut étre envisagée
seulement théoriquement; du point de vue pratique on se heurte a des
difficultés qui ressortent du fait que le plan informationnel ne peut
étre détache comme plan complétement a part que par voie d'abstrac-
tion, que l'informationnel n'existe nulle part réellement et complete-
ment détaché d'un certain support énergétique.

La dégradation énergétique de ce support de l'information implique
aussi bien la perte de l'information que le tarissement de la source,
ja disparition de la cause informationnelle, de méme que l'impossibilité
de la génération infinie de l'effet. Ce tarissement est attaché non pas
4 la ,cession” d'information, mais & la deégradation énergétique du
systéme porteur. Si ce systéme porteur peut étre alimenté du point
de vue substantiel et énergetique, le ,,perpetuum mobile” informationnel
devient parfaitement possible.

Les différences deécrites plus haut engendrent sur les deux plans
de l'action de la causalité une série de particularités, aussi bien que
sur le plan des effets d'accumulation. L'énergie s'accumule et se fixe
dans certaines structures physico-chimiques toujours par suite de la
perte d'énergie par d'autres structures. Ce qui est accumulé ici est
obligatoirement perdu ailleurs.

Dans l'accumulation de l'information, fixée toujours comme mé-
moire (l'information génétique est elle aussi un genre de mémoire,
une mémoire de l'espece), cefte chose n'est pas obligatoire. L'infor-
mation peut s'accumuler dans un systéme, sans qu'un autre systéme
en soufire, et perde de l'information.

Ce point a des conséquences trés importantes pour notre fagon
de juger et d'apprécier l'état de l'énergie et de l'information totale.
L'énergie totale, suivant la loi de la conservation, garde sa balance
inchangée. Elle ne peut ni diminuer, ni augmenter. La balance de l'in-
formation totale se modifie de facon évidente. L'information peut se
perdre absolument, d'ol une diminution de sa quantité totale.

L'information de la pensée et de l'oeuvre de Démocrite, qui n'a
pas été fixée dans les fragments qui nous sont parvenus, tant par la
mort du philosophe, que par la destruction énergétique de ses oeuvres,
est irrécupérablement perdue.

En méme temps l'information peut augmenter, et dans certaines
situations reéellement augmente. Cette augmentation est plus évidente
dans le cas de l'information-connaissance. La elle apparait comme un
produit du systéme le plus perfectionné de stockage et d'analyse
informationnelle; le cerveuau humain. C'est ce que Léon Brillouin a
bien saisi lorqu'il écrivit: ,,...la pensée, l'effort de réflexion du savant
ou du philosophe représente une création d'information... la pensée
<rée une entropie négative”!l

L'augmentation de l'information totale a eu, et a des conséquences
toutes particuliéres pour le mode dialectique d'étre du monde des

#HLéon Brillouin, Vie matérielle el observation. Albin Michel é&diteur,
Paris, 1959, p. 67

5 — Philosophia 1968
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choses. L'information née de l'évolution genérale des systémes maté-
riels est devenue elle méme a son tour un des {acteurs les plus impor-
tants du devenir général et de son accélération. Le progrés géneral de
notre coin dunivers peut étre regardé, d'un certain de ses points,
comme progres du plan informationnel, conséquence de l'accroissement
de linformation totale, L'évolution biologique et surtout 1'évolution
soclale sont essentiellement liées non pas tellement a l'accumulation
d'énergie, a l'apparition de certaines formes de celle-ci, qu'a l'accumu-
lation d'information, a l'évolution de ,l'univers” informationnel.

Il se dégage abondamment des pages précédentes, sans qu'il soit
nécessaire de résumer et de répéter, que le déterminisme information-
nel (la causalite et, a cote d'elle, le conditionnement, la nécessité etc.) a
son spécifique qui ne permet pas au mouvement informationnel d'étre
identiiié avec le mouverment énergétique. La mise en évidence de ce
specilique offre un vaste terrain de créativité philosophique. Nous
considérons que les problemes de ce spécifique devraient constituer
l'une des plus importantes préocccupations de notre front philosophique,
si nous voulons exploiter essentiellement les implications philosophi-
ques qui gisent dans les notions fondamentales de la cybernétique. Le
développement de ces imnlications a, et aura, des conséquences heureu-
ses pour l'enrichissement de la pensée philosophique, en aidant a appro-
fondir tant notre matérialisme que notre vision dialectique.

INFORMATIE SI CAUZALITATE
(Rezumat)

Studiul sustine existenta unui ,univers” al informatiei, univers ce se afld in
raporturi de dubld dependentd si dubld opozitie fatd de universurile substantei si
energiei., Avem in vedere o informatie semanticd si nu statisticd.

In universul informatiei avem de-a face cu un gen specific de cauzare. Relatiile
cauzale de tip esentialmente informational nu se supun legii conservarii si transfor-
mairii su' stantei si encrgiei. In lumea informatiei cauza nu se consumd in efectul ei.
Acest univers se comportd altfel decit cel energetic faid de fenomenul cumuldrii
cantitative. Informatie poate sd dispard si informatie poate sa creascd. Energia totala
nu se schimbd, informatic are insd in mod evident fluctuatii.

HHOOPMALIUS U MTPUYUMHHOCTD
(Pesome)

ABTOp yTBEpKIAeT cyluecTsoBaHHe ,Mupa’’ HHGOPMALHE, HAXOJALIErOCsS B OTHOWEHHH
ABOHHOIT 3aBUCHMOCTH H IPOTHBOMOJOXKHOCTH € MHPOM BellecTBa ¥ SHePrHH. ABTOp HMeeT
B By CeMAHTHYECKYIO, @ He CTaTHCTHYeCKYI0 HH(pOpPMALO.

B smupe uudopvauun uMeen €10 €O CreligHUeCKHM PoloM npuunHenus. IIpHUHHHbE
OTHOLIEHHA CYLIECTBEHHO HHGOPMALHOHHOrO THIA He TNOJAYHHAIOTCS 33aKOHY COXpaHeHHst H
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LE RAPPORT ENTRE L'OBJET ET LE SUJET
DANS L'EXPERIMENTATION PHYSIQUE CONTEMPORAINE

par
CALINA MARE

Le probléeme de l'expérimentation et du réle de l'appareil dans la
physique contemporaine est généralement épistémologique du fait qu'il
entraine l'analyse du rapport entre l'objet et le sujet et spécialement
épistémologique, vues les conditions différentes dans lesquelles on
effectue 'expérimentation sur la réalité du microcosme. Les deux plans
du probleme se superposent, dans la mesure ou la résolution du cas
particulier de la relation sujet—objet pour les phénomeénes du micro-
cosme donne également des renseignemente supplémentaires sur 1'épis-
temologie de l'expérimentation en genéral.

Dans la littérature de l'épistémologie de la physique il est devenu
un lieu commun de souligner une différence radicale entre la physique
classique et la physique du microcosme, différence mise en évidence au
début du XXme¢ siecle pour la meécanique quantique non-relativiste et
etendue ultérieurement de maniére égale a la mécanique quantique
relativiste, la physique du novau et des particules élémentaires.

Dans la physique classique, lors de la recherche des processus,
l'action perturbatrice des appareils a mesurer est si réduite qu'on peut
la négliger, étant possible de parler de la connaissance ,,des objets en
soi”, dans un isolement relatif aux appareils a mesurer et en méme
temps dans une indépendance relative — en dernier lieu — par rapport
au chercheur.

Dans la physique du microcosme, la connaissance de ,l'objet en
soi” est fondée sur une multitude de difficultés objectives et subjectives.
D'abord la constatation que les résultats expérimentaux expriment
toujours d'une maniére unitaire et globale l'interaction entre le micro-
objet et le macro-appareil, de sorte qu'il n'est pas possible d'établir ce
qui appartient au micro-objet et ce gqui appartient au macro-appareil.
De la la nécessité de rapporter constamment les résultats expérimentaux
au systéme complexe (micro-objet et macro-appareil) et donc le manque
de sens de la recherche de ,l'objet en soi”.
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La conclusion, avec ses résonances pessimistes-limitatives, est
amplifiée ensuite, dans deux directions différemment nuanceées:

a) Etant donné que dans la mécanique quantique ce qui est objectif
appartient au domaine du possible et que le réel, le realisé, signifie la
perturbation de ,l'objet en soi” par la présence de l'appareil et du
sujet, la théorie est déclarée subjectiviste. Puisque 1'effort méthodolo-
gique d'éliminer le sujet de la connaissance de l'objet a trouvé une
limite dans l'interposition inéluctable des instruments (comme prolon-
gements du sujet connaissant), dont l'action inconnue est du méme
ordre de grandeur que ce qu'on prétend mesurer, on peut parler d'une
limite de l'objet. Telle est la direction ou s'intégrent les travaux de
W.Heisenberqg, de J L Destouches, de Paulette Fe-
vrier,

b} Partant du méme fait, d'autres penseurs {(physiciens ou épis-
témologues) tendent 4 relever la signification objective de l'intervention
du sujet, soit dans l'esprit de l'apriorisme kantien, soit dans l'esprit
empiriste positiviste, comme un consentement intersubjectif, doublé de
l'interprétation structuraliste plus récente, mais a nuances limitatives
agnostiques (dEspagnat, Robert Blanché). Comme dans
I'étude du microcosme le sujet est trés organiquement entrelacé, en
tant que systéme complexe, cela veut dire que sa présence doit étre
considérée comme une constante dans l'interaction. Mais en méme
temps, & l'encontre de ceux du groupe (a), les penseurs du groupe
{b) estiment que, ne s'agissant pas d'un sujet particulier, mais d'un
sujet impersonnel, les connaissances acquises peuvent étre considérées
comme objectives, parce qu'elles s'imposent a chaque observateur.

La conclusion qu'on peut détacher de la discussion préseniée
jusqu'ici, dépasse le domaine de l'épistémologie de la physique
quantique: c'est-a-dire la constatation de la présence de quelques
eléments du réalisme naif dans la physique classique, qui identifiait
l'objet en général a l'objet & connaitre. Contre ces éléments du réalisme
naif il a été et il est toujours fondé de souligner le réle actif du sujet
pour toute sorte dinvestigation, bien que d'une maniére différente.

Mais la présence active du sujet ne justifie ni la conclusion aux
résonances subjectivistes du réle prédominant du sujet, ni la conclusion
aux résonances agnostiques de l'interdépendance indivisible entre l'objet
et le sujet, dans l'esprit de quelques obstacles de principe insurmon-
tables.

L'affirmation de l'interaction entre le sujet et 1'objet dans la
connaissance de la réalité (dans la connaissance de l'objet) sur le fond
des renseignements fournis par la physique du microcosme ou le role
du sujet parait étre plus saisissant que dans toute autre science con-
temporaine, peut conduire tout aussi bien & d'autres conclusions
epistémologiques, qui nous semblent plus proches de la vérité, a
savoir:

L'essence du probléme du rapport entre le sujet et le micro-objet
ne consiste ni dans l'élimination pure et simple ou le nivellement du
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sujet connaissant {comme dans le réalisme naif), ni dans l'affirmation
de l'impossibilité du dépassement des limites de l'objectivation atteinte
par le sujet, & un moment donné, par l'intermédiaire des installations
expérimentales construites, mais dans le détachement du réle actif du
sujet, comme enchevétrement de l'objectivation et de l'intériorisation,
de sorte que par leur interpénétration dialectique on aboutisse a la
découverte des relations et des propriétés, qui ne sont pas directement
données dans l'acte de 1'observation et de la mensuration.

Le but final de la science est celui de s'approprier l'objet et de
réaliser cette appropriation de la maniére la plus proche de son essence
réelle, par l'interaction entre le sujet et 'objet.

La présence active du sujet est éprouvée sur deux plans:

a) par l'action transformatrice du sujet sur 'objet, matérialisée par
les installations expérimentales, subjectives dans le sens de leur
dépendance des connaissances et des buts du suiet, mais objectives
dans le sens de la matérfalisation de ces buts et de ces connaissances
en instruments et objectives aussi dans le sens de leur construction
en fonction — finalement — de la nature des propriétés étudiées et

b} par l'activité d'enregistrement des informations acquises dans
les opérations d'observation et d'expérimentation et par la traduction
de ces informations avec un instrument théorique de plus en plus
complique, de plus en plus indirect.

Or, par ce dernier aspeet, le sujet réussit a dépasser dans une
certaine mesure les limites qui ressortent de 1'expérimentation.

Ainsi, la compréhension complexement dialetique de l'interaction
sujet—obiet dans l'interprétation materialiste-dialectique contemporaine
de l'expérimentation semble étroitement apparentée 3 la solution de
l'école d'épistémologie génétique de Jean Piaget. Par opposition
aux courants subjectivistes et restrictifs-agnostiques, ces deux inter-
prétations apparentées présentent quelques aspects communs:

-— en premier lieu, le but des démarches scientifiques pour les
deux conceptions est 1'objet réel;

— en second lieu c'est l'idée qu'on ne peut aboutir & l'appropriation
de l'objet que par l'interaction complexe dialectique entre le sujet et
l'objet;

— en troisiéme lieu, c'est I'idée que le 16le actif (matériel et idéal)
du sujet ne conduit pas a l'obscurcissement de l'objet sous les voiles
de plus en plus déformateurs de linterposition des couches de la
subjectivité, mais, par contre, les démarches complexes et contra-
dictoires du sujet portent a la découverte encore plus profonde de
I'essence de l'objet, par le dépassement permanent des limites gnoséo-
logiques atteintes & un moment donné.

Ainsi, l'action transformatrice du sujet sur l'objet est guidée par
l'intention permanente du suiet de construire les appareils d'enregistre-
ment de telle maniére qu'il puisse réaliser l'approximation la plus
complete possible de 1'objet,
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D'autre part, les actions d'enregistrement de l'information ainsi
acquise et de sa traduction, tendent — par l'intériorisation de 1'objet
vers la réalisation encore plus compléte du méme but.

Qu'est-ce qui nous garantit que toute cette dialectique de linter-
action entre le c6té d'objectivation et celui de l'intériorisation de
l'activité du sujet porte vers la connaissance plus profonde, plus
nuancée de l'objet de 1'étude? Ce sont les résultats des deémarches
scientifiques obtenus dans la prédiction, par la reproduction et la
production des divers processus, par la possibilité toujours plus
complete, plus parfaite de les diriger.

L'évolution vers l'objectivité coincide avec des désanthro-
pomorphisations successives de ,la réalité en soi”, en poursuivant de
méme ce que la maniére d'action du chercheur a introduit dans
I'objet, sa subjectivité déformatrice. En se connaissant soi-méme ¢gale-
ment dans le processus de l'appréhension du réel, le sujet se surpasse
dans la conquéte de l'objectivitée. Le double probléme que le physicien
doit résoudre est d'utiliser les actions du sujet, mais en méme temps
de dégager les relations indépendantes de lui et d'y aboutir avec le
maximum d'objectivitée (le sujet étant et la source des activités
nécessaires pour arriver a l'objet, et la source des déformations qus
s'opposent a cette évolution vers l'objectivité). De plus, il peut s'efforcer
de s'imaginer l'objet tel qu'il serait en dehors de ces ,déformations”.

Comment particulariser ces principes genéraux dans le spécifique
de I'experimentation de la physique contemporaine? Pour répondre a
cette question, il est nécessaire d'analyser les deux aspects de la
relation objet—sujet, en tant qu'activité du sujet qui part a la conquéte
de l'objet, a) en joignant l'objectivation a lintériorisation et b) en
éliminant progressivement les déformations.

Sans doute, dans la mécanique quantique il est nécessaire de faire
la description compléte de 'expérimentation, {inalement dans le langace
de la physique classique, la connaissance du comportement et des
propriétés des objets atomiques étant acquise par 'analyse des résultats
de l'interaction de l'objet avec les instruments, qui actionnent dans
des conditions physiques concrétes et créent méme de telles conditions.

Mais de l'étude de ces interactions on peut degager aussi quelques
propriétés des micro-objets, quelques grandeurs qui caractérisent le
micro-objet méme indépendamment de l'appareil (comme le seraient ia
charge, la masse, le spin etc.), méme si les predictions de la theéorie
sont formulées comme des résultats escomptés de linteraction du
micro-objet et du macro-appareil.

Ce qui résulte de la description de l'installation expérimentale ct
du type de fonctionnement, c'est le caractére objectif et l'intégralité de
l'action de mesurer, la dépendance de la manifestation de quelques
propriétés potentielles des micro-objets du type des installations dans
la phase finale.

Mais, bien entendu, méme l'analyse des résultats & ce niveau ne
nous permet pas de constater I'existence des possibilités complexes
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propres aux micro-objets, dont la mise en évidence réclame une certaine
structure des appareils d'expérience et de faire ressortir la conclusion
épistémologique généralisatrice de la dépendance, par rapport aux
appareils, de la nature des objets soumis a la rechzrche (sans perdre
de vue le fait que c'est seulement en présence des appareils diment
construits qu'on peut metire en évidence dune maniére saisissanle
certaines propriétés et non pas d'autres).

Certes, de l'analyse des expérimentations de la mécanigque quantique
on peut escompter aussi quelques conclusions épistémologiques spéci-
fiques a ce domaine.

Alinsi, par exemple, la constatation que dans la mécanique quantique
on a affaire a deux niveaux de langage:

a) le premier niveau est celui de l'expression en langage classique
de tous les résultats expérimentaux, ot on a affaire a la restitution
integrale du systéme micro-objet—macro-appareil, en indiquant juste-
ment ce qui est réalise et considéré connu par suite de ces interactions;

b) le deuxieme niveau est celul de lexpression en langage
guantique, a savoir le niveau toujours lie a la description a l'aide de
la fonction de l'onde, qui restitue le comportement potentiel possible
des micro-objets {ou blen, selon la précision de V. A, Fok, les
possibilités des interactions futures des micro-objets avec les appareils
d'enregistrement).

Le premier niveau, celui des ,observables”, concerne le passé, le
deuxieme niveau concerne le futur; c'est le niveau de la description,
avec des movens spécifiques de la théorie quantique, des événements
qui pourraient se produire dans le futur.

Au premier niveau, le classique, il s’agit toujours du résultat d'une
interaction physigue entre les micro-objets et le macro-appareil, inter-
action non détaillée, considérée comme une donnee intégrale
d'expérience.

Le deuxiéme niveau met en évidence (conformément aux observa-
tions acquises de l'¢tape préparatoire de l'expérimentation) les possi-
bilités du comportement futur des micro-objets, parmi lesquels des
caractéristiques propres au micro-objet, considérces indépendammen? de
I'appareil (la charge, la masse, le spin etc). A ce niveau on ne peul
pas parler de limites gnoséologiques insurmontables, puisque par l'inter-
prétation théorique encore plus perfectionnée des données e~ périmen-
tales, on rc¢alise un dépassement constant de ces limites. Donc, au:
niveau du possible, on pourrait parler d'un certain détachement des
micro-objets de l'ambiance, d'une appréhension plus adéquate a leurs
particularités, méme réalisée stat'stiquement.

Dans ce qui a éteée dit plus haut, nous avons essayé de relever
quelques aspects épistemologiques généraux et quelques aspects
épistémologiques spéciaux, qui se détachent des discussions actuelles
concernant la signification philosophique de l'expérimentation dans la
physique contemporaine. Il nous semble que les solutions vers lesquelles
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nous sommes portés tentent de restituer d'une maniére plus adéquate
l'effort d'approfondir la connaissance humaine dans l'objet, tout en
évitant les conclusions limitatives-agnostiques qui s'imposent quand on
atteint les limites deéfinitives de l'objectivation.

RAPORTUL DINTRE OBIECT SI SUBIECT IN EXPERIMENTUL FIZIC
CONTEMPORAN

(Rezumat)

In studiu stnt analizate aspectele special si cele general epistemologice ale
experimentului in fizica contemporand.

Dupd pérerea autoarei esenta problemei raportului dintre subiect si micro-
obiect nu constd nici in simp'a eliminare sau nivelare a subiectului cunoscdtor (ca
in realismul naiv), nici In afirmarea imposibilitdtii de a depdsi limitele obiectivrii
atinse de subiect la un moment dat prin instalatiile experimentale construite, ci in
desprinderea roluluj activ al subiectului, ca imbinare a obiectivizdrii si interiorizdrii,
tn asa fel, incit datoritd intrepdtrunder’i lor dialectice sd& se ajungd la descrperirea
unor relatii si insusiri, ce nu sint date nemijlocit in actul observarii si al masurarii.

Astfel intelegerea complex dialecticd a interactiunii subiect-obiect in interpre-
tarea materialist-dialecticd contemp~rand a evpermentului apare foarte inruditd cu
solutia scolli de epistemologie geneticd a lui Jean Piaget.

OTHOIEHHUE MEXIOY OBBEKTOM H CYBBEKTOM B COBPEMEHHOM
OU3MYECKOM 3KCIEPUMEHTE

(Pesome)

B MccneIoBaHHH aHAMH3UPYIOTCS CleNHaJbHEBIE H OOUIHE 3MUCTEMONOrHYECKHe A4ACTeKTH
SKCTEPHMEHTa B COBpemeHHOR duanke.

ITo MHenHi0 aBTOpa, CYLIHOCTbL BONMPOCA OTHOWIEHHS MEM1Y CYGBHEKTOM H MHKPOOOBEKTOM
He COCTOHT HH B NPOCTOM yJaJeHHH HJIH HHBEeJHDPOBAHHY MO3HawoLlero cy0bekTa (Kak B HaIB-
HOM peasiH3Me), HH B YTBEpIKJEHHH HeBO3MOMXHOCTH NPEBLICHTL Npeleisl 00beKTHBALHU, AOCTHI -
HyTOfi CY6BEKTOM B JaHHOE BpeMsl MOCPeICTBOM 3KCIEePHMEHTAIbHBIX YCTAHOBOK, a B asi0etcxun
akmuerold poau cybrexma, Xak coueTaHus OOGBEKTHBH3ALUHH H HHTEDHOPH3ALHH, TakuM ofpa-
30M, 4TO6Bl HX AHaMeKTHUECKOe B3aHMONMPOHHKHOBEHHE MPHBEJSO K OOHAPYIKEHHIO OTHOLIEHM
H CBONCTB, KOTOpble HE JaHbl HEMOCPEACTBEHHO B aKTe HAOGMIOIEHHS H H3MEePeHHS.

Tagum 06pa3oM, CJAOXKHOAHANEKTHUYECKOR fIOHHMaHKe B3aHMOdeficTBHA MexIy CVEDBERTOM
H O6BbeKTOM B COBPEMEHHOM MaTepHaJHCTHUYECKO-11aJeKTHUeCKOM TOJKOBAHHH 3KCnepiiMenTa
ABJSIETCA BeCbMa CXOJHRIM C pellieHHeM LIKOJB FeHeTHueckKoll smictemodoruu yKana [Iesike.



CORELATIA DINTRE PREVIZIUNE SI IPOTEZA
IN LUMINA EURISTICII SI EPISTEMOLOGIEI CONTEMPORANE!

de
STEFAN LANTOS

Euristica, ca ansamblu al metodelor innoitoare si amplificatoare
din activitatea practicd si din cunoasterea stiin{ificd, opereazd de requla
cu ipoteze si predictil. Dacd este asa, ne putem da seama, fard dificui-
tati prea mari, de ce corelatiile dintre operatiile ce stau in atentia
noastrd reprezintd aspecte definitorii pentru injelegerea corectd a spe-
cificului activitatii euristice. .

Descifrarea conexiunilor dintre ipotezd si previziune va contribui
la elucidarea gradului de autenticitate al cunostinfelor si la stabilirea
valorii lor de adevar, $i aceasta, pentru cd prezenia sau absenta ele-
mentulul predicativ la nivelul ipoterel, ca si la nivelul teoriei consti-
tuite, poate fi luat drept reper pentru gradul de elaborare si de pro-
funzime in reflectarea realului, precum si pentru poteniele aplicative
ale acestora2

Analiza, in lumina epistemologiei materialiste actuale, a relatiilor
ce pot filnta intre previziune si ipotezd va servi la a contracara In-
cercdrile si practicile frecvente ale unor teoreticieni nemarxisti de a
atenta la autenticitatea si obiectivitatea tezelor stiiniei. Se stie ca
reprezentantii unor scoli filozofice agnostice au privit cu scepticism
expres valoarea cuceririlor teoretice ale stlinfel, fdcind astfel jocul
ipotetismului absolutizant?.

1 prezentul material reprezintd un fragment al lucrdrii in pregatire, avind ca
temd valoarea euristicd a previziunii stiintif ce.

2 Analiza mai ampld a modului cum predictia contribuie la cresterea puterii
reflectorii si aplicative a ipotezel si a teoriei nu constituie obiectul acestui studiu.

3 Prin ipotetism absolutizant infelegemn operarea unei duble reductii de céatre
filozofil agnostici: a) reducerea oricdrui enunt stiintific la unul ipotetic, b) reducerea
ipoteticului la afirmatii a"solut incerte, problematice si indoielnice, asa cum rezultd
din urmdtoarele declaratii: ,,O propozitie stiintificd nu are decit un sens ipotetic®
(E. Mach, La Connaissance et PErreur, Paris, Flammarion, 1908, p. 377), ,...toate
enunturile din stiintd au caracter ipotetic, nici unul nu pecate fi considerat apodictic
valabil®, (M. Schlick, Sur le fondement de la connaissance, Paris, Hermann, 1975,
p. 5). .Ipoteza este de la inceput sortitd pieirii® (A, Dumitriu, Bazele filosofice
ale stiinjei, Bucuresti, 1938, p. 56).
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O noud reconsiderare a modului in care previziunea se intersec-
teazd cu ipoteza, este reclamatd imperios si de schimbarea accentuatld
a pozijiel lor in evolufia oblectiva a cercetdrii stiintifice din epoca
noastrd.

Motive cum sint cele precedente, au dus la o vie efervescenid
legatda de analiza raporturilor dintre ipotezd si previziune. In urma
unor reflexii si analize la care au recurs diversi autori s-au conturat
mal mulie solutii ale problemei in cauzd.

1. Constatam cd&, mai ales in literalura de specialitate din {ara
noastrd, de un deosebit credit se bucurd ideea potrivit cdreia ipoteza
si previziunea pot fi delimitate cu rigurozitate una de alta, delimitare
ce poate avea loc atit sub raportul fundamentelor lor logico-cognitive,
cit si sub raportul valorii de adevar a cunostinfelor pe care le ex-
prima?,

Dintre cercetdiorii aulohtoni, exponentul cel mal consecvent al
unei rezolvdri de acest gen se dovedeste a fi insa logicianul H. Wald,
dupd a c#rui convingere: ,In vreme ce ipoteza este o anticipare pro-
babild, previziunea este o anticipare certa”s. Intr-o formulare rigquroasd
si limpede, H. Wald isi exprimd convingerea sa, in virtutea cdrela
ipoteza in functiunea ei anticipatoare nu poate fi decit probabild, pre-
viziunea in schimb ar fi o intruchipare a anticipdrii certe.

Pentru a dovedi cd ipoteza se gdseste intr-o situatie de inferioritate
accentuatd faia de previziune, H. Wald vine cu o gami intreagd de
explicatfii si detalieri, Dintre acestea, consemndm afirmatiile dupda care:
a) ,...ipoteza este in ansamblul ei o forma «infralogicd»“%, b) carac-
terizatd prin tensiune afectivd?, c¢) ,,...ea nu reflectd, ci sperd sa re-
flecte“®, d) ,,...o0 ipotezd nu este nici adevéaratd, nici falsa”® s.a. , Pre-
viziunea insd este totdeauna concluzia unei deductii tetice“?, Din ultima
precizare va rezulta apol implicit sau explicit, ca previziunea bene-
ficiaza de toate calitdtile ce-i sint in cele de mai sus contestate ipo-
tezeill,

Pentru tenacitatea si consecvenfa cu care urmareste sd delimiteze
din punct de vedere logic si valoric planurile cunoasterii stiintifice,

Despre previziunea stiinfificd, Editura stiintificd, Bucuresti, 1965, p. 5.

5H, Wald, Ipotezd si previziune, in ,Despre previziunea stiintificd®, p. 153.
Ibidem, p. 146.

Ibidem, p. 146.

8 Ibirlern, p. 148.

% Ibidem, p. 149.

10 Ibjdem, p. 153.

1 Spre deosebire de H. Wald, Ion V. Mesarosin prezintd ipoteza in cu totul
altd lumind, scriind ca: Ipotera, in dezveltarca <a leogicd. ta forma unui rationament
complex” (Ton V. Mesarosiu, Rolul ipotevei in cuncasterea stiintificd, in revista
~Studia Universitatis Dabes—PBolyai”, Series Philosophia et Oeconomica, 1963, 119.)
.. In procesul dezvoltdrii sale participd, de la caz la caz, potrivit cu natura ipo-
tezei, toate formele de raticnament® (p. 120) ,...ipoteza stiintificd nu e o simpld
intrebare lipsitd de adevdr, ci o explicare tceoreticd... o formd specificd de reflec-
tare” (p. 121},

~ >
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solutia waldiana are dreptul la aprecieri pozitive. Dar importanta con-
cluziilor asupra cédrora stdruie autorul nu se rezumd numai la aspectul
de mai sus. Lui ii datoram si surprinderea relajiel de strictd succesiune,
dintre ipotezd, tezd si previziune. H. Wald reuseste astfel sa pund in
lumind una din axele ideative centrale ale procesului de cunoastere.

In sfirsit, autorul procedind la o delimitare, urmdritd pinéd in detalii,
a cunostintel ipotetice de cea teticd, ofera prilejul unei critici in-
temeiate la adresa tentaliilor ipotetiste, fdcindu-ne sd@ intelegem, cd
reducerea totald a cuceririlor stiintei la statutul de ipotezd eseniial-
mente incertd, este inconsistentd, forfata si deci gresitd In sinea ei.

Elucidarca teoreticd a raportului dintre ipoteza si previziune, in
varianta de mai sus, dd nastere insd la unele neclaritafi si lasda, m
acelasi timp, fard solulie importante aspecte ale chestiunii in discuiie.
Caci, dacd acceptdm ca raspunsul oferit de autori solutioneazd complet
problema, si c& nu i se pot aduce addugiri de esentd, sintem pusi in
situatia de a diminua la maxim rolul euristic al previziunii stiinfifice.
De ce? Fiindcd, in baza explicaliel waldiene, previziunea nu se poate
constitui decit la urmé, ea filind conceputda numai ca revultat si con-
secintd a unui sistem tetic, pcsteuristic. Poate trezi controverse si
solutia, implicatd in analiza ce ne-o prilejuiesc autorii, despre formele
de fiintare a predictiei. Nu este greu de surprins faptul cd ei fac apel
cu exclusivitate la o unicd forma de predictie, anume la aceea care
este derivatd pe cale deductivd dintr-o teorie certd. Fireste cid o atare
predictie este departe de a epuiza clasa tipurilor de anticipalii predic-
tive, la care recurge omul in practica sa materiald, ca sl in cea in-
vestigatoare.

2. Remedierea lacunelor ce au revultat din concluziile variantei
precedente, i-a indemnat pe alti autori la a cduta alte rezolvari ale
problemei date. In incercérile lor, desi nu anuleaza solutiile acceptibile
expuse de punctul de vedere mai sus exprimat, acestia aduc totusi
substantiale nuantari considerind céd previziunea stiintificd poate fiinta
atit pe postamentul logic si gnoseologic al unei teorii certe, cit si pe
baza unor cunostinie, indicatii si date de facturd probabilistd (ca cele
de nivelul ipotezei si inductiei).

Tdeea ldrqgirii posihilitatilor de fundamentare logicd si cognitivd a
predictiel precum si admiterea mai multor forme de exprimare a
acesteia este proprie si unor autori din tara noastrd. Bundoard, Clara
Dan susiine ca: ,Dupéd pédrerea noastrd afirmaliile asupra viitorului pot
fi facute: 1. pe baze inductive, 2. pe baza unei ipoteze si 3. pe baza
unei teorii stiin{ifice. Ordinea acestei enumerari reprezintd totodata o
solidificare a temeiurilor pe baza cdrora se pot face previziuni”2 La
rindul sau, E. Fischbein afirmd cd: , Orice previziune implicd un ratio-
nament ipofetic: dacé vor functiona condifiile ¢ atunci vom avea rezul-

2 Clara Dan, Critica filozofici burgheze contemporane subiectivisie In pro-
blema previziunii stiinfifice, in ,Despre previziunea stiintifica®, p. 167.
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tatul . Orice previziune din orice domeniu, reprezintd in fond un
rationament probabilist”!3,

Pe acelasi traiect se inscrie si afirmatia lui V. S&hleanu care pre-
cizeazd cd: ,Vom deosebi pe de o parte previziuni univoce, individuali-
zate particular, univoc determinate, bazate pe legi dinamice si pre-
viziuni statistice. Previziunea statisticd se referd la colectivitati, atribuind
fiecarei eventualitati previazute o anumitd frecventa relativa. Ea se poate
referi si la un individ, dar atunci eventualitijile sint prevéazute, fie-
care, cu un anumit grad de probabilitate”?,

Cea de-a doua varianta a explicarii relatiilor ce se instituie intre
ipotezd si previziune aduce elemente suplimentare fatd de poziiia an-
terioara.

Dacd ar fi sd ne oprim asupra acestor elemente, am constata ca:
a) Functionarea logicd a predictiei este mult apropiatd de cea a ipotezel.
Prin urmare ele nu mal sint de data aceasta dispuse in planuri net
diferite, sub raportul structurdrii lor logice si a valorilor de adevdr.
b) Autorii ne dau a intelege ca activitatea globald de previziune, de
scrutare predictivd a viitorulul si de anticipare a noului nu se bucurd
in orice Imprejurdri, de calitatea, sau performanta de a fi cateqgorics,
si nici de aceea de a fi absolut certd. c¢) Se intrezdreste concluzia in
virtutea cdrela, ar trebui si admitem doud tipuri principale de pre-
dictii: (1) predictii probabilist-statistice, ca expresie a prelungirii in-
ductive si deductive a unor date teorelice de esentd ipotetica-proba-
bilistd; {2) predictii tetice. care vor exprima consecintele logice-deduc-
tive ale unei explicalii si cunostinfe teoretice certe. Nu e greu de vizut
cd In varianta examinatd, legatura dintre ipoteza si previziune devine
o leagdturd directd. in vreme ce in carzurile precedente se conchidea
cd numal prin mijlocirea teoriei extraipotetice se pot face predictii.
d) Cercetétorii in caurd, in comparatie cu ceilalfi, redau mai concret,
mai viu si mai complex starea operatiilor de previziune si ipotezd, asa
cum se prezintd de fapt in practica efectiva a cercetédrii si descoperirii
stiintifice.

Avansul realizat de cercetatorii la care ne-am referit in directia
surprinderii mat ample a coordondrii ipoterel si a previziunii in procesul
de edificare euristicd a stiiniel, este de data aceasta semnificativ. Cu
toate acestea. opcraliile respective sint situate incd in planuri diferite.
Ipoteza continud sa fie conceputd in po<turd de bazd sau premisa, pe
cind predictiei 1 se rezervid locul de conclurie i consecinid a celel
precedente. In mod firese, se poate pune intreharea dacd nu cumva
procedeele ce beneficiavd de concursul predicticl, ar putea fi intilnite
1a ,etaiele de jos” ale enristizii, mal ales 1a segmentele formatoare ale

WE Fischbein, Previziuwcea In psihologie, in . Deospre previziunea stiin-
fificd”, p. 109,

WY, Sd&hleanu, Previziustea stiintifica ia biol gie si medicind, in ,Despre
previziunea stiintif ¢d”. p. 63.- €9, La pagina 63 a aceleiasi luerdri, autorul ne atrage
atentla ca predicfiunea cxprima si cunostinte probabile, sau ipotetice,
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ipotezelor stiinfifice, ca i ‘0 iateriorul ipotezelor utilizate in cercetarea
euristica?

3. Vom incerca s& orovzentam opinille unor actori, ce no sufereaza
elementele pentra construsrea unui rdaspuns afirmativ la intrebarea for-
mulatd in rindurile preccedente. Asa de pilda, marele ep’siemolog al
secolului trecut care a fost Viilllam Whewell era dispus sd afirme ca
rosturile ipotezelor constau in a prevzice {enomene care nu au fost irca
observate!®, Rerzultd, prin urmare ¢d, pentru autorul indicat, previziunea
nu mai este o consecintd a ipoferel, i ea este insds! ipoteza. in una din
funciiunile ei principale. Ma este mail vujin adevdrat cd in explicafia
whewelliand distinclia dintre ipoterd si previziune se pastreezda ne-
alteratd. Drept care, dupd Whewell, de ipotezd {ine atit functia de a
prezice fenomene, cit si accea de a explica fenomene's. Asadar, la
Whewell gdsim distinciia clasicd dintre funclia predictoare si cea ex-
plicativa a ipotezei.

Epistemologul american N. R. Fanson aderd si el la conceptlia dupd
care rostul ipotezei est2 prin excelenid acela de a opera predictiit’.
Cam de acceasi pdrere este si compatriotul sau H. Searles cind scrie
cd ,...lIpoteza trebuie si fie conceputa 5 formulata in asa {el, incit sd
fie susceptibild de a-i deduce si dezvolta malematic consecintele ej,
adicd sa aibd putere de predicfie’®”. Tabloul autorilor strdini ce au
recurs la soluiii de acest ren meritd sd fie intregit si cu numele logi-
cienilor epistemologi Morris Cohen si Ernest Nagel, in a cdror operd
comund cu titlul Introducere la logica si metoda stiinfei, apdaruta in
anul 1957 la Londra, std scris cd: , Legile generale ale stiinfel... functio-
neazd ca ipotere ce ghidcouzd cercetarea in tiecare fazal®™ (subl. de
noi, St. L.). Deci, autorii vad in ipotera un ghid predictiv al desfasurdrii
cercetdrii, idee interesantii, desi ciddita pe un postament idealist expres.
Tot de numele acestor teoreticieni este legetd o alti precizare demna
de refinut, si anume ca: ,,e<ie de »referat acea ipntezd care are o putere
mai mare de a prezice ce se va intimpla®?0.

Printre cercetdtorii autohtoni, solujia la care aderd autorii de mai
sus, a trezit ecou, dupa cit se pare, la I. Méarculescu care susiine ca:
... previziunea stiintificd apare, se manifestd predominant sub forma
ipotezelor pe care practica lc va confirma sau infirma”2!, In consecinid,
autoarea ne da sd intelegem cd ipoteza nu mal este bazd a previziunii,

15 W, Whewell, De la construction de la science (Novum Organon renova-
tum), Paris, J. Vrin, 1938, p. 79.

18 Vezi W, Whewell, op. cit, p. 79.

17 Vezi, N. Hanson, Patierns of Discovery, Cambridge, University Press, 1955,

p. .

8 H., Searles, Logic and Scientific Methods, Ronald Press Company, New-
York, 1956, p. 237.

M, Cohen—E Nagel, An Introduction to Logic and Scientilic Method,
London, Kogan-Paul, 1957, p. 392,

0 Ibidem, p. 209—210.

2], Mdrculescu, Diaglecticd si epistemologie, in ,Dialectica materialistd -
metodologie generald a stiintelor”, Editura Academiei, Bucuresti, 1963, p. 203.
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ci o manifestare a prediciiel. Pe alta pag¢ind u aceelasi lucrdri 1. Madr-
culescu adera la teza suslinutd si de alii teoreticieni, conform careia:
Ipoteza este... in acelasi timp explicativd, adicd indreptata spre
justificarea legdturilor cauzale, spre gdsirea raliunii suficiente, fiind
in acelasi timp si euristicd, cdaci permite prevederea unor [enomene
noi”?,

Organica legare a previziunii de ipotezd a fost operatd la unii din
autoril citati procedindu-se la extinderea ipotezei asupra oricdrei pro-
poriii si enuni stiintific, stergind astfel clasica delimitare dintre tetic
si ipotetic. O astfel de stare a lucrurilor impune urmdtoarea precaufie:
atunci cind asimildm contributiile lor la ldmurirea si analiza problemei
in discuiie, sd procedam in prealabil la o atentd selectare a ceea ce
au ele valoros. Fireste, o datd operata o atare purificare, putem admite
cd desi afectati de relativismul-subiectivist, acesti autori au elaborat
idel interesante, menite a favoriza o solulionare cit mai corectd a
problemei noastre.

Inainte de toate, putem aprecia ca fructuoasa teza lor comund,
potrivit cadreia previziunea fuzioneazd organic cu ipoteza. Ca o con-
secint{d fireascd a solutiel infaiisate, previziunea capdtd un cimp de
operalie foarte vast, ea putind sa-si dovedeascd prezenta in procesul
general al cercetdrii, ca si in fiecare fazd a acestuia. Se poate spune,
prin urmare, fard a forta faptele, cd previziunea participd, in simbiozd
cu ipoteza, la toate segmentele cercetarii stiintifice, sprijinind astfel
efortul mintii omenesti de a gindi noul si de a-1 determina cognitiv.

4. O seama de epistemologi si teoreticieni stdruie asupra altor
modalitati de a lega operaliile date. In aceasta privinta merita sa fie
amintite frecventele incercdri de a-i prescrie prediciiei atributlile de
mijloc si instrument de verificare a Iipotezei, O tentalivd de acest
gen ii este proprie logicianului pragmatist C. S. Peirce, dupa a cdrui
opinie ,orice ipotezd poate fi supusd confirmarii prin foria ei de a face
predictii verificabile”?3, In altd formulare autorul scrie: , O ipotezd ce
nu poate fi fundamentatd pe o prediciie verificabild nu trebuie accep-
tata“?4, R. Carnap, la rindul sdu, considerd cd valoarea practicd a pre-
dictiei constd tocmai in putinta de a face verificabile ipotezele?s.
Ed. Madden, declarindu-se de acord cu C. S. Peirce, scrie cd ,ipoteza
este adeviarata in mésura in care predictiile sale sint verificabile“?%. O
astfel de poziile este aprobatd si de M. Cohen si E. Nagel prin cuvin-
tele: ,,Funciia logicd a predictiel constd in a permite verificarea auten-
ticitdtii ipotezelor noastre, indicind a priori, faja de procesul actual de

2 Ibidem, p. 204.

.S Peirce, Essays in the Philosophy of Science, New-York, The Liberal
Arts Press, 1857, p. 242

‘Y Ibidem, p. 243,

% Vezi R, Carnap, legical Foundations of Probability, Lendon, Kegan—Paul,
1951, p. 471,

WEJd H., Madden, Charles Sanders Peirce’s Search for a Method, in
wTheories of Scientific Method”, University of Washington Press, 1960, p. 257,
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verificare, ce instanie sint apte de a le verifica?’, in vreme ce, pentru
F. Enriques ,,0 ipotezd generald se justificd in toate cazurile prin suc-
cesul predictiilor stabilite”?".

Ideea dupd care operalia predictiei poate lega ipoteza prin mijloace
logice, interpretatoare, de experienta verificatoare, trebuie imbrdatisata
cu toatd cdldura. Beneficiind de foloasele procedeului amintit, se poate
spune cd urmirirea consecinfelor logice ale unei ipoteze permite ca,
din consecin{d predictiva in consecinia predictivd, sa se realizeze o
prealabila confruntare a ei cu practica verificatoare. Fapt pentru care
se poate afirma fdard ezitare ca procedeul decidabilitatii ipctezei prin
mijlocirea derivatiilor logice predictive este deosebit de fructuos, de
util si de necesar pentru a putea ajunge la stabilirea trdiniciei ca si
a valoril ipotezei, incd inainte de a avea prilejul unel verificari faptice
directe. latd de ce, recurgind la tehnica verificarii indirecte anticipa-
toare, se deschide perspectiva de a alege si opta pentru cea mai vero-
simila si mai plauzabila ipotezd din punctul de vedere al consecin-
telor ei.

Fireste, procedeul utilizdrii predictiei ca instrument de decizie si
interpretare cu anticipalie a ipotezelor isi are riscurile si neajunsurile
sale. Verificarea anticipativd operatd la un moment dat nu permite sa
ne ddm seama de discrepaniele care ar putea interveni intre ipoteza
adoptatd si soluiiile la care se va ajunge pe parcursul investigatiei.
Neajunsurile de care vorbeam, isi au izvorul si in caracterul trunchiat
al unei metodologii verificatoare de acest gen. In mod cert, prin inter-
mediul consecintelor predictive, ipoteza este proiectatd numai in direc-
tia confruntarii ei cu rezultatele finale, si nu sint puse in lumina virtu-
tile ei de origine, condi{iile el initiale, premisele pe baza carora s-a
constituit.

Marea majoritate a autorilor ce si-au indreptat atenfia asupra
rolului de mijlocitor al predictiei in verificarea ipotezei, fiind partizani
al viziunii pozitiviste evita de a se interesa de problematica intemeierii
rationale a ipotezei la originile ei. In schimb, grupul teoreticienilor ce
impdrtdsesc explicatiile precedente isi concentreaza cu precadere aten-
{ia asupra modului cum se opereaza cu ipoteza o datd formulatd, cum
se aciioneazd pentru a se ajunge prin diverse operatii logice la con-
fruntarea ei cu faptele de experienta.

5. Daca autorii de care ne-am ocupat mai sus vad in previziune un
instrument util si eficace, ce permite reductia anticipatd a ipotezei la
obiecte si la fapte, alfi autori contestd din principiu oportunitatea
reductiel semnalate. Conform convingerii lor previziunea luatd in sine,
conceputd ca o constructie pur logica este indestuldtoare pentru a
verifica justetea, corectitudinea, utilitatea si eficienta ipotezei. Prin
urmare, teoreticienii ce deplaseazd discutarea relafiei dintre ipoteza si

M. Cohen~--E. Nagel, op. cit, p. 210,

BF Enriques, Les concepts fondamentaux de la science, Paris, Flammarion,
1919, p. 281.
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previziune pe un astie. de leren, considera -4 ot ¢ prisos orice
adresare la criterii, strict vorbind exiralogice, de cecizie si de estimare
a valorii ipotezei; coerenta logicd dintre consecinjele predictive aic
ipotezei ar fi suficiente pentru a ne permite judecdji estimative asupra
starii el

In ordine istoricd, primul care a formulat un astfel de deziderat,
pare sd fi fost filozoful englez W. Whewell. Preocupat fiind de temeiu-
rile si izvoarele initiale ca si de cele verificatoare ale constructiilor
teoretico-ipotetice din stiinid, el contesta cu consecven{d si asiduitate
necesitatea referirii la {apte, la realitate, la obiect, s am.d. in Intemecie-
rea si dovedirea valorii de adevar a diverselor construciii de acest fel.
De pe un postament teoretic impregnat de apricrism kantian, autorul
limita verificabilitatea ipotezelor la procedeu! constatédrii concordantei
logice a predictiilor, ce pot fi fdcute pe baza lor. , Teoriile stiintifice
stabilite in diverse epoci — scrie Whewell — au fost verificate In acest
mod (in modul prezentat mai sus, n.n.). De ex., teoria epiciclicd a fost
confirmata fiindca prezicea corect eclipse de soare si lund...” El
adaugd apoi cd ,...predictiile, acestea sint probele ca ipoteza este
valabild si intr-o masuré mai mare sau mal mica adevdratd, chiar dacé
implica, dupd cum s-a recunoscut mai tirziu, o reprezentare falsd a
cerului”?®. Se poate spune deci cd, dupd impresia lui Whewell, veridici-
tatea unel ipoteze nu decurge din redarea adecvatda a structurii reale a
unui sistem, ci din coerenta logicd a prediciiilor pe care ea le auto-
rizeaza.

Mergind pe cé&l filozofice destul de apropiate cu cele ale lui
Whewell, cunoscutul filozof englez Karl Popper subliniazd la rindul séu
cd ,aprecierea unei ipoteze se poate realiza numai prin deducerea con-
secinielor (predictiilor) ce pot {i extrase din aceastd ipoteza“3. Pind si
R. Leclercq, autor care are rezerve fa}d de exagerdrile la care recurg
pozitivistii logici in problema verificarii exclusiv logice a unor enun-
turi, crede si el cad corelarea logicd repetata a prediciiilor intre ele,
aproximarea lor succesivd poate asigura adevarul ipotezei purtatoare a
acestora’l, Scriind cd ,,...previziunea confirma ipoteza mai mult decit
acordul ei cu faptele"? si S. F. Barker formuleazd farg echivoc ideea
in virtutea careia prediciia este un instrument indestuldtor de verificare
a ipotezel.

Afirmatia cd acordul reciproc al propozitiilor tetice sau ipotetice ar
fi o dovada suficientd a veridicitdfii unui sistem teoretic, este privita

B W. Whewell, op. cit, p. 79.

% Karl Popper, The Logic of Scientific Discovery, London, Hutchinson,
1960, p. 315.

3 Vezi René Leclercq, Traité de la méthode scientifique, Paris, Dunod,
1964, p. 97.

325 F. Barker, Induction and Hypothesis, Ithaka, Cornell University Press,
1957, p. 46.
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cu justificatd rdceald de epistemologia dialecticd materialistd, Cu toate
acestea, de pe poziliile acestel epistemologii, previziunile stiintifice pot
fi luate drept pirghii verificatoare de ipoteze,

Fr. Engels a luat atitudine hotaritda in recunoasterea si apdrarea
vinel functionari de acest fel a prediciiei, scriind: ,Sistemul solar al
lur Copernic a fost, timp de 300 de ani, o ipotezd pe care puteai 58
pariezi o sutd, o mie, zece mii contra unu, dar totusi numai o ipoteza.
Cind insa Leverrier, pe baza datelor pe care le oferea acest sistem,
nu numai cd a dovedit cd trebuie sa mai existe o planetd necunoscuta
pind atunci, ci a calculat locul unde trebuie sd se gdseascd aceastd
planetd in spafiul ceresc, si cind mai tirziu Galle descoperi intr-adevdr
aceastd planetd, sistemul lui Copernic era dovedit”?, Solufia engelsiand
duce deci la afirmarea hotéaritd a rolului previziunilor stiintifice in veri-
ficarea ipotezei si in transformarea ei dialecticd in teorie doveditd. Insg,
o astfel de prefacere poate avea loc numai cu condijia daca ipoteza de
verificat si previziunea verificatoare reprezintda descrieri si reflectari
adecvate ale sistemulul material considerat, condijle ce nu este re-
cunoscutd de Whewell si adepiii lui.

6. In infdtisarea nuanielor multiple pe care le poate imbrica
conexiunea dintre predictiie si ipoteza, trebuie sd se {ind cont si de
acele particularitafi ale construirii stiintei contemporane ce au o in-
riurire hotdritoare asupra conexiunii semnalate. In aceastd privinid se
poate spune cd, datoritd puternicii matematizari si a inceputurilor promi-
tatoare de logicizare axiomaticd a stiintei, ipotezele asa-zis intuitive,
spontane, naive s.a.m.d., devin tot mai mult de domeniul exceptiei. In-
tensa pregdtire si fundamentare teoreticd a ipotezei, exigenfa crescuta
fatd de intemeierea ei logicd si fapticd, atit in elaborarea cit si in
verificarea ei, devine o cerin{d a cdrei izgonire are consecinie nefaste
pentru finalitatea cercetdrii.

Situatia prezentatda va afecta sensibil si pozitia prediciiei, in sensul
cd ipoteza poate recurge la predictii cu o probabilitate crescutd, mult
apropiatd de certitudine. Dacd asa stau lucrurile, nu se mai poate
sustine, cum procedau bundoard unii autori, cd previziunea este prin
excelenid o operatie terminald in raport cu ipoteza si exterioara ei.
Dimpotrivd, prediciia va fi solicitatd, in noile imprejurdri, s& se mani-
feste prin ipoteze si in fazele euristice de inceput ale cercetarii stiin-
tifice. Uzitind de predictie, cercetatorul va putea, in foarte mare masura,
sd-si dea seama cu anticipatie de rezultatele la care se poate astepta
perseverind pe linia ipotezei acceptate. Putem conchide legitim, pe
baza premiselor evidentiate in cele precedente, cd ipoteza in contextul

3 Fr. Engels, Ludwig Feuerbach si sfirsitul filozotiei clasice germane
WK. Marx—Fr. Engels, Opere alese”, vol. 1I, Bucuresti, 1955 p. 402,

@ — Philosoplua 1968
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epistemologiel contemporane cistia deopotriva in fundamentarea teore-
tica <i in potenta ei predictivasd,

Nu este mai pulin adevarat insd ca procesualitatea complexd a
cunoasterii stiinfifice, proprie zilelor noastire, prezintd si dovezi con-
irarii faid de situalia mal sus prezentata. Consolidarea teoreticd a
ipotezei are reversul sdu in accentuarea notelor de probabilitate si in-
cempletitudine a teoriilor considerate certe.

Intr-o explicatie materialistd simptomul reliefat, caruia trebuie sa-i
faca fatd epistemologia actuald, este dat de mutatiile ce au intervenit
la nivelul oblectului de investigat. In vreme ce investigaiia de care
erau legate stiinfele asa-zis clasice se orienta cu precéddere spre sisteme
statice, dominate de legi cu actiune univoca, stiinjele moderne se inte-
reseazda mai ales de sisteme dinamice-complexe, sisteme in devenire
calitativd, cu parametri variabili efc, guvernate de legitd}i statistice-
probabiliste.

Dacd modelarea aparatajului teoretico-metodologic al cercetdrii se
face in funciie de obiectul acesteia, ne putem da seama de ce schim-
barea lui va revolutiona si scheletul logico-teoretic al cercetarii, Vor fi
deci afectate ipoteza si teoria, $i mal ales functia lor explicativ-cogni-
tivd, ca si cea predictiv-aplicativa.

Consecinjele ce decurg pentru prediciie din amintita stare de fapt
sint urmaétoarele: a) nota de a fi ceria devine practic imposibil de
realizat, plna si pentru predictiile tetice; b) orice forma de prediciie
este afectatd de probabilitate; in cazul predictiei ipotetice valoarea
probabilitatii oscileaza intre 0 si 1, in cazul predictiei tetice aceastd
valoare se apropie, asimptotic, de probabilitate; c¢) predictia nu mai
are pretentia la exhaustivitate, ea se margineste la a determina predic-
tiv numai parametrii fundamentali ai sistemelor; d) in predictie actio-
neaza urmatoarea lege compensatorie: multiplicarea parametrilor de
prevazut are ca efect scdderea gradulul ei de certitudine: restringerea
numdrului indicatorilor de prevdzut duce la cresterea certitudinii in
prevedere.

7. Pe baza explicaliilor precedente privitoare la functionarea rapor-
tului dintre ipoteza si previziune, avem acum prilejul de a prezenta
principalele modele ale raportului considerat asa cum se manifesta ele
in confinutul euristicii si epistemologiei de azi.

Din analiza intreprinsd in paginile de faid putem desprinde urma-
toarele expresii schematice:

1. H/P/

% O confirmare autoritard a precizdrii ficute de noi, o gdsim in urmditoarea
declaratie: ,Necesitatca ipotezei este astdzi un loc comun pentru stiinjele evoluate;
pind si un scolar stie cd in aceste stiinte ipoteza a depdsit statutul sdu <«ipotetic,
caracterul sdu arbitrar sau de tentalic ce pare a se atasa de acest cuvint, ea esle
acum inobilatd la rang de tecrie, fondatd pe nenumdarate verificdri si anticipéri
confirmate”. (J. Ullmo, Réalité et causalité dans la méthode scientifique, in ,La
Meéthode dans les sciences modernes, Paris, Travail et Méthodes (f.a.), p. 27.
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In expresia 1, prin H simbolizdm ipoteza, prin P predictia. Formula
datd vrea sd exprime ideea cé prediciia este o componentd organicd a
ipotezei. Schema prezentatd redd, dupd parerea noastrd, starea cea mai
frecventd a ipotezei si previziunii, ce fiinteazd in faza euristicd a cerce-
tarii stiintifice; fazd in care ipoteza cu rol anticipativ (predictiv) este
prezentd si de drept si de fapt.

2. H— P

Schema 2 consemneazd acele situatil destul de frecvente, in care
pe baza unor explicatii si construclii de formd ipoteticd se procedeaza
la deducerea de predictii, cu deschidere spre noi actiuni practice sau
spre nol construciii teoretice.

3. H—-T-—P

Relatia 3 vrea sa dezvaluie parcurgerea drumului de la ipotezd la
previziune, trecindu-se prin mijlocirea teoriei certe (T). Schema data
descrie procesul de ansamblu al construirii stiintei, precum si finalitatea
lui aplicativa, Ultimul aspect este redat prin functionarea predictiei
rezultate din teorie in procesul activitatii materiale, ca si a celei de
investigatie.

Pe baza modelelor schematice ce condenseazd aspectele cele mai
importante ale corelatiei ipoteza si previziune, ca si pe baza ideilor
exprimate in intrequl material se pot face unele constatari:

a) Spre deosebire de punctul de vedere dupd care prediciia si ipo-
leza ar t{ine de nivele si faze diferite ale cunoasterii stiintifice, constatdm
cd cunoasterea ipotetica si cea predictiva pot fi gdsite si in planuri iden-
tice in ce priveste gradul de profunzime si de veridicitate a cunostinie-
lor. Nu sint excluse nici cazurile in care cele doud operatii nu coincid
in ce priveste profunzimea si valoarea de adevdr a cunostintelor pe
care le exprima.

b) Punctul de vedere potrivit caruia intre ipotezd si predictie ar
exista o strictd succesiune temporald si logica, trebuie nuantat si in
acelasi timp inmuiat. Ele pot functiona si in raporturi temporale de
simultaneitate.

c) In discutia precedenta gdsim argumente indestuldtoare ce ne
conduc la a consemna ca nu existd o functie anticipativd a ipotezei
stiinfifice distincta de previziunea insdsi. Deci, veleitdlile anticipatoare
ale ipotezei exprimd de fapt capacitatea predictiva a acesteia.

d) Dacé constatdrile anterioare sint juste, vom ajunge la a conchide
ca lerarhizarea cunostintelor si a propozifiilor stiintei in ipotetice si
predictive isi pierde sensul; si enuniurile de felul celor ipotetice din
stiintd pot fiinla ca enuniuri predictive.

e) Impartirea enunturilor stiintei in enunturi tetice si ipotetice isi
pastreazd insd, ce-i drept cu accentuate nuantdri, intreaga ei rafiune
de a fi. Intre cele doud clase de enuniuri se meniin deosebiri calitative
in ce priveste atit valoarea lor de adevér, cit si structura lor logica.
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f) Dacd sint valabile concluziile precedente, atunci se poate spune,
cu suficient temeli, cd previziunea funciioneazd in si pe baza ipotezei,
cit si in legaturd organicd cu teoria extraipotetica.

g) Prin urmare, dispunem de premise pe baza cdrora putem conchide
cd demersul de ansamblu al constructiei stiintei are loc de la ipoteze
sau clase de ipoteze la teorii verificate, si nu de la cunostinte ipotetice
la cunostinie predictibile.

h} Pentru ca ipoteza sa poatd functiona predictiv stiinfific, este
necesar sd admitem cd si ea participd la valoarea de adevar; fireste lu
un adevdr cdruia i se potriveste denumirea de adevéar ipotetic. Un
astfel de tip de adevar exprimd veridicitatea la nivelul intrebarii si
problemel stiintifice. El se va putea stabili, pe de o parte, in funciie
de concordanta intrebdrii, problemei sau ipotezei cu temeiurile mate-
riale si formale ce au stat la baza enuntdrii lor, pe de altd parte, el se
stabileste pe baza verificarii acestora prin mijloacele predictiv-antici-
patoare. Spre deosebire de adevdarul ipotetic, adevarul tetic exprima
valoarea de adevar a solutiilor, a raspunsurilor, rezultate din investiga-
tia stiintificd, verificate in practica directd si actualizatd. Desigur preci-
zdrile cu privire la cele doud tipuri de adevaruri nu ne impiedica sa
admitem c& exist&d si constructii ipotetice si tetice false. Dupd cum nu
ne impiedicd sa conchidem la incompletitudinea adevaruiui si falsului
in constructiile date,

Legat de problema naturii ipotezei, a continutului ei de cunoastere
si a valorii de adevar ce-i este proprie au existat si existd controverse
serioase intre epistemologii subiectivisti si cei materialisti. Este insa
de remarcat faptul cd in descrierea ipotezei sub aspectul formal-termi-
nologic, intre cele doud orientdri filozofice nu existd deosebiri.

Se poate afirma deci cd si pentru unii si pentru aliii, ipotezele sint
problematice, probabiliste, provizorii, condijionate, lacunare s.a. Subiec-
tivistii Incearcd insa sd conceapd ipoteza ca pe o constructie arbitrarg,
strict conventionald, absolut gratuitd in raport cu obiectul, in vreme ce,
pentru materialisti temeiurile obiectuale sint in permanenid luate drept
madrturie In construirea si verificarea ipotezei. latd de ce pentru mate-
rialisti ipotezele construite dupd acest tipic se Inscriu pe traiectul expri-
mdrii, la nivel ipotetic, fireste, al adevarului obiectiv.

Cele doud moduri de a interpreta ipoteza se vor repercuta si
asupra calitdlii ei predictibile. Asa de pilda pentru subiectivisti ipoteza
cu funciie predictibila-anticipativd este pdtrunsd de atmosfera indoiel-
nicd si sceptic-dezolanta. Cu alte cuvinte, ei admit de drept previziunea,
dar in fapt se Indoiesc c& ar putea fiinta. Ipoteza construiti pe piedesta-
lul materialist al adevarului obiectiv are toate virtuiile de a funciiona
predictiv si de drept, dar mai cu seama de fapt.
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KOPPEJISILIM ST MEXX LY NMPEIBUIEHWEM U I'MIMOTE30M B CBETE COBPEMEHHON
3BPUCTHKH U SMHMCTEMOJIOTHH

(PeszwoMme)

B craTee aHaau3HPYIOTCA pa3/MuHBle BAPHAHTH NOHHMAHHA KOPpPeNsUHY MEXAy NMpelBH-
NSHHEeM H THNoTe30fl. ABTOp OTMeuaeT crelyioulde 6onee 3HAUHTEAbHbIE THUMBl OTHOLIEHHS
M2K1y 3THMH JABYMA TPEIBOCXHILAOWAMH JeHCTBUAMH, BHIABIEHHbIMH B ClEUHaNbHBIX HecTe-
JNOBaHHSIX:

1. Tunoresa d npeiBU/eHNe OTHOCATCH K Pa3HLIM YPOBHAM HayYHOrO TNO3HAHUA Kak
B OTHOEHWH HCTHHOCTHOM UEHHOCTH 3HAHHH, TAK H B OTHOLIEHHH CTeNeHH JOrHYeCKOro CTpyk-
TYDHPOBAHHS.

2. TpeaBujente MOXKET CYUIECTBOBATb H Ha OCHOBE FHMOTE3b B KAYECTBE €€ NOCTeACTBUS

3. Mpexsuiente MoxeT CYU{eCTBOBAaTb B THMOTe3e, OTOXKIECTBAAACL C €€ mNpeiBOCXH-
watowefl dyHKuHeH.

4. MMounnvanne npexsuIeHHst KaKk crocol npeiBapuTesabHOl MPOBEPKH THNOTE3n (aKTaMH.

5. IlpeiBuienue, paccMaTpHBAEMOe KaX KpHTepHIl JiorHueckoft NPOBEPKH FHNOTE3k!.

B xoze anaansa nokaswblBaeTcf, YTO NpeibllyliHe BapHaHThi He ABJSIOTCS HEerNonpaBHMO
otrnGounbiMu. X Hel0CTaTOK COCTOMT B TOM, YTO HH OAHH H3 HHX He HCYepruiBaeT BOMNpoCa,
OHH JalOT JIHUIb YACTHYHbIE DelleHHd.

Ha ocHOBe 3/1eMEHTOB, BHLITEKAOIINX H3 YIOMSHYTHX DelleHHnil, YUHTHIBAS TAKXKeE U Cnocob
CYLIECTBOBAHUS KOPDEIALHH MEX1y MNpelBHIEHHEM H THNOTe30H B NPAKTHKE COBPEMEHHOro
HAYYHOTO HCCAeNOBAHMSA, aBTOP MNOJAraer, 4TO OTHOWIEHHS MEX1Y YIOMAHYTLIMH JeliCTBHAMH
Moryr OBITb BKJIOUEHB! B caeaviouiue GopMmbel 1. npeiasBHIeHHe R THIOTe3a COCTABJAIOT OJHO
pesoe; 2. npelBHIeHHe CTPOHTCS HA TEOPETHUECKHX OOBLACHEHHAX H KOHCTDYKUHRAX THIOTETH-
Yyeckoll NpUpOIL; 3. Mepexol OT I'HMOTe3sl K NpelBiIeHHIO COBeplaeTcsl NOCPeACTBOM HecoM-
HEeHHO TeopHH. DTH TPH BapHanTa OO0bSICHEHBl KAK CTOPOHH OOLLEr0 OTHOLUEHHS MeXAY lpen-
BUJEHHEM M THNOTE30il H He B HX OTAEJIEHHH.

CORRELATION BETWEEN PREVISION AND HYPOTHESIS
IN THE LIGHT OF CONTEMPORARY HEURISTIC AND EPISTEMOLOGY

(Summary)

Within the framework of the paper the author analyzes the different ways of
understanding the correlation between prevision and hypnthesis. There are pointed
out the most significant types of the relation between the two anticipatory operations
found in papers of speciality.

1. Hypothesis and prevision belong to different levels of scientific knowledge,
both with regard to the value of truth of the knowledge and to the degree of the
logical consistence of the structure.

2. Prevision may also exist on the basis of hypothesis as a consequence of that.

3. Prevision may exist in hypothesis, being identified with its anticipatory
function.

4. The conceiving of the prevision as a means of anticipatory verification, based
upon the actions, of hypothesis.

5, Prevision, understood as a verification of hypothesis.

In discussing the problem the author shows that the previous variables are not
irremediable wrong. Their shortcoming is that none of them work up the problem.
offering but partial solutions.



86 ST. LANTOS

On the basis of the elements which result from the above mentioned solutions
and taking into account the way of existence of the relation between prevision and
hypothesis in the contemporary scientific investigation, tne author considers that the
relations between the mentioned operations may be included in the following forms:
1) prevision and hypothesis are integral parts; 2) prevision is based on explanations
and theoretical constructions of hypothetical nature; 3) the transition from hypothcesis
to prevision is done through the agency of the certain theory. The three variants
are explained as sides of the general relation between prevision and hypothesis and
not in their separation.
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In acest studiu nu inten{iondm s& facem o expunere amdanuntitd a
conceptiei filozofice promovata de acest ginditor. Vom incerca sd schi-
tam doar citeva linii de orientare, relevind pilonii de bazd ai acestel
.reconstructit’. De aceea, sda lasdm la o parte, pe cit va {i cu putlintd,
prodigioasa sa activitate desfasuratd in domeniul istoriei filozofiei. Un
lucru se cere a fi precizat, totusi, si in legédturd cu acest sector: M. Flo-
rian a intreprins, in limitele unel conceptii nemarxiste, una din cele
mai patrunzatoare analize a filozofiel idealiste contemporane, in special
a subiectivismului. Logician subtil, dublat de un spirit de mare eru-
ditie, el a detasat, pe baza unei remarcabile opere critice, directivele
unei noi reconstruciii filozofice. $i dacd opera sa nu exceleazd tot-
deauna prin eleganta expresiei, ea se impune insd prin conlinut, prin
probitatea stiintifica.

E un fapt deja recunoscut cd M. Florian se incadreazid, cu fizio-
nomia sa particulard de ginditor, in ceea ce putem numi curentul
rafionalist in filozofia roméaneascd din perioada interbelicd. Trebuie sd
subliniem, cum am aratat si cu alta ocazie!, cd e vorba de un rationa-
lism aparte, un rationalism nemarxist s/ntetic, ,concret”, ,dialectic®
sau ,reformat”, cum spunea profesorul N. Bagdasar. In orice caz, un
rationalism care se opune, in egald mdsurd, atit irationalismului cit si
rationalismului abstract, mecanicist din secolele trecule.

El nu poate fi insd identificat nici cu asa-numitul neorafionalism.
Dacéa acesta din urmé& se limiteazd, in genere, la domeniul epistemolo-
giei, rationalismul roméanesc din aceastd perioadd se distinge prin in-
cercarea de a_imbrafisa, intr-o viziune cit mai largd, toate sectoarele
cugetarii filozofice. Am putea spune cd acesta este un rafionalism cu
inclinatie constantd spre antropologie, un rafionalism antropologic.
Intr-un anume sens el se identifichmul, ca atitudine gene-

1 Stil de gindire si ideal de viafd in opera lui D. D. Rosca. ,Studia Universitatis
Babes—Bolyai*, series Philosophia et Oeconomica, 1965, p. 55.
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rald de viat¥ si ca stil de gindire. Rafiunea este una, si cea mai impor-
tantd, dintre puterile sufletesti ale omulul pe care le cultiva si le-a
cultivat mereu umanismul.

De aceea, nu existd umanism autentic care sd nu afirme, inir-o
formd sau alta, si valoarea de cunoastere, principial nelimitata, a
ratiunii omenesti, s& nu afirme, deci, rajionalismul. Umanismul si rajio-
nalismul roméanesc din psricada amintitd, ca si din alte etape istorice,
sint fenomene spirituale cosubstantiale. Umanismul a int&rit sub rapor-
tul mobilitaiii si comprehensiunii, pozitiile ratfionalismului. Numai asa
se explicd faptul cd, privit in mare, acest rationalism nu elimind con-
cretul, din contra, face eforturi pentru a-l1 intelege pe toate planurile
de gindire. Ca atare, fard sa depdseascd limitele unei gindiri nemarxiste,
rationalismul la care ne referim aici e deschis concretului, manifestd
o anumitd suplete. In lucrarea de doctorat am avansat si teza ca ratio-
nalismu! filozofic romanesc se impleteste, iIn momentele sale de pleni-
tudine, cu istorismul®. Cu alte cuvinte, acestui rationalism nu i-a lpsit
sentimentul timpului, al neincetatel deveniri, a continuitdfii si unicitafii
momentelor succesiunii istorice.

*

DupAd M. Florian, una dintre preiudecdti'le care s-au furisat la
temelia filoznfiei moderne si contemporane, ruin‘nd-o, a fost aceea a
,continutulu’ de constiintd”. E vorba de teza, de provenientda kantiang,
dupA care ceva existd cu adevdrat numai in misura in care inird in
relatie cu subiectul cunoscdtor, intrucit existd pentru un subiect. Afir-
matie incdrcatd de consecinte negative, pe care unii dintre neokantieni,
cum ar fi, de pildd, H. Rickert, au incercat sa le evite prin diferite
constructii ce s-au dovedit fragile, uneori pur verbale. Una din aceste
constructii, poate cea mai naiva, este aceea a ,,coordondrii principiale”.

Pornind de la teza amintita, M. Florian, el insusi format la scoala
asa-numitului realism critic neokantian, va opera o schimbare in ter-
menii problemei, schimbare ce se va dovedi echivalentd cu o adinca
rdsturnare de perspectiva, Existd, ne spune el, ceva care si nu fie
dat de o constiin{d sau pentru o constiinida — un dat in genere, de
sine stdtadtor. Acesta este existenta ca atare, privitd in sine, pe care
M. Florian o situeazd dincolo de relatia epistemologicd obiect—subiect.

Cu aceastd afirmatie incepe, in fapt, ceea ce M, Florian a numit
reconstrucfie filozoficd. El a reabilitat, intr-un mod personal, filozofia
ca teorie a existentei, adicd ontologia. Asa cum filozofia, spune Florian,
~n-a murit dupd cdderea metafizicii, ¢ci mai degraba s-a intdrit, tot asa
si puterile ei vor spori cind teoria cunostintei va inceta de a mai fi
«stiinta filozofic&d» de bazd. Disciplina care i1 va lua locul, desigur ca
nu va invia din morti ceea ce teoria cunostintei a doborit, c¢i mai

* Logica istoriei la A. D. Xenopnl. Dintre fragmentele publicate din aceastd lu-
crare amintim urmdtorul: Seria istoricd in filozofia lui A. D. Xenopol, ,Studia Uni-~
versitatis Babes—Bolyai*, series Historia, fasc. 1/1966, p. 103—123,
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degrabd va asiqura vechile cuceriri si va face si altele noi. Aceastd
disciplind va fi singura vrednicd de a fi desemnatd ca stiintd funda-
menta'd. Punctul el de reazem, a carei certitudine trebuie s& dezarmeze
orice indoiald, nu poate fi decit datul in genere, pentru cuvintul unic
ca acesta cuprinde un minimum de supozitii ce infruntd orice indoiala.
Cel pulin ca punct de plecare, datul in genere poate fi recunoscut de
fiecare, chiar dacd aceasta este atit de ostil demonului exactitdii”s,

In fond, avem de-a face aici deocamdatd numai cu o abstrac{iune,
insd cu una din acele abstraciiuni rafionale prin consecintele ei., Datul
ca atare, pivot al ,reconstructiel” pe care ne-o propune acest ginditor,
este existents fard nici o altd determinatie, dar si el'beratd de orice fel
de ,supozifie” sublectivistd, Pe lingd faptul cd asiquri un maximum
de generalitate, datul ar mal avea si calitatea de a {i ,neutral, fiind
tot ce poate fi mai general in «real» si «ireal»"4,

Trehuie insd precizat de pe acum faptul cd, la M. Florian, afir-
ma‘ia privind caracterul general, neutral si vag al datului are numai
o valoare tranzitorie, relativda, am putea spune chiar melodologicd.
E un moment, o treaptd spre altceva, Ca infelesul datului, spune el,
e la inceput vag ,nu vdd in aceasta vreo scadere. Provizoriu, e si
trebuie sa fie var, in scopul ldudabil al stabilirii unui teren filozofic
neutral; dar nu ram’ne vagqg, ci dimpotrivd, e treptat specificat, analizat,
in sfirsit, clarificat pind la cel din urma aspect”s,

M Florian n-a imprimat o formd pe deplin sistematicd conceptiel
sale. Totusi, din suita de studii cuprinse in volumul Reconstruciie filo-
zoficd, ca si din alte scrieri, rezultd o imagine destul de unitard, unde
planurile si problemele se leagd in mod necesar unele de altele. Din-
colo de numercasele reveniri se poate intrevedea, cu relativd usurinta,
linia unei gindiri care inainteaza progresiv de la absiract la concret,
de la nedeterminat la determinat. Ideile sale, toate dezvoltarile, sint
dispuse oarecum concentric in jurul citorva concepte fundamentale,
asupra carora ne vom opri in cele ce urmeazd. Caracteristica principala
o constitu’e Insd rationalismul si, in limite determinate, dialectica.
Apar si elemente de materialism, dar acest materialism e afirmat mal
mult implicit si inconstient. De altiel M. Florian se fereste sd foloseascd
termenul de materialism; el se considerad reprezentant el realismului pe
care, de citeva ori, nu ezitd si-1 opund ch'ar si materialismului. In
orice caz, din afirmafia cd exisid ceva dincolo de relatia epistemologicd,
o existentd de sine stdtdtoare, nu derivd imediat, nemijlocit, o concep-
{ie materialistd.

O problema deosebit de importantd, pe care M. Florian o desprinde
din analiza obiectulul filozofiei, este aceea a raportului dintre f'lozofie
si stiintd. Obiectul filozofiei il formeaza, cum am vazut, ,tot ceea ce

3 Reconstructie filozoticd, Bucuresti, 1944, p. 76 si Cunoastere si existenjd, Bucu-
resti, 1939, p. 13.

* Reconstructie filozoficd, p. 76.

5 Idem, p. 77.
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este mai general”, ,tot cees ce in cunostinta noastrd are summum de
generalitate”, |, generalitatea in dat“®., In raport cu filozofia, stiintele
speciale studiaza ,,datul particular”. Unitatea reald, dintre datul gene-
ral si cel particular este, pentru M. Florian, temeiul obiectiv al unitatii
dintre stiinta si filozofie. Desi domenii autonome ale cunoasterii, filo-
zofia si stiinta ,,sint solidare tocmail fiindca sint separate; ele nu se
pot ignora reciproc”. Ele se intilnesc ,fiindcd taie acelasi tunel din
directii convergente: generalitatea mai mare in filozofie, mai mica in
stiinta”".

Prin urmare, in conceptia lui M, Florian nu existd contradictie
intre stiinta si filozofie; aceasta din urma este si ea tot o stiinta. El
respinge teza intuitionista si, in general, irationalistd, care susiine ca
stiinta ca atare si raliunea, au o valoare redusd, utiliturd, ca pe datele
furnizate de ele nu s-ar putea construi un ideal superior de viata si
culturd. Stiinta s-ar sprijini pe ratiune, filozofia pe intuitie; ratiunea
n-ar avea valoare filozoficd si morald, Ea s-ar misca doar pe planul
lodaicii solidelor” adicd al cantitativului, lasind la o parte diversul,
calitativul. Meritul lui M. Florian constd in faptul de a ardta cd, prin-
cipial, intreaca existentd este inteligibild, adica poate fi conceptualizata.

In acelasi t'mp, M. Florian, cu un remarcabil sim{ al paradoxului
si antinomiilor, indreaptd tdisul criticii sale si impotriva scientismului,
a pozitivismului si neopozitivismului. El respinge, din multiple unghiuri
de vedere, tentativa de a dizolva filozofia in stiintd, precum si de a
considera filozofia ca un joc gratuit de abstractiuni. Naivitatea scien-
tismului se sfirseste, pind la urmd, cu un fel de scepticism fatd de
filozofie; de citeva ori analiza criticd a scientismului e adincitd de
M. Florian pind la portret moral.

Specialistul, observd in mod iust M. Florian. foarte prudent in
domeniul sdu bine limitat, ,patrunde cu temeritate de necrezut in do-
meniul filozofiei, animat de ascunsa convindgere cd in filozofie se poate
afirma orice, ca si cum opera de mii de ani a filozofiei, cel putin in
ceea ce priveste lahorioasele rezultate critice, n-ar fi vrednica de nici
o consideratie”® Or. dacd in filozofie totul este ingaduit, ,,atunci omul
de stiinta se simte indrituit a crede cd acele componente ceneralisime
sau filozofice a'e stiintei sale sint «arbitrare», «conventionale»..."9,
Stiintele speciale, ne spune M. Florian, ,.se afld pe acelasi plan, filozofia
std pe un plan mai inalt, fard ca aceastd poritie superioard sa inchida
-— in sensul aratat de irationalisti — o valorificare mai mare de ade-
var“1. O fuziune completa intre stiinta si filozofie ,.nu e nici posibila
nici de dorit, insd o uniune personald intre «specialist» si «filozof» nu
e numai cu putintad dar e si de dorit”1.

¢ Ibidem, p. 79.

7 Ibidem, p. 82, 83.
8 Jhidem, p. 82.

® Ibidem, p. 82.

10 Ibidem.

11 Jbidem, p. 80.
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Avem, deci, suficiente elemente pentru a conchide acum cd, in
analiza raportului dintre filozofie si stiinta, M. Florian se situeazd, in
principiu, pe pozitii inaintate, dialectice. Demnd de remarcat este la el
ideea ca filozofia e stiin}d, cd raliunea poate sd patrunda existenfa in
resoartele ei cele mai intime. Reprosul pe care i l-am putea face este
cd nu a analizat, in toatd complexitatea ei, functia metodologicd a
filozofiei, raporturile adinci dintre cele doud planuri ale cunoasterii,
desi a asezat problema pe un teren real, deschizind perspectiva unei
rezolvari stiintifice.

Pe de altd parte ne mai apare aici in mod clar incd un aspect esen-
tial: rationalismul lui M. Florian nu s-a constituit doar printr-o simpld
reactie fatd de irafionalism si mecanicism. El isi are rddédcini adinc
infipte chiar in stiintd; este o incercare de a degaja unele implicatiii
din stiinta contemporand. Pentru acest motiv nu se poate reduce ratio-
nalismul sdu la antiirajionalism, sau la antimecanicism. Acestea sint la
el numai doud planuri complementare, situate in prelungirea unui nu-
cleu pozitiv, afirmativ, constructiv. Cu alte cuvinte, antiirationalismul
si antimecanicismul sint laturi de o valoare functionald. Si ceea ce
este valabil pentru M. Florian, credem c& se impune a fi retinut, intr-o
mdasura sau alta, si pentru ceilalii ginditori romani. care fac parte din
acelasi larg si foarte diferent{iat curent de gindire filozoficd.

*

Un alt concept de baza al filozofiei lui M. Florian este cel de
experienfd, ca punct de pornire atit pentru stiinta cit si pentru filozofie.
In ,Prefatd” la Reconstructie filozoficd el afirma: ,Titlul complet, asa
cum a fost gindit de noi, dezvaluie mai lamurit si mai cinstit, decit
presupunerea tehnicd, ideea pivotald a intregii lucrdri: experienfa ca
principiu de reconstructie filozoficd”!2. De aceea, pentru el, ,filozofia
are ca punct de plecare experienfa, respectul faptului. Nu fiindcd asa
doreste cineva, ci fiindca ea nu poate avea altul. Acest punct inifial
e dar necesar si de neocolit”’3, In primul rind, categoria de experienid
este luata de M. Florian intr-o acceptiune foarte largd. Fundamentul
reconstructiei, spune ginditorul nostru, ,l-am géasit in experientd, insd
intr-o experientd care a reusit s& se despartda de conceptia traditionald
a acesteia, tocmal pentru ca ea sa fie mai din plin decit pind acum
ceea ce trebuie sd fie in fapt. Experienta, prin firea ei nu e mdarginitd
la lumea sensibild, ci e deschiséd la toate chemadrile lumii, fiind gata si
cuprindd in sine nu numai gindirea, ratiunea sau stiinia, dar si viata
cu toate fetele ei: morald, artd, religia“t, In alte citeva lucrari, din care
amintim Metafizica si arta, M. Florian a incercat sd extindd conceptul
sdu de experientd, cu rezultate inegale, si in alte sfere ale crealiel
spirituale: artd, religle si chiar morala.

12 Ibidem, Prefatd.
13 Ibidem, p. 172.
# Ibidem, p. 3.
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Avind un continut, un sens asa de larg, experienta acoperd intreaga
suprafatd a datului; adicd, cum spunea M. Florian, atit ,realul” cit st
~irealul”, De aceea, o filozofie a datului este, in acelasi timp, si o filo-
zofie a experientel, a concretului. Reforma conceptului de experientd,
mai bine zis revenirea la notiunea de experienid, asa cum o intilnim
in stiintd. inseamnd o revizuire si o precizare a datului. Experienta este
datul determinat, concretizat, asa dupid cum actul cunoasterii este datul
clarificat. Or, de abia de aici inainte incep sd-si facd loc, intr-o forma
ceva mai clard, mai explicitd, ceea ce am putea numi elemente de
materialism in gindirea lvi M. Florian.

in al doilea rind, experienta ,se infétiseazd ca o impletire insepa-
rab’ld, ca o =olidaritate int'ma a individualului si universalului, a multi-
plului si unitatii“ts, Sesizind tendinta spre dialecticd a aindirii stiintifice
contemporane, M. Florian intelege experienta, concretul, ca o sinteza
obiectivd, vie de determinatii contrare. Sau universalul, afirmi el, ,,este
imanent experienfei si atunci putem explica ordinea din lucruri, sau
nu e in lucruri si-1 impunem din afard. Tar daca il impunem, lucrurile
nu sint obligate sa asculte de el. Deci ordinea universald preexistd in
realitate, nu e adusid din afard nu e a priori”!%, ,ITumea nu e o desfa-
surare in linie dreaptd a unor principii simple, nu e o axiomd de cobo-
rire de la universal la particular”t?,

Pentru M. Florian, adesea in spiritul unei gindiri autentic dialec-
tice, individualul cuprinde si depdseste, prin bogdtia si vivacitatea sa,
universalul. Cu toate acestea nu se poate trece cu vederea urmatoarea
tendintd, nu mal putin reald, a operei sale: epistemologia pe care o
elaboreazd M. Florian pare sd se fi spriiinit mai ales pe concluziile
ce se degajau din stiintele naturii, din matematica si, evident, dintr-o
anumita filozofie, Dacd tinem seama de acest fapt, atunci devine oare-
cum explicabil interesul ceva mai redus pe care l-a ardtat fatd de unele
sectoare ale filozofiei — legate mai direct de concretul uman. De aici
nu se poate desprinde insd concluzia c¢i M. Florian s-a pastrat in limi-
tele rationalismu'ui clasic, mecanicist, El a depdsit, pe toate planurile
pe care le-a atins, aceastd formd istoricd a gind’rii rationaliste. Din
intreana noeastrd expunere rezultd, credem, cd rationalismul filozofic
promovat de M., Florian ¢ mai concret, mult mai elastic si mai dinamic.
De aceea, observatia pe care am fécut-o mail sus vizeazd numai o
tendinti, mai bine zis o nnanta, a rationalismului sdu. Fa este principial
limitatd de censtiinta ginditorului cd filozofia isi trage seva din in-
treaga experientd si nu numai din ,experienta st'intifica”.

Iatd, deci, cum este structurat datul, adicd existenta. Numai pe
aceastd temelie este posibild, pentru acest filozof romdén, inl&turarea
celor doud prejvdecdti ruindtoare: , continntul de constiintd” si ,,carac-
teril creator al constiiniei”. Tn acelasi timp, conceptul de experienié,

3 Ibidem, p. 188,
18 Jhidem, p. 250.
17 Ibidem, p. 12.
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cum l-a inteles M, I'lerian, fundamenteazd, de data aceasta mult mal
puternic, si unitatea dintre {ilozolie si stiin{a, Dacd mal inainte aceastd
unitate, fiind legatd numai de raportul dinire datul general si cel parti-
cular, nu ne apdrea destul de cencretd, acum ea a cdpdtat mai multd
consistentd, mai multa foria de convingere. Obilectul stiinjei, filozofiel,
al Intregii activitdti spirituale il formeazd experienia; pulem spune,
realitatea oblectiva. Chiar si atunci cind se crede cd am pdrasit eipe-
rienia, arata M. Florian, ,noi continudm a respira in atmosfera ei. Ca
si destinul stoic, experienja il duce pe cel ce consimte si il tirdste pe
cel ce rezistd. Si pe inaliimi, ca si in adincimi, rdsuna acelasi glas"!?.

Inaintind din veriga in verigd, M. Florian a infdptuit ceea ce am
vazut cd promitea: o determinaie a datulul dupd ce l-a despoiat, mai
intil, de orice insusire, reducindu-l la un simplu fapt de existenta.
Aceasta este latura ontologicd a concepiiel lui M. Florian; originald si
valoroasa in multe privinte. Trebuie insa sd ardtam cd, desi mare
logician si tot atit de mare erudit, autorul Reconstructiei n-a beneficiat
in aceeasi mdasurd si de ceea ce am putea numi imaginafie filozoficd.
Prin aceasta observalie nu scddem cu nimic, se infelege, valoarea
intrinsecd a gindirii sale. lndemnul ca filozofia sd se supund oblectului,
la fel ca si stiinta, e un fapt istorico-filozofic cu repercusiuni dintre cele
mai valoroase.

Daca ar trebui sa ne explicam, totusi, aceastd inegalitate, n-am
putea s-o facem decit in mod cu totul ipotetic. Poate ca frecventarea
asidud a asa-numitului realism critic neokantian sa-i fi mal diminuat
avintul constructiv. Poate sd fie doar expresia unui coeficieni, ireduc-
tibil, de subiectivitate. Nu este, de asemenea, exclus nici faptul ca in
mod voit M. Florian sa se fi angajat, cu precddere, intr-o operd de
curdlire a terenului, peniru a face loc unei directii {llozofice bazate
pe experientd, de a inlocui simulacrul cu gindirea robustd. Si-au spus
aici cuvintul, de data aceasta in mod sigur, si pozijiille metafizice, pe
care n-a reusit s le invingd complet.

Un lucru ni se pare a i cert, in afara oricdrei discutii: in persoana
acestui ginditor intilnim ¢ constiin{d conestd si responsabild. Unul din
acei ginditori care au facut o educaiie istorico-filozofica solidd tinerelor
generatii; a obisnuit tineretul, cititorul in general, cu dialectica con-
ceptelor, cu demontarea sistemelor filozofice si cu refacerea lor pe
coordonate metodologice solide. Ca istoric al filozofiei, M. Florian n-are
nimic comun cu istorismul plat, mdrunt, care e incapabil sd deschida
perspective filozofice mobilizatoare, creatoare. El a inieles istoria filo-
zofiei nu ca un scop in sine, c¢i ca o cale care ne poate conduce spre
luminisuri noi de cugetare, de creatie.

Problema creatiei, a formarii In cultura noastrd a unor generatii
de creatie, de autenticd creatie, a fost, pentru M. Florian ca si pentru
alti oameni de cultura valorosi din aceasta perioadd, normd de conduita

18 lbidem, p. 174.
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morald. Nicioda!s nu s-a pus la noi, pind acum, cu atita insistentd,
aceastd mare problema. De aceea, in subtextul {ilozofiei lui Florian
gasim si imaginea cetdleanului care, uneori, si-a depdsit propria sa
pozilie sociala de clasa.

.

Din felul cum a definit M. Florian obiectul filozofiei, adica expe-
rienta, a decurs incd un fapt, incd o sarcind: necesitatea revizuirii
sublectului gnoseologic. $i in acest caz critica sa este indreptatd atit
impotriva conceptului metafizic de inteligenid, cit si impotriva intui-
fionismului, a irationalismului in general. Intuitionismul bergsonian i-a
retinut atenfia incd din tinerete. In fond si la el, ca si la al{i ginditori
inaintati din aceastd periocadd, problema se reduce la elaborarea unei
gnoseologii, a unei logici mai largi, in stare s& cuprinda experienfa in
toata adincimea si pe toatd intinderea el. O asemenea logicd, care sa
infasoare in conul ei de lumind toatd aria experientei, era menita sa
dezvaluie, de facto, inconsistenfa intuijionismului, a irationalismulul.
De aceea, in liniile ei mari, logica pe care a preconizat-o M. Florian,
trebuia sd fie concretd, céareia sd nu-i fie inchisd@ nici o porfiune a
realitafii, oricit de complexd ar fi ea.

Prima concluzie, pe care am vazut cd a scos-o M. Florian din
amintita rdsturnare de perspectivd, s-a concretizat in afirmatia cd nu
existd gindire creatoare de realitate, in sensul kantian al cuvintului.
Pentru el, gindirea ,are un singur rol: a clarifica obiectul, cd obiectul
clarificat n-a suferit nici o schimbare, c¢i si-a dat la iveald structura,
nu e altul, ci doar altfel”'®. Prin urmare, scopul gindirii, eliberatd de
tendinte antropomorfice, este acela de ,,a avea insusi obiectul ca un
multiplu in unitate sau relajie”?0. Cu alte cuvinte, scopul si valoarea
gindirii rezidd in dezvaluirea structurii obiectului.

Dar acest obiect este la Florian si el altul decit cel care se punea
in fata subiectului in vechea ontologie, metafizica, abstractd. In primul
rind, cum am ardtat deja, in noua conceplie, pe care o analizdm acum,
obiect al cunoasterii intelectuale poate fi orice laturd a existenteti:
naturd, societate, cunoastere, valori, etc. In al doilea rind, obiectul
acesta se dovedeste a fi mai complex si sub un alt aspect: el e consti-
tuit, in esentd, din unitate, multiplicitate si relatie. Introducerea terme-
nului de relajie si in domeniul ontologiei, nu numai in cunoastere,
marcheazd o depdsire a vechii teorii a existenfei. Se stie cd vechea
ontologie, pind la Kant, tindea, in ultimé instantd, sa reducd totul la
substanta si la modificarile acesteia, care nu erau altceva decit lucru-
rile si fenomenele concrete. Desigur, au existat si unele exceptii in
aceasta perioadd: Leibniz, Diderot, la care intilnim si elemente de
dialectica.

1% Logica, p. 46.
20 Ibidem.
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In concepiia lui M. Florian, reforma logicii se readuce la ,fundarea
ontologicd a cunostinfei”, la , orientarea gindirii spre obiect, nu invers,
a obiectelor spre gindire. Centrarea logicii in obiecte, in ordinea onto-
logicd, e adevarata résturnare a felului de a gindi”. Prin aceastd logicd,
inclusiv epistemologia, era ,eliberatd de orice subintelesuri psiholo-
giste”?1,

Afirmatia cd logica este ,claritatea obiectelor”, .0 explicitare a
ceea ce este dat implicit”, ca ,e insusi obiectul avut clar sau explicit”??,
ridica problema determinarii granitelor dintre filozofie si stiinid, pe de
o parte, logica, pe de altd parte. Precizind deosebirea dintre logicd
si celelalte doud discipline, M. Florian aratd cd logica ,nu are in
competenta sa obiectele in particularitatea lor infinitd. Ar insemna ca
logica sa ia locul stiinfelor particulare. Ea nu se ocupé nici de ceea ce
este mai general si universal in obiectele privite, deci de nofiunile
fundamentale — logica nu e filozofie generald, nu e, cum se spune, cu
un termen traditional, metafizicd, nu e ontologica”??,

Logica, e adevarat, se indreaptd si ea spre ,ceea ce e mai general
in fapte sau obiecte, insd cu clauza cunoscutd: intrucit obiectele sint
gindite, determinate sau judecate. Logica se ocupéd cu structura gene-
rald a obiectelor”; ,legile logice sint legile obiectelor”, , intrucit aces-
tea sint gindite”?%, Cu alte cuvinte, logica, care ,se fondeaza pe ontolo-
gie”, e o disciplind autonomd si nu e permis sa fie dizolvata in filo-
zofia generald. El si-a dat seama perfect de bine care au fost cistigurile,
dar mai ales pierderile, pe care le-a suferit logica atunci cind aceasta
a fost asimilatd ontologiei sau epistemologiel.

Ramine insd a fi relinut urmadtorul fapt: logica lui M. Florian se
constituie pe baza experieniel acumulate pe toate orizonturile logicii
contemporane. Ea este o logica in care se simle, putem spune la
fiecare pas, efortul ginditorului de a largi cadrele cunoasterii ca sa
facd accesibil concretul. O analizéa mai adincd a acestei parfi a gindirii
si operei lui M. Florian, analizd care sd atingd nu numai aspectele
epistemologice generale, ci si aparatul stiintific concret, ar avea o
dubld importan{a: istoricd si teoreticd. Istoricd, intrucit ea ne-ar ajuta
sd ne fixam mai bine imaginea asupra filozofiei sale. Teoreticd, deoarece
credem ca nu putine sint ideile, observaliile, cuprinse in aceasta lucrare
care ar putea sd ne sugereze solutii valoroase la unele probleme de
actualitate, atit in domeniul logicii cit si al filozofiel.

Pe de altd parte, analizind raportul dintre inteligentd si emolie,
M. Florian subliniazd c& actul cunoasterii rafionale nu exclude si inter-

2t Jbidem. Amintim aici studiul lui Al Posescu, Tendinte si pozilii ateiste,
studiu fn care autorul urmdreste acecastd temd la mai multi ginditori romani, printre
care si M. Florian. Scrisa in spiritul celei mai bune tradifii a istoriografiei roméanesti.
aceastd valoroasd sintezd relevd, cu temeci, contradictia pe care o fixeaza M. Florian
intre religie si cultura.

*2 Logica, p. 46.

28 Ibidem, p. 50.

# Ibidem.
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veniia unor elemente psihologice de altd naturd; de pildd a afectivi-
tdtii. Numai hipostazierea emotiei, transformarea ei in miiloc principal
de cunoastere, este un pericol pentru {filozofie. In fond, el si-a dat
seama de limitele conceptului clasic de subiect gnoseologic. Subiec-
tivismul modern, aratda M. Florian, ,nu relevd rolul subiectului pentru
a asiqura ceea ce e obiectiv, ci pentru a absoarbe obiectul in adincirile
constiinfei, In aceastd privinta subiectivismul modern, in ciuda com-
plexitatii si ascutimii reflexiel sale, este tot asa de naiv ca si astronomia
veche”?5, Considerarea obiectului ca un dat subiectiv, ceea ce se in-
timpld totdeauna in filozofia irafionalistd, ,intretine confuzia elemente-
lor, face peste putinid stiinia si pune in primejdie actiunea noastrd”?s,

Adevarul, descoperirea lui, presupune actiune; nu actiune creatoare
de realitate in sens subiectivist. In cunoastere sint angajate toate latu-
rile constiintel. ,,De aceea relatiile sau dependentele psihologice servesc
nu obiectului existenfei, ci prezentdrii sau dezvaluirii acesteia in toatd
complexitatea ei”?’, In acest caz, spune M. Florian, evaluarea sublectivd
wtine sd se integreze ca factor al lumii, asa cum factorul subiectiv din
ordinea teoreticd, altd datd integrat si el lumii, nu mai pretinde a fi,
cdci el a incetat a mai trece drept un adaos strdin existentei”?,

Prin urmare, M. Florian insistd uneori asupra rolului afectivitatii
in procesul cunoasterii: nu ca un element care se integreazd in insusi
actul cognitiv, nemijlocit, ¢i ca o fortd auxiliard propulsoare, bine-
fdcdtoare. Nu e deloc imposibil, ne spune el, ,,ca o puternicd pasiune
sa ajute la descoperirea unui adevar impersonal“®®, In orice caz, si
acest aspect trebuie inregistrat si trecut in seria aceclor pozitii prin
care M. Florian se situeazd deasupra gindirii abstracte.

E demn de amintit faptul c& in Logicd, de unde am luat aceste
texte ilustrative, M. Florian incearca o rezolvarz a problemei raportu-
lui dintre adevdr si evaluare. Evaluarea, cum am vdzut, ,se inteqreazd
ca factor al lumii” la fel ca si ,factorul subiectiv din ordinea teore-
tica”30, Adevarul si evaluarea se sprijind insa la el pe urmdtoarea aser-
{lune: ,Judecata e determinarea obiectelor din ele insele, prin insusi-
rile ce le au, nu prin insusiri strdine lor”3t. Problema meritd insd un
studiu mai larg. Sesizarea ei a fost insd necesard pentru a intregi
imaginea generald asupra gindirii sale.

*
latd, pe scurt, care au fost momentele principale pe care a vrut sa

le atingd expunerea noastrd — punctele nodale ale conceptiei ¢indi-
torului discutat: datul, experienta, logicul. Ele se situeazd, cum am

o

5 Ibidem, p. 40.
2 Ibidem.

% Ibidem, p. 80.
8 Ibidem, p. 82.
® Ibidem, p, 83.
30 Ibidem, p. 82.
 Ibidem, p. 63.
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ardtat si mai inainte, pe o linie ascendentd, constructivd. In orice pro-
blema a patruns spiritul acestui ginditor, el s-a dovedit fecund. Critica
pe care a [dcut-o iralionalismului filozofic contemporan este una dintre
cele mai temeinice. Nu in aceeasl masurd, putem spune chiar cd numai
intimpldtor, a reusit M. Florian sd dezvdluie radéacinile sociale ale
irationalismului.

Critica irationalismului si mecanicismului, facutd de pe pozifii inain-
tate, nemarxiste insa, este numai o laturd a operei sale. In prezentul
studiu am incercat sd detasdm simburele personal, constructiv, central
de iradiere ale intregii sale gindiri. Cum am spus: am vrut sd trasdm
citeva linii de orientare in opera filozofica a lui M. Florian.

MHPYA @JIOPHAH — MBICJIHTE/IB-PALLHOHAJIHCT

(Peswowme)

M. Gaopuan oTHOCHTCS K PAUHOHAAHCTHHECKOMY HANPABACHHIO B PYMBIHCKOIl (HIOCOPHH
MEZRTY IBYAMS MHPOBBIMH BoOffHaMi. Peubs WIGT O CUHMEMUueckoM, KORKpemHoM, duarexmuve-
CROM DAUHOHATHIMe, KOTOPBUT, XOTS H He ABIAeTCH MAPKCHCTCKHAM, NPOTHBOMNO.IAraeTcsl B OJH-
HAKOBOIT Mepe KaKk HPPAUHOHATHIMY, TAK H MexXamiH3My. ABTOp NOKA3LIBAET, UTO 3TOT PAlHO-
HATH3A HMEeT HOCTOSHHYI0 CKJIOHHOCTL K QHTPONOJIOTHH K SIBJSETCS  QHMPONOAOSUHECKUM
DUYUOKAIBMOM, KOTOPBIT OTOM AeCTBASIETCS] B J3BECTHOM CMBICJIE ( CYMAHUIMOM, KaK obllee
OTHOWEHHE K AKU3HH H KAaK CTHAL MbIILTEHIS.

B 1aapnefimest nojuépkisaercst, uyro guaocodexuil pawironanuam M. Paopuana neabsd
CBECTIL K €0 QAMUUPARUOKAINCINICCKUN T QHINME XAHUCIIINECKIM TIO3HIANM.  DTH NO03HIHH
SBISIOTCS Y HETO JIBYMA  IOMOJHHTETIBHBIMH ILTOCKOCTSMH, PACNOIOMKEeHHBIMH B PO AOTKEHHH
NOI0MUMEABHO20, YMEePOUMEAOHO, KOHCMPYRINUEHO20 $11Pa; OHIL SIBJIAIOTCS CTOpoHaMH QyHK-
HHOHAJIBHONO 3HAYeHHST. ABTOD CTPEMUACS  ONpelenTh 3deMeHTh, lpeicTapasiowie cooil
BKJA1, OPHLHHAAbLIOCTE Mulindenus M. daopuana B pyMbHCKON (durocodckoil Kyabtype B
VIIOMSIHYTBIA NepHOL.

Kax neropnk dir1ocodnn—xorsa OH He NPeBbICHT IPeleoB HeMaPKCHCTCKOrO MBIIIEHH -~
M. ®oopuan He HMeeT HHUero ofGUIEr0 C© ILTOCKHM, METKHM HCTOPH3MOM, KOTOpLIH Boobuie
He B COCTOSIHMH OTKPBITB TBOpYecKHe HepcrneKTHnul. OH IOHSA HCTOPMIO BHIOCODIH, KOTOPYIO
OH  HIpeicTaBU ABTODHTETHO B KavecTpe npodeccopa, He Kak Ledn B cefe, a Kak WIKoaa,
KaK TyTh, KOTOPbIH BeAET K HOBbIM TOPH30HTAM MbIILICHHS.

MIRCEA FLORIAN — A RATIONALIST THINKER

(Summary)

M. Florian joined the rationalist trend of the Romanian philosophy between

the two world wars., We mean by this a synthetic, concrete, dialectic rationalism

though nonmarxist — which opposes both to rationalism and mechanicism. The

author shows that this rationalism has a constant inclination towards anthropology,

being an anthropological rationalism which identified itself, in a certain sense with
the humanism, as a general life attitude and manner of thinking.

It is also pointed out that M. Florian’s philosophic rationalism cannot be limited

to his antiirationalist and antimechanical attitudes. In the case of M. Florian these

7 — Philosophia 1968
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are 1wo complementary planes situated m proiongation of a positive, affirmative.
constructive nucleus, they are sides of a tuncnonal value. The author tried to
cuipnasize these elements which constitute Florian’s contribution and his originality
ot thinking in the Romanian philosophy of the above mentioned period. As historian
of philosophy, M. Florian has nothing in commom with the plat, trifling historism
which generally is incapable to open creative outlooks. He understood the history of
philosophy — which he illustrated with prestige as a professor — not as its own
end wui as a school, as a way which may lead us to new horizons of knowledge,



ORIENTARI IN GINDIREA FILOZOFICA ROMANEASCA
IN TRATAREA CATEGORIEI DE TIMP
IN PERIOADA DINTRE CELE DOUA RAZBOAIE MONDIALE

de
GHEORGHE BIRSAN

Categoria de timp cu intreaga sa problematica a constituit in de-
cursul istoriei si mai constituie si astazi arena unor aspre dispute si
confruntdri filozofice. ,Intelegerea timpului — spunea C. Radulescu-
Motru — a dat loc la o muliime de judecdti gresite. Este in{elegerea
care intimpind poate cele mai multe dificultd{i in mintea omeneasca.
Ea este oarecum piatra de incercare a soliditd}ii oricdrui sistem filo-
zofic. Ea d&d caracterul cel mal stabil dupd care se distinge cultura
de inculturd, spiritul filozofic serios de spiritul romantic neserios”:.

Discutiile generate de teoria relativitatii si de interpretarea bergso-
niand a naturii timpului, au dus la dezvaluirea unor noi aspecte ale
structurii temporale a realitd{ii de cétre discipline particulare ce stu-
diau domenii mult mai complexe decit domeniul realitatii fizice. Astfel
in psihologie se punea problema formdarii reprezentdrilor de timp; in
biologie se studia rolul factorului timp in adaptarea organismelor; in
economie se studia din ce in ce mai intens raportul dintre timpul
productiv si cel neproductiv si se punea problema continutului si orien-
tarea timpului liber cu profundele sale implicatii sociologice. Categoria
de timp era tot mai mult dezbatuta in istorie, in diferite domenii ale
culturii etc.

Preocupadrile gindiril filozofice din Romaénia din prima jumdtate a
secolului al XX-lea s-au inscris in esen{d tocmai pe coordonatele aces-
tei necesitati. Problematica timpului este abordatd in aceastda perioadd,
sub o forma sau alta, de numerosi ginditori, e adevarat, de pe pozifii
foarte diferite, uneori diametral opuse. Semnificativ e faptul ca in
cadrul Academiei Romane s-au prezentat citeva referate ce vizau direct
categoria de timp in lumina noilor date ale stiinf{elor particulare si a

1¢C. Ridulescu-Motru, Vocatia, Ed. Casei scoalelor, Bucuresti, 1835 p.
50—51.
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generalizarilor filozofice. Amintim doar cd in 1914 Gheorghe Tileica
susiinea un discurs despre natura abstraciiilor matematice si despre
spatiu si timp, iar In 1920 lon Inculetz {inea discursul despre ,Spafiul
si timpul in noua lumind stiinjifica”. In afara de aceasta, unii ginditori
de prestigiu din acea vreme, au scris numeroase pagini dedicate proble-
mei timpului sub diferitele ei aspecte.

Fara a intra intr-o analizd prea ampld, vrem sa scoatem in evi-
den{d care sint, dupd pérerea noastrd, cele mai caracteristice directii
si orlentdri ale modului de interpretare a coniinutului categoriei e
timp in filozofia roméneascd din aceastad perioada.

O latura pozitivda a constituit-o insdsi intelegerea categoriei de
timp ca una din cele mai Importante probleme fiiozoiice, adesea pe
fondul larg al interpretarii juste a raportului dintre filozofie si stiintele
particulare, iar uneori chiar in strinsa legdturd cu rezultatele obfinute
de stiinfele particulare, in special in domeniul fizicii, biciogiei, psiho-
logiei si chiar al istoriei. in esentd putem desprinde doud orlentari
fundamentale: linia substanjialistd — ce privea timpul ca o entitate de
sine stdtatoare, independentd de obiectele, procesele si evenimentele
realitatii, timpul ca scurgere in sine, ca matcad canava a realitafii, ca
albie a tot ce existd; si linla structuralistd, care infelegea timpul ca
mod de a fi al realitalii, ca mod de organizare, de structurare a realitajii
in procesul continuei deveniri.

Caracteristica pentru orientarea substaniialista din gindirea filo-
zoficd roméneascd este interpretarea, in ultima analiza idealista, cu
tendinte spiritualiste, a confinutului categoriei de timp, cel mai pregnant
manifestata in gindirea lui P. P. Tonescu, In cazul special al conceptiei
lui P. P. lonescu timpul este identificat cu subiectivitatea pe planul
constiintei si redus la spajiu pe planul fenomenelor fizice sau biologice.

Astfel, in lucrarea ,,Ontologia umanad si cunoasterea”, el afirma
textual: ,....ceondijia epistemologica a faptului de a simti timpul nu
este decit constiinfa, care la rindul ei are drept conditie de existenia
timpul®, sau , Timpul si faptul de a fi trait de noi sint fapte ce se
petrec numail in limitele absolutei noastre subiectivitati”?. Timpul petre-
cut pe planul subiectivitaiii nu poate fi mésurat — el este doar trait.
{n afarda de criteriul trairii exista si un criteriu obiectiv al timpului ce
se scurge: Mdsura. In acest caz, insd, timpul se manifesta prin fenomene
reductibile la spatiu, la spalialitate, pentru cd toate se reduc la par-
curgerea unei anumite distanfe. Autcrul mai sus amintit cautd cores-
pondentul obiectiv al trairii timpului in ritmurile fiziologice — ,,scurge-
cea singelui In artere (singele parcurge o anumita distantd), madrirea
sau micsorarea cavitdiii pulmonare” etc.; adicd in fenomene ale spa-
tiului, ,,Deci dacd noi cdutam natura obiectivd a timpului in subiect,
vom gdsi aci sau subiectivitate (ceea ce nu-i decit foarte natural) sau
fenomene reductibile la spatiu”3.

2Petru P. Tonescu, Ontologia umana si cunoasterea. d. Fundalia pentru
litera;uré si arta ,Regele Carol I1*, Bucuresti, 1979, p. 144
9P. P.lonescu, lbidem, p. 145
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In concluziile sale idealiste P. P. Ionescu merge atit de departe,
incit nu numai cd reduce pentru domeniul fizic si biologic timpul la
spatiu, dar atribuie timpului chiar putere de a genera spatiu, decla-
rindu-se de acord cu interpretdrile mistice ale fenomenului deplasdrii
spre rosu, ,,...vacuul devine plindtate cind matca temporald se con-
tractd. In acest sens am putea chiar vorbi de o genezd a spafiului prin
contractia timpului, ceea ce ar fi in acord cu noile observatii despre
‘universul in expansiune’ atit de discutat de cétre astronomii contem-
porani“s.

Concluzii si mai pronunfat spiritualiste se gédsesc intr-o altd lucrare
a lui P. P. Ionescuy, ,Definitia absolutului si cunoasterea”, publicatd in
Revista de filozofie nr. 1-—2 din 1942 — lucrare in care se aratd cd la
baza realitdtii sta absolutul-divinitatea-dumnezeirea.

Dar intelegerea substantialistda a timpului reilese din urmétoarea
interpretare datd de P. P, lonescu: , Astfel timpul se pierde printre
degete ori de cite ori vrei sd il prinzi, se baricadeazd in trait si se
fereste de orice incercare de a-1 proiecta real. Astfel t'mpul ni se
pare a fi doar o matcd imuabild in care e datd unitatea creatiei si
unitatea psihologicd a omului. Nu o altd dimensiune a spatiului ci un
receptacol al Fiinfei”?.

Concluzia lui P. P. Tonescu, ca timpul ,se pierde printre degete”,
cd ,se fereste de orice incercare de a-l proiecta real” se datoreste
faptului c&@ timpul nu are o existentd de sine statatoare, nu este o
,matcd imuabild” un ,receptacol” si de aceea nu poafe fi perceput in
afara obiectelor si proceselor realitatii.

Am insistat asupra conceptiei lui P. P. Ionescu — nu pentru faptul
ca el ar fi fost o figura atit de marcantd in filozofia roméneascd din
perioada de care ne ocupdm, ci pentru cd la lonescu se observa, pe de
o parte, influenta bergsoniana in modul cel mai clar, iar pe de altd
parte tendinta cea mai evidentd de mistificare a datelor stiinjelor par-
ticulare.

Un alt ginditor situat pe pozifiile orientarii substaniialiste in pro-
blema timpului a fost I. Petrovici, In studiul ,.Ceva despre timp si spa-
tiu” Ton Petrovici sintetizeazd conceptia sa asupra naturii acestor cate-
goril, concepiie cuprinsa intr-o form&d sau alta si in alte lucrdri.

Subliniind importanta categoriilor de spatiu si timp in istoria filo-
zofiei cu cuvintele: ,,...n-au existat alte notiuni in jurul céarora sa se
fi ingramadit atitea reflectii subtile si sd se fi Incins atitea discutii
pasionante, ca in jurul ideilor de timp si spatiu”, Ton Petrovici explica
interesul stirnit de ele prin aceea cd sint ,cadrele necesare a tot ce
existd”. Spatiul este mediul in care se situeazd in mod obligatoriu,
toate corpurile si deplasarile lor, iar timpul este ,albia in care necon-

tIICN

P. P.1 onescu, ibidem, p. 148-—149,
>P.P.lonescu, ibidem, p. 146.
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ditionat se desfdsoard toate evenimentele existeniei. Si unul si altul
formeazad canavaua naturii asa cum o cunoastem si cum o cugetam”®

Din aceastd intelegere a naturii timpului decurge cerinta ca el sa
poatd fi palpabil si concret, posibil de a fi cuprins. Dar intrucit timpul
— ca si spatiul — nu au o existentd de sine statdatoare, cind vrem sa
le cuprindem mai de aproape si sd le sesizdam mai precis — ele se
sustrag inchipuirii noastre ,raminind impalpabile si abstracte”, aproape
misterioase, mai cu seamd prin caracterul lor specific de a fi | fars
capat sl fard inceput, cit si prin suverana lor putere desi ambele par
fara corp si fara osaturd materiala”’.

Ton Petrovici era constient cd desi intre aceste doua ,,mari cadre
ale existentel” — sint multe si mari aseméndri — ceca ce a facut ca.
unii ginditori sd le atribuie aceeasi origine si acelasi izvor, intre ele
existd totusi, mari deosebiri, ceea ce a dus la nevoia de a preciza care
din ele este mai fundamentald si in care se dezvédluie mai deplin struc-
tura existentei cosmice. Mai mult decit atit, observind cé filozofia noua
acordd timpulul o mai mare importanid si ca ea leagd timpul de struc-
tura internd a realitatii si de procesul continuei deveniri si innoiri,
Petrovici se dezice de acest mod de tratare a timpului. ,Cdci sint
motive serioase spune el — ~are ne inclind sa credem ca spatiul cu
asezarea lui stabild, care contrasteazd cu goana eternd a timpu-
lui — aduce existenfei unele intregiri si perfectionari, tot asa cum
de altd parte, el da sufletului nostru posibilitatea sa-si largeasca sfera
desfatdrilor. oprind in loc mal multd vreme, senzatia fugard a clipei
trecdtoare. Spatiul mareste si raza constiintei si amploarea vietii, trans-
formind in vaste lacuri albastre, torentul care se scurge turbure pe
feava inqustd a timpului“®,

Consideram ca I. Petrovici a sesizat in mod just caracterul contra-
dictoriu al realitdtii — stabilitatea si variabilitatea — redat, reflectat de
categoriile de spafiu si timp. Daca timpul reflectd schimbarea starilor,
devenirea, spatiul reflectd stabilitatea, coexistenta evenimentelor®, Cu
toatc acestea, autorul , Infroducerii in metafizica” acordd mai mare in-
semratate stabilitafii stirilor neschimbate, fundamentului realitatii ce
se gdseste intr-o .liniste suverand”1”,

Tocmal pentru a salva aceastd stabilitate absolutd a fiintdrii acestui
.ceva permanent”, Petrovici se ridica impotriva conceptlei bergsoniene,
insad tot de pe pozitii idealiste si cu nuante antidialectice.

Ca o expresie si mai evidenta a tendintelor de a se opune continuei
deveniri a realitatii in structura sa temporald, sint concluziile pesimiste
la care ajunge [. Petrovici. ,,Din cauzd ca apa timpului curge fdra
inmatare. viata noastra insdsi pare bizard, curioasd. Trecutul a fost dar

fTon Petrovici. Ceva despre timp si spatiu, ,Revista de filozofie* nr.3/19:4,
p 227.

“lon Petravici. ®idem, p. 227.

8lon Petrovici, jbidem, p. 228.

“Ton Petrovici, ibidem, p. 231.

" Ton Petrovici, ibidem. p. 235.
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nu mai este; viitorul incd nu-i, iar prezentul e o clipd fugard pe care
cind voiesti s-o0 apuci s-a si scufundat in haosul nefiintel. E o adevdrata
tragedie pentru viaia noastra, aceastd structurd eternd curgatoare, dupd
cum este o ciudatenie aceastd existentd, petrecutd pe muchea unei
clipe, care soseste grdbitd din nefiinta viitorului, pentru a se revarsa
indatd in neantul trecutului. Te intrebi cind trdim si ce fel de trdire
este aceasta, intre doua abisuri cascate, cdlarind pe un prezent care
e sl nu e, care vine o clipd pentru a pleca numaidecit?”t

Concluziile pesimiste la care ajunge Petrovici sint determinate de
neintelegerea dialecticii timpului ca mod de structurare a realitatii, de
neintelegere a faptului ca timpul exprimad si se manilestd in procesul
devenirii, precum si faptului cd desi sesizase natura contradictorie a
realitdtii exprimatd in categoriile de timp si spatiu, el nu a inteles na-
tura contradictorie a timpului, care el insusi exprimad nu numai trecerea
de la o stare la alta, ci si stabilitatea, conservarea lor. Cu alle cuvinte,
Petrovici nu a inleles, dupd parerea noastrd, ca timpul exprimd nu
numai succesiunea, ci si durata si coexistenta stdrilor, {iind unitatea
dialecticd a acestor trei momente.

Pozitia substantialista si concluziile pes‘m’ste la care ajunge Petro-
vici s-au manifestat si in modul cum a fost tratatd finitatea si infinitatea
timpului. ,,Daca sintem precedati de un timp infinit, atunci trebuia s&
se intimple pind acuma tot ce e posibil a se intimpla; zilele vietil
noastre nu pot adduga nimica la aceea ce a fost, fiindcd infinitul nu
mai poate creste, dupa cum nici nu poate scddea, — adunarea si sca-
derea presupunind intotdeauna cantitaii limitate; fatd de un timp infinit
nu existd epoci mai scurte sau mai lungi, o duratd mail mare sau mai
micd, desfiin{indu-se astfel orice diferenfiere in marimi variabile si
deosebite. Cind voim a gdsi un inteles evolutiunii, trebuie neaparat
sd plecam de la un punct al trecutului si sd& ne indrumdm cdtre un
punct al viitorului, deci s& td&rmurim timpul intre doud limite ceea ce
este potrivnic nemdrginirii lui structurale”!2, Aici, desi se apreciaza
corect faptul cd progresul trebuie raportat la ceva. la o etapa data, nu
se are totusi in vedere legatura dialectica intre finit si infinit, infinitul
neexistind decit in si prin finit, prin fenomene, evenimente concrete,
istoric trecatoare. Continutul categoriei de infinit nu este infeles ca o
inepuizabild varietate de forme structurale pe care le ia realitatea in
existenta si miscarea ei, ci ca mediu, cadru al realitafii,

Trebuie sa mentionam insd, c&d intelegerea timnului ca substanta
de sine stdtatoare, si tendintele de negare sub o formd sau alta a struc-
turii temporale a realitdalii, nu au constituit coordonata principald a
cugetdrii filozofice din jara noastrd in pericada de care ne ocupam,
ci dimpotrivd; in gindirea filozoficd romaneascd, la ginditori de mai
mare prestigiu si autoritate, intilnim preocupdri de a inlelege mai
profund categoria de timp, natura, esenta si insusirile timpului —

Wlon Petrovici, ibidem, p. 229.
2 1on Petrovici, ibidem, p. 230,
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timpul ca mod de structurare a realitdtii. In cadrul orientdrii structura-
liste se remarca in special C. Radulescu-Motru si D, D, Rosca.

Combadtind materialismul metafizic care concepe realitatea ca fiind
datd, ca existind dintotdeauna, D. D. Rosca dezvolid ideea continueti
deveniri, idee ce se impunea din ce in ce mai mult. Autorul Existenje/
tragice sublinia cd o datd cu ideea devenirii, noliunea de timp — atit
de temutd de toate sistemele metafizice anterioare —— se furiseazid
incetul cu incetul ca factor activ, ca putere ce nu poate fi escamotats,
in toate coliurile cugetarii noastre, cd@ ea diversifica, individualizeaza,
introduce pretutindenea categoria relativului, acolo unde ne pldacea sd
vedem pe aceea a absolutului.

Astfel, in EIxistenfa tragicd, criticind conceptia metafizica asupra
timpului, autorul 1ii opune o interpretare noud, legatda de devenirea
continud, de continua creare de noutate. In aceastd noud opticd timpul
este inteles ca ,urzeald” substantiald, din care este tesutd existenta.
Departe de a fi o entitate de sine statoare, ceva exterior fenomenelor
existenfei, pentru D. D. Rosca timpul apare ca structurd, ca modul lor
de a fi.

Ni se pare deosebit de inleresantd incercarea lui 1D, D. Rosca de a
ardata ca timpul este modul de a fi nu numai a realitatii fizice, ¢i si a
celei spirituale, adicd a vietii sufletesti care si ea are o existentd reala.
(Se stie cd autorul Existenfei tragice considerd existenia sub frei as-
pecte — lumea anorganicd, lumea biologicd si lumea vietii sufletesti.)

~Departe de a fi un ce fard prea mare importania si influenta asupra
schimbarilor care au loc aci, timpul este agentul creator, poate unica
substantd cu adevarat reald si constitutivd a formei de existentd numitd
viatd sufleteasca”13,

Plecind de la aceastd apreciere, D. D. Rosca considera cad timpul
trebuie conceput in ultima analizd ca ,forma de existentd cea mai
sigur reald, ea fiind fundamentul metafizic al intregii existente si nu
numai a celei morale”!4,

Timpul conceput ca urzeald substantiala a existentei, strins legat
si manifestat in evolutie, in continua devenire, in procesul continuci
credri de noutate, face posibil ca universul sda nu mai fie concenut ca
dat din vecii vecilor, iar schimbarile ce au loc in el sd nu mai fie
numat de formd ci de continuturi. Conform acestei conceptii, conceptie
in care ,timpul e stofa esentiald a lumii”, Universul ne apare ca ,.etern
provizor, ca neispravit in in<isi substanta sa metafizicd, sau existenfa
in insusi fondul el metafizicd ia caracter istoric. Sau invers: Istoricul
imbracd importanta metafizica”!s,

Ridicindu-se cu intemeiere "mpotriva determinismului mecanicist,
rigid, autorul Existenfei tragice ajunge la o negare totala a putintei de

3 D. D. Rosca, Existenfa tiagicd. Ed. Fundatia pentru literaturd si artd , Regele
Carol II“, Bucuresti, 1934, p. 102.

5 D.D.Rosca, ibidem, p. 113.

"D, D. Rosca, ibidem, p. 113.
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a prevedea desfasurarea viitoare a fenomenelor si la o rupturd intre
trecut, prezent si viitor.

Semnalind asimetria desfasurdrii fenomenelor, a evenimentelor si
starilor de pe poziiii profund dialectice, D. D. Rosca subliniaz& ireversi-
bilitatea temporald a existentei — adicd faptul ca in procesul continuei
deveniri a existenfei, tot ceea ce apare nou nu este o repetare, o repro-
ducere identica a ceva existent. Dar realitalea ne demonstreazd ca
devenirea, crearea de perpetua noutate nu inseamnd numai discontinui-
tate, c¢i in acelasi timp si continuitate; noul putind apare numai pe
fundalul, pe baza si daloritda a ceea ce existd deja, intrucit ireversibili-
tatea si irepe‘ahilitatesr contin in sine momente repetabile, momente de
constania, momente ce se continua si tocmail pe aceastd baza este
posibild previziunea stiintifica.

Trebu'e sd subliniem insa, cd neputinia de prevedere a viitorului
(prevedere totald, in toate amanuntele, zigzagurile si contradiciiile nici
nu poate exista), nu-1 duce pe D. D. Rosca la concluzia unei atitudini
pasive fala de realitate, ¢i la sublinierea necesitatii activita{ii umane.
. Activitate creatoare de reald noutate in evolutia ’Lumii’ cu rol hotari-
tor poate nu numai in ce priveste destinul nostru personal si al civili-
valiel noastre, ci pe fond larg si adinc metafizic — cu rol decizator de
soartd a existentel intregi, a universului putem spune”!f.

Fard indoiald, aceste concluzii inldturd orice urma sau nuantd de
pesimism, de neincredere in fortele si capacitétile creatoare ale omulul.

Ginditorul, in conceptia cdruia categoria de timp cu intreaga sa
problematica ocupd un loc mail important decit la oricare altul din
intreaga istorie a cugetarii filozofice din Romania, a fost insa C. Ra-
dulescu-Motru.

Datorita multiplelor planuri sub care s-au pus la acest ginditor
problemele timpului, datoritd variatelor laturi si aspecte pe care le
implica tratarea acestor probleme in conceptia sa, precum si a unor
contradictii si inconsecvenie la care se ajunge in soluiionarea unora
din aceste laturi, nu ne propunem sd analizdm toate aspectele si in-
treaga problematicd a categoriei de timp cuprinse in atit de vasta opera
filozoficd a Iui C. Radulescu-Motru. Vrem doar sa scoatem in evidenta
care sint, dupa pdrerea noastrd, cele mai importante elemente ale
tratarii confinutului categoriei de timp in opera autorului Personalismu-
lui energetic inscrise pe coordonatele interpretarii structuraliste a
timpulul.

Problematica timpului stréabate ca un fir rosu toate lucrarile lui
Radulescu-Motru, incepind cu lucrarile din tinereje unde in esentd
se cauta o delimitare intre determinismul mecanicist in domeniul f{izic
si determinismul proceselor psihice si chiar sociale, si continuind cu
lucrarile ulterioare, ca Vocatia, Romanismul st Timp si destin. In toate
aceste lucrdri autorul Personalismului energetic urméareste printre altele
si scopul de a scoate in evidentd faptul cd timpul nu este ceva ,gol”

% D. D. Rosca, thidem, p. 232
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in care exista evenimente si procese, ca el nu este exterior obiectelor
si fenomenelor st independent de ele, ci este modul de structurare a
realitatii in diferitele ei forme de existentd. De aici decurge concluzia
esenflald pentru conceptia lui Motru asupra timpului, si anume specifi-
cul timpulul ca mod de structurare a vietii sufletesti fatd de timpul
fenomerelor si proceselor fizice. In lucrarea Stiinfd si energie
publicatd in 1902, Motru sublinia: ,,...in mediul naturii fizice, o data
stdpin pe distribufiunea izvosrtelor de energie, omul de stiintd poate
sa prevada cuantumul efectelor cari se pot dobindi. Data istorica ir
care aceste eiecte se vor produce ii este iudiferentd. Pentru dinsus
timpul este numai madasura uniforma si abstracta, prin mijlocirea careia
el exprimd pur si simplu legile de condifionare a fenomenelor, fiecare
moment, si ca atare el si poate substitui diviziunii timpului, fara nici
moment al duratei este in calculul sau perfect identic cu un oricare alt
un inconvenient, sistemul de masurd pe care 1l dd miscarea uniforma
a unui punct in spatiu,

Cu totul alta importanta revine timpului in desfasurarea energiei
soclale. Aici ordinea de succesiune are o valoare speciald, careia nu
i se pot substitui fara rest diagramele in spatin”...'"

Mergind pe aceastd linie, Motru se ocupa si de dezvoltarea istorica
a reprezentdrilor despre timp, a confinutului categoriei de timp in an-
samblul sdu. Considerdam interesante — nu insa lipsite de contradictii
si chiar unele interpretdri gresite — aprecierile si analiza pe care le
face Motru concepiiilor kantiene si bergsoniene asupra timpului.

Ni se pare pozitivd sublinierea faptului ca ,Filozoful, care formu-
leaza in mod definitiv problema timpului in cadrul marilor probleme
filozofice — este Imanuil Kant“!®, {Vezi aceeasi apreciere facutd de
Askin in lucrarea Problema timpului apdrutd la Moscova, In 1967.) Desi
C. Motru elogiazd rolul lui Kant in punerea si tratarea problemelor
categoriei de timp, aceasta tratare nu-l mulfumeste: ,Inainte de a trece
mai departe, remarcdm - scria Motru — cd timpul pe care il are in
vedere Kant este numai timpul abstract matematic, pe care il utilizeaza
ca instrument de madsurdtoare stiintele mecanice si nicidecum timpul
din trairea sufleteascd”!?; sau in Vocatia: ,...in infelegerea timpului,
datd de Kant, nu intrd realitatea istorica; sau dacd intrd, aceasta reali-
tate este cu desdvirsire saracitd. Timpul istoric este o realitate care
nu se lasd sa fie pusd in formule matematice”?".

Motru considera ca desi Kant pune problema timpului ca una din
marile probleme {filozofice — el nu dad si rezolvarea acestei probleme,
cl denunia doar rdtacirea in care se aflau pina la el acei care incercau
rezolvarea problemei pe bazele experieniei; de aceea Motru sublinis

7 C., Radulescu-Motru, Stiinfd si energie, Librdria Socec et comp. Bucu-
resti, 1902, p. 75-—76.

~(C.R&dulescu-Motru, Vocafia, Ed. Casei scoalelor, Bucuresti, 1935, p. 52.

1 C. Radulescu-Motru Timp si destin, Ed. Fundatia pentru literaturd si
artd ,.Regele Carol II*, Bucuresti, 1940, p. 57.

U C.Raddulescu-Motru, Vocatia, p. 53.
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ca: ldentificarea timpului subiectiv cu timpul obiectiv — aceea ce
Kant numea schematism sau sistemul cel mare al constiintei ome-
nesti — este de fapt o generalizare neintemeiatd. Adevéaratul timp
trait este o realitate vie si nu o abstractie matematica”?l. De fapt Motru
accentueazd cd interpretarea kantiana a timpului nu se deosebea esen-
{ial de tratarea mecanicista specifica secolului al XVIII-lea, de aceea
se putea impdca cu ,capitalul stiintific* al acestui secol, ,dar foarte
greu, aproape imposibil de pus in acord cu capitalul stiintific al seco-
Jului al XX-lea"?2,

In opozilie cu conceptia kantiand, Motru subliniazd existenta obiec-
tiva a timpului ca mod de structurare a realitafii., , Timpul nu este o
realitate absolutd, in care se incadreazd obiectele si faptele naturii, ci
este o functiune a unitatii in care ele se petrec. Fiecare unitate isi are,
inlauntrul structurii sale spatialitatea si cronologia sa particulara“?3,

Tocmai datoritda acestui mod de intelegere a naturii si esenteil
timpului, Motru apreciazd atit interpretarea bergsoniand a timpului ca
mod de structurare a materiei vii, cit si teoria lui Einstein care pune
problema structurarii temporale a realitatii fizice. ,,Generalizarea filo-
zoficd ce se deduce atit din filozofia lui Bergson, cit si din teoria lui
Einstein, in ceea ce priveste problema timpului, este prin urmare
interiorizarea acestuia si punerea lui in dependentd de unitatea la care
el se petrece.

La Bergson timpul se petrece in interiorul unei unitati sufletesti,
la Einstein in interiorul unui sistem material in genere; la amindoi el
nu este un cadru imobil si absolut, ci o functiune a unei totalitéti
concrete”?4,

Autorul Personalismului energetic subliniazd insd ca nici interpre-
tarea bergsoniand si nici rezultatele teoriei lui Einstein nu dau incd
o rezolvare definitivad a injelegerii timpului. Aceste teorii, dupd apre-
cierea lui Motru, la care s-au addugat anumite cercetari psihologice si
bizlogice, au pregdtit terenul pentru o solutionare mai completd a ati*
de discutatei probleme a timpului. ,, Aceastd convergenta dintre punctul
de vedere psihologic, cosmic si biologic, este de cea mal mare impor-
tan{d. Ea dovedeste cd o bund solutionare a timpului nu mal estc
departe. Ea pluteste oarecum in atmosfera secolului nostru“#.

O problemd deosebit de importanta pentru intelegerea naturii
timpului si a rolului factorului timp o constituie, dupd pédrerea lui
Motru, solujionarea problemelor spiritualitatii, a istoriei, a vielii sufle-
testt 1n ansamblul sau. Considerdm justd observatia lui Motru, cum cd
teama de a se ocupa cu fenomenele legate de tréirile sufletesti precum
s1 neputinta de 2 explica aceste trairi pe baza principiilor si legilot

M e Ridulescu-Motru, ibidem, p. 53

20 R3dulescu-Motru, Timp si destin, p. 59.

B C. Ridulescu-Motru, Romdnismul, Ed. Fundatia pentru literaturd s
artd, Bucuresti, 1936, p. 76.
dulescu-Motru, ibidem, p. 75—7o.
dulescu-Motru, ibidem, p. 76—7r.

[T

+ C.R&
5 C, R4&
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folosite in explicarea realitéiii fizice, a facut ca problematica timpului
sa fie abordatd aproape cu exclusivitate de cdtre mecanicad. Insd stiin-
tele istorice si sociale, accentua Motru, in care fondul obiectiv este
constituit din manifestdri spirituale, nu pot face un pas fara date
cronologice. Orice fapt istoric sau social este legat de o genezd si de o
evolufie. Orice explicare a lor este o interpretare sus{inuta pe timp.
,leri, ,azi" si ,miine” joaca in ele un rol capital. Ce a fost, ce este
si ce va fi: in aceasta se rezumad intreaga cauzalitate istoricda si so-
ciald”?s,

Strins legat de interpretarea timpului ca mod de structurare a
fenomenelor istorice si sociale, Motru introduce notiunea de destin ca
moa specific de manifestare a timpului in viata sufleteascd. Nu vom
analiza intreaga conceplie a lui Motru cu privire la destin si raportul
acestuia cu timpul, vrem doar sd subliniem cd in intelegerea destinului
aici nu exista nimic mistic, nimic supranatural, nimic teleologic.

Combadtind timpul abstract, aprioric, kantian, Motru sublinia:
~Timpul aprioric, in care o constiin{d in genere, transcendentald, ordo-
neazd experienta, este timpul restrins la succesiunea cauzald mecanicé,
este timpul mésurdtoarel matematice. In afarda de el, este o formd a
timpului cu mult mai bogata in insusiri, fiindca este mai strins legat
de constiinia concretd, vie si reald, a omenirii, este forma timpului vital,
psihologic si istoric. Aceastd formd cu numele sdu vechi se cheamd
destin”??, sau, si mai concret: ,,Destinul este ceea ce trebuie sd se in-
timple, nu in vederea unor scopuri personale sau sociale, de naturd
politicd, economicd sau chiar morald, ci ceea ce trebuie sa se intimple
dupd legea imanentd a substanfei sufletesti pe care individul si poporul
o au in sine"?8,

Aceasta inseamnda cd orice structurd apare conform unor necesitafi
si legitdti — chemata la viaia de aceasta pentru a-si realiza toate poten-
tele sale. De aici si un finalism al formelor coucrete pe care Motru il
susiine.

Sint interesante aprecierile lui Motru referitoare la unicitatea mo-
mentelor de timp — la asimetria structurii temporale a realitafii — in
special a realitdlii denumita viafa sufleteascd, la ireversibilitatea acestei
structuri, precum si concluziile practice referitoare la pretuirea timpului
in activitatea creatoare a oamenilor. Deosebit de semnificative sint
din acest punct de vedere intelegerea timpului ca ,judecator suprem”,
precum si indicatiile referitoare la folosirea rationald a timpului (,,nu
ldsa pe miine ceea ce poti face azi").

Din analiza pe care am incercat-o se pot desprinde citeva con-
cluzii: a) Linia structuralistda in interpretarea esentei si insusirilor
timpului se intemeiazd pe o intelegere dialecticd a realitdtii {de pilda
la D. D. Rosca), pe folosirea rezultatelor stiintelor particulare, cu

% C.R&dulescu-Motru, ibidem, p. 77.
T C.REdulescu-Molru, Timp si destin, p. 63.
C.Rad

B ulescu-Motru, ibidem, p. 175.
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deosebire a aspecteior psihologice la (. Motru; b} Cu toata iniluenta
exercitata de conceplia bergsoniand, ginditorii roméni au criticat, si
uneori au depasit unilateralitatea tratarii naturii timpului de catre
filozoful francez, atit de la moda in acea perioada.

In afard de acestea, in tratarea categoriei de timp, in gindirea
filozofica roméneascd se gasesc elemente deosebit de valoroase ca: in-
telegerea timpului ca mod de structurare a realitédtii sub toate aspectele
el — atit a realitatii fizice si biologice, cit si a vielii sufletesti; legarea
timpului de devenire de schimbari de coniinuturi — elemente intere-
sante si astazi.

HATTPABJIEHHS B PYMBIHCKOM ®@UJIOCO®IIM B AHANSE KATETOPHHU BPEMEHH
B MEPUOA MEXIY JIBYMSI MHPOBBIMH BOMHAMH

(Peswnme)

PyubiHckast GUI0COMPUS LePHoLd MeXK LY JIBYMST MHDOBBIMH  BOHHAMH BIHCATICH B KOOp-
AHHATBL NpofaeMaTHKH MHpoBoli dHaocobHH. Buileasiorcs 1Ba Hanpab/eHHst B NOHAMAHHH
1IPHPO/BI, CYHAHOCTHL H CBONCTB BpeMeHH — CyGCTAHLUHATHCTHYECKOE HANDABJIEHHE, NOHHMAaKUlee
BPEMST KaK C4MOCTOATEIBHYIO CVILHOCTb, KaK PYCJI0, KaHBY 1efiCTBHTENBHOCTI, HaNpapJjeHe,
nposoiumoe Il Il HMonecky u M. TletpoBnyem, H cTpYKTypaducTHYeCKOe HalpabJenie,
NOHHMAIOLIEe 1101 BpeMeHen ¢i10cob CYLIeCTBOBAHHS eHCTBHTENBLHOCTH, CTPYKTYPHPOBaHHE
AeHCTBHTENBHOCTH, ¢yOCTaHLMa LHOe YCTPOACTBO J1€HCTBHTENBHOCTH B €& HelpephiBHOM CTAHOB-
Jennn, nposolivoe K. Psaviecky-Motpy u 1. 1. Pouwkofi.

AsTop BBLIABIAET B 0COGeHHOCTH Cleiywolide ojlee BajkHhe CTOPOHBl CTPYKTYDAJHCTH-
UeCKOPO HanpaB/leHH: :

— BpeMsl, TOHHMaeyMoe KakK ¢roco0 CyllecTBOBAHHA [lefCTBHTEJNBHOCTH B €€ COBOKYII-
noetn  (puanyeckast, Suosorudeckast i oOWleCTBeHHAS AefICTBUTEALHOCTD) ;

— BpeMsi, Crnocol CTPYKTYPHPOBAHHS IeACTBHTEIbHOCTH HA Pa3JHUYHLIX eC YPOBHSIX
OPraHH3alHH, BBIBJSS TaBHbLIM 0GPa3oM 3HaueHHe H CleUudHKY BpeMeHH B o0AacTH JlVuIeB-
HOM MH3HH (IICHXOJOTHUECKO® BpeMS, HCTOPHUECKOE BpeMd);

— BpeMs H CTalOBJEHHe —— BpeMA H CO3JaHHe HEeNpPepLIBHON HOBH3HBL — aCHMMETPHSI
BpeMeHH H 0TCI01a8 HeoOXOHMOCTh OUEHKH BpeMeHH B OOLLeCTBEHHOH JeATeJbHOCTH.

Bce 3T acnexThl 00CYyIMOTCS B [IPOTHBOIOJOXKHOCTL MeXaHHCTHYECKHM  B3NIAJaM,
IHVTEM NOJIYCDKHBAHHA OpaHHYeHH{l KAHTHAHTCKHX H OGePrcOHOBCKHX TOJAKOBAHHH BpeMeHH.

ORIENTATIONS IN THE ROMANIAN PHILOSOPHICAL THINKING CONCERNING
THE TREATING OF Ttik: CATEGORY OF TIME, IN THE PERIOD BETWEEN
THE TWO WORLD WARS

(Summary)

The Romanian thinking of the period between the two world wars in placed
within the preoccupations of the world philosophical thinking. In the understanding
of the nature, essence and properties of the time, two orientations are pointed out.
The first is the substantialist orientation which considers the time as an independent
entity, as a bottom or groundwork of the reality, orientation promoted by P. P. Ionescu
and I, Petrovici. The second is the structuralist orientation which considers the time
a mode of being of the reality, the structuring of the reality a substantial structure
of the reality in its continuous formation - orientation promoted by C. Rddulescu-
Motru and D. D. Rosca.
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The following important aspects of the structuralist orientation are emphasized:

— the time, considered as a mode of being of the reality in its totality
(physical, biological and social reality)

— the time, a mode of structuring the reality in its different forms of
organization — pointing out especially the importance and the specific of the time
in the realm of mental life (the psychological time, the historical time)

— the time and the becoming, the time and the creation of perpetual novelty
—— asymmetry of the time and hence the necessity to value the time in the social
activity.

All these aspects are discussed in oposition with the mechanical conceptions,
The limits of time interpretations of Kant and Bergson are also shown.



DESPRE CUNOASTERE, LOGICA SI ADEVAR
IN CONCEPTIA GINDITORULUI C. RADULESCU-MOTRU

de
ION V. MESAROSIU

1. Opera teoreticd a ginditorului C. Radulescu-Motru (1868-—1957)
cuprinde multe idei valoroase privind problemele stiinfei, sociologia,
psihologia, etica, cultura in general si mai cu seama invajamintul.

Putem culege din ea observatii si consideratii importante pentru
cultura noastrd. Strdduintele de a intemeia psihologia pe baze stiinfi-
fice, de a o lega de stlintele naturii, de a cerceta fenomenele psihice
prin metode experimentale, au avut urmari pozitive pentru dezvoltarea
psihologiei In tara noastra. Importania ce a dat-o stiinfei si in special
stiinfelor naturii, a contribuit la dezvoltarea in spirit stiintific a multor
generatii de intelectuali. Pozitivda este si tendinfa de a-si realiza con-
ceptia filozoficd folosind datele stiintei. Primele lui lucrdri in domeniul
psihologiei se bazeazd pe conceptia determinismului stiintific, Cele de
logicd aduc contributii valoroase, bundoara studiul despre valoarea
silogismului. In lucrarile de filozofie a manifestat o atitudine critica
si a facut observatii juste cu privire la conceptiile metafizice mecani-
ciste. Din lucrérile sale, in general privite, se desprinde increderea in
puterea progresului, in posibilitd{ile omului de a se perfecfiona si a
crea valori culturale. Apreciem in primul rind increderea ce o manifesta
C. Radulescu-Motru fatda de rolul pe care-l are stiinfa in dezvoltarea
societdtii si fajd de capacitatea creatoare a poporului. Intreaga sa acti-
vitate a fost stapinitd de intentiile cele mai bune de a servi poporul
romén si cultura sa.

Desfdsuratd de-a lungul a patru decenii, incepind din 1900 si pind
la sfirsitul celui de-al doilea razboi mondial, opera sa, publicatd in
numeroase volume de psihologie, sociologie, eticd, teoria cunoasterii,
logica si filozofie, a exercitat o mare influentd asupra dezvoltdrii insti-
tutiilor culturale si politice din timpul sdu. Aceastd operd s-a bucurat
de aprecieri deosebite din partea unor ginditori si filozofi de valoare
de peste hotare. Putem spune cd C. Radulescu-Motru este unul din
putinii ginditori roméani dintre cele doua razboaie mondiale care a fost
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cunoscut, apreciat, citat si comentat de ginditorii de importania din
tarile occidentale,

Ceea ce trebuie sa observam cind facem aceste constatari si apre-
clerl este faptul ca C. Radulescu-Motru apare ca una dintre cele mai
complexe si in acelasi timp, contradictorii personalitdti din istoria filo-
cofiei roméanesti. Cu toata bogatia de idei valoroase ce cuprind paginile
scrise de el, cu toate datele stiiniifice pe care le utilizeazd in elaborarea
lucrarilor sale, concluziile ultime la care ajunge, mai ales in domeniul
teoriei cunoasterii si a logicii, sint nestiintifice. Pozitiile de gindire de
pe care comunica ideile si-si construieste concepiia, sint cele ale idea-
lismului si fideismului.

Influentele filozofiilor in care s-a format si condifiile social-politice
in care a trait, si-au imprimat amprentele asupra cunceptiei sale filo-
zofice. In rezolvarea problemelor fundamentale ale filozofiel, C. Radu-
lescu-Motru se sprijind pe ideile unor ginditori cu mare rasunet: Hume,
Kant, Berkeley, Auguste Comte, Stuart Mill, Wundt si Oswald, Mach
si Avenarius. C. S. Peirce, James, John Dewey sint principalii ginditori
care l-au ajutat sd-si inchege conceptia filozofica.

Abia la sfirsitul vielii, dupa ce a luat contact direct cu operele
ginditorilor marxisti, in conditiile create la noi dupad cel de-al doilea
rdazboi mondial, C. Rddulescu-Motru a incercat o apropiere de pozitiile
materialismului dialectic. Incetarea din viatd in 1957 nu i-a ingaduit
insd sa-si revadd opera in spiritul pe care ajunsese si-l acceple, asa
ca C. Ridulescu-Motru rémine in istoria filozofiei roménesti unul dintre
ginditorii cei mai profunzi si multilaterali cu contributii deosebite la
dezvoltarea filozofiei si culturii roménesti, dar cu orientare idealista.

2. Supuséd unei atente analize, conceptia denumita personalism ener-
getic constituie un sistem alcatuit din imbinarea unor idei, adesea foarte
deosebite intre ele. Conceptia militeazd pentru evolutie si progres, pen-
tru punerea in valoare a demnitatii omenesti. Numai ca temeiul si
mersul acestui progres, ca si temeiurile demnitaiii omenesti, sint expli-
cate de ginaitorul nostru prin coordonate nestiintifice. Negind ideea
determinismulul universal care, crede el, ,trebuie pe de-antrequl re-
vizuitd“!, recurge 1a determinismul finalist, teleologic, acceptind toate
consecintele la care o asemenea idee poate duce.

In constituirea conceptiei sale, C. Radulescu-Motru pleaca de la
incercarea de a fundamenta baza ,,obiectivd” pe care se poate intemeia
stiinta adevarata. S1 vum constiinfa formald preconizetd de Kant (de
la care de fapt porneste) nu-l mulfumeste, recurge la ideile Iut D. Hume
si ale lui Berkeley si géseste cu ajutorul lor cd adevdratul temei al
stiinfel nu poate fi decit constiinta individuald. Dindu-si insd seama c4§,
mergind pe aceastd linie, ajunge inevitabil la solipsism si scepticism,
opereazd o corectare in ce priveste natura constiinfei individuale, ape-
lind pentru aceasta la energetismul oswaldian si conclude cd con-

*C. Radulescu-Motru lLecfil de Jogicd. Ed. Casa Scoalelor, Bucuresti,
1943, p. 174.
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stiinta, desi individuala, are caracter obiectiv, intrucit esenta ei e
ident cd cu conjinutul universului: prin natura lor energeticd universul
si constiinia individuala devin termeni identici. Ca urmare, sub varia-
tele aspecte in care se manifestd lumea din afara eului ca si sub varia-
tele aspecte pe care le ia constiinfa individuald, se atla ,rapostul
constant dintre diferitele forme ale energiei”. ldentitatea ce.or doud
elemente constituie pentru el garantia obiectivd c& constiinta indivi-
duala poate constitui temeiul ,obiectiv” al stiinfei si al adevéarului,

Inzestratda cu asemenea atribute, constiinta individuala devine, pen-
tru Radulescu-Motru, conditia necesara a cunostinjelor adevarate in
sensul cd tot ce existd, existd pentru om sub forma unui produs al
constiin{ei, Constiinta, scrie el, este ,,0 carte deschisd in care se poate
citi evolufia realitdjii”...? tot ce s-a petrecut ca schimbdri in uni-
versul care ne cuprinde, std scris in constiinta fiecaruia din noi. Cu-
nost.nlele noastre sint de fapt recunoasteri, sint reintegrarea schim-
barilor petrecute inauntrul realitatii”s.

Cu alte cuvinte spus, ceea ce putem cunoaste se aflda in propria
noastra constiintd, obiectul experieniei stiin{ifice vine din propria
noastrd constiintd. Concluzia, cum vedem, nu e nici noud, nici ori-
ginala.

Faptul cd autorul foloseste la tot pasul terminologia imprumutatd
din stiintele moderne, ca face multe observatii si consideratii, care,
luate izolat, sint judicioase si au chiar un caracter materialist nu
schimbd cu nimic caracterul concepiiel denumite personalism energetic.

3. Convingerea cd cunostinjele despre univers isi au originea in
experieni{a constlintei individuale l-a determinat pe C. R&dulescu-Motru
sa respingéd si ideea platoniciana despre adevarul etern , deasupra lumii
omenesti” si ideile aristotelice, mai cu seamd logica, pe care le soco-
teste ca fiind de aceeasi naturd cu sistemul platonician. Incearcd, fara
sa reuseascd insd, sa pardseasca si pe Kant care, se exprima el,
descoperd pe baza apriorismului fard concursul experienfei adevéruri
universale si necesare”. la aceastd poziiie faid de ginditorii si con-
ceptiile amintite in numele stiinfei moderne, in scopul de a pune in
evidentd caracterul stiintific al gindirii sale, gindire pe care o crede
in acord cu dezvoltarea stiinfelor naturii si a psihologiei, Desigur,
combatind conceptiile dupd care cunoasterea este contemplare si
soglinda a realitatii” si in special combéatind direct , realismul naiv*,
C. Radulescu-Motru face un efort pozitiv. Asemenea conceptii nu sint
in acord cu stiinta. Dar autorul nu ramine aici. Combate orice intele-
gere a cunoasterii ca reflectare a realitadtii si, de acord cu empirio-
criticistii si cu pragmatistii inlocuieste premisele kantiene cu premise
pe baza cdrora se opreste la empirism. Experienia de care vorbeste nu
se referda insa la cunostinje provenite de la o realitate existentd in

“C. R&dulescu-Motru, Elemente de metafizicd, Ed. 1, Bucuresti, 1912,
p. 205,
S Ibidem, p. 204.

8 — Philosophia 1588



114 1. V. MESAROSIU

afara constiinjei ci la o experientd care a existat in insasi natura sim-
furilor si a constiintei. Cu alte cuvinte, fuge de idealismul platonician,
fuge de apriorismul kantian, fuge de realismul naiv pentru a ramine
in stiintd; cade insd in idealismul subiectiv profesat de pozitivisti si
pragmatisti. Empirismul lui C. Rddulescu-Motru este un empirism rela-
tivist. N-are nimic comun cu empirismul asa cum e injeles de Bacon
sau de Locke. Pentru C. Rdadulescu-Motru, continutul experientei nu
vine de la o lume din afara: se afla in constiinfa subiectului. Actul
cunoasterii nu face decit sa-1 aducd la suprafatd, sd-1 pund in luminé.
Evolutia hotarita de determinismul finalist continut in insdsi esenta
universului a inzestrat constiinta cu functii de cunoastere care, in fond,
nu au alt rol decit de a facilita omului o adaptare cit mai adecvaté
cu mediul inconjurdtor, din ce in ce mai complicat. Explicarea acestor
functiuni nu se deosebeste in esenta de apriorismul kantian. Functiunile
de cunoastere ale constiintei sint, dupd C. Radulescu-Motru, simiurile
si categoriile logice, cu nimic deosebite unele de aitele; categoriile
logice nu sint decit prelungiri ale funciiilor legate de simiuri si date
in insdsi structura constiintei. Simturile nu procurd o experientd pro-
venitd de la o lume din afard, ci o experientd din ,zestrea proprie* a
constiintel, suficientd pentru a servi nevoilor de adaptare la un anumit
nivel de dezvoltare. Categoriile si functiile logice ale gindirii n-au alt
rol decit acela de a unifica si selecta experientia procuratd de simfuri
potrivit nevoilor de adaptare a omului la situafii din ce in ce mai
complicate. Cu alte cuvinte, dezvoltindu-se din funciiile biologice pri-
mitive, functiile logice au, la nivelul lor, o putere de adaptare mai
eficientd la mediul tot mai complicat in care se dezvoltd omul. Ca
urmare, functia de cunoastere a constiintei — functia senzoriald si
logicd — nu este aceea de a reflecta interdependeniele si legile lumii
obiective in constiintd, ci aceea de a pune in luming, de a selecta, de
a ordona si sistematiza o anumitd experienid doveditd a {i utild potrivit
anumitor criterii: ,Funclia de unitate a constiinfei, scrie ginditorul
despre care vorbim, alege din cimpul intreg al constiintel datele ce se
pot subordona categoriilor judecatii, pe care le sistematizeaza in stiin{a
unitard”s,

Inlocuirea conceptului de constiinid formald transcendentald cu
conceptul de constiin{a individuald psiho-filozoficd (inzestrat insa cu
aceleasi atribute) nu schimbd cu nimic caracterul conceptiei, chiar daca
autorul ei afirmé& insistent cd& o asemenea conceptie e in acord cu
»spiritul stiin{elor moderne®”.

C. Radulescu-Motru gédseste numeroase ocazii sd respingd in mod
direct conceptiile potrivit cdrora actul cunoasterii este considerat act
de reflectare. Ramine la concepiia potrivit careia experienta de care
are nevo'e omul pentru adaptarea sa la conditiile de mediu nu provine
de la o realitate din afara constiintei, ci din insadsi aceastd constiinta
ca un produs al propriilor ei funciiuni.

4C. R¥dulescu-Motru, Lecfii de logicd, p. 235.
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Cei doi factori, obiectul de cunoscut si subiectul cunoscdtor fiind
de aceeasi naturd si esentd, apar impreund in aceeasi experienfd. Acest
fapt determina imposibilitatea omului de a obiine cunostinie despre o
realitate exterioard. El nu poate dezvdlui cunostinte noi, ci numai ,re-
cunoasteri” a ceea ce este dat in propria sa constiinjd. Constiinja
recunoaste ,,in certitudinile existente in mod psihologic in insusi meca-
nismul de adaptare si de existen{a a omului” datele de care are nevoie
pentru adaptare si-si creeazd din ele datele necesare adaptdrii. Omul,
scrie C. Radulescu-Motruy, cautda adevarul in propria sa experien{d, si
in acest caz ,nu e un simplu observator si contemplator al lumit
adevarului, ci este un colaborator activ la construirea acestuia“s.

Punerea in evidentd a caracterului activ, creator al subiectului in
procesul cunoasterii ar fi o subliniere justd, dacda ar recunoaste ex-
perienta ca ceva ce vine de la oblecte din afara simfurilor si dacd ar
recunoaste procesul de cunoastere ca reflectare.

C. Radulescu-Motru se asaza pe alte pozifii: ,,Inventia adevarului
stiintific, scrie el, nu provine din proprietatea pe care ar avea-o mintea
de a oglindi realitatea ca o placa fotograficd, adevdrul nu e o copie
a realitatii, ci un substituit al realitd}ii creat anume pentru a prein-
timpina cerintele vietii omenesti”®. Textul citat constituie o critica
adresatd de autor conceptiei realismului naiv, justd desigur cu privire la
un adevar inteles ca oglindire — placa fotografica. Gindirea nu oglin-
deste realitatea in acest mod. Ceea ce scoatem in evidentd din citatul
reprodus este faptul cd autorul personalismului energetic neaga gin-
dirii proprietatea reflectorie, neagd cunoasterea ca reflectare si con-
siderd adevarul nu idee ce reflecta ceva din afara constiintei, ci ceva
creat, ,inventat” de oameni. Pentru ca gindirea sa aiba proprietate
reflectorie, scrie el, ar trebui ,,sd presupunem cd& mintea omeneascad
nu existd ca realitate inlduntrul naturii, ci deasupra naturii si fard nici
un contact cu ea”’.

C. Rddulescu-Motru opune teoriei materialiste a cunoasterii pe
care o apreciazad ca fiind ,fard valoare stiinificd”® teoria potrivit céreia
ideile oamenilor, judecatile lor, ,afirmatiile omenesti” cum se exprimd
el, ist au baza in constiinia proprie a oamenilor: continutul ideilor
vine din experienia constiiniei si rdmine o creatie a constiintei. Din
,zestrea constiintei” omul creeazd si inventeazd felurite afirmatii me-
nite sd-i dea posibilitatea de a rezolva problemele ndscute din nevoia
adaptirili la mediu. Intocmai ca James, C.F.S, Schiller sau Deway el
atribuie constiinfei puterea de a crea, de a inventa mijloacele cele mai
potrivite pentru adaptare, si de a face selectia intre infinitele afirmafii
inventate de om, de a alege dintre aceste afirmatii pe acele care s-au
verificat ca ,prielnice vietii omenesti” si de a le ordona intr-un sistem
de cunostinte.

T Ibidem, p. 9.

* Ibidem, p. 217,
“ Ibidem, p. 174.
* Ibidem, p. 203.
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Acele afirmatii care se dovedesc a fi ,prielnice vietii omenesti”,
adica acele care se dovedesc a fi folositoare orientdrii in viald, acele
care, cum ar spune pragmatistii, aduc folos sint considerate de C. Radu-
lescu-Motru drept adevaruri stiinfifice, spre deosebire de afirmaiiile
de eseni{d@ magica sau religioasd, care, cum vom vedea. constituie ade-
varuri mai profunde, si de altd naturd. Adevéarul stiintific se recunoaste
dupéd criterii statistice: , Adevar de un om singur, scrie el, nu este
adevar ci o simpld afirmalie; ca sd fie adevar trebule sd fie cel pulin
in doi, dintre care unul sd-1 primeascd prin convingere mijlocitd, adicd
prin verificare"?, iar verificarea se face dupa criteriile indicate si con-
sacrate de experienid, Se considera verificata, dupa parerea lui, accea
afirmatie care se dovedeste ca satisface nevoile de adaptare.

Conceptia autorului personalismului energetic despre adevarul
stiin{ific si despre criteriul lui, nu se deosebeste, cum vedem, de ideile
exprimate in cadrul diferitelor forme de idealism subiectiv. De altfel,
el nu neagd influentele de aceastd naturd. Considerarea adevarului ca
acord al afirmatiei cu sistemul in care se incorporeazd, sau ca acord
cu ,sistemul unei stiinfe speciale” este asemeni definitiilor date adeva-
rului de pragmatisti, de pozitivisti si semantici.

Cunostintele noastre despre lucruri nu sint adevdrate pentru ca
mai mul{i oameni sint de acord cu ele si nici pentru cd concordd cu
un sistem anume construit; din contrd, ele sint acceptate de oameni
pentru cd sint adevarate si concorda intre ele din acelasi motiv.

Adevarul ideilor si cunostintelor stiintifice se releva in activitatea
practicd si serveste societaiii sa-si creeze conditii tot mai optime de
viajd. N-ar putea indeplini acest rol, dacd ar fi inventate din materialul
propriu al constiintei. Cunostintele pot indeplini acest rol pentru ca
sint reflectdri adecvate in gindire ale insusirilor si raporturilor obiec-
tive, pentru c@ sint reflectéri ale legilor dupd care existd si se dezvolta
lucrurile din realitatea materiald obiectivd. Ideile si cunostiniele noas-
tre nu sint adevdarate pentru cd servesc la ,orientarea in viatd”, ci
servesc la ,orientarea in via{d’ pentru cad sint adevdrate — si sint
adevirate, pentru c¢d nu sint ,inventii si creatii” ale constiintei, ci
pentru ca reflectd adecvat Iucrurile existente obiectiv.

Observatiile juste din textele scrise de C. Radulescu-Motru cu
privire la un aspect sau altul al problemelor de care se ocupd, bundoara
consideratiile generale ce le face cu privire la problemele de psihologie
geneticd, privind unele caractere ale stiinfei, privind dezvoltarea stiin-
tei in funciie de dezvoltarea mijloacelor de cercetare si masurare, sau
privind rolul observatiei si experimentului in cercetarea stiintificd -— nu
schimbd caracterul concepiiei sale cu privire la cunoastere, la natura
si caracterele atribu’te de el adeviarului. In ceea ce este esenfial C. Ri-
dulescu-Motru std pe pozifiile idealismului subiectiv. Explicatiile pe
care le dd cunoasterii dezvaluie o conceptie cu porti deschise agnosti-
cismului scepticismului si fideismului.

9 Ibidem, p. 174.
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Criticind — si pe bund dreptate — conceptiile idealiste si metafizice
pentru care adevarul nu poate fi decit etern si absolut, C. Radulescu-
Motru cade in extrema agnosticd, sustinind c& in sti'nt{d nu se pot
cunoaste decit adevaruri relative, c& adevdrul logic si stiintific nu
poate fi decit relativ. Dindu-si insd& seamd cd raminind la aceastd con-
cluzie, ajunge inevitabil la scepticism, cautd o iesire care-l duce la
fideism si misticism. Faptul cd inventeazd, aldturi de adevarul logic-
stiintific cu caracter relativ, ,un adevar abso'ut” de natura extra-
rat'onald, de ,intuitie”, de ,cred'ntd” cum ii spune, rare nu poate fi
incorporat intr-o sistematizare stiiniificd, il situeaza pe ginditorul nostru
pe linia fideistilor.

Argumentele prin care sustine caracterul de relativitate al adeva-
rului stiintific, sint imprumutate din bagajul indeterministilor. Gasim in
lucrdrile lui C. Radulescu-Motru afirmatii de felul acestora: ., Adevdrul
este elaborare determinatd de pozitia relativd a omului de stiintd si de
mijloacele lui de mdsurare”!®, Lucréarile lui W, Heisenberqg pe terenul
micro-fizicii, scrie C. Radulescu-Motru, au dus la constatarea cd nu
determinismul ci indeterminismul este rezultatul la care ajunge mdsu-
rarea stiintificd!!. Si mai departe: , Teoria relativitatii si a indetermi-
nismului ne invitd sd ciutdm originea adevédrului stiintific in experienta
omeneascd ceea ce echivaleazd cu luarea unei atitudini opuse acelei cu
care se obisnuise logica veche”12,

Dar o concluzie care sd rdamind la ideea relativitd}ii adevdrului nu
poate conveni autorului concepiiei personalismului energetic, caci o
asemenea concluzie care duce la agnosticism si scepticism este in
dezacord cu ideile lui despre rostul si scopul omului in lume, cu ideile
lui morale si sociale. O asemenea concluzie ar duce omenirea la dis-
perare. Omul trebuie sd& aibd@ certitudini. Aceste certitudini pe care
omul le cauta si fard de care, scrie autorul, ,nu poate trdi“'? vin din
altd lume si sint cu totul de altd naturd decit natura adevdrului stiin-
tific. Intrucit ,induntrul istoriei si a timpului® adevarul nu poate fi
decit relativ, trebuie cdutat un adevar absolut, in stare sd asigure ome-
nirii certitudine si elan. Acest adevar, scrie C. Radulescu-Motru, vine
dinafara ,,istoriel si a timpului”.

Spre deosebire de adevarul relativ, adevédrul absolut — de intuitie
— nu se poate incadra intr-o sinteza stiinfificd intrucit acesta este un
adevar personal, un adevdar ,,de unul singur” care ,izvordste direct din
intuifia unui individ“*4, Nu se verificd, ci ,se trdieste de unul singur,
de mal muli{i cameni in acelasi timp, se trdieste succesiv de mai multe
generatii”. Este mai adinc si mal plin decit cel stiintific, intrucit nu

0 [hidem, p. 199.
" Ihidem, p. 15.
12 [hidem, p. 10.
3 Ibidem, p. 205.
¥ Ibidem, p. 225.
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apare dintr-o ,experientd redusi si mutilatd prin diverse intentiona-
litd}i culturale asa cum este adevdarul stiin{ific“!5,

Pozitia de pe care isi construieste conceptia si variatele influente
pe care le contopeste In aceastd conceptie nu-i dau posibilitate sa
ajungd la altd solutie. Iesirea din impasul agnosticist si scepticist n-a
putut-o gdsi decit prin postularea unui adevar absolut de naturad extra-
umand si extra-rationald. Rezolvarea stiintificd a problemel cunoasterii,
a problemelor logicii si adevarului nu putea fi datd decit de pe pozitiile
cdrora 1i se opune autorul conceptiei personalismului energetic.

4. Rezultd din cele relatate cd, desi face dese afirmatii ca-si inte-
meiaza filozofia pe stiintd si foloseste datele stiintei care, luate izolat,
sint valabile, C. R&dulescu-Motru construieste o conceptie filozoficd
nestiin{ificd. Desigur, critica pe carc o face concepiiilor materialiste si
metafizice cu privire la modul mecanicist in care interpreteaza pro-
blemele, constituie un element pozitiv in gindirea lui, dar acest ele-
ment nu este suficient pentru a considera stiin{ificd concepiia despre
care vorbim In ceea ce constituie esenia, aceastd conceptie cuprinde
idei de felurite nuanie imprumutate din filozofia idealistd; interpretarea
nestiintificd a problemei fundamentale a filozofiei, a raportului real
dintre constiintd si existentd determind caracterul concluziilor la care
ajunge ginditorul romén.

Acest fapt il determind sd refuze constiintei proprietatea reflectorie
si, ca urmare. sd combatd teoriile materialiste despre cunoastere ca
reflectare, si s& accepte poziiille idealiste polrivit carora cunoasterea
nu poate fi decit act de inventare a adevdarului din experienia proprie
constiintei. Acest mod de a intelege raportul dintre univers si constiin{a
are consecinfe asupra interpretdrii pe care o da problemelor de care se
ocupd, In primul rind asupra modului cum explicd originea, natura si
functia logicd a gindirii.

Dacd functia gindirii este aceea de a face selectie intre diferitele
afirmatii ,inventate” si de a ordona si sistematiza cunostiniele ce se
dovedesc, am vazut dupd ce criterii, adevaruri logice si stiintifice,
stiinta logicii se reduce la un complex de metode de selectionare si
ordonare a reactiilor si atitudinilor ce duc la adaptarea optimd, se
reduce ]a sistematizarea experienfei constiintel.

Conceptia stiintificg despre cunoastere nu neagd ideea cd cunostin-
tele isi au izvorul in experientd. Din contrd, afirma aceasta idee cu
toate dovezile. Numai cd experienta la care se referd nu este experienta
de care vorbeste. C. Radulescu-Motru; nu este creafia propriei noastre
constiinte. Cunoasterea pleacd de la experienta senzoriald, dar nu ra-
mine la ea. Se realizeazd intr-un proces complex de reflectare in forme
specifice a realitdatii obiective in constiinia omului. Este, cum zice
Lenin, un proces de reflectare bazat pe o serie de abstracfiuni, un
proces de constituire a nofiunilor, a legilor'®. Plecind de la experients,

15 Ibidem, p. 225.
Y.L Lenin, Caiete filozofice. Ed. E.S.P.L.P,, 1956, p. 152.
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cunoasterea se ridicd in mod dialectic la treapta logicd, la nivelul
cdreia functiile gindirii logice dau posibilitatea reflectadrii in constiinia
a lucrurilor obiective sub forma ideilor, a judecatilor, si nu numai
selectia si organizarea datelor experientei. Sistemul de legi si functii
logice nu e dat ,,a priori” in constiin{d ca o crestere din functiile pri-
mitive de adaptare ale organismului (altd formd de exprimare a
apriorismului kantian) el e cucerit de constiintd, fixat in constiinta ca
rezultat al repetdrii de miliarde de ori, in cursul practicii social-mile-
nare a omenirii, a reflectariii formelor si relatiilor obiective.

Legile si formele gindirii logice sint subiective prin forma lor; prin
modul lor de existen{d, prin continutul lor sint insd obiective. Ca func-
fiuni ale constiintei, legile g¢indirii logice au rolul de a oglindi in
formd specificd adevéarul obiectiv. Adevdrul nu poate fi ident'ficat cu
lucrurile. Adevdrate pot fi numai ideile noastre despre lucruri. Dacad
are dreptate cind se rdzboieste cu filozofii care confundd adevarul cu
lucrurile si vdd in adevdr ceva dat o datd si pentru totdeauna, C. Ré&-
dulescu-Motru greseste cind reduce adevarul la o simpld inveniie,
cind neagd continutul obiectiv al adevarului.

Prin continutul lui, adevdrul este obiectiv si nu subiectiv, cum il
vede el. Este relativ si absolut in acelasi t'mp. Caracterul de relativi-
tate nu inseamnd negare a elementului de absolut. Tnseamnd numai c&
cunostintele omului despre lucruri nu pot fi definitive dintr-o data, ci
cd ele se intregesc, se precizeazd, se desdvirsesc printr-o cunoastere
treptatd, si din ce in ce mai in esentd. Adevérul e relativ filndcd limi-
tele lui pot fi ldrgite, dar, in acelasi timp, cu toatd relativitatea, in el
existd elemente de absolut: ,Din punct de vedere al materialismului
modern, adicd al marxismului, conditionate din punct de vedere istoric
sint limitele apropierii cunostintelor noastre de adevérul absolut, necon-
ditionata este insda esenta acestui adevidr, neconditionat e faptul cd
noi ne apropiem de el“7 si nu in afara istoriei si timpului, ci inlduntrul
istoriei si timpului.

Adevdarul absolut poate fi cunoscut intr-un indelungat protes de
cunoastere. La descoperirea lui colaboreaza generatii si generalii si pe
mdsura dezvoltdrii productiei materiale, a tehnicii si a stiintei, ome-
nirea se apropie tot mal mult de el.

*

Ne-am ocupat in aceste insemndri doar de citeva d’n ideile dez-
voltate de C. Radulescu-Motru. Opera sa filozoficd insd cuprinde o
mare boqdtie de idei privind nu numai problemele teoretice ale stiinfei
si filozofiei, ci si probleme cu implicatii practice de sociologie, poli-
ticd, morald si culturd. Prezentate intr-o unitate si sintezd personala,
aceste idei alcdtuiesc un sistem filozofic denumit de dginditorul roméan
,personalism energetic”. Constituit in conditiile social-politice din {ara

7 V. . Lenin, Materialism si empiriocriticism, in ,Opere complete”, vol. 13,
E.P., Bucuresti, 1963, p. 146.
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noastrd din acea vreme si sub influentele unor ginditori idealisti de
diferite nuante, sistemul filozofic de care vorbim prezinta inchegdri
artificiale, fortate, elemente fundamentale contradictorii si are un ca-
racter idealist imbrédcat intr-un limbaj scientist. Prin vasta sa operd
desfasuratd de-a lungul a patru decenii din care putem desprinde multe
observatii si judecdfi juste, C. Rddulescu-Motru rdamine In istoria filo-
zofiei unul dintre principalil reprezentanii ai filozofiei idealiste dintre
cele doud rédzboaie mondiale.

O NMO3HAHMH, JIOTMKE M HCTHHE BO B3IVISOAX
MDbICJIMTENS K. POLYIECKY-MOTPY

(Pesiome)

HceneioBanie 3aHUMAeTCl HEKOTOPHIMH OCHOBHBIMH HICSMH, DA3BHTBIMH PYMBIHCKIM MBICJHR -
tenem K. Paayrecky-Morpy B ero ¢iuiocodckoil  cucTeMe, Ha3BAHHON ,,3HEPreTHUECKHM
nepcoHasu3Mom’’. ABTOP nNoKaspiBaeT posb, KOTOPYIO 3T0T (uuacccd Curpa’l B PasBuTHH
Ky/abTypel B PyMBIHHH B TepHOA MEXJAY ABYMS MHPOBRIMH BOHHAMIL M BBISIBJISET Takmxe
NOJIOXKHTENbEbIE daeMenTl ero ¢uiaccodun. TlokazeiBaeT, 0AHOBPEMEHHO, CTOXKHBIL H NIPOTHBGC-
peduBbil xapaktep 3T0H (uaocodnd. HecMoTps Ha MHOMKECTBO HeHHBIX HIell, M3I10XKeNnbix
B TPYJax DpYMBIHCKOrO MLICAHTEAS, HECMOTPS Ha HayuHble Januble, HCMOJIb3CBAKNLIE [
pa3paboTKe ero BO33peHHs, BLIBO:bl K KOTOPBIM OH NPHXQANT, NIaBHBIM ofpazoMm B cbiaacti
TEOPHH TMO3HAHHA H JCTHKH, ABAAIOTCA HenayusbMil. Pymbpmcxuit duiccod cTonT va nosnungax
ujeanusMa u Qujeusma. ABTop uccaeloBanus xapaktepusyver Tsopuectso K. Psaynecky-
MoTpy Kak HAEaJHCTHUECKYIO (HJAOCOMCKYIO cHCTeMy, COJeUCHHYID B CLHHEHTHCTCKHI f3bIK, a
dunocoha — Kak OHHONO H3 OCHOBHBIX NpeACTapuTeqell pyMbiIcKOfl  QHIOCODHH MexK Ay
ABYMS MHPOBBIMH BO[iHaMH.

ON THE KNOWLEDGE, LOGIC AND TRUTH IN THE CONCEPTION
OF C. RADULESCU-MOTRU

(Summary)

The paper deals with s~me essential ideas developed by the Romanian thinker
C. Rd&dulesc-Motru in his philosophical system called “energetic personalism”. The
auth-r shows the ro'e played by C. Ré&dulescu-Motru in the perind between the
tw~ w-rld wars and poirts out the positive elements of his philosophy. The complex
and centradictory character of this philosophy is then shown. Despite the valuable
ideas included in the papers written by t"is Romanian thinker and despite the
scientifical data vsed for the elaboration of his conceptions, the conclusions, espe-
cially th~se in the ‘ie'd ~f the the~ry of kncwledge, are nonscientif'cal.

His thinking pnositions and the inflences exerted on him "elong to idealism and
fideiem. The anth~r characterives C. Rd-dulescu-Motru’s works as being an ideal'stic
philosophical system evp-essel in a sc’entist lanquage and appreciates the philosopher
as teing one of the main representatives of the Remanian philosophy between the two
world wars,



VOLTATRE — GINDITOR STRAIN SPIRITULUI DIALECTIC

de
EUGEBN ROZSA

Este important sd se examineze spiritul metafizic din cauza cd
dominalia sa indelungatd cere o explicajie care, cel pujin in unele
privinie, este departe de a apare la prima vedere. Dar, mai existad si
un alt motiv. Un mijloc de reper necesar si important il constituie
punctul de vedere opus, fard de care studiul dialecticii risca sa fie
abstract?,

S-ar parea cd problema este lesne de rezolvat intr-o epocd — in
spetd secolul al XVIil-lea — dominatda de metafizicd, in privinia cdrela
n-ar trebui decit s& se scoatd in rellef trédsdturile cele mai importante,
spre a s% infatisa baza de sprijin cdutata. Dar este preferabil sd ne
refer'm la o anumitd gindire filozofica, in care spiritul metafizic a
fost in modul cel mai deosebit activ. Dificultatea constd in alegerea
justd a acestei conceplii, a acestei gindiri filozofice.

Se pare numai la prima vedere cd La Metirie ar reprezenta in
felul cel mai hotdrit unghiul de a privi de care intelegem sd ne ocu-
pam. Impresia aceasta dispare daca ne gindim la {aptul de mult stabilit
cd La Mettrie — cu toate ca vorbeste despre omul-masind — nu este
cu totul strda’n dialectcii, in special tocmai in domeniul care i-a fost cel
mai apropiat, al biologiei. Nu poate {i pus la Indolald cd opera lui
La Mettrie, in ansamblul ei, este o expresie puternicd a spiritulul meta-
fizic, mecan’cist. Dar La Mettrie nu refuzd sd vada existenta elemen-
telor dialectice, dacd le intiineste, si in mdsura in care este capabil
sd le recunoascd; La Mettrie nu este surd in mod absolut la vocea
dialecticii.

Existd insd in secolul al XVIll-lea un ginditor a cdrui conceplie
este evpresia purd a polului opus dialecticii, si acest cugetator este
Voltaire. S-a constatat si mai demult, si se recunoaste si in liferatura

! Vezi In acest sens stndiile publicate de autor in aceastd revistd: Concepliu
malterialistd-meca-icist@a si dialectica in , Etica* lui Spinoza (1962), Dezvoltarea ele-
mentelor dialectice in filozofia lui Spinoza (1967), Elemente dialectice In gindirea !ui
D. Diderot (1965), Elemente dialectice in gindirea Jui J. J. Rousseau (1966}
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mal noud de specialitate?, cad Voltaire sustine ideea invariabilitatii spe-
ciilor, neagd schimbarea naturii umane si in general se aratd antievo-
lutionist. In realitate insd este vorba despre mai mult. Pe Voltaire nu
I-am caracteriza just spunind despre el cd este sistematic ostil spiritului
dialectic. Distanlarea sa de dialecticd este si mai accentuatd: el este
cu totul strdin spiritului dialectic. Pentru el dialectica nu este ,altceva”
cl este ceva inexistent. latd de ce numai intr-un anumit sens putem
sd vorbim aici de opozilie, intrucit oporitia, in general, presupune
linie de contact. Or, intre Voltaire si dialecticd nu existd posibilitate
de intilnire.

Este si firesc, de altfel, ca punctul de vedere opus dialecticii, in
intelesul specificat, sa fie intruchipat intr-un ¢inditor ca Voltaire, omul
reprezentativ, in larqgd mdsurd, al secolului sdu, intrucit in epoca accea
tocmai aceastd orientare opusd, expresie a spiritului metafizic meca-
nicist, a fost cea dominanta. Just s-a remarcat ca ,,zadarnic am cduta
la Voltaire un sistem bine inchegat, si cu atit mai putin dogmatic.
Valoarea lui Voltaire ca filozof constd in procesul gindirii lui, in ten-
dinia si directiile acestel gindiri“3, Dar toate aceste tendinie si directii
ramin in cadrul metafizicii.

Dominafia aceasta a metafizicii, trebuie sa o spunem, n-a avut
nimic artificial; de altfel, spiritul metafizic a fost atunci nu numai

viabil, ci si creator. Nu se pot identifica fdrd rezerve — si in nici un
caz nu se pot identifica referitor la aceastd epocd de inflorire a meta-
fizicil — spiritul metafizic si sdracirea absoluta a realitatii. Metafizica,

consideratd pe plan general, inseamnd fara indoiald o sdricire esen-
tiald a vietii. Dar aceastd sdridcire esentiala nu este si totald. Intr-adevir,
impunerea unor limite fafelegerii lumii si vietii nu implicd lipsa de
sim{ pentru orice este nou, lipsa oricdrei receptivitaii fatd de descope-
ririle epocil. Dar aceastd sdrécire esenfiald nu a constituit o piedica
nici pentru relevarea anumitor realitdi{i bogate, rdmase ascunse pentru
gindirea epocilor precedente, si care intrd in cadrele determinate de
spiritul metafizic. Astfel se poate afirma c¢a in aceasta epocad spiritul
metafizic a fost incd departe de a-si folosi toate resursele si de a
exploata in intregime terenul siu, limitat dar intins. In consecin{d el
a putut sa fie, si a si fost de fapt in plin avint, in plind creatie. Rapor-
tul intre spiritul dialectic si cel metafizic, pdstrind, desiqur, trasaturile
sale esenliale, capdtd astiel si o anumitda nuanld determinatd de epocd,
datoritd faptului ca spiritul metafizic opereazd incd pentru a da tot
ce poate — si in epoca aceasta el mai poate oferi multe. Gindirea
lui Voltaire odglindeste cele doud aspecte ale acestel situafii.

Trebuie deci sd& ne ocupam de Voltaire, nu de La Mettrie si astfel
punctul de vedere opus dialecticii ni se reveleard intr-un fel neasteptat.
Este adevdrat cd acest moment neasteptat nu se prezinta decit in
contextul secolului al XVill-lea. In privinta secolului al XVIl-lea, re-

*Jean Wahl, Tableau de la philosophie frangaise. Paris, Gallimard, 1965.
2 C. . Derjavin, Vollaire, Bucuresti, Ed. de stat, 1949, p. 128.
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zultatul ciutdrii este cel scontat: acest unghi de vedere opus il repre-
zintd Hobbes.

Intr-adevar, in secolul al XVII-lea, prin Hobbes se ajunge, tot
ina‘ntind de altfel, la o sardcire marcantd a realitafii, in asa masura
incit, in legdturd cu acest filozof, Marx vorbesie, in acest injeles,
despre ascetism. Exemplul lui Hobbes aratd insd numai cd mari posi-
blhtatl oferite pot sd ramind si nefolosite. .

La Voltaire sdrédcirea esentiald a reahtam, merentd conceptlel me-
tafizice, mecaniciste este asociatd cu exercitarea unui sim} dezvoltat
pentru orice descoperire insemnatd si cu o imbogaiire a vederii reali-
tatii in mai multe aspccte foarte importante. Studierea lui Voltaire va
ardata deci caracterul complex al problemelor ce le ridicd metafizica,
dacd este privitd in manifestdrile sale concret istorice. Prin Voltaire
se poate vedea, intr-o forma purd, restringerea posibilitdtilor de pene-
tratie in realitate a ratiunii, restringere impusda de metafizicd. Exami-
narea concepiiei lui Voltaire ne aratd insd totodatd nu numai dominatia,
ci si vitalitatea incd neepuizatd, chiar aducatoare de imbogaliri, a spi-
ritului metafizic in secolul al XVIli-lea.

Cu atit mai mari apar meritele acelor ginditori, ca Diderot s
Rousseau, care meditind in conditiile vitalitdtii inca creatoare a spiri-
tului metafizic au putut avansa, in anumite puncte insemnate, peste
limitele fixate de metafizica.

Voltaire s-a gdsit in fata unei lumi avind caractere diferite de
cele pe care le-a prezentat sti'nfa secolului precedent. Lumii turbioa-
nelor carteziene i-a fost substituitd lumea atraciiei universale newto-
niene. Voltaire a recunoscut insemndtatea descoperirilor din epoca sa
in general, si importanta deosebitd a descoperirii newtoniene in spe-
cial, devenind, dupd cum se stie, unul dintre cei mai zelosi propaga-
tori ai fizicii lui Newton. Dar nimic nu l-a putut deter nina si se inde-
pdrteze de un anumit tip de intelegere a realitdiii: de tipul mecanicist,
metafizic. Se poate constata la Vollaire un simi ascutit pentru orice
noutate, dar totodatd si un atasament de o fermitate neschimbata fata
de modul de explicare mostenit din secolul trecut, Dacd recunoasterea
de fapt a importantei noii descoperiri 1-a silit sd vadd cd explicarea
mecanicistd nu este suficientd pentru lamurirea intreqului continut al
descoperirii, nici un moment nu s-a ¢indit la posibilitatea unui alt fel
de a explica; el a explicat din descoperire ceea ce s-a putut ldamuri
prin vechiul tip de intelegere, identificat cu insdsi rafiunea, si restul
a preferat sa-1 declare inexplicabil. Atractia universald este injeleasa
de Voltaire, intrucit ea explicd inireaga mecanicd cereascd. , Atraclia
este un lucru real, spune Voltaire, deoarece efectele sale se demons-
treazd si proportiile lor se calculeaza”. Dar in privinfa cauzei atrac-
tiel universale nu se multumeste sd se refere la o ignorare provizorie,
pe care progresul cunoasterii ar putea-o inldtura, ci renun{d pur si
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simplu la orice explicare. Tatd de ce declard: ,cauza acestei cauze este
in sinul lui Dumnezeu®! Dar fapt este cd atasamentul sdu la spiritul
metalizic avind chiar si consecinja aceasta, nu l-a impiedicat pe Vol-
taire sd recunoascd si sd aprecieze noul in corice domeniu.

Dar Voltaire a fost si in mod direct fata in fata cu dialectica si
nu s-a aratat capabil s o recunoascéd Voltaire a vizut intreaga im-
portant{d a descoperirii calculului difereniial si inteqgral. Dar n-a putut
sd opereze recunoasterea dialecticii, in-lusd in aceastd teorie, deoarece
pentru Volta‘re orice alta formd de intele-jere, decit cea mecanicistd,
a fost inexistentd. Iatd de ce, scotind in relief importanta acestei teorii,
declard totodata conftinutul el inexplicabil. Tatda cd Voliaire, care afirma:
.prin aceastd geometrie a infinitulut Newton a parvenit la cunostin-
fele cele mai subiime”, spune si urmadatoarele: , Aceastd metodda de a
supune peste tot infinitul calculului algebrei, se numeste calcul dife-
rential sau al fluxiunilor, si calcul integral. Aceasta este arta de a
numdra si de a masura cu exactitate ceva a cdrei existen{d nici nu se
poate concepe”s.

Intrequl pasaj compus cu tot atit de mult spirit ca frazele citate,
continind explicitdri si dezvoltdri, este foarte revelator pentru atitu-
dinea lui Voltaire. Ne muliumim insd cu citarea acestor pujine cuvinte,
deoarece ele rezumd ceea ce este esential din aceastd atitudine. Astfel
se vede cd, flind fata in fatd cu lumea complicatd prezentatd de stiinta
epocii sale si luind act de existenta acestel lumi in intregimea ei, Vol-
taire nu inteledae decit ceca ce se poate explica in mod mecanicist
metafizic. In felul acesta noul, desi rdmine in multe privinte nepatruns
de el, este in crice caz recunoscut si apreciat de Voltaire.

Dar nu trebuie si verbim aici numai despre s'mtul de a recunoaste
noul ce se prezintd si despre preluirea descoperirilor operate de alfii.
Este vorba aici si despre orientarea activd spre sesizarea noulul, despre
cdutarea a ceea ce n-a fost incd descoperit.

Orientarea acecasta devine evidentd, dacd avem in vedere si ideile
lui Voltaire despre cuncastere si dacd le privim prin prisma atitudinii
sale fa'd de lumea noud, prezentatd de stiinta vremii in care a trait.

Trebu'e sa vedem de ce atribuie Voltaire cunoasterii senzoriale un
rol accentuat, aproape preponderent, iar ratiunii o funcf{ie combina-
torie. Aici, desigur, se vddeste influenta lui Locke. atit de puternica in
secolul al XVIil-lea, care s-a manifestat in aceastd epocd prin scoa-
terea in relief aproape generald a valorii cunoasterii prin simiuri. Vol-
taire Insa e ma' indrédznet decit Locke, si afirmd cd aindirea este un
atribut al materie’, punind astfel subiectul cunoasterii, fard nici un
intermediu imadainar, in mod direct, fatd in fatd cu expermentul si
observaiia, intr-un cuvint cu experienta, apreciatd ca mijloc de baza
in descoperire, ca aducdtozre principald de nou in stiin{a.

1 lellres philosophigues, scrisoarea XV,
5 Ibidem, scriscarca XVIL
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Dacéd considera.n aceasta apreciere a cunoasterii prin simfuri in
toate consecinfele sale, ca si in legaturd cu tendinieie tundamentale
ale gindirii lui Voltaire, ne convingem cd aici nu s-a operat o simpla
schimbare de accent, ci s-a schifat o modificare importanld chiar in
concepiia despre adevar. Secolul lui Descartes tindea spre cunosiimie
certe si complet ldmurite, Voitaire insd stia cd stiinja, bazindu-se pe
experienid, poate sd aduca cunostinie de tipul acelora descoperite de
Newton, pe care el le considera ca neputind fi ldmurite in cauzele lor.
Nu putem sd nu constatam deci ca raminind fidel tipului de explicare
mecanicist, si chiar din cauza acestel fidelitdti, Voliaire s-a considerat
silit sa renunfe la caracteru! complet lamurit al adevdrului, pentru
a putea mentine atasamentul sdu la stiin{d. Desi n-a pardsit tipul meca-
nicist de explicare, nu s-a inchis in cercul restrins al cunostinielor,
explicabile dupd modelu! cartezian, ci scolind in evidenid importania
experienfei, a optat pentru stiinjda. Astfel s-a manifestat — ce-i drept,
numal cu pretul unei renuntdri importante — graba lui de a se arita
adeptul progresului stiinfei, precum si setea lui de a vedea madrirea
terenului cunostinjelor. Vitalitatea spiritului metafizic se dovedeste si in
felul acesta a fi puternicd, intrucit un ginditor atasat inlr-o madsura
atit de accentuata modului de explicare mecanicist putea sd se arate
ferm hotarit de a nu sacrifica stiinta. Este adevdrat ¢d in epoca aceea,
si chiar si mai devreme, ar fi fost imposibil ca un ginditor progresist
sa sacrifice stiinfa, ajunsa in acele secole sd {ie una dintre primele
valori, astfel incit s-a putut spune atit de frumos: ,,cel care a réamas
in afara stiiniei, a riscat sd ramina la periferia vietii”’. Dar trebuie sa
constatam totodatd cd spiriiul metafizic n-a incercat imposibilul si recu-
noastem cd in gindirea lui Voltaire spiritul metaltizic a rdmas respec-
tuos fatd de stiinta.

Dupd cum rezultd insa si din cele constatate pina acum, atasamen-
tul la modul de explicare mecanicist, metafizic a fdcut sa se creeze o
adevdratd préapastie Intre modul de explicare si progresul stiiniei, fapt
exprimat prin renunfarea lui Voitaire la adevarul complet lamurit. Nu
i-a fost lesne de a trece la acel nou fel de explicare, care sa inlature
aceastd prdpastie.

Ajunsi la acest punct, nu putem sd nu ne gindim la problema
raportului intre metafizicd si rajiune, asa cum ea se pune in legaturd
cu ideile lui Voltaire despre cunoastere. Existd un fel de ambiguitate
in acest raport. Punctul de vedere mecanicist, metafizic are caracter
rationalist pe de o parte, iar pe de altd parte In aplicare va airage
consecinte ce duc la religie, cel putin in formularea deistd: universul
vdzut ca o imens& masindrie presupune in gindirea lul Voltaire un
factor de punere in miscare. latd cd in cugetarea lui Voltaire se
creeazd si o incercare de fundamentare a renuntdrii la adevdrul .com-
plet lamurit. In orice caz Voltaire s-a oprit la aceastd ambiguitate.

$ Paul Hazard La crise de la conscience européenne, Paris, Boivin et Cie,
t. I, 1939, p. 162,
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Pliminarea acosteia na a fost usoard, deocarece putea {i asigurata in
mod definitiv numai inlocuind teoria universului identilicat cu o masi-
ndrie imensd, prin teoria despre autodinamica realitatii.

L3

Domeniul social-istoric se afla in centrul preocupdrilor lui Vol-
taire. Este incontestabil ca Voltaire a reinnoit istoriografia. Se poate
afirma ca in literatura de specialitate s-a realizat un fel de unanimi-
tate in interpretare, dupd care marele merit de a fi dat o orientare
noua istoriografiel Voltaire 1-a realizat prin reliefarea notiunii de civi-
lizatie. Astfel se dovedeste ca felul de a vedea mecanicist, metafizic
nu l-a impiedicat sd& facd in asa fel Incit istoriografia sd& se imbo-
gateascd si sd progreseze intr-o mdsurd remarcabild. Astfel Voltaire a
dat dovadd de spirit creator in modul cel mai accentuat in domeniul
in care spiritul metafizic nu putea patrunde decit ca un musafir nepoftit:
in domeniul istoriei.

Impermeabilitatea concepiiei sale fatd de dialecticd, cu consecin-
tele grave pe care le implicd, se manifestd si in domeniul acesta. Vol-
taire se aratd incapabil a se apropia de ideea dezvoltdrii istorice, el
nu-si poate insusi nici mécar ideea continuitadtii istorice, ardtindu-se
indiferent fa{d de orice tradiiie. Cu toate acestea, in cugetarea lui
Voltaire, concepiia mecanicista departe de a determina o s&rdcire a
obiectului istoriei, creeazd posibilitdti pentru a-1 imbogati. Aceastd im-
bogdtire se evideniiazd, desigur, in raport cu trecutul istoriografiei, si
cu prezentul ei de atunci, caracterizat de persistenta influeniei con-
cepiiei de facturd teologicd a lui Bossuet. Dar opera istoricd a lul
Voltaire nu include numai tendin{a de a inldtura din interpretare ele-
mentul teologic, ¢i are semnificatia de a fi bazatd, In mare masurd,
tocmai pe ideea civilizatiel.

Reliefarea ideii de civilizatie, astfel cum ea se prezintd in opera
sa istoricd, nu s-ar fi putut realiza fara indeplinirea unor anumite con-
ditii in gindirea lui Voltiaire, care pot fi considerate si drept schimbari
importante in conceptia generald a secolului. Fdrd s& intrdm in analiza
confinutului ideii de civilizatie, ceea ce ar cere un studiu aparte, putem
sd aruncdm o privire asupra acestor schimbari insemnate, si care se
referd pe de o parte la conceptia despre tehnicad, pe de altda parte la
felul de a considera arta si literatura.

Mairginindu-ne numai la comparatia intre secolele XVII si XVIII,
trebuie sa constatdm cd nu secolul al XVlIll-lea a descoperit impor-
tanta tehnicilor si a mestesugurilor. Cei mai mari ginditori ai secolului
precedent, Bacon, Descartes, Spinoza, aveau deja privirea indreptatd
spre acest domeniu. Secolul al XVIII-lea a preluat rezultatele obtinute
anterior In a considera tehnica drept o aplicare a stiintei si ca un
mijloc eficace de a mdri bundstarea, dar i-a addugat un element de
mare importanid: in secolul al XVIil-lea trece pe primul plan efectul
tehnicii si stiinfei asupra omului, considerat in ansambiul manifestérilor
sale. Voltaire vede in tehnicd un mijloc de a combate starile sociale de
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barbarie. Tehnica devine astfel, in conceptia sa, un mijloc civilizator,
face parte din arsenalul civilizatiei.

Nu numai secolul al XVIll-lea a fost insensibil fatd de ceea ce mai
tirziu va apare ca teoria artei pentru artd: chiar secolul al XVIi-lea
a cerut ca opera de artd si literaturd sa fie instructiva in sensul de
a servi ameliorarea morald. Secolul al XVlIli-lea a mal largit aceasta
problematicd, intrebindu-se de efectul pozitiv sau negativ al operei de
artd si literare nu numai asupra moralei, ci sl asupra moravurilor,
deschizind astfel perspectiva sociald. Voltaire, cu aproape intregul
sdu secol progresist, a inteles posibilitatea si realitatea efectelor pozi-
tive si a corespuns cerinfei de a furniza prin opere literare un confinut
de idei, identic cu un mesaj social. Practic aceasta a insemnat pregéd-
tirea ideologica a revolufiei burgheze nu numai prin lupta directa de
idei, ci si prin infinit de variatele mijloace indirecte ale artei si litera-
turii. Iar teoretic opera de artd si de literaturd, in privinfa efectulul ei,
a primit o noud dimensiune: dimensiunea social-istoricd, permitind ca
acest efect sa dobindeascd un caracter civilizator.

Dar condamnat fiind de propria sa conceptie de a nu putea infelege
dezvoltarea in general si deci nici dezvoltarea cilvilizatliel, cum va
putea Voltaire sa puna la baza operei sale istorice ideea de civilizatie?
Dacd dezvoltarea nu poate intra in sfera gindirii lui Voltaire, diversi-
tatea, varietatea formelor istorice nu este incompatibild cu spiritul
metafizic. Tocmai in felul acesta i se contureaza lui Voltaire solutia.
Avind viziunea diversului istoric, fard a se dezmin{i ca cugetdtor meta-
fizic, Voltaire a putut sa-si rezerve, in domeniul istoriei, un larg teren
de cdutare a noului.

Ideea de civilizatie apare deja in Histoire de Charles XII, unde
regele Carol al Suediei, rege cuceritor, este opus lui Petru I al Rusiei,
suveran civilizator. In Siécle de Louis XIV ideea de civilizaiie se afla
in centrul conceptiei sale. In Essai sur les moeurs et 'esprit des nations
ideea aceasta dobindeste o imensd perspectivd istoricd, iar in Histoire
de 'empire de Russie sous Pierre le Grand ea primeste o larga aplicare.
Din aceasta opera istoricad se degaja ideea formelor de civilizatie dife-
rite. Voltaire zugraveste si societd}i extraeuropene, si vorbeste cu o
caldd apreciere despre societatea Indiei si a Chinei. Nu este vorba de
diferite tipuri de civilizatie cu ruperea brutald a unitdjii. Aici se reali-
zeazd mai degraba trecerea de la unitatea europeand la unitatea uni-
versald. Civilizatia, asa cum o concepe Voltaire, are un caracter uni-
versal uman, cu scoaterea in relief cit se poate de accentuaia a
diversului in sinul acestei unitati universale.

Candide nu este singura operd strdlucita a secolului al XVIil-lea,
care are in egald maisura valoare literard si filozoficd. In aceasta pri-
vin{a primul loc il ocupa, fara indolald, Le Neveu de Rameau. Dar a
afirma — si afirmatia aceasta se impune — cd& Candide este compara-
bila acestei opere a lui Diderot, inseamnd a da o foarte inaltd pretuire
operei lui Voltaire.
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Candide desigur nu este opera istoricului Voltaire. I'antezia galo-
pantd a poetului isi d& aici curs liber. Dar foarte semnificativ este ca
se poate vorbi despre conceplia lui Voltaire privind istoria, referindu-ne
si la coniinutul acestei mici capodopere. Acest continut nu este sirdin
istoriei, deoarece in cdldtoria ce se efectueazd aici, se intilnesc forme
sociale care cu toate ca coexista, se afld la diferite niveluri istorice.
Dar faptul cd pentru Voltaire printr-o céldtorie in prezent se poate
atinge, in fond, trecutul istoric, devine oarecum simbolul metaftizicii.

Ideea de civilizatie se contureazd Inir-o larga ¢eneralitate In
Candide. O mare varietate de societdli este prezentald. Este zugravit
un minuscul stal german cu regim feudal; este desemnat statul comercial
modern al Olandei,, cu aspecte pozitive puternice, dar evind si o anexa
coloniald; dupa Portugalia este ardtatd si republica teocraticd a
Paraguavyului; nu este uitata nici ,starea naturala”, ce se afirma aici
sub aspectul vietli unu. popor ,natural”, care in primitivitatea sa
numai natural nu este; nici Parisul nu este infatisat numail prin trdsa-
turi avantajoase, in acest oras al marei arte teatrale avind rol impor-
tant fanatismul si coruptia; Venetia se reliefeaza ca orasul pldcerilor;
un rol insemnat are {ara utopica Eldorado.

Dar care este raportul intre aceste diferite feluri de moravuri, intre
aceste societati diverse? Sigur este c¢d nu exista intre ele nici un fir
unitar si astfel avem aici o serie de tablouri. Astfel si prin aceastd
opera — la care nu ne putem astepta la exactitatea faptelor, dar in
care gdsim precisa intruchipare artisticd a unei conceptli bine contu-
rate —, se dovedeste cd istoria pentru Voltaire inseamnd o serie de
forme, o serie de tablouri, bogadtia istoriei constind pentru el In bogata
diversitate istorica.

Dar faptul ca intre diferitele forme de civilizatii nu existd nici un
fir unitar, cd8 la Voltaire nu existd nici mdacar ideea unul progres
linear compatibil cu spiritul metafizic, reveleaza o laturd a conceptiei
sale care merita sa fie analizata. De altfel nu este exact a afirma ca
dupa Voltaire trecutul este constituit numai din dezordini neremediate.
Au existat si in trecut perioade stralucite de triumf vremelnic al luminii,
ca cele apdrute sub domnia lui Petru cel Mare, a lui Henric al 1V-lea
sau Ludovic al XIV-lea. Dar de unde provine lungul sir de dezordini
si cum se formeaza rarele sclipiri ale luminii? Voltaire incearca a da
o explicatie in primul rind atribuind un rol considerabil marilor perso-
naje istorice. El n-ar fi de altfel fiul secolului sdu dacd@ n-ar avea o
concepltie specificd in aceastd problemd si n-ar considlera drept mare
personaj istoric decit pe cel care este luminat, Oricum insd, rdmine
nerezolvatd problema aparitiei si a marelui personaj istoric, chiar
astfel prezentat. Concluzia inevitabild este ca Voltaire acorda un foarte
mare rol hazardului in istorie. Diversul istoric are si acest aspect de
intimplare.

Dar oricit de mare rol ar avea, hazardul nu este dominant in istorie
si in nicl un caz nu face ca viitorul sa fie plin de incertitudini, iar, in
consecintd, prezentul sa fie dezolant. In caz contrar ratiunea s-ar in-



VOLTAIRE ~— GINDITOR STRAIN SPIRITULUI DIALECTIC 129

clina in fala hazardulul, dezminiindu-se astfel. Voliaire are insad deplind
incredere in ratiune si este convins cd prin operele raliunii, constituite
prin cunostinje descoperite si prin aplicatitle lor acumulate pind in
epoca sa, si care deschid calea cdtre marea operd de luminare a ome-
nirii, triumful ratiunii este asigurat. Astfel, desi atribuie un rol atit de
mare hazardului, conceptia lui Voltaire constituie totusi un important
apel la rajiune, un tel de avertisment insistent la adresa acelora care
concep hazardul ca fiind dominant in istorie.

Admitind posibilitatea invingerii hazardului, Voltaire fundamen-
teazd in esenid lupta sa si lupta secolului sdu, care a constituit pregda-
tirea ideologicd a revoluliel burgheze din Frania. Nu este nevoie a
analiza pe larg aspectul acesta atit de bine cunoscut al operei lui
Voltaire. Dar nu este superflu de a cduta in aceasta sferd a luptei sale
si trdsatura prin care se reliefeazd actualitatea lui Voltaire. in com-
plexul sau de idei, in slujba acestel lupte un rol deosebit de mare il
ocupd ideea dreptdiii sociale, ideea de a se opune nedreptdfii cauzate de
intoleranida, de {anatismul religios. Ironicul Voltaire, nelips:t de pre-
judecdil, n-a fost un cavaler al dreptatii absolute, dar cruzimea in orice
formd a provocat totdeauna revolta sa adinca. Repulsia sa necondijio-
natd faja de orice cruzime a constituit baza atitudinii sale de principiu
impotriva nedreptdtii. S-a mai sustinut ca din perioada celui de-al doilea
razboi mondial conceplia aceasta a dreptdjii s-a reactualizat’. Farddele-
gile fascismulul si ameninjdrile neofascismului au avut, desigur, efectul
de a reacduce in actualitate si acest aspect al luptei progresiste.

Dacd in concepiia sa despre lume deistul Voltaire face apel la
dumnezeu, viala umand o e.plicd fard a se referi la vreun factor
supranatural, nerefinind teza in general susiinuta de deisti despre ne-
murirea sufletulul. Fentru concretizarea acestei orientari indrédznele,
Voltaire a incercat mai muilte formuldri ale problemei morale. Existd,
fara indolala, la Voltaire tendinta hedonistd. Gas.m la ei si formula
unitdfii intre sentiment si rajiune, cu un accent voltaireian pe rafiune.
Dar se pare cd peniru el fundamentald este concepiia despre omul
caracterizat prin faptul ca traieste in mijlocul unei civilizaiii. Exa-
minind aceasta chestiune, sa ne reintoarcem la Candide.

Omul care trdieste in diferitele forme social-istorice, este repre-
zentat aicl aproape numai prin figuri cu grimase. Nici femeile nu sint
crutate. Grotescul si, de ce sa n-o spunem, absurdul se afirma din plin.

Dintre ginditorii din trecut, in primul rind acei care s-au dovedit
o fi dotati cu simtul de a sesiza absurdul, pot fi considerali ca ducind
prin ideile lor un {el de polemicd cu cei care astdzi susiin teorii despre
absurdul in viata umand. Voltaire este unul dintre acestia. Astfel ia
forma unui fel de avertisment convingerea sa ca absurdul poate intra
si pairunde in variate forme, totdeauna degradante, in viala umang,
dar cu toate acestea nu poate face parte niciodatd din firea omulul.

“René¢ Pomeau, Voltaire 1959, in ,Europe”, mel—iunie 1959, p. 44—45,

§ — Philesephia 1988
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Alaturl de formele sociale cale au produs masti cu strimbaturi, in
Candide este infajisata intr-adevar si jara utopicd Eldorado®

Prin aceasla insd nu s-a rezolvat incd problema interpretdrii lui
Voltaire despre om, cu atit mai pujin cu cit a infelege raportul intre
mesajul inclus in partea referitoare la Eldorado si iformula finala a
lucrarii, constituie o problemd nu tocmai simpld. Zugravind Eldorado,
Vo:taire prezintd acele valori pe care le considerd permanente si in
care se recunoaste raliunea: stiinta si munca. Intr-un contrast izbitor
cu aceastd expresie a aspiraiiilor inalte pare s& fie {ormula finald: s&
cultivam numai gradina noastra®.

Contrastul se estompeazd insd, dacd {inem seama de ironia lw
Voltaire fajd de propria sa prezeniare, ironie exprimatd prin alirmatia
cd aurul doar atunci va fi fard valoare pentru oameni cind chiar si
strazile vor fi pavate cu aur, ca in Eldorado. Nu se exprimd oare astfel
necesitatea de a inlatura ceea ce in infdjisarea utopiel sale este consi-
derat de Voltaire ca himeric? Conirastul se estompeazd si mai mault,
daca ne gindim la sensul adevdrat al formulei {inale, poate mult mai
bogat decit intelesul relevat de mulii interprefi. S& nu uitdm cda truda
pasnica de fiecare zi, chiar si limitata — care consideratd in sine poate
sd para {drd perspectiva -—, constituie in fond o activitate care nu este
straind civiuzaiiei; sd@ nu pierdem din vedere cd in munca exprimata
in formula lui Voltaire existd elemente pe care nu le separda o préa-
pastie de aspeciele Inalte ale civilizajiei, ce pot duce la ele; credem céa
nu ne inselam presupunind cd pentru Voltaire continutul formei finale
inseamnd In pr.mul rind acel aspect al civilizaliei care este la addpostul
hazardului. Astfel considerata formula f{inald exprimd, cu o modestie
cit se poate de adincd, un atasament neschimbat fatd de civilizatie si
fata de opera civilizatorie, atasament care, in sensul conceptiei lui
Voltaire, este identic cu aspiratia rajionalda a omului.

Ideile lui Voltaire referitoare la cunoastere si privind explicarea
realitdiii social-istorice ne permit sd vedem in ce constd, in conceptia
sa, rajiunea.

Este fdrd indoiald just a considera ca ratiunea conceputd de Voltaire
este abstractd, cda ea se autolimiteazda prin recunoasterea unui ,prim
motor” si ca in privinia interpretarii realitdtii sociale ea isi da o baza
idealista. Ratiunea lui Voltaire este abstractd in sensul cd, in unilate-
ralitatea ei metafizicd, este incapabild sd sesizeze realitatea ce se
manifestd in dezvoltare. Dar aceasta nu inseamnd cd neputincioasa
faid de sensibilul divers si faia de cerintele. actiunii, ea ar fi rupta
in general de realitate; din contré: ratiunea, asa cum o concepe Voltaire,
este inseparabila de cunoasterea prin simturi, foarte mult accentuatd,
si se manifestd ca forja civilizatorie intr-un inteles larg al cuvintului.

8 Cundide ou I’optimisme, cap. XVII si XVIIL
® Ibidem, cap. XXX,
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Ginditorii progresisti din Franta secolului al XVIil-lea toti fiind,
in fond, pregatitorii ideologici ai revolutiei burgheze, nu au fost toii,
in acelasi inteles, fii al epocii lor. Voltaire a fost omul secolului sdu,
in sensul cd gindirea sa a fost expresia puternicd a clasei care fiind
in ultima faza a ascensiunii sale, s-a pregatit sd ia puterea cu asalt
revolutionar. Dar Diderot si Rousseau, exponenti ai micii burghezii, nu
au luat in considerare in mod exclusiv numai problemele in ale cdror
rezolvare burghezia revolujionara s-a afirmat ca fiind in mod direct
interesatd. Diferenta aceasta se contureazd foarte bine pe terenul pro-
blemei economice. Si Voltaire vede puterea banilor, ca de altfel mulii
altii in aceastd epocd, mult mai mulil decit se presupune in general.
Dar Voltaire nu face decit sda o constate, , Puterea nefastd a banilor”
constituie insa o problema aducatoare de framintdri peniru Diderot si
Rousseau. Pentru acesti ginditori, se pare cd intr-un oarecare fel
existd si un viitor mail indepdrtat. Nu au patruns, desigur, in mod
constient, in nici o formd, in acest viitor mai indepdrtat, dar o oarecare
disponibilitate in aceasta directie este treaza in el. Este interesant de
remarcat cd elemente dialectice se constata nu la Voltaire, ci la Diderot
si Rousseau, cugetdtori care, dobindind un orizont mai larg, pe baza
acestei disponibilitdt{i s-au putut apropia mai mult de complexitatea
realitatii si vietii.

BOJBTEP — MBICJIHTE/b YY Kb AHUAJTEKTHYECKOIO AYXA

(Peswnme)

ABTOD CTATBM MOKa3wBaeT HEOGXOIHMMOCTbL HCC/JAelOBaHHA O MeTadH3MKe KaKk A1s obbsc-
HEeHHs ¢€ JJ0ArOBPEeMCHHOrO TOCnoicTBd, TaK M ANl BHIABJIEHHA 3HAYeHHA JAHANEKTHHeCKHX
5/71€MEHTOB, KOTODble NMPOABHIY cefda H BO BPeMA 3TOTO IOCNOACTBA.

C 5THX TOUeK 3peHHA paccmartpiBaetcs Muliliende BoabTepa — HaHGosee XapaKTepHOe
BhpaXeHue Metaduanueckoro ayxa B XVIll-om sexe.

ABTOp noxasplBaeT CylleCTBeHHOe obefHerne JefCTBHTTBHOCTH, ApHCYltee JI060H dopme
MeTaU3HKH, H noA4€pKHBaeT H IIPOsABJEHHS BOCNPHATHS HOBOIO B paMke, OnpelenéHHOR
MeTaDUSHUCCKHM AYXOM, MMEIOWMM emé CHAbHYIO TBODYECKYIO JKH3HECNOCOOHOCTH B 3TY
3110XY.

3t acmexkTsl nofYépruBalorTest B MulivtennH BouawTepa. Iloniimaemblll M pasyMm ssas-
ercst abCTPAaKTHLIM, B TOM CMBICAE, UTO 3TOT PA3yM HeCcnocoOeH NOHSTH CAOXKHYIO AeHCTBHTENb-
HocTh B eé passuTHH. OJHAKO 3T0 He 03HAUACT, YTO Pa3yM OTOPBAH OT OGO CTOPOHHL JeicT-
BUTEJBLHOCTH. PajyM, Tak Kaxk nmonumaer ero Boabrep, HeoTleNHM OT NMO3HAHHS NOCPeACTBOM
UyBCTB H HanpanJen K ONLITY. O,’l[iaKO Pa3yM HaxXOLUTCH B HEPA3DPLIBHOM €AHHCTBE H C €0
IUBHAH3ATOPCKOH AeATEAbHOCTBIO, NIPUUEM HAesl LUBHJAH3ALMH JEeXHT B OCHOBE €ro B3rvisia
Ha HCTODHIO H B LCHTPe ero uicil o uedopexe.

Tem Goasule 3acayra Muicanteaeil, kax Jluipo n Pycco, koropwle, pa3BépThiBasg CBOK
JeATeBHOCTb B VCJIOBUAX rocnolcrsd MeTadH3iKH H HCIBITHIBAsE 3HAUHTeNbHOe €€ BJHSHHE,
CMOTJIH BCEé Ke NPOSIBUTB H CiJIbHbie AHATeKTHYECKHe 3JeMeHTh B 300Xy, B KOTOpOH emé
He HCUepPNasiach BO3MOXCHOCTb MeTa(H3H4YeCKOro Ayxa K BOCHDHSITHIO HOBOTO B Pa3jiH4HHIX
obsactsix.
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VOLTAIRE, PENSEUR ETRANGER A L’ESPRIT DIALECTIQUE
(Résumé)

On expose au préalable la nécessité d’une étude sur la métaphysique, tant
pour expliquer sa domination de longue durée que pour mettre en relief I'importance
des éléments dialectiques qui se sont affirmés méme sous 'empire de la métaphysique.

C'est & ces points de vue quon examine la pensée de Voltaire, qui ful
Pexpression la plus caractéristique de l'esprit métaphysique au 18e siecle,

On décrit P’appauvrissement essentiel de la réalité, inhérent & toute forme
de métaphysique, et l'on insiste sur les manifestations du fait d’avolr saisi le
nouveau dans le cadre déterminé par Desprit métaphysique, lequel conserve une
puissante vitalité créatrice a cette époque.

Ces aspects se trouvent nettement caractérisés dans la pensée de Voltaire.
La raison telle qu’il la concoit est abstraite dans le sens qu’elle se montre incapable
de comprendre la réalité complexe dans son développement.

Toutefois cela ne signifie pas qu’elle serait détachée de tout aspect de la
réalité. La raison telle que l'entend Voltaire est inséparable de la connaissance
senscrielle et reste orientée vers Pexpérience. Mais en méme temps la raison
constitue une unité indissoluble avec son oeuvre civilisatrice, 'idée de civilisation
¢tant 4 la base de la conception de Voltaire sur Thistoire et au centre de ses idées
sur ’homme.

D’autant plus grand est le mérite de penseurs tels que Diderot et Rousseau
qui, dans les mémes conditions de domination de la meétaphysique et sous son
emprise encore vigoureuse, cnt pu dégager néanmoins de puissants éléments
dialectiques a une époque ou laptitude de Dlesprit métaphysique a saisir ce qu’il y
avait de peuf dans différents domaines, n’était pas encore épuisée.



Sociometria. Literatura sociologicd a
facut in ultimii ani progrese irsemnate
pe linia volumului, variet&tii tematice si
a calitdiii publicatiilor. In acest cadru
este demn de amintit eseul critic al cer-
cetdtorului clujean A. Mihu*,

Cititorii unor reviste ca Lupta de clasd,
Probleme de filozofie etc., sint familiari-
zati cu unele censtante calitative ale stu-
diilor ce apar sub acest nume: seriozita-
tea informatiei, incinatie spre speculatie
teoreticd, finefea analizelor, eleganta sti-
lului etc. In cartea la care ne referim,
toate acestea sint subordonate meritului
incontestabil de pionierat. Autorul abor-
deaz¥, pentru prima datd din unghinl de
vedere al cugetdrii marxiste, glo™al si
sistematic, problematica complexd a so-
ciometriei, disciplind socinlogicd ndscutd
si dezvoliatd in Occident, care isi in-
dreaptd atentia spre studiul raporturilor
preferentiale din cadrul grupelor sociale
mici.

Conjunctura in care Isi

face aparitia

lucrarea, amplificd posibilitdtile evalud-
rii el Tipdrirea cariii coincide cu mo-
mentul in care sociometria a cistigat

teren considerabil in sociologia burgheza
contemporand, a reusit sd-si contureze
destul de clar obiectul de studin, de-
tine un sistem categorial si metodologic
propriu (indiferent de consistenta lui),
dar are posibilitd{i de dezvoltare I'mitate
dacd rdmine pe platforma filozoficd si

*Achim Mihu, Sociometria. Eseu critic,

Ed. pol., Buc., 1967. 333 p,

NOTE §I
RECENZII

de clas¥ pe care este sitratd momentan.
Depdsirea s-ar putea realiza de pe pozi-
tiile gindirii materialist-dia’ectice care
are preqgdtite fundamentele intelegerii co-
recte a problematicii grupurilor mici, dar
care din mective mai mult sau mai pu-
tin justificate n-an avut pind in prezent

preocupdri sistematice si  cxprese in
acest drmeniu. Flaborarea une’ micro-
socinlegii  stiintifice {dupd c¢'m se ex-

prim& autorul), ar putea valorifica cu-
ceritile cercetdterilor burghezi, ar com-
pleta o lacun¥ de proportii si confinut
de loc  neglijabile din  socinlngia
mar~istd, si ar rdspunde unor cerinte
pract'ce ale s~c'etd*ii contemporane, in
care rolul grup ri'or mici primeste di-
mensiuni si sensuri n~i, sporite.

Prezentind svccint istoricul sociome-
triei si discutiile in jurul definir'i aces-
teia, A. Mihu ne sugereard cemplexi-
tatea miscarii sociometrice si imposibili-
tatea tratdrii e! exhaustive in cadrele
acestel cdrli. Autorul §si propune pre-
zentarea doar a principalelor idei si me-
tode sociolegice ale Iui J. I Moreno
wees stiut fiind faptul cd ele au fost ela-
borate in modul cel mai cuprinzidtor si
cd au exercitat cea mai mare influent3
asupra cercetatorilor sociometristi®
(pag. 10).

Pe acestea se bazeazd cuprinsul tema-
tic al cdartii care se distribuie pe doud
sectiuni, prima analizind sistemul de ca-
tegorii si principii ale sociometriei, iar
a doua, de proportii mai reduse, prezen-
tind metodele si tehnicile cu cea mai
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mare circulatie si utilizare din literatura
sociologicd si psiho-sociologicd.

Cum este si firesc, punctul de plecare
al expunerii il constituie prezentareca
discutiilor si opiniilor formulate de-a
lungul citorva decenii, in jurul proble-
mei definitiei sociometriel. Ele se gru-
peazd In doud orientdari principale,
distincte si divergente. Una, de facturd
empiristd, reduce sociometria la ,...un
aspect al ei, anume la unele procedee
pur tehnice de mdsurare, calculare, or-
donare si prezentare qraficd a unor
fenomene sociale si psihologice® (pag.13)
si alta, pe care se situeazd Moreno in-
susi, sustine necesitatea unei elaberdri
si a unei fundamentdri cit mai teoretice
a sociometriei. Cea mai mare parte din
adeptii acestei orientdri definesc socio-
metria ca fiind stiinta care se ocupd cu
studiul relatiilor preferentiale. Pozitia so-
cioloqului clujean in aceastd chestiune
se relevd din aprecierea explic'td cd op-
tica empiristda este unilatera’a ({indi-
cindu-ne si rdd&cinile ei istrrice} si din
meticulozitatea cu care a construit ima-
g'nea clard a sistemului socirmetric. Din
noianul de idei si categorii, autorul
aleqe pe cele mai suqgestive si necesare
infelegerii spiritului sociometric de spetd
moren’and.

Datele prerentate sint suficiente si edi-
ficatoare pentru concluzia primd c&
avem de-a face in cazul socinmetriei cu
o conceptie idealist-subiectivd, metafi-
zicd si de facturd psihologistd (acordd
rolul primordial, determinant in viata
sociald constiintei  individuale), care
constituie sursa permanrentd pentru o
serie de limite ce-si lasd amprenta pe
explicarea detal’atd a fenomenclor cer-
cetate. Autorul suliniazd caracterul ne-
coincident al raportului dintre imaqinea
socinmetricd desnre ,universul social* si
realitatea snciald insdsi, fapt semnalat
si de unii ginditori renumiti, uneori sim-
patizanti ai lui Monreno, cum ar fi de
exemplu Gorvitch. Imaninea sociometricy
asupra societdtii generale este incompletd,
evcluzind o bogatd serie de fenomene
ale existentei sociale, ale suprastructurii
si chiar importante crmunitdti ca natiu-
nea poporul. Srciometria nu sesiveazd
factorul cu adevidrat determinant al vie-
tii sociale (modul de productie), ridicind
la acest rang interrelatiile dintre con-
stiintele individuale.

In lumina celor spuse considerim im-
portantd sublinierea c8 sociometria, prin
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unilateralitatea e, nu numai c¥ nu este
o imagine de ansamblu asupra lumii
care sd fi revolutionat gindirea sociald
si sd8 fi depdsit marxismul — asa cum
are pretentii Moreno —, ,,dar nici madcar
una care sd se ridice la indltimea unor
sisteme sociologice idealiste care si-au
cistigat un loc in istoria socielogiei, cum
sint, de pildd, cele ale lui A, Comte,
H. Spencer, Durkheim, Tarde, Leopold
von Wiese ete. Bineinjeles, distanta din-

tre ea si conceptia materialistd asupra
istoriei  este incomparabil mai mare”
(paqg. 21).

Baza cdrtii o constituie capitolele de-
dicate studierii amdnuntite si sistematice
a cateqgotiilor si problemelor care lamu-
resc obiectul socinmetriei, adicd fenome-
nul cemplex si interesant al relatiilor
interindividuale si locul lor in viata so-
ciald.

Urmadrind cerintele unei critici  stiinti-
fice. autorul porneste anraliza conceptiei
sociometrice de la sublinierea meritului
ei, ecential <i de netdgaduit, de a fi
abordat nn aspect real si general al vie-
tit scciale, Complexitatea si rolul  ei
decurqg din poritia ,strateg’cd’ a relatii-
lor interindividuale si a grupurilor mici
in contextul qeneral <ocial, adicd  din
situarea lor la intersectia dintre individ
si sncietatea in ansambln, Complexitatea
fenomenului  cercetat impune abordarea
i multilaterald. din unghiul de vedere
al mai multor discipline ca: filozofia, so-
cirlngia. psiholoaia,  axinlogia etc. Cu
acest prilei se subliniard influenta exis-
tentialismului  cu  coleraturd misticd, a
scolit psih~logice do <ocinlegie si a freu-
dismnlui asupra conceptiei lui Moreno,
completind cu nuvante  nel imaginea
noastrad aencrald desnre sociomefrie.

Pe parcursul expunerii  se  impletesc
arm~nins: straduinta awtorului de a dez-

valui tot ceca ce coste porzitiv in cu-
noasterea sociometricd, cu critica con-
secventd a limitelor si lacunelor care

decurg din caracterul ei general idealist
si metafizic.

Snciometria a surnrins fete reale si in-
teresante ale relatiilor interindividuale,
explicindu-le en ajuntorul wnei cuite de
cateqorii ca telc-element, intilnirea. crea-
tivitatea, spentaneitatea, preferinta,
grupul mic, rel ete, dar n-a putut fi con-
secventd in devvdluirea esentei, amplorii,
rolului lor in diramica vietii s~ciale. Din
sinteza accestor limitn se constitnie tevza
fundamentald teoreticd a sociometriei cd
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relatiile  interindividuale preferentiale
din cadrul microgrupurilor sint deter-
minante in dezvollarea vietii sociale.

Un merit deosebit al cartii este expli-
carea superioritdfii sociologiei marxiste
in posibilitdtile intelegerii corecte  si
complexe a problematicii  abordate de
sociometrie. Autorul se referd la o serie
de feze fundamentale ale conceptici ma-
terialismului istoric care explicd de ce
marxismul, cu toate ¢d n-a avut preocu-
pdri exprese in acest sens, e capabil sa
inteleagd corect natura, dialectica rela-
fiilor interindividuale, adevdratul lor loc
si rol In viata sociald.

Spiritul  analizel materialist-dialectice
constituie o garantie si pentru obicctivi-
tatea si mdsura aprecierilor cu privire
la functia transformatoare, curativd a
mijloacelor sociometrice, Fara sa igno-
reze aportul lor la {mbunatdiirea rela-
tiilor dintre oameni in diferite domenii

ale wvietii sociale, chiar socialiste, ea
oferd argumente temeinice impotriva
teoriei moreniene cu caracter utopic,

conform cdreia viitorul ar rezerva ,re-
volutiei sociometrice” rolul de transfor-
mator al vietii sociale,

Din capitolele pdrtii a doua a lucrarii,
consacratd metodelor sociemetriei, retine
atenfia In primul rind modul caracteri-
zdrii generale a acestora, modul surprin-
derii corelatiilor lor cu ceea ce este
teoria sociometricd {mai ales moreniand)
si modul desvaluirii resurselor pe care
le au in alte realizdri ale cunoasterii
umane.

Principalele metode ale cercetdrii so-
ciometrice: testul socicmetric, saocio-
grama, soctomatricea, psihodrama etc,
sint prezentate amdanuntit si accesibil.
Momentele fundamentale ale functiunil
lor sint descrise cu multd rabdare. Acest
fel de prezentare este valoros din cel
putin doud puncte de vedere, El permite
cititorului nu numai 538 afle ce sint me-
todele sociometrice ci si care sint caile
si detaliile folosirii lor in analiza micro-
grupurilor sociale. Acest lucru este cu
atit mai necesar, cu cit, In cercetarea
noastra sociologicd, sociometria si me-
todele el isi fac abia inceputul. Autcrul
insistd asupra modulul concret de elabo-
rare si aplicare a unui test, sociograme,

psihodrame r~tc. mai ales din convinge-
rea fermd cd aceste metode trebuie sd-si
ocupe locul si sd-si indeplineascd rolul
lor curent in invest'galia realitatii
noastre sociale, in elaborarea unei ima-
gini teoretice marxiste cit mai bogate
despre om si conexiunile Jui de viata
sociald. Din aceastd convingere se si
naste chemarea elabordrii cu mijloace
teoret.ce si metode complexe a ,micro-
sociologiei* inarxiste, a tlecriei snciolo-
gice a ceea cc in verigile vietii sociale
sint micregrupurile.

Scrisd cu suflet  si talent, cu spirit
deopotrivd analitic si sintetic, lansatd pe
tercnul uneia din cele mai irteresante
ramuri ale preocupdrilor sncinlogice, lu-
crarea Socinmelria satisface deopotrivd
exigenfele specialistului cit si ale unui
cerc foarte larg de cititori.

LIGIA IRIMIE

D. D. Rosca, Insemndri despre Hegel.
Editura stiinfifica, Bucuresti. 1967, 223 p.

Intitulatd simplu si modest, cartea pref.
D. D. Rosca s-a impus cu mare fortd cri-
ticii filozofice din lara noastrd. Cineva
facea reflexia, originala si intemelata, ca
accastd scriere are semnificatia unei ade-
vdrate valorificdri a lul Hegel in dimen-
siunile spiritualitdiii remanesti. Desigur,
faptul acesta este explicabil - dacd ti-
nem seama de anumite imprejurdri parti-

culare.

In primul rind, Insemndrile sint rodul
unor indelungate si foarte adincite medi-
tatii asupra textului hegelian. In al doilea
rind, D. D. Rosca este si autorul unei
concepiii filozofice originale — si in spi-
ritul ei umaniste — conceptic ce se inte-
greazd organic in ceca ce are mai vi-
guros si mail dinamic umanismul roma-
nese  din perioada  interbelica. Desi e
vorba de o monoqraf e istorico-filozoficd,
ca orice carte de acest gen scrisd de un
ginditor, ea incitd spiritul cititorului la
reflexie, genereazd acca stare de spirit
care se numeste atitudine filozoficd.
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Nu putem s¥ nu remarcdm si de data
aceasta aceleasi calitati, de continut si de
stil, ce caracterizeard intreaga sa operd.
Si aici, ca si in Existenfa tragicd, de
pildd, ne intilnim cu aceeasi densitate de
continut si limpezime de expresie. Odatd
am comparat gindirea prof. D. D. Rosca
cu un ghetar plutitor unde sapte pdarti
sint in apd si numai una la suprafatd.
lectura recentd a ciriii, Insemrdri despre
Hegel, mi-a intdrit si mai mnlt aceastd
convingere. Tot ccea ce a gindit si a
realizat in cultira noastrd filozoful D. D.
Rosca poeartd pecetea distincta a calitali-
vului si durabiluiui.

In fine, <4 mai amintim c& si in cazul
de fatd este prezewt in chip tot atit de
remarcabil ca si altd datd spiritul <a cri-
tic, trdsaturd caracter'sticd a oricdrei per-
sonalitatl creatcare, Patrunzind in esenta
s'stemului hegelian, ca renumit ereget si
traducdator, ginditorul D. D, Rosca a rove-
nit mercu la sine. Ar-torul Ifluenfei Jui
Hegel asupra Jui Taire si al Existenfei
tragice n-a fost niciodatd hegelian orto-
dnr. Spititul <& nvosi-a plerdut ricindatd
ide~titatea, rdtdcindo-se in acest vast im-
petiu al abstractiunilor. In acelasi timp,
cum <-a remarcat ades~a, persrectia pe
i~torioral
h ¢ cactieoe octe profindd st deo-
sl it de reAni-A) Poate cd nu este grecit
dacd snvrnem cd in perstana sa aem pe
unnrl Ad'ntre cel mai mar’ crnoscdtori o si
interpreti contempnrani ai lui Heqgel

D pd o analivda ampld a moltiplelnar si
ratiatelsr planvri de experienta de pe
crre s-a desprins si din care s-a addnat
marra inteligentd hegeliand, antoral [fn-
semdrilor ne c-ndvce cu o ade-dratd
mectrie in insvei mievul g'ndrit tenre-
tice a ma~elui fil~z~f: universalitatea con-
tradictiei deverirea, firit-intinit, irstrdina-
rea etc, O datd dec<chisd aceastd prartd
spre universul hegelian, D. D. Rasca face
drrd ohservatii de mare importantd teo-
reticd si met~drlogicd. Am retirut cd cai
mai mnlti dintre recenzeniii cartii de
care ne ocupdm s-au oprit in mod deo-
sebit asupra acestor aspccte.

In primul rind, este formnlatd ideea,
prerentd ca principiu si in Existenta tra-

core el jde DD Resra i

gicd. p~trivit cdreia in comporzitia ima-
gn’i pe care ne-o oferd Heqel desnre
I'me. int-d, alatvwri de factorii de clasd,

de Aatels furnizate de cuncasterea obijec-
tivd si un~le elemente extraintelectrale,
afective. Fiind vorba de un mare ginditor,
subliniazd D. D. Rosca, ,elementul acesta
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de ordin afectiv a vibrat la Hegel mai
puternic decit la multi alti filezofi de ta-
lia lui. Potentialul inalt al acestui factor
— tradind {dra indeoiald o structurd sifle-
teascd nativa — a creat un climat emo-
tional de fond, care. imbinind inteligenta
lucidd a ginditorului, a Incdrcat adesea
conceptele acesteia cu semnificatii neex-
primate explicit, ci, ca-n marea prerie,
numai sugerate, Astfel, acest potential
afectiv a influentat, in primul rind gin-
direa constructorului do sistem, dar a ac-
fiomat in mdsurd cesizabila si asunra mer-

snlul gindirii dialectician+lai, fdcind din
fitronfia sa o filozofie, as zice, de at-
m-sfera ce trebuie ses’zatd de ericine do-

reste <8 inte'caad cu adevdrat gindirca
lui Heqgel” (paa. 6).

In al dnilea rind. in conceptia sa filo-
zofia heqgeliand inchide in eca solntii la
prebleme care pun in discufie insdsi ¢om-
ditia vmana. . Ac<adar ldrgind aria unnor
p~ohleme pe care le punea clasel sale
zbuctiumata isterie a epocil si adincind
nivelul la care <e puncau pentri ol acoste
prob'eme, Hegel, flozof al o ltnrii sisnte
imperins neveila de a rdsprinde. in ter-
meni fa'd indnia'd determinati in linie
aencrald de contetol irteric ohiestiv o in
care a trait la intrebdri ce prin univer-
salttatea 1°r nu “incan cu neces'tate numai
de acest context istoro, ¢f se logsu de
conditia vmand ca atare* {paqg. 20\

LIn 1~c important il ocupd, in economia
primului capitol al cdrlii, analiza strictorii
concepiului hegelian, | celula*  gindirii
acestia, conceptia sa varutd in esentiali-
tatea e purd. Begriii-ul hegelian, anal zat
cu mare pdtrundere face sintera intre
dned determivatil opoise, contradictsmii, In-
tre universal si particedar, ,infeleagind prin
particular chiar si datul individual re care
trebuic sd-1 cuprindd conceptul”, P roind
de la structura  c-nceptuli herelian,
D. D. Rnsca insi<td asvpra felnloi cum
trebuie internretat, in concordant@ cu spi-
ritel filozofiei lui Hegel, raportul dintre
idee si naturd. Nu existd, conferm con-
ceptului dialectic, o derivatie analiticd a
naturii d'n idee. Relatia este dialecticd,
adicd gindirea afirma existenia sim»ltani
si absnolut necesard a celnr deud determi-
natii care compun conceptul: existenia lo-
girnlni st a natrrii,

Dupd D. D. Rosca idealismil hegelian
nu trebuie cdctat atit in gnosenlagie, ¢l
in primul rind in ontolegie. In functia sa
ontelog'cd conceptul heqgelian prstuleazd
un finalism pe care Hegel l-a luat ca un
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lucru de la sine inteles. In capitolul Po.
zifii metodologice pozitive in dialectica
lui Hegel, ca st in alte parti ale lucrdrii.
se su' liniard convingdtor tensiunca inte-
rinard pe care o provoacd existenta celor
doua tendinte divergente. Se subliniasdy,
de ascmoenea, cu multd fortd st claritate,
acele moemente cind sistemul spir‘tualist
frineard desfdasurarea gindirit dialection,
Contradictia dintre metoda st sistem. care
a subminat din interior fi fia heqgeliand,

rdmine in permanentd in atentia anto-
rulni,

Intrebat de citire redaciia Revistel de
filozofie, acum citiva ani in urmd, care

este semmnificatia traducerii Ingicii 1ni e-
gel in Imba remand si, in general, a
stutierii one-ei acestuia, prof. D D, Rosca
a dat urmdterel rdspuns: LStudinl eritic
al fextelor aceste! scrieri hegeliene, ma-
rele efort pe care-! reclamad pdtrunderca
in sensul 1ot va pune si la noi in dovba-
tere fecundd multe si mari idei elaborate
de acela pe care on flustru ginditor fran-
cez l-a numit ,.print al fil-ecfil~r*. Dar
mai imp~ortantd decit accastd imboadtire
de contintt a patrimopiniui noctra fils-
zrfic, declt acenctda ldrgire a informatiel
m' ap pare a i fantnl cd studierra te-
meinicd a Stii-tfei logicii ar prtea avea
ca efect apreciabil si un proces de tren-
tatsd formafic in adircime a cuqgetdrii
nrastre filnzefice, sau, a'tfel spus, ar pu-
tea contribni, in felnl sdu si p~ planul
sdn, la frrmarea unei Tnalte scoli roma-
nesti de gindite ['lnznficd, condnsid de
convingerea cd nu existd cucetare filn-
7oficd  deschizatrare de  orizonturi mari
fard o foarte severd disciplind a inteli-
gentel celrr ce lucreazd in cimpul cerce-
taril fil~znfice”.

O asemenca disc'plingd intelectuald, in-
sotitd de stimularea pasivnil pentru fila-
z~fie, a cultivat mereu prof. D. D. Rosca.
Un mare profit In aceastd privintd poate
sd traqa cititorul si de pe urma lecturii
Insemndrilor despre Hegel.

GHEORGIHIE TOMA

Frontlers of Science
London, Genrge  Allen
1964, 287 paug.

Granifele stiintej on
culegere de fectii prblice finute §
drul Universitdiii Pittsburgh de @

and Philosophy.
and Union Lid.,
filorofia este o
ca-
oo

1
.
L
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serie de renumit! filozofi ai stiintei, cu
scopul de a inldtura barierele existente
intre diferitele domenii ale cunoasterii,
de a contribui la formarea gindirii rigu-
roa<e a umanistului ¢<i la formarea uma-
nictd a cercetdtorului naturii.

In introducere se relicfrazd faptul c&
in witimele decenit filozofia stiintei, ca
o dicciplind integrald, ce si-a atins ma-
turitatea, poate contribui la  stabilirea
el punti de lerciturd intre stilntele na-

turii si cele umaniste,
Arcasta s-ar realiza atunci cind re-
pre~cntantii - stiinteler  umaniste vor st

trate tezultatele obtinute
citre filovefia stlintei in
procesulul  cunoasterii

sa foloseascd
pindg  azi de
analiza criticd &
stiintifice.
Apdrutd v ostrinsd leadturd cn discipli-
ncle matematice (astrenomie, fizica, as-
trofivica), filoscTa stiinlel continud <& se
dezvolte In epaca de aur a tielogiei si

neureliziolegiel, bdtind la usa  discipli-
relor uma

Autorel Rohert G. Co-
Ty, considard o83 in aceastd directie,
aindteri ca MR Coben, Naoel, Whi-
tehead, Reichensbach, Russell si Dewey
Aoontri ¢ la deccifrarea citorva din-
tre rdmasite’e care an impiedicat libera

circnlatie a ideilrr st a procedeelsar rod-
rice intre republica sliinlei si cea a li-
tereler,

Credincinsi  scopulni
volnmalni aberdeazd o
tante probleme ale filozofici
ciiivite,

Astfel, Carl O. Mewpel! prerintd pro-
hlemele explicatiei fn stiintd si istorie,
Wilfrid Sellars abordeazd problema ima-

propus,  antorii
serie de imoor-
diverselor

ainti stiintifice a omnlui in corelatie cu
filvzofia, Michael Srrivel se ocupd de
peihanali @ si paraps’helogie ca  limite

ale nsiholagief, Ernet Caspari se intere-
seaxd de bava conceptuald a  stiintelor
bhioloaice, A-dolf  Griinbarm  cerceteazd
natura timpnloi, jar P. K. Feyerabend
— problemele microfizicii,

Tfortul de sintezd urmdreste <3 contri-
buie la spulberarea mitului fals desnre
cercetdtorrl naturti ca despre un tehni-
clan al stiintei. cdruia i-ar fi rdmas pe
veci inchisa renublica litereler, precum
si despre specialistul din domeniul uma-
nist, care din incapacitatea de a intelege
metndele  stinted ticquroase, ar refuza
caterraric <4 le permitd intrarea in pro-
priul  imperin.

C. M.
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Adam Schaff Marxismus und das
menschliche Individuum. Europa Verlag,
Wien—Frankfurt—Zirich, 1965, 349 p.

Filozoful polonmez isi afirmd cu insis-
ten{d prezenta, in ultimii ani, in dezha-
terile ce se desfdsoard pe plan mondial
cu privire la conceptia marxistd despre
om. Aldturi de importante lucrdri de se-
mantica si  epistemologie (Eegriff und
Wort, 1946; Zur Frage der marxistischen
Theorie der Wcahrheit, 1951; Einfithrung
in die Semantik, 1960) el isi aduce con-
tributia la dezvoeltarea cugetdrii uma-
niste contemporane, cu deosebire prin
cdartile Marx oder Sartre? Versuch einer
Philosophie des Menschen {1964) si cea,
mai recentd, indicatd in titlu.

Desi autorul evitd aceastd denumire,
lucrarea sa este un autentic escu de an-
tropologie filozoficda marxistd. Meritul
sdu principal pare a {i demonstrarea
faptului cd problematica omului — a
omului concret. in mod social-istoric de-
terminat, insd unic si irepetahil in f'inta
sa vie — nu este nici externd, nici ac-
cidentald in marxism, ci implicatd in
substanta insisi a mostenirii tecretice a
lui Marx. Din examenul intreprins asu-
pra genezei si dezvoltdrii istorice a
marxismului, ca si asupra problematicii
sale contemporane, rezultd c¢i antropo-
centrismul axiclegic si etic nu contra-
zice, in fond, orientarea esentialmente
stiintificd a sociclogiei, stiintei economice
si politice marxiste: punctul de vedere
materialist, strdin de subiecctivism, orien-
tat spre lumea lucrurilor ,ca atare*,
este strict necesar pentru fundamentarea
cugetdrii si actiunii umaniste, pentru in-
temeierea stiintificd a uvmanizarii lamii
omului. Motivatia umanistd este inerentd
cugetdrii marxiste. increntd teoriei socia-
liste nu numai In expresia sa utopicd
ci si In cea stiin{ificd, inerontd actiunii
de constiruire a societdtii socializate sl
umanizate pe care a prevdzut-o si pre-
conizat-o Marx.

Autorul deschide largi orizonturi asu-
pra problemeticii cuprinse in fenomenul
fnstrdinarit ca si in procesul dezinstrai-
ndrii esentel umane in socialism; asupra
preblemelor raportelui dintre individ  si
sociotate; asupra marilt probleme a feri-

cirit si nefericirii umane; asvypra proble-
melor sensulul — adicd, in Inielegorea
ca -- a scopulul si valorii vielit ome-

nesti. Le prezintd ca probleme; nu pre-
tinde a fi indicat soluiii complete si
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definitive; relevd caracterul problematic
al vietii omului in lumea contemporan,
inclusiv in socialism, invitind astfel la
cercetare si reflexie.

A R

V. &, Stoff, Modelirovanie 1 illo-
sofia (Modelare si filozofie). Ed. Nauka,
Moscova—Leningrad, 1966, 295 p.

Abordind problema modeldrii pe un
front larg, lucrarea monograficd a lui
V. A, Stoff este in literatura marxistd,
pcoate, cea mai cuprinzdtoare 4nalizd a
acestel actuale si complicate probleme
gnoseologice.

Dupd discutia despre definirea notiu-
nii de model (cap. I) se acordd mult
spatin consideratinnilor de ordin istoric,
modurilor  interpretdrii de pe diferite
platforme filozofice a naturii, functiuni-
lor si valorii modelelor (cap. II).

Citeva capitole sint inchinate rapor-
turilor notiunii in cauzd cu alte notiuni
mai vechi sau mai noi ale teoriei cu-
noasterii. Se incepe analiza acestora cu
raperturile dintre model si experiment
(cap. HII) si se continud cu delicata rela-
tie model-reflecetare (cap. IV).

Modelnl apare, dupd expresia proprie
a autorului, ca fiind ,una din formele
cunocasterii¥, ,mijloc specific de reflec-
tare” (paqg. 116}

O asemenea rezumare a naturil celel
mai de fond si a functiunilor celor mai
generale ale modelelor creeazd o largd
platformd teoreticd analizelor consacrate
modeiclor ca mijloace ale abstractizarii
(cap. V), ale interpretdrii (cap. VI), ale

elaborarii  de experimente mentale i
chiar ale formuldrii adevdrului (cap.
VII) etc.

Remarcind valoarea incontestabild a

lucrarii in ansamblu, considerind corecte
multe din solutiile ce le afirmd, ne per-
mitem  totusi h! formuldm si citeva
puncte care pot suscita observatii, discu-
tit si poate chiar obiectii. Asa ni se par,
doopildd, moedurile lui V. A, Stoff de a
intelege st dofinit rolul modelului ca
Jlormd o oy wpecificd de reflectare
aqnasectogicd” {paag. 18 si altele), ca pur-
tator de sine stitdtor al ,adevdrului”
cau falsulni? chiar dacd e vorba de
modelul material (p. 233).
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Nu sint tocmai clare si necontradic-
torii pozitiile ce privesc raporturile din-
tre reflectare si informatie, informatic si
model (pag. 116 si altele}). Nu prea e
limpede ce e accea ,imagine gnoseolo-
gicd specificd” (pag. 140) c¢ind ¢ vorba
de modelul obiectual. Sint  d'scutabile
multe momente ale raporturilor dintre
mndel si imagine, model i semnal (pag.
149). Uneori sc¢ lasd impresia cd mo-
delele mentale se identificd cu abstrac-
tiile in genere si mai ales cu ,cbicctele
ideale” (pag. 181). Ridicd nedumeriri mo-
dul separdrii , oeoseologicului de |, psi-
holegie® (pag. 234).

$i numal din  aceastd enumerare de

probleme discutabile se poate observa
cd In ciuda valorii el generale in lu-
crarea iIn cauzd sint si afirmatii si so-

lutii insuficient de elaborate, sint s mo-
mente pe care trebuic sd le privim cu un
anumit spirit al criticii.

ION IRIMIE

Karel Kosfik,
niho. Ceskoslovenska
Praha, 1966.

Practica memiilocitd, utilitard — aratd
Kosik — face cu putintd, pentru om,
orientarea in lume, cunoasterca lucruri-
lor si manipularea acestora, dar nu in-
gaduie infelegerca lor, cdci aceastd prac-
ticd cste unilaterald, fragmentard, ba-
zindu-se pe diviziunea muncii si pe
impdrtirea in clase a societdtii. Drept con-
secintd a acestei practici, imaginea de
suprafatd a realitatii se fixcazd

Dialektika konkrét-
Akademie Véd,

ca o lume a intimitdtii, despre care
omul  crede c¢d o cuncaste, desi in

realitate e o Jume a falsei concreteti, o
lume a fenomenclor externe ce se desfd-
soard la suprafata procesclor esentiale,
o lume a manipuldrii, a practicii fetisi-
zate a ocamenilor, o lume ce crecarvd im-
presia unor condifii naturale, desi este
produsul  activitatii cociale a oamenilor.
Aceastd lume a falsei concreteti este
penumbra in care se amestecd adevarul
st eroarea, constatd autornly  echivecul
este specificul  ei;  fenomenul exprimd,
dar si ascunde escnta.

Practica cotidiand, utilitard fdaureste
wgindirea cotidiand”, ce cuprinde deopoe-
trivd cunoasterea de suprafaid a lucru-
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rilor si tehnica manipuldrii practice a
acestora, Dar limea c¢e se  dezvdluie
practicii fetisivate nu este lumea reald,
ci o ,lume a aparentei®, Gindirea ce
tinteste la cunoasterca adevdrata a rea-
litdtii trebuie  sd  surpe independenta
lumii falsei concreteti, a lumil contactu-
lui cotidian nemijlocit. Nu va nega ast-
fel existenta fenomenelor, c¢i  indepen-
denta lor, ardtind caracterul lor derivat,
mijlocit.

Pe accastd cale se dezviluie aceea
Inme reald, in care lucrurile, fenomenele
si relatiile lor dobindesc inteles ca pro-
duse ale omului social, far omul insusi
apare ca oot al lumil reale. Aceasta
lume a realitdiii e un proces, In care
omenirea si cmul ca individ isi reali-
zeard adeviral, fisi realizeazd umaniza-
rea. Destrdmareca  falsei

concreteti  in-
secamnd ¢&@ adevdarul nu oste de neatins,
dar nici nu este dat odatd pentru tot-
deauna, ci el insusi devine, se dezvoltd
si se realizeard.

Distrugerea falsei concretefi se infdp-
tuieste: 1. prin practica criticd-revolufio-
nard a omenirii. identicd cu procesul de
umanizare a omului; 2. prin gindirea
dialecticd, care dizolvd lumea aparentei
spre a ajunge la realitate, la  Inerul
ca atare*; 3. prin realizarea adevdrului
si faurirea realitdtii  omenesti  intr-un
proces ontngenctic, deoarcce lumea ade-
varului este, pentru fiecare individ ca
fiintd social-istericd totodatd propria sa
creatie. Fiecare individ trebuie sd-si in-
cuseascd  in mod independent cultura,
sd-si trdlascd propria viald.

n acest fol evpune Kosik, in primul
capitnl al excelentnlui sdn eseu  filo-
zofic, problematica pe care o abordeazd.
Descriind  lumea  aparentelor  drept o
lume a falenlui concret, el aratd cum
abureard materialismul vulaar ca si po-
zitivismul si empirismul plat de notiunea
concretnlui, folesind-o drept notiune cen-
trald fdrd o mal apropiatd cercetare,
Kosik elabareard, prin opozitie. concep-
tul de totalitate concretd.  Utilizindu-l,
introduce noi ltmini in evaminarea unor
probleme  imnortante  ale  actualelor
dispute filezolice, in studierea raporturi-
lor dintre em <t lumea pe care a creat-o,
fn uncle probleme sesizate, desi nere-
zolvate de evistentialism. Omnl si griiile
sale, rationalivarea vielii st irationalis-
mul, <t'inta si arta, munca si economi-
cul, istoria si libertatea - jatd unele
jaloane ale cdii pe care © parcurge
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Kosik tn c¥utarea conditiilor emanciparii
omenesti. Cartea sa -— apidrutd initial
in 1963 si aflatd la cea de a Ill-a editie
— a fost intimpinatd cu interes si a
trezit ecouri epreciative in mai multe
tari. Ideile adinci si originalz sint vehi-
culate de un stil aforistic, contrapunctic
si  slujite  prin  plasticitatea  inveniiei
lingvistice.

T. S

Roger Garaudy Marxisme du 20-e
stécle, La Palatine Paris—Ceondve, 1966,

Autor prolific, Roger Garandy se c¢on-
sacrd In egald mdsurd cercelarii gencrei
st problemelor  actuale  ale  filozofiel
marxiste, Dupa Diett est mrort — dtude
sur Hegel (1962) si Karl Marx {1964) care
vizeazd cu de~sebire primul, si Perspec-
tives de Phomme {1961} care atinge mai
ales cel de-al d-~ilca cerc deo prebleme
— fdrd a le separa vreadatd total ——
fatd acum o lucrare ce tind» a infitisa
sintetic problemele ce so ridicd in fala
crgetdrii marxiste In precesol  afirmdrii
sale ca factor ceniral al spiritualitdtii se-
colnlui nostru.

Preccuparea de capctenie a autorului
este deschiderea ¢it mai largd a chupului
vizual spre preblemcle actuale ale viefii
si tenriei filoze~fice, combaterea inchistdri
dogmatice a gindirii; cerinta principald pe
care o frrmulcard este aceca a elastici-
tatii, maleabilitdtii in cuyetarca filozoficd,
pentru sesizarea noilor probleme si a
solutiilor noi reclamalte de acestea, pentru
surprinderea chiar a clementelsr de s~lu-
tie poritivd creprinse In prritit teoretice
formulate in afara marxismului la variate
chestiuni ale stiinte’nr st practicii con-
temporane. Consemuind fantul cd pare-
rile lui Garavdy, viu comentate in Franta
ca si In alte parti, an Intimpinat scricase
obiectii privind largirea excesivd a uwnor
concepte, in dauna precisei lor delimitari,

vom adduga cd critica gnosenleogicd a
dogmatismului — ea insidsi pe alncuri de-
clarativa — este lipsitd in aceastd lucrare

de suportul criticii cocioleaice, de cerce-
tarca canzelor si conditiilor snciale care
an dus la incotilerirea modujul do aine
dire neatent la varietatea, ‘n continni
reinnoire, a realitatii. In folul aces -
crarea nu rdaspunde intru tote]

t'tlului
s¥u, dar se inscrie pe linia cforturilor de
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dezvoltare a gindiril marxiste, printre lu3-
rile de pozitie ce nu pot fi neluate in
considerare,

A R

La soclologie en U.R.S.S. Bdition du
Pregrés, Moscou, 1966.

Devirat in patru pdrti, volumul Sociolo-
gia in U.R.S.S. cuprinde rapoartele mem-
brilor delegatiei sovietice la cel de-al
VI-lea Congres international de sociolo-
gie, in care sint desbdtute cele mai im-
portante si in acelasi timp actuale pro-
bleme alc cercetdrii sociologice contem-
porane.

Astfel, Tucrarea debuteazd prin tratarea
fundamentelor teoretice, principiale ale
sociologiel, articelnl de bazd din prima
parte, intitulat ,,Sociologie si ideologie”
fiind  semnat de F. Konstantinov., Pe
acecnsi temi DL Cesnokov trateazd despre
tendinta de derzideolngizare a socinlogied,
iar V. Kelle ia 1n studiu raporturile intre
cognitive st ideologice ale so-

arca capita'ld in jurul cdreila fsi
c~ard discutiile F. Kenstantinov in
Iul amintit, e<te aceea referitnare la
hil'tatca separdrii studinlul sociologic
do premise idenlogice. Afirmind cd ideo-
Ingia marxistd poate salva de subiectivism
cercetarca socialld, autorul face distinc-
tie intre concepiia si metoda de lucru a
savantuini care studiezd fenomenele na-
terii o« a socinlogulid care prin obiectul
cercetdrii sale — relatiile sociale — si
nozijia sa ca membru al societdtii, prin
forta Incrurilor, e<te obligat sd ia atitu-
irne siosd ahorde problematica vietii
sociale, reflectind interesele unei anu-
mite cla<e sociale.

In concluze. autornl subliniazd faptul
cd nu evistd <i nu poate exista o socio-
logic purd. pe deplin detasatd de ideo-
logie si de luptele ideeologice care au loc
in lume.

Ideile fundamentale cuprinse fn comuni-
carca lvi Konstantinov sint reluate si sub-
liniate In ariienlul semnat de V., Kelle.

intireste ideeca c& ,stiinta care
ard relotiile snciale, activitatea oa-
drivne’e saciale ete. nu poate s3
i3 {iftsrentd fatd de procesele care au
1o i > Aceastd indiferentd risci
53 doving indiferentiem seefal, ceea ce
evident exprimd de asemenea punctul de

{
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vedere subieciiv al unei anumite clase
sociale.

Ideologia marxist-leninistd {si prepune
sd serveascd in mod deschis procesnl isto-
ric al instaurdrii unui regim sccial eco-
nomic si politic nou. Sarcina tdeologiel in
acest caz este de a conduce activitatea
maselor pe baza necesitdlilor objective
ale progresului istoric si de a faveriza
construirea constientd a societdtiti nol
Ideologia marxistd are, de accea, rolul
de a permite o cunoastere stiiniifica a
societdfii, pe baza reflectarii obiective a
raperturilor si proceselor sociale reale
Pe aceastd bard se sprijind legdiura fnire
ideologia marxistd si sociologic.

In cel de-al treilea articel din
seciiune, D. Cesnokov indicda directiile
principale in care ideologia aclioneazd,
dupd pdrerea sa, asupra deoveltdrii so-
ciologiei. Astfel, in primul rind el dis-
tinge situatia in care interesele de clasd
si orientarea politicd a clasel allatd Ia
putere determind chiar cbicctul cercetd-
rilor sociologice, impunind ¢ anumita di-
rectie lucrarilor teoretice de iologie.
In al doilea rind este infdjisatd situa-
fia In care nevoeile sociale ale clasel
aflate la putere si ideclogia <a celoreaza
toate formele constiiniei sociale si creeaza
opinia publicd a societdlii. In acest caz
factorul obiectiv -— dominatia ideclogiei
clasei la putere —, si factorul subiectiv
— perceperea acestel ideologii de citre
savant ca o profesiune de credintd liber
aleasd -—, ,sc¢ confundd intr-o singurd
fortd activd, despre care savantul insusi
in general nu-si dd seama”. Ll crede cd
face .din convingere® ceea ce¢ in fond
11 este dictat. A treia situatie nc prezint
insdast sociologia ca o fortd ideoclogicd
activd. In acest caz, conclurile analizei
sociologice sint utilizate direct ,pentru
a apdra anumite idel, anumite doctrine,
pentru a explica avantajele unui anumit
regim sau a-l critica®,

Partea a doua a volumului este intitu-
latd ,Imaginea omului in scciologie’. Ea
cuprinde un articol de fond: ,Omul ana-
lizat de sociologie” semnat de G. Andre-
eva, si citeva probleme speciale ca, de
pilda, orientarea sociald a individului in
lumea contemporand (Y. Zamoskin), rolu-
rile sociale ale personalitatii (I. Kon) etc.

Un interes deosebit suscitd articolul lui

accastd

)

Kon intitulat , Personalitatea si rolurile
sale sociale”.

Marx definea personalitatea ca ,an-
samblul raporturilor sociale. Aceastd
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definitie permite autorului s3d distingd
trel aspecte alc personalitdtii: 1. un as-

pect structurai, adicd personalitatea con-
ceputd ca un sistem determinat de roluri
suciale, condijionate de apartanenta si
pozitia sa in diverse grupe sociale; 20 un
aspect istoric si cultural, adicd persona-
litatea concepuld ca cxpresic a particu-
lavitatilor tipice ale societdfii 1 a cul-
turii sale si 2. un aspect dinamic — per-
sonalitatea ca subicct activ al raporturi-
lor sociale,
Dupd pdrerea

autorului, notiunca de

.rol social? este o nofiune capilald in
teoria personalitatii, Cam  concepe  au-
torul accastd notiune? Relul social este

un angrenaj care leagd indiividul de me-
diul social. In primul rind el exprima
cxigentele societdtii fatd de o persocand
care ocupd o situatie deterininatd. In al
doilea rind, ncotiunca de rol social cu-
prinde ideea pe cere individul si-o face
despre rolul sdu, despre drepturile st da-
tortile care decurg din acest rol In al
treilea rind exprimd atitudinea individu-
lui fatd de acest rol, acceptarca sau re-
fuzul acestuia, importania ce i-o acordd,
armonia sau contrad.ctia intre acest rol
si alte roluri pe care le detine in socie-
tate. In fine, aceastd noiiune presupune
si indeplinirea acestui rol, adicd compor-
tamentul suscitat de cdtre rolul social al
individalui.

In continuare, autorul aratd cd pentru
a intelege :iwatia persenalildiit in so-
cictate, trchbuie mal Intii sd distingem
doud cateqgorii de pozitii sau roluri so-
ciale, I'ste vorba mai Intii de acele roluri
care i1 sint .date* individului, indepen-
dent de voinla sa, de pildd elementele
fizice (virstd, sex, rasd etc.), apartencnta
de clasd, situatia financiard s.am.d. In al
doilea rind e:ic vorba de rolurile alese*
in mod constient de cdtre individ, in
acord cu telurile pe care si le-a fixat
in wviatd Cvident c¢d intre aceste doud
categorii nu s¢ poate face o delimitare
categoricd.

In acelast timp autorul inccarcd s3
faca o cla:ificare a rolurilor in contex-
tul sistemului social in funciie de con-
tinutul rapcorturiloer pe care aceste roluri
le creeazd, do grupul social, clase etc.
care asteaptd indeplinirea acestor roluri,
de gradul lor de precizie si caracterul
sanctiunilor care le insofesc,

Notiuneca do rol social este indispensa-
bild si peniru a intelege diversele as-
pecte ale conduitei si constiinjel de sine,
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Tu aceastd privintd Makarenko, meniio-
neasa autorul, sesiza cu multd subtili-
tate ¢d omul care isi determind conduita
pe baza unei perspective apropiate este
un om slab, iar dacd el se lasd satisfdcut
de perspective personale chiar dacd sint
{ndepdrtate, poate apdrea puternic, dar
nu va da nici o dald impresia de noblete
si valoare. ,,Cu cit este mai largd colec-
tivitatea a cdrei perspective omul si le
insuseste, cu atit el este mai frumos si
mai nobil*.

In strinsd legdturd cu rolul social al
ividului, autorul atacd problema in-
arii omului in socictdtiie bazate pe
relatii de exploatare, conchizind cd con-
cordanta deplind intre aspectele obiec-
tive si sublective ale noliunii de rol so-
cial capdtd o realitate trainicd in socie-
tatca comunisid.

Cea de-a {treia sectiune a lucrdrii
recenzate trateazd ,Problemele sociolo-
gice ale relatiilor internalionale“, ca de
pildd , Clasele sociale si relatiile inter-
nationale* (V. Semeonov), ,,(u privire la
interactiunea conflictelor sociale actuale”
{(Kh. Momdjian), , Aspccte sociclogice ale
suveranitdtii nationale” (E. Modrjinskaia),
»Coexistenta pasnicd vdzutd de sociologi”
(I. Krasin) etc.

Intr-un mod original si pc baza unei
fine analize sociologice este tratata pro-
blema raporturilor intre structura sociald
a statelor si manifestarea lor pe plan in-
ternational. Teza de plecare a articolu-
lui este cd dezvoltarea clasclor sociale
si  viata internationald sint in strinsd
corelatie. Pe de o parte clascle si rapor-
turile de clasd exercitd o influentd cres-
cindd asupra relafiilor internationale, pe
de altd parte viata internajionald in-
fluenteazd clasele sociale si raporturile
de clasa.

Actiunea claselor sociale asupra rela-
tiilor internationale cste mediatd de na-
tiune, de stat, de putere. In funciie de
raportul real care se stabileste intre
acesti factori, se poate deduce care sint
clasele sau grupele sociale care participd
efectiv si activ la relatiile ivternationale
si in ce proportil. Cercetdrile sociclngice
aratd cd nu toate clasele si grupele so-
ciale sint prezente in mod egal pe arena
internationald prin intermediul puterii de
stat. Problema participdrii claselor so-
ciale la relatiile inteornationale este le-
gata strins de problema tipului structurii
sociale interne a statclor nationale. As-
pectul internaticnal al activilatii fiecdrei

NOTE ${ RECENZII

clase sociale ¢:te conditionatd in cea
mai mare mdsurd de situatia interioard,
locul si rolul acestei clase in statul na-
tional.

Ultima sectiune a volumului, isi pro-
pune sd prezinte citeva aspecte ale cer-
cetdrii sociclogice in U.R.S.S. (Schimbari
in viata spirituald a muncitoriler, ana-
liza Dbugetului de limp, citeva tendinfe
ale evolujiei familiel etc), precum si
oricntarca generald a cercetdrii sociolo-
gice sovietice In prezent si in perspec-
tiva,

Articolul lui G. Osipov: |, Scopuri si
Lilantul cercetarilor sociologice in
U.R.ESY ne aduce in prim plan o serie
de date care caracterizeazd sintetic etapa
actuald de dezvoltare a sociclogiel sovie-
tice, Avind de rezolvat atit sarcini cu
caracter teoretic cit si sarcini practice
imediate, sociologil sovietici isi  desfa-
soard activitatea in lrei directii princi-
pale: a) in directia desprinderii meca-
nismelor legilor obiective ale dezvoltdrit
sociale; b) in directia dezvaluirii posi-
bilitdatilor de comandd centralizatd  si
metodicd ale proceselor sociale si ¢) in
directia stabilirii celor mai potrivite cdi
de accelerare a ritmulai constructiel co-
muniste.

Cele mai actuale probleme ale studii-
lor de sociclogie concretd, asa cum aratd
autorul raportului meoniionat, sint: con-
tinutul si caracterul muncii; contradictia
dintre nivelul tehnic al productiei si
calificarea generald politehnicd si profe-
sionald a muncitorului; conditiile activi-
tdtii muncitorului in afara muncii sale;
grupele socio-psihologice care se for-
meazd in precesul de produciie in ca-
drul  colectivitatilor profesicnale; parti-
cularitdtile individuale ale omului etc,
Pe baza acestera Osipov sintetizeara ten-
dintele fundamecntale ale cercetdrii so-

ciologice in U.R.S.S., incepind cu pro-
blemele sociale ale tehnicii si muncii,
pind la problemele de metodologie si

tehnicd a cercetdrii sociale concrete. In
incheicre, autorul ne prezinta critic struc-
tura organizatoricd a cerceldrii sociolo-
gice In U.RSS., fixind si perspectivele
de munca ale acesteia.

Aruncind o privire de ansamblu asupra
acestei culegeri se impune sd facem ci-
teva remarci cu caracter de constatare
si aprecicre. Impresia cea mal puternicd
pe care o lasd lectura atentd a acestui
volum ecste aceea de framintare si cdu-
tari, de preocupare serioasd pentru
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constituirea unci puternice scoli de so-
ciologie, care sd sc afirme pe plan inter-
nafional atit prin cercetdrile de sociologie
concretd, menite sd scoatda in rclief par-
ticularitdatile unei societati noi, in plin
avint, cit si cercetdri de sociologie fun-
damentald, care sd contribuie la dezvol-
tarea stiinfei sociologice internationale.

Volumul cuprinde multe si marcante
idei originale fiind mai ales foarte bo-
gatd in problemele pe care le ridicd si
sugestiile pe care le oferd. Studiul et
este instructiv si interesant atit pentru
sociologul de strictd specialitate, cit si
pentru specialisti din cele mai variate
domenii cum ar fi: economisti, psihologi,
pedagogi, istorici etc.

ION CIUREA

Logique et connaissance
sous la direction de Jean
Encyclopédie de la Pléiade,
limard, 1967, 1345 p.

In anul 1967 a apdrut in colectia
»wEncyclopédie de la Pléiade” un tratat
de epistemologie, sub directia cunoscutu-
lui psiholog si epistemolog Jean Piaget.

Tratatul este rezultatul unei colabordri
complexe intre diversi specialisti, cu-
noscatori ai problemelor epistemologice
(L. de Broglie, O. Costa de Beauregard,
L. Goldmann, J. Ullmo) si epistemologi,
specializati intr-una din ramurile disci-
plinelor particulare (Léo Apostel, Jean
I. Desanti, Jean-Blaise Grize, Czeslaw
Nowinski, Seymour Papert).

Lucrarea este conceputd in spiritul
principiilor scolii de epistemologie gene-
ticd, al cdrei sef a si fost ales ca director
al acestei uriase si complexe sinteze teo-
retice,

Jean Piaget insusi a elaborat integral
capitolele cu caracter global si anume,
capitolul introductiv, fnchinat diverselor
scoli si  metode epistemologice — in
perspectiva istoricd, si capitolul ultim,
inchinat sistemului clasificarii  stiintelor
si curentelor epistemologiei stiintifice
contemporane.

In aceste cadre, tratatul face o ampld
expunere a problemelor logicii, insotitd
de o abordare epistemologicd a princi-
palelor discipline particulare —- logicd,
matematicd, f{izicd, biologie, ciberneticd,

scientifique,
Piaget,
XXIL Gal-
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iar din cadrul stiinfelor sociale — psiho-
logia, sociologia, economia si lingvistica.

ste demnd de remarcat contributia ne-
mijlocitd a lui Jean Piaget si la capi-
tolele cu profil special, prin prezentarea
concluziilor epistemologice, iar uneori -
ca in cazul matematicii si fizicii — si «
datelor genetice care pot duce la aseme-
nea concluzii epistemologice.

Stadiul incipient al epistemologiei ca
disciplind autcnomad, care vizearzd toate
formele cuncasterii, dintr-o multitudine de
unghiuri de vedere interdependente si
complimentare (unghiul de vedere al
specialistului, al logicianului, cel istorico-
critic si cel socio- sau psihogenetic) i-a
obligat pe autori sd nu-si fixeze un plan
exhaustiv — mai mult sau mai putin
artificial sau irealizabil —, ci s@ selec-
tioneze - sub imperiul stirii de fapte —
problemele in functie de nivelul solutii-
lor actuale, diversitateca acestor probleme
obtligind la diversitatea modalitatilor
epistemologice de abordare.

Pe fondul acestei diversitdti de pro-
bleme, se contureazd Insd cu limpezime
problemele  epistemologice majore, care
pot constitui scheletul unei epistemologii
generale -— actualmente in plind consti-
tuire.

Dacd Jean Piaget, ca director al acestui
demers teoretic de mari proportii, méartu-
risca la inceput de drum rezervele sale
cu privire la conturarea unei epistemo-
logii ca disciplind autonomd, tratatul do-
vedeste din plin ¢d ne afldm in prezenia
unei astfel de epistemologii constituite in
liniile ei marl

Si argumentul principal {1 oferd insdsi
contribufia lui Jean Piaget la acest tratat.

Desprinzind din el toate capitolele si
paragrafele elaborate exclusiv de Jean
Piaget, ne-am gdsi -— de fapt — in fata
unui tratat de cpistemologie generald, in
care problemele epistemologice, comune
cunoasterii stiintifice in general, sint apoi
particularizate pentru toate disciplinele
abordate in tratat.

Astfel, lectura tratatului, pe lingd bogd-
tia informatici, valoarea indiscutabilda a
sintezelor, competenta evidentd a autori-

lor in domeniile abordate, ne ofera si
radspunsul la una din mult disputatele
probleme ale epistemologiei contempo-
rane.

Nu numai cd e posibild, dar s-a si
realizat o feoarte competentd epistemolo-
gie generald — si dacd nu e paradoxal
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— chiar de catre scoful unei ycoli, care
pune sub semnul intrebdrii reusita ac-

tuald a unui astfel de demers.

C. M.

Psihologia muncii induslziale. Lucrarea
colectivd Psihologia muncii industriale, in-
tocmitd sub redactia prof. Al, Rosca*, 1si
propune sd cfere cititorului o ,sintezd a
celor mai impurtante achiviiii ale psiho-
logiei industriale, dobindite atit In tara
noastrda cit si in alte tari” (p. 9).

Introducerea, semnatd de Al Rosca, ex-
pune concis preblemele fundamentale ale
omuiul ca suplect al muncii in sistemul
tehnic contemporan si directiile principale
ale rezolvarii lor, circumscriind astlel
obiectul psihologiei muncii industriale.
Adaptarea reciprocd a omulul —— ca meu-
bru a diverse colectivitdli ursinale --— i
a muncii sale, scrie autorul, este conditie
esentiald a securitdtii si eficienjel muncii,
adaptare realizabild, dupd cum se stie,
atit prin seleciia, orientarca si formareca
profesionald, prin organizarea colectivitd-
tilor amintite, cit si prin organizarea mun-
cii si construirea masinii in functie de
coordonatele bio-psihologice ale omului,
Considerdm pe deplin justificatd si deo-
sebit de actuald specificarea autorului cd
e vorba de probleme care, in condifiile
complexei vieti moderne, depisesc sensi-
bil posibilitdjile bunului simt, de care fac
atita caz unii practicieni, reclamind stu-
diul metodic, stiinfific efectuabil numai de
cadre calificate inclusiv in disciplinele
psiho-scciale.

In ansamblul preocupdrilor psihologieci
muncii studierea capac.tatii creatoare a
omului, a conditiiler potentarit et este
fundamentald. Pornind de la numecroase
cercetdri efectuate in  accastda direciie
— ale altora sau ale sale -—— Al Rosca
precizeaza cd, dupd a sa opinie, flexibili-
tatea este acea componcntd majord a
gindirii creatoare care necesitd o asidud
stimulare astdzi atit in scoald cit si in
uzind. Or, actualul sistem de invdtamint
alimenteazd mai degrabd gindirea confor-
mistd a elevilor, acestia ,fiind pusi in
situatia de a inmagazina date si nu de a
judeca independent” (p. 17). Pentru a sti-

* Editura Academiei Republicii Sccialiste Roma-
nia, Bucuresti, 1967, 455 p.
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mula fiexibilitaica — componentd a inte-
ligentel opusd inerfiel — este recomnan-
dabil, cred mulli psihologi, ca eleviior sd
li se propund nu numai rezultate inche-
iate, achizijili mai mult sau mai pulin de-
finitive ale cunoasterii, ci si notfiuni in
statu nascendi, discutabile deci, care in-
troduc pe acestia in laboratorul creatiei
stiintifice. In acceasi ordine de idei este
bine venitd sublinierea necesitatii cdutarii
unor procedee  adecvate de incitare a
Lcreatiel colective®. Nu lipsita de interes
este, In  acest sens, metoda brainstor-
ming-ului, mentionatd de autor, metodad
stimulativd pentru creativitatea in grup,
memtd sd cliberece omul cautator de idel
noi, de acel critwcism inhibiter, de firica
exageratd de a nu gresi care paralizeazd
{frecvent cnuntarea unei ideil novatoare.

Un masiv volum de infermaijle istoricd
este succint i sistematic prevzentat de
C. Botez m capitolul 1 al lucrarii, care
trateazd problema aparifiei si dezvoltdril
psiholvgici muncii industriaie. Considera-
fitle autorului pun in lumina adecvatd co-
relatia dintre preocuparile teoretico-expe-
rimentale din accastd ramurd relativ noud
a psihologicel si exigenjele preduciiei mo-
derne, evideniiind, totodatd, ingerintele
interesului, spiritul capitalist in organi-
zarea muncii industriale. Fste Line venit
in economia lucrarii paragraful dedicat
contribuliei romianesti la practica si teo-
ria psihologiel muncii,

Ne permitem sd observdm aci cd in
acest capitol, ca si in altele de altfel, nu
se evitd o aylomerare de nume si titluri
care perturbd cursivitatea si limpezimea
expunerii. Totodatd prezenia lui in eco-
nomia lucrarii nu duce, cum ne-am astep-
ta, la descarcarea celorlalte capitole de
informatie istoricd. Dimpotrivd, in multe
din ele intilnim suprapuneri si repetitil
inutile din acest punct de vedere (vezi, de
exemplu, capitolul al VIl-lea, care reia
o serie de probleme expuse deja in ca-
pitolul I}

{ntr-un capitel masiv (al 1I-lea) -— Com-
ponentele psihice ale activitafii de mun-
cd —, semnat de G, losif, El. Popescu-
Neveanu, G. Cristian si P. Ene, citito-
rul este introdus mai analitic in proble-
matica disciplinei. Este insusit punctul de
vedere ofer.t de teoria informatiei, pre-
ferat de autori pentru gradul de precizie
pe care-l comportd. In aceasta opticd,
activitatea de muncd — integratd in siste-
mul om-masind —- este consideratd ca o
actiune la scmnale, Aparent ar insemna o
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reeditare a schemei behavioriste S—R; in
realitate descriptia depdseste cu mult
acest cadru: intre cei doi poli — perce-
perea informatiei si reactiile de raspuns —
se interpun procese intelectuale de elabo-
rare.

Intemeiatd pe o largd documentare, ex-
punerea datelor se organizeazd pe cele
trei momente ale procesului muncii: acti-
vitatea de receptie a semnalelor, procesele
de prelucrare a informatiilor si luarea
deciziei si, in sfirsit, activitatea de rds-
puns. In aceste directii sint selecfionate
din circa 350 studii psihologice multe re-
zultate semnificative, care prezintd apli-
cafii practice nemijlocite. Ne gindim in
primul rind la materialul pretios referitor
la detectarea, identificarea si interpre-
tarea semnalelor, la problematica deciziei,
precum si la cerintele dispozitivelor de
comandd. Parcurgind acest capitol, prac-
ticianul se gdseste in fata unei informatii
utile, cu referinte directe la activitatea sa
curentd, Se poate totusi reprosa autorilor
tendinta de a face o simpld inventariere
sistematicd a cercetdrilor intreprinse in
psihologia industriald, fdrd sd opereze un

triaj care sd duca la o imagine mai
coerentd.

Banuim cd multi cititori ar prefera sa
gdseascd In lucrare — inclusiv in acest

capitol — soluiii practice, univoce la pro-
blemele imediate care-i preocupd Or, in
stadiul actual de dezvoltare a psihologiei
industriale o asemenea sarcind de a da
retete imediate este greu sd fie asumata.
Aplicarea in practicd a rezultatelor va
cere deseori ,,un continuu du-te-vino* in-
tre laborator si teren, asa cum remarcd
Leplat (cf. p. 164).

Solicitarea omului in muncd s$i pro-
blema oboselii formeazd obiectul celui de
al IIl-lea capitol, elaborat de M. Mamali.
Autorul s-a gésit in fata unei mari diver-
sitdti de opinii si mijloace de investigare,
pe care le-a cuprins si sistematizat cu
pricepere si claritate, Sint amplu prezen-
tate problemele de metodologie ale stu-
dierii si evaludrii oboselii in industrie,
precum si rezultatele experimentale obti-
nute. Pe bund dreptate se subliniazad nece-
sitatea cercetdrii multilaterale si pluridis-
ciplinare in acest domeniu atit de com-
plex. In conditiile evolutiei tehnico-indus-
triale contemporane aspectele psihologice
ale oboselii profesionale dobindesc o im-
portanid particulard aldturi de aspectele
energetice si musculare. Este justificatd
astfel atentia acordatd testc¢lor de obo-

10 — Philosophia 1968
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seald, care s& inlesneascd o studiere ope-
rativa si pe colective largi a fenomenelor
legate de solicitarea in muncd Un loc
corespunzator se rezervd de cdtre autor
prezentdrii mijloacelor de prevenire a
oboselii si acc.dentelor in muncd, valori-
ficind in aceastd problemad rezultatele ob-
tinute in fara noastrd si in strdindtate.

Sub forma unor indicatii practice con-
turate, capitolul al IV-lea prezintd cerin-
tele referitoare la conditiile de muncd §i
la mediul fizic, Autorii (M. Bernitchi si
C. Botez) preferd informatia condensatd si
imediat aplicabild, apropiindu-se de ceea
ce s-ar putea numi ,Ietete”. Datele expuse
privesc pozitiile de lucru, respectarea da-
telor antropometrice, zonele de muncd,
aranjarea locului de muncd, precum ¢i in-
dicaljii asupra ambiantei (conditii atmosfe-
rice, regim de iluminare, ambianfa so-
nord). Materialul concret oferit cititorului
este interesant si util, atragindu-i atentia
asupra unor aspecte considerate de multe
ori secundare, desi rezolvarea lor com-
portd indici reali de eficienta.

Problemele selectiei si ale formadrii pro-
fesionale constituie obiectul capitolelor V
si VI. In mod [iresc seleciiei i se aso-
ciazd orientarea profesionald, teme tra-
tate cu multd pdtrundere si cu un apa-
rat metodologic contemporan. Autorul
(E. Krau) valorificd cele mai recente date
in acest domeniu si relevd punctele de
vedere noi. In cea ce priveste pregdtirea
profesionald (autori: P. Pufan, G. Zbaganu,
V. Nicolau) lucrarea trece in revista, pe
baza unei bogate bibliografii si a unor
cercetdari personale, fara punctari si nou-
tati, aspectele de ordin psiho-pedagogic
ale instruirii in diferite directii de acti-
vitate.

Cuprinzind o arie intinsd de probleme,
bogat in informatie bibliograficd (trimite
la 250 titluri), capitolul al Vll-lea, (autori:
T. Herseni, A. Tabachiu si D. Dan-Spi-
noiu), ne oferd in trei subcapitole o ana-
lizd temeinicd si nuantatd a unor aspecte
psiho-sociale de bazd ale muncii indus-
triale.

Dupd o scurtd introducere istoricd,
T. Herseni circumscrie, in primul subca-
pitol, problematica si orientdrile metodo-
logice de bazd ale psihologiei sociale a
muncii industriale. Sint consemnate doud
directii in care se desfdsoard investiga-
tiile acestei discipline: una, fundamentald,
vizind teoretizarea unor aspecte ale acti-
vitdtii intreprinderilor (conducerea, comu-
nicarea, decizia etc.) si alta, precumpa-
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niter aplicativd, urmadrind nemijlocit, prin
cercetdri  multidisciplinare, functionarea
unui complex uzinal ca totalitate concretd
in vederea optimizdrii lui. Acest subca-
pitol pune accentul cuvenit pe probleme
ca organizarea echipei de muncd, comu-
nicarea, sistemul statutelor si rolurilor,
stratificarea ierarhicd si functionald etc.
in intreprinderi. Autorul defineste, tot-
odatd, corect, credem noi, psibologia so-
ciald industriald drept studiul relatiilor
verticale si orizontale de natura psiho-
sociald ale oamenilor incadrati in diverse
colectivitdfi in perimetrul intreprinderii
(cf. p. 327).

Acum cind se discutd si se aplicd pe
scard tot nrai largd procedcelc sociome-
trice si in cercetarile din tara noastrd, ni
se pare deosebit de binevenitd judecata
cumpdnitd a prof. T. Herseni dupd care
modelele constituirii echipelor de muncé,
furnizate de sociometrie sau de psthologia
dinamica (K. Lewin) sint din anumite
puncte de vedere discutabile, neajungin-
du-se incd in dezbateri la concluzii defi-
nitive.

Celelalte doud subcapitole se opresc
analitic asupra opiniei publice si a rolului
ei in activitatea productivd, abordeazd as-
pectele specifice ale prezentei femeii in
activitatea industriald. Subliniindu-se po-
sibilitdtile nol de morilitate, ascensiune
sociald create de socialism pentru femeie,
se in<istd totodatd - si intru tetul justifi-
cat — asupra solicitarilor suplimentare
cdrora le este supusd si in  conditiile
socictdtii noastre femeia muncitoare, in
comparatie cu bdrbat, si a consecintelor
ce decurg de aici.

Ultimul capitel (autor E. Krau) expunc
intr-o manierd clard, convingadtoare esen-
tialul in problema relatiei dintre produ-
cdtor si consumator, cu deosebire in con-
ditiile socialismului, insistindu-se asupra
procedeelor, metodelor de studiu si a uti-
lizdrii motivatiei, reclamei, publicitdtii in
vederea realizarii optimale a relatiei amin-
tite.

Prin sublinierile implicatiilor aplicative
ale problemelor abordate, autorul formu-
leazd numeroase si judicioase indicatii
utile practicianului in activitatea sa cu-
rentd.

Volumul recenzat se opreste, dupid cum
am vdzut, asupra uncr momente esentiale
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ale activitatii industriale contemporane,
privite atit prin prisma relajiei om—ma-
sind cit si a relatiilor interumane in ca-
drul intreprindcrilor. Anuntate si cir-
cumscrise in introducere, aceste probleme
sint reluate analitic si adincite in cele opt
capitole ale cértii, asigurindu-se astfel uni-
tatea ei tematica.

Lucrarea, de certd valoare teoreticd si
practicd, vine sd umple un gol in litera-
tura psiho-sociologicd din tara noastra,
punind in circulatie in form3 concentrata
principalele idei ale unora din cele mai
importante discipline, necesare in activi-
tatea de organizare si conducere stiintifici
a muncii industriale.

E drept, in forma ei actuald lucrarea nv
epuizeazd continutul acestor discipline,
lipsind capitole sau probleme importante
(cum ar fi cea a atelierului si a rolului
acestuia in pregédtirea profesionala a noilor
generalii de muncitori). Existd apoi in
orientarea gencrald a lucrdrii o anumitd
ezitare intre doud formule — una a unui
compendiu teoretic, cealaltd a unui ma-
nual practic, la nivelul retetelor — de
psihologia muncii industriale. Unele ca-
pitole din volum sint axate pe prima, al-
tele pe a doua formuld. Incompletitudinii
tematice i se adaugd, asadar, o oarecare
lipsd de unitate in privinta orient&rii
metodologice urmate de diversi autori.

Credem ¢d o noud edifie a volumului
recenzat ar trebui pe de o parte si lar-
geascd tematica iar, pe de alta, sd asigure
o unitate sporitd a orientdrilor si nivelu-
lui de elaborare a diverselor capitole. Ni
se pare cd fixarea asupra uneia din cele
doud formule amintite, respectiv tratarea
in studii separate a problemelor ce li se
subordoneazd, ar spori eficienta teoretico-
metodologicd si practic-aplicativd a lucra-
rilor de psihologie industriald. Deoarece
ar permite o mai rapidd orientare a cerce-
tdtorului (universitar) care se intereseazd
de primul grup de probleme, si a psiholo-
gului uzinal, a inginerului, intr-un cuvint
a omului de actiune preocupat, fireste,
de solutiile practice utilizabile imediat in
activitatea intreprinderii.

1. ALUAS
I. RADU
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In cimpul Investigatiei epistemologice.
Cunoscut pentru preocupdrile de teorie a
cunocasterii si logicd incd din lucréarile
anterioare, Henri Wald prezintd acum
atentiei noastre cea mai recentd carte a
sa Elemente de epistemologie generald*.

In ultimul timp se resimtea tot mai
mult nevoia unor lucrdri marxiste mai
cuprinzdtoare inchinate cercetdrii proce-
sului cunoasterii stiintifice si a rezulta-
telor sale. Acestei nevoi reale, de a
acoperi un domeniu oarecum nebdtdtorit
pind acum, i rdspunde si lucrarea re-
cenzatd, lucrare ce se remarca prin te-
matica sa actuald si prin modul personal
de abordare si solutionare a ei.

Retine in primul rind atentia efortul —
in general incununat de succes — de a
demonstra unitatea  dintre ontologie,
gnoseologie (si in cadrul acesteia -—
epistemologie) si logicd pentru toate
problemele abordate, efortul de a de-
monstra dependenta cunoasterii si a for-
melor gindirii de realitate. Ideca aceasta
trece ca un f{ir conducdtor prin intreagae
lucrare, ea reprezentind — dupd parerea
mea — fundamentul argumentdrilor epis-
temologice  malerialist-dialectice.  Pro-
movind-o cu consecventd, cu pasiune. cu
incisivitate spirituald impotriva curente-
lor idealiste ce o contestd, Henri Wald
se dovedeste a fi un ferm apdrator al
pozitiilor marxiste de gindire.

Un al doilea aspect care se detaseaza
cu aceeasi pregnantd din lectura lucrdrii
si care are o deosebitd insemndtate in
dialogul cu curentele nemarxiste (iar in
cadrul acestora, cu curentele anti-
marxiste), este apdrarea explicitd, con-
vingdtoare a filozofiei, ca disciplind de
sine stdtatnare in raport cu stiintele par-
ticulare, disciplind care nu va imbatrini
si nu va pieri nicicind, intrucit nicicind
obiectul ei nu va putea fi inghitit de
stiintele speciale.

Din cadrul functiilor filozofiei ca teo-
rie, ce elaboreazd tabloul inteqral al
lumii si al cunoasterii ei de catre om,
Henri Wald a ales spre cercetare —
dupd cum revultd chiar din titlul lucrd-
rii — unul din aspectele esentiale pen-
tru perioada contemporand, acela al dez-
voltarii celor mai generale laturi ale cu-
noasterii stiintifice, ale inaintdrii acesteia
spre nou, spre necunoscut, ale proiectarii

ei In viitor.

*Henri Wald, Elemente de epistemnlngic
generald, Editura $tiin{ifica, Bucuresti, 1967, pag. 228.
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Existd diverse modalitdti de a aborda
problematica cunoasterii stiintifice, mo-
dalitati fixate in tratate, monngrafii, stu-
dii mai vechi «au mai recente de episte-
molegie. Henri Wald selerteazd din toatd
problematica c¢pistemnlogicd traditirmald
sau ma! modernd, aspecte care constitnie
astdzi obiectnl vnoar largi si profunde
desbateri in literatura filozeficd mond alg,
cum ar fi raportul dintre anali~d si sintezd
(in cadrul acestna, oprindu-se cn deocebire
asupra rapnrtului dintre jndecdtile ana-
litice si cele sintetice), dintre inductie
si deductie. jar in lumina acostora mer-
sul cunocastetii de la iprte d la teorie
confirmatad, si proiectarea ei in viitor snb
forma previzinnii stiintifice. ca vna din
formele specific umane ale reflectdrii an-
ticinative.

In ansamblal lucrarii
neyrinta ¢n care este minniti

snrnrinde nlient
aindiran

diatecticd, mai ales princininl ahorddri
multilaterale, concret-lnaice a prohleme-
lor si principinl  contradictiei Minnind

cu suplete aceste principii metod-legice,
ant~rnl Incrarii reuceste - de cele mai
multe ori — &d demnanctreze, in mnd
convingdter, unilateralitat~ra  pozitiilor
filazofice care rvup analiva de sinterd,
care manife-ti tendinta de a hirertrnfia
metnda  analiticd, de a <enara inductia
de deductie, Ca rig~are analiticd < vi-
anare criticd, 1i e par cele mail realizate
canitolele inchinate tarmai acestar nro-
bleme. adicd analizei si cintevei (capi-
tolnl TN si o indnctiei i dedectini (cani-
tnlul TN, care constitrin de altfel mie-
70l tenretic al Tuerdr't < ca {ntindere si
sith aspectn]l consictentei,

Din problemele snaciale intarpcant tra-
tate, as releva distinetia convinadtoare
dintre continntel coanitiv si rontinntnl
Inaic al netinnii, enblinjerea enincjdentei
dintre formele si lsdile lnaice — ne de
0 parte — si insnsitile <i relatiile cele
mai aenerale din Inmea Inerarilar — pe
de alta: demonstraraa fantnlni cd cEsy
corertitndinea ecte adevdratd  conctituing
mndnl de evictantd al adedrmini in In-
aicd. a faptulai a4 nrohlema adevi-ning
cse prate puane fneX Ta njvalad
dnmnnctrara ranvinaitagra A fatrondtron.
derii dintre indrctie si Adednctie. a npri.
mordialititii in"retiei fatd dr deductie
in  cadrml unitatii eontradicterijs dictine.
tia »lird de cemnificatii intre nductia
intnitivd. cea stiintificA <i cea filo7nfica;
rolul hotdriter al nracticii. care vrin in-
termediul teoriei tine sub controlul ei —

nAthnii;
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tn ultim¥ analizd - cercetarea stiin{l-
ficd, zborul previziunii stiintifice.

Toate aceste probleme complexe sint
prezentate intr-un stil sclipitor, bogat in
metafore Incdrcate de sensuri filozofice.

Cum neajunsurile unei lucrdri merg
deseori pe linia meritelor ei (fdrd ca
acest lucru s& fie obligatoriu intotdea-
una) as vrea sd m& opresc si asupra
citorva asemenea aspecte umbrite al lu-
crdrii.

Oricit ar pdrea de paradoxal, uneori
abuzul de citate din autori de mai mic¥
fnsemndtate, redarea multor puncte de
vedere pentru a ilustra o pozitie, f&rd
ca ea sd fie suficient de adinc analizata,
creeazd pe de o parte impresia unei
pretiozitdti, iar pe de alta, a unei anu-
mite superficialitdti de tipul ,,multa non
multum®, care — in loc sd usureze —
curente, ci pur si simplu se insird alaturi

Facilitatea cu care autorul lucrarii
o serie de nume, o serie de padreri.
Aceasta, mai ales In capitolele, unde nu
ingreuneazd urmarirea ideilor principale,
se face o sistematizare a pozifiilor pe
sistem de gindire, s& le descopere anu-
mite merite reale, anumite plusuri in ar-
gumentare, ci mai mult s& demonstreze
inconsistenta si zdddrnicia demersurilor
Intreprinse. Or, se stie c¢d& a Invinge
fard dificultdti inseamnd a triumfa far3
glorie. Iti dovedesti mai pregnant forta
nu atunci cind demonstrezi cit de slab
ti-a fost adversarul, ci atunci cind lup-
tind tn fata unui adversar puternic, ilus-
trezi prin dificultatea reald a luptei «i
meritele victoriei. Lectura lucrdrii lasd
citenodatd impresia unei prea mari ne-
tezimi in toate disputele cu adversarii,
ca si cum pentru autorul ei toate proble-
mele sint rezolvate. Nu apare aproape
nicdieri limpede lupta cu sine insusi,
eventual sentimentul insuficieniei in re-
zolvarea unor probleme.
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La aceasta se¢ adaugd si tendinta de a
descoperi in mai toate Imprejurdrile de-
desubturile social-politice directe, teama
de progres, negarea lui chiar fiind —
peniru autor — temelia ascunsd a mai
tuturor cercetdrilor burgheze de episte-
mologie.

As aminti — tot pe aceasti linie —
unele scdpdri de acord care s-au stre-
curat In formulare, precum si o anumitd
neglijentd in modul de a face trimiterile

bibliografice. Taisul observatiei se iIn-
dreaptd deopotrivd si cdtre redactorii
editurii, care au ingrijit aparitia ei.

Prescurtdrile de denumiri de reviste fa-
cute intimplator (de pildd la pag. 224,
.Les études philosophiques” este prezen-
tatd prescurtat ,Les ét. philos*), lipsa
titlurilor unor studii, redarea titlurilor
rusesti in traducere romdaneascd si altele
de acest gen, sint scapdri, cdrora li se
poate reprosa — dacd nu altceva — cel
putin lipsa de consecvenld.

Dar aceste scdderi, dintre care unele
au o acoperire temperamentald (autorul
avind mai mult aptitudini de spadasin,
decit de arhivar minutios), au o pondere
incomparabil mai micd decit aspectele
pozitive ale lucrarii.

Prin efortul criginal, Incununat de suc-
ces, de a fi printre cei dintii care in
filoz-fla marxistda romdaneascd au abor-
dat problemele epistemologice generale,
pentru modul personal de a le pune si
a le rezolva, chiar dacd numai partial
sintetizind si dezvoltind ceea ce a rea-
lizat mai intercsant si mai valoros in
lucrarile sale filozofice de pind acum,
Henri Wald dovedeste — in aceastd
noud lucrare -— cd a atins etapa maturi-
tatii sale creatoare.

CALINA MARE



A YX-a Conferin{d pe tard a cercurilor
stiintifice studentesti. Sectia a IIl-a:
Stiinfe sociale. Ne miscim intr-o lume
de continud@ efervescentd stiintificd in
care vibratia sufletului studentesc se cir-
cumscrie ca o temerard tentatie de a cu-
prinde necuprinsul; ca o bdtaie la portile
luminii, raportindu-si fiinta ascunderilor
universului, a cadror taine le doreste
dezlegate, st&pinite. Dar pasul de la ten-
tatie, de la intentie la fapt, nu e o simpld
trecere mecanicd de la un punct la altul.
Complexitatea si multitudinea factorilor
care concurd la realizarea acestui pas
implicd cel putin: un mediu de inaltd
emulatie spirituald dublat de indrumarea
permanentd spre descoperirea firelor ari-
adnice in drimul cé&tre adevdr - prin
dascdli pasionati ei Insisi de munca stiin-
tificd, creatoare; iar pe de altd parte,
nepotolita sete de a investiga, nevoia
interinard permanentd de autndep&sire a
fiecdrui student. Forma in care acesti fac-
tori pot sd se manifeste cel mai favorabil
pe linia formdrii cercetdtorului si crea-
torulwi de stiintd. o constituie cercurile
stiintifice studentesti. In cadrul acestora,
rodul uceniciei cercetdrii se materiali-
zeazd In lucrdri a cdror nivel uneori se
ridicd pind la contributii originale inte-
resante, in diferite domenii abordate, stu-
dentul cistigind independentd in gindire
si actiune, o datd cu Insusirea temeinicd
a realizdrilor stiintifice de pind la el
Ne vom opri la aceste aspecte privindu-le
prin prisma finaliz&rii lor in cadrul celei
de-a IX-a Conferinte pe tard a cercurilor
stiintifice studentesti — sectia a Ill-a
stiinfe sociale, de<fdsuratd la Cluj Intre
24-—26 noiembrie 1967, Organivatd cu con-
cursul si sub auspiciile Ministerului In-
v3tdmintului, Comitetului executiv al
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U.A.SR. si Universitatii , Babes—Bolyai”,
aceasta a primit aspectul unei adevdrate
manifestdri stiintifice de nivel national,
demonstrind, pe lingd atentia de care se
bucurd formarea viitoarei generatii de
oameni de stiintd, potentialul ridicat al
valentelor studentesti, aderente si recep-
tive la cdile si modalitatile descoperirii
drumului spre afirmare, spre elucidarea
unor probleme practice, spre includerea
contributiei individuale in efortul gene-
ral.

Lucrdrile sectiei de la Cluj s-au desfd-
surat in cadrul a doud subsectii: I. Istoria
misc8rii comuniste si muncitoresti si Filo-
zofie si II. Psihologie-Pedagogie. In ca-
drul primeia au fost prezentate un numdr
de 13 comunicdri, in al celei de-a doua
10. Numadarul ridicat de comunicari, par-
ticiparea la discutii si nivelul acestora
au imprimat sesiunii un grad Inalt de
tinutd si disputd stiintifico-filozoficd. Sem-
nificativ pentru continutul sesiunii rdmine
abordarea din unghiuri variate de vedere
a  problematicii social-filozofice, si
aceasta cu atit mai mult, cu cit partici-
pantii n-au fest numai din cadrul insti-
tutelor si facultdtilor de acest profil. Par-
ticipantii Institutului de mine Petrosent
sau ai Conservatorului , Ciprian Porum-
bescu” Bucuresti au atacat probleme so-
cial-filozofice de pe pozitia specificulul
preocupdrilor lor prolesionale. Astfel, lu-
crarea Cu privire la specificul formej
genlogice de miscare a mmateriej ({susti-
nutd de R. Mironovici, C. Sabdu, T. Bi-
lan — Petroseni) s-a axat pe linia rezol-
virii unei probleme maiore, ridicatd de
dezvoltarea actuald a stiintei geologice:
legitimitatea desprinderii miscdrii geo-
logice, ca formad aparte de miscare a ma-
teriei in dezvoltare. Analizind competent
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opiniile exprimate cu privire la aceastd
problemd, lucrarea completa din unghiul
de vedere al geologicului gama discutii-
lor filozofice care se poartd in jurul pro-
blemei materiei in dezvoltare, a miscarii
si formelor ei. Aceeasi apreciere pentru
lucrarea Metode si procedee de educatie
muzicald la copii intre 3--35 ani, apar-
finind studentului G. Munteanu, anul V,

Conservatorul wCiprian Porumbescu®,
Bucuresti. E o abordare a problemei
educatiei estetice a copiilor, punind in

discutie, pe raza unei informatii de spe-
cialitate, unele probleme de ordin teore-
tic, argumentate experimental prin datele
obfinute asupra unui grup dc subiecti de
virstd prescolarda: cum se pot forma si
educa la copii prescolari (de 3—5 ani),

printr-o actinne instructivd sistematicd,
premisele culturii muzicale.
Dar — firesc de altfel -— ponderea

comunicarilor apartine studentilor de la
facultatile care preqétesc cadre de spe-
cialitate in domeniul stiinlelor social-
filozofice de la universitdtile din Bucu-
resti, Tasi si Cluj. E locul sd notdm ac-
tualitatea tematicii lucrdrilor prezentate
la conferintd si axarea lor in principal pe
prencupdrile catedrelor. Cum aprecia
prof. dr. doc, Alevandru Rosca, membru
corespondent al Academiei, presedintele
sectiei de la Clnj, lucrdrile prezentatle
reprezintd, in majoritatea lor, cercetdri de
arhivd sau de teren, efectuate In scoli, in
uzine, in reteaua sanitard etc.

Dacd ne oprim putin la analiza comu-
nicarilor prezentate, observdm si unele
directii specifice in preocupdrile stiinfi-
fice studentesti, pe diferite centre uni-
versitare: Bucurestienii de pildd au domi-
nat prin lucrdri  de logicd modernd:
M. Birliba s-a impus cu Diferite procedee
de normalizare. De la aceeasi facultate
C. Candiescu a sustinut referatul intitulat
Judecata particulara hotdrita. Predilectia
pentru probleme de logicd se manifestd
si in lucrarea Ridicarea la concretul logic
in procesul insusirii cunostintelor
(L. Vlasceanu — Bucuresti) prezentatd in
cadrul subsectiei de psihologie-pedagogie.

In cadrul primei subsectii <tudentii clu-
jeni s-au distins in domeniul cercetdrii
socinlogice dar si in preocupari de episte-
mologie, sau probleme de miscare munci-
toreascd — dintre care nctidm: Aspecte
ale miscdrii muncitoresti din 1040—71944
(M. Drecin) si Ideolngia burqghevd con-
temporand si problema nafiunii* (V. Bon-
cut}. Din preocupdrile de tecoria cunoas-
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terii retinem Informafie si evolufie
(N. Mester — Cluj). Insistind asupra func-
tiilor antientropice ale informatiei — fac-
tor al aparijiei automentinerii si evolutiei
in timp a sistemelor cu un grad relativ
fnalt de complexitate si comportare, au-
torul contureazd raporturile acesteia cu
evolutia generald din colful nostru de
univers. E. Springer se ocupd in lucrarea
intitulats Jean-Paul Sartre despre rapor-
tul dintre filozofie si stiinfd de critica
filozofiei sartriene sub aspectul dialec-
ticd-—filozofie-—stiintd., Intercaldm aici lu-
crarca studentului bucurestean I. Boda De-
spre definifia materiei care s-a impus
mai cu seamd prin indrdzneald (stirnind
vii discutil) In tratarea criticd a defini-
titlor date categoriei de materie, comen-
tarea a doud puncte de vedere conturate
in jurul acestei problemei: a) punctul de
vedere gnoseologic care admite valabili-
tatea absolutd a definitiei leniniste si b)
punctul de vedere care cere o comple-
tare ontologicd. Autorul comunicdrii for-
mulcazd suqgestii pentru o definire sinte-
ticd, unitard, dialecticd a conceptului de
materie.

Revenind la participarea clujenilor, re-
marcdm lucrdrile de sociolegie. Comuni-
carea intitulatd Variabile sociologice ale
adaptdrii la muncd a elevilor din scoala
profesionald (autori 8. Craciun, A. Cer-
nea, N. Potrovici. O. Somesan an. V), a
constituit rezultatul cercetdrilor intre-
prinse sub indrumarea Catedrei de filo-
zofie si snciologic a Universitdtii cluiene,
la  scoala profesionald , Tehnofrig®-
Cluj, urmarind adaptarea elevilor la me-
seria aleasd (strungdrie, turndtorie). Au-
torii  definesc obiectul cercetdrii, preci-
zeazd instrumentele folosite si modalita-
tile de aplicare ale acestora, dupd care
{si expun rezultatele, formulind concluzil
— provizorii — la care s-a ajuns cu in-
vestigatia pind la data prezentdrii aces-
tor rezultate, urmind sa-si continue si ex-
tindd investigatia asupra acelorasi su-
biecti, prinsi in procesul complex al pro-
ductiei. Pe marginea lucrdrii discutiile
aun Incercat sd fixere diferentierile de
adaptabilitate intre elevii proveniti din
mediul urban in raport cu cei din mediul
rural, nivelul variat al preqétirii scolare
in functie de aceste medii de provenientd,
mobilul aleqerii profesiunilor. factori care
influentcard adaptabilitatea la ele.

Pe aceeasi linie se inscrie lucrarea In-
tegrarea studenfilor din anul I in viata
universitard {autori A. Budusan, C. Mihai,
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I. Schlesinger, G. Zanc an. IV}, Facind
parte dintr-o investigafie mai vastd pe
tema Adaptarea studentilor din anul I la
conditiile de muncd si viajd universitard
initfiatd si condusd -~ ca si cea prece-
dentd — de un colectiv din cadrul ca-
tedrei de filozofie si sociolcgie, comuni-
carea cuprinde rezultate preliminare ale
unui fragment din tema amintitd. Por-
nind de la obiectivul propus si modali-
tatea de lucru: intervievarea unui esan-
tion alcatuit din 120 studenli ai anului 1
{adicd reprezentare de 1:10), autorii ex-
pun in prima parte integrarea in viata
universitard si statutul in universitate a
studentilor primului an — urmdrindu-se
acest aspect in corelatie cu situatia lor
din perioada liceald, iar in partea a doua
adaptarea acestora la cerin{ele modului
de studiu universitar.

Contributia iesenilor s-a remarcat prin
Sensurile conceptului de cauzalitate in
filozofia istoriei la A. D. Xenopol
(P. Curcd) si Critica intuifionismului ma-
tematic (A. Ganci).

Dupd aceastd succintd prezentare a co-
municdrilor se cuvine, poate inainte de
unele concluzii ce s-au formulat ori s-au
desprins, sd amintim nivelul inalt al dis-
cutiilor purtate. Temele abordate, ca si
problemele care au comportat intr-un
mod mai proeminent discufii au fost in
cele din urmd solutionate de cdtre stu-
dentii participanti, nefiind necesare inter-
ventii ale cadrelor didactice prezente. De
asemenea, pentru organizarea si crearea
unui climat deosebit desfdasurdrii lucrari-
lor conferintei, a unui program variat, sar-
bdtoresc si de accentuat profil stiintific
organizatorilor clujeni li se cuvine un
buchet de laude.

Cum aminfeam insd, conferinfa a im-
pus si citeva concluzii a caror luare in
considerare e necesard pentru ridicarea
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nivelului muncii de cercetare a studen-
tilor, pentru antrenarea lor la munca si
formele de afirmare a lor in activitatea
stiintificd. Asa de pildd, nevoia unor
schimburi periodice de experientd intre
studentii facultdtilor cu profil similar, prin
participarea la cursuri si seminarii, la se-
dintele cercurilor stiintifice a unor stu-
denti dintr-un centru universitar la fa-
cultdti de acelasi profil din alt centru
{ma refer aici la studenti cu reale apti-
tudini si inclinatii spre munca stiintifica);
o publicatie speciala periodica a cercu-
rilor stiintifice studentiesti, care sd vehi-
culeze si sd dea posibilitatea confruntarii
cu mediul din care provin a tuturor va-
lorilor — mari sau mici — apdrute fin
aceste cercuri; preluarea vechii tradifii
a societdtilor stiintifice studentesti la ni-
vel de institute sau centre universitare
care sd permitd continuitate In munca
de cercetare, si complexitatea abordarii
tematicilor, prin angajarea facultdtilor de
specialitati diferite la dezbateri (ar re-
zulta o centralizare a preocupdrilor in
domeniul cercetdrii stiintifice studentesti);
intre aceste societdfi ar putea fi realizat
un schimb de experientd mai direct si
continuu, incercind cu sanse de reusita
extinderea contactelor de acest gen peste
granite, cu studentii diferitelor mari cen-
tre studentesti din strdindtate.

In actualele condifii — cind contra-
dictia dintre acuitatea specializdrii profe-
sionale si tendinta generalizatoare, de
armonizare cu rapida dezvoltare a stiin-
tei devine o problemd la ordinea zilei,
e necesard o atentie sporitd fatd de mij-
loacele si modalitatile de realizare a vii-
torilor specialisti, oameni de stiinta.

GRIGORE ZANC
student an. IV filozofie
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Pag. Rindul In loc de: Se va citl:
Page Ligne Au lieu de: Lisez:
49 2 et 3

d’en bas lignes inversées
73 14 de sus predicativ predictiv
78 8—9 de sus proportii propozitii

82 26 de sus probabilitate probabilitatea 1

(Philosophia 1968}



In cel de al Xlll-lea an de aparitie (1968) Studia Universitatis Babes—Bolyai
cuprinde seriile:

matematicd—fizica (2 fascicule);

chimie (2 fascicule);

geologie—geografie (2 fascicule);

biologie (2 fascicule);

filozofie;

stiinte economice;

psihologie—pedagogie;

stiinte juridice;

istorie (2 fascicule);

lingvistica—literatura (2 fascicule).

Ha XIII rogy un3ganms (1968) Studia Universitatis Babes-Bolyai BbixoguT cnegytroLimmu
cepusamMu;

MaTeMaTuKa—uM3nka (2 BbiMya a);

Xumnsa (2 Bbinycka);

reonorns—reorpagus (2 BbiNyckKa);

6ronorusa (2 Bbinycka);

thunocodus;

39KOHOMUYECKME HaAYKM;

NCUX0N0rns—nefaroruka;

IOPUANYECKNE HAYKU;

nctopusa (2 BbINyCKa);

A3bIKO3HAHWe—/MTepaTypoBesieHe (2 BbiNycKa).

Dans leur XIllI-me année de publication (1968) les Studia Universitatis Babes—
Bolyai comportent les séries suivantes:

mathématiques—physique (2 fascicules);

chimie (2 fascicules);

géologie—géographie (2 fascicules);

biologie (2 fascicules);

philosophie;

sciences économiques;

psychologie—pédagogie;

sciences juridiques;

histoire (2 fascicules);

linguistique—Ilittérature (2 fascicules).
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