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CERTITUDINILE MARII ANIVERSARI

Ce rodnice si datitoare de noi puteri creatoare sint unele aniversari,
acelea care ingidduie vaste retrospective in aria larga a unei evolutii is-
torice si a unor transformari revolutionare in viata unui intreg popor,
arie in care nu dimensiunile temporale sint semnificative ci ritmul de-
venirii calitative innoitoare si izbinzile de rezonantd majora! Existd epoci
de mare extensiune temporald in care procesul inevitabil si adinc al pri-
menirii cunoaste un curs mai lent, zdgdzuit de impedimente si nesustinut
de conditii prielnice, si existd epoci care adund in citeva decenii doar
rdasturndri fundamentale, innoiri totale, durabile, ireversibile.

Sfertul de veac care ne desparte cronologic dar ne si uneste in esenta
de marele 23 August al poporului roman, al nostru al fiecdruia in parte,
cunoaste ca trasaturd generald si fundamentald a sa tocmai ritmul revo-
lutionar, de o dinamica hotarita si consecventd, in care intregul nostru
popor, animat de invatatura comunismului si de aspiratiile sale de nein-
frint spre o viatd noud, s-a scuturat de rdmaésitele vechii orinduiri si a
trecut, sub indemnul si indrumarca Partidului, cu toate energiile sale,
la reclddirea Téarii in toate domeniile de activitate, sub toate aspectele
structurale institutionale, ca si in ansamblu.

Acum un sfert de veac, insdsi cumpéna istoriei pdrea si pluteascd
asupra destinului nostru. Haosul, mai mult decit oricind pind atunci,
pirea sd se intindi, amenintator si primejdios, peste viata materiald a
oamenilor si a societdtii in intregul ei, dispersarea si incertitudinile mo-
rale planau asupra unor suflete incercate de indelungi si aspre suferinte,
confuzia intelegerii evenimentelor venea si sporeascd si mai mult dra-
matismul momentului. Un lucru, mai presus de oricare altul era insa
clar: ceea ce a fost nu mai putea dainui, nu mai avea suflu si justificare,
nici istoricd, nici morald. O lume muribundi istoric trebuia ldsatd si
ajutatd sd-si expieze prin sfirsitul ei si in oprobriu carentele de neiertat.
Si o datorie majorda se ridica imperativ in fata generatiei revolutionare
a vremii: mobilizarea tuturor energiilor reale ale poporului pentru salv-
gardarea viitorului sdu, pentru asigurarea unei viefi demne si libere in--
tr-o orinduire dreaptd in care omul e totul si tot altceva e pentru el.
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Singur Partidul Comunist Romdin, luminat de invagitura marxist-
leninistd, expresie a clasel muncitoare si a aspiratiilor tdrdnimii munci-
toare, raliind in acelasi timp intelectualitatea inaintati, era in masura,
din toate punctele de vedere, sa facd fatd momentului istoric si sa asigure
desfasurarea fircascd, inevitabilda de altfel a evenimentelor. Cei 25 de ani
care s-au scurs de la 23 August incoace sint o dovada definitiva a ade-
varului de mali sus.

Intr-o admirabild unitate dintre Partid si Popor, tara noastrd a ajuns
in acesti ani printr-un urias efort, 1la progrese si realiziri exceptionale,
a caror simpld enumcrare nu ¢ posibild in citeva pagini si ramine de
resortul istoriculul. Din bilantul sdu nu va putea lipsi insd acel fenomoen
pe care oricine dintre noi 1l trajeste astizi cu deplind si legitimd mindric
si care in acelasi timp este si expresia si confirmarea tuturor celorlalte
realizari si a ifnaltului lor nivel: multilaterala prezentd a Romaniei so-
cialiste pe plan mwondial si ecoul pe care aceastd afirmare il are in con-
stiinta si consideratia lumii contemporane. De la raporturile comereiale
carc dovedesc nivelul mondial al produselor noastre industriale si agri-
cole, la relatiile stiingifice, culturale si artistice, pind la cele sportive,
avem dovezi cclatante ale unor impliniri majore, semn al unui progres
creator, al unel vrednicii si capacitati indiscutabile nu numai de asimi-
lare a nivelului mondial in toate domeniile, dar si de depisire a lui prin
contributii proprii. Si am ldsat anume un loc aparte unei prezenie ma-
jore. de special prestigiu, impus de politica si diplomatia noastra externa
care a infeles, In spiritul unul suprem umanism, sa sus{ind in relatiile
internationale cele mai generoase si nobile principii, de natura sa asigurc
viata, munca, pacea. demnitatea si libertatea tuturor popoarelor. Dintr-o
tard periferic-europeanid, semicolonic a capitalurilor imperialiste, cu o
populatic saracitd. muncitd si analfabetd, supusd exploatdrii si nedrep-
tatii. tard la cheremul celor mai venali politicieni de toate culorile, s-a
constiruit in mai putin de un pétrar de veac o tard dreaptd, demnd, libera,
industrializatd, infloritoare din toate punctele de vedere, cu o stiinta,
o tehnicd si o artd de nivel mondial, o tard pasnicd asa cum cste firca
intima a poporului romin, o tard cu adevdrat libera in afard si inauntru,
al carei cuvint e ascultat si in treburile internationale cu interes si respect.

Amintind unitatea dintre Partid si Popor, mentionatd mai sus, carc
a fost permanenta cheziasie a marilor realiziri ale sfertului de veac
trecut de la Eliberare, putem considera sarbdtoarea acestui an ca im-
preund si deopotrivd a poporului si a partidului nostru, uniti de nedes-
partit in trecut, in prezent si in viitor.

Si ca o fericitd coincidenta, anul va inregistra si tinercasca virstd
de B0 de ani a invatdmintului universitar roméanesc din Cluj. AMlma Ma-
ter Napocensis va adduga astfel bucuriei generale omagiul unei presti-
gioase activitati stiintifice, depusda si in trecut de savanti de renume
mondial, dar mai ales rodnica muncd a anilor socialismului marcatd prin
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multilaterald amplificare, printr-o modernd dotare cu mijloace de inves-
tigatie si prin realizari de nivel si circulatie europeana.

Condus de inteleapta clarviziune marxist-leninistd a partidului, po-
porul roman a luptat, a muncit, a invins. El are acum asigurate toate
condifiile unei propasiri nelimitate. Popasul retrospectiv si festiv toarna
prin urmare in cupa bucuriei unanime mindria datoriei implinite in du-
rabila fapta si sperantd indreptafita intr-un viitor stralucit.






NOILE DIMENSIUNI ALE DEMOCRATISMULUI ORINDUIRII
NOASTRE SOCIALISTE

de

IOAN CHISU

Romainia socialistd contemporand oferd, dupd un pétrar de veac de
ia eliberarea sa de sub jugul fascist, imaginea unei {ari cu un puternic
dinamism politic, economic, social, cultural, artistic, stiintific si cu un
prestigiu international recunoscut. Factorul hotédritor al marilor realizari,
al innoirilor structurale si suprastructurale cunoscute de tara noastra
dupa 23 August 1944 isi giseste expresia in cucerirea si consolidarea
puterii politice a clasei muncitoare si a aliatilor sdi sub conducerea Parti-
dului Comunist Roman, care a deschis perspectiva unui autentic demo-
¢ratism, cu rol de puternica fortd motrice a progresului.

Revolutia si orinduirea socialistd au descitusat si pus in miscare uria-
scle energii creatoarc ale poporului, care s-a afirmat plenar nu numai ca
fduritor al economiei si culturii socialiste, dar si ca un priceput condu-
cator al propriilor sale destine istorice, preluate din miinile claselor
exploatatoare. Contrar teoriilor pesimiste ale unor ideologi burghezi din
trecut, cu privire la pretinsele incapacitdti ,industriale®, ,culturale® sau
de ,,conducere® ale poporului nostru, el s-a afirmat viguros in acesti ani
in toate domeniile creatiel materiale si spirituale, precum si in condu-
cerea treburilor statului, inil{ind prestigiul Romaniei pe trepte nebdnuite
in viata internationala.

Socialismul a realizat sub ochii nostri visul mirific multimilenar al
poporului roman si al ginditorilor sai inaintati, de a scutura pentru tot-
deauna jugul asupritorilor interni sau strdini si de a se statornici in
societate puterca suverand a poporului, adevirata democratie.

In prezent, tara noastrd traieste un amplu proces de adincire si per-
fectionare a democratismului socialist, la dimensiunile caruia ne vom
referi succint in cele ce urmeaza,
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Partidul Comunist Roman, forta politicd conducatoare in stat, s-a
preocupat sistematic, In Intreaga perioadd istoricd parcursi de la prelua-
rea puterii de catre clasa muncitoare, de intronarca si perfectionarca
continuda a democratiel socialiste, de gasirea unor noi forme de atragere
a maselor largi la conducerea treburilor obstesti si de stat. Eforturile in
acest sens insd sc subordoneazd unui sir de factori obicctivi si subiectivi
ce apar pe masura generalizdrii relatiilor socialiste de productie, in fiu-
rirea cconomiei socialiste unitare, nasterea claselor si categoriilor sociale
specifice socialismului, formareca constiintei socialiste ete. Abia in ase-
menea condifii pot fi puse in evidentd valentele, esenta intrinsecd si
intreaga superioritate a democratici socialiste. In aceasta rezidd, de altfcl
si explicatia puternicului proces de efervescentd democraticd pe carc-1
trdieste tara noastrd in perioada de dupd Congresul al 1X-lea al P.C.R.

Analizind cu atentic acest proces, trebuie subliniat, in primul rind,
caracterul sdu legic. Astfel, dacd in perioada istoricd amintitd tara noas-
tra a evoluat intr-un ritm decosebit de rapid pe plan economic, social,
politic, ideologic, cultural ectc., s-a impus cu necesitate si o largire cores-
punzatoare a democrafici socialiste, care sd asigure participarea intr-un

grad mai ridicat a cetatenilor — liberi de exploatare, egali in drepturi
si ca pozitie fatd de mijloaccle de productic — la intreaga viatd econo-

mica, sociald, politica, de stat.

Procesul de largire a democratici socialiste are menirea sia dina-
mizeze si sd stimuleze initiativele poporului, ajutindu-l si-si valorifice
mai deplin capacitdtile sale creatoare, sd-si dezvolte personalitatea pro-
prie. pusd in slujba infloririi patriei socialiste, a fericirii sale personalc.

Noile aliniamente ale democratismului socialist au fost trasate intr-o
serie de documente elaborate de P.C.R. la Congresul al 1X-lea din 1965,
Conferinfa Nationald din 1967, Plenarcle din aprilie si octombrie 1968.
In descoperirea noilor dimensiuni ale democratismului socialist partidul
nostru a pornit de la conceptia ¢a democratia {ine de insasi esenta socia-
lismului, ca intre democratic si socialism existi o unitate dialecticd, o
relatie de intercondifionare. Socialismul se poate dezvolta ascendent nu-
mai In conditiile largirii libertatilor democratice, care servesc apdrarii si
consolidarii noii orinduiri, formeazd Dbaza pe carce prind viatd trainica
principiile umanismului socialist. .,Partidul nostru — sublinia tovarasul
Nicolae Ceausescu, secretarul general al P.C.R. — porneste de la concep-
tia ca socialismul trcbuie sad fic societatca celor mai largi drepturi si
libertati democratice ale maselor muncitoare, socictatea valorificdrii ple-
nare a intelepciunii si cnergiei colective a poporului, a asigurdrii unor
posibilitali nelimitate de afirmare multilaterald a personalitatii umane*!.

Partidul nostru respinge ca neintemeciate teoriile care exprima temeri
cu privire la faptul cd largirea democratici ar duce la slabirea societatii
socialiste. In realitate, o asemenea incompatibilitate, o asemenea opozitice

! Nicolae Ceausescu, 120 de ani de la revolutia din 1848. Cuvintare
rostitd la adunarea populard din Capitald, 29 iunie 1968. Editura politicd, Bucu-
resti, p. 23—=24.
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nu existd si nu poate exista, pentru c¢a toemal democratia socialisti cd
formi a puterii de stat, este chematd sd infaptulascd domnia poporului
in viata social-politicd, participarea cit mai largd a cetdtenilor la con-
ducerea vietii sociale, si acest lucru contribuie la intérirea orinduirii
socialiste, la inaintarea ei spre viitorul comunist®. In plus, a opune de-
mocratia socialismului inseamna a-1 lipsi de un factor esential al supe-
rioritd{ii sale fatd de capitalism, inseamnid a admite un soi de socialism
care Ingaduie practici antidemocratice, actiuni abuzive, inseamna a ad-
mite stirbirea autoritdiii si puterii de atractic pe care socialismul o excr-
citd asupra popoarelor. Lenin a pledat. la timpul siu, pentru o democra-
tie socialista autenticd in favoarea maselor, neingriditi de nici un fel
de restrictii. El ardta cd revolutia socialistd poate fi infiptuiti de citre
proletariat numai dacd se pregiteste in vederea ei, luptind pentru de-
mocratie, iar victoria deplind a socialismului si comunismului, si mai
tirziu disparitia treptatd a statului, pot fi asigurate doar prin infiptuirca
unei democratii depline3;

Acestea sint tezcle teoretice care autentificd procesul dezvoltirii
democratice inspirate si conduse de citre P.C.R. in tara noastrd. Refe-
rindu-se la consecintele favorabile ale acestui proces pentru cauza inta-
ririi orinduirii socialiste, tovardsul Nicolac Ceausescu ardta la Plenara
C.C. al P.C.R. din 24 octombrie 1968: ,Viata, practica sociald demon-
streazd cd in orinduirea noastri dezvoltarea democratiel socialiste nu
numai ¢d nu slabeste cu nimic puterea politicd a clasei muncitoare, i,
dimpotriva, cimenteazd baza de granit a societdtii, alianta muncitorcasca-
tardneascd, intdreste unitatea dintre muncitori, tdrani si intelectuali,
dintre oamenii muncii, fara deoscbire de nationalitate, asigurd cresterea
coeziunii natiunii socialiste. Aceasta face ca puterea oamenilor muncii.
orinduirea noastrd socialistd si fic tot mai tari, de neinvins. Infaptuirea
consecventad a principiilor democratiei socialiste stimuleazd energia crea-
toarce a maselor, dezvoltd atasamentul cetdtenilor fatd de cauza socialis-
mului, intdreste sentimentul poporului de stdpin al tarii, al propriului
sau destin, sporeste si mai mult rolul conducator al partidului in so-
cletate®s,

Procesul adincirii democratismului socialist cunoaste o intinsd aric
de desfasurare. El vizeazd in principal ldrgirea democratiei politice si
economice, perfectionarea multilaterald a relatiilor sociale, a raporturilor
dintre oameni apartinind tuturor clasclor si categoriilor care compun
natiunea socialistd, a raporturilor dintre individ si colectivitate, intensi-
ficarea participarii maselor la guvernarea societatii, faurirea unui cadru
institutional optim care si permita exercitarea drepturilor fundamentalc

,»Lupta de clasd“ nr. 7 din 1968, p. 4—5.

wocinteia® din 3 noiembrie 1968.

Nicolae Ceausescu, Expunere cu privire la unele mdsuri organiza-
torice pentru intdrirea continud a unitdtii moral-politice a poporului muncitor, a
frdtiei dintre oamenii muncii romédni si ai nationalitdtilor conlocuitoare, a coeziunif
natiunii noastre socialiste, 24 octombrie 1968. Editura politica, Bucuresti, 1968,
p. 25—26.

XYY
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ale omului, concomitent cu controlul societdtii asupra indeplinirii inda-
toririlor sociale.

O importantd deosebitd o au madsurile privind intdrirea democratiei
economice. Tocmai in democrafia economica, realizatd pe temelia pro-
prietatii socialiste, rezida forta orinduirii sociale si de stat socialiste,
superioritatea sa fald de orice altd orinduire. Abia in socialism oamenii
dispun de toate condifiile materiale si politice pentru a hotdri efectiv
asupra problemelor privind dezvoltarea societatii.

Masurile menite sd adinceascd democratia economicd au in vedere:
dezvoltarea armoniocasd a tuturor judetelor iarii, astfel ca, toti cetatenii
sa beneficieze de roadele civilizatiei socialiste; perfectionarea conducerii
si planificdrii economiei nationale; largirea atributiilor unitidtilor econo-
mice si dezvoltarea autonomiei si gestiunii lor proprii; institutionalizarea
formelor colective de conducere (comitetele de directie, adunirile gene-
rale ale salariatilor) etc. Prin aceste masuri se asigurd aplicarea consec-
venta si riguroasa in intreaga via{d economicd a principiilor democratis-
mului socialist, mobilizarea tuturor muncitorilor si specialistilor la
conducerea economiei nationale, la luarea deciziilor optime in sfera pro-
ductiei materiale.

Democratia politicd, de asemenea a cunoscut un amplu proces de
dezvoltare, menit sd realizeze consecvent principiul guvernirii statului
de cédtre popor — detinidtorul suveran al puterii. In acest sens au fost
initiate o serie de mdsuri organizatorice, pentru imbunatidfirea structurii
si modului de functionare a organelor puterii de stat in vederea sporirii
atributiilor si initiativelor lor, a Intdririi legdturii lor nemijlocite cu ma-
sele de cetdteni. In urma unei largi dezbateri publice cu specialistii si
cu masele au fost aduse unele modificidri Constitutiei t{arii, a fost elaborat
un nou Cod penal, au fost adoptate o serie de noi legi (cu privire la
organizarea si functionarea consiliilor populare, a comisiilor de judecatd
etc.), care au atribuit noi drepturi si libertiti democratice pentru popor
sau le-au largit pe cele existente.

In legiaturd cu aceste noi masuri trebuie subliniatd, totodatd, con-
ceptia partidului nostru cu privire la raportul dintre democratie si lega-
litate. Deschizind un larg cimp pentru ldrgirea democratismului socialist,
partidul considerd cd democratia nu poate constitui un teren pentru
manifestari anarhice, daunétoare cauzei socialismului. Respectarea neaba-
tutd a Constitutiei si a tuturor legilor {irii, a normelor de convietuire
sociala stabilite de stat, infaptuirea nestirbitd si apararea legalitidtii socia-
liste, reprezintd o conditie de seami a intdririi continue a democratiei
socialiste.

O caracteristicd importantd a procesului de dezvoltare a democratiei
in tara noastrd se leagd de faptul cd, masele de oameni ai muncii isi pot
spune cuvintul asupra problemelor fundamentale ale politicii interne si
externe a partidului si statului, nu numai prin reprezentantii lor in or-
ganele alese ale puterii de stat, ci si in mod direct. Astfel au intrat in
practica vietii social-politice din tara noastrd o serie de forme si metode
de conlucrare democraticd intre conducdtori si mase, cum ar fi: infor
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marea periodicid a opiniei publice asupra principalelor probleme ale poli-
ticii interne si externe a partidului si statului; punerea in dezbaterea
specialistilor si a sutelor de mii de oameni ai muncii de la orase si sate
a problemelor majore de interes national sau local, inainte de a se lua
hotériri; intilnirile de lucru ale conducerii de partid si de stat cu locui-
torii diferitelor judete ale tarii, consfdtuirile, schimburile largi de opinii
in problemele stiiniei, culturii si artei, cu reprezentantii intelectualitatii
din tara noastra etc. Prin aceste forme democratice de consultare a ma-
selor, conducatorii afld mai direct si mai repede problemele care framinta
poporul, pot gasi impreund solutiile optime de rezolvare a lor. Totodatd,
pe aceastd cale, se Intdreste si mai mult legdtura si unitatea trainica din-
tre partid, guvern si popor.

O componentd inalienabild a democratismului orinduirii noastre este
deplina egalitate in drepturi a nationalitdtilor conlocuitoare cu poporul
roman. Pe baza aplicdrii consecvente a politicii marxist-leniniste a parti-
dului §i statului nostru au fost lichidate orice discriminéri de ordin natio-
nal, fiecare cetdfean al tdrii — fie roméan, maghiar, german sau de altd
nationalitate — avind posibilitdti nelimitate de a se afirma si de a pro-
mova in viata economicd, politicd, sociald si culturald. Pe aceastd baza
s-a statornicit in orinduirea noastrd socialistd prietenia si alianta de
nezdruncinat dintre poporul roméan si nationalitdtile conlocuitoare. Prin
infiintarea consiliilor ocamenilor muncii ale nationalitatilor conlocuitoare
se asigurd conditii pentru participarea tot mai activd a acestora la in-
treaga opera de cdificare socialistd din patria noastra.

Crearea Frontului Unitatii Socialiste, la finele anului trecut a con-
stituit un corolar firesc al tuturor maisurilor politice pe linia adincirii
democratismului socialist. Pornind de la schimbdérile profunde petrecute
in structura societdfli noastre, a natiunii socialiste in actuala etapa,
Frontul Unitatii Socialiste a fost conceput ca un organism larg democra-
tic, cu caracter permanent, care inmdnuncheazi toate forf{ele poporului
romén si ale nationalitatilor conlocuitoare, exponentii tuturor organizatii-
lor de masa, obstesti ai tuturor claselor si paturilor sociale care alcatuiesc
structura orinduirii noastre noi, concentreazi intreaga energie a natiunii
socialiste, sub conducerea P.C.R., pentru progresul si inflorirea continud
a Romaniei socialiste. '

Semnificatia politicd deosebitd a credrii Frontului Unitatii Socialiste
constd in faptul cd realizeazd un cadru organizatoric corespunzator pen-
tru cuprinderea tuturor fortelor politice si sociale ale societafii noastre,
care, sub conducerea ferma a P.C.R., militeazd pentru cauza socialismu~
Jui. Ca atare, programul Frontului Unitatii Socialiste — cu care acesta
s-a prezentat in alegerile din primidvardi — a fost conceput ca programul
desavirsirii constructiei socialiste, in concordanti cu felul Partidului Co-
munist Romin.

Pe linia politicii interne, Frontul Unitdtii Socialiste militeazd pentru
mobilizarea tuturor energiilor poporului pentru realizarea politicii mar-
xist-leniniste de industrializare socialistd a tarii, de dezvoltarc intensiva
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a agriculturii, de inflorire a stiinfel., culturii st arteil socialiste — toate
pusc in slujba ridicarii pairiei, a fericirii omului.

In domeniul politicii externc, ¢l este mesagerul politicii partidului
si statului nostru, de intirire a pricteniei, colabordrii si aliantei fratesti
cu toate tarile socialiste, de solidaritate internationalistd cu miscarca
comunistd si muncitorcasca internationald, cu toate forfele democratice,
progresiste si antiimperialiste, pentru dezvoltarca relatiilor de colaborare
si cooperare cu toate statele lumii, indiferent de orinduirea lor sociald,
pe baza respectdrii neclintite a principiilor independentei si suveranitiitii
nationale, ale egalitafii in drepturi, neamestecului in treburile internc si
avantajului reciproc.

Analiza procesului de efervescentd democratica ce caracterizeazd ac-
tuala etapa de dezvoltare a tdrii noastre ne conduce. in final, la citeva
importante concluzii: 1. Adincirea continud a democratismului atesti
forta si trainicia orinduirii socialiste; 2. Acest proces legie, reflectat do
noile dimensiuni ale democratismului socialist, este insotit de o impre-
sionanti activitate creatoare a poporului, care imbogifeste cu noi si va-
loroase opere patrimoniul material si spiritual al tarii; 3. P.C.R., condu-
catorul si inspiratorul intregii opere de desavirsire a constructiei socialiste,
situindu-se prin propriul siu excemplu in fruntea procesului de adincire
a democratismului, videste o temeinicd cunoastere a cerintelor dezvoltdrii
societdtii noi, a dialecticii acesteia in contextul specificitdtii epocii con-
temporane si a conditiilor tarii noastre.

HOBBIE MACIHTABDBI JIEMOKPATH3MA HAIIETO COIHAJMNCTHUHECKOIO CTPOSI
(Pesiosme)

ABTop amaausupyer npouecc yrayOienus AeMOKPATH3MA 1a COBPEMEHHOM 3Tane 3apep-
1eHHs COIHAJHCTHYECKOTO CTPOHTENbCTBA B Pympiunu. CBAsbIBAsi TOT NpoUecce ¢ KOPEHMIMH
H3MEHEHHAMH, TIPOHCLICNHMH B TOCJeIHHE TOJbl B SKOHOMHUECKOMH, O01eCTBeHHOH, TOIUTHUEC-
Koi, HAeosnornvyeckofi M Apyrux o61acTdx, aBTOp NMOAUEPKHBAET OOBEKTHBHBI, AHHAMHYECKUI]
H CJOXHBIH XapakTep COOTBETCTBYIOUIErO Npoiecca. AHAMUSHPVIOTCH 3aTeM HalpaBJCHusa i
dopMbl nposiBAena VIVIYGIeH COMHANNCTHYECKOro JAeMOKPaTHAMA, Baxneliune Mepbl, Npuii-
vsle PKII B s10M CcMBICSE, a TaKiKe YCJOBHS, KOTOpble 1e1310T BO3NMOKIBLIM NOTHOE, cBOGOANNE
HPOSIBJEHHE Yes0BeYeCKOH JIHYHOCTH.

B 3akgiouerHy aBTOP HOKA3bIBAET COOTHOLICHHE AEMOKPATHIH I COIRAINCTHUECKON ZdKOil-
HOCTH, & TaxXKe HeKOTOPLIe ACHeKTh! NOBLIUEHHA POal KOMM}'IIH(‘TH‘I(‘L‘I\'()]‘} NApTH Ha COBpeMet -
HOM 3Tare.

LES NOUVELLES DIMENSIONS DU DEMOCRATISME DE NOTRE
REGIME SOCIALISTE
(Résum¢)

L’article analyse le processus d’approfondissement du démocratisme a l'étapc
actuelle d’achévement de la construction socialiste en Roumanie. L'auteur qui voit
les conditions de ce processus dans les changemenis radicaux qui ont eu lieu ces
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dernieres années dans le domaine économique, social, politique, idéologique etc..
met en relief le caractére objectif, dynamique et complexe du processus respectif.
Sont analysées ensuite les directions et formes de manifestation de approfon-
dissement du démocratisme socialiste, les mesures les plus importantes prises par
le P.CR., en ce sens, enfin les conditions qui rendent possible Paffirmation pléniére
ot sars entrave de la personnalité humaine.

Jn expose en conclusion la nature du rapport entre démocratie et légalité
socialiste ainsi que certains aspects de l'accroissement du réle du parti communiste
a l'Clape actuelle.






DESPRE INTERES SI ROLUL LUI IN DINAMICA SOCIALA

de
GAVRIL SZTRANYICZKI

Definirea stiintificd a interesului, ca o categorie fundamentald a so-
ciologiei marxiste, prezintd o importan{i deosebitd nu numai sub aspect
teoretic, ci totodatd si sub raport metodologic. Este evident cd stabilirea
clard a rolului, a functiilor interesului in mecanismul miscarii sociale
devine posibilda numai in masura in care vom reusi si delimitdm, res-
pectiv sd precizdm continutul propriu-zis al acestei notiuni.

In literatura sociologicd marxistd, in ultimii ani se observa o preo-
cupare intensd pentru clarificarea continutului notiuniil. Rezultatul tu-
turor acestor eforturi prezinti o notd comund si anume: definirea
interesului prin nofiunile de necesitd{i, nevoi, trebuinte, cerinte. Iata
citeva exemple. In cartea sa intitulatd Contributii la studierea categoriei
de interes, lancu lonel defineste notiunea astfel: ,, ... interesul reprezinta
necesita{i obiective ale asigurarii existentei si dezvoltarii oamenilor, ale
satisfacerii cerintelor lor materiale si spirituale (ale unor indivizi, grupuri,
clase, comunitati sociale, societdti), expresia unor anumite relatii sociale
care, oglindite in constiin{d si exprimate in diferite forme ideale, deter-
mind finalitatea activitdtii oamenilor, orientati spre satisfacerea lor*?.
Intr-un articol semnat de Ia. A. Kronrod in Voprosi filosofii citim: ,In-
teresele economice sint... forme ale necesitdtii de satisfacere a trebuin-
felor (potrebnostii) de existentd si de dezvoltare a indivizilor, grupurilor,
paturilor, claselor si a intregii societdti*3. ,l.a baza intereselor -— preci-
zeazd D. 1. Cesnokov — stau trebuintele oamenilor...“4 La rindul lui,
G. E. Glezerman ajunge la aceeasi concluzie, ardtind ca ,,con{inutul in-

1 Ne referim aici la discutiile purtate in ultimii ani in jurul problemei intere-
sului in coloanele revistelor de filozofie, sociologie, economie din tarile socialiste.

2Tancu lonel, Contributii la studierea categoriei de interes, Editura Stiin-
tificd, Bucuresti, 1968, p. 60.

3Ta. A. Kronrod, K voprosu ob obiektivnom mehanisme deistvia ekono-
miceskih zakonov sofialisma, ,,Voprosi filosofii®, nr. 2/1965, p. 123.

4D. 1. Cesnokov, Obscestvennii interes i mehanism deistvia sotialnih za-
konov, ,,Voprosi filosofii4, nr. 1/1966, p. 5.
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teresulul i constituic trebuinfele obicctive, ndscute din conditiile exis-
tentei sociale®?. In acelasi spirit, intr-un articol din Deutsche Zeitschrift
Jiir Philosophie se spune: ,Intercsul este trebuinta (Bediirfniss) apreciatd,
clasificatd si optimatd...*S. In sfirsit, putem face apel si la definitia
data de Philosophisches Worterbuch, aparut in editia lui G. Klaus si
N Buhr, in care se aratd: ,,Interesele (sociale) sint trebuintele si cerintele
sociale devenite motive ale actiunii... si conditionate in mod obicctiv si
necesar de nivelul de dezvoltare a socictatii®?.

Definirea categorici de interes cu ajutorul notiunilor de nevoi, tre-
buinte, cerinte este, fara indoiald, intemciatd din punct de vedere stiin-
tific, intrucit in ultimd instantd izvorul interesclor, fie cd este vorba de
interese economice, politice sau ideologice, se afld in necesitatile, cerin-
tele existentel umane. Evident insad cd o astfel de definifie se dovedeste
a fi incd insuficientd si inexactd, deoarece ca lasd deschise o scrie de
probleme, dintre care cele mai importante ar fi urmatoarele: a) de ce
apar nevoile. trebuintele sub formd de interese?; b) existd oare deosebire
intre nevoi, trebuinte pe de o parte, si interese pe de altdi parte, si in
ce constd ca?: ¢) dacad se deosebesc intre ele, care este raportul concret
dintre trebuinte si interese?

Cit priveste prima problemd — accea a cauzelor care determina
transformarea nevoilor in interese —, credem cd in abordarea ci punctul
de plecare trebuie sd-1 constitule ideile valoroase formulate de Marx si
Engels incd in anii 1845—1846%. Astfel, in Sfinta familie, Marx si Engels,
criticind conceptiile mistice ale tinerilor hegelieni, au subliniat: ,, ... Ne-
cesitatea naturald, INSUSIRILE FIINTEI OMENESTI, oricit de instrai-
nata ar fi forma sub care s-ar manifesta — interesul —, 1ata ce leaga pe
membrii societitii civile unul de altul“®. In Ideologia germand idcea este
dusa mali departe: ., O datd cu diviziunea muncii este datd si contradictia
dintre interesul individului izolat sau al familiei izolate si interesul co-
mun al tuturor indivizilor aflati in relatii reciproce; acest interes comun
nu cxistd numai in imaginatic ca ,generalitate”, ci existd in primul rind
in realitate ca dependentd reciprocd a indivizilor intre care este divizata
munca®!®, Asadar, Marx si Engels au conceput interesul: a) ca un mo-
ment de legaturd intre membrii societatii date: b) ca un raport de depen-
denta dintre indivizi, determinat de relatiile lor de productie si indeoscbi
de diviziunea socialda a muncii. Despre ce fel de legdturd, respectiv de-

“ (. E. Glezerman, Inieres kak sotiologhiceskaia kategoria, ,Voprosi filo-
sofiie. nr. 10/1966, p. 18.

“Werner Franke, Richard Stiiber, Ubereinstimmung der Interessen
im Sozialistischen Staat, ,Deutsche Zeitschrift fiir Philosophie“, nr. 10/1967, p. 1190.

‘ ,.Philosophisches Wérterbuch”, herausgegeben von Georg Klaus und
Manfired Buhr, Leipzig, 1965, p. 262.

~ Aceste idei au fost dezvoltate si din nou sistematizate de Marx in lucrarea
sa Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie, rdmasid in manuscris in mare
parte si editatd numai in 1939,

"K. Marx, F. Engels, Opere, vol. 2, ES.P.L.P., Bucuresti, 1958, p.  135.

WK Marx, F. Engels, Opere, vol. 3, E.P., Bucuresti, 1958, p. 33.
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pendentd este vorba aici? Diviziunea sociali a muncii in accepiia cea
mai larga, deci ca diviziune multilaterala, complexa, pluridimensionald a
activitatii umane, are ca rezultat separarea, gruparea, structurarea mem-
brilor societdtii dupd diferitele forme de activitad{i, pe de o parte si, o
datd cu aceasta, crearea, intre diferitele grupuri de indivizi, a unor ra-
porturi reciproce de dependentd functionald pe de altd parte. In conse-
cinta, nevoile de existentd si dezvoltare a individului se definesc in raport
cu pozifia sa in cadrul structurii sociale, determinatad de diviziunea sociala
a muncii care la rindul ei este, de asemenea, condifionati de gradul de
dezveltare a forfelor de productie obiective si capacitdtilor creatoare
subiective ale omului. In societdtile exploatatoare, la baza acestei struc-
turi se afla relatlile de proprietate privatad asupra mijloacelor de produc-
tie, in virtutea cirora separarea, gruparea membrilor societdtii in functie
de diferitele forme de activitati va fi anticipatd, amplificatd si desavirsita
prin separarca lor dupd raportul faii de mijloacele de productie, dupa
cantitatea ce le revine din bunurile produse, respectiv dupd forma de
insusire a acestora. Cu alte cuvinte, raporturile de dependentd dintre
membrii socictdfii se prezintd ca relatii de clasd antagoniste, ca raporturi
de inegalitate, de dominatie si subordonare economicd. Dar aceastd struc-
turd social-economicd presupune, totodatd, si o organizare politicd cores-
punzitoare, ceea ce inseamnd de fapt o noud reformulare a necesitatilor
de existentd, de dezvoltare a membrilor societdtii pe un alt plan al acti-
vitatil lor, de data aceasta sub raportul calitdtii lor de cctiteni ai statulul
dat. Iatd dc ce in societdtile bazale pe proprietatca privatd nevoile de
existentd si de dezvoltare a membrilor societdtii imbracad forma interese-
lor economice, politice, ideologice de clasa antagoniste.

Din cele aratate pind acum se desprind citeva concluzii importante
privind raportul dintre nevoi, pe de o parte si interese, pe de alta.

In primul rind, transformarea nevoilor, trebuintelor in interese este
istoriceste condifionatd de gradul de dezvoltare a forfelor de productie
obiective si a capacitédtilor creatoare subiective ale omului, precum si de
raporturile sociale corespunzatoarc. In ultimi instantd, interesul isi are
obirsia in procesul de diferentiere sociald intre membrii societdtii, deter-
minati de aparifia — intr-un anumit stadiu de dezvoltare a societatii —
a diviziunii sociale a muncii, a productiei de marfuri si a schimbului si,
odatd cu aceasta, a proprietdtii private. Prin urmare, la un anumit grad
de dezvoltare viitoare a societdtii, cind forfele de productie obiective si
capacitidfile creatoarc subiective ale omului vor permite eliberarea lui
totald de barierele inerente diviziunii sociale a muncii si satisfacerea ma-
ximald, omnidaterald, necondifionatd a necesitatilor sale, cerintele, tre-
buintele de existentd, de dezvoltare a membrilor societdtii se vor afirma
direct, nemijlocit, necondifionat, fird a se transforma in interese.’

In al doilea rind, interesele apar ca necesitdti diferentiate, structu-
rate, modelate, am putea chiar spune profilate, in functie de organizarea
sociald a activitdtii, respectiv de relatiile economice, politice stabilite in-
tre membrii societdtii. Pe acest fundament, la diferentierea necesititilor,
la profilarea lor sub forma unor interese, contribuie desigur si relatiile

< - Philosophia 1949
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psiho-sociale, adicd raporturile dintre individ si societate. Interesele de
clasa nu sint altceva decit nevoile de existentd si de dezvoltare a mem-
brilor societatii, mediate si modelate dupd pozitia acestora in cadrul or-
ganizdrii complexe a activitatii sociale, al relatiilor de proprietate, de
schimb si de repartific a bunurilor materiale.

In al treilea rind, asa cum se desprinde clar din primele doui con-
cluzii, necesitatile, trebuintele isi glsesc in interese o expresie nemijlo-
citd, indirectd, mai mult sau mai putin mediatd. In cazul intereselor
economice, accastd mijlocire este determinatd, in primul rind, de relatiile
de proprietate, de relatiile de schimb dintre diferitele activitdti si, in
cadrul acestora, de raporturile concrete dintre diferitele clase, respectiv
grupuri sociale. Examinind raportul dintre necesititile de existentd si de
dezvoltare a membrilor societdtii si interesele lor politice, acest caracter
indirect devine si mai evident. In ultima instantd, interesele politice in
societatile bazatc pe clase antagoniste s¢ prezintid ca necesitdti ale ne-
cesitatii, ca o dublare a nevoilor de existent{d si dezvoltare!'. Pentru cla-
sele dominante, exploatatoare, aceastd dedublare este determinatd de
nevoia apardrii si permanentizarii situatiei lor economice privilegiate, iar
pentru clasele asuprite, exploatate, de cerinta obiectivd a schimbdrii re-
latillor economice, social-politice existente.

In sfirsit, in al patrulea rind, in societdtile exploatatoare si indcoschi
in Jumea capitalului, raportul dintre trebuinte, cerinte pe de o parte, si
inferese pe de altd parte, se caracterizeazd nu numai prin distantarea lor
pe masura accentudrii caracterului reactionar al claselor dominante, nu
numai prin multiplicarea verigilor intermediare dintre cle, ci chiar prin
scindarea unitdtii lor, prin transformarea lor in contrarii. Separarea in-
tereselor de trebuintele si cerintele firesti ale existentei umane, priapastia
ce apare intre ele, reprezintd o manifestare specifica a esentei societatilor
exploatatoare si indeosebi a orinduirii capitaliste, a caracterului profund
contradictoriu al acesteia. Politica militaristd, agresivi promovati deo
cercurile imperialiste cele mai reactionare, care ameninia insesi conditiile
fundamentale ale existentei umane, reprezinti o afirmare flagranta a
contradictiei dintre interese si nevoi in lumea capitalului'®

Analizind orinduirea socialistd prin prisma raportului dintre nevoi si
interese, vom ajunge la discernerca a doua aspecte specifice strins legate

1 Vezi analiza esentei intereselor politice in cartea lui N. Kallods, Constiinta
politicd, cap. 1, Editura Stiintificd, Bucuresti, 1968.

1 Fenomenul instrdindrii, atit de caracteristic lumii capitalului, isi pune am-
prenta specificd si asupra raportului dintre trebuinte si interese, Interesul devinc
ceva strain fatd de continutul sdu propriu-zis, mai mult inca, se transforma intr-un
obstacol in realizarea trebuintei. O manifestare specificd actuald a acestui fenomen
este pus in evidentd de asa-numita teorie a aliendrii in consum. Este vorba de
faptul cd azi In societatea capitalistd nu cerintele reale ale populatiei sint acelea
care determind structura si natura consumului, ci interesele capitalului, ceea ce
are ca rezultat producerea in masd a tipului de consumator modelat dupd legile
profitului. Aceastd teorie a fost formulatd initial de catre unii ginditori italieni
marxisti si apoi dezvoltatd mai departe pe bazele filozofiei existentialiste de céatre
André Gorz in cartea sa Strategie muncitoreascd si neocapitalism.
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intre ele. Pe de o parte vom vedea cé si in socialism necesitatile de exis-
tentd si dezvoltare a membrilor societdtii sint modelate, profilate, dife-
rentiate in functie de cele doudi forme ale proprietdtii socialiste, de rela-
tiile diviziunii sociale a muncii, ale schimbului dintre diferitele forme de
activitati, ale repartitiei bunurilor. Prin urmare, aceste necesitafi nu se
afirmad in mod direct, ¢i numai in mod indirect, mediat, prin mijlocirea
relatiilor semnalate. Cu alte cuvinte, in socialism necesitdtile, nevoile
oamenilor se definese ca interese datoritd tocmai acclor conditii social-
istorice care deosebesc orinduirea socialistd pe plan economic-social de
faza sa superioard, comunismul. Printre aceste conditii, joacd un rol
principal: '

a) Prezenta celor doud forme ale proprictitii socialiste, precum si
a deosebirilor esentiale intre diferitele forme ale activitatii sociale, in
functie de caracterul, conditiile de prestare si importanta lor sociald si,
ca urmare, existenta a doud clase sociale prietene, precum si a diferitor
categorii de oameni ai muncii. De aceea nevoile membrilor societatii
vor primi un caracter propriu, diferentiat in raport cu locul pe care-1
ocupd in structura social-economica a societatii.

b) Existenta productiei de marfuri care face ca produsele, pentru
a deveni obiecte ale satisfacerii necesitatilor, si se transforme in valori.
Prin urmare, necesitatile de existen{d si dezvoltare a oamenilor sint
mediate de cerinta realizdrii unei activitdti cit mai rentabile.

¢) Repartitia bunurilor produse dupd cantitatea si calitatea muncii
prestate, in virtutea careia asigurarca necesitdfilor de existentd si de
dezvoltare a fiecdrui membru al societdtii este condifionatd atit de va-
loarea muncii sale, cit si de eficienta activitatii tuturor celorlalti membri
al societatii.

Asadar, in socialism nevoile continua sid aiba un caracter diferentiat,
mijlocit, mediat, conditionat, adicd sd se prezinte ca interese. Pe de alta
parte insd —— si cu aceasta am ajuns la ccldlalt aspect al raportului din-
tre necesitdfi si interese in socialism —, o datd cu lichidarea definitiva
si deplind a exploatdrii omului de cétre om, cu desfiintarea antagonisme-
lor de clasa dispar si antagonismcle dintre interese; se realizeazd unitatea
fundamentald, concordanta hotiritoare a interesclor principale ale celor
doua clase, precum si ale celorlalte categorii de oameni ai muncii. Dato-
ritd acestor conditii social-istorice obiective, spre deosebire de societatiie
bazate pe proprietatea privatd, socialismului nu-i mai este inerentad ten-
dinta de separare dintre nevoi si interese, si cu atit mai pufin opozitia
dintre ele. Dimpotriva, nota caracteristica dominantd a raportului dintre
necesitdti si interese o constituie tocmai procesul de reducere continua
— pe madsura fnaintdrii spre comunism — a verigilor intermediare dintre
ele, a apropierii lor. Sub acest aspect procesul de omogenizare inseamna
contopirea pas cu pas dintre necesitati si intercse. Aceastd tendint{d insé
nu se realizeazd in mod automat, ci presupune in mod inevitabil perfec-
{ionarea continui a relatiilor de productie socialiste,

*
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Expresie a caracterului diferentiat, condifionat, mijlocit al necesiti-
tilor de existent{d si de dezvoltare a oamenilor, a raporturilor lor econo-
mice-politice de clasd si de grup, stabilite intre el pe baza formelor de
proprietate si de diviziune sociald a muncii, interesul apare ca un element
important al mecanismului de constituire si desfisurare a proceselor
sociale. In literatura filozoficda-economicd marxistd din tard si de peste
hotare deseori interesul este definit in primul rind din punct de vedere
functional, ca motiv fundamental al activitdtii umane. Astfel, in Dictio-
narul enciclopedic romdn se aratd: ,Interesul este o categorie a materia-
lismului istoric care desemneazd stimulul fundamental al activititii ome-
nesti“13, Intr-un dictionar de marxism-leninism editat la Berlin, citim
urmatoarea definitie: Interesele sint ,cerinfele sociale obiective care
constituie motivul activitéfii omului, activitate directionatd si determinata
de scop“M. In cartea lui Iancu Ionel se aratda ci interesul ,constituie
un element principal, hotaritor in procesul cercetdrii cauzelor actiunii
umane ...* La rindul siu, G. E. Glezerman, intr-un articol publicat
in Deutsche Zeitschrift fur Philosophie, subliniaza: ,...adevirata forta
motrice a omului in toate sferele vietii soclale o constituie intere-
sele lui“s,

Intr-adevér, interesul face parte din acele categorii ale sociologici
marxiste care reflectd viata sociald in mod explicit din unghiul de ve-
dere al dinamicii ei. In mod concret, interesul denotd acele conexiuni
interne care stau la baza formairii comportamentului uman, a constituirii
actiunii umane. Totusi, cu privire la definirea interesului ca motiv fun-
damental al ac{iunii oamenilor in general, trebuie si facem inainte de
toate o precizare importantd, strins legatd de cele aratate anterior. Pe
baza cercetarii raportului dintre nevoi si interese am ajuns la concluzia
ca interesul este o categorie istoricd In dublu sens: pe de o parte prin
faptul cd existenta lui este legatd indisolubil de un anumit stadiu de
dezvoltare a fortelor productive obiective si a capacitdtilor creatoare
subiective ale omului; pe de altd parte, raportul concret dintre necesitéti
si interese este determinat de esenfa formatiunii sociale date. Rezunltd de
aici ca interesul reprezintd un motiv istoriceste conditionat al activitatii
umane. Sublinierea acestui caracter ni se pare neapdrat necesara din
doud considerente importante, unul teoretic si altul metodologic:

— Definirea interesului ca motiv general al activitdtii umane, firi
precizarea caracterului siu istoric, implici primejdia de a-l1 transforma
intr-o insusire generald a naturii umane!”’, ceea ce ar insemna o rein-

»

13 Dictionar enciclopedic romdn, vol. II, EP. Bucuresti, 1964 (D—J), p. 831.

1 Kleines Worterbuch der marxistisch-leninistischen Philosophie, Manfred
Buhr, Alfred Kosing, Dietz Verlag, Berlin, 1966, p. 79.

' ITancu Ionel, Contributii la studierea categoriei de interes, Editura Stiin-
tificd, Bucuresti, 1968, p. 60.

¥ G, E. Glezerman, Das Verschmelzen der gesellschaftlichen und der
perstnlichen Interessen und die Formung des neuen Menschen, ,Deutsche Zeit-
schrift flir Philosophie®, nr, 4/1967, p. 424.

7 Se pare cd definitd ca motiv al actiunii umane notiunea sociologica a inte-
resului este deseori confundatd cu cea psihologica.
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toarcere la conceptia materialistilor secolului al XVIII-lea. Fara indoiala,
interesul isi pune amprenta asupra naturii omului, dar natura umana
are si ea un continut social-istoric bine determinat, fiind produsul an-
samblulul relatiilor sociale date.

— Indicarea functiei fundamentale a interesului in rolul Iui de motiv
al actiunii umane in general, fara relevarea caracterului istoric al acestei
functii lasd in umbrid tocmai deoscbirile esentiale ale acesteia in diferitele
¢poci istorice si indeosebi in capitalism si socialism.

In abordarea rolului interesului, ca motiv istoriceste condifionat al
actiunii umane, credem cid trebule pornit de la faptul cd omul, prin
esenta sa, este o fiintd sociald activd. A fi om inseamnd a avea constiinta,
idei, sentimente, pasiuni, planuri, lar acestea existd In mod real numai
proiectindu-se in afard, obiectivindu-se. A fi om inseamnd, in ultimd in-
stan{d, a crea valori materiale si spirituale. Prin urmare activitatea, ca
act de creatie, fine de natura umand, constitule modul ei de existenta,
felul ei de a fi. Asadar, activitatea umanad ca atare, privitd in sine, nu
are nevoie de motiv extern, ca cste ,,causa sui“. In acest scns, munca,
luatd in acceptia sa cea mai largd — ca proces, mijloc si mod de obiec-
tivare a fortelor subicctive ale omului, constituie o manifestare specificad
a esentel umanels,

Pe baza cclor de mai sus considerdm cd interesul este motivul fun-
damental al activitdtii umane numai in conditiile in care, datoritd dez-
voltarii insuficiente a fortelor de productie obiective si prin urmare a
capacitdtilor creatoare subiective ale omului, precum si datoritd relatiilor
de productie corespunzatoare acestora si, in cadrul lor, a diviziunii so-
ciale a muncii, existenta materiald a individului uman, satisfacerca ne-
voilor sale ecste legatd de o anumitd forma de activitate. Cu alte cuvinte,
activitatea umana are nevoie de¢ motiv, sub forma de interes, atita timp
cit prestarea unei anumite activitdti i se prezintd ca o necesitate externa.
Accastd necesitate apare pentru cl ca un interes vital care determina,
in ultimd instan{d, coordenatcle principale ale comportamentului sau.

Functia de motiv al interesului rezidd, asadar, in determinarea con-
duitel umane, in punerea in miscare a individului, a grupurilor, a claselor
sociale Privitd mai indeaproape, aceastd functie este complexa, incluzind
de fapt doudi momente inseparabile: momentul de impuls si momentul de
directionare sau, mai bine zis, de reglare. Distinctia dintre aceste doua
momente are, dupd parerea noastrd, o semnificatie gnoseologicd primor-
diald. Este stiut cd reflectarea intereselor in constiinta indivizilor, gru-
purilor, claselor nu se realizeazd dintr-o datd, ea constituie un proces
mai mult sau mai putin indelungat, parcurgind chiar uneori mai multe
trepte succesive. Desigur, ambele momente ale functiei de motiv a inte-
resului depind de gradul la care a ajuns procesul de recunoastere a inte-
reselor. Dar, in timp ce momentul de impuls depinde de procesul de

18 Am dezvoltat aceastd idee in recenzia pe marginea cartii lui Tancu ILo-
nel, in ,Korunk® nr. 11/1968, p. 1725—1729.
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recunoastere a intereselor mai mult sub raport cantitativ — prin inten-
sitatea lui —, momentul de reglare apare, in primul rind, ca un apendice
al gradului de constientizare nu numai sub raport cantitativ, ci, in primul
rind, din punct de vedere calitativ, intrucit orientarea justd a individului
sau a grupurilor, claselor presupune cunoasterea cit de cit exactd a in-
tereselor lor reale. Mai mult incd, o astfel de orientare impune, de cele
mai multe ori, cunoastcrea intereselor in conexiunea lor complexa. Ca
reglator al comportamentului, respectiv al activitdtii, interesul asigurd, in
ultiméa instantd. adaptarea indivizilor, grupurilor, clasclor la mediul so-
cial-istoric dat, guverncaza procesul de integrare, respectiv dezintegrare
a personalitatii in cadrul sistemului social-politic dat. Aceastd functie
dobindeste o amploare deplind prin formularca pe plan ideologic a in-
tercselor economice si politice ale grupurilor, claselor, sub forma unor
principii, teze, norme generale. In lupta clasei muncitoare pentru elibe-
rarca sa sociald si nationald afirmarea din plin a functiei reglatoare a
intereselor este una din condifiile fundamentale ale realizarii scopului
sau suprem.

In socialism intercsul continud s fie un motiv fundamental al acti-
vitatii membrilor societatii. Functia sa de stimulare isi géseste cxpresie,
printre altele, in politica de cointeresare materiala, menita a fi un fel
de | catalizator™ al actiunilor individuale si de grup. Totodatd, nu trebuie
ignorat faptul cd in socialism conditia de bazd a afirmirii personalititii
nu mai rezidd in posedarca de mijloace materiale, ¢i o constituie munca.
Prin aceasta munca dobindeste in mod necesar o puternici fortd de sti-
mulare morald. In accastd ordine de idei trebuie si subliniem ¢a problema
cointeresdarii materiale este abordatd uneori in mod ingust si unilateral,
scdpindu-se din vedere doud aspecte csentiale. Pe de o parte, se uitd
ancori faptul c¢d in conditiile socialismului orice cointeresare materiald
trebuie sd implice in mod firese si o stimulare moralt. Pe de alta parte,
nu intotdecauna se scoate in evidentd in mod suficient faptul cd perso-
nalitatea care sc modeleazd pe temeiul relatiilor sociale socialiste se
distinge tocmail prin varietatea crescindd a stimulentilor, a mobilurilor
ce stau la baza activititii sale. Astfel, in orinduirea sociald socialisti un
rol deoschit in determinarea comportamentulul si propulsarea activitatii
individuale si de grup revine, printre altele, exemplului inaintat al celor
mai constien{i membri ai societdtii. ,,O pirghie deosebit de importantd
in formarea noului profil moral al camenilor muncii este folosirea exrem-
plului personal inaintat in muncid al membrilor de partid, al fruntasilor,
al inovatorilor*!. Pe masura fnaintirii pe calea desavirsirii socialismului
si construirii comunismului nevoia de a presta o muncé utila, de a parti-
cipa activ la rezolvarea treburilor obstesti, de a contribui din plin la
accelerarea progresului social va deveni tot mai mult factorul determi-
nant al comportamentului individual si de grup.

1% Profilul spiritual al clasei munciioare in socialism, Editura Acad. R.P.R.,
164, p. 472,
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In conditiile socialismului, datoritd bazei economice socialiste unitare,
funclia reglatoare a intereselor, ca expresii ale necesitdatilor de cxistenta
si de dezvoltare a indivizilor, a diferitelor categorii de oameni ai muncii,
a intregii societiti dobindeste o amploare sociald. In calitatea lor de
reglatori ai activitdtii, interesele constituie in miinile statului socialist
o pirghie indispensabild pentru conducerea si planificarea economiei na-
tionale, pentru coordonarea intregii activitaii sociale.

Necesitatea functionirii optime a orinduirii noastre sociale socialiste
a fost subliniatd in mod deosebit in documentele Conferintei Nationale a
P.CR. din 6—8 decembrie 1967. ,,O caracteristica principald a Directive-
lor Comitetului Central al Partidului Comunist Roman — a subliniat to-
varasul Nicolae Ceausescu la Conferinta Nationald a P.C.R. — constd in
faptul céd ele pornesc de la cerintele si realitafile {arii, ale etapei actuale
de dezvoltare a Romdniei, se intemeiazd pe legitatile si principiile fun-
damentale ale dezvoltarii cconomiei si culturii noastre socialiste®?®. In
perspectiva rolului interesului ca pirghie in miinile statului socialist de
coordonare a intregii activiti{i soclale, mdasurile stabilite de Conferinta
Nationald se inscriu pe linia asigurarii unei functionadri optime a meca-
nismelor de autoreglare a societdtii noastre socialiste. Reducerea numa-
rulul verigilor intermediare dintre conducerea centrald, pe de o parte, si
activilatea productiva propriu-zisi pe de altd parte, stabilirea unor lega-
turi mai directe intre conducere si practicd, precum si asigurarea unei
autonomii mal mari intreprinderilor, unitatilor economice-administrative
locale, — toate acestea permit cunoasterea mai profunda, multilaterald a
cerintelor, necesitdfilor, aplicarca mai prompti si cu maxima eficacitate
a deciziilor si hotdririlor. Aceasta ridicd la un nivel superior intregul
mecanism de conducere a societdtii noastre socialiste, asigurind realizarca
depling a functiilor si rolului partidului ca fortd conducatoare in intreaga
viati cociald, precum si intdrirea statului socialist, ca instrument prin-
cipa! de infaptuire a sarcinilor de desavirsire a socialismului.

Problema rolului de impulsionare si de reglare a interesului consti-
tuie un aspect esential al problematicii generale a determinismului social.
Sub acest aspect problema se pune in mod concret astfel: dacd rolul
interesului. ca impuls si reglator al actiunii umane este legat, mai pre-
cis, conditionat de reflectarea lui in constiintd, care este in acest caz
raportul real dintre aceste functii si mecanismul legitédtilor sociale? Cau-
tind solutionarea problemel, o parte din autori sustin cd interesul inde-
plineste rolul de mediator intre actiunca legilor obiective si activitatea
omului. Astfel, conform pérerii lui Cesnokov: ,,...interesele transpun

5

M N Ceausescu. Raport la Conferinta Nationald a P.C.R., decembrie 1967,
.., Focuresti, 1967, p. 6.
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actiunea legilor in scopuri si ndzuinte ale oamenilor, determind pe oa-
meni sd aclioneze in cadrul necesitatilor conturate de aceste legi“l.
Aceeasi parere este impdartadsitda si de H. Metzler, care, intr-un articol
publicat in Deutsche Zeitschrift fiir Philosophie, precizeazd cid interesul
material ,,...exercitd rolul unui mijlocitor intre legile economice obiec-
tive reale si actiunea umand“??, Intr-un studiu recent, St. Cernea indici
rolul intereselor in mijlocirea manifestdrii legilor obiective: ,Analiza
motivelor actiunii indivizilor trebuie si inceapd cu analiza intereselor
lor,...prin intermediul carora se manifestd legile sociale'*??. Potrivit,
deci, acestor conceptii, interesele ca motive ale actiunii umane nu fac
parte direct, organic din mecanismul legilor obiective, ¢i rolul lor se re-
duce la traducerea cerintelor acestor legi in actiuni constiente ale ocamc-
nilor. G. E. Glezerman nu impartdseste aceastd conceptie, considerind
cd interesul face parte din acest mecanism, este un component organic
al legitatii sociale. Pind la urma el revine, totusi, asupra acestei péareri,
facind urmdtoarea precizare: ,,Consider necesar de a delimita interesul
ca motiv, cauzd obiectivd care provoacd in om anumite straduinte, dec
stimulentii (subiectivi) ca reflectare a intereselor in constiinta omului®?.
Este evident cd o astfel de delimitare nu se poate face din moment ce
functia de motiv, de cauzid a interesului este conditionatd de reflectarea
lui in constiinta.

Dupad parerea noastrz condifia primordiald a solutionarii consecvente
a problemei in cauzd rezidd in cerinta de a porni in abordarea ei de la
specificul miscarii sociale, ca unitate dialecticd dintre obiectiv si subiec-
tiv, material si ideal, social si individual, spontan si constient. De accea,
separarea obiectivului de subiectiv ne lipseste de posibilitatea de a inte-
lege si explica adevaratul mecanism al procesului social necesar, intrucit
elementul sau momentul subiectiv face parte organic din acest mecanism.
Interesul ca unitate dialecticd dintre conditionarea, diferentierea si me-
dierea social-istoricd obiectivd si subiectivd a trebuintelor, cerintelor vie-
til si dezvoltarii sociale, participa efectiv la constituirea proceselor ne-
cesare, legice in intregimea lui, ca impuls si reglator al actiunii umane.
In aceasti calitate interesul realizeazi un fel de selectie sociald a actiu-
nilor individuale, reducind in ultimi instantd incidentalul la necesar,
individualul la general,

Concepute in sensul de mai sus procesele sociale — ca rezultante ale
activitatii reciproce a oamenilor — isi vadesc in fiecare moment dubla
lor naturd: natura lor necesard, determinatd si natura lor teleologica.
Corelatia internd dintre aceste doud laturi poate fi si trebuie studiati
pe baza functiilor sociale ale interesului respectiv, a scopurilor ce se

A Vezi D. A. Cesnokov, art. cit., in ,Voprosi filosofii nr. 1/1966, p. 11.

2 Helmut Metzler, Philosophische Betrachtungen zu Fragen eines Sys-
tems 0konomischer Hebel, ,Deutsche Zeitschrift flir Philosophie®, nr. 11/1863, p. 1329.

B St Cernea, Teoria sociologicd si legitatea procesului social, ,Revista de
filozofie“, nr. 3/1967, p. 312,

% G, E. Glezerman, Istoriceskii materialism i razvitie sotielisticeskovo
obscestva, Moskva, 1967, p. 83.
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nasc sub ac{iunea acestuia. Prin urmare, cercetarea raportului dialectic
dintre interese si scopuri este, de asemenea, indispensabild in descifrarea
secretului constituirii determinismului social.

De reguld in literatura filozoficd marxistd scopul este caracterizat
ca expresie a interesului. Astfel, in Manual de materialism istoric se
aratd: ,,Interesele se expriméa prin scopuri mai mult sau mai pufin adec-
vate lor*?s, Desi valabild in ultimi instantd, aceastd caracterizare prezintd
intr-un mod simplificat adevaratul raport dintre interes si scop. Realita-
tea este cd procesele concrete de socializare sint atit de complexe incit,
indeosebi la nivelul indivizilor, ar fi gresit sda presupunem o legadtura
directd intre interese si scopuri. Mai mult, in societdtile bazate pe pro-
prietatea privatd, in special in capitalism, sciziunea dintre societate si
individ, dintre economie si morald, dintre necesitd{i si interese etc. im-
plicd in acelasi timp potential si opozitia dintre interescle reale ale in-
divizilor si grupurilor si scopurile pe care le urmdresc. Dezvoltarea
contradictorie a capitalismului se manifestd, printre altele, si prin apa-
ritia, la un moment dat, a conflictului dintre individul produs de aceastd
orinduire si noile cerinte ale dezvoltdrii ei. Sub acest raport foarte con-
cludentd ni se pare evolujia contemporanid a capitalismului american.
Daca in cpoca sa clasicd acest capitalism promova in mod firesc idealul
initiativei private, libere, nelimitate, cdliuzita exclusiv de scopul im-
bogatirii personale cu orice pret, cu ignorarea oricdror obligatii sociale,
azi interesele capitalismului monopolist de stat, intr-un anumit sens, vin
in contradictie cu acest individualism extremist. Acest capitalism are
nevoie — folosind expresia foarte potrivitd a cunoscutului sociolog ame-
rican W. White — de un ,,well rounded man®, adicd de un tip de om
bine netezit, capabil sd asigure functionarea nestingheritd a aparatului
birocratic monopolist de stat, conformindu-se pe deplin cerintelor lui2®.
Contradictia dintre interese si scopuri in capitalism declanseazd acele
mecanisme psiho-sociale care duc la procesul de dezintegrare a perso-
nalitatii, la generarea si cresterea opozitiei fatd de statul capitalist biro-
cratic In rindurile celor mai diferite paturi sociale.

Desi in socialism nota dominantd a raportului dintre interes si scop
o constitule concordanta, aceasta nu exclude posibilitatea ivirii unel
contradictii intre ele, fenomen ce poate avea la bazd cauze diferite. Ea
poate fi rezultatul prezentei si influentei unor norme morale, sisteme de
valori, moravuri mostenite din trecut, dar contradicfia poate sa apard si
in cazul cind formarea personalitdtii nu tine pas cu cerintele mereu noi
ale progresului social. Pentru ca scopurile formulate azi s& nu ajunga in
contradictie cu necesitatile, respectiv interesele de miine, dimensiunile
interne ale educatiei personalitdtii trebuie si fie determinate de per-
spectiva istorica a dezvoltarii socialismului.

% Materialismul istoric (manual), E.P., Bucuresti, 1967, p. 80.
% Citeazd J. A. Zamoskin in cartea Krizis burjoaznogo individualizma i
licinosti, Moskva, 1966.
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OB MHTEPECE 11 ETO PO TH B COILUAJBHOW JIHHAMUKE

(PeswxMme)

B crarbe paccMaTpHBAIOTCSE HEKOTOpblE KOHKPETHBIE ACLEKTH BOLPOCA HHTEpeca, Kak 06-
1{eCTBEHHO-HCTODHUECKOrO sIBJIeHHA. ABTOp OCTAHABJIMBAETCSH, IVIABHBIM 00Da30M, HA AUAJEK-
THUECKOM COOTHOUIEHHH [oTpeSHOCTel! 1t HHTepecoB, ofnpelessisi HHTepec, KakK AHddepenunpo-
Bannoe, NpodHIKPOBaHHOE, ONOCPeACTBOBAHHOE, O0YCJIOBIEHHOE BHIPAXKEHHE HYXK] defosedec-
KOro CYIIeCTBOBAHHA H Da3BUTHA — BhIpaKeHHe, olipeeseMoe OOLLeCTBEHHO-3KOHOMHUYECKUMH
H [HOJTHTHYECKHMH OTHOLIEHHAMH, VCTAHOBHBUIMMHCS MEXK 1Y WICHAMH O0IleCTBA B paMKax JaHHOH
oftiecTBeRHOl  QopMaLiiK.

B TecHOfl CBA3H ¢ 3THM Olpele/eHHeN HHTEPeCd, B CTAThe PACCMATPHBAGTCHA POIb H HVHK-
HHA HHTepeca B paMKax YeJoBevueckKoll 1efTedbHOCTH. ABTOP CTAdTbH IIPUXOIHT K BHIBOLY O TOM,
4TO CBOEH QYHKUHEA CTHMY THDOBAHHS H YPeryJHDOBAHHSA HHTEpeC sIBJASeTCH HCTOPHUECKH ofyc-
JIOBIEHHBIM MOTHBOM HH/HMBIYaJdbHBIX H TPYNNOBHIX jefictuii. Ccol1asich Ha VCAOBHSA COLHA-
JTHCTHHECKOrO CTPOS, 4BTOP [I0AYEPKHBAET 3HAUEHHe H3VUeHHs] H HO3HAHHUA chnenddHyecKHX
HHTEPECOB PA3/JHYHBIX OOIUECTBEHHO-FKOHOMHYECKHX €e1HIHL, PasIHUHBIX OTpacseil IpoH3BO/-
CTBA, BHAOB IEATEABHOCTH IS I'aPMOHHUECKOrO COINTACOBAHHS JIEATENLHOCTH B Maciitale Beero
oblecTsa.

B zak/mouenHn, Heeae ysl ABHFATESTBHYIO U PETYJHDYIOILYIO POIL HHTEPECA C TOUKH 3peHust
COUHAJIBHOTO IETePMHHH3MA, aBTOP NOAYEPKHBAET, YTO HHTEPEC SIBISETCH COCTABHLIM 33€MeHTOM
MEXAHH3Ma OOIECTBEHHBIX 3dKOHOMepPHOCTeH.

SUR I'INTERET ET SON ROLE DANS LA DYNAMIQUE SOCIALE

(Résumé)

L'article aborde certains aspects du probléme de lintérét comme phénomene
historico-social. L’auteur insiste en particulier sur le rapport dialectique entre les
besoins et les intéréts, en définissant lintérét comme expression différenciée, pro-
filee, médiate et conditionnée des besoins de lexistence, et le développement
humain comme expression déterminée par les rapports ¢conomico-sociaux et poli-
tiques, établis entre les membres de la société, dans le cadre de la formation so-
ciale donnée.

In étroite liaison avece cette définition de l'intérét, on examine, dans Particle,
le role et la fonction de l'intérét dans le cadre de  lactivité humaine et 'on arrive
a la conclusion que lintérét, par sa fonction de stimulation et de régulation, est un
motif historiquement conditionné des actions individuelles ¢t de groupe. Se référant
aux conditions du régime socialiste, larticle reléve l'importance de I'étude et de la
connaissance des intéréts spécifiques des différentes unités ¢conomico-sociales, des
différentes branches de production et des formes d’action visant & coordonner har-
monicuscement 'activité sur toute 1'échelle sociale.

Pour conclure, en étudiant le réle de propulseur et de régulateur de Vintérét
sous l'aspect du déterminisme social, l'auteur souligne que lintérét se présente
comme un élément constitutif du mécanisme des lois sociales.



REFLECTII ASUPRA INCEPUTULUL ACTIVITATI FILOZOFICE A LUI
KARL MARX "

de

TRAIAN POP

Ori de cite ori i indrepii atentia spre una sau alta din scrierile lui
narx, de fiecare data gasesti in cle ceva deosebit, ceva ce stirneste admi-
ratic si indeamnd la cugetari. De ficcare datd lectura lor atentd iti dez-
viluie alte dimensiuni ale gindirii marelui doctrinar, i{i pune in fata alte
aspecte si te duce cu deosebire spre intelegerea mai deplind a profund
umanului crez al gindirii sale, un crez al sentimentului si ratiunii, un crez
prometeic incoltit in personalitatea care, incd in fragezimea virstei, sub
impulsul unor presante cauze obiective si subiective, s-a desprins de
orice ingustimi individualiste contopindu-se cu omenescul si in care au
vibrat mai puternic cerintele unor necesititi istorice obiective

Trasdturile acestei gindiri, ca si dimensiunile ¢i valorice, sint expre-
sia constientizarii necesitdtii implinirii datoriei sociale a omului, necesitate
ridicata de Marx la rangul de principiu suprem al vietii si activitatii
amane. Filozofia lui Marx va fi expresia cea mai directd a gindirii unei
personalitdtl patrunse in adincuri, incd din frageda tinerete, de constiinta
datoriei si aflate mereu in primele rinduri ale luptei pentru realizarea ei.

Incéd in 1833, in Reflectiile unui tindr la alegerea profesiunii — subiec-
tul tezel sale la examenul de absolvire a gimnaziului din Trier —, Marx,
in virstd numai de 17 ani, scria ca principala noastrd cilauzd in alegerea
profesiunii trebuie sd fie | binele omenirii, propria noastrd desidvirsire®,
ca omul nu poate ajunge la fericire si desdvirsire personald decit ,,mun-
cind pentru desavirsirea semenilor sai, pentru binele lor™.

,Omul care munceste numai pentru sine — rationa Marx in con-
tinuare -— poate ajunge un savant celebru, un mare intelept, un excelent
poct, dar niciodatd un om desdvirsit, un om cu adevarat mare.

Istoria considerd oameni mari pe cei care muncind pentru infaptuirea
scopurilor generale s-au innobilat pe el insisi; experienta arata cd cel mai
fericit este cel care a adus fericire celor mai multi oameni .. L

t Marx-Engels, Scrieri din tinerete, kd. polit., Buc, 1968, p. 6.
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In incheierea inteleptelor cugetdri, citim: ,Daci ne-am ales o pro-
fesjune in cadrul cireia putem face cel mai mult pentru omenire, nu nc
vom incovoia sub povara greutdtilor, cici este o jertfi in folosul tuturor;
bucuria noastrd nu este o bucurie jalnicd, marginitd, egoistd, ci fericirea
noastra este fericirea a milioane de oameni, faptele noastre vor diinui in
veci, iar cenusa noastrd va fi stropiti cu lacrimile fierbinti ale camenilor

3%

nobili*2.

Am retinut si redat textual aceste fragmente de o pateticd si inal-
tatoarc marturisire de credin{d pentru ca le consider ca fiind o primi
afirmare, din partea ginditorului in devenire, a unui ideal cdruia, acesta
i-a inchinat Intreaga viatd si activitate.

Acest ideal 1-a indirjit si otelit, facindu-1 sa reziste furtunilor si valu-
rilor vietii. Marx a stiut incd din fragedi tincrete sd lege acest ideal de
temelia solidd a practicii social-istorice, inlocuind utopia cu stiinta.

Socot cd orice analizd completd a valentelor creatiei filozofice a lui
Marx, pe orizontald si verticald, trebuie sd aibd in vedere acest ideal
marturisit, raportindu-l apoi mereu la activitatea practici revolutionara
desfasuratd de Marx sub impulsul cerintelor idealului respectiv, ca si la
activitatea practicd a intregii clase proletare cu care s-a contopit marele
ginditor. Aceastd cerintid rezultd din faptul ca activitatea filozoficd a lui
Marx e dintru inceput subordonatd implinirii idealului amintit, lucru pe
care il vom urmari si noi, pe cit e posibil in cadrul ingust al articolului
de fata.

Preocuparile filozofice ale tinarului Marx dateazd de prin 1839, an
in care, fiind inca student al facultdtii de drept, a renuntat, se pare, defi-
nitiv la ideea specializdrii in domeniul juridic, preocupindu-se tot mai
intens de filozofie. Acestui an apartin Caietele de istorie a filozofiei epi-
curiene, stoice si sceptice, care i-au servit ca material pregatitor pentru
teza de doctorat, terminatd in 1841. Continutul notelor tindrului Marx
este semnificativ pentru desprinderea unor directii ale gindirii sale si a
unei exigente care si raspundad mdretului sdu ideal. Pe linia acestor exi-
gente vom remarca intii ideea renuntarii la padgubitoarea speculatie hege-
liana in filozofie, fard insd a pdrdsi incd pozitiile hegeliene, chiar daca
acestea nu erau, in cazul concret, ale unui hegelian ortodox.

O primd maérturisire in acest sens si totodatd o prim3 manifestare a
unei gindiri filozofice independente o observim in disertatia de doctorat
a lui Marx, Deosebirea dintre filozofia naturii la Democrit si filozofia
naturii la Epicur, in a carei prefata, referindu-se la Hegel, remarca: ,ccca
ce numea el (Hegel, T.P.) speculativ par excellence il impiedica si-si dea
scama de marea importantd pe care aceste sisteme (ale filozofiei epicu-
riene, stoice si sceptice, T.P.) o au pentru istoria filozofiei elene®s,

Ibidem, p. 7.
Ibidem, p. 24.
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Tot in a sa disertatie Marx remarca posibilitatea transformdrii ,,spiri-
tulul teoretic, devenit liber in sine®, in ,energie practicd® si a intoarcerii
lul ca wvointd ,impotriva realitdfii pamintesti, existentd in afara lui%d.
Prcocupat de problema raportului contradictoriu dintre filozofie si lume,
st vazind acest raport, inainte de toate, ca un raport de reflexie, Marx
observa totodatd, cid ,,ceea ce a fost lumind interioara se transformi
intr-o flacard mistuitoare, indreptatd spre exterior“. Dind o si mai directd
expresie rolului social al filozofiei cuprins sub unghiuri de vedere noi.
¢l va nota cd ,,pe masura ce lumea devine filozofici, filozofia devine
Inmeasca‘s.

Prin a sa viziune asupra rolului filozofiei Marx se deosebea radical
de tinerii hegelieni al vremii, si lua fatd de ei o atitudine criticid. Dupa
Marx, acesti discipoli ai lui Hegel ,nu fac decit sd-si manifeste ignoranta
atunci cind explicd cutare sau cutare trasaturd a sistemului sdu prin
adaptare ectc., intr-un cuvint ii dau o explicatie de ordin moral“®.

Reluind firul ideilor din disertatic, in anii 1842-—43, in unele din
articolele publicate in ,,Gazeta renand“, Marx va milita intr-un mod tot
mai hotérit pentru legarea filozofiei de lumea reald. In Articolul de fond
din nr. 179 a lui ,Kdélnische Zeitung”, Marx exprima convingerea ci
,.vine cu necesitate vremea cind filozofia stabileste un contact si intra
in interdependentd cu lumea reala a timpului el nu numai lduntric, prin
continutul ei, ci si in exterior prin manifestirile ei“, ca ,filozofia ince-
teazd atunci de a mai fi un sistem determinat fatd de alte sisteme deter-
minate; ea devine filozofia in genere fatd de lume, devine filozofia lumii
actuale®7,

Un an mai tirziu, Marx va ajunge la o idee ce o putem considera ca
flind deplin conturatd, punind problema trecerii, de la consideratii pur
teoretice, la actiuni practice. Intr-o scrisoare din septempbrie 1843 citre
Ruge, Marx observa cé, dacd pind acum filozofii rimincau in expectativa,
tinind in scrtarul mesei lor de lucru solutia tuturor enigmelor, ,,acum
filozofia a devenit lumeased, si dovada cea mai incontestabild in aceastd
privintd o constituie faptul cé insési constiinta filozoficd a fost atrasid in
viltoarea luptei nu numai din punct de vedere exterior, ci si interior”.

Remarcind si acceptind intrarea din interior a filozofiei in viltoarea
luptei sociale, Marx remarca si constientiza necesitatea angajarii totale,
prin activitatea desfasuratd pe plan teoretic, intr-o luptd practica, rcala.

Asezarea filozofiei pe terenul faptelor reale ale vietii, punerea in
actiune a filozofici insemna pentru Marx inceputul de fapt al luptei pen-
tru binele si fericirea oamenirii, pentru implinirea datoriei sociale.

Aceste prime idei programatice, inspirate de starea de lucruri exis-
tentd, constituiau un prim pas marcant ficut de Marx in directia inlo-

4 Ibidem, p. 79.

5 Ibidem.

6 Ibidem. p. 78.

7K., Marx si Fr. Engels, Opere, vol. 1, Ed. polit., Buc, 1960, p. 107.
8 Ibidem, p. 379.
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cuirii utopiei cu stiinta. Conform acestor semnaldri, Marx ii scrie lui Ruge.,
ca ,,daca construirea viitorului si rezolvarea tuturor problemelor pentru
toate vremurile de¢ aici inainte nu este trcaba noastrd, stim in schimb
cu atit mai precis ce trebuie sii facem in prezent: o criticd necrufdtoare a
starii de lucruri existente, necrutdtoare in sensul ca accastd criticd nu se
teme nicl de concluziile la care ajunge si nici de conflictele cu puterile
existente®®. Aldturi de ideea criticii si pentru a reda sensul real al aces-
teia, Marx mai lansa ideca necesitatii legarii si identificarii criticii filozo-
fice cu lupta politicd reald de pe o pozitie partinicd. ,,In cazul acesta -—
conchidea Marx --- noi nu ne prezentidm in fata lumii ca niste doctrinari,
cu un principiu nou: iatd adevarul, cadefi in genunchi in fata Iui! Noi
dezvoltam lumii noi principii din propriile ei principii. Noi nu-i spunem:
renunta la luptele tale, ele sint o prostie; noi iti vom da adevarata lozinca
de luptd. Noi ii ardatam doar pentru cc lupta de fapt, si constiinta aceasta
este un lucru pe care lumea trebuie sd si-l insuscascd vrind-nevrind«'®

Simpla reflectic asupra acestor cuvinte ne face sd vedem ca aria acti-
vitatii intreprinse ori vizate de Marx se largeste treptat, iar intelegerea
cailor de realizare a idealului preconizat devine tot mai profunda. Remar-
cam printre altele, ci Marx sublinia deja nccesitatea insusirii constiinfei
telului si luptei de cdtre togi cei chemati sd o ducd pentru cliberarea si
propisirea lor. Prin pozitia si precizirile de pind acum ¢l se ridica deo-
potriva impotriva speculatiei sterile si absurde in teorie, ca si a sponta-
neitatii oarbe in practica.

De aceea problema sus amintitd, pusd in 1843, reprezintd un monment
crucial in activitatea lui Marx; ea este atit concluzia autoclarificatoare a
unei intense activitati intelectuale coboritd treptat, in decursul a citorva
ani, din indltimca speculatiei purce si fragile, spre a fi asezata pe tarimul
faptelor reale ale vietii, ¢it si punctul de plecare intr-o vasta, si nein-
trecutd ca profunzime, activitate teorctica si practicd. dezvaluind intr-
adevir pe diverse planuri de activitate - filozofic. politie, economic -~
,nol principii din propriile ¢i principii®, din miscarca legicd, obiectiva
inteleasa in toatd adincimea si subtilitatile ci.

Afirmarea necesitdtii insusirii de citre lume a constiintei si felulun
luptei insemna intre altcle afirmarca nccesitdtii transpunerii si intele-
gerii omului ca obiect nemijlocit al activitd{ii nu numai teoretice ci
mai ales practice, desfisurate de om ca subiect. Fa insemna si proclama
deschis necesitatca de a pune in fata omului subiect, - reprezentant al
unui grup social, al unei clase sociale -, problematica omului, necesita-
tea insusirii modalitatii prin care omul s& se regascascd pe sine dupa
instrdinarea de sine la care l-a condamnat societatea capitalista, ca prin
aceasta regasire omul insusi sa fie afirmat ca ..fiint& suprema pentru ome.

Conducindu-ne astfel spre o viziune concretd a omului concret, Marx
incd de prin 1842 critica pozitia cclor ce ,traiesc intr-o lume ce se afla
dincolo de cea reald®, a celor care ,,nemultumiti de practicd recurg in mod

¢ Ibidem.
19 Ibidem, p. 380—381.
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necesar la teorie, insd la teoria lumii de dincolo, la religie, care capitd
in miinile lor o inveninare polemicd imbibata de tendinte politice si care,
in mod mai mult sau mai putin constient, devine o mantie a sfinteniei
pentru dorinte foarte lumesti, desi in acelasi timp foarte fantastice®!l.
Criticind aceste pozitii, tindrul Marx se dezicea de spiritul germanilor
.foarte reverentiosi, prea plecati si prea respectuosi®, care ,,din prea mult
respect fatd de idei nu le realizeazd®, facind din cle doar .,un obiect de
adoratie®.

Concomitent ¢l aprecia incercarea de a demonstra ,,marea problema
a ideii... dintr-un punct de vedere aspru, realist, luat din realitatea ime-
diat inconjuratoare”, aprecia incercarile de a-l1 apropia pe german de
interesele lui cele mai apropiate, pentru a traduce limbajul zeilor in
limbajul oamenilor“!?,

Parasind sfera speculatici sterile, tindrul Marx depasea totodata si
spiritul feuerbachian, clogiat si luat drept punct de plecare la inceputul
anului 1842 in ofensiva impotriva speculatiei, c¢ind declara cid | Feuerbach
cste purgatoriul vremii noastre“!3. Inceputul depasirii declarate il con-
statdm in primavara anului imediat urmator, cind intr-o scrisoare citre
Ruge, Marx i1 marturisea acestuia ca aforismele lui Feuerbach nu-l
satisfac pentru faptul cd accasta ,,insistd prea mult asupra naturii si prea
putin asupra politicii»4.

Ar  rezulta, printre  altele, din  prezentarca celor citorva
seevente  din preocuparile  tindrului  Marx, c¢d revolutia ce o
infaptuia acesta  in filosofie  cuprindea de la bun Inceput.
ca parte integrantd, si aspecte csentiale ale problematicii omului.
dar  despdsindu-se  conceptia  ingustd  antropologicd,  speculativa,
depdsindu-se, cu alte cuvinte, viziunca omului in  sine, ,fiu al
naturii®, desprins de socictate, exterior in raport cu accasta. Depasirea
este urmarca directi a modului in care a vdzut Marx realizarea inal-
tului ideal de care era animat si care l-a célduzit in toti anii vietii sale.
Aceastd problematica se va contura mai bine, va cdpita un continut mai
precis definit in scrierile urmétoare.

Problema raportului dintre filozofic si lumea reald, aparc deci ca o
expresie vie a problematicii omului, dezideratul practic initial fiind ccl al
emancipdrii omului. Abordind aceastd problema Marx stabilea, pe de o
parte, legitura dintre pozifia sa filozoficd si doctrinele umaniste de pinéd
la el, marxismul apirind si in acest sens sub haina continuitdtii selective
si negatoare totodata, iar pe de altd parte se desprindea de ele, desprindere
sesizabild prin tratarea esentei umane ca fiind ,ansamblul realatiilor
sociale® si, in consccintd, prin gasirca unel rezolvari proprii, practice,
novatoare a emanciparii omului.

Spiritul nou, revolutionarea s¢ manifesta inainte de toate in dezva-

1 Ibidem, p. 52.
12 Ibidem. p. 75.
¥ Ibidem. p. 29.
¥ Marx — Engels, Scrieri din tinerete, p. 257.
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luirea continutului real a nofiunii insdsi de emancipare a omului. In acest
sens Marx desprindea, fard a-1 opune absolut, continutul acestei notiuni
de formele particulare (religioasa, politica, etc.) pe care le imbraca. Pro-
blema e de ordin esential, cdci aceastd desprindere diddea rezolvirii prac-
tice a problemei noi dimensiuni, pe care le-a vazut si acceptat pentru
prima oard in istorie Karl Marx. Aritind, de pild&d, cid emanciparea poli-
tica reprezintd doar o formad a unui confinut si nu continutul insusi al
adevaratel emancipari umane, Marx scria cd cu tot progresul mare ce-l
reprezintd emanciparea politica, aceasta nu este ultima formad a emanci-
parii umane; ea este doar ,ultima formi a emancipdrii umane in cadrul
orinduirii de pina acum a lumii%, adicd in cadrul orinduirii capitaliste,
si nu ,,emanciparea reald, practicd® omeneasca.

Depasind limitele in care se misca orientarea tinerilor hegelieni in
frunte cu B. Bauer, Marx va privi mult dezbatuta problema a emanci-
pirii din unghiuri de vedere noi, enuntind noi principii si o va aseza pe
temelia solidd a faptelor reale. Dind glas principiilor sale, Marx in Con-
tributii la problema evreiuscd (1843) declard ca ,,orice emancipare este o
readucere a lumii omenesti, a relatiilor la omul insusi... Abia cind omul
individual real va absorbi pe cetdteanul abstract si cind, ca om indivi-
dual, in wviata lui empiricd, in munca lul individuald, in relatiile lui
individuale va deveni o fiintd generica, abia cind omul isi va cunoaste
si-si va organiza ,ses forces propres® cu forte sociale si deci nu va mai
scpara de sine forta sociald sub forma puterii politice, abia atunci se va
sdavirsi emanciparea umana s,

Enuntind principiul reducerii lumii omenesti si a relatiilor umane la
omul concret, real, ca om social, ,,Ja omul insusi“, cum zicea Marx, opus
omului abstract, detasat de acesta, emanciparea apare ca fiind opera aces-
tul om concret, real. Conditionarea politici a emancipérii e datd de dis-
paritia zidului despéartitor dintre omul individual si forta sociald sub forma
puterii politice. In acest scop, Marx punea inca in 1843 problema necesi-
tatii transformdrii criticii religiei, act{iune in care erau angajati tinerii
hegelieni, in critica statului, dar nu numai a statului crestin, asa cum
facea B. Bauer, ci a statului in general, a statului politic ca expresie a
instraindrii omului.

Critica teoreticd, vizeaza astfel, in conceptia lui Marx, actiuni prac-
tice. In aceleasi Contributii la problema evreiascd, Marx lega emanci-
parca omului de ,lupta impotriva celei mai inalte expresii practice a
instrdindrii de sine a omului®, de biruirea unui element social, mai precis,
de ,,suprimarea premiselor mercantilismului® (==a puterii banului)!. Prin
acost ultim deziderat, Marx prevestea lumii pieirea inevitabild a capi-
talismului.

Raportul dintre filozofic si lume ne apare de¢ data aceasta Intr-o
fateta noud. Sarcina filozofiei, —- nota Marx in Contributii la critica filo-

" K. Marx si F. Engels, Opere, vol. 1, Ed. polit,, p. 405.
16 Ibidem, p. 407.
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sofici hegeliene a dreptului. Introducerea (1843—-1844), — este ca ,,dupd
co a fost demascata forma  sfintd o instrainarii de sine  a omului,
<& domaste instrainarca de sine in formele ei profane. Critica coerului se
transforma astfel in critica pamintului, critica religiet in critica dreptului,
critica teologiei in critica politicii='7,

Sigur, forma nouda a raportului dntre filozofie si lume nu va nega
faptul ¢a accentul cade inca asupra criticii (teoretice) desi se sublinia deja
si ideca ca ,arma criticii nu poate inlocui critica armelor”, ca, . forta ma-
rialé ircebuie rasturnata tot printr-o fortd materiala~t®. Dar, cu toate ca
accentul cade incd asupra criticii teoretice, apare ca important faptul ca
s-a schimbat obicectul principal al criticii. Marx punca acum in mod direct
problema criticarii. inainte de toate, a rinduielilor social-politice. decla-
vind o hotarire ..rdzboi rinduiclilor din Germania® caci ,,aceste rinduieli
sint sub nivelul istorici~ si precizind ¢d .in lupta cu cle critica nu este
¢ pasiune a ratiunii, ol ratiunca pasiuniiv. ¢d ..ca nu este un bisturiu, o
o armi®, cd ,ea nu mai aparc ca scop in sine, c¢i numai ca mijloct. ca
Lobicctul el este dusmanul e, pe care nu vrea sa-l combata, ci sa-I nimi-
cease™ Critica preconizatd de Marx era .0 criticd de incdierare”. cu
alte cuvinte, o eriticd ce are drept scop schimbarea rinduielilor sociale,
revelutlonarea practica a societatii.

Pontru evidentirea porzitiel lui Marx in toatd coxtensiunca i mai
trebuie subliniat cel putin doud aspecte. Primul din acestea se referd
la faptul cd o data cu puncrea problemei necesitatii criticarii rinduielilor
sociale germance Marx considera la fel de necesard si critica continuarii
abstracte a acestor rinduicli, respectiv a folozofiel germance, care este
Wprelungirea de idee a istoriei germance. Cu alte cuvinte, realizarea dezi-
deratulul practic al revolutiondrii sociale nu putea avea loc de pe pozi-
title vechii filozofii, carc s¢ maiarginca doar la interpretarea in diferite
felurs a lumii. farda a punce problema schimbarii ei.

Ul de-al doilea aspecet se refera la faptul ca realizarca practica
a actulul revolufionarii ¢ privitd de Marx in raport de o serie de con-
ditil obiective si subicctive, corelate intre cle.

Kelevind conditiile preconizate de Marx, ar fi de subliniat, mai intil
ca. fard preocupdri speciale de argumentare, el remarca totusi ca ,revo-
lutiile au nevoie de un clement pasiv, de o temelic materiald™, ca ..o revo-
lutie radicald nu poate fi decit revolutia uncr nevoi radicale™?).

ldeea determinismului materialist aplicat la socictate, idee sustinuta
de Marx de prin 1842, capatd de data aceasta un contur nou, e o idee ce
prin clasticitatea ci cuprinde noi laturi ale vietii sociale.

S1 mai important de subliniat ¢ faptul, cad. de la cvidentierca amin-
titulul element pasiv, Marx ne indreapti deja atentia spre elementul social
activ, spre forta sociala care sa rvealizeze actul revolutionar radical. In

17 1bidem, p. 414.
M Jbidem, p. 420.
1 1bidem. p. 415.
X Ibidem, p. 422,
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acest sens, intrebindu-se in ce constd posibilitatea pozitivd a eman-
ciparii, el aratd ca aceastd posibilitate constd ,in formarea unei clasc
ferecate in lanturi radicale®; in formarea ,unei stiri sociale care si re-
prezinte descompunerea tuturor starilor sociale“; a unei clase formate
din ,sédrdcia creatd in mod artificial”, a unei clasc provenite din descom-
punerea acutd a socictdtii. O astfel de clasd conchidea Marx, este prole-
tariatul!,

In rindul amintitelor conditii Marx enumera apoi neccesitatea formarii
unel constiinte revolutionare. |, Trebuie s3 faci in asa fel — nota ¢l in
Contributit la critica filozofiei hegeliene a dreptului. Introducere — ca
apasarea reald sa... pard si mai apasatoare, addugindu-i constiinta apa-
saril; s& faci ca rusinea {(adici constiinta despre starca de inapoiere a
Germaniel cu toate consecintele ce decurg de aici, T.P.) sd fie si mal
rusinoasd, facind-o cunoscutd tuturor ... Poporul trebuic sa invete si se
ingrozeascd de sine insusl pentru a cédpata astfel curaj“?. Prin aceastd
uitimd subliniere Marx ne conduce spre infelegerea necesitdtii ca teoria
sd cuprindd masele, lucru ce ¢ posibil ,,de indatd ce devine radicald“. In
conceptia lui Marx, a fi radical in teorie ,inseamni a merge pina la rada-
cina lucrurilor®, iar accastd raddcind pentru om .estc insusi omul“?3
Analiza facutd de Marx il duce treptat dar sigur la concluzia majora, ca
~Singura eliberare practic posibila a Germaniei este eliberarca de pe
pozitiile acelei teorii care proclamd omul drept fiinia supremid pentru
om ... Emanciparea germanului inseamnd emanciparea omului. Creierul
acestel emancipdri este filozofia, inima ei — proletariatul® 4,

Ajuns aici, Marx a atins unele din principalele puncte ale exten-
siunii pe orizontald in teorie. Din cele relatate rezulta cid el vedea con-
difia si totodatd confinutul emanciparii omenesti in suprimarea de catre
proletariat a rinduielilor sociale existente, in suprimarca proprietafii pri-
vate si a instraindrii de sine a omulul.

Pozitiile cucerite, vor fi consolidate si dezvoltate in anii urmétori
prin studierea indeaproape a economiei politice, stiinta in care Marx a
produs de asemenea o adevidrata revolutie.

Un prim rezultat in acest sens il constituic renumitele Manuscrise
economico-filozofice din 1844, iar un prim obiectiv urmarit aici cra acela
al clarificdrii, in ce masurd suprimarea de citre proletariat a proprieti-
{il private isi arc o justificare deplind. Analiza intreprinsd in acest sens,
legata de categoriile de salar, profit, capital si rentd, il va duce la con-
cluzii contrare celor sustinute de Smith si al{i cconomisti burghezi, care
considerau ca salariul muncitorului scade numai in conditiile scidderii
productiei, si cd In conditiile de avint ale acesteia creste si salariul,
justificind astfel rinduielile capitaliste.

21 Ibidem, p. 425 si 426.
2 Ibidem, p. 4186.

3 Ibidem, p. 421,
" Ibidem, p. 427.
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Analizind sub diferite aspecte situatia muncitorului in cadrul pro-
ductiei capitaliste, Marx ajungea la concluzia cd avintul economic social,
,starea de maximd bogdtie a societdtii... inseamnd pentru muncitori
mizerie stationara®; cd ,paupecrizarca si distrugerca muncitorului este
produsul muncii sale si al avutiel produse de el*?5; cad ,,propria sa munca
i se opune tot mai mult ca o proprietate strdind, iar mijloacele necesare
pentru existenta si activitatea sa se concentreaza intr-o mdsura tot mai
mare in miinile capitalistului®, muncitorul fiind ,,dcposedat de o parte
tot mai mare din produsul muncii sale“®; cd in aceste conditii munci-
torul ¢ redus, spiritual si fizie, la ,rolul de masina™, asa cum are loc
transformarca lui ca om ,intr-o activitate abstracti si intr-un simplu
stomac®“?”; in fine, cd In acest cadru muncitorul se ,raportcaza la pro-
dusul muncii sale ca la un obiect strain“?, ci aici muncitorul ,nu-si
apartine siesi, ci altuia®®®,

Subliniind in opozitie cu economistii burghezi cd capitalul este
. munca straind acumulatid®, deocarece ¢l este ,,posibil numai datorita fap-
tului ca muncitorul este deposedat de o parte tot mai mare din produsul
muncii sale, Marx puneca in lumind oporzitia (== contradictia) de fapt
existentd intre muncd si capital, iar ,accastd opozifie... dusd la extrem,
inseamnd inevitabil punctul culminant, limita maximd si picirea intregii
relatii de proprictate privatasst,

. Concluziile fundamentale spre care ne conduce Marx prin analiza
intreprinsd asupra situatici muncitorului in capitalism sint: cd aparitia
comunismului, prin suprimarea de citre proletariat a proprietdtii private,
reprezintd o necesitate istoricd, si cd ,,comunismul ca suprimare pozitivd
a proprietdtii private ... si deci ca apropiere rcald a esentei umane de
citre om si pentru om®, inseamnd, in ultimd analizd, ,,0 reintoarcere
completd si constientd, desdvirsitd in cadrul intregii complexitati a dez-
voltarii de pind acum, a omului pentru sine la starca sa de om social,
adica de om uman**®.

Aceste concluzii, daca pe de o parte demonstreazd consecventa idea-
lului si crezului umanist cu care Mary a parasit bancile gimnaziului, pe
de alta parte cle ne aratd acest ideal si crez intr-o evolutie continud, pe
coordonatele fundamentale ale dezvoltarii societatil.

Traduccreca in viatd a cerintelor ce se desprind din refinerile de mai
sus, a cerintelor de a merge ,,pin& la radédcina lucrurilor®, radacina care,
reamintim, pentru om este insusi omul®, a fiacut din Marx autorul
Capitalului, adicd personalitatea care a creat opera ce avea menirea sa
dezvaluie legea ewvolutiei economice a societdtii moderne®, operd care

)
por

Marx — Engels, Scrieri din tinerete, Ed. polit, p. 519.
Ibidem, p. 515.
Ibidem, p. 516.
Ibidem, p. 551.
Ibidem, p. 553.
Ibidem, p. 515.
Ibidem, p. 564.
32 Ibidem, p. 576.
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prin continutul ei dovedeste ca atit filozofia cit si cconomia politicd,
constituite prin plecarca de la om, studiazd in egald maéasurid omul in
raporturile sale in procesul productiei si al activitatii sociale si-i indicad
calea realda a emanciparii in si prin lupta revolutionara.

Aceastd operd de analizd nu numai in macro ci si in micro a struc-
turii st a dezvoltarii formatiunii social-cconomice capitaliste, cu diversele
el forme de manifestare cconomica si sociala. fundamenta implicit si pro-
clama ldeea necesitatii siinevitabilitatii exproprieii expropriatorilor de
catre proletariat.

Prin accasta fundamentarce si proclamare, ce exprima constientiza-
rea actiunii transformatoare a filozofiei. Marx intorcea ccoul vibrant al
vremil catre omul concret, citre intreaga clasd proletard, imbinind in
c¢hip fericit si armonios teoria revolutionara cu practica revolutionara.

Accasta imbinare se fdcea nu numai sub impulsul reasezarii filozofici
pe terenul faptelor reale ale practicii sociale si a renovarii (== revolutio-
narii} acesteia prin genceralizarea acestei practici, ¢ sub impulsul unor
presante preocupari pentru ridicarea practicii revolutionare la nivelul
filozofiet menite si schimbe lumea, pentru elaborarea tacticii de luptd a
proletariatului de pe porzitiile materialismului dialectic si istoric.

Lenin, in articolul sau Karl Marx, remarca pe bund dreptate ca in-
temeletorul materialismulul dialectic si istoric considera ca injumatatit,
unilateral si fard viatd materialismul lipsit de preocupdari neslabite pen-
tru tactica luptei de clasa a proletariatului.

Aceste preocupari pun in lumind deplind semnificatia reald a tezei
enuntate de Marx incd la sfirsitul anului 1843 si inceputul anului 1844,
teza potrivit careia creierul emancipdrii omului cste filozofia, iar inima
ot proletariatul.

Enuntarca acestor teze coincidea de fapt cu inceputul apropierii lui
Aarx de miscarca muncitoreascd; ca cste, am putea spune, o primi
sinteza filozofica a acestei apropieri, a contactului ce 1-a stabilit in tim-
pul primei emigratii la Pavis, unde a intrat in legdturd cu membrii |, Ligii
celor dreptit -~ organizatie revolutionara a cemigrantilor germani.

Conform convingerilor teoretico-filozofice la care deja ajunsese, Marx
va urmari la inceput eliberarea organizatiilor muncitoresti de influenta
nefasta a  diferitelor sisteme  socialist-utopice si sadirea in constiinta
muncitorilor a ideii ca ,.fara revolutie nu sc poate infiaptui socialismul®,
iar revolutia, asa cum intelegea ¢l lucrurile in 1844, cste ,un act poli-
ticY, este ,rasturnarea puterii cxistente si desfiintarea vechilor relatii“®,

Activitatea desfasuratd cu tact si madiestrie in accastd directie, a
cunoscut un prim succes in primdvara anului 1847, cind Marx si Engels
crau mncredintati de conducatorii |, Ligii celor drepti~ cd acestia imparta-
sese intru totul vederile lor, invitindu-i totodatd sd intre in Liga, lucru
ce s-a si intimplat si care s-a soldat cu publicarca Manifestului Partidu-
lui Comunist. Manifestul apare ca o transpunere a sintezei filozofice sus-

K. Marx st F.Engzels, Opere, vol. 1. Ed. polit., p. 446.
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amintite intr-un prim program concret de actiune. Adoptarca acestul
program si trdinicia lui trebuice privite ca o dovada a soliditatii sintezei
{ilozofice ce, avindu-si izvoarcle in practicd, tinde a se realiza prin eman-
ciparea umana, prin ridicareca intregii clase proletare.

Concluzia ce se impune din prezentarca unor sccvente ale activitatit
filozofice a lui Marx, cu dcosebire din perioada tineretii sale, este ca
orientat fiind spre problematica omului, din carc face o parte integranta
a conceptiei sale despre lume chiar din momentul inchegdrii acesteia, el
nu s-a identificat niciodatd cu antropologismul filozofic abstract de na-
tura celui feuerbachian sau de alta natura.

In activitatea sa teoretici-stiintifica Marx a subordonat totul luptei
pentru emancipare umand, pentru progres social. concepind aceastd eman-
cipare si acest progres ca atribute inalienabile ale omului ca fiinta sociald,
unit cu clasa, avind amprenta clasei. si nu a ,,omului singular in cimpul
social® sau ..in clasa sa“?, spre care se orienteazd, fard sanse de rezol-
vare stiintifica a problemei, J. P. Sartre si alfi existentialisti contem-
porani. lar aceastd emancipare, acest progres sint concepute de Marx ca
realizabile prin revolutionarca radicala a societdtii.

In accastda lumina ne apare cu totul cronatd aprecierea lui Sartre
asupra marxismului si anume c¢d aceastd doctrind nu ia, chipurile, in
seamd ..determinarea concereta a vietii umance, cind de fapt intemeictorii
ci au facut din aceasta determinare tema majord a operei lor. Este de
catoria cercetatorilor marxisti ca valorificind din plin comorile operelor
intemeietorilor stiintel marxiste sd continue in mod prestigios cercetarile
incepute de clasici, sa le imbogateasca continuu atit prin noi orientari
tematice de cercetare cit si prin noi concluzii, rezultate din analiza prac-
ticii soclal-istorice contemporane. lucru spre care indeamnd cu atita in-
sistentd documentele partidului nostru.

Gasind antidotul instrdinarii, indicind cale emanciparii reale a omu-
iul prin lupta revolutionara a claseli muncitoare, Marx a devenit doctri-
narul cel mai venerat de omenire, vencrare materializatd atit prin lega-
rea doctrinei de numele creatorulul i, cit si prin consecventa luptel duse
in limite tot mai largi si cu contigente tot mai numerocase, pentru trans-
formarea ideilor luminoase in luminoase, inaltatoare si mobilizatoare rea-
litayi sociale. Teoria sa se situcazid azi in centrul intregii activitati cultu-
ral-ideologice, neputind fi ignorata de nici un ginditor; ca este, dupa cum
s¢ exprima tot J. P. Sartre ,l'indépassable philosophie de notre temps™.
climatul ideologic ce nu poate fi ocolit in nici una din marile confruntdri
ale 1deilor contemporane.

¥ Jean-Paul Sartrce. Critique de la raison dialectique, sallimard,
Paris, 1960, p. 86.
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0 HAYAJIE ®WUJIOCODCKOM JIEATE/IBHOCTU KAPJIA MAPKCA
(Peswowme)

ABTOp CTaThH CYHTaeT, uTO JIOGOH NOJHBIE aHaan3 dusocodckoro TBopuectsa Mapkea noa-
/KEeR HCXOJHTB H IIOCTOSIHHO HMeTh B BHAY JIHYHOCTh H M leal, npecieiyeMblit Mapkcom — Gopwby
3a (1aro H cyacThe 4e/10BEYeCTBA, — TAK KaK BCS ero TeODeTHYecKast H [IPAKTHUECKAS AEHTE/b-
HOCTL TNMOZYHHEHA OCYIIECTBJEHHIO 3TOrO HjeaJja.

ITpociiexupast 3aTeM HauaJo H Pa3sBHTHe (UIOCOPCKOH AesiteanrocTH Mapkca, aBTop oT-
MeqgeT Kak OTJHYHTENbHYIO YePTy OTPedeHHe OT rerebsSHCKOH CNeKy/ sUHH HJIH OT CHeKyJstii
MOJIObIX TeTeIbSHIUEB H COBEPIIEHHO OPHIHHAIBHBIH NOJX0A K COOTHOLIEHHIO MeX 1y duaocodueit
3 MHPOM H IPHXOJHT K BBIBOJY O TOM, 4TO (PHIOCO(DHUS BOBJIEKAETCS H3HYTPH B BOLOBOPOT COUHANb-
10ft 6opubul. JIns Mapkea 3To o3navanio BoBJeYeHHe TeODETHUECKOH JesiTeBbHOCTH B IPAKTH-
YeCKYIO PeBOJIIOIHOHHYIO GopbOy 3a 6Jaro H cuacTbe de/10BeUeCTBa.

C 3TOrO MOMEHTA, NpoH3Beenits U duaocodcKull avanul Mapkea GYAYT HMETH OTHOBpEMeH-
HO NporpaMMHell Xapakrep, yjelssi BHMMAHHE TAaKTHKe KJacCOBOH G6opbObl npoJerapuarta;
60pb0a NIPOTHB CMNEKYASILHH B TEODHH ConpoBOXKAaeTcs 6OpnOOH NPOTHB CTHXHHHOCTH B pak-
THYECKOI] PEBOMIOUHOHHON JesTeTbHOCTH.

Tonkya upnero Mapkca 0 HeOGXORHMOCTH YCBOEHUSI JIOALMH CO3HAHHS H UEAK GOpbOwH,
KAk CJeJCTBHE YTBepPXKJeHHs HeoOXOIMMOCTH PACCMOTPEHHST YeJOBEKAa K4K HernocpeiCcTBEHHOro
00vexKma TEOPETHUECKOH U MPAKTHUeCKOH JeATeJbHOCTH, Pa3BEépPThiBAeMOfl 4eJJ0BEKOM B KaueCTBe
cybvexma, aBTOP NPHXOHT K BLIBULY O TOM, YTO PEBOIOLHMS, OCyUleCTBIEHHast MapKcoM B duio-
codnu BKAOUYAeT B celsl KaK COCTABHYIO 4aCTh U NPoG/IeMaTHKY Ye/0BEKa, 4TO CaM BOIPOC OTHOMEH H st
sMex Ay ¢uaocodHesi H MHPOM, NPOXOAAMHA KpacHOH HHTbIO BO BCéM  TBOpuecTBe Mapkcea,
sIBASIeTCSL B KOHEYHOM HTOre BhIparkeHHeM NpoO/JeMaTHKH 4YelloBeKa, a eé OCHOBHBIM TNpaKTHUeC-
KHM TOXeJaHHeM #BAAeTCS OCBOGOXJEeHHe UeJIOBEKAa, OCYILEeCTBHMOE NYTEM I[PAKTHUeCKOil
60pBOEE TPONETAPHATA 32 NPeOoJeH e KANHTAIHCTHUSCKOD CTPOR H 3a CTPOMTEIBLCTBO COUMANHC-
THUeCKOro obliecTsa. 3TuM MapKc npeB3ollés] Y30CTh MeTagH3HUeCKOro aHTponoJorissa Peiiep-
Haxa H ONIHYAeTC KOPEHHBIM 00pPa30M OT COBPEMEHHbLIX IKINICTeHUHAJTHCTHYECKHX MO3HIH.

REFLEXIONS SUR LES DEBUTS DE L’ACTIVITE PHILOSOPHIQUE DE
KARL MARX

(Résumé)

L’auteur de cette ¢tude considére que toute analyse compléte de l'oeuvre
philosophique de Marx ne doit jamais perdre de vue, au départ et dans la suite,
la personnalité de I’homme et son idéal déclaré — la lutte pour le bien et le
bonheur de I'humanité -~ car toute son activité théorique et pratique est subor-
donnée a I'accomplissement de cet ideéal.

Examinant les débuts et le développement de l'activité philosophique de Marx,
on en retient comme note distincte le renoncement a la spéculation hégélienne ou
des jeunes hégéliens et l'approche toute personnelle du rapport entre philosophie
et monde, ce qui aboutit & la conclusion que la philosophie est attirée de l'intc-
rieur dans la mélée de la lutte sociale. Pour Marx cela signifiait ’engagement, par
T'intermédiaire de l'activité théorique, dans une lutte pratique révolutionnaire pour
le bien et la félicité de 'humanité.

Dés ce moment, les écrits et les analyses philosophiques de Marx auront im-
plicitement un caractére programmatique, avec des préoccupations regardant la
tactique de la lutte de classe du prolétariat: la lutte contre la spéculation théorique
est ainsi secondée par la lutte contre la spontanéite dans lactivité pratique ré-
volutionnaire.

En interprétant l'idée de Marx sur la nécessité pour chacun de s’assimiler
la conscience et le but de la lutte comme affirmation de la nécessité de consi-
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derer 'homme comme objet immédiat de l'activité théorique et pratique, déve-
ioppée par I'homme comme sujet, on arrive a la conclusion que la révolution
rialisée par Marx dans la philosophie comprend aussi comme partie intégrante la
problématique de I'homme; que le probleme méme du rapport entre la philosophie
vt le monde, qui parcourt comme un fil rouge l'oeuvre entiére de Marx, apparait
en derniére analyse comme une expression de la problématique de ’homme; enfin,
que le desideratum pratique fondamental de celle-ci est constitué par 1'émancipa-
tion humaine, réalisable par la lutte pratique du prolétariat pour l’abolition du
régime capitaliste et la construction de la société socialiste. C'est par la que Marx
a dépassé 1'étroitesse de l'anthropologisme métaphysique de Feuerbach et se dis-
tingue radicalement des positions existentialistes contemporaines.






MODELARE SI EXPERIMENT
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TON IRIMIE

Daca privim rezultatele stiinfel contemporane din punctul de vedere
al resurselor lor in metodele si procedecle generale ale cunoasterii, nu ne
va fi greu s& sesizdm ca aceste resurse se afla in citeva experimente ho-
taritoarce si in conceperca unor modele cu adevarat exceptionale. Ne-am
putca referi la experimentul Michelson--Morley, fructificat stralucit in
claborarea tcoriei relativitatii. la experimentele lui Conrad von Roentgen
si H. Becquerel, dezvelitoare a razelor X osi respectiv a fenomenului
radioactivitatii, la cxperimentele sofilor Curie privind dezintegrarca nu-
cleara, la cele ale fisiunii atomice. a difractiei luminii, a sintezelor chi-
mice macro-moleculare, a reflexului condifionat, ete. ete. Referindu-ne
la modelele cele mai ingenioase putem aminti modelul planetar al ato-
mului (Rutherford—Bohr), modelul corpuscular ondulatoriu al particu-
lelor elementare (L. de Broglie), modelul formal al aritmeticii (D. Hil-
bert), modelele tehnice ale unor relatii logico-booleence (cam in acelasi
timp japonezii A. Hakasima si M. Hanzawa, americanul C. Shannon si
sovieticul V. 1. Sestakov) cte. cu revzultate deosebite in fizica teoretica,
logica matematicd si respectiv in tehnicd si cibernetica.

Chiar daca aceasti enumerare ¢ mult deficitard, ea dezvdluie cu
prisosinta amploarca cu care experimentul si modelarea au fost si sint
punctul de sprijin al multor constructii teoretice contemporane, punctul
de plecare al multor linii ale stiintel si tehnicii secolulul pe care-l traim.
Desi folosite secular, aceste metode isi dezvelese astdzi mai mult decit
vricind forta lor curistica si demonstrativa.

Aceste particularititi ale mersului actual al cunoasterii nu puteau
sd nu aibd anumite consecinte pentru problematica gnoseologiei si pen-
tru solutiile ¢i. Ele au pus problemele generale ale experimentarii si mo-
delarii la ordinea zilei, au generat eforturi multiple de elaborare a uneti
epistemologii, logici sau metodologii a cfectudrii de experimente sau a
construirii si folosirii de modele. Dacd in problematica epistemologica
de la sfirsitul secolului trecut mai erau vii discutiile despre observatic
si experiment, in sccolul nostru interesul se deplascazd din ce in ce mal
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mult spre analiza raporturilor ce existd intre modelare si experiment. In
ultimele doud decenii, sub influenta rezultatelor modelédrii cibernetice,
accastd deplasare a luat niste forme accelerate. Problemele modului in
carc experimentul se apropic si nu se apropie de model, in care experi-
mentarea este si nu este modelare ete., face parte din problematica epis-
temologicd nu numai actuald dar si foarte framintata.

*

Termenii fundamentali cu care vom opera au si nu au o acceptiune
bine definitd. Unul din ei, ,,experimentul® e mai bine conturat, mai rodat
istoriceste si, ca atarc, functiunile lui au devenit mai precise. Aproape
unanim, prin el se intelege si designeazd aceea metodd de cunoastere in
carc subiectul cunoscator obligd obiectul de cunoscut sd se manifeste
acolo si unde el vrea, in conditiile pe care el i le impune, cu scopul precis
al descrierii si sesizarii esentelor si legilor lui.

Cit priveste , modelarea” si ,,modelul”, lucrurile stau ceva mai com-
plicat. Discutiile din jurul acceptiunilor acestora sint departe de a fi
incheiate. Autori diferiti ii folosesc cu sensuri si incarcaturi informatio-
nale diferite, le stabilese, fiecare in felul sdu, conexiuni cu concepte mai
vechi sau mal noi ale stiintei si filozofieil.

Trecind dincolo de discutiile din jurul notiunilor si termenilor in
cauzd, vom spune direct cd, intclegem prin modelare orice folosire a
modelelor in practicd sau in cunoastere. Prin model vom designa orice
sistemn care repetd sauw reproduce in sine in mod esenfializat note sau
particularitdti ale unui alt sistem si care mediazd accesul de acfiune si
de cunoagtere la sistemul modelat.

Aceastd acceptiune nu lanseazd idei noi, ea rezuma si pe alocuri sim-
plifica definitii cu largd circulatie in literaturad?®.

De remarcat ca pentru a putea indica cit mai corect sfera mode-
lului in general (obiectual sau simbolic, obiectiv ori mental, destinat
practicii, sau dezvoltdrii cunoasterii; in acest ultim caz, cu functiuni
didactice, criterice, euristice, etc.) definitia datd nu face nici o aluzie la
natura, geneza sau funcfionarea sistemelor modele. D¢ remarcat ci am
retinut doar trimiterea la cele doud directii si genuri de raporturi defi-
nitorii: a) model ~— prototip; b) model — actiune sau cunoastere. In ca-

1 Situatia polisemanticd a termenilor in discutie e frecvent recunoscutd. Vezi
B. A. Stoff, Modelirovanie i filosofia, Moskva—Leningrad, 1966, cap. 1. In acest
sens, sint semnificative si curioase datele lingvistului Yuen Ren Chao, de
la universitatea din California, care pe baza unui numadr limitat de texte a stabilit
pentru termenul de ,model“ 30 de acceptiuni apropiate si alte 9 indepartate. Vezi,
Models in linguistic and models in general. In: ,logic, methodology and philo-
sophy of science“. Stanford, 1962, p. 563—564.

?Vezi K. D. Wiistneck, Zur philosophischen Verallgemeinerung und
Bestimmung des Modellbegriffs. ,Deutsche Zeitschrift fiir Philosophie®, 1963, nr. 12.
Vezi de asemenea V. Sahleanu, Despre valoarea teoreticd si practicd a modelelor,
in ,Materialismul dialectic si stiintele naturii“. Ed. politicd, vol. X. Bucuresti, 1965.
Mai vezi B. A. Stoff, op. cit, cap. 1.
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zul a) raporturile sint de asemdnare. Modelul scamiand cu prototipul; el
¢ un analogon, un surogat (V. Sahleanu). Folosim aci termenul de ase-
manare in sens larg; subin{elegem prin el toate planurile, genurile si gra-
dele acestuia (izosubstantialisme, izomorfisme, izofunctionalisme? sau si-
militudine, analogie si similare cte)

In virtutea notelor de asemanarc, intre model si prototip existd si
{unctioneazid anumite contradictii dialectice: contradictiile identitatii in
aiversitate. Atunci cind asemdandrile cuprind toate laturile si cind reali-
vvazd nivelele lor maxime, asemdnarea, ca identitate partiald, cedeaza
locul identitdtii, ca asemdanare totald. Cind un sistem, in raport cu altul,
atinge treapta asemanarii totale, el inceteazd sd mai fie model. Modelul,
prin insasi definitia lui, isi pastreazid o anumitd indepartare de original
sau prototip. Acest lucru a fost bine si frumos spus de R. A. Hinde in
fraza ,,...un model prea bun este steril, un model prea indepartat duce
in croare“?, In literatura noastrd acelasi lucru il relevd S. Marcus cind
scrie: ,,Una dintre contradictiile dialectice ale procesului de modelare
constd in faptul cd pe de o parte, modelul B trebuie si fie c¢it mai diferit
de originalul A pentru ca B sd fie susceptibil intr-o masurd cit mai mare
ace a 1i investigat prin metode inaplicabile lui A; pe de altd parte, B tre-
bule sa fie cit mai asemandtor cu A pentru a putea fi cit mai adecvat
lui A, cu alte cuvinte pentru ca un numar cit mai mare dintre triasidtu-
rile esentiale ale lui A sa fie inregistrate de 3+,

In privinta cclei de-a doua directii (adicd B) momentul esential este
accla al medierii, usurarii, mdiririi accesibilitatii. Acest moment ¢ valabil
si in folosirca practici a modelelor, dar e si mai valoric si necesar in
intrebuintarca lor gnoscologica. In acest sens modelele devin instrumente
ale cunoasterii, mediatori ai relatici, obiect de cunoscut si cunoasterea
acestuia.

Un sistem ¢ model numai si numai dacd intrd in aceste ambe genuri
de raporturi. numai daca indeplineste atit conditiile asemdndrii cit si
cele ale medierii accesurilor la obicctul modelat. Ficcare conditie luata
in sine, desi necesard, nu rdmine si suficienta.

Elementc ale acestor note definitorii putem gasi insa si in definirea
imaginii. In acest caz modelul se identificd oare cu imaginea cognitiva?
Are el in acfiune, si mai ales in cunoastere, locul si rolul imaginii su-
hiective? Consideram cid dea si consideram cd nu.

4 Vezi, V. Sahleanu, Metoda modeldrii, in ,Dialectica materialisti“ meto-
Nikitin, Modelirovanie kak metod naucinovo isledovania, Moskva, 1965, cap. 1I,
§ 2

“Vezi, V. Sahleanu, Metoda modeldrii, in ,Dialectica materialista, meto-
dologia generala a stiintelor particulare“, Ed. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1963.

5R. A. Hinde, Models and the concept of “drive”. ,Brit. J. Phil, Sci.“ 1956,
vol. VI, nr. 24.

68, Marcus, Unele probleme ale modeldrii matematice in lingvisticd, in
.Materialismul dialectic si stiintele contemporane ale naturii®, vol, IV. Ed. politica,
Bucuresti, 1964, pag. 76.
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Imaginea subiectiva a fost definitd ca ..model® al vealitatii in Tractu-
tus logico-philosophicus al lui 1. Wittgenstein®. Abstractiile in gencre
au fost considerate ca modele iar modelele ca abstractii, de fondatorii
ciberneticii®. Pornind de aci, acest mod de intelegere a raporturilor din-
tre model si imaginea cognitiva s-a raspindit foarte mult.

Intr-o anumitda acceptiunce putem intr-adevir considera imaginile
senzoriale si notionale ca fiind modele. E posibil acest lucru mai ales daca
privim prima conditic a definitici de mai sus ca fiind singura suficienta.
Modelcle sint un fel de ..reproduceri* ale obicctului. si ca atare asema-
natoare acestora. V. I, Lenin, atunel cind a considerat formele in si prin
are se face cunoasterca ca fiind esentialmente imagini si nu simple sim-
boluri sau ,.hicroglife®, sublinia tocmai acest moment: momentul originii
de la obiect. al asemanarii cu obiectul, al reflectarii acestuia. Termenul
de model. ca si cel de imagine. permite si el punerea in lumind a cores-
pondentelor strinse si de continut ce exista intre obiect si expresiile sale
subicctive. Folosirea termenului de model pentru a designa esenta reflec-
toric a formelor psihice si chiar logice de cunoasterc nu cred cid poate
{1 privitd ca o abatere de la teoria materialist dialectica a cunoasterii.

Intr-o altd acceptiunc sau, poate mai bine, dintr-o altd perspectiva,
imaginile subiective, atit cele senzoriale cit si cele rationale. nu pot fi
considerate ca modele, Daca in definirca modelului considerdm ca nota
csentiald sl accea a medierii cunoasterii, aceea de a fi un mod, un mijiloc
al largirii si adincirii imaginilor si adevarurilor despre obiect, atunci
modelul nu e imagine cognitivd, nu ¢ cunostintd in sensul propriu al
cuvintului. Sistemul imaginilor subicctive si contextul miscarii repre-
zintd prin cxcelentd insusi actul cunoasterii, reprezintd modul de a fi
si produsul final al accestuia. Modcelul faciliteazd doar. ajutd, oarecum din
exteriorul unui act de cunoastere, cunoasterea insasi. Modelele, oricare ar
{i, au menirca de a se¢ interpune intre cunoasterea propriu-zisd si un
anumit obiect de cunoscut. Ele sint instrumente de lucru. sint moduri
ale ajungerii la acele fragmente ale coxistentei la care nu ne poate duce
observatia sau experimentul, idealizarca sau axiomatizarca.

Acest lucru ramine valabil si atunci cind atit obicctul de modelat
cit si modelul si cunoasterea apar ca sisteme de imagini subicctive, ca
sistemc de cunostinte. Faptul ¢d in cazul acesta intervin diferite genuri
de semne care permit fixarca si uncori obicctivarea imaginilor si carc
ajutd mult la operarea cu modelul) ajutd la trecerca de la obiect la model
si de la cunoasterea modelului la cunoasterea obiectului modelat — nu
schimba in mod esential situatia, nu modifica locul. rolul si functiunile
gnoseologice pe care le-am considerat ca flind esentiale modelului si
modelarii.

TlLudwig Wittgenstein., Tractatus Logico-Philosophicus, London,
1955, p. 12.

8 Vezi, A. Rosenblueth, N. Wicner, The role of models in science,
»Phil. Sci.® 1945, vol. 12, nr. 4.
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Un exemplu oarceum clasic de modelare a unui sistem de abstractii
pe un alt sistem de abstractii, a unui sistem de simboluri pe un alt sis-
tem de simboluri. avem in incercarea lui D. Hilbert de a demonstra ne-
contradictia aritmeticii pe fondul unui model formal al accesteia. Din
analiza oricit de fugara a modului construirii si functionarii acestui model
s poate desprinde cu usurintd ¢d in modelare termenii sau momentele
acesteia (obicet - model - cunoastere) isi pastreaza fiecare locul si rolul
for, ¢d In ansamblul cunoasterii .,imaginile™ cognitive si .modeleler au
focuri si functiuni gnoseologice deosebite si bine definite.

Intr-un mod asemanitor se punc, credem, si problema raporturilor
.model® si | teorie”. Mulii autori identifica modelul cu teoria. | Asemenea
cuvinte ca «ipotezas, «teorie», «lege» se referd la acecasi categorie logica
ca si modelul ... In virtutea obisnuintel. noi, probabil vom continua sa
spunem «lege a actiunii masci» sau «tcoric a relativitafii- insa dupa
{ormia acestea sint in mod evident modeles?.

Fira a mal insista putem spunc ¢a relatia model imagine si modul
solutiondrii o pot fi folosite ca model pentru a revzolva problema relatiel
model si teorie. O teorie este modul de existentd a cunoasterii, este
intruchiparea sau concretizarca acesteia. In raport cu o anumita teorie
(vlaborata pe baza modelaril), modelul si modelarea apar ca ceva exterior,
o mijloc, ca auxiliar, ca metoda a clabordrii acesteia. Identificarca teoriei
cu modelul porneste si ca de la neintelegerea locului, rolului si functiu-
nilor pe care modelul le are in cadrul complexitatii procesului de cu-
noastere. Pentru a nu da curs unel asemenea neintelegeri cred ca putem
{1 de acord cu J. A. Jdanov care sc¢ dezice de ., ... tendinta de a consi-
dera erice proces de cunoastere doar o modelare si orice imagine gnosco-
legica drept model“' si care vede in accastd identificare o picrdere a
..... specificului modelarii ca una din metodele cunoasteril realitatii care
existi alaturi de alte metode™!,

Am privit pina aci experimentul si modelarea din punctul de vedere
al Intrebarii: ce sint? In cele co urmeazd va fi nemijlocit vorba de pro-
blerne care vizeaza raporturile lor. modurile apropierii si indepartérii,
puncrii si suprapuncerii lor.

In sensul a mai multor coordonate intre model si experiment. exista
o gamda de identitati si de deosebiri.

Jin punctul de vedere al structurii lor gencrale, al momentelor pe
care le contin, a caracteristicilor si modurilor dispunerii lor in timp si
spativ, putem retine ¢a atit in cexperimentare it si in modelare sint

“(. Kekser, Kineticeskie modeli razvitia i nasledsvennosti, in ,Modeliro-
vanic v biologhii“, Izd. inostrannoi literaturi, Moskva, 1963, pag. 44.

1y A Jdanov. Modelarea in chimia organicd, in ,Materialismul dia-
lectie s1 stiintele naturii®, vol. IX, Bucuresti, 1964, p. 259.

1 jdemn, pag. 241—242.
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prezente in mod esential momentele: scop de cunoastere; obiect de cu-
noscut: plan al investigatiei; tehnica materiald sau mentald a realizdrii
acesteia; rezultate si cdi ale interpretirii; teoria obicctului de cunoscut
(atingcrea scopului).

Aceste momente nu se asazd ca verigile intr-un lanf, in procesul
propriu-zis al cunoasterii ele coexistd, se incruciseazd, inverseaza, etc.

Apropicrile si deosebirile ce existd intre model si experiment le-am
putea urmari din punctul de vedere al fiecareia din verigile enumerate.
Vom face acest lucru, insd, numai in acele locuri in care deosebirile sint
mai marcante: obicct; telinica realizdrii investigaticl; caile  elaborarii
teoriel.

Privind obiectul de cunoscut, prima deosebire care meritd sa fie con-
semnatd e aceea cd de regula devin obiect al modelirii numai acele frag-
mente si aspecte de realitate care nu se pot supune observarii si experi-
mentarii. Fie din cauza complexitatii lor, fie din aceca a unor condifii
particulare de spatiu, de timp, de economie, etc., uncle obiecte ale reali-
tatii nu pot fi atacate nemijlocit si nu pot fi supuse obscrvarii sau expc-
rimentdrii. Pentru a fi aduse totusi in obiectivele cercetdrii, se recurge
la subterfugiul modelarii, la o inlocuire a obiectului cu suregatul sdu. In
experiment obiectul de cunoscut cade el insusi si in mod nemijlocit ,,pe
mina” tchnicilor realizarii investigatiei, obiectul ¢ aci in miinile subicc-
tului cunoscator, cu ¢l se lucreazid in mod direct. In modelare insd obicc-
tul ramine undeva mai departe de subiect, aci, intre polii fundamentali
ai oriciirui act de cunoastere, se interpune modcelul. Subiectul ajunge la
obiect prin model. De accastd deosebire fundamentala sc leagd toate ce-
lelalte note ale raporturilor modelare si experiment.

Veriga ,,modcel® complicd structura actului de cunoastere, inmulteste
medierile care si asa sint intotdeauna multe in mersul acesteia. Accastd
veriga introduce in tehnica realizdrii investigaticl problemele cautarii saw
construirii modelului, problemele operdrii reale sau mentale cu modelul
si cu caracteristicile lui.

Tehnica modeldrii primeste infatisdri diferite dupd natura modcelului
(cacd acesta e obiectual sau simbolic, obiectiv sau mental ete.) si scopul
(euristic, didactic sau criteric) cdruia il destindm. Cu modelele obiectuale
se poate experimenta in mod real, cu cele simbolice se pot imagina ex-
perimente ideale.

In efectuarca uneci cunoasteri prin modelare, esentiald e adoptarea
tehnicilor si procedeelor, credrii si minuirii lor, la situatia data de faptul
operarii nemijlocite, nu cu obiectul propriu-zis de cunoscut ci cu un
anumit inlocuitor, mai mult sau mai putin reusit al acestuia.

Din operarca cu tehnici adaptate acestei situatii decurg o serie de
particularitdti si cu privire la caile interpretdrii rezultatelor, la modul
elaborarii teoriei. In cazul prelucrarii datclor unui experiment obisnuit,
adica direct pe obiect, generalizarile, concluziile, teoria privesc dircct
obiectul in cauzd. Aci se trece cel mult de la sistemul din experiment
la toatd clasa sistemelor respective. Cazul tipic de rationare e aci acela
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al inductiei, al constituirii generalului mental, al miscdrii in cadrele ace-
leiasi sfere. Accastd rationare realizeazd de fapt o generalizare simpla,
obisnuita.

In modelare insd, concluziile au o altd destinatie: destinatia de a nu
rdmine la model si clasa acestuia, ci de a-1 depisi, de a trece la original
si la clasa acestuia. Pentru a ajunge la obiectul de cunoscut, pentru a-1
surprinde pe acesta mai bine si mai in esentd, gindirea trebuie si faca
un salt: saltul de la model la original. Sarcina gindirii e in acest caz mai
grea; ea trebuie sa treacd de la o clasd de fenomene la altd clasi. Sarcina
e aci aceea de a extrapola. Generalizarca ce sc face in acest caz e o
generalizare mai delicatd, ¢ o generalizare care in anumite limite trebuic
s& forteze nota, sd-si ldrgeasca carccum brutal sfera valabilitatii. Aci se
incalcd anumite conditii, se face abstractie de deosebirile uneori esentiale
de natura, structura sau functionare ce existd intre original si model; pe
fondul unor analogii s¢ postuleazd si existenta altora. Acest gen de
rationare ¢ caracteristic rationamentului de tip analogic. Structura for-
mald a acestula in multe lucrari si studii ¢ prezentata in felul urmator:
dacd mulfimea A e asemandtoare sau analogd cu multimea B in privinta
proprietatilor ¢, b, ¢ si in afard de accasta A mai arc si proprietitile d,
e, f, ete,, atunci, dacd A ¢ luat ca model al lui B, ¢ probabil ca B sd aiba
si ¢l proprietatile d si e, sa zicem?!2.

Urmind un asemenea mod de rationare pe baza unor identitati func-
tionale pot fi deduse si postulate si anumite identitafi de structurd, sau,
pe baza unor identitati de substantd (izosubstantialisme) pot fi afirmate
anumite identitati de functionare (izofunctionalisme) etc.

Particularitatile de claborare a teoriilor despre obicct (obiect de
cunoscut In genere si nu numai obiect al naturil) in cazul experimentéarii
si modelarii genereazd o serie de distine{ii si la nivelul valorii si certi-
tudinii produsclor cunoasterii.

Abstractiile si deductiile bazate pe date ale experimentdrii au o va-
loare cognitivd mai sigurd, mai certd. In lumina acestei situatii experi-
mentarea ¢ consideratd ca formé a practicii, si este invocatd de reguld ca
element criteric in judecarea valorii si valabilitdtii uneia sau alteia din
realizdrile gindirii teoretice.

In cazul modelarii, lucrurile stau putin altfel. Aci gindirca se poate
astepta la mai multe riscuri; aci valabilitatea ideilor trebuie luatd cu un
mai mare cocficient de probabilitate. Atunci cind se experimenteazi pe
un modcl — sa zicem coeficieniii de rezistentd din proiectul unui baraj -,
aceastd verificare modelara mai trebuie supusd wverificarii el ultime si
generale in procesul constructiei si functiondrii practice a barajului. Sau,
atunci cind verificdm actiunea nociva sau terapeuticd a unui medicament
sau a unel tehnici operatorii pe un cobai oarecare, cu intentfia de a ajungce
la om, de a trage concluzii pentru medicina umani, aceasti verificare
mai trebuic reverificata la nivel uman pina a ajunge la faza certitudinii
depline, chiar dacéd niciodatd nu si absolute.

W vezi V. A Stoff, op. cit., pag. 95.



48 I. IRIMIE

Toate acestea nu inscamnid ca rezultatele cunoasterii prin modelare
nu pot indeplini in principiu anumite functiuni criterice, inseamna doar
cd functiunile eriterice ale modelarii sint mai slabe decit cele ale expe-
rimentarii. Dovedirea unui adevar, prin elaborarea unui modcel simbolic
sau obiectual introduce un coeficient mai mare de certitudine decit sim-
pla demonstratic a cocrentei logice: asa cum dovedirea unui adevar prin-
tr-un experiment al acestuia introduce mai multdd certitudine deceit dove-
direa modelara.

Se vede din aceasta cd diferite metode de cunoastere permit gene-
rarca unor teorii cu grade diferite de certitudine.

In ccle de mai sus am formulat citeva reflectii cu privire la rapor-
turile dintre experiment si modelare. privind aceste metode de cunoastere
in genere, fara — sau cu foarte putine - referiri la speciile pe care le
pot avea. Dacd incercdm sd depdsim aceastd perspectiva, dacd vrem sa
coborim la uncle experimente care sint si modele si a unor modele care
devin obiecte de experimentare, vom observa si mai bine unele din lega-
turile ce existd intre aceste mari metode ale cunoasterii contemporanc.
In acest fel ajungem sil precizam notiunile de experiment modelar si de
model-experiment sau poate mai bine de experiment cu functiuni de
maodel st de model cu loe si rol de experiment.

Intr-o anumitd acceptiunc. despre anumite calititi de model putem
vorbi cu referire la oricare experiment. Nu existd nici unde identitatea
absolutd: deosebiri de un anumit ordin cxista si intre membrii aceleiasi
clasc. In masura si in virtutea acestora. experimentul pe un anumit exem-
plar si concluziile lui pot fi privite ca modcel in raport cu restul membrilor
clasei analizate,

Aceastd opticd, insd. nu {ine cont de deosebirea de esentda co exista
intre generalizarea dinduntrul accleiasi clase, clasd in care avem de-a face
cu o identitate in planul multiesentelor si genceralizarea care trece dincolo
de limitele clasei, trece de la model la original. intre care existd doar
¢ analogie, care pe lingd uncle identitati presupunce multe deosebiri de
ordin cu totul esential.

Daca pastram granifele dintre modelare si experiment. vom putca
totusi surprinde c¢d in uncle cazuri unul si acelast demers de cunoastere
aparc intr-un anumit sens ca experiment st in altul ca modelare sau
modcl.

Intr-o asemenca situatic sint de pilda statiile-pilot ca verigi ale tre-
corii de la experimentul de laborator la productic de tip industrial. Orice
static-pilot este la o prima vedere un experiment; experiment care se
reface la altd scara decit accea din laborator. Instalatia-pilot poate fi
insa privitd si ca model, cu funcfiuni demonstrative sau verificatoare in
raport cu proiectul ce-i std la baza. si chiar in raport cu viitoarca insta-
latic de nivel industrial. Statia-pilot e in acest sens un model pe care se
experimentearza.
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Exemple limpezi de cexperimentare care in anumite contexte ale
fructificdrii rezultatelor lor rdmin cxperimente iar in altele pot fi con-
siderate fard rezerve modele, putem gdsi multe in domeniul medicinii
cxperimentale. Din acest punct de vedere ne raliem modului lui V. Sa-
hlcanutd gi lui Marin Cirstea de intelegere a lucrurilor. Acesta din urma,
de pildd, scrie limpede: .. ... nu orice experientd pe animal intrd in sfera
notiunit de modelare. Astfel un cercetitor care studiazd actiunea pato-
gend a unel bacterii sau a unui virus la o anumitd specie, in scopul de
a trage concluzii privind patologia speciei respective (ca de exemplu, stu-
diul pestei aviare sau porecine) nu se foloseste de aceste animale ca de
rodele experimentale, desi face experiente. In mod asemindtor, un cer-
cotator care studiaza efectul unui medicament in tratarea unci afectiuni
spontane a ciinelul sau calului in scopul de a fixa tratamentul bolii res-
poctive la specia datd, nu foloseste animalele respective drept modele
experimentale. Asadar, dintre experientele ce se fac pe animale, pot fi
privite ca Intrind in sfera notiunii de model si modelare numai acele
experiente ce se fac pe animale dintr-o specie, cu scopul de a trage
coneluzii asupra mecanismelor fiziologice la altd specic, inclusiv omul®ts,

Din toate aceste consideratii se desprind cu prisosintd douad concluzii
venerale: a) Granitele dintre modelare si experimentare sint in mai multe
sensuri relative, dinamice, dialectice. b) In ciuda acestei elasticitdti in
ficcare caz in parte, in functie de modul in care se opereazd cu obiectul
de cunoscut, de minuire a tehnicilor de cercetare, de folosire a rezulta-
tclor ete, granifele dintre ceea ce ¢ modelare si ceea ce e experiment isi
pastreaza toate contururile,

Daca privim raporturile dintre modelare si experiment din punctul
de vedere al celei mal inalte generalitati, prima constatare care se¢ poate
face e aceea cd modelarea completeaza experimentul, cd, in modul cel
mai propriu, ca depdseste unele din limitele si slabiciunile acestuia. Mo-
delarea intervine atunci cind obscrvatia si experimentul se dovedesc a
{i ncoperante, acolo unde obiectul de studiat trebuie inlocuit, in analiza
Iui nemiljocita, cu un anumit loctiitor -— natural sau artificial — al
acestuia.

Modelarca completeazd gama mijloacelor noastre de cunoagtere, ne
permite un subterfugiu prin care mirim si ldrgim sansele cuprinderii si
cunceptualizariii realitatii.

13 Vezi, V. Sdhleanu, Despre valoarea teoretica §i practici a modelelor,
in ,Materialismul dialectic si stiintele naturii“, Ed. politicd, Bucuresti, 1965.

¥ Marin Cirstea, Particularititi ale metodei modeldrii in medicina ex-
perimentald, in , Revista de filozofie“, nr. 91967, pag. 1001.

4 -- Philosophia 1969
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MOAEJUPOBAHHE W 9KCITEPUMEHT
(Peswume)

Onpegensierca mojenb, Kak ,,/mo0ast cucTeMa, KOTOpast MOBTOPSIET WAH BOCHPOH3BOMLHT
B cefe CyIeCcTBEHHBIM 06Pa30M YePThLl HIH OCOGEHHOCTH APYroil CHCTeMb H KOTOpasi ONOCPeRCTY eT
LOCTYN AeHCTBHA H NO3HAHHS K MOJEIHPOBAHHOM CHCTeMe .

B ceeTe 3TOTO ONpejeNeHHA aBTOP CUHTAET, YTO MOJAeTb HEe OTOXAECTBJAACTCT HU C CYOLEK~
THBHLIM 006Da30M, HH ¢ TeopHefl 00 onpeiejeHHOM HpeiMeTe MO3HAHHA.

CrpykTypa NMO3HABATENLHOTG AKTA YCIAOKHSAETCH B Ciiyyae MOZeNMPOBAHHA, 37€Ch NOABAs-
eTCsi 3BeHO MOJEJIH, KOTOpOEe CTAHOBHTCA MEXAY COGCTBEHHO IIPeIMETOM, KOTOpHH cJeiyer
NO3HATL H ero nosHanHeM. [IpHCYTCTBHe 3TOro nocpeiHHYECTBA HMMeeT Henhlit IHANAR0H [0Cae -
CTBHH # B OTHOUIGHHH THNA PAcCyjJeHHs, cnocofa paspaGOTKH TEOPHH M JdXKe OTHOCHTEALHO
€€ 3HAYCHHS HCTHHHOCTH.

B nocseznelt yacTi cTaThH aHAJAH3HPYIOTCA OTHOLUEHHS MEXK1y MOJEJIHPOBAHHEM M 3KCIIe-
PHMEHTOM C TOUKH 3peHHS NOHATHH MOJAENb-3KCIIEPHMEHT H 3KCHepHMenT-Moaeas. Henoaeaywres
TIOJIOWEHHS, BEIPAXKAIOLINE ITH TIOHATHS, 151 BbIABAEHHA THOKOro, JHHAMHYECKOIO, JHAMEKTHYLC-
KOro  XapakTepa OTHOUEHMH, CYMECTBYIOIMX MEXAY 3THMH ABYMS OCHOBHBIMM METOLAMH COB-
PEMEHHOIO HAYYHOrO NO3HAHHSL.

MODELATION ET EXPERIMENTATION
Reésumd)

On définit le modéle comme étant ,tout systéme qui répéte ou reproduit en
lui-méme, avec leurs caractéres essentiels, la note ou certaines particularités d'un
autre systéme, et qui permet l'acces de P'action et de la connaissance au systéme
modelé”.

A la lumiére de cette définition on considére que le modele ne s'identific pas
avec l'image subjective non plus qu'avec la théorie relative a un objet a connaitre.

La structure de l'acte cognitif se complique dans le cas de la modélation: ici
apparait I'anneau modeéle qui s’intercale entre l'objet & connaitre proprement dit
el la connaissance de celui-ci. La présence de cette mediation entraine aussi toute
une suite de conséquences relativement au type de raisonnement, au mode d’é¢labo-
ration de la théorie et méme a V'égard de la valeur de vérité de celle-ci.

Dans la derniére partie de 1'étude, on analyse les rapports existant cnotre
modélation et expérimentation du point de vue des notions de modeéle-expérience
ol d’expérience modeéle. On utilise les situations couvertes par ces notions afin de
mettre en évidence le caractére ¢élastique, dynamique, dialectique des rapports qui
existent entre ces deux grandes méthodes de la connaissance scientifique contem-
poraine.
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de
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Apelul la previziune a devenit un imperativ al contemporaneitatii.
Din acest motiv, notiunea de predictic se bucurd astdzi de o tot mai larga
circulatie in limbajul stiintific si in vorbireca cotidiand.

Introducerea notiunii de previziune in terminologia stiin{ificd re-
clama distingerea notelor ei csentiale, o riguroasd definire a acesteia. Ope-
ratiile de elaborare si de definire a previziunii se gasese insd intr-o fazi
incepdtoave, fapt pentru carc unii cercetdtori considerd cd in aceastd
privintd nu a fost depasitd ctapa intrcbirilor si a problematizariil.

O strictd delimitare a conceptului de predictie cere sd se realizeze o
find separatie intre semnificatiile lui autentic-realiste si cele peiorative.
mistice si oculte. Se impune, de asemenea, delimitarea sensului stiintific
al previziunii dc sensurile ei arhaice, intuitive, prozaice si banale. Cu
alte cuvinte, minuirea notiunii de previziune in reflectarea stiintifica a
realitdatii in devenire solicitd depasirea polisemici ce o caracterizeazd in
prezent?,

1, Totusi, chiar de la inceput. se pune problema ce etichetdm ca previziune?
Bste previziunea legatd de categoria timp, previziunea fiind precizarea unei suc-
cesiuni de fenomene, deja cunoscute ca atare, care au loc in mod natural in des-
fasurarea evenimentelor ca prezicerea pozitici viitoare a planctelor, sau a eclip-
selor? Sau este previziunea o prezicere a unor consecinte faptice, incd necunoscute.
ale unei teorii generale, ca prezicerea curbdrii razelor luminoase in apropierca
unor corpuri masive ..., prezicere care e¢ste doar accidental legatd de desfdsurarea
in timp...? Pot fi etichetate ca preziceri si consecintele logice sau matematice
ale unei teorii abstracte...? Pot fi considerate previziuni si afirmatiile calitative.
destul de vagi...? Sau chiar poate fi etichetatd ca previziune descoperirea unui
tenomen nou pornind de la o teorie falsi, fenomen care ulterior este explicat pe
o altd barzd...? Poate fi consideratd ca previziune un fenomen ce se prevede in
cadrul mai multor teorii, spre exemplu, deplasarea spre rosu...“? (Calin Po-
povici, Previziunea in astronomie, in .Despre previziunea stiintificd, Bucuresti,
1965, p. 16).

2 Dupa J. Moreau. cuvintul de previziune se poate identifica cu cel de pre-
supunere, decizie, prefigurare, aprehendare, anticipare. destinatie, presimtire. visare
la un scop ete. J. Moreau, Ebauche d'une épistémologique sémantique, in , Actes
du Deuxiéme Congrés International de 1'Union Internationale de la Philosophie
des Sciences®, tom. 111, Neuchatel, Griffon, 1955, p. 12).
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1. Parcurgerea litcraturii consacratd reflexiei anticipative reliefeazi
faptul cd un serios impediment in distingerea precisd a semnificatiei pre-
viziunii este redarea acesteia printr-o vastd retea de termeni, utilizati
descori, In ce priveste sensurile lor, cu putind rigoarc si cu multa liber-
tate. Cei mai frecventi dintre termenii amintitel serii par a fi urmatorii:
previziunea, prevederea, predictia, prezicerea, prognoza, prospectiva, an-
ticiparea, asteptarea, conjectura, ete.

Nevoia limpezirii sensului propriu al termenilor din lista de mai sus
si nucesitatea ingradirii dezordinii din domeniul considerat, au mobilizat
preocupdrile a numerosi cercetdtori autohtoni si straini.

Purtat de atari intentii, logicianul roman Dan Badardu incearca si
determine sensurile expresiilor din limba francezd legate de previziunc.
El constatd cd limba francezd obisnuitd dispune, nu mai putin, de trei
termeni; In acelasi timp se distinge prezicerea (la prédiction) de previ-
ziune (la prévision) si de prestiintd (la préscience)*s.

Dupa observatiile lui Dan Bddarau, termenul de prezicere este astirzi
irecmediabil compromis. ,,Am rdmas in prezenta a doud expresii — so
consoleazd autorul — si anume: previziunea si prestiinga: acestea ... pot
fi mentinute in intrebuintari stiintifice®4,

Previziunea se deoscbeste de prezicere si dupé opinia lui J. Fourastic.
LEa nu este potrivitd pentru a preciza dinainte ceca ce va produce in
mod necesar, ci pentru a permite oamenilor sd ia cunostintd de ceea co
este posibil®a.

In locul termenilor traditionali de previziune si predictie, Bertrand
de Jouvenel prefera expresiile de conjecturd si proferenta (pro-ference)b.

J. M. Domenach acuzd previziunea pe motivul c¢d aceasta ar reda
trunchiat raporturile noastre practice si cognitive cu viitorul. El consi-
dera mai potrivitd notiunca de prospectiva, nofiune lansatd de Gaston
Berger, spre a desemna metoda de aprchendare a viitorului, metoda
care nu poate fi exprimata satisfacitor de previziune’,

Printre autorii ce¢ si-au expus punctul lor de vedere referitor la
aceastd controversatd problema terminologicd, meritd sa fie amintit si
V. Sahleanu. In aceasti privintd el scrie: ,In prevederea propriu-zisa
avem cunostinte relativ certe despre ceea ce incd nu s-a produs; in pre-
dictiunea de tipul celei realizate de Mendelcev, avem cunostinte proba-
bile sau ipotetice despre ceea ce existd, dar nu a fost incd cuprins in
cunoasterea stiintifici. In biologic o astfcl de predictiune, nu mai putin

“Dan Badarau, Essai sur la prognose, prévision et préscience, in ,Revue
Roumaine des Sciences Sociales, Série de Philosophie et Logique“, Tome 10,
nr. 1/1966, p. 23.

4 Ibidem, p. 23.

“J. Fourastié, Les 40.000 heures, Paris—Genéve, Laffont-Gonthier, 1965,
p. 246,

t Bertrand de Jouvenel, The Art of Conjecture, New-York, Basic-
Books, 1967, p. 18.

7J. M. Domenach, Note sur le bon usage de Uavenir, ,Esprit*, nr. 2/1966,
. 271.
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celebrd, a fost afirmarea existentei unor animale fosile care au facut
tranzitia intre reptile si pasari<”.

Daca in limbajul natural - - cotidian si stiintifico-filozofic — nu s-a
impus inca separatia terminologica pentru care militeaza V. Sahleanu, se
onserva totusi inceputurile distantarii infelesului previziunii si predictiei

de cel de prezicere. Aceasta din urmd — aldturi de termenii de preves-
tire, profetie si prorocire —— desencazd cxercifii anticipative oculte si
mistice.

In diversele luari de pozitic fafd de termenii cu aplicabilitate la
domeniul reflexiei anticipative, se impune tot mail mult tendinta apro-
pierii, pind la identificare, a intelesulul previziunii si al predictiei. Res-
pectivele expresii rdspund atit in comunicareca stiintifica, cit si in cea
cotidiana la scnsuri destul de apropiate. In studiul nostru vem {ine cont
de tendintele semnalate, investind predictia si previziunca cu semnifi-
catii identice. Ele vor designa operatii analoge de  anticipare umana.

Previziuneca si predictia nu si-au pierdut valoarca lor operationald
pentru practicd si cunoasterca umana. De aceca, vom face din ele prin-
cipalii termeni de care ne vom servi in decursul analizel ce va urma. Nu

putem renunta, fireste, la alte expresii terminologice -— precum prog-
noza, prospectiva, conjectura, asteptarca... —, carc s-au impus in prac-

tica anticiparii umane a viitorului. Se¢ va avea grijd ca manipularea ulti-
milor termeni sd nu depdscascd sensurile lor proprii.

O minuire adecvatd a proeviziunii si predictiel reclamd inmladierea,
concretizarca si actualizarea lor continud. Aceste exigente pot fi satis-
facute numai dacd termenilor dati 1i se¢ asociaza, de la caz la caz, o seric
de determindiri suplimentare. Ca rezultat al acestor operatii se vor obtine
expresii de tipul: previziune stiintifica, previziune empiricd, previziunc
naiva, predictic univocd, predictic statistico-probabilistd, etc.

2. Diminuarca dezordinii ce mal domneste in manipularea termec-
nilor legati de domeniul previziunii este conditionatd, in esentd, de do-
bindirca unei definitii adecvate a acesteia.

Facind o incursiune prin diferitele insemnari despre problema In
discutie, se poate constata cd de o frecventd mai mare se bucurd urma-
toarele tipuri de definire a previziunii: a) ea este definita ca fiind o specie
a reflexiel anticipative:; b) pentru alii autori, previziunca este o modali-
tate a activitatii umane proiective, intentionale, o artd prin care omul
isi construieste propriul sau viitor; ¢) previziunea este redusd de o alta
serie de cercetdtori la acel timp de cunoastere care are ca obiect viitorul.
Sint destul de rare cazurile in care cei trei parametri definitorii ai pre-
vizitnii sa fie prezentail in toatd limpezimea si puritatea lor. Desi mai
reduse la numadr, nu lipsese nici diferitele incercari de definire globala a
previziunii.

8 V. Sahleanu, Previziunea stiintificdi in biologie si medicind, in ,Despre
previziunea stiintifica®, Fditura politicad. Bucuresti, 1965, p. 62—63.
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Printre autorii care vad in anticipare nota csenfiala a previziunii pot
fi amintiti G. Beville?, H. Wald!®, Mario Bunge ete. Ultimul dintre au-
tori scria in aceastd privintd: Conceptele de predictie si de retrodictice
tin de familia nofiunilor de anticipare si retrospectie. Se pot distinge

afirmd mai departe autorul -— urmatorii membri ai acestei familii:
(i) asteptarea: o formda spontand de anticiparc gasiti la toate animalele
superioare; (1) presupunerea (guessing): o incercare constienta, dar fara
motivatii de a figura, in afara de ceca cc cste un caz dat, ceea co ar
putea el sd fie. ... (iil) profetia: cste intr-o mare misurd o presupuncre
care invoca drept temei revelatia sioalte surse esoterice (stiinta .oculta®),
sau o putere de o natura deosebitd a liderilor si personalitatilor; (iv)
prognoza: ... este predictia proprie simtului comun; prevederca cu aju-
torul generalizarilor empirice, mai mult sau mail putin tacite; (v) pre-
dictia stiintificd ... opcerata cu ajutorul teoriilor si al datelor stiintifice
(sau tehnologice)®''. Prin cunostintele tehnologice autorul intelege cunos-
tintele a caror aplicabilitate duce la obtinerca de rezultate practice ne-
mijlocite!2,

Sistematizarea tipurilor de anticipare operata de Mario Bunge lim-
pezeste multe din nedumeririle legate de raportul previziunii cu notiu-
nile inrudite si subordonate ci. Dacd pentru A. Mach, B. Russell ete. as-
teptareca este identica cu enunfurile predictive despre viitor'?, in concep-
tia autorului citat, ca reprezinta doar primordiile biologice ale predictied.
Potrivit opinici sale. asteptarca este, de fapt. comportamentul adaptiv al
animalelor la stimuli cu actiune trecuta a diferitelor specii de animale
superioare.

Mario Bunge vine de asemenca, cu o clard demarcatic intre notiunca
de prognoza sl notiunca, mai cuprinzatoare. de predictie. Vazind in prog-
noza o previziune operata pe baza gencralizarilor empirice si a cunostin-
telor de ordinul simfului comun, pozitia sa se deosebeste substantial de a
acelor teoreticieni care saltd conditia stiintificd a prognozei mai presus
de condifia stiintificd a previziunii in general.

Comparind cele doud solutii rivale in ce priveste corelaia prognozei
si a previziunii, mai reusitd pare prima dintre ele. Ea necesitad. totusi,
uncle amendamente si corective. Este adevarat cd prognoza se instituic
pe reflectarea unor serili empirvice de evenimente accesibile simfulul co-
mun, insa ea poate sia-si sporeascd pretentiile revendicindu-si. drept teme-

4 .opreviziunea nu este decit anticiparea actiunii® (G. Bevilloe, La logique
appliquée, Paris, Gauthier—Villars, 1962, p. 23.-24.

W A prevedea. inscamnd a anticipa comportarca unui fenomen pce baza cu-
noasterii prealabile a esentei sale* (H. Wald, Ipotezd si previziune, in . Despre
previzionea stiintifica®, p. 154).

" ANMario Bungece, Scientific Research. II. The Search for Truth, Springer-
Verlag, Berlin—Heidelberg—New-York, 1967, p. 66.

12 Jbidem, p. 139.

¥ Verzi B. Russell, Human Knowledge. Its Scope and Limits. London,
Georce Allen ..., 1948, p. 455.

WA Bauer st W. Kichhorn, Prognoz i dialektika, in . Voprosi filosofii®,
nr. 140 1968, p. 11—20.
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lie, relatiile si legile asa-zis fenomenologice sau modale; depdsind statu-
tul cunoasterii comune ea devine in felul acesta un cxercitiu fondat pe
cunocasterea de grad stiintific. Previziunea se constituie si ca, pina la
un anumit nivel, pe o atarc baza. Intre aceste limite intemeictoare, pre-
dictia si prognoza coincid. Cerintele intemelerii previziunii le depagesc
insa net pe cele ale prognozed, tinzind la a se construi pe surprinderea
legilor cauzale si de mecanism. Asadar. previziunea isi revendicd drept
temelie suprema legile de ordinul esentel.

Conceperca anticipdrii ca pe un gen de reflectare ce isi inaugureaza
existenta o datd cu animalcle superioare, asa cum procedeaza Mario
junge, ridica insda uncle semne de intrebare. Pentru ca. de fapt, antici-
parca s¢ prezintd ca o nota a reflectarii proprie materici vii in genere. In
accastd chestiune, mai veridicd ni se pare pozitia lui V. Sahleanu care
serie: ,Aceasta anticipare coste o conditic sine qua non a vietii organis-
melor. Ea se realizeazad prin mijloace extrem de diverse, de la selectia
variatislor intimplatoarce pina la roflexul conditionat in timp si pind la
roflexul de extrapolare, la judecata anticipativa a constiingel umane™'.

Spre deosebire de anticiparce, previziunca se instituic numai la nive-
lele gindirii si reflexicl umane. De aceea, ne declaram in dezacord cu
teoriile care largese mult sfera de actiunce a previziunii peste limitele
anticiperii umance, legind-o si de anticiparca animald. Teza contestatd de
nol este sustinutd de . Meverson in urmdtorii termeni: ... dacd ani-
malcle vor sd traiasca. ele trebuie sa prevada™!'®,

Jupd opinia noastrd, concluzia la care ajunge E Meyerson, nu poate
fi admisd ca valabila, deoarcce previziunea este o operatie ce se vrea
cladit pe cunoasterca temelicl legilor obiective ale devenirii fenomene-
lor. Fa se prezintd, de asemenca, ca o modalitate de reflexie a gindiril,
operatan s structuratd la lumina unor determinari logico-rationale. Dacéa
asa stau lucrurile, predictia depdseste net starea anticiparii de nivel strict
biologic, consumindu-se ca anticipare umana.
ind executatd cu exclusivitate de om, previziunca este, prin defi-
nitic, o operatie cu accentuate note sociale-antropomorfe. Tinuta antro-
pomoria a predictiel decurge din faptul ca subiectul uman este agentul
si demiurgul el Intru intdrirea ideii anterioarc, facem precizarea ca punc-
tul de plecare al previziunii, nu este obiectul extern de prevazut, ci, in
toate ¢azurile, predictia isi ia zborul de la informatia de carc dispune
subliectul predictor despre obicctul de prevazut.

Considerarea previziunii ca pe o specic a anticipérii umane duce la
concluzia cd ea este o operatic prin care reflectim o stare finald, un
rezultat terminal. Sub aspectul considerat, previziunca dispune de evi-
dente afinitédti si analogii cu notiunca de scop.

Previziunca si scopul au fost acceptate — adesca in mod intuitiv si
spontan — ca notiuni cu continut identic. Din aceastd cauza, studierea
raperiurilor lor nu a antrenat in masurad suficienta atentia teoreticieni-

V. sahleanu, op. cit. p. 64,
161 Meyerson, Identite et réalité, Paris, ¥F. Alcan, 1926, p. 9.
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lor. Printre putinele referiri directe la aceasta problema, consemnim ur-
matoarea precizare fdacutd de H. Wald: ,Este interesant de remarcat ca
viitorul patrunde in prezent atit prin intermediul scopurilor, cit si prin
intermediul previziunilor. Insa in vreme ce scopurile nu sint decit con-
stiinta nevoilor sociale, previziunile sint anticipari oxplicative, carc per-
mit practicii sd transforme fenomenele a cdror csentd ceste cunoscutid
potrivit scopurilor stabilite. Ca previziune. scopul este o idee prin carc
gindirea abstractda ajunge la practicd asupra concretului. Scopul are insa
neapdratd nevoie de previziune pentru a se realiza deplin .. =17,

Potrivit descrierii facute de H. Wald, previziunca arati o netd su-
prematie in raport cu scopul, suprematie co se vemarcd, mai cu seama,
in urmatoarele puncte: a) previziunea spre deosebire de scop, nu face
abstractie de mecanismele si temeiurile sale explicative: b) in raport cu
scopul, previziunea este mai puternic impregnatd in activitatea practica.
Ea corijeaza, din aproapc in aproape, activitatea practicd de implinire
a scopurilor; ¢) previziunca intrece scopul si prin sfera obiectivelor pe
carc le anticipeazd, fiindecd ea proiecteazd constiinta noastrd si spre punc-
tele terminus ce nu reprezintd trebuintele sociale propriu-zise.

Compararca celor doua notiuni a avut in vedere numai semnifica-
tia ingustd si accepiia restrinsd a scopului. Notlunca de scop circula
insd, uneori, si intr-o acceptic mai larga, designind, in acest caz, starile
finale posibile ale diferitelor sisteme materiale. Luatd in sensul el lavg,
nofiunea de scop are o mare circulatie, de pilda, in cibernetied, exprimind
particularitatea sistemelor cibernetice de a-si orienta comportamentul in
raport cu starile lor finale posibile. Facind comparatia intre conceptul de
scop in injelesul sdu cuprinzitor si cel de previziunce, ne ddm seama ca,
de data aceasta, situatia lor s-a inversat sensibil. Intinderea scopului
depaseste in extensiune previziunea, deoarece accasta isi limiteazd pre-
rogativele cu exclusivitate la zonele anticiparii umane.

Desi succint prezentatd, corelatia dintre previziunce si scop este in-
destuladtoarc spre a duce la constatarea ca existd, de fapt, in functiune
doud genuri de predictic. Incercind delimitarca accstora. trebuie men-
tionat cd prima formad de prediciie este mult apropiatd de nofiunca de
ccop, depdsind insd acceptia lui restrinsd, dar ncepuizind-o pe cea largi.
Ea ecste previziunea prin carc se proiccteazd un rvezultat, se reflecta un
obiectiv terminal sau prin care omul construieste un model ideal al unci
stari finale posibile. Forma de previziune astfel descrisd, poate purta
denumirea de previziunc-scop sau de previziunc-proiect.

Activitatea umana de previziune nu este insd integral epuizati dc¢
specia indicatad. Conceptul dat nu reflectd numai un tel final, ci el poate
exprima si o anumitd ordine de dispunere, organizare si structurare cu
sens a operatiilor si mijloacelor necesare pentru dobindirea efectiv prac-
ticd a telului prevazut. Acestui tip de predictic i se potriveste denumirca
de previziune-strategicd sau de previziune-tchnologica (Mario Bunge)!”.

7 H. Wald, op. cit.. p. 155.
18 Vezi Mario Bunge, op. cit., p. 139—147.
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Comparind cele douad tipuri principale de previziune, remarcdm ca
prima — adica previziunea-scop sau proiectivd — are o situatie privi-
legiata in raport cu ultima, adicd cu predictia strategicid sau tchnologica.
Previziunea-scop are, in primul rind, o razd de actiunc mai vasta decit
previziunea tehnologicd. Ea poate anticipa fenomene si evenimente care
sv desfdsoard in mod natural, fard a suferi vreo inrfurire din partea
agentului predictor — cum este, de pilda, prevederca traiectoriei unci
planete. Ce-i drept, si in cazul dat intervin elemente de strategic pre-
dictiva. Ele nu vizeazd insd realizarea fenomenului natural anticipat, ci
acestea se exercitd in planul dispunerii mijloacelor si operatiilor previ-
ziunii insesi. Previziunea strategicd se aplicd numai in accle cazuri in
care subiectul predictor devine agent al actiunii purtate spre infaptuirea
telului final previazut sau spre evitarea unui rezultat nedorit.

Sce remarci, de asemencea, ¢ funclionarea previziunii tehnologice re-
clamd prezenta previziunii-scop, prima fiind, de fapt, o aplicare continua
a celei din urmda. Este un fapt cert ca stabilirea mijloacelor si a opera-
tiilor cere anticiparea scopului de infaptuit. Preconizarca realista a aces-
tuia da indicatii utile asupra instrumentelor, dar si asupra ordinii lor de
dispunere si utilizare in vederea infaptuirii scopului.

Sublinierea dependentei previziunii tehnologice si strategice de pre-
viziune-scop ne permite sd ne delimitim de acecle tentatii ce vizeaza
reducerca operatici de previziune numai la aspectul ci tehnologic, in-
cercind s treaca cu vederea peste continutul el de reflectare si de cu-
noastere a unui obiectiv final. Amintitele tentatii le gisim, mai ales, la
teoreticienii operationalisti. instrumentalisti si, intr-o oarecare masura, la
pragmatisti.

Potrivit conceptiel sustinute de filozofii apartinind curentelor mai sus
indicate, proviziunea poate fi definitd ca metodd curisticd, ca tehnicd,
ca artd si norméa a actiunii cficiente. In acest sens, J. Moreau declard ci
previziunea este redusa. adesea, la planul normativi¥. |, Dacid metoda
predictivi -~ seria H. Reichenbach -+ nu ne poate furniza cunostinte
despre viitor, ca cste totusi justificarca actiunii“?®®. Acelasi autor sustinea
in continuare ca ,,...desi viitorul nu este obiect de cunoastere, aciiunile
noastre sint ajustate la o lume predictibild, fiindcd daca ar lipsi predie-
tia am actiona in gol“?t,

Teoreticicnilor care impartdsese atari opinii nu 1i se poate reprosa
faptul cd afirmi fuziunca dintre predictfie si actiunc. Obiectul criticilor
noastre sc leagd de diminuarea de citre ¢i a notei de reflectare in ima-
gini cognitive a viitorului. Le reprosim acestora tentatia de a lipsi pre-
viziunea de substanta ei cognitiv-reflectoric.

Y3 Morecau. op. cit, p. 7.

X H. Reichenbach, The Theory of Probability, Berkeley and Los Angeles,
University of California Press, 1949, p. 480.

4 Ibidem, p .482.
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Renuntarea la elementul cognitiv din substanta previziunii, incorse-
tarea ei numai in exercitii programatice si tehnologice, nu a cucerit o ade-
ziune totald. Nu putini sint epistemologii, de diverse orientari filozofice,
care vad in previziune o modalitate de reflectare si cunoastere.

Printre autorii ce au subliniat functia cognitivd a previziunii, defi-
nind-o ca pe o incercare dc a cunoaste viitorul, s¢c numard si epistemo-
logul si economistul francez J. Wolff?2. Respectiva tezd sc intilneste si
la J. Fourastié pentru care: .....previziunca este o reflexic asupra viito-
rului, inspirata din examinarca prezentului si trecutului“®?. In termeni
similari gadsim definitd predictia si de catre P. Caws. El sustine ci
., ... Incercarea stiintei de a anticipa, si deci de a controla ¢venimentele,
se leaga de abilitatea ¢i de a prezice, adicd de a obtine cunostinte despre
vittor#?*, Fraza cnuntatd de P. Caws reliefeaza, in plus. si legatura orga-
nica dintre controlarea practicd a fenomenelor - predictia tehnologica —
si obtincrea de cunostinte despre dimensiunile lor viitoare — predictia-
scop -, ducind la concluzia ca cficienta actiunii se hotdraste, in mare
masurd, la nivelul conlucrarii celor doud tipuri de predictii.

Cercetatorul sovietic V. 1. Teliscev, propune urmdtoarea definitic a
conceptului considerat: |, Previziunea este reflectarea legitatii in con-
stiinta oamenilor+?, Meritul acestei definitii constd in sublinierca, o data
mai mult, a faptului cd previziunea ecste activitate reflectorie. Ea ne
atrage, de asemenca, atengia cd previziunea isi propune s& reflecte legi-
tatea fenomenelor.

Definitia formulatd de V. 1. Teliscev prezintd si unele carenie. Ea
conduce, de pildd, la confundarca previziunii cu premisele ei legice, cu
temeiurile ei ontice. Pentru cd reflectarea legitdtii nu poate fi conside-
ratd, in sine, predictie. Reflectarea in cauzd are toate atuurile necesare
spre a funcfiona doar ca suport al acesteia.

Desi saracd in termeni, aproape de adevar ni se pare si definitia
construitd de autorul roman Mircea Stefan, potrivit careia: ., Previziunea
- cunoasterea viitorului — inseamna descrierea unor aspecte foarte va-
riate ale realitatii de miine®2¢

Definitiile gasite in ultima clasa iau ca baza definitoric a previziunit
parametrii el cognitivi-informationali. El¢ sugereazi cd menirea predic-
tiel constd in a intercepta mesaje informationale din viitor si a cmite
mesaje si comenzi care sd lumineze cdile actiunilor umane.

Majoritatea definitiilor amintite in rindurile precedente prezinta un
clement comun: este vorba de faptul c& conceptul de previziune nu poate

= J. Wolft, La prévision, Paris, Berger—Levrault, 1963, p. 11.
“ I Fourastié, op. cit, p. 246.
"P. Caws, The Philosophy of Science, New-York, D. Van Nostrand Com-
pany. 1965, p. 91.
V. 1. Teliscev, Voprosi teorii naucinogo predvidenia, in ,Vestnik Lenin-
gradskogo Universiteta, seria Ekonomiki, Filosofii i Prava“, nr. 171960, p. 43.
“Mircea Stefan, Stiinta priveste spre viitor, Editura stiintifica, Bucu-
resti, 1960, p. 17,

o
2
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ignora luarea in considerare a viitorului ca dimensiune temporala a obice-
tului de prevazut, idee subliniatd concis si de J. L. Destouches in urma-
tvarea declaratic: . Previziunea implicd derularea in timp?7,

Coordonata temporala la care previziunea face apel prin definitie,
a declansat intre teorcticieni un violent schimb de opinii. Controversele
respective s-au localizat, in zilele noastre mai ales, in domeniul de inter-
ferentd a predicticl si a retrodictici (postdictied).

Raportul dintre predictie si retrodictie lasd impresia ca este destul
de limpede si lipsit de echivocuri. Aparenta prezintda cele doud concepte
ca designind operatii cu sensuri opuse, dar simetrice; predictia reflecta
vilterul pe baza cunoasterii prezentulul sau a starii initiale a unui sistem
(to = ty, ty, t3...t,), retrodictia in schimb, isi propune si reconstituic
trecutul, plecind de la prezent (Ly—-t.-to-ty ... -t,).

Ideca netei delimitari sioa simetriel perfecte a celor doud operatii
este, pe drept cuvint, contestatd de unii autori. Fi ajung la a sustine ca.
intre anumite limite, prediciia si retrodictia interfereazd, se suprapun si
coincid.

In rindurile unor filozofi nemarxisti se bucura, si astdzi, de o oare-
care trecere teza conform careia predictia este, in fond. reductibila la
retrodictie.  Accastd idee capdta la B. Russell urmdtoarca formulare:
~Este cunoscut ca avem temeiuri sa cunoastem viitorul numai daca sc
ascamana cu trecutul. Completindu-si ideca. autorul adauga: -~ Noi
avem experientd numai despre viitorii trecuti, nu si despre viitorii vii-
tori*#". J. Morcau releva sioel ed perceperea viitorului revine, de fapt.
la rdiroviziunea memoriei?,

Explicatia prezentata de acesti autori reia o idee de natura metafizica
cu largd rezonantd, in special in filozofia pozitivistd. dupa care previ-
ziunca este legitimda numai cu conditia daca viitorul este conceput ca o
reeditare aidoma a trecutului. Daca este asa, predictia devine o simpla
regasire a trecutului, reducindu-se in felul acesta la retrodictie. Daca
lucrurile se prezinta altfel, dupa opinia multor filozofi pozitivisti, predictia
nu mai este posibila. In cazul semnalat, asistam la incercarca de actualizare
s1 modernizare a unei teze sustinutd inca de Burdeau, potrivit careia vii-
torul enuntat de o predictic este doar un preting viitor; in realitate cl
nu ¢sie decit trecutul dichisit cu numele de viitor,

¥, Popper priveste raportul dintre predictie si retrodictie intr-o alta
perspectiva. El ajunge sa sustind ca ... .. asa cum este utilizat aici, ter-
menul de predictie cuprinde si enunturi despre trecut (retrodictii)+?.
Autcrul citat face deci din retrodictie o componentd a predictiei.

“J. 1. Destouches, Observation, prévision, invention, objectivité, réalite,
dans les sciences ayant acquis une forme théorique, in _Dialectica*, vol. 20, fasc.
21966, p. 138,

' B.Russcll, The Problem of Philosophy, 1932, p. 100,

Y. Moreau, op. cit, p. 12,

K. Popper, The Logic of Seientific Discovery, New-York, Harper Torch-
books, 1965, p. 60.
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Fatd de opiniile expuse, alti autori vor opina pentru o viziune mai
veridicd asupra relatiilor celor doud concepte. Epistemologul Mario
Bunge, de pildd, infdtiscazd mai multe variante ale raportdrii reciproce a
predictici si retrodictici. Autorul amintit considerd ca atunci cind retro-
dictia si predictia sc¢ adresecazd unor cvenimente invariabile in timp sl
reversibile, ,inferenta spre viitor — predictia - si inferenta spre trecut
— retrodictia — sint identice®3!. Spre a-si intemeia aserfiunea sa, el lu-
creazd cu exemple luale din domeniul de actiunce a legii gazelor (pre-
siune X volumul = constant). Autorul demonstreaza ca intrebuintind re-
latia data sc¢ pot face, deopotriva, si calcule predictive si calcule
retrodictive asupra comportarii volumului unui gaz anumit,

Acelasi autor constatd cd atunci cind trecutul si viitorul se leagi
printr-o linic univocd, retrodictia este asemdéniédtoare cu imaginea din
oglinda a predictiei si viceversa®. Mario Bunge precizeazd cd dacd lega-
turile dintre trecut si viitor sint de ordin probabilist-stocastic -~ cazul
fenomenelor cuantice —, cele doud operatii nu pot fi reciproc convertite?s.

Problema in discutic este obiect de reflexie si pentru cercetdtorul
E. P. Nikitin. In multe privinte concluziile sale sint analoge cu cele ex-
puse de Mario Bunge. Autorul sovietic admite si el varictatea legiturilor
dintre predictic si retrodictic. simetria si convertibilitatea lor reciproca in
cazul fenomenelor reversibiledt,

E. P. Nikitin se ocupd, mai ales, de conlucrarca predictiei si retrodic-
tiei ca metode de cercetare. Autorul este convins cd cle funciioneaza, de
fapt. autonom. Dar in unele situatii, dupd opinia sa, sarcinile retrodictici
se cor sa fie rezolvate prin intermediul operatiei de predictie. Asa stau
lucrurile, arata E. P. Nikitin, cind se pune problema dobindirii de infor-
matic despre unele cvenimente trecute, pe baza cunoasterii unor eveni-
mente contemporane®. Autorul aduce in discutic si alte tipuri de cu-
noastcere a trecutului prin mijlocirea predictiei. El descrie, de asemenca,
si unecle modalitati de cunoastere a viitorului prin operatia de retro-
dictice?s,

Prezentarea unor coincidente dintre prediciie si retrodictie scoate in
evidenta faptul cd sint necesare disocieri intre informatia predictiva
despre devenirea viitoare a obiectelor materiale si informatia predictiva
despre obiecte si cvenimente depédsite In raport cu curgerea timpului
obiectiv,

Faptele semnalate oferd premise spre a conchide - ceea ce pare la
prima vedere un paradox — ca previziunea poate fi utilizatda si la
cercetarea trecutului. Ea lucreaza in acest caz ca predictie in raport cu

M MarioBunge, op. cit., p. 68,

I Ibidem, p. 81.

b Ibidem, p. 81—82,

% E. P. Nikitin, Metod poznania proslogo, in .Voprosi filosofii*, nr.
8 1968, p. 41.

% Ibidem, p. 42.

I Ibidem, p. 42.
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cunoasterea stiintificd si cu noutatea informationald si ca retrodictic in
raport cu starca reald a evenimentelor descrise. In felul acesta, stiintele
istoriei societatii si naturii se pot inscric printre obicctele previziunii.
Concluzia mai sus enunfatd isi gaseste justificarea si in urmatoarca con-
statare a lul V. Sahleanu: ,,Se mai poate vorbi de previziune — conchide
autorul — si atunci cind ne referim la evolutia unei stiinte. Este folosi-
rea proprie a acestui termen; dar faptul prevdzut nu apartine sectorului
din realitate pe care-l studiaza aceastd stiintd, ci istoriei stiinjei... Pre-
vederea descoperirii unui Archaeopterix poate fi consideratd pind la un
punct previziune referitoare la istoria stiintei®s?,

Dupi ce au fost selectati principalii parametri ce formeazi continutul
proeviziunii, o operatie, de loe usoarid. care ramine de executat cste asi-
milarca acestor parametri intr-o definitic unitard a fenomenului exa-
minat. Pe baza analizei fdcute pind aici, se poate conchide ca notiunca
de previziune desemneazd operatii de cunoastere anticipative si de pro-
icctare a unor aspecte ale realitiitii — materiale si informationale - de
perspectiva.

ONPENEJEHHE NIOHATHS , [TPEACKASAHHE”

(Peswwe)

Aprop mojuipruBaeT ToT HaKT, YTO MOHATHE ,,MpeiBHAeHHe’’ IHPOKO DPacTlpoCTPAHEHO
KUK B HAYHHOM saoike (PHIOCOMCKOM, BRIAIOUHTENBHO), TAK H B exelHeBHOM. Mcnoabzopanuie
JANHOTO NOHATHA B HAYUHOM HceJe10BaHuu TpebyeT COOTBETCTBEHHOrO ero onpelefeHHs, a
TdkoKe PArPAHHUYeHIST €rO HAVUHOTO 3HAYEHHs! OT YHHUHKHTEIbHLIX, MHCTHYECKHX, OanajbHbIX
sHageHHil.

O6o3peBast MHOMXECTBO TEPMHHOB, YNOTpeC sieMblX IJST BLIPAKeHHs JaHHOro TMOHSTHS,
4BTOP MOKA3bIBaeT, UTo HauGo1ee a1eKBATHLIMH A5 YIIOMSIHYTOI IIeJIH OCTAlOTCSE CHHOHIEMHYECKH e
TePMHHBL L, NIpeIBHAeHKET W, 1IpeicKasanue’’.

ABTOD KOHCTATHPYET, UTO B IIO3HAHHH H B IPAKTHUECKOIl 1esTeTpHOCTH BCTPEUAINTCs ABA
Bi1A 1IPEACKa3aiisl: upeicKasante-1edb o 11peicKasdile-CpeicTBo (WIH CTpaTerliyeckoe npei-
crazande). B kowe padornt npeiaaraercst onpejlesende Ipeickasanusi, yAOBJETBOpsioliee
JIBVAM €r0 BHIAM.

DEFINITION OF TIIF. CONCEPT OF PREDICTION

(Summary)

The paper points out that the concept of prediction is widely spread in the
sciontific vocabulary and in the daily one too. Utilization of this concept in
scientific research requires a proper definition of it, involving also a delimitation
ot its scientifical meaning from depreciating, mystic or trivial one.

The author reviews the terms which have been used to express this notion
but he most adequate for the mentioned purpose are the synonymous terms: pre-
vision and prediction.

It has been found that in practice two forms of prediction are met, namely:
prediction-purpose and prediction-means (or strategic). The author suggests a defi-
nition of prediction to satisfy its two forms.

T V.Sahleanu, op. cit., p. 63—04.






PRIVIRE ASUPRA IDEILOR ETICE ALE LUI HENRI BERGSON

de
EUGEN ROZSA

Henri-Louis Bergson, figurd caracteristicd a filozofiei burgheze con-
temporane, reprezentantul cel mai cunoscut al intuitionismului din zilele
noastre, filozoful a cdrui gindire a stirnit discutii vehemente chiar de la
aparitia primelor sale lucrari importante, si care a stiut sa atraga atentia
adversarilor si partizanilor sdi si in ultima pericadd a vietii sale prin
publicarca unei lucrdri cu continut etie, incepe sé intre in istorie.

Eticul sc dovedeste a fi un aspect esential al gindirii bergsoniene,
deoarece, Intr-o forma sau alta, cste prezent in mod permanent in aceastd
cugetare, aratindu-se inseparabilitatea de cclelalte aspecte esentiale ale
filozofiei lui Henri Bergson. Numai larga prezentare, numai conturarea
definitivd a eticului si a problemelor sale este tirzie in gindirea bergso-
niand. In etic, asa cum il concepe Bergson, se reflectd, in fond. toate
preocuparile ce le are referitor la diferitele domenii, studierea eticului
neducind in acest caz la neglijarca orientirii complexe a gindirii sale. In
etic el concentreazd diferitele tendinte ale filozofiei ce a elaborat-o si
care in diversele pericade de activitate s-a manifestat cu intensitafi va-
riabile, ca psihologism, biologism si misticism. In felul acesta este lim-
pede cd si chestiunea rationalismului si a irationalismului, problema cea
mai discutatd a acestei filozofii, este implicata in teoria etica a lui Berg-
son. Nu incape deci indoiald ¢d studierea cticului la Bergson nu inscamna
cercetarca unui compartiment izolat. Este cert c¢d cticul constituie un
aspeet semnificativ al intregii gindiri bergsonienc.

*

Daca constatdrile precedente sint exacte, discutiile aprige duse in
jurul bergsonismului in general si care au abordat, in primul rind, pro-
blema rationalismului si a irationalismului, privese, in mod indirect, si
chestiunea de etica a acestei filozofii.
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Sint putini acei filozofi a caror conceptic a fost analizatd in lucrari
multe incd inaintea desfasurarii complete a gindirii lor. Bergson e unul
din aceia care au gasit foarte devreme comentatori, ca H. Hoffding,
J. Chevalier si W. lankelevitch, care au scris asupra gindirii sale vo-
lume intregi de interpretare. Nu putea sd nu producd un efect profund
lacrarea de o vehementd rard, scrisd impotriva gindirii si  atitudinii
bergsoniene, de Georges Politzer, tinarul filozof marxist cu soartid tra-
gicd, executat de hitleristi in timpul ocupatiei germane!. De altfel,
gindirea lui Bergson a provocat atitudineca criticd energicd si a unor
ginditori, ca Julien Benda, care, departe de a fi situati pe pozitii
marxiste si avind argumecntarca lor proprie si motivele lor proprii, au
aparat impotriva lui Bergson rationalismul, sau un anumit fel de ratio-
nalism. Este adeviarat cd nu toti rationalistii au condamnat fard apel pe
Bergson. Léon Brundschvicg, filozof idealist, ferm atasat insd stiintei,
profund cunoscator al filozofiei lui Spinoza, considerat ca neorationalist,
aducind lui Bergson si critici importante, 1-a considerat totusi ca un aliat
in a eclimina formulele mecaniciste, dogmatice, tiparele rigide ale unui
rationalism de formda invechitd. Desprinsi de farmecul unei prezentari
orale si scrise de o rard putere de atractic, cel mal mulfi ginditori pro-
gresisti contemporani au intrat intr-un front larg impotriva unor tendinte
importante ale gindirii bergsoniene, front mergind de la marxism pind
la diversele nuanie de rafionalism nemarxist.

Punctul de pornire a lui Bergson se afld in opozitia fata de o ra-
tiune care si-a pierdut functiunea, ratiune simplificatoare a ceea ce este
complex, mecanizatoare a ceea ce este viatd, fata de o ratiune care se face
incapabila, prin rigiditate si ingustime, si cuprindd umanul si sacrificind
totul faptelor brute, ajunge chiar la negarea filozofici.

Incercarea filozoficd a lui Bergson, indreptati in punctul ei de ple-
care impotriva unci forme de rationalism sdracit si in multe privinte
neputincios, inglobat in unele curente filozofice burgheze din epoca con-
temporand, nu putea evita esecul final. Gindirea bergsoniand nu putea
sd nu fie atinsa, pina la urma, de soarta aceasta, deoarece n-a t{inut cont
de faptul ca ratiunca numai prin ratiunce sc poate regenera si anumec
printr-o ratiune carc sc afirmi ca o expresic a realitdtii, cd umanul va-
zut in afara sau deasupra rationalului numai uman nu poate sa fie, si ca
prin negarea ratiunii sc ajunge la distrugerca si nu la restaurarea
filozofiei.

S-au constatat foarte devreme preocupdrile lui Bergson de a constitui
o filozofie a concretului, dar s-a observat Inca de atunci -— si nu putem
$d4 nu o observdm si astdzi — ca concretul ce l-a avuat in vedere, fiind
despdrtit de rational, nu poate si fie decit un concret iluzoriu.

*

1 Georges Politzer, Le bergsonisme — une mystification philosophique.
Paris, Editions sociales, 1947 — editie prescurtatd a textului integral, publicat
in 1929,
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Pentru cunoasterca bergsonismului sint importante si punctele de
intilnire pe care gindirea bergsoniand le-a avut cu marile filozofii din
trecut. In ultima vreme s-au studiat mai ales contactele lui Bergson cu
Kant? si cu Plotin®. Bergson avind o foarte largd si adincita culturd in
domeniul istoriei filozofiel, aria acestor contacte si inrudiri a putut fi
foarte intinsa, inrudiri dintre care unele sint foarte instructive din punct
de vedere al orientdrii generale a gindirii bergsoniene.

De data aceasta nu mentiondm decit acele inrudiri care privesc con-
ceplia despre om. Din unghiul acesta de vedere atentia noastra ar putea
sa fie indreptata cu folos spre conceptiile lui Pascal si Rousseau.

Fapt este ca Bergson nu se situcazda inafara traditiilor filozofici
frariceze.

S-a afirmat chiar si existenta unei filiatiuni intre Bergson si Des-
cartes. Jean Wahl!, care vorbeste cu o simpatie admirativa despre Berg-
son, enumerd o serie de trasaturi care duc de la marele filozof din sccolul
al XVIil-lea la Bergson. Intre acestea mentioneazi pornirea de la con-
stiintd (formula cartesiand fiind: gindese, deci exist, iar formula berg-
soniana: am duratd, deel exist) si tendinta spre o cunoastere absoluta.
Depisind simpla caracterizare si exprimind si propria sa parerc, Jean
Wahl spune cd Bergson admite inefabilul, dar nu recunoaste incognosci-
bilul. Exegetul francez cnumdrd si alte trasdturi comune sau asemdnd-
toare. Dar de remarcat este cd in aceastd intreagd insirarc nu poate sa
aibd nici un rol si nu figurcaza de fapt nici o apropiere bergsoniana
de rationalismul lui Descartes. Bergson nu se apropie nici de rationalis-
mul cartesian in gencral, si nici de tendingele rationaliste ce se observa
in ctica cartesiana.

Existd o inrudire certd intre Pascal si Rousseau pe de o parte si
Bergson pe de altd parte. Trasatura ce ii apropic este atasamentul lor
comun la fondul afectiv al vietii umane. Bergson poate sa se situcze in
cadrul traditiilor filozofice franceze, deoarece atasamentul la acest fond
afectiv este prezent in gindirea franceza.

1.a nelinistitul Pascal momentul afectiv este cit se poate de departe
de a i armonios inglobat in ansamblul momentelor reale ale vietii umane.
Nu puteca sa fie Pascal acela care sa vada fondul afectiv in realitatea sa
depling, in forta sa exclusiv umand. Fondul afectiv este la el patruns de
tendinta mistica.

Diar ratiunea, in conceptia lui Pascal, isi are demnitatea ei si face in
mare masurd si demnitatea umand. Ratiunea luptd impotriva a tot ce
nu ¢sie compatibil cu ca. Ratiunca nu este invingatoare, dar se pare ca
nu sc angajeaza in batdlie numai pentru a sc¢ mentine, ¢i si pentru a
cistiga teren. Tensiunea gindirii pascalicne provine si din lupta accasta,
demnad, a ratiunii.

“M. Barthélemy-Madaule, Bergson — adversaire de Kant. Paris, P.U.I".,
1966,

T 0-M. Mosse-Bastide, Bergson et Plotin, Paris, P.U.F,, 1959.

4. Wahl, Tableau de la philosophie frangaise. Paris, Gallimard, 1966, p. 135.

5 ~- Phijosovphia 1969
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Rousseau, om al secolului luminilor, a mers departe in a elimina din
conceptia despre sentiment orice element strdin de realitatea umana,
fard si reuseascd insd nici el s& ajungd la termenul final al acestui
progres.

Dar, in foarte multe privinte, la Rousseau vocea inimii s-a dovedit
a fi identicd cu cea a ratiunii i sentimentul n-a fost decit ratiune facuti
elan si caldura.

Atagamentul la fondul afectiv uman il leagd pe Bergson, in mod cert,
de Pascal si de Rousseau.

Dar la Bergson ratiunea nu este o adversara demna ca la Pascal, si
sentimentul nu tinde s3 fie o altd fa{d a ratiunii, ca la Rousseau. La
Bergson afectivitatea se prezintd intr-o orgolioasd izolare fatd de rafiune.

Este adevidrat ci Bergson n-a legat afectivitatea de ferta brutala,
biologismul, prezent in gindirea sa, nu l-a dus la divinizarea violent{ei.

Dar izolind fondul afectiv de ratiune si saracindu-l de forta realului,
Bergson l-a facut fara apdrare, si avind nevoie de un sprijin situat in
afara realitdtii. Izolarea aceasta a facut ca, pind la urmd, la Bergson
afectivitatea si fie la discretia fortei mistice imaginare.

L 3

Preocupdrile lui Bergson referitoare la problemele vietii morale nu
sint intr-adevar nici mai pufin vechi si nici mai pujin fundamentale in
filozofia sa, decit sfortarile pe care le-a facut pentru a da o solutie pro-
blemelor ontologice si gnoseologice. '

Dupi cum in domeniul cunoasterii si fiintei se opune unei inteligente
care functioneazid pe baza unei tendin{e mecaniciste, Bergson se opune
in domeniul moral unui intelect sec care ignoreaza céldura umani, ex-
primatd in afirmarea de sine si iubire. Dar Bergson nu ramine, nici pe
terenul moral, doar la o opunere impotriva unui rafionalism sec, ci, in~
depdrtindu-se de orice rationalism, se situeaza pe pozitii cu totul diferite,
chiar opuse.

Prin afirmarea de sine la Bergson pe primul plan ajunge individul.
Dupd cum pe terenul gnoseologic si ontologic a accentuat individualul,
in domeniul moral scoate in evidentd individul. Astfel ajunge Bergson
la concret pe acest teren. Intr-adevdr nu numai concretul cognoscibil ii
retine atentia, ci si concretul moral il atrage mult. Dar este vorba despre
un concret uman vaduvit de rational si deformat prin aceastd sdracire.

Nu existd insd la Bergson un paralelism strict in etapele si ritmul
de dezvoltare a problemelor ontologice, gnoseologice si al celor din do-
meniul etic. Dacad pe terenul examindrii problemei cunoasterii si a fiintei
Bergson a avansat treptat, dar si cu rapiditate, pe terenul vietii umane,
in pofida faptului ci preocuparile sale in aceastd directie s-au manifestat
deja la inceput, si in ciuda predilectiei ce a avut-o pentru acest ,,dome-
niu al spiritului®, el nu ajunge sid-si elaboreze cu contururi definitive
conceptia sa decit in ultima perioadd a vietii, prin publicarea in 1932,
Les deux sources de la morale et de la religion.
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- Dar nu numai solutiile nu apar la Bergson toate de la inceput; chiar
si problematica eticii bergsoniene este prezentd numai par{ial in primele
lucrdri ce le-a publicat si intreaga desfisurare a problematicii pare sd
fie rezervatid ultimei sale lucrdri importante. Nu este vorba numai de
faptul ci diferitele probleme etice, ca cea a personalitatii morale, primesc
dimensiuni diferite in diversele etape de dezvoltare a gindirii bergsoniene.
De remarcat este cd nici o problemd de importanta aceleia a actiunii
morale nu este clar pusd in primele lucrdri si limpezirea ei este chiar
ingreunatd prin legarea, operatd de Bergson, ce pare definitiva si exclu-
sivd, a actiunii la utilitate, iar problema centrald a principiului c&lduzitor
al vietii umane, problemi ce prezintd dificultdi atit de mari in morala
bergsoniand, bazatd pe ,individul pur®, nici nu este pusd, in mod expres,
la inceput.

In ciuda lipsei unui ritm comun, etapele constituirii conceptiei des-
pre duratd isi imprimd pecetea asupra mersului gindirii bergsoniene in
celelalte domenii si, in consecintd, si in domeniul etic. Astfel, in functie
de conceptul de duratd, diferitele etape ale dezvoltdrii etice primesc,
la Bergson, orientari diverse si coloraturi deosebite.

In interiorul cadrelor astfel determinate, in ciuda lipsei unor solutii
si cu toatd omisia unor probleme importante la inceput, fiecare etapa
de dezvoltare dezvidluie mult din aspectele filozofieli morale bergsoniene.

x

Essai sur les données immédiates de la conscience (1889), prima lu-
crare importantd a lui Henri Bergson nu este un tratat de moralad. Dar
preocupédrile privind eticul apar deja in aceastda lucrare Insemnata,.
orientata, in confinutul ei principal, sprc problemele centrale ale psi-
hologiei.

Este adevdrat cd chestiunile libertatii si personalitaiii se examineaza
in Essai sur les données immédiates de la conscience in sens psihologic
si nu moral. Dar libertatea si personalitatea nu pot fi analizate din punct
de vedere psihologic in asa fel, incit sd fie cu totul evitate elementele
filozofice si morale. De altfel la Bergson nici nu se observd o astfel
de tendin{d de evitare. Existd chiar stdruinfa clard si hotaritd de a se
ridica, pornind de la psihologie, la filozofie si la etic.

Durata psihicd, in concepfia lui Bergson, expusi in aceastd lucrare.
nu se caracterizeazd numai printr-o eterogenitate care exclude masura-
rea psihologicd, ea nu se recunoaste numai prin afirmarea de sine ca
un ansamblu original, incompatibil cu orice juxtapozifie, sau ca o aso-
ciere mecanicd a stdrilor sufletesti. Durata psihicd este inafard de orice
determinism care ar lega faptele psihice succesive dupd modelul corpu-
rilor fizice, fiecare dintre aceste faze psihice, de altfel nedistincte, pre-
lungeste pe cea precedentd, dar ii si adaugd ceva in mod absolut nou;
durata este creatoare; intr-unul dintre aspectele sale importante, ea este
libertate. La Bergson, libertatea nu este prezentatd insd numai in acest
sens larg. Intr-un inteles restrins, dar in strinsa legaturd cu sensul larg
avem, dupd Bergson, experienta libertidtii, cind ansamblul starilor noas-
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tre sufletesti cuprinzind si ideile si sentimentele, precum si inclinatiile
noastre din acel moment, se manifestd in asa fel incit actul realizat
oxprima intreaga noastrd personalitate.

Se accentueazd deci libertatea si personalitatea. Personalitatea. in
originalitatea sa, este prezentatd ca expresia, ca incarnarca libertatii, in
creativitatea sa deplina. Sa nu se spund ca aici numai despre psthologie
este vorba. Notiunile de libertate si personalitate, concepute intr-un anu-
mit fcl, la care Bergson se referd, au nu numai continut psihologie, ci
st sens moral. Nu nol il tragem pe Bergson spre terenul moral, ¢l a
intrat in accst domeniu singur ¢ind a pus pe primul plan al vietii umane
originalitatea inimitabild a personalitatii. Nementionind decit personali-
tatca proprie si nefacind nici aluzie la vreun clement care ar putea con-
stitui o punte de trecere de la o personalitate la alta. nescotind in relief
deeit ceca ce este original in personalitatea proprie si lasind in umbra
ceea oo este comun intre personalitati, Bergson tinde sd excluda o anu-
mit& solutie a problemei morale. Solutia pe care o exclude este cea care
ia in considerare ceea ce este comun intre indivizi, ccea ce este deci
raticnal-uman in viata omului.

Daca ne indreptim atentia asupra directiei in care incepe sa se
angajeze, intelegem de ce Bergson tinde sd excludd aceastd solutie. Pu-
tem vedea in ce constd acceastd directie. dacd avem in vedere libertatea,
intruchipata in personalitatea originald, asa cum o concepe Bergson.
Imprevizibilitatea este aratata de Bergson ca o conditie absolutad a liber-
tatii. Bazindu-se¢ pe teza sa despre insolubila legdturd intre libertate si
imprevizibilitate si ficind incad un pas, Bergson isi exprimd convingerea
ca libertatea nu poate fi conceputi sau exprimatd; ea nu poate fi decit
traita. Iatd cd am ajuns pe acelasi teren la care ne conduce si teoria
bergsoniand a cunoasterii: pe tercnul inefabilului. Apare deci un anumit
indiciu ca solutia morala va fi cautati de Bergson in dircctia misticis-
mului. Prima scricre importantd a sa prevesteste deci, intr-o forma desi-
gur inca neconturata, directia esentiald a gindirii bergsoniene. ce isi va
44asi expresia deplind numai in ultima lucrare insemnata.

Problema-cheie a filozofiei bergsoniene este privitd in accastd iu-
crare intr-un anumit fel ce face ca gindirea lui Bergson sa prezinte in
aceasta ctapa o orientarc psihologistd. Bergson intr-adevar studiaza du-
rata psihicd punind-o in centru, opozitia sa fatd de orice mecanic este
ficuta ca avind drept bazd centrald durata psihicd. Intreaga atentic a lui
Bergson este indreptata, intr-un cuvint, spre ceea ce el descrie ca du-
rata psihica. Aceastd orientare in conceperea duratei face ca in colora-
tura viefli umane sa fie determinant un fel de intimism moral, un fel de
juisare a interioritatii. un fel de contemplare juisantd a desfasurarii du-
ratel interioare, considerate ca expresie a libertatii. Durata psihica avind
o pozitie centrald. si in consecin{d acest intimism moral fiind pe primul
plan. se intelege de ce irationalul bergsonian nu se prezintd incid in viata
umana, ca fiind in mod hotarit si univoc misticul, ci ca o trdire interioara
nedefinitd a 1nefabilului, prevestind numai misticismul  fatis  declarat
mai tirziu. Cert este c@ si echilibrul interior al ideilor etice bergsonienc
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este foarte labil, intrucit orientindu-se spre o atitudine contemplativa,
nu a pus si cu atit mai pufin nu a examinat problema actiunii morale
propriu-zise, mulfumindu-se doar cu simpla ignorarc a activitdtii morale.

Par cu toate cd tendinta fundamentald a teoriei bergsoniene despre
om se va afirma, in mod hotarit, abia mai tirziu, si in ciuda faptului ci
0 anumitd orientare sc¢ va modifica si se¢ va complica, importanta lucrarii
Essai sur les données immédiates de la conscience sc¢ aratd cu claritate,
deoarece dezvaluie mult din diverscle aspecte ale cugetdrii morale a lui
Bergson. Se dovedeste astfel ca trebuie sd considerdam ca justificata ana-
liza, in mod special, a continutului acestei lucrari’.

Problema libertatii, conceputd in intelesul ce am incercat sd-1 dega-
jam, rdmine de altfel si mai tirziu una din preocupdérile importante ale
lui Bergson. Studiul sdu Le possible et le réel, prezentat in 1920 sub
formi de conferintd si mult dezvoltat mai tirziu, este, din punctul de
vedere al problemei libertatii, in linia adoptata in Essai sur les donnees
immédiates de la conscience. In acest studiu Bergson respinge teza an-
terioritdtii posibilului fata de real. si afirma anterioritatea rcalului, an-
terioritatea existentei fatd de esentd si chiar singura realitate a cxisten-
tei. In pozitia aceasta, in carc sc recunoaste teza atit de mult accentuata
de existentialisti, se exprimd conceptia despre libertate a lul Bergson po
care am aratat-o ca implicind teza despre completa imprevizibilitate a
desfagurdrii duratei psihice. imprevizibilitate care face ca posibilul sa nu
aibd sens.

Nu actul, si cu atit mai putin continutul actului conteaza pentru
Bergson, ci caracterul de presupusd imprevizibilitate al desfisurarii du-
ratei psihice. Astfel Bergson ajunge in situatia de a nu aprecia ndzuinta
libera reald, oricit de profundi si oricit de ferm fundata in realitate ar
fi ea, si se retrage in trairea sterild a unei imprevizibilitati absolutizate.

Conceptia in privinta duratei se schimba totusi fatd de cea exprimata
in Essai sur les données immédiates de la conscience. Aceastd schimbare
este operatd in Matiére et meémoire (1896). Durata psihicd continud sa
fie considerata in specificitatea ei adinca, dar totodatd ea este privita si
in raport cu corpul uman, si este pusa in legdturd cu intregul realitatii.
asa cum o concepe Bergson.

Specificitatea duratei psihice este privita insd acum ca avind o im-
plicatie nevidzuti mai inainte. Bergson respinge paralelismul psihofizic.
opunindu-se unei teorii rigide. incapabild sd explice complexitatea feno-
menelor. Dar nu rdmine pe teren stiintific. Prin accentuarea specificitaii
psihicutui fata de corpul destinat mortii, Bergson are in vedere, intr-ade-
var, teza teologicd a supravietuirii sufletului. Astfel, de la trairea inecfa-
bilului vag prezentat Bergson nu trece direct la trairea mistica, ci sc
serveste, ca de o treaptd intermediard, de elementul teologic.

Stabilirea legaturilor duratei psihice, inglobarea ei in ansamblul rea-
litagii, asa cum o prezintd Bergson, se face prin afirmarea idealismului,

5 B. Stere, Problema libertdtii in filozofia bergsoniand, in ,Analele st. ale
Univ. «Al. 1. Cuza» lasi“, sectiunea III, tom. XII, anul 1966, p. 1.
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-extins la interpretarea tuturor domeniilor. Este adevarat, dupid cum s-a
afirmat®, cd la Bergson existi tendinta de a-si prezenta filozofia ca fiind
deasupra idealismului si materialismului si ca reprezentind o a treia
cale. Dar ne este clar ¢d Henri Bergson nu rdmine la aceastd pozitie
intrucit, pinad la urma, se si declara idealist. Se poate constata, si in mod
direct, ca teoria sa a diferitelor ritmuri de duratd, teorie care constituie
de acum inainte baza conceptiei sale si prin care a incercat si dea o
-explicatie relatiei ce existd intre psihic, corp si univers, este de esentd
idealista.

Pe aceastd bazid se sprijind Bergson pentru a ardta un alt aspect al
conceptiei sale despre libertate. Pind acum libertatea a considerat-o nu-
mai in legaturd cu personalitatea. Dar baza de care se foloseste acuma
il permite s& pund si problema raportului intre libertate si lume. Acum
libertatea, pentru Bergson, se poate afirma fara dificultiti, deoarece lu-
mea este consideratd de acest filozof ca fiind, in fond, de natura spiri-
‘tuald. Spiritul uman, fiind definit printr-un ritm inalt de durati, iar
materia, acest ,spirit degradat®, prin cel mai lent ritm de durati, liber-
tatea spiritului nu se opune unei lumi strdine, ci aflindu-se intr-un
mediuy, in fond de aceeasi naturd, poate sa se afirme dominanta.

Dar afirmarea dominantd a libertdfii nu inseamnd pentru Bergson
-aprecierea puterii crescinde a omului asupra naturii si societdtii. Bergson
precizeazd ce poate oferi stiinta, dupd convingerea sa, vietii umane. Cu-
vintele finale ale conferintei sale din 1911, L’intuition philosophique,
aduc aceasta precizare: ,,Cu explicatiile sale care nu tind decit la como-
ditatea existentei, stiinta ne promite bunastarea si, in cel mai bun caz,
placerea. Dar filozofia ar putea si ne dea bucuria“. Stiinta este deci
consideratd numai In aplicatiile sale, fiind tratatd cu un dispret abia
voalat; ca atare ea numai in domeniul utilului poate sd ne ducid si cel
mulit satisfact{ii inferioare poate s& ne procure. Stiinta ca instrument
st expresie a rafiunii prin care se asigurd dominarea crescindi a uma-
nului in lume si in viatd, Bergson nu o are in vedere. Pentru el bucuria,
satisfactia morald inaltd numai intr-un alt domeniu poate fi cautata.
Pe baza cunoasterii tendintei ce am incercat pind acum si o degajam,
avem posibilitatea sd intrevedem natura acestui domeniu. Dar astfel
aceste cuvinte ale lui Bergson trebuie sd le privim ca anuntind ceea ce
se va concretiza mai tirziu si In special ca cuvinte de introducere la ul-
tima sa lucrare importanta.

Cu publicarea lucrdrii L’évolution créatrice (1907), apare la Bergson
-0 noud orientare in conceperea realitdf{ii fundamentale: orientarea biolo-
gista. L’évolution créatrice nu inseamnd numai o incercare de a trata
simplamente problemele filozofice ale stiintelor vietii. Bergson considerd
stiintele biologice tot atit de importante si caracteristice pentru timpul
sdu ca matematica si mecanica pentru secolul lui Descartes. Bergson so-
coteste stiinfele biologice ca o sursi bogatd de probleme ce se impun

S Sandor P4l, Henri Bergson filozdfidja. Budapest, Gondolat, 1967.
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gindirii filozofice si dind acesteia o orientare bine determinata. Crientarea
accasta biologista sc¢ afirmid si ca un fel de biologism moral, exprimin-
du-se¢ prin exaltarea vietii. Dar in aceastd orientare nu lupta pentru
existentd este pe primul plan, ci clanul vital cu caracterul siu inglobator
si creativ. Acest continut al oricntarii biologiste permite lui Bergson ca
in biologismul sdu moral si nu mecargd pind la divinizarea violentei. S-a
si remarcat cd nu se observa la Bergson nicl un atasament la violenta™
Accastd trasaturd coste astfel fundata teorctic in conceptia lui Bergson.
Biologismul acesta moral, ocarccum difuz de altfel, putea sd dea, intr-un
anumit timp, impresia inexactd ca are o importantd deosebitd, sau chiar
exchusiva in filozofia morald a lui Bergson, din cauza cd publicarca ulti-
mei sale luerari importante a intirziat foarte mult timp. Biologismul mo-
ral a persistat de altfel si in ultima perioada de activitate a lui Bergson,
dar subordonindu-sc orientdrii care s-a afirmat ca definitiv dominanta.

In sfirsit., in 1932 Bergson a publicat lucrarca pe care aparatorii sai
de mult o asteptau si la care au inceput deja sd renunte cu atit mai
muit cu cit el insusi n-a mal avut siguranta de a o putea termina.

In Les deux sources de la morale et de la religion orizontul etic al
fui Bergson sc prezintd mult largit: alaturi de personalitatea proprie are
in vedere si opersonalitatea altuia si chiar si omenirea: a gasit loc in
conceptia sa si pentru actiunea morald; pune si problema de stapinire
doosine sioa fucrurilor. si in special problema de stapinire a lucrurilor
confectionate de om, pentru ca produsele omului sd4 nu excrcite o puterc
inrchitoare asupra omului; in sfirsit, proclama hotdrit ceea ce considerd
¢l ca principiu calduzitor al intregil viell umane. Dar principiul calduzitor
il cauta, si-1 gédseste in domeniul misticismului: acest intreg domeniu etic
largit este deci dominat de misticism. Astfel se afirmd definitiva orien-
tare a lui Bergson: cea mistica.

Misticismul a putut sd apard aici din plin deoarcce In Les deux
sources de la morale et de la religion durata, privita in intrcgimea ci.
este consideratd din punctul de vedere al originii sale, iar problema
aceasta a originii este rezolvatd de Bergson, in mod univoc, in sensul
prezentel divine. Se poate discuta, dacd conceptia lui Bergson trobuie sa
fie interpretatd ca un transcendentalism sau un imanentism, insd indis-
cutabild este pozitia lui Bergson de afirmare a prezentei divine care, dupa
el, se reveleazd in experienta misticd. Afirmatia sa cd nu filozoful, ci
misticul are si transmite experienta mistica, nu schimba caracterul con-
ceptiei sale, deoarece, dupd el, filozoful recunoaste valabilitatea acestel
experiente. Este limpede cd misticismul bergsonian, a carui prevestire a
trebuit s o degajam in cazul lucrdrilor anterioare printr-o analizd ama-
nuntita, aici se ofera de la sine.

Astfel, dacd Bergson pune acum problema relatiei intre personali-
titi si problema personalititii in general, aceasta nu inseamnd cd ar fi
dispdrut dispretul sdu fatd de rational-uman. Bergson continui sa consi-

7 1. Séve, La philosophie frangaise contemporaine. Paris, Editions sociales,
1962, p. 236.
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dere ratiunea ca neputincioasd de a intra in personalitatea altuia gi in
personalitate in general. Aceastd posibilitate este rezervatd de Bergson
puterii neluminate si neconduse de ratiune a iubirii.

De asemenea dacd in orizontul sdu etic apare acum si omenirca,
aceasta nu inseamna cd Bergson si-ar fi schimbat péarerea in privinta
ineficacitatii ratiunii. Omenirea, asa cum o concepe Bergson, se sprijina
pe o altd bazd, cu totul strdina de ratiune.

La conceptia sa despre omenire Bergson ajunge deosebind doui fe-
luri de atitudini afective, doua feluri de morale si religii: morala si
religia inchisd si morala si religia deschisa.

Pornind de la conceptia sociologului Emile Durkheim, dar modifi-
cind-o, Bergson vorbeste despre morala sufletului inchis, dominati de
obligatia morald care se naste in si din societatea in care traim. Aceastd
morald are menirea de a apéra societatea din care emani. Familia, dar si
natiunea se bazeazi pe o astfel de morald. Religia inchisa are si ea rolul
de a meniine prin rituri si mituri ceeziunea socialda. De remarcat este ca
nici sufletul inchis nu cuprinde vreo tendintd spre o pozitic utilitaristi,
avind in vedere numai folosul individual. A se manifesta ca suflet inchis
inseamna pentru Bergson a avea atasament exclusiv pentru un grup
social. Aceasta atitudine nu trebuie sd fie infeleasad deci ca o inchidere in
sine, ci drept o inchidere intr-un grup social.

Se vede cd Bergson nu refuzi orice valoare moralei sufletului inchis;
morala obligatici o considera insd ca inferioara, sau cel putin ca neex-
primind ceea ce este cel mai inalt in morald. Dar mai este si altceva:
Bergson considerd cd grupurile sociale fiind inchise, ele fac ca obligatia,
ca solidaritatea s& domneasca in sinul lor; ele insad se pot si opune intre
cle: astfel, pe acest nivel nu se exclude posibilitatea violentel.

Morala sufletului deschis, pe care Bergson o accentueazi, se situeazid
pe un alt plan. Pe planul acesta, superior, din socialda morala devine
umani. Morala deschisd se opune tuturor opunerilor si omul cu sufletul
deschis fatd de omenire se elibereazd de catusele violentiei. Bergson con-
siderd ca pe planul acesta viata umana implicd caracter deschis, deoarece
necuprinzind nici un fel de exclusivitate, ea este primitoare fatd de ome-
nire.

Dar cit se poate de caracteristic pentru conceptia lui Bergson este
raspunsul ce-l di la intrebarea relativd la baza acestei morale deschise.
Grupurile sociale au, in teoria aceasta, numai tendinta de a pastra sau dc¢
a restabili coeziunea sociald. Societatea nu cuprinde nici o altd puterc.
Aceasta inseamnad cd Bergson nu vede nici o fortd de autopropulsare a
societdtli, nici o for{d sociala progresistd. Dar atunci morala deschisi a
suftetului primitor nu poate sd se sprijine, in conceptia lui Bergson, pe
nici o fortid sociald reald. In felul acesta morala inalti este detasatd de
realitate, care ar putea sd-i dea putere si eficacitate. Aceastd morald,
dupd Bergson, se naste deoarece viata isi reia elanul in si prin viata mis-
ticilor, care in experienta lor misticd vin in contact nemijlocit cu acest
elan reluat. Astfel se volatilizeazd tendinta umanistd. Umanismul vaduvit
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de orice eficientd reald si tinut departe de ratiunce, nu poate decit sd duca
intr-o lume imaginara.

S-a operat totusi o schimbare notabild in conceptia sa, intrucit acum
Bergson se aratd in principiu atasat actiunii morale. Fondul afectiv al
vietii wmane nu se mai epuizeazid in juisarea desfasurarii imprevizibile a
duratei interne. Pe de altd parte actiunea nu se mai prezintd numai ca
nedespartitd de utilitate. Astfel se naste posibilitatea unui loc aparte pen-
tru actiunea propriu-zis morala. Tatd cum afectivitatea neinchisda numai
in sine poate s3 devind inspiratoare de actiune. Dar la baza actiunii morale
nu std o motivare rationald, ci un impuls de naturd afectiva, avind un
anumit caracter. Intr-adevar, despre noua apreciere pe care Bergson o
are in privinta actiunii morale, aflam in primul rind din atagsamentul ce-1
exprimd fatd de misticismul activ si pe baza parerii ce o sustine despre
misticismul contemplativ ca fiind inferior, incomplet. Dar aureola mistica
nu-i garanteazi acfiunii nici continut rezistent la deformare si nici efi-
cacitate reala.

Tot in directia largirii orizontului etic aratd ca Bergson pune si pro-
blema stapinirii de sine si a lucrurilor, accentuind de altfel aspectul rela-
tiv la stdpinirea lucrurilor. Bergson exprimi o atitudine de refuz cate-
goric fatd de efectul de inrobire exercitat de catre lucruri asupra omului.
in felul acesta pune o problema cu caracter accentuat contemporan, din-
du-i insd o solutie care numal drept contemporana nu poate fi considerata.
Inrobirea omului de catre lucruri si in primul rind de lucrurile produse,
confectionate de om, se manifestd prin cautarea freneticd a confortului,
pria multiplicarea artificiala a nevoilor, in asa fel incit, in fond nu omul
alege acele lucruri de care are nevoie, ci el este ales de lucruri. Din pro-
blema satisfacerii nevoilor in lumea contemporand, in care tehnica cre-
cazd posibilitdti abia visate in trecut, Bergson lasd in umbra aspectul
esential, exprimat prin faptul cd mase largi de cameni sint {inuti departe
de a putea beneficia de aceste posibilitdti uriase. Dar problemei, chiar si
in aspectul ei relevat, care de altfel nu este lipsit de importanta, ii da o
anumitd solutic. Bergson care a respins de la inceput apelul la o atitudine
rationald de stapinire dec sine si a lucrurilor, este condus sa se gindeasca
la o atitudine de naturd afectiva si sd vorbeascd despre ascezd. Este
vorba aici despre o ascezd oarecum ,.modernizatd®, intrucit Bergson este
de parere ci si afirmarca deplind a misticismului are in vedere anumite
nevoi a caror satisfacere nu trebuie sa fie atinsd de exercitarca ascerzel
Dar nu este mai putin adevirat cd, pe un plan mai inalt, la Bergson este
vorba de renuntare, de ascezd. Misticismul de altfel nici nu putea ducc
la o solutie diferitd de cca oferitd de asceza care, chiar ,modernizatd®, nu
poate nicicum sd dobindeasca caracter contemporan.

Misticismul bergsonian este dominat, de altfel, de calm. Bergson
inglobeazd omul intr-o ordine cosmicd cu caracter in ultimé analiza mistic.
Aceasta fiind situatia sa, omul nu este izolat, nu este . pardsit‘. Bergson
merge departe in acest sens, ajungind sa sustinad teza inexistentei nean-
tului si a imposibilitatii lipsei de ordine. Dupd Bergson ideea neantului
este ,,0 idee care se autodistruge, o pseudoidee, un simplu cuvint®. Pentru
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Bergson ceea ce pare sa fie, in anumite cazuri, o lipsd a ordinii, nu este,
in realitate, decit o altd ordine ca cea asteptatd, cea prevazuti. Negativi-
tatea in fond nu existd pentru Bergson. Prin aceasta el a eliminat orice,
sursa de neliniste metafizica, de angoasa interioara. Trebuie sd accentudm
acest aspect de calm al fondului afectiv bergsonian, deoarece in ultimii
ani s-au facut incerciri de a apropia® filozofia bergsoniand de una din ten-
dintele filozofiei existentialiste, cdutind la Bergson recunoasterea exis-
tentei si importantei unor elemente de negativitate®. Intr-adevir existi o
inrudire intre bergsonism si existentialism, si Bergson, dupd cum am
vazut, poate fi considerat chiar drept precursor al existentialismului
francez, mai ales in ceea ce priveste cdutarea intr-un anumit fel a con-
cretului moral si afirmarea intr-un anumit sens a libertdtii. Dar Bergson
n-are nimic comun cu filozofia nelinistii. Filozofia bergsonianid este, in
tendintia sa esentiald, hotadrit optimistd. Acest optimism este inglobat insa
intr-un cadru general idealist, mistic.

Dar individualismul lui Bergson stirbeste chiar si drepturile indivi-
dului, intrucit acest individualism face apel la intermediari. Experienta
mistica, dupd cum am vazut, nu este comuna tuturora; in conceptia lui
Bergson ea nu se realizeaza nici in viata filozofului, ea este un bun al pri-
vilegiatilor, al misticilor. Ei servesc ca intermediari morali. Morala inalti
a sufletului deschis se realizeazd, dupd Bergson, la chemarea inscrisi in
viata si experienta sfintilor si eroilor. Nu este vorba aici de pilde marete,
date de mari personaje, care intruchipeaza staruintele inalte ale epocii lor,
ci de mijlocirea unor fiinfe ,extraordinare”, intrucit Bergson apreciaza
pe cei pe care i1 considera sfinti si eroi ca fiind creati de elanul vital si
apar{inind aproape unor specii noi. Astfel, la Bergson, persisti nu numai
psihologismul, ci si biologismul, cu toate cd ele au pierdut mult din sono-
ritatca lor initiala. Persistd aprecierea ,trairii“ care, de altfel, din trdirea
inefabilului vag prezentat devine traire misticd ce se serveste si de inter-
mediari. Persistd si aprecierea elanului vital, ale carui creatii de altfel se
incarneaza acum in sfinti si eroi. Dar pe primul plan a ajuns misticismul
deschis afirmat.

Filozofia bergsoniani n-a ladsat indiferentd viata filozoficid contempo-
rand. Am vazut in ce consta aria ludrilor de pozitie fatd de aceasti filo-
zofic in Franta, dar rasunetul gindirii bergsoniene se constati in multe
tari. Filozofia lui Henri Bergson a fost mult cercetati in Romaéania. Atitu-
dinca aratatd in tara noastrd fatd de bergsonism a avut, in linii mari,
aceeasi infatisare cu aceea pe care am putut-o constata si in Franta. Daca
se pot observa si pozitii de simpatizare, mai ales cu unele aspecte ale
acestei filozofil, s-a afirmat cu putere critica indreptata impotriva idealis-

*J. Guitton, La vocation de Bergson. Paris, Gallimard, 1960, p. 214.
Y Actes du Xe congrés des sociétés de philosophie de l. francaise, Paris, 1959,
in ,Bulletin de la Société francaise de philosophie“, 1959, numéro spécial: I-II.
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mului irationalist bergsonian. Dintre multele studii publicate, cele mai
caracteristice pot fi considerate studiul lui Tudor Vianu despre Bergson si
partea referitoare la Bergos a cartii lui Mihai Ralea, intitulatd Cele doud
Frante.

Filozofia aceasta, care a stirnit atit de multe discutii, este acum pe
punctul de a intra in istorie.

Conceptia lui Bergson despre concretul moral, tot asa ca si ideile sale
despre concretul cognoscibil, se ratageazi la filozofia sa a duratei, filozofie
idealistd cu caracter irationalist.

Se poate observa opozifia lui Bergson fatd de ceea ce are caracter
mecanic in vechiul rationalism, si se poate constata si existenta incercarii
sale de a depasi rationalismul ,sec”, care neglijeazd aspectul afectiv al
vietii umane. Bergson n-a ajuns, farad indoiald, la divinizarea violentei. Dar
interpretarea dupd carc bergsonismul nu s-ar fi indreptat impotriva
oricdrui rationalism, si n-ar constitui decit o tentativd de a reinnoi ra-
tionalismul, nu giseste acoperire in textele bergsoniene. De la opunerea
sa la tot ce este mecanic si sec in rationalismul vechi, Bergson merge in
adevar spre irational, spre mistic. Indepartindu-se de un rationalism me-
canieist, Bergson poate si ajungd la sesizarea unor aspecte reale si la
deschiderea unor perspective. Dar in mersul sdu spre solutii irationaliste,
mistice, rezultatele nu pot decit sa se risipeasca, sd se volatilizeze.

Filozofia accasta idealistd sc inchide in psihologismul |, trdirilor”,
accentueazd biologicul chiar dacd n-are in vedere forfa brutala, si ajunge
sa glorifice misticismul.

Prin absolutizarea creativitdtii bergsonismul a exercitat efect in sen-
sul unui anumit anarhism, prin respingerea oricarei rigiditafi el putea sa
intdreascd un anumit spirit liberal, prin biologismul sdu putea sd aiba si
ccouri nevizate, manifestindu-si influenta in mai multe directii, dar rami-
nind in mod exclusiv pe terenul burghezimii. Filozofia aceasta idealista
cu puternice accente mistice nu a avut, nu are si nici nu poate si aiba
rezonante durabile decit in burghezie si nu poate intra in istorie decit ca
facind parte din filozofia contemporana a burgheziei.

*

Ponderea bergsonismului in sinul filozofiei burgheze contemporane a
fost variabild. Influenta bergsoniani in acest cadru a ajuns la punctul
sdu culminant in anii care au precedat primul rdzboi mondial. In perioada
interbelicd bergsonismul a mai pastrat un prestigiu accentuat, fara sa
aibd preponderentd in gindirea burghezd, pe primul plan fiind atunci
in Franta filozofia neorationalistd, de inspiratic kantiand, a lui Léon
Brunschvicg. In anii de dupa cel de-al doilea razboi mondial filozofia berg-
soniand a devenit ca si inexistentd, scena filozofiei burgheze contemporane
fiind ocupatad de existentialism. Centenarul lui Bergson, in 1959, a marcat
0 anumita reafirmare a influentei bergsoniene, cu toatd dominatia neschim-
batd a existentialismului; s-ar putea spune ci influenta bergsonismului a
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crescut in umbra coxistentialismului. Raportul de forte intre diferitele
curente burgheze contemporane este actualmente in curs de schimbare.
Se constata regresul existentialismului pind acum 4--35 ani preponderent,
fata de structuralism, opus de altfel si filozofiei bergsonicne. Se poate ca
aceasta schimbare va afecta si ponderca bergsonismului in filozofia Hur-
gheza contemporana.

OB 3THUHECKHUX MAESMX AHPH BEPTICOHA

(Peswxnme)

B aanuoii cratee uceseiyercst Bavisii Aupu Deprecona Ha Mopadb, Kak BhIpareuue Beeil
Gepreonopekoill puaocodnn. Tak kak 3ta dusocodisa ToToBa BOfTH B HCTOPHIO, aBTOP HULET Hpa-
BHJILHOE o1pejeseHne MecTa, KOTopoe 0eprcoHN3M 101K eH 3aHHMaTh B HCTOPHH DHAGCODGCKOro
mpienusi. [lokasana Tak>ke H o6UIaS THHHS MHOPOYHCIEHHBIX JHCKYCCHI, BLI3BAHHBIX GEPPCOHOB-
CKOIT pHaocoduent, a TakKe eé Bec B HACTOIIee BPeMs B coBpemeHHoll 6ypxyasnofl dunocodin.

Punocodust Beprcoda BooGuie i ero Mopanibiast GHAOCODHS B YACTHOCTH XapaKTePHHIOTCs
CACAYIOWHM 00pa3oM:

Bariag Deprcona Ha MOpa/ibHOE KOHKPETHOE, KAK H €r0 ILAeH O [HO3HABAEMOM KOHKpPEeTHOM
HMEIOT CBA3b ¢ ero ¢uaocodHell LIHTETLHOCTH, siBsionlelics Ilea HcTHHeCKON dumocoduelt
HPPAUHOHAJBHOrO Xapakrepa.

MoxHOo 3aMeTHTb conpotiBJerte Beprcona K ToMy, UTO HMeeT MEXaHMYECKHIl xapakTep B
CTAPOM PAIHOHAMH3ME H MOXKHO O0HADYAHTb HAJIHUHE ero MOHBITKI HPEBLICHTL ,,CYXOi'" patiio-
HAJH3M, TIPEeHeGPeraniiHi IMOUHOHANBHON CTOPOHOI desoBedeckolt iy, Hecomuensio, bepr-
coH He oW1 0 oboxecTnaeHds HacHaHs. OJHAKO HHTepUPeTalllst, COMMACHO KOTOpOil  OY.ITO
GeprcoHH3M He Obl1 HalpaBJeH HPOTHB MOOOr0 PAUHOHAJHANMA 1 ABASAETCS JHWb TONLITKON
BO30OHOBIITS PAUHOHANH3M, He COOTBETCTBYET GeprcoHOBCKHM TekcraM. O ero couporusienist
KO BCEMY TOMY, UTO SIBJAETCH MEXAHHUECKHM H CYXHM B CTaport Hppauionaanime, beprcow uiér
K HPPALHOHANLHOMY, MHCTHUECKOMY. Y 1a155ICh OT MeXaHHCTHYECKOro painonaansma, bepreon
MOXeET JIOXO/HTS /10 Y/IABJIHBAHHSA HEKOTOPBIX ACHCTBHTEILHLIX ACHEKTOB H 0 OKTPHITHS [epCiex -
B, OJHAKO HAa ero NYTH K HPPALHOHAJABLHBIM, MHCTHYECKHM pPelLeliHsM, Pe3yabTaThl paccen-
BAIOTCH, YJETYYHBAIOTCA.

JTa wieanucTuveckas QuAocOPHS 3aMBLIKAETCST B IICHXOJOIH3ME |, IePeXHBAHUI, 1OKX-
4¢pKHBAET OHONOTHYECKOe, [(aXKe eC/TH He HMeeT B BILAY FpyOyIo CILIY, H A0XOMT 10 npocaasie-
HUS MICTHUM3MA.

ABCOoMOTH3ALHEH TBOPYECTBEHHOCTH GEPICOHUIM OKA3AM JeHCTBHE B CMLICTE  ONIpeles tHuoro
AHAPXHIMA, NYTEM OTKAOHEHHA MoGOH HErHOKOCTH OH MOI YKPeUHTb ONpeleseHHBIH Aubepainb-
HbIH VX, CBOHM OHOJOrH3MOM MOr HMETb H HempeiBHIeHHbie OTKJAHKH, OKa3hBast CBOC BAMSHIE
B HECKOJbLKHX HAfPABJALHMAX, OIHAKO OCTaBasACh HCKINOUNTEABHO Ha NOIMIHAX OYypPKYyAd3HH.
J1a uaeanvcrayeckas GHA0COGHS € CHIABHBIMH  MICTHHECKHMII OTTCHKAMH HMeNa, HMeeT
H MOXKET [METh [IPOUHBIE OTKJAMKE JHb cpeii OVPKYasni W MOKCT BOUTH B HCTOPHIO TOJALKO
B KayecTBe COCTABHOM HacTH coBpeMeHHO (uaocodiis GypxyasHiL

OBSERVATIONS SUR I'ETHIQUE DE HENRI BERGSON
(Résumé)

L’auteur examine dans cette ¢tude la conception de Bergson sur la morale,
comme expression de la philosophie bergsonienne tout entiere. Cette philosophic
étant sur le point d'entrer dans 1'histoire, on cherche a déterminer exactement la
place que le bergsonisme doit occuper dans Vhistoire de la pensée philosophique, On
releve la ligne générale des multiples discussions soulevées par ka philosophie berg-
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sonicnne, ainsi que 'importance que cette pensée présente dans le moment présent
pour la philosophie bourgeoisce contemporaine.

La philosophic de Bergson en genéral et sa philosophie morale en particulier
peuvent se caractériser ainsi:

La conception de Bergson sur le concret moral, de méme que ses idées sur le
concret connaissable, se rattache a sa philosophie de la durée, philosophic idéaliste
a caractére irrationaliste. 3

On peut observer 'opposition de Bergson a 'écard de ce qui présente un carac-
tere meécanique dans l'ancien rationalisme et 'on peut constater quil a tenté de
depasser le rationalisme .sect qui néglige Paspect affectif de la vie humaine. Sans
doute BHergson n'est-il pas arrivé & la divinisation de la violence; mais linterpré-
tation selon laquelle le beresonisme ne se serait pas dressé contre tout rationalisme
et ne constituerait gqu'une tentative de rénovation du rationalisme n’est pas couverte
par les textes bergsoniens. De P'opposition a tout ce qui est mécanique et sec dans
I'ancien rationalisme. Bergson arriva en cffet a lUirrationnel. au mystique. En s'éloi-
gnant Jd'un rationalisme mécaniste, Bergson peul parvenir sans doute a saisir cer-
tains aspects reels ¢t a ouvrir certaines perspectives; mais, dans sa marche vers des
solutions irrationalistes ¢t mystiques. ces résultats ne peuvent que se dissiper et se
volatitiser,

Cette philosophie idéaliste se renferme dans le psychologisme du ,.vécu®, accen-
e i¢ brologique, méme s'il n’a pas on vue la force brutale, et en arrive a glori-
fier I mysticisme.

Le bergsonisme, en absolutisant la créativité, a exercé une influence dans le
sens ¢'un certain anarchisme: en repoussant toute rigidité il pouvait renforcer un
certain esprit libéral; par son biologisme il pouvait aussi éveiller des échos inat-
tendus, ¢n manifestant son intluence dans plusieurs directions, mais en demeurant
exclusivement sur le terrain de la bourgeoisie. Cette philosophice idéaliste aux
puissants accents mystiques n'a pas ocu, n'a pas et ne peut avoir des résonances
durables que dans la bourgeoisie, et clle ne peut entrer dans histoire qu'en faisant
partie de la philosophic contemporaine de la bourgeoisie.






RATIONALISMUL SI PROBLEMELE LOGICII
IN CONCEPTIA LUI ION PETROVICI
de

ION V. MESAROSIU

1. A sporit in ultima vreme preocuparea cercetdtorilor de a privi in
mod critic operele ginditorilor romani ce si-au desfisurat activitatea in
perioada dinaintea si dintre cele doud rdzboaie mondiale. S-a discutat
opera lui Titu Maiorescu. Au apdrut lucrari si studii privind ginditori ca
Vasile Conta, A. D. Xenopol, P. P. Negulescu, D. Gusti, Petre Andrei etc.
Au existat in aceastd perioadd insd ginditori, dupd parerea noastrd, de
seamd, despre care s-a scris foarte putfin si nu intotdeauna suficient de
just. Ne gindim la C. Radulescu-Motru si la Ion Petrovici. Daca despre
primul, ceea ce s-a scris au fost mai mult evocari siarbatoresti, fird a se
intra in analiza esentel conceptiei sale, despre cel de-al doilea s-au scris
doar citeva rinduri. Credem ca ginditorul Ion Petrovici meritd mai multa
atentie, intrucit in opera sa filozoficd existd elemente valoroase. Bine-
inteles cd a vorbi de elemente valoroase in opera lui Ion Petrovici nu in-
semneazd a trece cu vederea natura si limitele conceptiei sale, aspectele
negative ale acestei conceptii si, cu atit mai mult, activitatea sa politica.

Vom putea reliefa mai just specificul omului si ginditorului Petro-
vici dacd-1 vom privi in contextul social in care a activat si in raport
cu dezvoltarea gindirii filozofice, Este bine cunoscut cd in pericada din-
tre cele doud rizboaie mondiale filozofia romaneascd se dezvolta printr-o
accentuatid luptd intre valoroase conceptii de pe pozitii rationaliste, unele
cu pronuntate elemente materialiste, care apirid rafiunea si traditiile
democratice ale culturii si societdtii, si retrograde conceptii de pe pozitii
irationaliste, in slujba unor forte sociale care apucd pe calea reactiunii
fasciste.

Daci unii ginditori ca P. P. Negulescu, Mihail Ralea, Petre Andrei,
Tudor Vianu, D. D. Rosca si altii au rdmas pe pozitii de gindire rationa-
listd si au afirmat din punct de vedere politic atitudini democratice, altii,
adoptind pozitii irationaliste inspirate din energetism, personalism, pozi-
tivism si neopozitivism, intuitionism si misticism, precum si din diferite
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teoril asa-zise spiritualiste, s-au pus direct sau indirect in serviciul ideo-
logiei reactionare si fasciste, dezvoltind teorii menite sa sprijine aceasta
ideologic; mai mult, unii actionind practic-politic in accasta directie.

Ion Petrovici apare intr-o pozific cu totul deosebiti si extrem de
contradictoric. Existd in activitatea lui o contradic{ic fundamentald intre
opera teoretic-filozofica si atitudinea si activitatea sa social-politicd. Acti-
vitatea social-politica desfasurata in calitate de deputat si ministru sub
mai multe guverne, ultima datd ca ministru in guvernul de factura fas-
cistd antonescian, nu poate fi apreciata altfel decit ca un sprijin dat reac-
fiunii in efortul ei de a impiedica dezvoltarea forfelor progresiste si
democratice si a opri progresul social in dezvoltarea lui normala. Prin
accasta activitate. Ion Petrovici serveste in mod nemijlocit telurile bur-
gheziel, punindu-se pind la vrma in serviciul reactiunii fasciste din {ara
noastrd. Cu totul contradictorie aparc opera teoreticd. Spre deosebire de
al{i ginditori din timpul sau. cu activitate politica de¢ acceasi natura, dar
si cu conceptii filozofice in concordantd, conceptia filozoficd a lui lon
Petroviel nu putea constitui sprijin ideologic pentru miscarile politice reac-
tionar-fasciste nici prin pozitiile de pe care ¢ elaboratd, nici prin ideile
pe care le dezvoltd. Ca ginditor si filozof este un teoretician al rationalis-
mului pe care 11 duce in unele domenii pind la capat. In numele acestui
rationalism nu numai cd nu sustine teoretic rasismul, fascismul sau legio-
narismul, dar ia, cum vom vedea, chiar pozitii teoretice opuse fata de filo-
zofiile si ideologiile care legitimeazd asemenea regim social. Elementele
de fideism pe carc le gasim in lucrarile ginditorului roman nu justificd
teoretic activitatea sa politica si nici nu deriva, dupa parerca noastra, din
necesitatile structurale ale conceptiei sale fundamentale. Contradictia intre
Petrovici-filozoful si Petrovici-politicianul nu poate fi justificatd. peate fi
insd cxplicatd, credem. prin elemente de ordin nefilozofic, prin radacinile
temperamentale si de caracter ale lui Petrovici-omul. O activitate fitozo-
ficd desfasurata de pe alte pozitii decit pozitiile ideologice oficiale nu i-ar
fi permis satisfacerca nevoilor de marire, prestigiu si autoritate dupd care
era insctat ginditorul Petrovici. Inconsecventele teorctice si alunecarile
spre fideism constituic un compromis pe care si-l permite din motive
aratate. Aceste motive explicd, credem noi, faptul c¢a in lucrarile lui vom
gasi texte in contrazicere cu conceptia sa fundamentalad de pe pozitii ratio-
naliste asupra cxistentel, dar si texte care pledeazd impotriva conceptiilor
irationaliste si, mai mult, texte care pledeaza in mod direct impotriva
atitudinii si actiunilor pe care le ia el insusi in calitatca sa de om pelitic.

Desigur, oricit de valoroase in sine ar fi aspectele pozitive din opera
unui ginditor, acestea nu pot fi analizate si considerate inafara intregit lui
activitati teorctice si nici nu pot fi despartite de activitatea sa practic-
politicd. Aspectele pozitive pot fi insd puse in lumind. Si in opera teo-
reticd a lui Ion Petrovici. desi scrisd de pe pozitiile de gindire ale idea-
lism-rationalismului sau tocmai pentru aceea -— spre deosebire de pozitil
irationaliste -—. existd elemente pozitive ce imbogatesce contributiile roma-
nesti la dezvoltarea filozofiei si mai cu seamai a logicii.
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2. Conceptia lui Ion Petrovici se caracterizeazd prin rationalism —
si anume, rationalism de pe pozitii idealiste. ,Noud ne convine, scrie el,
mai mult o teorie rafionalista in orice caz o filozofie in care ratiunea
logica isi pastreazi prestigiul ei nevatimat“!. In Inchegarea conceptiei
sale se resimt influente numeroase, printre care mai vizibile cele exerci-
tate de Kant, de profesorii sdi Paulsen si Riehl, precum si de conceptiile
spiritualiste ale timpului, mai ales de spiritualismul francez, pe care l-a
popularizat in rindurile intelectualilor din t{ara noastrd. Topite in substanta
unei gindiri personale, ideile imprumutate au contribuit la formarea con-
ceptiei lui despre existentd si despre posibilitdfile omului de a cunoaste
aceastd existentd. Desi pleacd, in dezvoltarea conceptiei sale, de la Kant
pentru care manifestd o deosebitd admiratie si despre care a scris o clard
si valoroasd monografie, nu rdmine la el asa cum considerd unii comen-
tatori. Jon Petrovici nu face deosebire transantd intre noumen si fe-
nomen si nici nu limiteazd cunoasterea pe cale rationald la fenomen. El
nu este un agnostic; dimpotriva, atribuie ratiunii puteri in functia ei
de cunoastere. , Este, scrie el, o profundid neexactitate a concepe existenta
cu lumea fenomenelor relative de o parte si cu absolutul de altd parte®?.
Absolutul este implicat in relativ: cele doua elemente sint date impreuna.
Asa cd ,,misterul (de care vorbeste Kant), scrie ginditorul roméan, nu este
dincolo, ci in interiorul lucrurilor, e impins in naturd, astfel c¢d concretul
care se asaza in cadrul categoriei noastre, nu reprezintd aparente, ci mai
degrabd realul infasurat numai intr-o tesdturda de aparentie“s. Ion Petro-
vici critica teoria lui Kant, care cere sd ne marginim la cunoasterea feno-
menelor sensibile. Nu se poate trage bruse, scrie el, o linie intre ,ceea ce
<¢ poate si ceca ce nu se poate cunoastet. Incercarca de a depdsi cunoas-
terea dincolo de fenomenele sensibile, nu e zadarnicid. ,,Cum ar putea, se
intreabd Ion Petrovici, sd ne¢ refuze chiar umbra unei informatii asupra
esentel sale. daca fenomenul nu este in fond decit un lucru in sine difor-
mat?%5, Raspunsul dat de ginditorul nostru se deoscbeste de cel al lui
Kant: pe masurd ce lucrdm asupra sensibilului, pe masurd ce impingem
¢laborarea sensibilului prin ratiunea noastrd, ecourile esentei fenomenului
devin mai clare, mai numeroase si mai bogate, cici, ,rafiunea nu face nu-
mai politia aparentelor®, ea ingdduie totusi ,,0 icoand desigur imperfecta,
dar vesnic perfectabilda™ a lucrurilor®. | Avem dreptul sid restituim gindirii
cel pufin in parte increderea ca se poate atinge de lucrurile reale“’.

Citatele invedereazd trasdturile caracteristice ale conceptiei lui Ion
Petrovici in problemele fundamentale ale filozofiei. $i cum vedem, e
mult mai aproape de conceptia stiintifica decit cea a lui Kant si cu privire

Introducere in metafizied -— prefata, od. II, 1929,

Ibidem, p. 26.

Transcendentul si cunoasterea omeneascd, ,Revista de filozofie*, 1936, p. 333.
Introducere in metafizicd, p. 23.

Transcendentul §i cunoasterea omeneascd, ,,Revista de filozofie*, 1936, p. 334.
6 Introducere in metafizicd, p. 36.

7 Transcendentul si cunoasterea omeneascd, ,Revista de filozofie®, 1936, p. 336.
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la raportul dintre esenta si fenomen si cu privire la cunoastere.. Aceasta nu
inscamni cd in alte probleme nu ramine la explicatiile kantiene.
Consideram valoroase ideile ginditorului roméan despre unitatea din-
tre absolut si relativ, despre unitatea dintre senzorial si rational, despre
posibilitatile cunoasterii din ce in ce mai adecvat a realitéd{ii, despre sen-
sul adevarului ca ,cchivalentd cu realitatea dacd nu strdind, cel putin
independenta de noi*®. ;
Sint valoroase si ideile lui despre modul in care interpreteazd natura
si sensul filozofiei, precum si legéturile ei cu stiinta. Acceptind posibili-
titile cunoasterii realitdtii nu numai in aparentd, ci si in esenta ei, lon
Petrovici nu rupe metafizica de stiin{d. Din contra, considerd stiintele
particulare drept baza adeviaratei metafizici. In scopul cunoasterii in
adincime a existentei, a primelor principii ale lumii si nu numai a cunoas-
terii, ci si a coordonarii actiunilor omenesti cu realitatea, omul are nevoic
si de stiintd si de metafizicd. Si de stiintd si de metafizicd intrucit obiect
de cunoastere este ,,nu numai multiplicitatea infinitd si aparent coerenta
a fenomenelor, ci si unitatea si ordinea lor desavirsitd ontologica®. Stiinta,
scrie Ion Petrovici, nu ¢ ruptd de metafizica, cle au granite comune si s¢
intregesc una pe alta*“®, Nu e wvorba de deosebirea de domenii, ci de
punct de vedere, ,,am putea zice, nu de naturd, ci de grad“!’. In intelesul
ei dat, cum vedem, de ginditorul romén, filozofia nu e ruptd de stiinfelc
particulare, ¢i o continuare pe baza rezultatelor la care ajung acestca.
Punctul de plecare pentru objinerea cunostinfelor unitare si globale des-
pre lumea care ..oricit de variatd are si aspecte comune“!! sint cunostin-
tele fragmentare ob{inute de diferitele stiinte particulare, caci, scrie lon
Petrovici, ,,oricit de inaccesibile ar fi adevarurile cdutate, tot se vor intre-
zari mai clar, inidltindu-te pe umerii tuturor cunostintelor stiinfifice*!2.
Urmirind sd cunoascid esenta lumii, ,legile ccle mai generale care s&
subordoneze toatc legile mai putin generale”, metafizica, in conceptia lui
fon Petrovici, nu se poate intemeia nici fira o bazd concretd de fapte,
fard datele stiintei, dar nici fiard luminile ratiunii. Ea pleaca de la fapte
cercetate de stiintd si-si ridicd edificiul prin efortul interpretativ al rati-
unii!®, Ginditorul respinge ideea cd adevarata metafizicd poate fi inte-
meiatd exclusiv pe calea ratiunii pure, dar si ideea cd aceasta ar putea fi
intemeiata exclusiv pe cale empiricd pe bazd de experienta. Metafizica
in conceptia lui nu e nici aprioric-rationald, nici empiric-experimentala.
In ce priveste caracterul adevirului obfinut prin stiin{a si prin meta-
fizicd, consideram ci# se exprimi just cind afirmi cd adevarul la carc
ajunge metafizica nu poate fi acceptat decit ca un adevar ipotetic, fata
de cel obtinut pe calea stiintei considerat cu caracter de certitudine. In-
departindu-se treptat de fapte prin elaborare de notiuni tot mai abstracte,

8 Ibidem.

9 Introducere in metafizicd. p. 25.

10 Ibidem.

1 Studii istorico-filozofice, ed. 11, 1929, p. 21.
12 Introducere in metafizicd, p. 17.

1 Ibidem, p. 53.



RATIONALISMUL S1 PROBLEMELE LOGICII LA ION PETROVICI 83

filozofia nu poate ajunge decit la adevaruri cu caracter ipotetic. Acest
fapt explicd, dupa Ion Petrovici, prezenta in istoria filozofiei a unei multi-
plicitdti de sisteme filozofice. Apare in accastd constatare ideea hegeliand
ca istoria filozofici, departe de a fi o insirare de sisteme metafizice deo-
sebite, este o inregistrare de sisteme care se completeazad uncle pe altele.
In realitate, scric ginditorul, sistemecle ,nu atit se combat, cit se com-
pleteazd“'t. Se completeazad printr-o luptd dramatica ce se da intre ideile
emise de un sistem sau altul. De aceea, continud ¢l, a studia filozofia .,in
opera unui singur filozof ¢ totuna cu a vroi si cunosti o drama citind
un singur rol din ca‘15,

Ton Petrovici exprimid, cum vedem, idei mult mai juste despre
obiectul si rosturile filozofiei, decit alti ginditori din vremea sa sau chiar
decit aceia din zilele noastre care reduc obiectul filozofiei la analiza con-
stilntei umane si exclud ontologia si gnoscologia din preocupdrile eif.

Sint de retinut, prin urmare, ca pozitive ideile lui Ion Petrovici des-
pre obiectul filozofiei, despre raporturile c¢i cu stiintele particulare, des-
pre functia ei generalizatoare si despre rolul ratiunii in faurirea imagi-
nilor de maximi generalitate despre lume. Este, dupad pérerea noastra,
preticasd ideca ca numai o filozofie care pleacd in generalizarile sale de
la datele stiintei este capabild sid obtind o imagine unitard cu caracter de
autenticitate despre existenta.

Ideile despre existentd ca unitate intre esenid si fenomen, despro
posibilitatile cuncasterii umane, despre rolul ratiunii in cunoastere, despre
rolul stiintei in constructiile filozofice, despre natura si caracterul meta-
fizicii, ca si despre modul cum intelege sd interpreteze istoria filozofiei.
invedereaza specificul conceptici dezvoltate de ginditorul romén in lucra-
rile sale. Prin substanta sa, conceptia lui nu poate fi incadratd in cate-
goria fideismului, asa cum e consideratd de unii comentatori, chiar daca,
cum vom vedea, exista in lucririle scrise de el elemente fideiste, caci o
conceptie fideistd implica in primul rind baze irationaliste. Conceptia lui
lon Petrovici nu trebuic vazutd nici ca o metafizica idealist-transcenden-
tald. Ea trebuic caracterizatd ca o conceptie idealist-rationalist-realista.
Idealistd pentru cd considerd existenta in esenta ei de naturd spirituali;
rationalistd, pentru cd o interpreteaza prin mijloacele ratiunii, si realista.
pentru cd vede in ,lucrul in sine® ceva real si independent de subiectul
cunoscator.

3. Spuneam incd la inceputul acestel prezentdri cd, Ion Petrovici da
importantd deoscbitd si intiietate problemelor de teoria cunoasterii, de
epistemologic si logicd. Aceste probleme, care ocupad un loc central in
lucrarile publicate de el, sint analizate si solutionate de pe pozitii ratio-
naliste, Aluneciari de la rationalism gisim in legdtura cu problemele de
naturd ontologicd. Prin accastd alunccare, ginditorul roméan ajunge in con-
tradictie cu propria lui conceptie despre filozofie si rosturile ei. Am vizut

4 Ibidem, p. 34.
‘§ Probleme de logicd, ed. 111, 1928, p. 239.
16 Vezi discutiile asupra filozofiei in ,,Contemporanul, 1968.
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«ca, dupd parerea lui, filozofia nu-si poate realiza scopurile decit stind pe
solide temeiuri rationale si plecind in investigatiile ei de la datele cucerite
de stiintele particulare. Acela care afirmd teza cd ,pentru interpretarea
existentel, ratiunea ramine suprema puteresi supremul indreptar“t? va
-ajunge, pind la urma, si la o incercarc de a justifica religia si de a o
acorda cu stiinta. Gdsim in unele din studiile sale incercarea de a justifica
-cu argumente de naturd afectiva, sentimente, emotii si chiar cu rationa-
mente formale ideea de neant si ideea de Dumnezeu'®. Nici predilectia
aratata de el conceptiilor spiritualiste nu este straind de aceasti alunecare,
chiar dacd nu-si exprimi direct punctul sdu de vedere. Ceea ce trebuic
insd sa remarcam este faptul cd afirmatiile cu privire la asemenea- pro-
bleme sint facute cu rezerve. Rationalismul sdu il impinge sd afirme cd
nu trebuie sa ne facem iluzii exagerate despre ,,puterea de mingiiere® pe
care ne-o pot oferi ipotezele despre existenta lui Dumnezeu $i a lumii vii-
toarc!®, Chiar cu indoiald exprimate, aceste idei de natura fideistd con-
stitule o abatere de la pozitiile rationaliste de pe care explicd Jon Petro-
vici cele mai multe probleme de care se ocupd in scrierile sale. Structura
rationalistd a conceptiei sale nu necesiti astfel de idei. Astfel de idei pot
apare intr-o conceptice despre existentd si cunoastere in care ratiunea este
sau negata total (in conceptiile irationaliste) sau limitatd in puterea sa de
cunocastere prin cauze ce tin de natura ei (in filozofia lui Kant).
Dar, spre deoscbire de Kant, lon Petrovici nu concepe existenta cu
lumea fenomenelor de o parte si cu absolutul de altd parte. Pentru el, cum
am vazut, absolutul este implicat in relativ, iar ratiunea umand poate
descifra tot mai mult si mai clar absolutul. Ratiunii nu-i sint interzise
posibilitatile de a patrunde in absolut, asa cum crede Kant. Greutédtile pe
<are le are ratiunca in ndzuinta ei de a cunoaste absolutul, provin, dupa
parerea lui Ton Petrovici, nu din cauze inerente rafiunii, c¢i din cauze de
altd naturd: conditiile epocii, trasdturile temperamentale, barierele etnice.
,Adecvarea intre cunoastere si realitate” se realizeazd pe mdasurd ce ra-
{iuneca, prin puterea sa, reduce tot mai mult actiunea acestor piedici.
Asemenea conceptie cu implicatii materialiste de grad mult mai accentuat
decit in filozofia kantiand si eliberatd de agnosticism. nu necesitd inter-
ventli de natura fideistd nici cu privire la existentd. Acest fapt ne in-
deamnd sd explicdm limitele rationalismului lui Ion Petrovici si recurge-
rea la fideism prin motive de altd naturd decit de ordin teoretic.

4. Plecind de la ideca cid ,realizarca unei metafizici valabile nu e
posibila fard o prealabila cercetare a instrumentelor si a posibilitatilor
de cunoastere, fard lamurirea axiomeclor si postulatelor stiintei“®?, gindi-
torul roman dovedeste in discutarea problemelor cunoasterii, a episte-

17 Studii istorico-filozofice, p. 286.

18 ['idée de Néant (séance et travaux de "Académie des Sciences Morales et
Politiques), martie—aprilie 1933.

L’idée de Dieu devant la raison — comunicare facutd la al 1X-lea Congres de
filozofie, 1937.

Y Transcendentul §i cunoasterea omeneascd, p. 368.

B Cercetdri filozofice, ed. 11, Bucuresti, 1926, p. 38,



RATIONALISMUL $I PROBLEMELE LOGICII LA ION PETROVICI 85-

mologiei si a logicii multd patrundere si nuantare, si aduce remarcabile
lamuriri, contributii si solutii originale. O intindere insemnatd ocupad in
opera lui problemele de logicd, nu numai fiindcd obligatiile de profesor:
la universitatea din lasi, apoi la cea din Bucuresti ii cereau astfel de-
preocupdri, ci si fiinded conceptia sa rafionalistd il conducea spre aseme-
nea probleme. Dintre inaintasi numai Titu Maiorescu a dat atita atentie
logicii. Nu intengiondm sd facem, in cele ce urmecazd, o analizd largd a
numeroaselor probleme de care s-a ocupat logicianul romén in lucrarile
sale, ci ne mulfumim sa reliefdm si sd precizdm numai punctele de ve-
dere si solutiile lui, uncle din ele fiind in deplin acord cu ceea ce con-
semneaza logica stiintificd de azi.

Consideram just punctul de vedere pe care-l adoptd cu privire la
raportul dintre stiinta logicii si teoria cunoasterii. Desi legate intre ele,
cele doua discipline se deosebesc, ne spune Ion Petrovici, prin proble-
mele ce au de rezolvat. Dacd teoria cunoasterii discutd fundamentele
cunoasterii, bazele generale ale stiintei, preocupindu-se de legile dupa
care se constituie continutul de cunoastere, de problema conditiilor, a
limitelor si a valabilitdfii cunostintelor, logica ca stiintd, cuprinsd in sfera
teorici cunoasterii, are de rezolvat problema principiilor abstracte si for-
male ale cunoasterii, axiomele fundamentale ale gindirii, induntrul cdrora
se organizeazd confinuturile de cunoastere. Ca stiin{d a universalitatii
formale, scrie lon Petrovici, logica studiazd legile apar{inind tuturor
categoriilor de lucruri, principiile universale din care derivd regulele for-
male fird de care nici stiinta, nici filozofia nu-si pot ajunge scopurile®!.
Atitudine justd ia Ion Petrovici si fatd de teoriile psihologiste in logici.
El respinge punctul de vedere ca logica ar deriva din psihologie, asa cum
considera Wundt si multi contemporani ai sdi, printre care, la noi, C. Ra-
dulescu-Motru. Din faptul ca legile gindirii logice sint in fond si ele
procese sufletesti, nu rezultd, scrie el, cd trebuie sd inglobam logica in
psihologie. Punctele de vedere ale celor doud stiinte sint deosebite: logica
studiazad principiile si operatiile gindirii pentru a degaja conditiile si
raporturile lor obiective, pe cind psihologia explicd chipul in care se
produc operatiile logice in constiintd. Logica, scrie Ion Petrovici, ,,stu-
diazd valoarea lor obiectiva, psihologia, geneza lor in constiintda*22. Cu
alte cuvinte, cum spunem noi azi, psihologia studiazd procesele de con-
stituire a reflectarilor, pe cind logica, raportarea acestor reflectdri la
adevar.

Dacad sint de acceptat explicatiile lui Ion Petrovici privind stiinta
logicii, obiectul si raporturile ei cu celelalte discipline, nu acelasi lucru
poate fi spus despre modul cum interpreteazd natura si originea princi-
piilor si legilor logice. In aceastd problemi el adoptd, cu mici nuantari,
ideile kantiene. Legile formale si universale ale gindirii sint si pentru Ion
Petrovici date ,,a priori® in gindire si n-au nici o legatura nici cu lucru-
rile din realitate si nici cu practica social-istoricd. Forma logica, scric

A probleme de logicd, p. 271.
2 Cercetdri filozofice, p. 86.



86 I. MESAROSIU

el, este o forma abstractd independentd de orice continut?®. Ea constituie
cadrul si ocazia in care se organizeaza confinuturile de cunoasterc. Apare
totusi o deosebire fatd de Kant. Si in conceptia lui cunoasterca sc reali-
zeazd prin colaborarea dintre datele experienfei si functiile apriorice ale
ratiunii. La Kant insd experienta este haoticad, dezorganizatd. Organizarea
si ordonarea ei are loc prin actiunea categoriilor apriorice. La Ion Petro-
vici continuturile de cunoastere ocazionate de experientd sc constituie
initial in forme materiale, care sint chiar modul de existentd al lor. Prin
urmare, categoriile logice nu organizeazid o experientd haoticd, ci conti-
nuturi in forme determinate: rolul lor este de a pune continuturile in
acord cu cerintele gindirii logice.

Cu toatd deosebirca remarcatd, pozitia de pe care explicd st inter-
preteazd ginditorul romén natura si rolul legilor si formelor logice este
cea a lui Kant. Desi manifestd unele indoieli cu privire la acecasta expli-
catie, ramine totusi la ea. Ar trebui, scrie el, ca principiile formale s&
derive din cele materialc, ,,...dar universalitatea formald, departe ca
sd derive, ramine supcrioara. datdtoare dc directii, dominanti intr-un
cuvint“#,

Dar, desi originate in apriorism, categoriile logice indeplinesc in con-
ceptia ginditorului nostru altd functie decit cca atribuitd lor de Kant.
Ele se aplicd la confinuturi privind realitatea obiectiva. Continuturile
pe care le organizeazd sint idei obiinute de gindire prin procedee de
abstractizare si generalizare a insusirilor si relatiilor obiective. Catego-
riile logice reflectd realitatea ca unitate intre esen{d si fenomen. Ratio-
nalismul sdu realist il apropie de interpretarea stiintifica a functiilor lo-
gice ale gindirii.

Plecind de la ideea ci stiinta logicii nu si-a cpuizat obiectul, asa cum
credea Kant, cd ea s-a dezvoltat, i s-au adus innoiri si completdri in
decursul timpului si cd in aceastd stiintd mai sint incd probleme ce tre-
buie lamurite, Ion Petrovici a cercetat si studiat cu rezultate pozitive
numeroase probleme de logica sistematicd, contribuind in masura insem-
nata la dezvoltarea logicii in fara noastrd. Putem si astdzi citi cu folos
lucrarile sale de logicd. Observatii originale si cxplicatii stiintifice gasim
in textele scrise de el despre nofiune, despre judecatd, despre rationa-
ment, despre polisilogisme, despre metodele de aflare a cauzelor, despre
gindire si limbaj, despre ipotezi ete.

Monografia sa privind teoria notiunilor (ed. I, 1911) este o eontri-
butic de pret la dezvoltarea logicii. Sa nu amintim decit faptul ca, pe
lingd cad face o analizd stiin{ificd a notiunii acceptatd si azi in manualele
de logicd gencrald, autorul ei este primul care teoretizeazi problema
notiunilor individuale. Desi incd de la Aristotel se vorbea in logicd de
notiunile individuale, precizarea teoreticd a lor lipsca. Explicatiile aduse
de lon Petrovici constituie o contribufic romineascd realizatd cu citiva

= Probleme de logicd, p. 241.
24 Cercetari filozofice, p. 40.
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ani inaintea aparitiei tratatului de logicd a lui Goblot?3, care aduce ace-
lcast explicatii.

Contributii are logicianul roman si in explicarea stiintifici a proble-
mel raportului dintre continutul si sfera nofiunilor, problema neldmurita
in toate aspectele c¢i pind la el. Goblot a ajuns sa explice aceastd pro-
hblema aproape in aceeasi termeni abia cu citiva ani in urma.

Extrem de interesantd parc a fi discutia pe care o face lon Petro-
vici in lucrarea sa Probleme de logicd in legatura cu parerile lui Sigwart
asupra caracterului si valorii de cunoastere a judecatii negative. Se stie
ca Sigwart nu considera la grad de egalitate judecata negativa, in ce pri-
veste valoarea el de cunoastere, cu judecata afirmativa. Judecata nega-
tiva, crede Sigwart, nu poate determina in mod direct subiectul, cel mult
poate inldtura o determinare afirmati pe nedrept intr-o judecatd afir-
mativa?®. Ca urmare, judecata negativd presupune o judecatd afirmativa
st se refera la raportul afirmat de aceasta. Nici logicianul romén nu neaga
dependenta negatiei, - aceasta dependentd a fost pusda in evidentd inca
e Aristotel -, dar incearcd sd justifice pozitia de egalitate a judecatii
negative cu cea afirmativa in mod indirect, aratind ca si judecata afir-
mativd este dependenta de judecata problematicd. ,,.Cind judecata nega-
tiva, scrie el, presupunc mai inainte o judecatd afirmativa, provizoriu,
judecata afirmativa este in fapt — de¢ regula precedati de o judecata
provizorie, de forma problematica®?’,

Parerile exprimate de cei doi logicieni sint desigur juste, dar nu duse
pind la capat. Ei constatad raporturile de subordonare a judecatilor, fiecare
din alt punct de vedere, dar nu insistd asupra valorii de cunoastere a lor.
In procesul de cunoastere tot mai adecvatid a realitdtii, omul constituie
Jjudecti subordonate una alteia. Dar aceastd subordonare, departe de a
indeparta gindirea de realitate, o apropie tot mai mult. Asa cum prin
intermediul unei ipotetice, judecata afirmativd ajunge sa reflecte in mod
direct raporturi reale dintre lucruri, si judecata negativa, cind e adevérata,
refleeta raporturi reale, chiar daca pe cale indirecta.

Am putea sd ne ocupam si de alte probleme de logica in care Ion
Petrovici aduce observatii judicioase si explicaili cu caracter stiintific,
dar ne oprim aci, intrucit scopul nostru nu este expunerea tuturor pro-
blemelor de care s-a ocupat ¢l, ¢i acela de a evideniia spiritul in care
punc si rezolva problemele. Iar din cele relatate rezulta, credem noi, cu
claritate acest spirit. Apar in cercetdrile lui asupra problemelor de logicd
idei care dezvaluie un rationalism riguros, o atitudine stiintificad si chiar
clemente cu implicatii materialiste si dialectice. Retinem cad lon Petro-
vici surprinde cu multd puterc de patrundere caracterul maleabil al gin-
dirii, care aparc in modalitati diferite, adecvat variatelor forme si relatii
ale Iucrurilor de care sc¢ apropic.

% Vezi Bd. Gebloat, Traité de logique.
% Sigwart, Logik, I, p. 156.
¥ probleme de logicd, p. 165.
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Faptul ca cea mai mare parte din activitatea lui filozoficd e rezervata
problemelor de logicd — si nu numai cea mai mare, ci si cea cu cele
mai multe elemente pozitive — indicad interesul pe care l-a aritat gin-
ditorul de care ne ocupdm problemei cunoasterii si adevarului, problemei
conditiilor formale si materiale a adevarului. Dovadd stau nu numai
numeroasele lui studii de specialitate, ci si manualul de logici formali
scris pentru nevoile invatdmintului, care nu poate fi uitat cind e vorba
de contributiile lui Ion Petrovici la dezvoltarea logicii in tara noastra.
Adevirat model, excelent atit prin continutul de idei, prin modul siste-
matic si metodic, cit si prin limbajul limpede si clar in care e scris acest
manual, cu unele corectdri in ce priveste interpretarea si cu unele com-
pletdri poate fi utilizat si astdzi in ce priveste problemele clasice de logica
formald. Spre deosebire de manualul lui Titu Maiorescu, rigid si abstract,
manualul scris de Ion Petrovici demonstreazd cd si cele mai abstracte
probleme pot fi expuse intr-un limbaj simplu si atragator. De altfel, toate
lucrarile lui prezintd aceastd calitate. Problemele expuse sint infatisate
intr-o forma atragatoare, eleganta, coloratd cu expresii metaforice si com-
paratii ce usureazd infelegerea continutului de idei. Lucrarile lui Ion
Petrovici demonstreazd ca nici in filozofie nu e necesar stilul dezlinat si
obscur pentru a exprima ideile in adincimea si abstractiunea lor. Cali-
tatile de limpezime si claritate si le-a pastrat Ion Petrovici pind la adinci
batrinete, azi are 87 ani, dovadd ultima sa carte, De-a lungul unei vieti,
publicata in 1965.

5. Rationalismul apare vizibil afirmat nu numai in lucrérile de teoria
cunoasterii, epistemologie si logica, ci si in cele de istoria filozofiei. Ion
Petrovici a scris, cum stim, inafard de monografiile despre Kant si Scho-
penhauer, si patrunzatoare studii despre diferifi ginditori nu numai ra-
fionalisti, ci si dintre cei care stau pe pozitii irationaliste. O dati cu
analiza filozofilor de care se ocupa, ginditorul roman isi expune clar si
hotarit si pozitia sa de gindire. Gasim in aceste lucrari, la fiecare pas,
pozitii opuse fa{d de filozofiile irationaliste si fa{a de {ilozofiile care-si
gasesc substanta in elemente de natura misticismului si a etnicismului.

Elementele de irationalism, de etnicism, ca si pasiunile de tot felul
pe care-si cladesc edificiul unele conceptii filozofice, nu fac, declara
ginditorul de care ne ocupam decit sd impiedice ratiunea in descoperirea
adevarului, si ,ingrddeasca tiranic lirgirea comprehensiunii si cimpul
solutiilor#?8, Este semnificativid in aceasti privin{i pozitia pe care o ia
Ion Petrovici fatd de intuifionismul bergsonian. Respingind ostracizarea
inteligentei din sfera speculatiilor metafizice si putinta de a explica lu-
mea absolutului prin eliminarea categoriilor logice, afirmid in mod cate-
goric cd ,,pentru interpretarea existentei, ratiunea rdmine suprema pu-
tere si supremul indreptar“®®, Si mai semnificative (pentru contradictia
in care std cu atitudinea sa politicd) sint textele in care se ocupd de
ideologiile ce alimenteaza fascismul. ,,Avem exemplul recent — scrie

B Studii istorico-filozofice, p. 296.
® Ibidem, p. 286.



RATIONALISMUL SI PROBLEMELE LOGICII LA ION PETROVICI 89

el despre elementele care falsifica aspectul obiectiv al realitatii -—— al unei
stiinte fantastice si fanteziste, fiicd a pasiunii nationale impinsd la extre-
mitafi orbitoare: ¢ vorba de antropologia rasista care cladeste cu un ma-
terial foarte sdrac constructii dogmatice si orgolicase, o intreagd stiinta
cu concluzii hotarite, care este tot atit de pufin permis a le discuta in
tara respectiva, precum era in evul mediu a contrazice tezele cardinale
ale teologiei dominante*".

Pozitia teorcticd de apardtor al drepturilor ratiunii si al stiintei, ca
si spiritul sau critic si de aleasd finete, nu-i permit ginditorului sa accepte
conceptii irationaliste si astiint{ifice, care alimenteazd idcologii pe care,
in mod cu totul contradictoriu si surprinzator, practic, cum am vizut,
Jon Petrovici le-a servit. E greu de explicat prin elementele conceptiei
filozofice activitatea lui politicd, cind tot el scrie texte de felul celor
de mai sus.

Autorii tratatului de Istoria gindirii sociale si filozofice in Romaéania?!,
in care se ocupa si de ginditorii dintre cele doud razboaie mondiale, il
caracterizeaza pe lon Petrovici ca avind o pozitie fideistd, iar acad. Ath.
Joja®, ca idealist neoplatonic, care sfirseste in fideism. Desigur, concep-
tia lui nu e strdind de aceste elemente. Ea contopeste variate in-
fluente, cum am arétat, dar nu elementele de neoplatonism si fideism
sint caracteristicile fundamentale si generale ale acestei conceptii. Rela-
tarile de pind aci ne indreptdtesc sia afirmdm caracterul rationalist al
filozofiei lui Ion Petrovici, Ginditorul roman interpreteazd existenta si
cunoasterea de pe pozitii idealiste, dar in mod rationalist si apard ncemij-
locit ratiunea si drepturile ei impotriva conceptiilor irationaliste. El se
dovedeste a fi rationalist consecvent si total in domeniul gnoseologiei,
fapt care-i indreapta preocupérile inspre problemele logicii si ale stiintei.
Este vadit rationalismul, cu toate abaterile mentionate, si in conceptia sa
despre existentd. Gésim in conceptia lui Ion Petrovici — cu multe arti-
culatii de facturd kantiand -— idel valoroase privind metafizica, teoria
cunoasterii, epistemologia si logica. In timp ce unii ginditori de acecasi
virstd sau mai tineri, sub influente dinafard, propagé conceptil irafionaliste
si mistice, incercind si demonstreze inutilitatea ratiunii si a stiintei, Ion
Petrovici apara ratiunea si pledeazd pentru o filozofie care si se ,inalte
pe umerii tuturor cunostintelor stiintifice*. Teoriilor irationaliste, ,,care-si
propun, cum scrie el, ca scop de a indica directivele culturii noastre®?3
le opune o filozofie in care coordonatele esentiale sint ratiunea si stiinia,

B Transcendentul si cunoasterea omeneascd, p. 329.

A Jstoria gindirii sociale §i filozofice in Romdnia. sub redactia C. I. Gu--
lian, 1964.

2ath Joja, Cu privire la istoria filozofiei romdnesti, in vol. ,Logos si
ethos®, Ed. Polit., 1967.

B Studii istorico-filozofice — prefata.
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o filozofie in care ,in orice caz ratiunca logica isi pdstreazda prestigiul
¢l nevatamat®e.

Cu toate alunccarile ¢i in fideism, conceptia filozoficd a lui Petrovici
afirma un rationalism realist si optimist, care depaseste kantianismul atit
in ce priveste intelegerea relatiel dialectice dintre fenomen si esentd, cit
si in ce priveste posibilitatea de cunoastere a ratiunii. Prin caracterul si
trasaturile sale, ca nu constituie sursa ideologicda pentru sustinerea for-
matiilor social-politice de extrema dreaptd. Sicu toate acestea -—— in mod
cu totul contradictoriu —— autorul ¢i a sprijinit prin activitatea sa politied
aceste formatii. ’

PAHOHATH3M H BOIMPOCHI JIOTHKHY BO B3I AE HOHA NETPOBHYA

(Peswome) T

B omanuie 0T HEKOTOPBIX PYMBIHCKHX MbICJAHTE Il MePHOId MeXAY ABYMA MIDOBLIME BOI -
HAME, UO1IePKHBAIOWHX IPAKTHKO-IIOIHTHYECKOH AeSTeIbHOCThI0 (AaliH3M H HMEWULEX OJHOB-
pe\temm COOTBETCTBYIOUIHE (uocopekue BN, Houn Tlerpouu BupabaTeiBaeT B3rAf, He

YUPABABIBAOIMKH (DALIN3M, KOTOPOMY HPAKTHYECKH OH CJYXHT HCHOTHAEMBIMH HM COUMAIbHbIMY
lmmxocrmm Ou He onpapibiBaeT (AIK3M HH CBOEl MO3HUHEN MLUUJIEHHS, HH 33lLHMAEMBIMH
Hy JiesaMu. B ocpodx Tpyaas, xacaiomuxcs GHAOCOPHH, TEOPHH NO3HAHHS, STHCTEMOJIOTHH H
JIOTHKH, OH 3aHILAeT 1PABa paccy1Ka K BHpabaTLiBaeT HIeH H pellieHHst BONPOCOB, PacCMaTpuBae-
MBIX HM C DAalLHOHAJHCTHYECKO-DeaiCTHYECKHX NO3HUMH Muiends. O npogs/isier n0Caefo-
BATE.TBHLIA H MOJIHBIT PAUHOHANHSIM B O6IACTH PHOCEOJIOTHE, YTO HANPABJSET ero HHTEPECH! I14B-
HbiM 06PA30M K IMHCTEMOJIOTHH H JorHKe. OTKJIOHeHHA OT PALHOHA/AH3Ma H CKOJIbXenne K duje-
HIMY HOSIBAMIOTCS B OGJECTH OHTOJIONHH. ABTOpP CTaTbH OCTaHABAHBAETCA HA TIPOTHBOPEUMH,
HMEIOMEeMCS MeX 1V O0WeCTBEHHO-TOMHTHUECKOH NO3HIHER H 1eATENbHOCTLIO PYMBHCKOIO MH-
CTEIST H €P0 TeOPeTHKO-(PHAOCOMCKHM TBOPUCCTBOM, OTMEUAs, YTO JJeMeHThl (PHieHzMa, co-
AepiKauiecs B ero TPYJaX, TeOPeTHYECKH He OlPABbIBAIOT ero NOJHTHUECKYIO AeATEIBHOCTD.
HMyetotes Tekctol, nanucannsle Honom [Terposuuen, TeopeTHUECKH ONPOBEpraroulife HPPaLioHais-
fipe (DHAOCOPHH K HICOJOrHH, GuPaBALBAIOUINE pACH3M H Aerionapusy. Hecaelonanne ofbsic-
HsET IIOJHTHYECKYIO JeaTeabniocth Houa Tlerposnua moTHBasMu Apyroil NPHUPOI, ues Teope-
THKO-(pHAOCOPCKHE.

B aaapdeditier, aBTOp HOAYEPKHBACT [10JOKHTEIbHBE H UEHHBIE HIEH TBOPYECTBR PYMbIH -
CKOro MblcHTeAss. OH CYMTIeT LeHHWMH HAeH 06 eMHCTBE YYBCTBEHHOIO H PallHOHAABHOTO, O
BO3MOMCHOCTAX I103HAHHS, O CMBIC/IE H CYLUHOCTH HCTHHBl, O COOTHOIUEHHH HAYKH H (utI16COgdMH,
O POIH M CMBICAE HCTOPHH (HHIOCOQHH, O HEKOTOPHIX HIEfX, KACAIULHXCS COOTHOWEHAS TEOPHHK
HOSHAHHSL H JONHKH. ABTOD CYHTAeT Takke UeHHLIM OPHIMHANBHLIA BKJIAJ, BHECEHHDHE MBHIA-
te.iem Honox [MerposuueM B pelleHHe HEKOTOPBIX BONPOCOB JOTHKH.

LE RATIONALISME ET LES PROBLEMES DE LA LOGIQUE
DANS LA CONCEPTION DE ION PETROVICI

(Résum¢)

A la différence de ceriains penseurs roumains d'entre les deux guerres mon-
diales, qui soutenaient le fascisme tant par leurs conceptlions philosophiques que
par leur pratique politique, lon Petrovici a élaboré une conception qui ne
justifiait pas le fascisme, encore qu'il l'ait servi par les fonctions sociales qu'il
avail acceptées, Ni sa position de pensée, ni les idées u'il soutenait ne justifiaient
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le fascisme: ses ouvrages philosophiques, ceux de théorie de la connaissance,
d'épistémologie, de¢ logique. défendent les droits de la raison et élaborent les idées
ct les solutions des problemes qu'il étudie en se maintenant sur les positions de
la pensée réaliste et rationaliste. Il fait preuve de rationalisme conséquent et total
dans le domaine de la g¢noséologie, ce qui oriente ses préoccupations particulie-
rement vers l'épistémologie et la logique. 11 lui arrive de s'¢carter du rationalisme
et de glisser au fidéisme dans le domaine de l'ontologie.

L’auteur de la présente étude insiste sur la contradiction existant entre l'ac-
tiviteé sociale et politique du philosophe roumain et son attitude philosophique théo-
rique, €t il souligne que les éléments de fidéisme que renferme son oeuvre ne jus-
tifient pas en principe son activité politique. 11 existe des textes de Ion Petrovici
qui combattent en théoric les philosophies irrationalistes et les idéologies légiti-
mant le racisme, le fascisme ou le ,légionarisme® L’article explique Vactivité poli-
tique de Ion Petrovici par d'autres motifs que ceux de nature théorique et philo-
sophique.

L’auteur retient les idées présentant une valeur positive dans 'oeuvre du philo-
sophe, & savoir: les idées sur l'unité de l'absolu et du relatif, sur 'unité du senso-
riel et du rationnel, sur les possibilit¢s de la connaissance, sur le sens et l'essence
de la vérité, sur le rapport entre la science et la philosophie, sur le réle et le
sens de histoire de la philosophie, certaines idées relatives au rapport entre logi-
que et théorie de la connaissance, enfin les contributions originales apportécs par
1 philosophe lon Petrovici a la solution de certaines problémes de logique.






A TARSADALMI INTEZMENY FOGALMA MAURICE DUVERGER
GONDOLKODASABAN

SZEGO KATALIN

A tarsadalmi intézmény kategoridja — lényegénck mélyebb meg-
¢rtese €s elmeéleti korulirasa — kétségtelenill a marxista szociolégia ujra
felfedezett keérdései koze tartozik. Ez a fokozott érdeklédés nemesak a
megnovekedett elméleti igényességnek, a kérdés érdekességének tulajdo-
nithatd, hanem mindenckelétt annak, hogy a munkasosztaly forradalmi
tevekenysége. foleg a szocializmus épitésének gyakorlati igényvel strgetik
¢ keérdések tanulmanvozdsat. Erthetdé, hogy az utdbbi ¢vekben a hazai
szakirodalomban is cgyre gyakrabban taldlkozunk az intézményfogalom
clmeéleti megkozelitéseével !

A marxista szocioldgusok munkajat megkdnnyiti az a tény, hogy
klasszikusaink a tarsadalmi jelenségek termeészetének helyes magyarazata

alapjan, jon¢hany nagvfontossagt intézmény — az allam, a politikai part,
cisésorban a munkésosztaly partjanak -— ercdetével ¢és tartalmdaval fog-

lalkoztak. Ezek az elemzések peéldai annak, hogyan kell kibontani vala-
mely tarsadalmi jelenség lényegét az adott kor szinvonaldn &llo kutatasi
modszerck alapjan. Vilagos, hogy ezekben az elemzésekben ,.csak" a
kutatas alapvetéd -—— bar leglényegesebb — elemeit kapjuk meg, clsosor-
ban a helyes tarsadalomszemléletet, nemcsak a tarsadalom egészét, ha-
nem a konkret tarsadalmi jelenséget illetéen is. A jelenkori alkoto marx-
zmus fejlédésének alapja ez a maig is haté tudomanyos megalapozottsag.

! Ebb6l a szempontbol is érdekes Kallés Miklos Congtiinta politicd ¢im{i mun-
kaja. A konyv elsd fejezet¢ben a politikai intézményekkel kapcesolatban a tarsa-
dalmi intézmény altalanos fogalmat is boncolgatja a szerzd, Lasd, N. Kallos,
Congtiinta politicd, Editura Politicd, Bucuresti. 1968. 42—18. old.

Az intézmenyek fogalmaval kapcesolatosan figvelemre méltouk a kovetkezd
tanulmanyok:

Andrei Roth, Relatiile sociale neinstitutionalizate si sociologia empiricd.
..Revista de filozofie*. 1966, nr. 7.

Oviaiu Tréasnea, ,Sociologie empiricd® sau nivelul empiric al stiintet
sociologice? . Revista de filozofie®. 1966, nr. 9.

Megemlitjuk végiill e sorok irojanak tanulmanyat a tarsadalmi intézményrol.
Korunk®, 1965. 11, szam.,
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Helvesen jegvzi meg 7. Bauman, hogy csak az olyan clmelet maradhat
¢letképes a megismercésben, amely egylitt fejlédik ¢és alakul ismereteink
clérehaladasaval, ez pedig az Uj tényck Osszegyijtésén, az uj tavlatok
kialakftasan ¢s a régota ismert kérdések 1Uj megfogalmazasan alapszik.?

Ehhez a megismerési modhoz hozzatartozik a jelenkori polgari gon-
dolkodas eredményeinck ¢és értékeinek kritikai megitélése is. A polgari
szocioldgia kiemelkedd képviseldinck esetében azt az elbiralasi modot kell
alkalmaznunk, amit a klasszikusok is mindenkor hasznaltak, nevezetesen
az. immanens birdlatot. Mivel a két vildgrendszer koexisztencidjanak kor-
szakaban az ideoldgiai eklekticizmus tényleges veszély, e biralat mikéntje
¢« hatékonysaga koriil élénk vita folyik. Egyre tobb marxista gondolkodo
vallja, hogy szociologiank Onallésdgat és hatékonysagat a termékeny esz-
mecesere csak erdsitheti, az elzarkézas ¢s az igazsag érvelést-nélkilozd
kinvilatkoztatdsa csak gyengitheti. Ennck az eszmecserénck a feltétele,
a marxizmus alapelveinek kdvetkezetes védelmercése ¢s az eszmei nézet-
eltérésck korvonalazasa mellett, a polgari gondolkoddék cllenérveinek fi-
gvelmes mérlegelése, elméleti eredménveik gondos szambavétele.

Maurice Duverger azok kozé tartozik, akikkel nemesak érdemes, ha-
nem hasznos is vitatkozni. A francia jogtudds gondolkoddsa a liberdlis-
demokrata polgarsag ellentmondasos, de humanista és kritikai magatar-
tasat juttatja kifejezésre. Szemlélete nem a merev ¢és konzervativ jogasze,
mivel a jogot nem Onmagdban ¢s Onmagdért vizsgalja, hanem kutatja
mélyvebb tarsadalmi gyOkereit és Osszefliggéseit. Tehdt nem véletlen, hogy
¢rzékenyen reagdl szociologiai kérdésekre, sét, a politikai szociolégia teve-
keny miivel6je. Azokhoz tartozik, akik az empirikus kutatast szélesebb
tudomanyos-elméleti alapokra kivdanjdk helvezni és nem fogadja el a
politikai szociologia — clsésorban amerikai képviselbire jellemzé — pozi-
tivista térekvéseit. Ezzel az igénnyel magyarazhaté Duverger véleménye
a marxista szocioclogiarél. Mint altaldban a mai polgdri gondolkoddk,
Duverger sem keriilheti meg a marxista tdarsadalomszemléletet, s6t egy-
cgyv tételét atveszi és beépfti gondolkodasdba. De akkor is amikor vitat-
kozik a marxizmussal ¢s eszmei szembendllasat hangsulvozza, probalja
targyilagosan bemutatni ¢s — ami ennél is lényegesebb - nemesak lehet-
séges, de elmdleti és gvakorlati szempontbol hatékony gondolkoddsmodot
lat benned

?Zygmunt Bauman. Zarys marksistowskiej teorii spoleczenstwa. P.W.N.,
Warszawa. 1964.

3 A De la science politique considérée comme mystification cimi tanulmai-
nyvaban (megjelent a ..Revue de I’Enseignement Supérieur, La Science Politique®.
no. 4., 1965). Maurice Duverger a burzsoa ideologia egyesitését javasolja a marxiz-
mussal. Ezzel kapcsolatban Kallés Miklds a fentidézett kodnyvében megallapitia.
hogy Duverger megvalosithatatlan al-megolddst ajanl, de azt is megjegyzi, hogy
Duverger eklekticizmusa nem egyértelm{ien negativ. A tudomanyos igény Duver-
ger-nél és a hozza hasonl6é gondolkodoknal szitkségszerlien egészil ki a marxizmus
megértésére iranyuld térekvéssel, és nem utolsé sorban éppen ez tesszi lehetdvé,
hogy a polgari ideoldgia. immanens korlatai ellenére. értékes miveket alkothatnak.
Lasd N. Kallos, id. mi, 122. old.
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~uverger szerint a politikai szociologia elsésorban a politikai intéz-
mények Osszességét, valamint a politikai és mas intézmények Osszeflg-
géseit tanulmanyozza.! Noha a politikai szociologia targyanak ezt a meg-
hatarozasat nem minden politologus fogadja el, szamunkra ¢z a gon-
dolatmenet érdekes, mivel igy lesz a tdrsadalmi intézmény Duverger
gondolkodasanak targya.

‘A kérdést t6bb oldalrol kozeliti meg: amikor peldaul az intézmények
¢s a tarsadalmi totalitas Osszefliggéseit vizsgdlja, a tdarsadalmi struktura
ontdéformainak, kétdanyagdnak, vagy bonyolult értékrendszereknek tekinti
az intézménycket, mashol a statusok és szerepek Osszességét latja boen-
niik.. Ezekben a leirasokban a kozponti gondolat az, hogy az intézmeny
mindig tdrsadalmi viszonyt, vagy viszonyokat testesit meg. ,,... A7 in-
tézmények — irja -— az emberi kapcsolatok modell-fajtai, melyekre ra-
masolodnak a konkrét viszonyok, melyek ezzel tartés és kohézios jellegre
tesznek szert. Killonboznek azoktol az alkalomszerii, mulandé ¢s valto-
zékony viszonyoktol, amelyek az intézményeken kivil bogozddnak.®?

. J6llehet minden intézmény alapja és tartalma valamely tdrsadalmi
viszony, a kett6 Duverger szerint sem szinonim fogalom, mivel csak tar-
tos, maradando viszonyok hozhatnak létre intézményesilt formdkat. Az
intézmény meghatarozasanal tehat eltekinthetlink a mulando, efemer jcl-
legit kapesolatoktol.b A Sociologie politique cimi mivében az intézmény-
formalé maradandé viszonyok két rétegét kiilonbozteti meg a szerzd: az
intézmény- vagy strukturdlis modellt, valamint a modellbé]l fakado
konkrét viszonyokat.

A modell kifejezést a szerz6 a modern szociolégia struktura fogal-
manak megfeleléen haszndlja, a jelenségek alapvetd viszonyhaldzatakeént,
amely mindségileg tobb mint az 6t hordozo elemek Gsszessége, és viszony-
lag maradand¢ rendszert alkot. Duverger szerint a strukturalis modell az
intézmény épitményvaza, ontéformdja, amely stabil abban az értelemboen,
hogy a konkrét tarsadalmi valtozasok nem befolyasoljak alapvetden. A
strukturalis modellbgl fakadd viszonyok mozgékonyak, ¢rzékenyen rea-
galnak a viszonyokat hordozd csoportok nemszeti sajatossagaira és hagyo-
manyaira, valamint a konkrét tarsadalmi erétér valtozasaira. A két vi-

M. Duverger, Institutions politiques et droit constitutionnel, .Collzction
Thémis®, P.U.F., Paris. 1960. 17—24. old.

" M. Duverger, Sociologie politique, Collection Thémis. P.U.F.. Paris. 1966,
103, old.

6 Hasonld kovetkeztetésre jutottak az 1. sz. jegyzetben emlitett marxista szer-
z6k s, akik azonban nemcsak az efemer jellegli kapcsolatokat zarjak ki az intez-
ményesiilé viszonyok ko6zil, hanem azt is leszdgezik, hogy nem minden maradando
viszony intézményesiil. Hallgatélagosan vagy nyiltan visszautasitjak az intézmények
rendkiviil tag, féleg Durkheim kovetSire jellemzs értelmezését. A klasszikusokra
hivatkozva ki{ilénbseéget tesznek az anyagi és szellemi viszonyok koz6tt és — tdbben
kozillik — az anyagi viszonyoktol meghatdrozott maradando szellemi viszonvok
ntézményesiilésérdl beszélnek. Eredetét tekintve az intézmény - véleménylk sze-
rint — felépitményi jellegli objektivalt szubjektivitds. Ebbél vezetik le egyriszt
az imbérzmény és tarsadalmi 1ét, masrészt az intézmeény és a felépitmény tobbi
rétegének (eszme, eszmei-viszony és ideologia) kdlesdnhatasat.
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szonyréteg —— a stabil és a dinamikus -— ko6lestnhatdsabol ered, hogy az
intézmény mindig uj és mégis mindig a régi. A szerz6 ezt a kdéleson-
hatast a ,status® és ,szerep* Usszefliggéséhez hasonlitja, s6t, amikor az
egyén és intézmény kapesolatdt vizsgalja, a ,statusok® és ,szerepek*
egyvuttesét szintén intézménynek tartja. A status — akarcsak az intéz-
mény struktura-modellje -— alapveté viszony, meghatdrozott tarsadalmi
helyzet. A ,szerep” a ,statusbol” fakadé magatartastipusoknak, tarsadalmi
elvarasoknak és alternativiknak megfelel6 egyéni tevékenység, amely
mozgékony, a ,status“ biztositotta térben a személyiség sajatossagainak
mértékében valtozik.

A strukturalis modellbdl fakadé viszonyok elméleti jelentéségét f6-
leg az intézménytipusok és kategéridk osztdlyozdsénal, vagy az egynemi
tipuson belll jelentkezé valtozatok megdllapitasanal emeli ki a szerzé.
Nyilvanvalé példaul, hogy az amerikai, angol vagy német iskolarendszer
kozott — a torténelmi és nemszeti hagyomanyok tiikkrézeseként -— sok
szempontbdl nagy a killénbség. Tehat azonos gazdasagi rendszerek (a
szerzo kifejezése) egyazon intézmény tipusvaltozatait hozhatjdk létre; ezek
a strukturalis modellbél fakadd, vagy rajuk masolédo konkrét viszonyok
credményei. De akdrmilyen nagy legyen is az eltérés, minden iskola-
rendszer lényege az alapvetd célnak megfelelé viszonyrendszer — a struk-
turalis modell —, amelyben megvaldsul az U1j nemzedék iranyitasa, neve-
Iése ¢s oktatasa.’

Noha a szerz6 hangsulyozza, hogy a strukturalis modellnek nincs 6n-
allo lete a belole fakadé viszonyok nélkiil és ezek elvalasztasa meglehe-
tosen spekulativ eljdrds, az &ltaldnos igényli meghatarozas soran ezt
megis fontosnak tartja. Elsésorban azért, mert Duverger szerint az intéz-
meények maradanddsaganak az alapja a strukturalis modell, mivel olyan
viszonyrendszereket testesit meg, amelyeket a viszonyokat hordozéd egyé-
nek valtozdsai, a generaciok egymadsutdnja, a konkreét torténelmi hely-
zetek, so6t igen gyakran a tarsadalmi rendszerek valtozasai is érintetleniil
hagvnak. Ezért lehetséges, hogy az intézmények szévedékében ott van-
nak a kor uj koOvetelményveit kielégité kortarsi intézmeények mellett a
multbelick is. Az utobbiak régebbi sziikségszerliséghtl ereds célkitiizések
alapjan jottek létre, de altalaban ma is létezd tarsadalmi érdekek tartjak
fenn dket.

A strukturalis modell tartositésaban nagy szerepe van a kollektiv
felfogasnak - a mi terminologiankkal élve — az ideoldgianak. Attol flig-
getlentl, hogy a kollektiv felfogas (ideologia) redlis vagy illuzorikus, min-
denféleképpen az intézmény objektiv valosagat tudatositja, eszmékben,
hiedelmekben, értékrendszerekben rogziti. Jollehet az értekkel valo fel-
ruhdzas foka intézménytipusonkeént kiilonbGzik — a politikai intézmé-
nyck esetében példaul rendkivill magas — célja minden esetben az, hogy
az intézménycket bizonyos tarsadalmi csoportokkal értékrendszerekként
clfogadtassa és tartdsitsa. Ennélfogva az intézményeket Duverger szerint

M. Duverger, Sociologie politique, Collection Thémis, P.U.F., Paris, 1966.
112—113. old.
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bizonyos strukturdlis modell ¢és kollektiv hiedelmek dsszességeként is
meghatdrozhatjuk

A szerz6 tehat kiemeli az ideoldgia aktiv szerepét ¢s fontossagat az
intezményekkel kapesolatban, s6t még arra a kovetkeztetésre is elvezeti
az olvasot, hogy az intézmény—eszmel rendszer kolcsonhatasaban, az in-
tézmények az objektiv, a kollektiv hiedelem (ideolégia) a szubjektiv ol-
dalt képviseli. De ez az alapjdban véve helves gondolat szegényebbe
valik azaltal, hogy nem deril ki, mi a kiilénbség a spontan ¢és a tudatos
kozott. A tarsadalmi pszicholdgia vilagnézeti elemei ¢és a rendszerbe fog-
lalt eszmék (ideolégia) hatdarvonalai elmosddnak. Annak ellenére, hogy
a szerzo két kifejezéssel ¢l — kollektiv felfogas (représentation collec-
tive) és kollektiv hiedelem (croyance collective) — tetszés szerint fel-
csereli és szinonim fogalmakként hasznalja azokat, anélkill, hogy tartal-
mukat megmagyvaraznd. Ugvanigy egy szintre helyezédik a szerzd gon-
dolkodasaban az objektiv és szubjcktiv tényezd tarsadalmi jelentdsége is.
«it, helyenként a szubjektiv oldal a kelleténél jobban cléterbe nyomul.
Bar a szerzé elismeri, hogy a kollektiv felfogdst az osztdlyhare és osztaly-
ordek befolyasolja. meégis a gazdasdgi ¢és osztalyszerkezettél nagyjabol
fliggetlen, szokasokban gyokerez6 pszichologiai jelenségkent fogja fel.
Megjegyzi, hogy a kormanyzast nehézzé teszi, ha az allamrdl, mint a leg-
fontosabb politikai intézményrél kilonbozé felfogasok jelennek meg.
Megis figvelmen kiviil hagyja —- legalabb is az intézmények altalanos
fogalmanal —-. hogy az adott gazdasagi szerkezethdl fakado osztalyérdek
¢s osztalyharc tartositja vagy valtoztatja meg az intézmények tartalmat,
nem pedig az értékitéletck maradanddséaga vagy modosulasa, még csak
a kiulénhozo nézetek Osszecsapasa sem. A mi felfogdsunk szerint az ideo-
logiai harc, az értékitéletek szembefesziilése — nem egyeéb, mint tikrdzeés,
az osztalvok objektiv gyakorlati harcanak eszmei vetllete.

Miért sziikséges a strukturalis modellbél fakadé viszonyok tanulma-
nvozasa? A szerzo szerint csak ezeknek a segitségével allapithatjuk meg
az intezmeény-alaptipusokat. valamint az intézménybe rogrzitett tarsadalmi
¢l megvalosulasat.

Az alaptipusok megallapitasandl Duverger visszautasitja az intéz-
meényfogalom jogtudomanyban gyakori lesziikitését, és olyan tipizalassal
probalkozik, melynek alapjan kiilonbséget lehet tenni az intézmények
¢s a jogi szervezetek kozott, Leszdgezi, hogy a jogi intézményck .nor-
mativ" jelleglick. normak formajaban kozvetftik a tdrsadalmi elvarasokat
az cmberek és csoportok felé. Az erkdlesi viszonyokban és a szokasrend-
ben gyokerezd intézménycek is normativak ugyan, am ezektdl eltéréen a
jogi Intézményeket az allamhatalom hozza létre, és normainak betar-
tasal is a hatalom szavatolja, tchat a jogi intézmények, akarcsak a poli-
tikaiak (Duverger idesorolja a politikai pértokat, partrendszereket,
pressing group-okat) az dllamhatalommal kézvetleniil 6sszefliggé tarsa-

# Uo. 105. old.
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dalmi jelenségek. Noha az allam — Duverger szerint a legfontosabb poli-
tikai intézmény -— a tObbi intézményt is befolyasolja, ezek még akkor
sem veszitik el sajatos jellegliket, ha jogilag szabalyozottak, nem oldédnak
fel sem az allamisdgban, sem a jogi viszonyokban, csak kozvetve fliggnek
Ossze az allamhatalommal. A francia tudomanyos akadémia példdul ak-
kor is tudomdnyos intézmény marad, ha gazdasagi kovetelésekkel 1ép fel
és ennek érdekében politikai nyomast gyakorol a korményra.? De ha a
francia akadémia, a szakszervezetek, vagy barmilyen egyesiilet, akarcsak
idGlegesen is, politikai nyomast fejt ki, atalakulhat a szerzé szerint a
hatalommal kapcsolatos intézménnyé, részleges pressing group-a, tehat
politikai jelleget is 6lthet.1?

Az alaptipusok megallapitasakor a kritérium, Duverger szerint, a
strukturdlis modell és a bel6le fakadé viszonyok Osszekapcsolédasanak
mikéntje. Ennek alapjdn kiilonbozteti meg az ,,egyszerid® és a ,technikai-
anyagi szervezettséget 6lté“ intézményeket.

Az ,egyszeri” intézmények kozvetlenill a strukturalis modellekre
rajzolodott viszonyok rendszerei. MiikOdésiiket ritkan szabdlyozzdk jogi-
lag és az ilyen szabdlyozds nem érinti a lényegiiket. Osszetarté erejiik
nem a jogi torvény vagy a torvénykonyv, hanem a tirsadalmilag kiala-
kitott és beidegzett szokdsok és hagyomanyok, a kdzvélemény, vagy az
erkolesi norma.

A ,technikai-anyagi szervezettséget 61t6“ intézmények esetében meg-
lehet6sen &ltaldnos, de nem donté a jogi szabalyozas. Akarcsak az ,egy-
szerii“ intézmények, ezek is mindig jol koriilhatarolhaté és meghataro-
zott igények, tarsadalmi célok kielégitésére jonnek létre, de miikddésiik-
ben a tudatos, teleosztenikus kapcsolatoknak nagyobb a szerepiik. Leg-
fobb ismérvitk a tudatosan megfogalmazott belsé el6iras, vagy miikodési
szabdlyzat, a szabalyzatnak megfeleld adminisztrativ vagy tekintélyen
alapulé hierarchia. Kiséré jelenségként lehetséges a kiilon helyiség, jel-
vények, céges papir sth. A ,technikai“ elemek, amelyek a szervezeteket
megkiilonboéztetik az ,egyszeri“ viszonyrendszerektél — Duverger sze-
rint — mdsodlagosak a strukturalis modellhez képest. Az intézménynek
csupdn kiils6 kérge a szervezet. Mindazonaltal visszahat a strukturalis
modellre, tartésithatja és féleg lathato valdsagot ad neki. Ezzel a kilséveé
véaldssal magyarazza Duverger, hogy sokan azonosfitjdk a szervezeteket
az intézményekkel altaldban. Ha csak a technikai-anyagi szervezettséget

9 Uo. 443. old.

0 M. Duverger szerint a tekintélyviszony minden tdarsadalmi csoportban érvc-
nyesiill; az apa tekintélye a csalddban, bizonyos tekintélyviszonyok kialakulasa a
szakszervezetben, az egyhdzi hierarchidban stb. A szerzé nem tesz kiilénbséget
egyrészt az erkdlesi és politikai tekintély, mdsrészt a tekintély és a hatalom kdzdtt,
igy jut el aztdn arra a helytelen kévetkeztetésre, hogy a politikai intézményt nehe-
zen lehet elhatarolni a t8bbi intézménytsl. Az éles killonbségek elmosodasat, a
kozponti intézmény — az allam — segiti eld.

Lasd. M. Duverger. Institution politique et droit constitutionnel, Collectiom
Thémos, P.U.F., Paris. 1960. 7—68. old.
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vizsgaljuk — véli Duverger —, kdonnyen szem elél téveszthetjiik az intéz-
mény lényegét, és a latszatjelenségek szintjén ragadunk meg. Eppen ezért
hatékonyabbnak tartja, ha a két intézménytipus kozotti kiilénbséget —
legalabb is elméleti szempontbol — masodranguként kezeljiik.

Az intézmények eredetét vizsgdlva, Duverger azt mérlegeli, hogy az
datos épftmény*“ — vagy az objektiv meghatarozé — a ,,pozitiv tény* —
tulnyomo-e az intézmény keletkezésében? Az utébbi a ,ténybeli®, az
elébbi a ,tudatos” vagy ,normatfv* intézmények alapja. A ,tudatos®
intézmények értékrendszerek abban az értelemben, hogy bizonyos tarsa-
dalmi csoportok elérend6 célokban rogzitett sziitkségleteit elégitik ki és
czért értékitéletek kapcsolédnak hozzajuk. A szerzé fejtegetésébdl ki-
derii], hogy a célkitlizés és cselekvés ebben az esetben a megismerd tuda-
tossdg szintjén jelentkezik. A ,tudatos“ vagy ,normativ® intézmény létre-
hozasa eszerint nem a tudattal rendelkez6 ember természetes alkalmaz-
koddsa a tarsadalom objektiv feltételeihez, hanem elézetes spekulacio
eredményének tiinik. Az a tény, hogy az emberek tobbé-kevésbé tudatos
tevékenysége minden — és nemcsak a ,normativ¥ — intézmény kelet-
kezésének feltétele, semmiképp sem indokolja a szubjektivista alldspon-
tot. A marxistak alldspontja szerint a hatalommal &sszefligg6 jogi és poli-
tikai, de az erkdlesi vagy mds eszmei viszonyokat megtestesité intézme-
nyek is mindig objektiv okok alapjdn jonnek létre. Sét, az objektiv
feltételek alapjan a megismer6 tudatossdg fokat és az intézményekre vo-
natkozé értékitéletek milyenségét, hamis vagy adekvat jellegét is fel-
tarhatjuk. Ez az allaspont nem helyezi zardéjelbe — ahogy azt Duverger
feltételezi — az emberi cselekvést és a megismerést, sem a tarsadalmi
intézmények viszonylagos ©ndllosagat és aktiv szerepét, hanem realis
alapokra helyezi és megmagyarazza valdsagos tarsadalmi tartalmukat.

Igazsagtalanok lennénk, ha nem emlitenénk meg, hogy a szerzé at
akarja torni a szubjektivista korlatokat. Ha a ,,tudatos® vagy ,normativ*
intézmények létrehozottak, a ,,ténybeli“ intézmények automatikusan jon-
nek létre, az emberek készen kapjak Oket. Az értékitéletek erdsithetik
vagy gyengithetik hatdsukat, de lényegiiket sohasem érintik, mert csak
tudomasul vehetjik létezésliket, és tobb-kevesebb sikerrel hozzajuk iga-
zithatjuk életlinket. A felsorolt példdkbél kideriil, hogy Duverger ,,tény-
beli“ intézménynek tartja a tdrsadalom anyagi viszonyait. A tulajdon-
viszonyok, jovedelemelosztds és jovedelemszintek, életmdd, osztalyviszo-
nyok és maga a térsadalmi osztdly mind ,ténybeli“ intézmények.
Duverger kiemeli ugyan az anyagi feltételek primatusat az egyéni cse-
lekvéssel szemben, de nyitva hagyja azt a kérdést, hogy mi az Osszefig-
gés a tarsadalom anyagi és eszmei viszonyai k&zott. Mindkettét feloldja
az intézményfogalomban, és ezzel — Durkheimhoz és kovetdihez hason-
I6an — rendkiviil kitagitja az intézmények szférajat.
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CATEGORIA DE INSTITUTIE SOCIALA T.LA M. DUVERGER
(Rezumat)

Studiul aratd ca in operele sale Duverger deosebeste doud grupe de relatii
sociale care se institutionalizeazd: modelul structural si relatiile concrete ce izvo-
rasc din modelul structural.

Modelul structural este stabil, ¢ forma de tipar a institutiei si baza persisten-
tel sale. Relatiile care izvordsc din modelul structural. au un caracter dinamic.
reflecta transformarile sociale, specificul national si traditiile istorice ale grupurilor
purtatoare ale acestor relatii. .

Duverger desparte tipurile fundamentale ale institutiei in functie de felul
«corelatiel celor doua grupuri de relatii. El vorbeste de tipuri de institutii ,simple®
si de tipuri cu ,organizare tehnico-materiala“ (organizatii).

Analizind geneza institutiilor, Duverger se intreaba daca cel care are pondere
mail mare in constituirea institutiei este faptul obiectiv sau activitatea constientd a
oamenilor. Aceasta din urmda e baza institutiilor ,normative“ sau ,.constiente*, iar
cel dintii a celor ,faptice*.

Autoarea studiului apreciazd rezultatele teoretice reale ale sociologului francez.
In acelasi timp criticd eclecticismul sdu ideologic si in special faptul ca in gin-
direa lui Duverger semnificatia sociala a factorului obiectiv si subiectiv se pla-
searza la acelasi nivel.

KATETOPHSI OBILECTBEHHOI'O YUPEXIAEHMS ¥ M. AIOBEPXE
(Peswyme)

ABTOp NOKa3biBaeT, 4To B CBOHX Npon3BeleHusnx [JioBepxke pasiuyaer ABe rpyniibi 001LECT-
BEHHBIX OTHOLEHHH, KOTOPble HHCTHTYLHOHAJNH3HPYIOTCA: CTPYKTYPHAS MOJe/b H KOHKpeTHble
-OTHOIIEHHS, TPOHCXOAfIHEe OT CTPYKTYDHOH MOJe/H.

CTpYKTYDHAas MOjedb YCmoliuiuea, ona sBaseTcs JANTeHHOA GopMoll yupexleHHst 4 OCHOBONH
ero cToikoctH. OTHOWEHHS, NPOHCXOASILLHE OT CTPYKTYPHOH MOJENH, HMEIT JuRaMEeCKUL
XapakTep, OTPaXaioT OOUIECTBEHHbIe Mpeo0Pa3’oBaHHs, HAUHOHAJALHYIO CleuH(HKY H HCTOPH-
YeCKHe TPAIHUHMH TPYIl, HOCAULHX 3TH OTHOLIEHHS.

JoBepike AesHT OCHOBHbIE THIB YUPEXAEHHS B 3dBUCHMOCTH OT BH/AA KOppesiin# ABYX
rpyiin orHoureHH. OH rOBOPHT O ,,IPOCTBIX’’ THMAX VUPEIXKJIEHHH H O THNAX C ,,TEXHHKO-MATEPH-
4JbHOH OPraHH30BAHHOCTLIO™' (OpPraHH3aLHH).

AHaau3upYyA NpOHCXOXKjeHHe yupexaeHuil, [lioBep:Ke cnpamnpaer cefsi dMeer A# OGbeK-
THBHBIA (akT Gosbiliiil BeC B CO31AHHM YUDEKAGHHH, 4eM CO3HATe/IbHAS AESTENLHOCTL JHojeH.
TMocaeansas sBsieTcst OCHOBOM ,, HOPMATHBHBIX' W MJTH ,,CO3HATENBHLIX YUPEX IeHHH, a nepsbiit —
OCHOBO# ,,(haKTHUECKU X' yupexileHHUit.

ABTOp HCCAEL0BAHUS LIEHHT AeHCTBUTE/bHblE TEOPETHHECKHE Pe3y/abTaThi (hPaHUy3CKOro
connonora. OXHOBPEMEHHO Ol KPHTHKYET €ro HIeOJIOrHYeCKHH SKJIEKTH3M H, IJiaBHbiM 06pas’oM,
TOT (akT, 4To B MbileHHH [lioBepike OGIECTBEHHOE 3HAaYeHHE OOBEKTHBHOIO H Cy(heKTHBHOTO
«hpaKTOPOB HAXOJAHTCA Ha TOM JKe VpOBHe.

LA CATEGORIE DINSTITUTION SOCIALE CHEZ M. DUVERGER.
(Résumé)
I'auteur de l'étude montre que, dans son oeuvre, Duverger distingue deux

groupes de relations sociales qui s'institutionnalisent: le modele structural et les
relations concrétes qui découlent du modéle structural.
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Le modele structural cost stable. c’est la forme archeétype de linstitution et le
fondement de sa persistance. Les relations qui découlent du modele structural
ont un caractére dynamique, reflétent les transformations sociales, le spécifique:
national et les {raditions historiques des groupes porteurs de ces relations.

Duverger sépare les types fondamentaux de linstitution en fonction du genre
de corrélation de deux groupes de relations. Il parle de types ’institutions ,sim-
ples® et de types a ,organisation technico-matérielle” (organisations).

En analysant la genése des institutions, Duverger se demande si le fait objectif
est celui qui a le plus de poids dans la constitution de Vinstitution, ou si cest
l'activité consciente des hommes. Cetlte derniére est la base des institutions ,nor-
matives* ou ,conscientes®, la premiére étant la base des institutions ,de faft«

L'auteur de l'étude apprécie les résultats théoriques réels du sociologue fran-
cais. En méme temps elle critique son ¢clectisme idéologique et, en particulier, le
fait que dans la pensée du Duverger la signification sociale du facteur objectif et
celle du facteur subjectif se situent au méme niveau.






DISCUTII

PROBLEME ACTUALE ALE AXIOLOGIE]

de
OVIDIU MAGHIARU si GYORGY NAGY

In ultimii ani editurile noastre au publicat mai multe lucrari, in care
autorii, meditind asupra unor teme de esteticd, de antropologie filozofica
sau de filozofia culturii, expun numeroase consideratii si in legdtura cu
categoriile de baza ale teoriei valorilor, cum sint cele de ideal, creatie,
valoare etc. In acelasi timp, a fnceput o largd activitate de reconsiderare
st fructificare, de pe pozitiile materialismului dialectic si istoric, a mos-
tenirii axiologiei romanesti si o atentd muncd de elaborare a axiologiei
generale marxiste. Lucrarile publicate contin multe formuléari de probleme
reusite si multe preconiziri de solutii interesante care, in totalitatea lor,
pot fi considerate un bun cistigat al literaturii filozofice din tara noastra.
Totodata, se gisesc in ecle si anumite teze vulnerabile, insuficient argu-
mentate. Credem ci sesizarea unora dintre acestea poate contribui la lar-
girea preocupdrilor indreptate spre explorarea lumii valorilor si funda-
mentarea axiologiei ca disciplind relativ de sine statatoare.

*

Una dintre lucrarile care vizeazi in mod direct constituirea axiologiei
ca disciplind filozoficd relativ independentd, este lucrarea Iui Nicolae
Kallés si Andrei Roth: Axiologie si eticd!. Rod al unor preocupdri inde-
lungate si sistematice in domeniul teoriei valorilor si al unor incursiuni
in sferele de interferent{d dintre sociologie si etica, lucrarea lui N. Kallos
si A. Roth reprezintd o incercare izbutitd de abordare, de pe pozitiile

! Nicolae Kallds, Andrei Roth, Awiologie si eticd, Editura stiin-
{ifica, Bucuresti, 1968.
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conceptiei marxiste asupra omului, istoriei si socictdtii, a problemeclor
referitoare la lumea valorilor. Autorii, bazindu-s¢ pe un material docu-
mentar bogat, au reusit si dezvaluie cu multd iscusin{i si persuasivitate
stiintificd, o problematicd care in trecut, datoritd anumitor tendinte vul-
garizatoare in cugetarea filozofica, a ramas necercctata.

Este notabila si lucrarea lui lon Pascadi: Idealul si valoarea esteticd?,
care analizind, prin prisma esteticii filozofice, continutul axiologic al
fenomenelor artistice, desluseste si anumite aspecte mai generale cu pri-
vire la semnificatia categoriilor fundamentale ale teoriei valorilor.

Unghiul de vedere axiologic fiind predominant in esteticd si in teo-
ria artei, aproape in toate lucrdrile care abordeazi diferitele aspecte alce
acestor domenii gasim si elemente de teoria valorilor. In acest sens me-
ritd atentie, printre altele, si lucrarea lui Liviu Rusu: Logica frumosului’.

Atitudinea axiologicd este, in mod necesar, prezentd si in lucrarile
de antropologic filozoficd. Determinarea locului si rolului pe care-l are
omul in univers, nu poate fi facutd decit din coordonatele unei conceptii
dialectice asupra valorilor, dupd cum nici dezvaluirea articulatiilor interne
ale proceselor de zamislire a valorilor nu este posibila, decit pe temeiul
unei viziuni stiintifice totalizatoare asupra omului. Din accastid interpe-
netrare a axiologiei cu antropologia filozoficd izvordsc in lucrdrile lui
C. 1. Gulian, mai ales in Problematica omului*, o seric de constatari
perspicace cu privire la raporturile dintre existentd, actiune, sens si
valoare.

Sub aspectul abordarii raporturilor axiologice ale omului fatd de
realitate, ni sc pare a fi de mare importantd si lucrarea lui Al. Tanase:
Introducere in filozofia culturii®. Aceastd lucrare reprezintd un pas hotd-
rit spre dezgriddirea analizelor stiintifice si in acest domeniu. Totodata,
ea aduce un real aport la elucidarea unor concepte si relatii ce tin de
tematica axiologiei ca disciplind aparte.

Toate aceste lucrdri, desi valentele lor teorctice si stiintifice sint,
evident, diferite, se incadreazd in ascensiunea spirituald innoitoare carc
are loc in literatura noastri filozoficd de specialitate. Se pot constata in
ele multe probleme si solufii convergente, dar aproape tot atit de larga
este si scala aspectelor care incd nu si-au gésit o rezolvare corespunza-
toare. Dintre problemele in descifrarea cé@rora, prin folosirea plenard a
tuturor virtualitdtilor metodologice ale dialecticii marxiste, autorii au
reusit s depdseascd vechile scheme simpliste, se evidentiazd, dupd pare-
rea noastrd, mai cu seamd urmadtoarele: semnificatia valorii in etica mar-
xistd; semnificatia wvalorii in estetica marxistd; obiectiv si subiectiv in

*Ton Pascadi, Ideaiul §i valoarea esteticd, Editura politicd, Bucuresti,
1966. :

3Liviu Rusu, Logica frumosului, Editura pentru literatura universala,
Bucuresti, 1968.

*C. 1. Gulian, Problematica omului (Eseu de antropologie filozoficd), Fdi-
tura politica, Bucuresti, 1966. )

5 Al. Tanase, Introducere in filozofia culturii. Valoare—culturd—civilizafie,
Editura stiintificd, Bucuresti, 1968. :
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valeare: raporturile dintre existenia, actiune, sens si valoare; societatea
si valorile; individul si valorile.

Meritd sa fie subliniatd in mod deoscbit {inuta teoreticd si stiintifica
cu care autorii se apropic de problema corelatiei dintre obicctiv si su-
biectiv in valoare. Toti autorii care abordeazid mai pe larg chestiunea,
ajung la acceasi solutie, singura investitd cu atributul de justete. Criti-
cind tendintele unor filozofi de orientarce nemarxista, care fie cd transcend
valorile, fie ca le subiectivizeaza, atit N. Kallés si A. Roth, cit si 1. Pas-
cadi si Al. Tanase afirmd imposibilitatea constituirii valorilor in afara
interdependentei obiectiv-—subiectiv.

Dintre problemele pe carc le considerdm inca nerezolvate, cea mai
dificila ni se pare problema definirii conceptului de valoare, problema
pe care N. Kallos si A. Roth pe bund dreptate o numesc ,,piatra unghiu-
lara a oricarei teorii generale asupra valorii“®. Fara intentia de a cnumera
toate circumstanfele din care se potenfcazd dificultatea definirii concep-
tului de valoare, vom mentiona complexitatea extraordinard a lumii va-
lorilor, diversitatea lor ca continut, provenientd si raportare a omului la
ele. De asemenca, faptul cd in substanta tuturor valorilor se intilneste si
se integreazd un anumit moment concret-istoric cu o anumiti esentd
general-umand, adaugd inca o notd de dificultate la cele mentionate mai
sus. In sfirsit, vom semnala si dificultitile ce rezulta din limitele pe care
le implica rigorile logicii formale referitoarce la definitie, ori de cite ori
avem de definit categorii mai cuprinzidtoare, cum sint, de exemplu, cele
de materie, artd, culturi ete.

-Rod al unor cercetari mai recente sint cele cinci definitii, pe care
le vom cita mai jos cu intentia de a scoate in evidentd citeva elemente ce
fac obiect de controverse.

fon Pascadi considera valoarea un ,,produs al creatiei® care ,,repre-
zintd scopuri, dorinte, intentii sau idealuri transformate in realitdti, adicd
obiectivizarea esenfei umane in produse de un tip specific, corespunzind
anumitor necesitdfi sociale”’. O definitie similard in privinta genului pro-
xim, dar incomparabil mai bogatd in deslusirea diferentelor specifice, in
primul rind, in sublinierea functiei sociale a valorilor, propun N. Kallos
si A. Roth. Dupa parerea lor ,valorile sint acele lucruri, realitdti, feno-
mene (aspecte sau manifestdri, laturi, proprietdti ale acestora), create prin
activitatea sociald a oamenilor, in care se obiectiveazd fortele subiective
ale esentei sociale a omului, care contribuie la progresul societdtii ome-
nesti, la afirmarea si la dezvoltarea personalitdtii umane, fiind ca atare
apreciate, dorite si promovate de cdtre fortele sociale progresiste™®

Latura comund a acestor definitii consti in afirmatia ca toate valo-
rile sint rezultatul activitatii creatoare a omului, activitate in care se
realizeazd procesul de obiectivare a esentei umane. Deci, creatia este
nota esentiala a tuturor valorilor, unica sursa a lor.

6 Nicolae Kallos, Andrei Roth, Op. cit, pag. 85.
7lon Pascadi, Op. cit, pag. 47.
8 Nicolae Kallés, Andrei Roth, Op. cit, pag. 96.
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Desi nu se poate nega cd rezultatele creatiel omenesti formeezi in
principal corpusul valorilor, este greu de acceptat ideea cd nu ar exista
si valori care nu sint rezultatul creatiei omenesti sau sint numal partial.
De aceea, credem c3 obiectia formulatd de Radu Cezar definitiei propuse
de N. Kallds si A. Roth, pentru ca ei ,exclud ab initio din aceasti sferd
valoarea esteticd a unui peisaj natural care nu este »creatd«, ci doar pusa
in evident{d de prezenta umani“?, este pe deplin justificati.

Ion Pascadi, observind, probabil, inadvertenta definitiei sale proce-
deazd nejustificat la incadrarea esteticului natural in rindul creatiilor
umane. In afari de creatia estetici si cea ,,estetic-sociald“, el mai enu-
mera si ,,creatia »estetic-naturald«, al cdrei rezultat sint valorile estetice
ale naturii“i®. Incadrarea frumosului natural in rindul creatiilor umane,
parere sustinutd si de alti esteticieni contemporani, nu poate decit si
introducd confuzii in infelegerea notiunii de creatie. Pentru simplul fapt
cd frumosul natural este frumos numai pentru om, si ¢d prezenta omului
este o conditie a frumusetii naturii, omul nu poate fi considerat creatorul
acestei frumuseti. Se sterg deosebirile intre actul de creatie si cel de
valorificare. In actul de creatie ideea, conceptul premerge obiectului creat
care instaureaza in realitate o ordine, o structurd noud, pe cind frumosul
natural nu presupune o noud structurd, el rezultd din ordinea spontani
a naturii.

Definitiile care pornesc de la ideea cd nota esentiald a valorilor
cconstd in caracterul lor de creatie omeneascd, sint discutabile si din alte
puncte de vedere. Ele exclud din rindul valorilor nu numai frumosul
natural, ci si alte aspecte ale realititii la care omul se raporteazi axiologic.
Asa este, de exempluy, natura in ipostaza ei de conditie a vietii materiale
a societatii si ca factor de progres social. (Desigur, avem in vedere nu
natura in totalitatea ei, nediferentiati, ci acele laturi si calitidti ale na-
turii, care oferd omului posibilitatea perfectfiondrii conditiei sale.) Pe
parcursul lucrdrii lui N. Kallés si A. Roth: Axiologie si eticd, apar mali
multe neconcordante intre definitia conceptului de valoare si anumite
consideratii ale autorilor cu privire la sferele concrete ale valorilor ma-
teriale gi spirituale. Astfel, la pagina 119 autorii lasi sa se infeleagd ca
bogitiile naturale reprezintd valori, la pagina 127 viata este conside-
ratd valoare, la pagina 133 munca omeneasca (nu rezultatele ei) capata
atributul de valoare.

Ni se pare problematicd si teza autorilor dupd care omul nuar fi
Pentru om valoare supremi ci numai fiintd supremai.!l. Este evident ca
aici N. Kallos si A. Roth vor sd inliture un argument care eo ipso con-
travine definitiei date de ei conceptului de valoare. Din acest context ar
putea rezulta cid spiritul uman sau capacititile creatoare ale omului ra-
min in afara sferei valorilor. (Meritd si fie mentionat ¢ singura defini-

9 Radu Cezar, La interferenta unor domenii fundamentale ale filosofiei,
Revista invatdmintului superior, Nr. 11/1968.

0 1on Pascadi, Op. cit., pag. 45.

1t Nicolae Kalldos, Andrei Roth, Op. cit, pag. 31
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tic cu privire la conceptul de valoare, in circulatie in tara noastr3, care
include in sfera valorilor si omul cu virtualitatile sale creatoare, este cea
dati in Dictionarul de neologisme!®, Dar nici in acest caz nu se vorbeste
despre valoarea omului in general, ci numai despre ,,valoarea®“ acelui om
..care intruneste calitati deosebitet.)

O altd definitie pe care dorim si o citdm este cea formulatd de Liviu
Rusu in Logica frumosului. Pentru el valoarea ,nu este altceva, decit
ceea ce satisface anumite ndzuinte adinci, increstate in insusi fondul na-
tural al existentei omenesti... Ceea ce poate da satisfactie acestor ni-
zuinte se constituie in valoare“!?, De data aceasta valoarea este definitd
nu plecind de la faptul ca ele sint creatii, ci de la o alti nota considerati
esentiald: satisfacerea anumitor nazuinte ,increstate in fondul natural al
existentel omenesti“. Dupa parerea noastra nici aceasta definifie nu sa-
tisface toate exigentele. Incd nu stim suficient de precis care sint acele
nizuinte care fac parte din ,,fondul natural al existenf{ei omenesti*. Tre-
buic sd raspundem apoi si la intrebarea: existd sau nu valori izvorite
din nézuinte cc nu fac parte din acest ,fond natural“? Din definitfia au-
torului rezultd ca nu. In acest caz, valorile politice, ca si ludm numai
acest exemplu, ori le considerdm o manifestare a unor nazuinte ce decurg
din fondul natural al omului, de unde ar urma concluzia ci sint vesnice,
ori trebuie sa le excludem din rindul valorilor,

In sfirsit, mentiondm definitia pe care o formuleaza L. Griinberg in
articolul sau Marxismul si teoria generald a valorilor. Pentru el valoarea
este o relatie de naturd sociald intre obiect si subiect, prin care ,se
¢expriméd pretuirea acordatd unor insusiri, procese sau fapte (naturale, so-
ciale, psihologice} de o comunitate umani (ginta, trib, clasi, popor, na-
tiune, societate) in functie de finalitatea specificid fiecarui tip de atitu-
dine umana (etica, teoreticd, politica, esteticd etc.) istoriceste determinati
de practica sociald“!t. Aproximativ in aceiasi termeni defineste valoarea
si-M. Breazu in Estetica vietii cotidiene!s,

Dintre toate definitiile mentionate, cel mai mare interes il prezinti
cea a lui L. Grinberg. In acest caz elementele definitorii nu mai limi-
teazd in nici un fel posibilitatea de a se constitui in valoare si, deci, de
a fi privit ca atare, orice fapt indiferent de originea lui, cu conditia de
a fi prefuit la un nivel determinat al structurii societatii omenesti. Sub
acest aspect definifia este mai largd, mai cuprinzatoare decit acelea care,
asa cum am aratat mai sus, reduc sfera valorilor la creatiile umane. Dar
si acestei definitii i se pot aduce obiectii; ea nu raspunde tuturor preten-
tillor. Nici aceastd definitie nu rdspunde, bunioarid, la intrebarea: de ce
unul si acelasi proces, fapt etc., este considerat, in acelasi timp, de catre

12 Dictionarul de neologisme, Editura stiintificd, Bucuresti, 1966.

B Liviu Rusu, Op. cit, pag. 15.

%1, Grinberg, Marzismul §i teoria generald a valorilor, ,Lupta de clasa“,
nr 8/1965.

15 Estetica vietii cotidiene, sub redactia lui M. Breazu si A. Moi-
seseu, Editura’Academiei R. S. Romania, Bucuresti, 1966, pag. 19.
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un individ, o clasd sociald sau popor ca valoare iar de catre un alt indi-
vid, clasd sau popor ca nonvaloare sau antivaloare. O oarccare insusire,
proces sau fapt, poate fi de unii pretuit iar de al{ii dispretuit, existind
in fiecare caz o motivatie individuald sau sociala suficientd. Practica
sociald si viata individuala este plina de astfel de exemple la care axio-
logia marxista are menirea sd dea raspunsuri pe plan: teoretic. '

O alta sferd de probleme ce intrd in preocupdrile axiologiei si in carc
parerile sint impértite o constituie clasificarea valorilor 'si ierarhizarca
lor. Din pacate, o sistematizare a principalelor clase de wvalori, sarcini
ce revine, evident, axiologiei marxiste, incd lipseste la noi. Modificarca
permanentd a locului pe care-l ocupad anumite valori intr-un sistem, apa-
rifia unora, disparitia altora, caracterizeaza epoca noastra. Fiecare epocid
istorica isi are sistemul ei distinct de valori in functie de multe coordo-
nate. Rdmine ca preocupdrile axiologilor nostri sa-si indrepte atentia:si
in aceastd directie. Clasificarea valorilor in deziderative {(cele care rias-
pund unor nevoi ,elementar-vitale® cum sint cele biologice si econo-
mice) si dignitative (care se caracterizeazi printr-o ,,distantare obiectiva“),
acestea din urma impartindu-se la rindul lor in teoretice (adeviarul), etice
(binele) si estetice (frumosul), asa cum apare in lucrarea amintitd a lui
Liviu Rusu, este foarte largi si are in vedere numai ceea ce este general-
uman, stabil, durabil in valori. Atunci cind privim valorile din punctul
de vedere al concretitudinii lor istorice, al dialecticii lor, clasificarea amin-
titd necesitd ample completari si corective. ‘

Nu mai putin importaatad si actuald este si discutia cu privire la ierar-
hizarca valorilor. In aceastd privintd s-au exprimat pareri foarte diferite.
Unii sint pentru o ierarhizare sugerind si criterii (Ion Pascadi), altii ex-
primi rezerve la adresa utilitdtii unei ierarhizari. Existd o contradictic
intre punctul de vedere teoretic si cel practic la toii cei care abordeaza
aceastd problemd. Pe de o parte nu se poate decreta, intr-adevar, ca
valorile estetice, de exemplu, sint inferioare celor stiintifice, dar in prac-
ticd importanta lor, intensitatea cu care isi exercitd functiunile, este foarte
diferitd. Din ce in ce mai mult se vorbeste azi despre un adevarat peri-
col pe care-l reprezinti permanenta dezvoltare a valorilor tehnice in
dauna celor artistice. In teorie arta si tehnica se situeazi in acelasi plan
sub raportul valorii, in fapt importanta lor in socictate nu este aceeasi.
Oare recunoscind deosebirile de importantd. accentuate uneori, dintre
diferitele clase de wvalori, nu recunoastem implicit si ierarhizarea lor?
Inclindm sa credem ca in fiecare moment istoric, societatea sau indivi-
dul, preferind si cultivind anumite valori in dauna altora, savirsesc un
act de ierarhizare a lor. Aceastd ierarhizare nu are valabilitate generala,
nu se realizeazd dupd criterii stabile, cunoscind dese rasturndri depen-
dente de multe conditii cu o duratd scurtd, de conjunctura. Foarte valo-
roasi este observatia lui N. Kallés si A. Roth despre incompatibilitatea
metodologiei marxiste cu ,,postularea unui sistem inchis, care ar contra-
zice caracterul istoric, socialmente conditionat al tuturor valorilor“i6. Toate

8 Nicolae Kallds, Andrei Roth, Op. cit, pag. 200.
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sistemele inchise de ierarhizare a valorilor, chiar dacd cle au fost vala-
bile pentru moment, au devenit repede desuete. Totusi ne intrebam: se
pot oare exclude din preocupéarile axiologici problemele ierarhizarii va-
lorilor plecind de la premisa ca toate sistemele de pind acum s-au dove-
dit inoperante? Credem ca nu. lerarhia valorilor (mentiondm ca avem aici
in vedere o icrarhizarc intre diferite clase de valori si nu in interiorul
unci clase unde existenta unei ierarhii nu constituie obiect de discutie)
este Inainte de toate un fapt in viata sociala si individualad si nu vedem
de ce axiologia nu s-ar preocupa de sistematizarca lui pe plan teoretic.

Discutiile din literatura noastra filozofica in jurul problemelor fun-
damentale ale axiologiei se incadreazd organic in efervescenta innoitoare
contemporana cc se desfisoarda astazi in toate compartimentele gindirii
marxiste. Aceste discutii, cu toate cd pe parcursul lor se formulcazd si
pareri discutabile. contribuie la imbogatirea continutului spiritual al in-
tregului nostru fond ideologic si sintem convinsi ca amplificarea lor va
constitui un teren fertil pentru gasirea solutiilor corespunzitoare cerin-
telor actuale ale cugetarii stiintifice.

AKTVAJIBHBIE BOTTPOCHI AKCHOJTOTHH

(Peswae)

ABTOpbl 0G03peBalOT ONYOIHKOBAHHBIE B IOCTEIHEE BPEMIL TPY,1bl, KOTOPHIM Y A4.10Ch BHIsIC-
HUTH  NIPH H3YUEHHH BOIIPOCOB 3CTETHKH, PUIOCODCKOH aHTPOMOJOrHH HJIH (HIOCOPHH KYJb-
TVPhI M HEKOTOPBIE CTOPOHBI TeopHH LenHocTell. OHH 0cO0eHHO NOAMEPKHBAIOT HAYYHOE 3HAYEHHE
tpvaa Huxonasa Kaasowa i Anipess Pota —- Axkcuoaoeus u smura (Havuioe n3a-so, 1968), sis-
JHOLLEroCs NepBLIM B HAallell cTpate, KOTopblil 381a8Tcs e bio 0HOCHOBATH MAPKCHCTCK VIO AKCHO-
JIOPHIO K@K OTHOCHTEJBHO CAMOCTOATEAbHYK) AHCLHILIHINY.

Bo sBTopofi uacTi MaTepuana, aBTOPLI OTMEUAOT HEKOTOPLIC BOMPOCH, ite Hawejuue e
COOTBEFCTBYIOIErO paspeitenns. Ol TOAPOGHO aHAANIHPVIOT Pa3JiuHble TOUKH 3DeHHs, BO3HHK-
tie B nawell graocodekoil AnTepaType B CBA3H ¢ ONpejeseHHeM [TOHATHS LEeHHOCTH, NoAUYép-
KHBAs, IMIaBHLIM OGPAROM, HX VS3BHMblE CTOPOHBL ABTOpLI CTATBHH BHICKA3LIBAIOT CBOC MHEHHE M
10 BONPOCY CHCTEMATH3ALMH M HepapXH3alHl HeHHOCTel.

ACTUAI. PROBLEMS OF AXIOLOGY

Summary)

The authors review the works published in the last years which, by broaching
some problems of aesthetics, philosophical anthropology or philosophy of cul-
ture succeeded in illustrating some aspects of the theory of values. It is especially
emphasized the work by Nicolae Kallos and Andrei Roth: Axiology and Ethics
(Scientific Publishing House. 1968), the first of this kind in our country intending
the substantiation of Marxist axiology as a relative independent branch.

The second part of the paper presents some problems which have not been
adequalely solved, The authors discuss in detail some view points existing in our
philosophical literature concerning the definition of the concept of value, ¢mphasi-
zing especially its weak points. The authors express their opinion concerning the
syvstematization and gradation of values.






DESPRE CONCEPTUL DE STRUCTURA

de
TEODOR LUPSE

1. Punctul de vedere structural in cercetarea si explicarea realitatii
este implicat in multe din ipotezele teoretice si sistemele filozofice ela-
borate incd in antichitate; scoala pitagoreicilor, manuscrisele rdmase din
si despre invatatura lui Democrit, Leucip, Lucretius Carus, ca si filozofiile
elaborate de Platon si Aristotel, sint numai citeva din maérturiile gindirii

antichitatii, care implicd o viziune structurald — la unii de pe pozitiile
materialismului 1nc1plent la altii prin prisma unor conceptii idealiste
sistematic elaborate — in explicarea diversitatii calitative a realitafii si

devenirii lucrurilor in timp si in spatiu. Este adevirat cd reprezentirile
despre structura realitatii si, uneori a cunoasterii, sint intrefesute printre
imaginile generalizatoare, relativ rudimentare cu privire la schimbarea,
devenirea, diversitatea calitativa si cantitativd a lumii inconjuratoare.

Atit in filozofia lui Aristotel, iar mai tirziu in cea a lui F. Bacon
cit si a lui Hegel, reprezentdrile despre structurd si structuralitate nu
constituie obiect aparte al analizei si tratirii teoretice, ci sint indisolubil
legate de prezentarea invataturii si problematicii categoriilor de continut,
forma, esentd, calitate, cantitate si a interactiunii, a devenirii reflectate
de ele.

2. Dezvoltarea stiintelor particulare din ultimul secol a scos in evi-
dentd faptul c& nu existd obiecte si procese absolut simple, omogene, fara
diferentieri interne ci, dimpotriva, cd ele sint constituite in sisteme mai
mult sau mai putin complexe, care apar si fiinteazd ca rezultat al inter-
actiunii partilor lor componente. Cu timpul, una din cele mai importante
sarcini ale oricarei stiinte a devenit studierea structurii obiectelor si sis-
temelor.

Prin elaborarea teoriei materialist-dialectice a determinismului, Marx
si Engels incd la mijlocul secolului trecut au scos in evidentd — in mod
explicit pentru stiintele sociale si, am putea spune, implicit pentru stiin-
tele naturii — importanta covirsitoare pe care o are studierea structuri-
lor in elucidarea mecanismului dezvoltarii progresive si a legitatii acestui
proces. Intemeietorii noii conceptii despre lume nu au lisat posteritatii
un tratat special despre teoria sistemelor si a structurii, ins3, opera lor
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filozofica, ca si economia politica ori teoria comunismului stiintific includ,
o data si impreund cu abordarca determinista si istorica, viziunea struc-
turala asupra sistemelor cercetate. Prin descoperirea rolului primordial
si determinant al relatiilor de productice (a . structurii® sau ,infrastructu-
rii* economice) in determinarca naturii unei orinduiri, a structurii sociale
ca si a suprastructurii unei societdfi date. clasicii filozofiei proletariatului
au deschis o noud orientare, o perspectiva stiintificad in abordarca cerce-
tarii legitatii dezvoltarii sociale. De fapt, punctul de vedere determinist
se imbina armonios, completindu-se in chip logic cu punctul de vedere
structural in abordarea fenomenelor naturii si societatii. Cunoasterea stiin-
tifica presupunce cu necesitate dezvaluirea legilor unui domeniu dat, ceca
ce implicd descifrarca relatiilor, a sistemului de raporturi si preportii,
deei a structurii componentelor care se reunese intr-un intreg. In acest
sens se observa chiar si la o analizd fugard ca, una din trasdturile defini-
torii ale cunoasterii si cugetarii teoretico-filozofice contemporane se relie-
feaza in accea ca notiuneca de structurd, analizd structurald, interpretare
structurald isi gasesc o largd si fructuoasid uzantd cxplicativ-teoreticd si
metodologicd in aproape toate stiintele. :

In acest climat al dezvoltarii cunoasterii realitatii, interesul pentru
studierca structurii a trecut din sfera stiinfelor particulare in sfera gin-
dirii filozofico-teoretice, aparind incercari atit din partea celor mai diverse
scoli si curente filozofice, c¢it si din rindul unor savanti cu renume, de a
elabora teoria structurilor. de a defini structura ca un concept. de a su-
gera criteriile clasificdrii diverselor structuri ca si raportul dintre acest
concept si cele de sistem, functie, organizare, forma, confinut ete.

Ginditori marxisti si nemarxisti cxprimd tot mai insistent ideea po-
trivit careia, in ultimele decenii, asistam la nasterca si conturarea unei
noi discipline, sau. cel putin al unui nou capitol important in cugetarca
filozofica si anume - structurologia.

3. Structuralitatea este o trasaturd a realitatii, iar categoria de struc-
turd are o acoperire dincolo de ca insasi, fapt de carce nu se indoiese cer-
cetdtorii marxisti si naturalistii preocupati de aspectele teorctice ale aces-
tor problemc. Dificultatea si unele neintelegeri dintre cei ce intretin dia-
logul pe tema ,.a fi sau a nu fi structuralist® provine. foarte adesea. si
din folosirca unor descrieri sau definitii ambigue ale conceptului in dis-
cutie. Se incearca, nu fara rezultate practice sau cxplicativ-teoretice, a se
transfera accepfiunca si sensul dat conceptului de structurd dintr-o stiinta
intr-alta, fard a retine intotdcauna ca pe lingd notele comune oricarei
structuri avem de-a face cu un specific al relatiilor sau legaturilor dintre
elementele sau partile reunite intr-un intreg dat, specific determinat de
complexitatea interactiunilor, a formelor miscarii reunite intr-un sistem.
Alteori, pur si simplu, notiunea de structura este identificatd cu notiu-
nea de sistem. ori se trece de la o acceptiune a termenului de structura la
0 altd acceptiunc, substituindu-se un tip de structurd cu altul.

In acelasi timp. precizarea definitiei conceptului de structurd, a sen-
surilor sale si a criteriilor clasificarii diverselor tipuri de structuri prezinta
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actualitate si utilitate prin consecinjele ce le incumbd atitudinea
militantd a filozofiei marxiste fatd de curentele structuraliste extreme,
idealiste si metafizice, din gindirea filozoficd burghezd contemporana
(conceptiile holiste, neopozitiviste s.a.), ca si pentru consecinfele metodo-
logice privind preluarea cu mult discerndmint si spirit critic a ideilor
dialectice si rationale din conceptiile structuraliste contemporane ne-
marxiste.

4. In literatura filozoficd marxistd din ultimul deceniu au fost pu-
blicate studii teoretice si cu caracter monografic in care, fie cad sint dez-
batute frontal problemele teoriei structurii, fie ca este implicatd expri-
marea indirectd a opiniel autorilor cu privire la aceste importante pro-
bleme teoretico-filozofice!.

Termenul de structurd, prin insusi sensul sdu etimologic, desemneaza
modul de organizare internd a componentilor unui corp sau ai unui in-
treg, caracterizat prin forma si dimensiunile fiecdrui element component,
cum si prin modul de aranjare a unuia fatd de celalalt. In notiunea de
structurd nu a fost turnat insi din totdeauna acest continut, ci ea a primit
diverse acceptiuni in epoci si stiinte diferite. Astfel, a existat o perioada
in dezvoltarca stiintelor biologice in care fiziologicul era opus in mod
mecanic morfologicului, ca si functia unei structuri date, prin ultima de-
semnindu-se cu exclusivitate arhitectonica spatiala (staticd) a componen-
telor unei parti a organismului viu. Un asemenea punct de vedere despre
structurd a fost depasit de insdsi evolutia si diversificarea stiintelor bio-
logice, care au scos in evidentd necesitatea infelegerii functiei si struc-
turii ca doua fatete sau laturi ce se intercondijioneazi in cadrul unuia si
aceluiasi proces, parte, component al pdr{ii sau nivel de organizare a
sistemului viu.

Cu toate acestea, renuntindu-se la opunerea absolutd a structurii —
functiei, in multe stiinte (anatomie, morfologie, fiziologie, sociologie, psi-
hologie etc.). s-a acceptat un alt sens al termenului de structura prin care
s¢ desemneazad unitatea monoliticd, intrinsecad a componentilor unei for-
matiuni cu un anumit tip de relatii ce se stabilesc intre ei. Sc pare ca
in aceastd semanticad este cuprins si continutul notiunii de structurd des-
cris mai sus, sugerindu-se deopotriva si concomitent modul de organizare
a componentilor unui corp sau sistem ce s-ar caracteriza: a) prin forma
si dimensiunile fiecirui element si, b) prin modalitatea aranjarii unuia
fatd de altul. Luat in aceasti acceptiune, termenul de structurd a avut si
are o intinsd arie de utilizare in mai toate domeniile de cercetare. In anu-
mite conditii (cind este vorba de sistemcle integrale), termenul de struc-

1 0. 8 Zelikina, O poneatii strukturi, vol. ,Nekotorie filosofskie voprosi
sovremennogo estestvoznania®, Saratov, 1959; V. I. Sviderski, O dialektike ele-
mentov i strukturt, M. 1962; C. Borgeanu, Dialectica confinutului si formei in
progresul istoric. ,,Cercetdri filozofice“, nr. 4. 1963; A. Roth, Despre structura con-
stiintei sociale socialiste, ,Studia Universitatis Babes-—Bolyai“, Series Philosophia
et Oeconomica, 1964; E. B ellu, Structura §i migcarea chimicd a materiei, Editura
stiintificd, Buc, 1968 s.a.
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turd coincide cu ceea ce, in teoria sistemelor, este mult mai riguros definit
ca fiind parte dintr-un intreg. In acest sens se vorbeste, de pilda, despre
structuri morfologice in biologie, despre structuri sociale ori despre struc-
tura cconomicd a unei orinduiri, despre structura solului in geologic, a
cristalelor in mincralogie ete. Intr-un asemenea context cercetidtorul opunc
structura -— functici, ori altor parametri ai partii dintr-un intreg, expri-
mind prin structura insesi particularitatile etcrogenitdfii unui obiect sau
proces dat, compozitia si arhitectonica elementelor ce alcdtuiese fenome-
nul. Sociologul, de exemplu, Infatisind structura sociald a unei orinduiri
sau a unui stat va pune deopotriva accent pe dezvaluirca raporturilor ce
se stabilesc intre oameni in procesul de productie, a relatiilor dintre clasc,
scotind in evidentd totodatd natura purtdtorilor acestor relatii (clase asu-
prite, asupritoare, paturi sociale intermediare etc.), insusirile, funciiile,
rolul si perspectiva istorici a claselor. In mod similar, biologul va de-
semna prin termenul de structura o anumitd parte sau formatiune a sis-
temului viu (organitele celulare, celula, fesutul, organul sau aparatul) dez-
viluind compozitia sa si arhitectonica asamblarii elementelor componente
in ,.structura® datd, raportul ¢i cu functia sau functiile ce le indeplineste.

Unii cercetatori marxisti (V. 1. Sviderski, de exemplu) denumesc asc-
menea structuri drept structuri materializate, din dorinta de a face clard
si evidentd diferenta dintre sensul acesta al conceptului si altele pe care
le-a primit in stiintele si filozofia modernd ca: structura — in sens dc
principiu sau mod al relatiilor elementelor unui fenomen, de sistem al
relatiilor elementelor, partilor in granitele unui sistem integral ori, struc-
turd rezultativa, notiune ce ar desemna unitatea legii cu ceca ce se reali-
zcazd prin actiunea ei insesi intr-o situatic concreta.

S& ne oprim pe scurt asupra termenului de structurd ,,materializati
subliniind cd, desi expresia ca atare, datd sensului pe care l-a primit con-
ceptul acesta in perspectiva istoricd a mai multor stiinie, cste o denumirce
neconcludentd, lipsitd de rigurozitate si provoacd semne de intrebare cu
privire la posibilitatea existentei unor structuri ,,materializate” si a unora
..nematerializate® sau ,,dematerializate, ca este, totusi, una din semanti-
cile conceptului de structura larg folositda in diverse stiinte. Se stie faptul
ca structurd fard suport nu poate exista; vorbim numai despre structura
a ceva, a unui substrat material sau a unor sisteme (modele) ideale, cog-
nitive. Expresiile de structura ,,materializatd® si ,,nematcrializatd“ ar pu-
tea sd aibd semnificatic ad litteram numai in cazul in care le-am folosi
pentru a distinge structurile materiei de structurile formelor reflectdrii
ideale, logice, constiente, reflectare recalizati in modele ideale, neobicce-
tualizate.

Iard sa aboram problematica raportului dintre structura onticd si lo-
gicd, ori dintre structura obiectului de cunoscut si a cunoasterii sau a
cunostintei dobindite, trebuie sa subliniem ca, in dezvaluirea si cunoas-
terea insusirilor realitdtii inconjuratoare, folosim termenul de structura
~materializatd“ pentru a desemna: 1. raportul dintre o anumita forma-
{lune sau parte a sistemelor integrale si functiile ce-i revin in raport cu
intregul, cu alte parti componente ale lui ori cu mediul si, 2. pentru a
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face distinctic intre ceea ce. in teoria sistemelor, numim parte si, ceca ce
numim component sau clement inclus in parte. De pildd. organismul viu
este sistem integral, insd partile sale nu vor fi nicd celulele, nici macro-
moleculele si cu atit mai putin atomii, ci numai organele si aparatcle
(sistcme de organe si tesuturi). Pentru a descric insd formatiunile sau
componentele ce alcdtuicse partile intregului, se apcleaza la termenul de
structura (,materializatd”) in accepfiunca descrisd anterior, opunind-o
functiilor sau componentclor similare. Astfel, in organismul pluricelular.
organele sau formatiile complexe de organc si tesuturi (aparatele) ne vor
apare drept parti ale sistemulul integral, pe cind celulele, organitele si
tesuturile le vom denumi, in mod curent, structuri. In mod similar s
procedeaza in cazul descrierii sistemelor in sociologie, psihologie etc.

Din cele relatate rezultd si consecinte de alt ordin si anume: in anu-
mite sisteme integrale, unele formatiuni denumite drept structuri mate-
rializate vor {i identice cu ceea ce numim parte. Nici o datd insd, partea
nu substituic intregul, dupd cum nu orice structurd materializatd are
insusirile integralitatii prin simplul fapt cd structura, inteleasd fiind si ca
mod de relatii va avea cu necesitate functii integratoare in cadrul unor
anumite sisteme. Tocmai din cauzid ¢d nu intotdeauna se face distinctia
neeesard intre semanticile termenului de structura, se ajunge uneori la
intelegerea simplistd a deoschirilor radicale dintre o formatiune mate-
riala oarecarc si ceea ce oste in fapt sistemul integral. Cu alte cuvinte.
in teoria sistemelor, termenul de structura funciioneazd in doud semantici:
a) ca parte a intregului, ori ca formatiunc structuratd intr-un anumit fol
(component al partii, al mediului) si, b) ca mod de organizarc sau tip al
relatiilor ce se constituie intre partile si formatiunile intregului. Ceea c¢
vom denumi structurd materializatd, semnificd o parte a intregului, com-
ponent al partii sau al mediului, iar structura ca tip de relatii va fi o
laturd inerentd a oricarui sistem integral. Sub un alt aspect, ceea ce nu-
mim structurd materializati, in mod obicctiv si logic, se va opune func-
tied, neavind posibilitatea sa opunem functia ,,par{ii“ si invers.

-Structura materializata, desigur, nu are o existentd de sine statatoarc.
in sensul ¢d ea, in contextul interactiunii universale va fi inclusa intot-
deauna intr-un sistem de un anumit tip. Se subintelege ca din acest unghi
de vedere distinetiile co trebuie facute intre semanticile notiunii de struc-
turd ca si corelarea lor cu ceea ce numim parte, functie si sistem — pre-
zintd o importantd metodologicd deosebitd. Structurile materializate ocupa
un loc derivat sau secund in raport cu sistemul, ele fiind ceea ce sint
numai in masura in care functionecazi, coexistd ca clemente componente
ale intregului sau ale partilor lui: organitele sint structuri derivate in
raport cu celula, celula in raport cu tesutul s.am.d., dupd cum si clasele
sociale sint un produs derivat al unui anumit mod de a produce bunu-
rile necesare existentei si dezvoltarii sociale si, prin urmare, nici una nici
alta nu pot fiinta ca atarc, de sine statitor, in afara organismului, res-
pectiv in afara unui anumit mod de productie.

Privita fiind studierca structurii in aceastd acceptiune, este usor sa
ne ddm seama cd punctul de vedere structural este o modalitate de ana-
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liz&, de cercetare, prin care, dacd nu scoatem in evidentd si acceptiunile
noi pe care le-a primit termenul de structurd, riscdm sa ajungem a discuta
despre ,structura structurii biologice, despre ,structura structurii“ so-
ciale, fira a avea posibilitatea redarii stringente a dialecticii element—
structurd, functie—structurd, integralitate—sistem.

Structura in acceptiunea ,clasicd® (in sens de formatiune materiala
si parte a intregului) ne ajutd in dezvaluirea raportului dintre o anumita
parte a intregului si funciiile ce-1 sint inerente, sau, ne permite si dezva-
luim diversitatea calitativi a partilor unui sistem. In nici un caz insi,
acest punct de vedere in infelegerea structurii, nu ne permite si elucidam
raportul intim care se constituie intre sistemul de relatii si elementele care
alcatuiesc o parte sau un Intreg. De aceea, In multe stiinte se impune uti-
lizarea noilor acceptiuni ale conceptului de structura in vederea redarii
riguroase, mai exacte a structuralitatii insesi, a raportului care exista
intre un anumit sistem de relatii si elementele care alcdtuiesc un feno-
men, sd eluciddm dependenta relatiilor de relat, precum si rolul activ,
stimulator sau de frind pe care il are structura, tipul de relatii in raport
cu relatul sau suportul. In acest sens este de remarcat ca insasi atentia
cercetdtorilor si a cugetdrii filozofice se contureazd si sc concentreazd
inspre studicrea sistemului de relatii, principiilor si legilor acestor relatii
care reunesc mai multe elemente intr-un intreg.

Din cele afirmate mai sus nu am dori sd se conchida cd am impartasi
parcrea potrivit cdreia, pe viitor, stiintele si cercetatorii vor renunta la
folosirea conceptului de structura materializata, ci mai degrabd dorim sa
subliniem faptul ca adincirea studierii structurii realitatii a impus redarea
noilor aspecte ale relatiilor, sistemului de raporturi si a dialecticii lor cu
elementele, cu partile asamblate intr-un sistem, prin structura in accep-
fiunea de principiu sau tip al relatiilor dintre clemente.

5. Referitor la conceptul de structura in intelesul de mod sau carac-
ter al legédturilor, relatiilor dintre elementele unui fenomen, intentiondm
sd ne oprim numai la citeva aspecte mai importante. Dezvoltarea vertigi-
noasa a fizicii subatomice, a geneticil, matematicii, lingvisticii si apoi a
-ciberneticii au impus punctul de vedere structural in cercetarea realitatii
ca 0 metoda de sine stdtitoare, dovedindu-se pe deplin ca, de fapt, punctul
de vedere structural are un rol foarte important, dar un rol complemen-
tar in cercctarea, interpretarea si explicitarea obicctelor relativ complexe,
.alaturi de punctul de vedere determinist. In acest sens, modul structural
de abordare a realitdtii se constituie, incepind din secolul trecut, ca un
procedeu general necesar de cercetare prin care, facind abstractie de
natura elementelor componente ale unui obiect, investigatia se indreapta
cu precadere spre depistarea legilor ce guverncazi structura internd a
formatiunii date, mai precis structura in care intra elementele ce compun
-obiectul dat. Prin aceasta nu incercdm citusi de putin sd indreptitim
punctul de vedere care sustine ca ,structura este necesarmente o abstrac-
{ie“?, sau, sd sustinem cd structura ar exista independent de suportul ei,

? Vezi, ,Lupta de clasid“, nr. 5/1967, p. 102.
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ci, din contra, dorim sa subliniem ca in ultima instantd, asa cum o dove-
dese rezultatele cercetdrii stiintelor particulare, caracterul structurii este
cel mai adesea determinat de insdsi natura elementelor, a relatului. Insa
pentru cunoasterea profundd a realitdtii nu e suficientd elucidarea sub-
stantialitdtii unui obiect, descricrea compozitiei, a naturii elementelor unui
sistem, ci se impune cu necesitate depistarea si descifrarea relatiilor din-
tre elemente, a legilor ce guverncaza insasi geneza acestor relatii. Sarcina
aceasta, stiinfele contemporane si-o indeplinesc tocmai prin posibilitatea
analizei structurilor, a sistemelor de relafii dintre obiecte (elemente) fi-
cind abstractie de natura substantiald a sistemului dat. Pe aceasta calc,
analiza structurald, de exemplu, a limbilor naturale s-a dovedit a fi esen-
tiald in scopul elaborarii limbilor de informatie, in alcatuirea algoritmilor
de traducere automata si in codificarea limbii pentru a fi transmisibild pe
diferite linii de comunicatie, iar chimia, ca i alte stiinte, a clucidat in-
dependenta relativd a  structurii fatd de elementele componente ale
unei formatiuni. Astfel, a fost pusa in eviden{d existenta unor structuri
(tipuri de relatii) diferite, ce s¢ constituie insd intre elemente identice si
care au aceeasi natura substantiald (izomeria), ca si posibilitatea consti-
tuirii de structuri identice intre componenti cu o natura substantialad di-
ferita (izomorfismul).

Punctul de vederc structural din lingvistica si matematica, chimie si
biologic a oferit o seama de solutii, modele cu valoare practica si euristica
pentru cercetarea si a altor domenii, ccea ce a accelerat extinderca stu-
diului structurii si structuralitatii sistemelor naturale, sociale si cognitive.
O asemenea perspectivd a permis, in acelasi timp, clasificarea structuri-
lor, elucidarea esenfclor de diferite grade, a raportului dintre diferite
niveluri de organizare a realitdtii ca si evidentierea faptului cd, in ul-
timad instantd nasterea si existenta noilor atribute, a noilor laturi, carc
nu fiinteazd si nu pot exista in nici unul din elementele luate in mod
izolat, sint una din cele mai importante insusiri ale oricdrei structuri, ale
unui sistem de relatii determinat. Astfel, de exempu, electronul in starc
liberd nu interactioneazad chimic, intrucit reactivitatea chimica este insu-
sirea structurii atomice ce se manifestd numai prin interactiunile electro-
nilor de valentd, sau acidul dezoxiribonucleic (ADN) isi indeplineste
rolul de purtitor de informatie moleculard numai in ansamblul structurii
celulare prin care, si multumita interactiunilor la care participa in celula
datd, in afara structurii respective ADN pierzindu-si aceastd insusire spe-
cificd sau, cuvintul ca atare are sens numai intr-un context structural
gramatical dat, iar omul insusi ca fiintd sociald si-a dobindit identitatea
sa specificd numai in ansamblul sistemelor de relatii in care s-a edificat —
in si prin procesul muncii, al vietii sociale, culturale, morale, politice
etc. — esenta omului fiind determinatid de totalitatea relatiilor sociale in
care se incadreazid intr-o epocad istorica, intr-o anumitd conjuncturda so-
ciala, pe un anumit stadiu de dezvoltare a unei orinduiri.

Dezvoltindu-se in aceastid directie, punctul de vedere structural a
permis elucidarea faptului ca sistemul de relatii, structura, are un rol,
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o functie integratoare deoscbitd. Pe de altda parte, studierea structurii ca
principiu, ca lege a legaturilor clementcelor permite elucidarea nuantata
a relativei independente a unui anumit mod de organizare, a relatiilor
fata de elementele componente ale unui obiect. Independenta relativd a
structurii fatd de clemente se concretizeazda sub diverse modalitdti in
diferite sisteme si anume: prin stabilitatea sau invarianga ci fatd de cle-
mente, prin caracterul istoriceste trecator si schimbator al structurii. prin
manifestarca unor similitudini structurale in formatiuni materiale diferite
ca substantialitate, prin capacitatea unor elemente identice de a se struc-
tura in mod diferit, sau prin rolul activ (stimulativ sau de frind) pc care
il are structura in transformarile calitative ale sistemeclor s.a.

Studiul caracteristicilor universale inerente elementelor si structurii,
ca de pilda caracterul lor absolut si relativ, stabil si istoriceste trecitor,
schimbator, deci contradictoriu, a permis clasificarca lor in mai multe
tipuri, dupa cum urmeaza: a) structuri extensive (cele de tipul interactiu-
nilor dintre atomii cristalelor dure) si intensive (cum ar fi structura,
tipul de relatii dintre tonurile unei simfonii); b) structuri statice (stabile)
si dinamice (instabile); c¢) sincronice si diacronice; d) principale si ne-
principale; e) fundamentale (dcterminante) si nefundamentale (determi-
nate) ete.

Este relativ usor de observat ca studicerea clasificarii structurilor con-
duce spre ideea pluristructuralitdtii unuia si aceluiasi obiect, a existentei
unei anumite ierarhii si subordondri a structurilor ce se constituie intre
clementele componente ale unui sistem, ierarhie ce duce la afirmarea unor
diverse niveluri de organizare in cadrul unui sistem si, a unei subordo-
nari intre laturile structurale internc si externe ale sistemului dat. Asa
de pildd, structura internd inerentd apei in stare lichida este aledtuitd
din sistemul relatiilor forfelor clectrice ce se manifestd intre moleculele
de H,0, iar forma pe care o ia apa intr-un vas exprimai structura sa in-
terna, sistemul de legadturi ale cantitatii de apa consideratd cu fenome-
nele Inconjuratoarc: peretii si marimea vasului, presiunea atmosferica
ete. Prin urmare, vom numi structurd interna sistemul legdturilor dintre
elementele fenomenului, iar structurd externd vom considera totalitatea
legaturilor fenomenului dat si a clementelor componente cu alte feno-
mene (mediul).

Aprofundarea studiului cu privire la raportul dintre laturile internc
si externe ale sistemului, ca si dialectica structurii interne si a
celel externe in cadrul sistemelor complexe, ne permite nuantarca
intelegerii caracterului pluristructural de organizare a sistemelor sau a
formatiunilor materiale, ca si elucidarea unor probleme complexe ale
nivelurilor de organizare si a influentei reciproce dintre esentele de dife-
rite grade. :

Este stiut faptul cd elementele ce alcatuiesc un proces, o parte a unui
intreg se afla nu numai in legaturd si corelare unele cu altele, ci ele se
intercondifioneazd cu procese si fenomene din mediul inconjurdtor. Mai
mult, elementele ce alcdtuiesc impreund o formatiune materiald nu sint
niciodatd si nici nu pot fi cuprinse in sistemul dat de relatii a formatiunii
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In carc se includ cu toate laturile fatetele si atributele lor, orice element
sai: parte fiind, intr-un anumit sens, inepuizabile si complexe, cel putin
virtual, potential. De aici rezultd si pluristructuralitatea oricdrei forma-
tiurl a existentei cit de cit complexe. Istoria studierii structurii intime
a atomului, a particulelor elementare si a transformabilitatii lor reciproce
sint dovezi sau verigi in argumentarca adevarului tezei pluristructuralita-
{11 oricdrui nivel de organizare a materici. Reprezentarca despre pluri-
structuralitatca unui sistem sau a partilor sale componente cste, desigur,
mult mai pregnantd in cadrul sistemelor lumii organice si sociale.

Revenind la problematica teoreticd a studieril insusirilor si clasificarii
structurilor, mai trebuie s& subliniem un alt aspect de o covirsitoare. im-
portantd curisticd si practicd si anume, proprietatea izomorfismului struc-
turilor, in sensul identitdtii, a corcspondentei univoce, a similitudinii sau
analogici lor. Sc stie cd, in principiu, structura unui obiect sau proces
reprezintd latura sa mai stabila. Una din consceintele stabilitatii, conser-
vatismul, a trainiciei tipului de relatii este toemal fenomenul persis-
ientel sau invariangel structurale in cadrul unor sisteme materiale dintre
cele mai diferite. Similitudinea. identitatea structurilor determind analogii
st similitudini in functiile, functionarea si insusirile sau calitatile a doua
sau mai multe sisteme alcatuite din clemente diferite ca substantialitate
dar izomorfe din punct de vedere structural. Studiat si formulat cu rigu-
rozitate specificd modelelor matematice. principiul izomorfismului a tre-
zit interes in rindul lingvistilor, al biologilor. chimistilor, sociologilor, eco-
nomistilor. Putem aminti faptul cd tocmai cunoasterca izomorfismului
structurilor oscilatiilor mecanice, acustice, clectromagnetice si a altor ti-
purt de oscilatii a facut posibild claborarca teoriei generalizatoare a osci-
latislor, iar pentru fundamentarea ciberneticii ca .teorie a comenzii si
comunicatiei in masini si organismele vii®, N. Wiener s-a folosit de izo-
merfismul structural al sistemelor cu naturd substantiala diferita.

in lucrarca sa Cibernetica, N. Wiener subliniazd rolul si importanta
izomorfismului in urmatoarele cuvinte: (Mi-a devenit de mult clar ca
masina modernd ultrarapida de calcul c¢ra in principiu un sistem nervos
ceniral ideal pentru un aparat de comandd automatd. Scemnalele de in-
trare st de iesire nu trebuie sa aiba, in mod obligatoriu. forma numecrelor
sau graficelor. ¢l pot fi, de asemenea, indicatii ale unor organe artificiale
de simt, cum ar fi celulele fotoclectrice, sau termometrele, sau perfor-
maniclor motoarelor si selenoizilor. Voltmetrele si alte instrumente ase-
manatoare permit observarea performantelor acestor organe motoare si
transmiterea observatiilor. prin feed-back, in sistemul central de comanda
ca senzatil chinesteziee artificiale. Cu ajutorul acestor instrumente sin-
tem in stare sd construim masini artificiale cu o comportare oricit de
complexd®. Cu alte cuvinte, cibernetica si succesele practice in construi-
rea automatelor clectronice s¢ intemeiazd si pe elucidarea principiului
izomorfismului. a analogiei structurale, care in sisteme diferite ca sub-
stantialitate determind similitudinea functionala,

¥ N. Wiener, Cibernetica, Ed. Stiintifica, Buc. 1966, p. 53.
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Studierea structurii in acceptiunea de sistem al relatiilor dintre cle-
mente a dus la elucidarea, in cadrul diverselor domenii de cercetare, si
a altor insusiri ale structurilor cum ar fi: in biologie — automorfismul,
sau, in chimie -— polimorfismul (in cadrul acestuia — alotropia si izo-
meria), ca fenomene structurale a ciror cunoastere are implicatii practice

6. Masive date ale stiinfelor particulare aratd insi cd o seric de
procese ale realitatii naturale si sociale, dar mai ales evolutia, progresul,
functiile din cadrul sistemelor sociale si biologice nu pot fi descrise cu
exclusivitate de conceptul de structurd in acceptiunile relatate. Pe acest
temei, in gindirea teoretico-filozofici se contureaza preocuparea de a
elucida caracterul diacronic al structurilor, urmirind dezvidluirea proce-
sualitdtii structurii. In accastd ordine de idei, pentru cristalizarea repre-
zentdrilor despre caracterul diacronic al structurii, se utilizeazi expresia
de structura rezultativa.

Structura rezultativd — aratd R. A. Zobov — poate fi definitd ca
unitate a legii sau a legilor, care guverneaza schimbarea unui proces, cu
ceea ce se realizeazd prin mecanismul actiunilor intr-o situatie concretat.
Acest nou aspect al conceptului de structurd isi are temeiul sdu obiectiv,
in sensul ca mecanismul realizarii unui tip de relatii legice intre elemen-
tele unui sistem se petrece in spatiu si in timp, avind drept rezultat relic-
farea sau potenfarea unor insusiri si laturi cu totul noi, pe care elemen-
tele luate in mod izolat nu le dobindisera, ele fiind rezultatul functionirii
sistemului in directia legilor devenirii, a evolutiei, a dezvoltarii lor.

Conceptul de structurd in sensul de formatiune materializata, ca si
acela de sistem, caracter si mod al relatiilor dintre elemente sugercazi
mai ales reprezentari despre cum aratd la un moment dat tabloul inter-
actiunii structurii cu elementele; in schimb, structura in acceptiunea sa
ultima, concentreaza ateniia cercetatorului asupra mecanismului, istorici-
tatii, progresului, schimbarii structurilor in timp.

Intr-adevar, privite fiind prin prisma timpului, a succesivititii schim-
barilor, a ritmicitidtii devenirii proceselor si componentelor sistemelor,
e usor de observat ca si structura, sistemul de relatii, care reunesc intr-un
intreg elementele componente, suferd schimbari, exercitd influente con-
siderabile asupra modificarilor ce se petrec in insasi natura elementelor
fenomenului. Cu atit mai mult este evident acest aspect in formatiunile
sociale si organismele vii, in care prevaleazi sisteme de relatii, structuri
cu caracter diacronic, statistic. Este evident cd modul de redare a schim-
barilor si devenirii nu poate fi altul decit conceptul de structurd rezul-
tativa.

Perspectiva folosirii acestui concept in dezvidluirea legitatii dezvol-
tarii fenomenelor permite elucidarea faptului cd functionarea si func-
tille unui sistem sau ale partilor sale sint rezultatul conlucririi compo-
nentelor partii sau intregului, iar funcfia insdsi sau funciiile inerente

“R. A. Zobov, Nekotorie voprosi teorii struktur i poniatie telogo, vol. , Filo-
sofia“, Izd. Leningradskogo Univ., 1965.
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unei piese de masind, unui organ, institutii, colectiv social, clase, depind
in orice imprejurare — direct sau indirect — de¢ structurd, de sistemul
de relatii ce s-au stabilit intre elementele componente, exprimind activi-
tatea sintetica a unor elemente determinate si intr-un anumit mod struc-
turate. Schimbadrile ce survin in sistemul relatiilor, al structurii, vor de-
termina (in dependentd de anumite imprejurari) schimbari adecvate in
functionarea sistemului, in desfasurarea functiilor partilor sau chiar a
sistemulul.

Conceptul de structurd rezultativd deschide, de asemenea, noi per-
spective polemicii si cercetarii istoricitatii legilor si a legitatii sistemelor,
mai ales a celor deschise, ca si elucidarea mai nuantatd a integralitdtii, a
progresului si progresivitd{ii. Unii cercetdtori incearcid sd demonstreze,
de pilda, faptul cad mai progresistd se dovedeste intr-o anumitd impre-
jurare acea structurd, acel sistem de relatii dintre clemente, care prin
mecanismul sdu poate sa realizeze in mod optim posibilitdtile potentiale
(virtuale) ale elementelor ce alcatuiesc partea sau intregul. Abordarea
structurald a procesualitiatii formdarii si dezvoltarii diverselor laturi ale
orinduirii socialiste, ale afirmarii personalitatii si dezvoltarii capacitdtilor
sale creatoare deschide noi perspective cercetdrii sociologice, economice,
psihologice ctc.

Férd a pretinde exhaustivitate in abordarea problematicii definirii
structurii, considerdm c& prezintd intcres teoretic si stiintific de prim
ordin elucidarea locului acestui concept intre categoriile ¢i principiile filo-
zofiei marxist-leniniste, ca si aspectcle modului in care analiza determi-
nistd si structurald se completeaza in chip logic si necesar.

O TIOHATHHU CTPYKTVYPhI

(Peswme)

ABTOp CTaTBH, HCXOJSl H3 AaHHBIX HAyK H Pe3yJNbTaTOB HEKOTOPHIX (HIOCOPCKHX PA3MBIL-
JIeHHR O CTPYKTYpe, NbiTaeTcsi MOTHBHDOBATh KPailHIOW HEOOXOAHMOCTL ONpefiesleHHs IOHSTHS
CTPYKTYPH 0e3 TOro, uToOu a6COMOTHIHPOBATb HH OJHY H3 CEeMAHTHK, NOJYUYEHHBIX 3THM T€DMH-
HOM B HCTODHH HayK H ¢uJaocoduH. [loauépkuBaercsi nose3HOCTh PaclUH(POBKH HEKOTOPHIX
U3 3HAYeHHH 3TOr0 TePMHHA; NOACKA3BIBAIOTCHA, TAKKE, NPENATCTBHSA, BO3HHKAIOUIHE N1PH NONBITKE
OJHO3HAYHO OTPEeleNHTh NOHATHE CTPYKTYPHl. ABTOD IOKa3blBAaeT, CChLIASCh Ha JOBOJb! JIOTHYeC-
KOro H (akToIOrHyeCKOro xapakrepa, yCTOHUHBOCTL IIOHHM3HHS CTPYKTYPH: a) Kak crnocoba,
THIIA OTHOLUEHHH MeXJY 3/eMEeHTAMH HJH 4acTAMH OJHOH NaHHOI (OpPMalMH HJIH CHCTeMbi 6)
KaK MPHCYIEro MOHOJHTHOrO eJHHCTBAa MEX/Y THIOM OTHOLIEHHH H HX Onopoi (1o, 4To npod.
B. H. Cauaepcxuii naspiBaeT MaTepHANH3OBaHHON CTPYKRTYPOH) H B) KaK NPOLECCYaJbHOCTH H
pe3ysibTaTa CTAHOBJEHHA (TO, 4TO nepejaéTcs BhIPaXKeHHEM Pe3Y.ILTATHBHOH CTPYKTYPH).

Bropofi acnekr (6) nojackasniBaeT 3BPHCTHYeCKOe K IIPAKTHYECKOe 3HauyeHHe TepPMHHa
CTPYKTYPH B YCJAOBHSIX, KOTAa OHAa NPOTHBOMNOJOXHA (YHKIHH, a NMepBblH acnekT (a) HMmeeT mpe-
HMYUMECTBO BO3MOMHOCTH BbISIBJIEHHS! 3JIEMEHTOB H CTPYKTYDHI, KJacCH(HKaLMH THNOB CTPYK-
TYD, BHIICHEHHS HeKOTODBHIX OCOOhIX CBOHCTB CHcTeM (aBTOMOPGH3M, M30MepHH, H3OMODODH3IM
H T. &.). OnHOBpEMeHHO, CTPYKTYPHHIT 8HA/IH3 OTKPHBAET HOBhIE MEPCNEKTHBBI AJs O0CY XK AHHS
MHOTOCTPYKTYDHOCTH CHCTeM, HEePapXHH ypoBHeH OPraHH3alBH H B3aHMOJEHCTBHA CYILHOCTEH
Pa3IHYHBIX CTeneHeil.
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ABTOp BHIfIB/ISIET HEKOTODble ACMHEKTbl JHAXPOHHUECKOID XapaKTepa CTPYKTYD, NOA4CPKH-
Basi NOAE3HOCTb NOHATHA Pe3VJIbTATHBHOH CTPYKTYpbi B OlipejejleHHH (QYHKUMH, NpOrpecca,
[IPOFPECCHBHOCTH H HHTErPaJIbHOCTH.

SUR LE CONCEPT DE STRUCTURE

(Résumé¢)

Partant de données scientifiques et des conclusions de considérations philo-
sophiques sur la structure, l'auteur s’efforce de moliver la nécessité impérieuse
gu'il ¥ a de définir le concept de structure sans rendre absolue aucune des valeurs
sémantiques que ce terme a recues dans 'histoire des sciences et de la philosophie:
il souligne l'utilité de déchiffrer certaines des significations de ce terme; il suggére
de méme les difficultés que souléve la tentative de définir de facon univoque le
concept de structure, L’auteur présente successivement, en faisant appel a des
arguments d'ordre logique et a des faits, la persistance de la conception de la struc-
ture: a) comme mode ou type de relations entre les ¢léments ou les parties d'une
formation donnée ou d'un systéme: b) comme unité intrinseéque (monolithique) entre
un type de relations et leur support, leur rapport (ce que V. I. Sviderski nomme
.structure matérialisée®y; ¢) comme processus et résultat du devenir (ce que rend
l'expression de ,structure résultative®).

Le second aspect (b) suggere la valeur heuristique et pratique du terme de
structure dans les conditions ou cette valeur est opposée a la fonction; de son
cote, le premier aspect (a) présente l'avantage de permetire de dégager la dialecti-
que des ¢léments ot de la structure, de classifier les types de structure, d'expliciter
certaines propriétés particuliéres des systémes (automorphisme, isomérie, isomor-
phisme etc)). En méme temps. l'analyse structurale ouvre de nouvelles perspectives
a la discussion de la pluristructuralité des systemes, de la hiérarchie des niveaux
d'organisation et de Vinterventlion essentielle de différents degrés.

L'auteur reléve certains aspects du caractére diachronique des structures,
soulignant en particulier 'utilité de la notion de structure résultative pour la deéfi-
nitien de la fonction du progrés, de la progressivité et de lintégralité.
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de
GHEORGHE BIRSAN

Pornind de la intelegerea confinutului categorici de timp, ca unitate
dialecticd a duratel, succesiunii si a coexistentei fenomenelor, proceselor
si starilor, vom cduta sd analizdm acest continut precum si unitatea dia-
lecticd a determinatiilor realitdfii, ce intra in el, in strinsid legdturd cu
devenirea si pe fundalul general al acesteia.

Inainte de a trece la o analizd mai amidnuntitd a continutului cate-
goriel de timp. mentionam cad in literatura de specialitate timpul cste in-
teles fie numai ca durata, fic numai ca succesiune, fic ca duratd si suc-
cesne,

Considerdam ca ficcare din aceste accepfiuni este unilaterald si nu ne
poate da o intelegere adecvatd a continutului categoriei de timp, atit de
mult discutatd si controversati.

Determinatiile realitatii —— duratd, succesiune si coexistentd - - ce in-
tra in continutul categoriei de timp, prin ele insele nu ne dau inca acest
conjinut, deoarece in diferite acceptiuni in care ele se utilizeaza. timpul
este presupus ca existent. sau de multe ori se exprimd prin clemente
spatializate.

Astfel. durata este descori exprimata prin caracteristici si dimensiuni
cantitative ce sint proprii si spatiului si nu deosebese durata temporala
de intinderea de ordin spatial. De cele mai multe ori durata se exprimd
priv clemente spatiale, ca: ceva ce s¢ intinde atita timp; ceva ce are loc
intr-un interval. cte. In Enciclopedia filozoficd vorbindu-se despre timp
se aratd: .Procesele se deosebesc unele de altele nu numai dupid aceea
cind incep cle, ci §i et de mult se intind cle*' Nu rarcori durata este
definitd ca timp. iar timpul ca duratd. Asa de exemplu, in Dictionarul
enciclopedic romdn la cuvintul ,.timp* se arata: ..Duratd a unui fenomen™;
la capitolul .,Spatiu si timp™ in legaturd cu ultimul se aratd: . Timpul arc
o singurd dimensiune (durata), fiind de aceea ireversibil“?. In Dictionarul

' Filosofskaia entiklopedia®, vol. 1 pag. 292

“ . Dictionarul enciclopedic roman®, vol. 4, pag. 467.
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limbit romdne moderne durata este definita ca: ,Pericadd de timp in
care se petrece ceva, se desfdsoard o acliune; timp cit dureaza ceva-,
iar in Dicfionarul enciclopedic romdn volumul IV, pagina 187, durata
este inteleasd ca ,interval de timp delimitat de doud evenimente, interval
de timp in care se petrece un anumit fenomen ete.)

De obicei prin durati se intelege timpul fizic necesar pentru desfi-
surarea unui fenomen, proces, eveniment, exprimat cel mai frecvent in
secunde, minute, ore, zile, ani etc. In toate aceste cazuri, asa dupd cum
bine sesiza Askin, problema ce este timpul, ramine incd nerezolvata.

Dupa opinia noastrad, pentru ca durata ca element definitoriu al tim-
pului sd exprime timpul, trebuie sa fie privitd ca laturd a procesului
devenirii. In acest caz durata ca unitate dialecticd a cantitatii si calitatii
exprimi, fie devenirea unui obiect, proces sau fenomen, fie existenta
obiectului, fenomenului sau procesului dupid ce el a devenit ceea ce este,
fic o stare a lor.

In toate cazurile, durata exprima starea calitativi a obiectului, feno-
menului, procesului, actiunii si interactiunii. Tocmai datorita acestui fapt,
durata nu existd in sine, nu existd in afara obiectelor, fenomenelor sau
proceselor care dureazd, c¢i apare ca un atribut al fenomenelor, procese-
lor, al starilor, deci al starilor concrete ale existentei. Orice tendintd de a
privi durata ca avind o existentd de sine statadtoare, orice tendintd de
substantializare a acestei insusiri a lucrurilor, nu poate sa ducéd decit la
o interpretare gresitd, idealistd sau metafizicd (Newton, Kant, Bergson
etc.).

Durata mai are si o altd acceptiune tot strins legatd de procesul dc-
venirii, ea exprimind ceea ce se continud, ceea ce are trainicie, ceea ce
se pastreazd (spus altfel, ceea ce dureazad). Tocmai in acest sens este uti-
lizatd notiunea de durati in filozofia lui Bergson. Pentru Bergson durata
constituie continuarea a ceea ce nu mai e in cecea ce e, trecerea lui ,,ina-
inte* in ,dupd®. In acceptiunea de curgere neintreruptd — specificd lui
Bergson — durata exprima in procesul devenirii doar continuitatea, ceea
ce a permis filozofului francez sd reducd timpul la duratad; si formuleze
valoroasa idee a continuei creativitdii, decarece pentru el ceea ce este nu
reprezintd o repetare identica a ceea ce a fost, ci o depasire, o reproducere
pe baze noi, in alte conditii si cu al{i parametri, a ceea ce a fost.

Datoritd acestui fapt, nu impéartisim punctul de vedere conform ca-
ruia teoria bergsoniand a timpului ar retine doar nota de stabilitate,
discontinuitate. Credem cd in aceastd criticd nu se ia in considerare accep-
tiunea duratei ca ceea ce se pastreazd — adicd nu se ia durata in ac-
ceptiunea pe care Bergson o di acestei nofiuni.

Dacd in aceastd de-a doua acceptiune, legatura dintre duratd si de-
venire este mai evidentd, ea nu lipseste nici in cazul primei accepfiuni.
Dacd nu ar exista devenire, schimbare de continuturi si esente, dacd nu
ar exista succesiune de stdri, atunci insdsi durata, inf{eleasd ca expresic a
starii calitative, nu ar avea sens.
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Fiintarea sau devenirea starii calitative — deci durata — are sens
si ratiune numai atunci si acolo, unde si cind presupune existenta altor
stari din care si pe baza carora a devedit ceca ce este, si alte stdri pentru
care starea datd - ce fiinjeazd -— sd constituie baza, fundamentul si pre-
misele potentiale ale existentei lor. Daca nu ar exista schimbare si mis-
care, dacd totul ar fi dat odatd pentru totdeauna, durata s-ar transforma
intr-un absolut, lipsit de orice determinatii si s-ar identifica cu inexistenta.

Exprimarea cantitativd a duratei, fie prin comparare, (mai lung ca,
inainte de, dupéd, etc.) fie prin masurarea cu ajutorul unui etalon (se-
cunda, minutul, ora, ziua, anul, etc.) reprezintd raportarea diferitelor pro-
cese si fenomene la miscarile uniforme ale altor obiecte sau corpuri (mis-
carea pamintului in jurul soarelui si in jurul propriei sale axe, miscarea
nisipului sau a apei in vase special construite, miscarea acelor ceasorni-
cului etc.), miscari de forme si pozitii, nu de continuturi de care se face —
in acest caz — abstractie.

Aceastd cxprimare cantitativd a starilor calitative ajutindu-1 initial
pe om In viata lul cotidiand, a dus treptat la absolutizarea c¢i si la decla-
rarea duratei ca existentd de sine statatoare.

Considerarca duratei ca esentd deosebitd a carei expresie si masurd
este timpul obisnuit, are un profund caracter metafizic. Astfel Newton
considera cid durata este doar o altd denumire a ,timpului absolut, ade-
viarat, matematic, ce curge uniform prin sine insusi si dupd esenta sa.
a cdrui miasurd cste timpul cotidian, pe care-1 obtinem prin simfuri®3.

51 In filosofia lui Bergson durata este mistificatd, transformata in
fundament a tot ce exista si care da nastere la tot ce existd, un fel de a
si Q a Intregii lumi.

Vedem, din cele expuse, cad privitd ca aspect al procesului complex al
devenirii (in ambele ei acceptiuni). durata constituie un atribut al reali-
tatii, diferentiate calitativ, si deci un element definitoriu al timpului.

O altd nota definitorie a timpulul este ordinea succesiunii fenomene-
tor, desi nici ca, in mod izolat., nu ne dezveleste incd natura specificd a
timpului. Aceasta, pentru cd notiunea de ordine a succesiunii poate ex-
prima, fie o insiruire a starilor una dupa alta, deci o ordine spatiala, fie
o ordonare logicd, fie o succesiunc a numerelor, etc. In toate aceste cazuri
notiuneca de succesiunce nu exprima timpul. Chiar raportatad la timp. suc-
cesiunea in cea mai largd acceptiune a ei, inseamnd urmarea in timp a
starilor una dupa alta, ceea ce nu ne dezveleste incd natura timpului,
deoarece il presupune.

Si in acest caz, pentru a putea ardta ci succesiunea starilor este un
clement definitoriu al timpului, va trebui sd o privim ca determinatie a
existentei in devenirea i, ca expresie a inldntuirii stdrilor calitative, ca
trecere a lor una in alta. Trebuie mentionat, deci. cad succesiunea starilor
apare si se manifestd atunci si acolo unde si cind este prezentd aparitia
de confinuturi noi, numai acolo unde s¢ manifestd perpetua creare de

3 1. Newton, Principiile matematice ale filosofiei naturale, Ed. Acad, RP.R,,
Bucuresti, 1956, pag. 30—31.
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noutate. In felul acesta timpul nu numai ¢d se manifestd in miscare Jar
este legat in modul cel mai intim de natura ei.

Este sdevidrat ca aceastd legdturd intre timp si miscare este privita,
de cele mai multe ori, doar pe planul miscarii mecanice sau al celet fi-
zice, manifestindu-se sub aspectul dependentei insusirilor timpulut de
miscare. Or, limitarea la aceastd laturd foarte importantd, cladita pe cele
mai mari cuceriri ale fizicii contemporane, nu permite incad patrunderea
in esenta legaturii dintre timp si miscare ca doud atribute fundamentale
ale existentei, in primul rind, pentru faptul ci in aceste cazuri este vorba
de miscarea mecanicd, de miscare ca schimbare de forma si pozifii, iar
in al doilea rind, pentru faptul cid in aceste cazuri, nu este vorba de legi-
tura dintre miscare si natura, esenta timpului ca atribut al existenjei in
general, ¢l de legdtura dintre miscare si unele insusiri si proprietadti ale
timpului. (Askin sublinia cd legatura dintre timp si miscare a fost in
modul cel mai clar demonstratd de teoria relativitdtii. . Acest efect fizic,
spune Askin — e vorba de schimbarea insusirilor timpului in functie de
miscare — ne aratd cd curgerea timpului generic este determinatd de
miscare®. Or, aceste legaturi nu vizeaza inca natura structurii temporale,
iar curgerea timpului presupunc timpul existent in afara miscarii, dar
determinat de aceasta.)

Depiasirea acestei unilateralitd{i se realizeazd numai pe baza infele-
gerii unitatii dialectice a timpului si devenirii ca doud atribute ale exis-
tentei. Timpul este legat -—— in acest caz — de miscarea ce duce la aparitia
de continuturi noi si de noi structuri, el nefiind altceva decit ,,urzeala
substantiala¥, ,tesatura” realitdtii in cadrul careia permancent apare ceva
nou, inexistent anterior.

Deci, numai in masura in care intelegem timpul ca mod de structu-
rare a realitatii, vom intelege cad el nu exista alaturea si paralel cu deve-
nirea, vom intelege ca devenirca nu se raporteazi la timp ca la ceva exis-
tent, ci ea cuprinde, imbratiseazd structura temporald, o genereazd prin
insasi existenta sa.

Timpul este legat astfel de miscarea in care aparce noul — adicd de
dezvoltare.

Devenirea nu existd acolo unde lucrurile ramin ele inscle, ea e pro-
zentd acolo unde apare ceva nou, unde ceva inexistent devine existent.
Insdsi succesiunea starilor si fenomeneclor trebuicste inteleasd ca trecere a
non-existentei in existentd si de la aceasta la non-existenta.

Trecerile intre non-existenta si existentd, ca bazd a devenirii, au fost
amplu expuse si analizate incd de cédtre Hegel, numai cd, pentru mareic
dialectician, dezvoltarca putea avea loc si in sfera atemporald, timpul fiind
privit numai ca moment separat al dezvoltarii. Cu alte cuvinte, pentru
Hegel, existenta numai In anumite imprejurdri se manifestd, devine, se¢
structureazad temporal.

Aceasta contradictie, prezentd in filozofia lui Hegel; a fost sesizata
incd de L. Feuerbach care ardta: ,Filozofia speculativd a transformat in
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forma, in atribut al absolutului dezvoltarea rupta de timp. Dezvoltarea in
afara timpului este egald cu dezvoltarea fard dezvoltare®t

Lumea se structureazd temporal in sensul ca in ea se produce nag-
terea perpetuda a noulul, are loc procesul addugdrii continue a ceva la
ceea ce existd, lumea nefiind ceva dat. ¢i ceva ce se autocreecaza continuu,
devine continuu, autocreare, ce isi gaseste expresia in succesiunea con-
tinud de stari ca element definitorin al timpului. De accea nu timpul
Lcurge' ci realitatea ,.curge®, devine.

Pe bunéd dreptate seria Maria Reichenbach in introducerca la lucrarea
sotului sau, Directia timpului: ,/Timpul apare ca curgere a lumii, curgerc
ce ordoneazd cvenimentele lumii fizice, strdpunge prin constiinta noastré,
obligind-o s& sc adapteze acestei ordini® (desi aici timpul apare inca
ca timp fizic).

Am afirmat mai sus ca succesiunea starilor se manifesta in procesul
devenirii ca trecere de la non-existentd (posibilitate) la existenta (reali-
tate) st de la accasta la non-existentd. Pentru intelegerca acestui proces.
precizam cd notiunea de non-cxistentd nu reprezintd, din punctul nostru
de vedere, ceva opus cxistentei. Noi o folosim in acceptiunca posibilului
realizabil si a realului depasit.

Dacid existenta desemneaza starea calitativd datd, ce fiinteazd, co a
devenit si se manifestd ca realitate, non-cxistenta desemneaza: a) ceva
ce nu a devenit existent, desi premisele pentru existenta sa sint date,
ceva ce existd doar ca posibilitate, ceva potential; b) ceva a cirei existenta
faptica este depdsitd, ceva ce si-a schimbat starca calitativd, ceva co a
devenit altceva decit realitatea datd, insd care a constituit si constituie
baza reald, conditiile reale ale devenirii stdrilor cantitative ce fiinteaza,
a devenirii existentei reale.

In aceastd acceptiunc notiunca non-cxistentei caracterizeaza potentele
nerealizate ale realitdtii - - adicd ceva ce incd nu a devenit real — precum
si starile depdsite, stdrile care au generat posibilitdtile devenite realitate.
De accea, trecerea de la non-existenta la existentd ceste strins legatd de
trecerca de la posibilitate la realitate. Realizarca posibilitatilor inseamna
depasirea realitdtii pe baza céreia a luat nastere si crearea de noi posi-
bilitati. Aceste doud treceri, non-existenta —— existentd: posibilitate-rea-
litate sint doud momente, laturi ale aceluiasi proces de dezvoltare -
dezvoltare inteleasd ca miscare irepetabild din punct de vedere calitativ,
ca creare de perpetud noutate. (In legiturd cu acest mod de intelegere a
dezvoltarii se impun doud precizéri: a) Dezvoltarca ca atribut al existented,
al realitatii in toate formele ei de manifestare, nu poate. dupd parerca
noastrd, sa fie redusd numai la dezvoltarca progresivd, numai la dezvol-
tarea ca trecere de la inferior la superior, de la simplu la complex, la
dezvoltarea inteleasd ca miscare mercu ascendentd. Aceastd din urma

' . Feuerbach, Opere filosofice alese, vol. 1, pag. 123.
“H. Reichenbach, The Direction of Time, Los Angeles, 1956, pag. 1}
db. rusa). k
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forma a dezvoltirii este propric numai unor domenii ale realitdtii; tre-
cerea de la materia anorganicd la cea organicad si de aici la materia vie
cu intreaga ei evolutie; apoi la fenomenele sociale. Dar si in aceste do-
menii dezvoltarea trebuie inteleasi ca unitate dialecticd a laturii ascen-
dente si descendente, a progresului si regresului. In intreaga materic
anorganicd, in procesele ce au loc in formatiunile stelare, dezvoltarea sc
manifestd, credem, intr-un sens mult mai larg, in sensul miscarii ire-
versibile din punct de vedere calitativ. Vezi in acest sens S. T. Meliuhin:
O dialektike razvitia neorganiceskoi prirodi; K. R. Rahmatulin: Dialekti-
ceskii materializm i1 sovremennaia astronomia; P. P. Negulescu: Destinul
omenirii etc.; si by Noul, dupa parerea noastrd, trebuie inteles nu numai
ca ceva superior, nu numai ca ceva mai complex decit formele structurale
precedente, ci intr-un sens mai larg, ca ceva ce nu a mai existat, ceva ce
se manifestd in forma data, cu insusirile si parametrii dati pentru prima
oard. Numai astfel vom fi inteles devenirea nu ca o schimbare de forma
si pozitii, ci ca o crearc de perpetud noutate, ca asimterie a starilor calita-
tive. (Vezi in acest sens si lucrarea lui D. D. Rosca: Existenta tragicd)

Timpul inteles ca succesiune, ca ordine a succesiunii, (desi nu-1 redu-
cem la aceasta) nu aparc ca o simpld urmare a starilor, unele dupa altele,
ci ca o interpatrundere a lor, o continuare si depésire a lor, o continuare
a lui ,inainte" in ,dupd”, cum afirma Bergson, ca relatie intre posibil
si real.

In acest fcl devenirea, ca trdsdturd esentiald a existentei isi glseste
expresia In succesiunca stdrilor ca laturda definitoric a structurii tem-
porale.

Unitatea dialectica a duratei si succesiunii, ca eclemente ce intrd in
continutul categoriei de timp, redind esenta lui, caracterizeaza unitatea
dialecticd a stabilitatii si variabilitatii, a continuitdtii si discontinuitatii.
Succesiunea starilor evidentiaza latura dinamicd — adica variabilitatea —,
pe cind continuitatea procesului devenirii — durata — fixeazd momen-
tele stabilitatii. Cum stabilitea si variabilitatea, continuitatea si disconti-
nuitatea nu pot exista decit in unitatea lor dialecticd, ca momente ale
devenirii, tot asa si durata si succesiunea nu pot exista decit in unitate
dialectica.

Durata si succesiunea ca doud determinatii ale realitatii ce intrd in
continutul categorici de timp, nu se afld fatd de devenire in raporturi
identice. Daca succesiunea exprimd in mod direct devenirea, durata o
exprimd in mod indirect. Datoritd acestui fapt, pozitia bergsoniana ca
absolutizare a duratei — chiar in acceptiunea subliniatd de noi — se
dovedeste inconsistentd, cum inconsistentd se dovedeste si pozitia care
reduce timpul, numai, sau in primul rind, la succesiune. Astfel, dacd Askin
are dreptate ridicindu-se impotriva conceptiilor bergsoniene si a tuturor
acelora care reduc timpul la duratd, el nu are dreptate, dupa pdrerea
noastrd, atunci cind reduce timpul la succesiune sau in primul rind la
ssuccesiune. ,, Timpul exprima inainte de toate — spune Askin — o ordo-
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nare determinatd in procesul existentel obicctelor, succesiunea existentel
lor si ca rezultat al acesteia, durata“.

Considerdm ca, pentru ca succesiunca sa fie ordonare, trebuie sa pre-
supuna existenta starilor calitative, deci durata, dar si aceasta nu poate
exista decit in si datoritd miscarii (adica succesiunii).

Deci, cele doud determinatii ale realitatii ce intrd in continuful struc-
turii temporale durata si succesiunea - se afla nu in raport de sub-
ordonare ci in raport de interpatrundere si interconditionare.

Am aritat, la inceputul analizei noastre, cid timpul pe lingd aceste
doud laturi definitorii — durati si succesiune -~ mai caracterizeaza si o
altd laturd a realitatii, laturd cel mai freevent uitatd si neglijata, 1 anume
coexistenta fenomenelor, proceselor si stdrilor.

La prima vedere s-ar pdrea cd accastd dcterminatie a realitatii ---
coexistenta — nu ar avea nimic comun cu devenirea si cd ea ar cxista
doar ca o structurare spatiald, de unde si tendinta de a considera coexis-
tenta fenomenclor ca o trasdturad specificd si chiar exclusiv spatiala.

Printr-o analizd mai atcentd, se poate constata c¢d si coexistenta este
legata de procesul devenirii, de aparitia diferitclor structuri si ca de
aceea este o determinatic temporald. Accasta pozitie, asa dupa cum sub-
liniaza si Calina Mare, nu este noud, intrebuintindu-se incd in filosofia
lui Kant.

In procesul continuci deveniri a crearii de perpetud noutate, realita-
tea se diversifica, diferitele structuri devin ceea ce sint, iar aceste struc-
turli nu numai se succed unele cu altele, dar pot exista si paralel.

In cadrul existentei diferentiate in structuri avem de-a face nu nu-
mai cu o ,curgere liniard“ a acestora, ci si cu .,volumuri® temporale.
adicd cu manunchiuri, fascicule infinite de structuri existente simultan.

Considerdam ca pe accastd bazd sc poate explica mai bine dublul ra-
port existent intre formele de structura ale materiel si formele de mis-
carc corespunzatoare lor, raport de subordonare si cocxistentd. Formele
de miscare nu numai cd se succed unele dupd altele, nu numai ca devin
uncle din altele, dar si exisat unele alaturea si impreund cu altele. Apa-
rifia materiie vii si o datd cu ca a miscérii biologice. nu exclude existenta
simultand a miscarii fizice subatomice, a miscdrii chimice, a miscarii
fizice moleculare si a formelor de structura respective.

Aceastd observatie cste valabild nu numai prin raportarca diferitelor
forme ale timpului la timpul cosmic, dar si in ficcare forma a timpulul
Astfel, in cadrul timpului istoric avem de-a face cu o coexistentd simul-
tand a diferitclor structuri sociale. In cadrul unci orinduiri sociale, a uneci
anumite formatiuni economice cocxistd clemente ale diferitelor moduri
dc productie, clemente apartinind diferitelor suprastructuri ete. Mai evi-
denta ni se parc manifestarca coexistentei in planul timpului istorie sub
forma raportului dintre gencratii, sub forma contemporaneitatii (de fapt
contemporancitatea este expresia coexistentel diferitelor structuri pe plan
social).

6 1. F. Askin, Voprosi vremenii, Moscova. 1966, pag. ¢1.

9 — Philosophia 1569
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In accastd perspectivii apare clar ca unitatea dialectica a acestor trei
determinatii care se manifestd in procesul devenirii, in procesul schim-
barilor de continuturi si structuri, ne di natura complexd a structurii
temporale, iar timpul apare ca duratd, succesiunc si coexistentd in uni-
tatca si interdependenta lor dialectica.

Legdtura dintre timp si devenire se manifestd, insd, nu numai pe pla-
nul determinatiilor ce intrd in continutul categorici de timp, ci si in uni-
tatea starilor timpului si orientarca lor.

Raportul dintre momentele timpului poate fi definit in esentd pe
doua coordonate - una cantitativa si alta calitativa.

Din punct de vedere cantitativ relatiile dintre momentele timpului
pot fi exprimate sub forma ,intre“: Evenimentul B cste cuprins intre
cevenimentul 1 si C. In acest caz nu se pun in evidentd deoscbirile
calitative dintre cvenimente — ecle sint identice, au acecasi valoare cali-
tativa - si de accea nu se evidentiaza incd orientarea in succesiunea tem-
porala.

Un alt aspect al relatiilor cantitative intre momentele timpului apare
sub forma raportului intre mai mare si mai mic si imbracd in planul struc-
turit temporale forma ,,inainte” si ,,dupad®; inaintea cxistentei date si
dupid ca. In raport cu relatia .intre® aici apare deja orientarca ordinii mo-
mentelor timpulul, se introduce ideea succesiunii lor: £ > 1, (timpul B
este mai mare decit timpul A si deci dupa timpul A). In acest caz apare
clar c¢a timpul B succede lui A, ¢d timpul A precede timpului B. De aceea
este justd sublinierea facuti de H. Reichenbach ¢d nu orice ordine este
echivalentd cu orientarea in structura temporala — desi o asemenea ori-
entare a ordinii structurii temporale de forma f; > £, este incd pur can-
titativa si se reduce la timpul fizic.

Raporturile dintre momentele timpului pot fi definite si pe o coordo-
nata calitativd, coordonati in care orientarea, dirvectia structurii tempo-
rale sid fie mai evidentd si in care se ia in considerare deosebirea dintre
momentele timpului raportate la procesul devenirii. In acest caz structura
temporald se manifestd sub {orma a trei moduri ale timpului: trecut, pre-
zent si viitor.

Daca succesiunea spafiald coste succesiunca fenomenelor cu valori
egale din punctul de vedere al existentel lor, succesiunea temporald sc
manifestd ca raport intre precedent si succedent in procesul existentei, ea
include relatia intre existent si ccea ce a existat, intre existent si ceea ce
va exista. Or, tocmal prezenfa acestor trei momente, trecut, prezent si
viitor, da spccificul structurii temporale, structurd ce nu are analog pe
planul structurii spatiale.

In cadrul problematicii generale a timpului, categoriile de trecut,
prezent si viitor, infelegerea justd a continutului lor si a raportului din-
tre ele, au o importantid principiald, atit pentru infelegerea justd a na-
turii si csentei timpului, a legdturii sale cu devenirea, cit si pe planul
general al conceptiei desproe lume, pe planul intelegerii locului si rostului
omului in lume.
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In general, in definirea categoriilor de trecut, prezent sii viitor, nu
sc depdseste planul analizei cantitative. De cele mai multe ori trecutul
este inteles ca ceva ce a existat inainte de prezent, iar viitorul ca ceva
ce apare dupa prezent (A. S. Meliuhin in Materia v eio edinstve beskone-
cinosti i razvitit, 1966). Accasta intelegere se realizeazd incd pe planul
,inainte™ si ,, dupa®.

Intelegerea acestor categorii si a raportului dintre cle trebuie si por-
neascd, dupd parerea noastrd, de la raportarea categoriilor de trecut, pre-
zent si viitor — ca stari determinate ale lumii obiective - la uncle sau
altele din starile dezvoltarii fara a ne limita la caracterizarea lor pe planul
succesiunil pure.

Punctul de plecare pentru o asemecnea infelegere il constituic inter-
pretarea timpului ca atribut al existentei, ca mod de structurare a reali-
taiii in procesul continuei sale deveniri.

Nu timpul s¢ miscd, ci obiectele in procesul complex al devenirii lor
s¢ miscd. In accastd miscare se cvidentiaza aparitia obiectelor si feno-
menelor, fiintarea lor in accasta stare, ccca ce reprezinta prezentul, depa-
sirca existentel date ca structurd, trecereca in altceva. Continua proce-
sualitate nu este altceva decit curgerea, trecerca de la trecut prin inter-
mediul prezentului spre viitor. Stdrile timpului cxistd in mod obiectiv,
lor corespunzindu-le stdri determinate ale realitadtii in procesul dezvol-
tarii sale.

Pentru subicetivism trecutul, prezentul si viitorul sint trasaturi cu
exclusivitate ale constlintel, depind numai de alegerea de catre subiect
a momentului timpului. In general, pentru idealismul subiectiv este ca-
racteristica reducerea timpului doar la prezent, singurul care are exis-
tentd reald. Uncori este recunoscut ca existent si trecutul si viitorul, insa
aceste doud momente se deosebese intre ele in functie de mijloacele prin
care noi obtinem informatii despre ele. Despre trecut obfinem informatii
pe baza memorici: pe cind despre viitor pe baza asteptarii, aceasta fiind
una din cele mai tipice pozitil subiectiviste (vezi, H. Relchenbach: opera
citata).

Dupéa parerea noastra, deosebirea dintre trecut, prezent si viitor, tre-
buie cdutatd nu atit in felul in care obtinem informatii despre ele ci in
structura complexd a realitdtii, in procesul continuei deveniri, a continuei
innoiri a realitdtii, in ,.nelinistea fard oprire®“, dupa expresia lui Hegel.

Ordinea, trecut, prezent, viitor, caracterizeazad relatia obiectiva intre
starile fenomenclor in procesul dezvoltarii lor. Starile fenomenului pe
baza cdrora si din carc a aparut ceea ce arc existenta datd, ccea ce fiin-
teazd, reprezinta trecutul, non-existentul, ca existent suprimat, ...ne-
existentul ca rezultat care a ilesit dintr-o fiintd: dc aceea cl are incad in
sine modul determinat din care province (spunca Hegel)®

Actul devenirii, al realizirii, este acca stare vesnic miscdtoare, vesnic
trecatoare a lumii materiale care se cxprima in notiunea prezentului
temporal.

7 G. W. F. Hegel, Stiinta logicii, Ed. Acad. R.S.R., 1966, pag. 89.
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Prezentul este o asemenea stare prin care se realizeazd trecerea intre
starca existentd si cea neexistentd, este actul realizarii, actul trecerii posi-
bilitatii in realitate. In acest fel prezentul, exprima relativa stabilitate in
procesul vesnicei schimbadri. Aceastd relativd stabilitate nu este o purd
abstractie, ea are o bazd obiectivd in natura discretd a lumii reale.

Neintelegerea relativitafii prezentului, neintelegerea faptului cd pre-
zentul fixeazd un moment din procesul devenirii, legind trecutul de viitor,
mijlocind, mediind trecerile de la posibilitate la realitate si de la aceasta
la noi posibilitdti, constituic fundamentul unor interpretdri subiectiviste.

Alunecarea spre subiectivism se produce la orientdrile care reduc
timpul doar la timpul trdit, prezentul raportat la trairile noastre, la per-
ceptia directd actuald. O asemenea interpretare e gresitd in primul rind
pentru faptul ca reduce timpul in general, ca atribut al realitatii, la
timpul perceptual.

Prezentul se raporteazd intotdeauna la o oarecare stare datd, ac-
tuald, iar durata acestei stiri defineste ,dimensiunile® prezentului -
fiecare grup de fenomene avind demensiuni specifice ale prezentului tem-
poral.

Prezentul si momentul de timp —— ca unitate structurald a timpului -—
are intotdeauna o valoare nenuld — in caz contrar existenfa unei stari
calitative ar fi imposibild. Pentru ca ceva sd existe, sd-si manifeste fiinfa
sa, trebuie sd aiba o anumitd stabilitate, or tocmai aceastd stare a stabi-
litatii relative reprezinta prezentul — oricit de micd ar fi durata si exis-
tenta ei. Intelegerea justd a acestui fapt are o importantd principiald pen-
tru explicarea raportului dialectic al continuitatii si discontinuitatii, al
stabilitdtii si variabilitdtii in structura temporald. Neintelegerea relativei
stabilitati in structura temporald duce la absolutizarea ,,curgerii timpu-
lui“ si la mistificarea lui, iar pe aceastd bazad, uneori la concluzii si ati-
tudini pesimiste, referitoare la rostul omului in lume. (Ion Petrovici, opu-
nindu-se conceptiei bergsonicne asupra timpului, sc¢ opunea totodatd
devenirii continue, credrii de perpetud noutate. In locul dinamismului
structurii temporale, Petrovici prefera ,asezarea calma si stabila a struc-
turii spatiale”. Astfel el seria: E o adevaratad tragedie pentru viata noas-
trd, aceastd structurd etern curgatoare, dupd cum este o ciudatenie aceasta
existentd, petrecutd pe muchia unei clipe, care soseste grabitd din ne-
fiinta viitorului, pentru a se revarsa indatd in neantul trecutului. Te
intrebi cind traim si ce fel de trdire este accasta, intre doud abisuri cas-
cate, cdldrind pe un prezent care e si nu ¢, care vine o clipd pentru a
pleca numaidecit®)®.

Tot pe aceasta linie de gindire se inscriu orientdrile care absoluti-
zeaza viitorul, care transformid nemultumirea fatd de prezent, de prezen-
tul insuportabil”, prezentul izvor de ,nemultumire® si ,insatisfactii®,
intr-o continua fugd dupd noutate, continua fugd dupa viitor ca dezlegi-
tor de enigme, ca realizator a tot ceca ce prezentul nu a putut realiza.

 %Ton Petrovici, Ceva despre spatiu si timp, in ,Revista de filozofie®,
3;1934, pag. 229.
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JFlecare genceratic se afld intre un trecut realizat si devenit si un viitor
indeterminat —- scria Bucur Tincu. Trecutul este o realitate moartda. Desi
indestructibil. ¢l nu mai ofera spiritului nici o surpriza. Viitorul insd cste
simbolul misterului. a ceea ce poate interveni ca nepreviazut siose poate
realiza ca posibil. In fata viitorului omul incearcd un sentiment de re-
velatic a destinului sdu si a lumii* ... ..Ceca ce prezentul oferd vietii ca
nemuliumire, nedreptate sau insuficienta, isi gdscste un plan de realizare
posibila in viitor=.

Aici grescala. dupd parerca noastre, constd nu in nemultumirea fiata
de prezent si speranta intr-un viitor mal bun. un viitor care va duce la
realizarca multor fenomene nerealizate in prezent, ¢l in fragmentarea
procesului istoric. in ruperea lui, in ruperca viitorului de trecut si pre-
zent. (Grescala constd decl in neintelegerca continultatii procesului istoric.
in neintelegerea faptului ca viitorul nu poate sd apara altfel decit fondat
pe trecut sioprezent, ca rupt de trecut sioprezent. insusi viitorul apare ca
iluzoriu.

Integrarca in prezent nu trebuie sd insemne, insd, o rupere de cele-
lalte dimensiuni ale timpului, ci dimpotriva o mai puternica legdtura cu
cle. Numai astfel conceput, prezentul poate deveni o verigd necesara a
lantului evolutiel sociale.

Tocmai privite prin acecasta prismi. apar inconsistente si in discor-
dantd cu mersul firese al lucrurilor, orientarile care absolutizeazd pre-
zentul, de teama viitorului.

Opus acestor pozitii. materialismul dialectic sustine coxistenta obiec-
tiva atit a prezentului cit si a trecutului si viitorului. Dacd prezentul are
caracter oblectiv prin faptul ca desemneazd ctapa fiintarii obiectului, fe-
nomenului sau starilor lor, viitorul cste obiectiv prin obicctivitatea poten-
telor, al legitatilor si necesitatilor realitatii obiective ce-1 cheama la viata.
iar trecutul existd nu numai pe planul constiintel - prin intermediul
memoriei, chiar dacd ¢ vorba de o memorie impersonald, inregistratoare —
¢l existd in fenomene si procese reale. Trecutul, dupd parerea noastra. nu
este alteeva decit prezentul materializat in altceva, ¢l reprezintd urme,
semne ale fenomenelor actuale. Astfel, inelele anuale sau sirurile de
noduri la copaci nu sint altceva decit expresii ale materializarii prezen-
tului depasit., sint urme, semne cu ajutorul crora noi judecam despre
virsta copacilor.

In istoria societd$ii omenesti - si de fapt in istoria oricdrui dome-
niu al realitdtii —— asemenea ,incle” si urme sint nenumdérate, Pe baza
urmelor, semnelor trecutului, sc¢ reconstituie descori ,,prezentul® fenome-
nelor trecute. Descoperirile arheologice au, de fapt, menirea ca pe baza
unor urme - - materiale, procedec, tehnologii, constructii, obiceiuri si pre-
ocupdri - — sd reconstituic prezentul unor civilizatii, a unor ctape, ere
istorice ete.

“Bucur Tincu, Filozofia omului nou, in ,,Gand romanesc”, 1934, pag. 326
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In lumina celor expuse mai sus, unitatea dialecticd a trecutului, pre-
zentului si viitorului, nu poate fi inteleasd decit in strinsd legdturd cu
procesul continuel deveniri.

Intelegerea unitdtii dialectice a timpului si devenirii, fic prin inter-
mediul continutului categoriei de timp, fic prin intelegerca unitatii mo-
mentelor timpului, da posibilitatea omului sd inteleagd si sd pretuiasca
structura temporald, sd inteleagd specificul timpului biologic, istoric, per-
ceptual si raportul sdu cu timpul fizic. Aceasta pentru faptul cd omul, ca
fiintd cugetatoare, reuseste sd se desprindi de realitate si sd o priveascid
oarccum din exterior. Pe de altd parte, structura temporald ii impreg-
neazd esentd, Ii determind destinul si in felul acesta - ca fiin{d concreta,
istoric, trecadtoare, omul poate si infeleagd in mail mare misurd rostul si
menirea sa in lume.

BPEMS M CTAHOBJIEHHE

(Peswme)

ABTOp mBITAETCH NPOAHAIHSHDOBATL COAEDAMAHHE KATEroplH BPEMEHH CKBO3b IPH3MY
JAHAJEKTHUECKOrO €JHHCTBA ef  acreKTOoB — AJIHTeLHOCTh, 110C/1€10BATENbHOCTD H COCYIECTBO-
vanne. TlojuépkiBaercs, UTO 5T1 1OHATUS, B3ATHIE CaMH IO cele, He JAIOT enlé cofepxaHHa Ka-
TETOPYN  BPEMEHH, TaK  Kak  HM  IIPHMCHIBAIOTCSL  pAa3Hble  3HAYCHHUS, KOTOpBIE
B 0oqbLIIHHCTBE CAyuaeB ynorpeluisioTcst  j1s  omycanuss  ppocrpadersa.  Doaee  Toro,
KaK B cnocofe onpejesexust WIHTEABHOCTH, Tak I [10CJAe10BaTeILHOCTH, BpeMs Npeanoiaraercd
CVILECTBYIOU{HM. ABTOD HbITACTCH NPOdHANHIHPOBATL ATHTEABHOCT H HOCAEJOBATEILHOCTE He
€O CTOPOHBL HX COOTHGCEHHST K BPEMEHH, & CO CTOPOIhl HX COAepKaHis.

ABTOpP CTaThH YTBepKJA4€T, 4TO COCVUIECTBOBAHIE SIBASIETCS OIHOM H3 OUPEIeAHTETbHBIX
qepT JeliCTBUTesbHOCTH, BXOJAIKX B cojeprkaHue xaTeropuu peMenu. Tak, cocymecrBosanue
NIOSABISETCH He TOJNBKO KAK IPOCTPAHCTBEHHOE ONpejlederte, HO U Kak BPeMeHHCe onpejetenHe,
# TakuM 06pa3oM, MOJKIO FOBODHTb O BPEMEHHOM O0BLewe.

OnpejenurebHble YePThl 1€HCTBHTEABHOCTH — JLIHTEJIBHOCTD, 110CA€10BATEABHOCTE H COCY~
LIECTBOBAHHE, — BXOASUIKE B COAEPAKAHHE KATErODUN BPEMEHH, aNaTH3HPYIOTCS B TeCHOH CBsI3M
Ha ofuieM (oHe CTAHOBJIENH.

B TecHOl CBSI3H CO CTAHOBJGHNEM aBTOD AHATH3HPYET M COOTHOWENHE MEXKAY MpPOULTHIM,
HACTOAWUM H OVAVLILHM, KPHTHKYS T€ HANPAaBJEHUA, KOTOPble PA3PhBAIOT NPOUECC CTAHOBEIHS,
cBefid BpeMs JubL K ojHoil u3 ero dopum.

TEMPS FT DEVENIR

(Résumé)

L'auteur tente d'analyser le contenu de la catégorie de temps sous l'angle de
T'unite dialectique des déterminations de la réalité a laquelle cette catégorie s’appli-
que: durée, succession, coexistence. On souligne que ces trois notions, prises en
elles-mémes, ne nous donnent pas encore le contenu de la catégorie de temps, car
il leur est attribué des acceptions différentes, le plus souvent spatiales. Bien plus,
dans le mode de définition tant de la durCe que de la succession, le temps est pré-
suppos¢ existant. L'auteur s'efforce d’analyser la durée et la succession non en les
rapportant au temps mais par ce qu'elles sont elles-mémes, par ce qu'elles dési-
gnent,
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Il soutient que la coexistence est une des déterminations de la réalité qui
entrent dans le contenu de la catégorie de temps. Ainsi la coexistence apparait
comme une détermination non seulement spatiale mais aussi temporelle, de sorte
guwon peut parler d'un volume temporel.

Les déterminations de la réalité — durée, succession, coexistence — qui en-
trent dans le contenu de la catégorie de temps sont analysées en étroite liaison avec
le devenir, qui en constitue le fond.

Toujours en rapport étroit avecle devenir, on analyse en outre le rapport entre
passé, présent et avenir et l'on critique les orientations qui brisent le processus
du devenir en réduisant le temps & une seule de ses formes.






Alexandru
‘ilozofia culturii.
L468.

Tanase, Introducere in
Bucuresti, Ed. Stiintifica.

Aplicarea conceptiei marxiste la diferitele
liscipline ale spiritului, la formele de istorie
i de culturd tine de imanenta conceptului
3i, acela de metodologie generala.

Alexandru Tédnase realizeazd prin lucrarea
;a prima intreprindere de acest gen in lite-
ratura marxista de la noi, innodind e tra-
ditie care prin raticnalismul ei cerea ea in-
sasi continuatie superioara. Noutatea intre-
prinderii cere operatii pe care o traditie stiin-
tificd le implicd. Avem in vedere o anume
prolegomena in care autorul sa justifice in-
treprinderea si obiectul ei, sd defineasca con-
ceptele, s& comunice planurile de desfasu-
rare a ideatiel, sd relationeze obiectul cer-
cetdrii (sd-1 individualizeze si sd-1 conecteze).
Este operatia pe care el o face cu probitate
si chiar c¢u anumitd modestie circumspecta.

Ratiunea acestel discipline filozofice este
profunda: bogdtia fenomenelor de cultura din
societatca noastra si dialectica  spiritului
stiintific in ipostaza de nevoic de sinteze
impune efortul unificator in conceptul cel
mai genmeral, cel filozofic. Conceptia marxista
oferd infrastructura metodologicd si perspec-
tiva luminatoare asupra fenomenului cultu-
ral prin asimilarea lui in procesul istorico-
natural care este viata sociald. La un nivel
imediat se aplicd principiile determinismului
obiectiv si caracterului social istoric si de
clasd al culturii, si celui de autonomie rela-
tiva si diferentiald al culturii, Pe aceasti
infrastructurd metodologicd trebuie sd se ri-
dice constructiia teoreticd a unei discipline
autonome care este filozofia culturii. Pentru
a sc determina in sine ea trebuie sd se dife-
rentieze de celelalte discipline si s& se co-
nexeze la ele. Diferenia se aplica relativ la
raportul cu sociologia culturii, antropologia
culturald si celelalte stiinte particulare ale
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culturii cu o conexie exterioarid. €u axie-
logia, filozofia culturii se afld intr-un raport
de conexii interne, ebiectul primei consti-
tuind momentul central al culturii. Obiectul
filozofiei culturii il constituie conceptul de
culturd In definitie geneticd, structurala si
functionala si notiunile lui corelative: valoa-
re, civilizatie, personalitate etc. Fa trebuie
sd raspunda intrebarilor: ce este cultura sub
raportul originii sale, care sint momentele
constitutive si componentele fundamentale.
care ii sint raporturile cu realitatile conexe
(natura, societate, civilizatie, personalitate).
Este o interogatie specific filozoficid la care
autorul raspunde de-a lungul celor peste
300 de pagini intr-un mod in care fenome-
nul cultural apare unic si unitar. diferentele
interioare {fiind artificiale (de metodd) sau
nejustificate. Se depaseste discriminarea neo-
kantiana a stiintelor printr-o viziune noua
asupra stiintelor, adevarul si valoarea tinind
de natura integratoare si finalizatoare a spi-
ritului.

Cultura, ca ansamblu de produse cumula-
tive ale cunoasterii si practicii umane, sub
aspectul ei creator si valoric se constituie.
dupd autor, prin 4 momente definitorii: cu-
noasterea (momentul gnoseelegic); valoarea
(momentul  axiologic); c¢reatia (momentul
creator, demiurgic); generalizarea sociala si
asimilarea criticd (momentul praxiologic).
Aceste momente, determinatii, Isi au miscarea
in spatiul interactiunii dialectice a obiectivu-
lui cu subiectivul, a realului cu idealul. in
spatiul dinamic al umanizirii obiectivate si
al obiectualitdtii umane, al omului ca fiinta
culturala. Premisa sociald si baza insasi a
culturii o constituie practica sociala in mul-
tiplele ei determinatii, Intrucit este suscepti-
bila de generalizare si transmitere in fapte
de culturd. Ea nu se aplicd mecanic ci prin
dialectica cu termenul ei subiectiv: talentul
ca demiurgic.



138

Definitia conceptului de culturd in cele 3
aspecte (genetic, structural si functional) este
in genere bine rezolvatda, dar functioneaza
doar in marile ei piese. Dacd momentul gno-
seologic al culturii isi are apodictica lui,
cel axiologic nu convinge intotdeauna si nu
are claritate, desi rezolva aspecte pe care
axiologia nemarxistd le rezolvd fals sau le
eludeazd. Punctul de vedere al autorului se
epuizeaza in critica directiilor axiologice ne-
marxiste. Desigur critica presupune autode-
terminare instrumentald si ea existd la au-
tor, dar se finalizeazad prea fluid in construc-
tie, Pozitivd si probd este deplina compre-
hensie acordata solutiilor rationaliste, ne-
marxiste si multiplelor relationéri ale valorii
si cunoasterii in obiectul culturii. In deta-
sare pozitivd netd este rezolvatd problema
creatiei si a momentului praxiologic. Aici
dialectica materialistd si viziunea istoristd si
umanistd se aplicd cu deplind porzitivitate.

Finalizat in valori de culturd, sistemul di-
namic al culturii (reflex al atitudinii nova-
toare si active fatd de viatd ca obiect al
muncii culturale) se determind ca posibilitate
de civilizatie. Dialectica internd a sistemului
culturii (finalismul imanent al culturii ca
umanism al culturii) duce la integrarea valo-
rilor culturale in viata sociald, in praxis,
devin forme ale modului real de via{d. Cul-
tura ca civilizatie isi are si o determinatie
exterioara, dar incorporatd (conditiile natu-
rale de viatd ale unui popor, societate, cele
stiinfifice, tehnice si in prim rind relatiile
sociale, gradul lor de optimizare pentru cul-
turd). Civilizatia apare ca dimensiune cultu-
rala a societdtii, ca unitate a societdatii si
culturii. Astfel cd opozitia metafizicd dintre
culturd si civilizatie apare lipsitd de temei
stiintific si uman.

Ultima parte a lucrdrii (,Cultura si con-
stiinta sociald. Idealul cultural al epocii noas-
tre“) se bucurd de o tratate largd, de echili-
bru in solutionarea problemelor pe care le
angajeaza, evitindu-se riscurile tratarii exclu-
sive.

Lucrarea lui Al Ténase este o realizare
ce depéseste temerile inceputului si chiar ale
autorului. Obiectul intreprinderii este intr-a-
devar foarte vast si uneori il copleseste pe
autor. Momentul axiologic ar cere mai multa
claritate, constructie mai ferma (logica si fi-
nalitate) si poate mai mult spatiu de tra-
tare. Semnul unui bun inceput, al unui cistig
sigur pentru noi, are deplina evidenta.

V. CATINEANU
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Constiinta politica — un studiu sinteti
Iatd o carte ce umple un gol in literatu
noastrd de specialitate. Aceastd veche si un
ori prea uzatd formuld nu trebuie, creder
de astd datad ocolitd, caci corespunde into
mai faptului: lucrarea céreia fi sint cons
crate aceste rinduri constituie un raspuns
0 cerintd pind acum neonoratd de gindire
marxistd din {ara noastrd — si chiar, a
putea adiuga, de cea internationala —, |
cerinta de a se clabora monografic probk
matica constiintei politice a societitii in g
neral, a societatii socialiste in particular. ¢
chiar daci, prin natura lucrurilor, o asem
nea incercare nu poate constitui un raspur
complet si definitiv, ea deschide un drum g
care sint de asteptat noi rezultate.

Problematica constiintei politice constitui
o temd majord a reflectiei teoretice contem
porane, situatd in domeniul de interferent
al sociologiei si politologiei, in domeniul sc
ciologiei politice, in care autorul se afirmi
prin aceastd lucrare — ca si printr-un si
de studii anterioare — ca specialist de cert.
competentd. Cercetind problematica constiin
tei politice prin dubla prismd a categoriilo
sociologice si politice cu care e conexaté
autorul isi aduce aportul la lirgirea, in ace
lasi timp, a ariei tematice a reflectiei. socio
logice si politice marxiste, ]

Bogitia informatiei prelucrate situeazi car
tea pe linia celei mai bune traditii universi-
tare. Autorul se miscd cu siguranta si usw
rinta intr-o stufoasa literatura de specialitate
marxistd si nemarxistd, din tara noastri s
de peste hotare, dovedind, alaturi de larg
cunostinte, un ascutit spirit de discernamint
El prelucreaza critic cele mai variate vederi
in functie de cerintele desfasurarii propriilor
sale rationamente. In miscarea de idei din
politologia si sociologia nemarxistd, autorul
distinge elementele avnologetice de cele critice
la adresa capitalismului contemporan; separa
cu grija elementele pozitive, realiste din gin-
direa unor autori de largd circulatie ca Jas-
pers, Mills, Duverger etc., de ideile ce poartéd
pecetea opticii de clasd burgheze, foloseste
judicios primele i respinge pe cele din
urma.

Lucrarea se infdtiseazd ca o privire sinte-
ticd asupra cercului de probleme abordat, ca-
pacitatea de sintezd fiind una din cele mai
importante calitdti de cercetétor dovedite de
autor. El prezintd tabloul amplu al legatu-
rilor constiintei politice cu practica vietii po-
litice a societatii, cu relatiile si institutiile

TNicolae Kallés, Ceonstiinfa politicd, Editura

stiintifica, 1968, 287 pag.
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politice; cerceteazd locul si rolul constiintei
politice socialiste in structura si dinamica de
ansamblu a societdtii socialiste; evidentiaza
complexitatea relatiilor de interdependenta
dintre constiinta politicd si celelalte domenii
ale constiintei sociale in general, dintre con-
stiinta politica socialistd si celelalte sfere ale
vietii spirituale a societatii socialiste in par-
ticular.

Privirea sinteticd oferitda de lucrarea in
cauzi este intens alimentatd prin capacitatea
de analizd a autorului. In numeroasele pro-
bleme, analiza amdnuntitd il conduce pe au-
tor la formularea unor contributii proprii.
unor vederi originale. Asemenea vederi se
descoperd In legdturd cu cercetarea naturii in-
stitutiilor politice. a relatiilor si distinctiilor
dintre practica politica si constiinia politica.
a structurii interne, ,etajeie* constiintei poli-
tice, a raportului dintre ideologie si stiinid
si a relatiei dintre judeciatile de valoare si
cele de constatare in teoria politicd si In alte
chestiuni. Desigur, solutiile propuse de autor
contrazic, necesarmente, alte vederi in niste
probleme atit de controversate in cadrul si
in afara gindirii marxiste deopotriva. Tre-
buie insd recunoscutd desdvirsita probitate
stiintificd a autorului care isi delimiteazd cu
limpezime pozitia cu referire la toli preopi-
nentii importanti, nerezumindu-se sa-si enun-
te vederile ci sustinindu-le totdeauna cu o
solidd’ argumentatie.

Un postulat teoretic strdbate intreaga
carte: cel al autonomiei relative a valorilor,
a imposibilitdtii deductiei integrale, analitice
a unor clase de valori din altele. Optiunea
autorului pentru acest punct de vedere res-
pecta, credem, spiritul concret al dialecticii
si permite evitarea sociologismului simplist
in explicarea naturii valorilor politice. Poate
insd ca o formulare mai atentd ar fi permis
evitarea impresiei de incomsecventd cu acest
punct de vedere ce ni sc pare fructuos {(ci.
pp. 219, 226). ) A

Dintre problemele tratate ne-a refinut in
mod deosebit atentia cea privitoare la rela-
tia dintre morala si politicd, problema atit
de larg, controversat si pasionat dezbidtutd
de-a lungul secolelor, problema centrala a
tuturor miscarilor revolutionare. Delimitin-
du-se de conceptiile care afirmd primatul
politicii asupra eticii sau invers, ca si de
cele care proclama secpararea lor absoluti,
autorul susiine convingitor necesitatea soli-
daritdtii celor doud forme ale activitagii
practice si spirituale, evidentiind posibilita-
tea unei atari solidaritdti in perimetrul si
pe temelia umanismului marxist, in cadrul
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transformdrii socialiste a societatii. Credem
insd cd o subliniere in plus a deosebirilor
dintre principiul corespondentei reciproce
dintre eticd si politicd de-o parte, gradul si
formele concrete ale realizérii in practicid a
acestui principiu, conform exigentelor idea-
lului comunist, de altd parte, ar fi sporit
realismul si vigoarea lucrarii.

Dorim sd credem ca acest studiu despre
constiinta politicd va i urmat in curind,
prin strddania lui Nicolae Kallés si a altora.
de o mal cuprinzitoare abordare a probie-
maticii atit de actuale si importante a so-
ciologiei politice in ansamblul ei. Ca prelu-
diu al unei asemenea incercdri isi dobin-
deste, credem, cartea de fatd intreaga sem-
nificatie.

ION ALUAS — ANDREI ROTH

Dr. Trofin Hédgan, Sindicatele Unite

din Romadinia. 1944—1947.

Aparutd recent in Editura politicd, lucra-
rea pe care o prezentim se adreseazi deo-
potrivad specialistilor in stiintele sociale, stu-
dentilor si  tuturor celor interesati s&
cunoascd una dintre perioadele cu adevérat
eroice din istoria miscarii noastre muncito-
resti — pericada primei etape a revolutiei
populare.

Lucrarea imbogileste literatura consacrata
acestei perioade, abordind o problemd mai
putin tratati pinad acum in literatura de spe-
cialitate si anume, unificarea miscirii sindi-
cale din Romania, contributia sindicatelor la
refacerca economiei distruse de rdzboi si la
ridicarea nivelului de trai al maselor mun-
citoare.

Rod al unor indelungate si laborioase cer-
cetdri ale autorului, lucrarea pune in circui-
tul stiintific un vast si inedit material de
arhivad releritor la procesele intime care au
avut loc In sinul miscérii sindicale din tara

noastrd in aceasti framintatd perioadd is-
torica.
Scindatd datoritd elementelor oportuniste

inca In anul 1923 prin Congresul de la Cluj,
dar continuu preocupatid de unitate si pre-
saratd cu numeroase asemenea momente —
ca cel din anul 1933 in lupta impotriva cri-
zei economice, cel din anii 1936—1937 in
lupta impotriva fascizarii tarii, cel din anii
1939—1940 in lupta pentru apararea indepen-
dentei si integritatii nationale — miscarea
sindicald a gasit resurse pentru refacerea de-
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finitiva si completd a wunitatii sale abia in
conditiile eliberarii tarii de sub jugul fascist.
Faurirea frontului unic munecitoresc la 1 Mai
1944 si apoi conditiile create in tard dupa
insurectia armata, au facut posibila si ne-
cesard totodatd, Infaptuirea unitdtii miscarii
sindicale.

in lucrare se arald ca rezolvarea sarcinilor
impericase ale momentului istoric dat si
anume recistigarea independentei si integri-
tatji nationale a tarii prin victoria asupra
fascismului, instaurarea unui guvern cdemo-
cratic si democratizarea intregii t{ari, refa-
cerea economiei distruse de razboi, infaptui-
rea reformei agrare etc. puteau fi realizate
de poporul roman condus de catre P.C.R.
numaij dacid clasa muncifoare, aflatd in frun-
tea marilor batdlii, actiona unitd in cadrul
sindicatelor. latd deci uriasa semnificatie a
actului de la 1 septembrie 1944.

Respectind cerintele unei tratari veridice a
faptelor istorice, autorul prezintd paralel cu
succesele obtinute pe linia unificarii, piedi-
cile prin care s-a incercat zddarnicirea aces-
tui proces. Este vorba de actiunile elemen-
telor oportuniste din miscare care au incer-
cat si spargd din nou unitatea miscarii sin-
dicale, de actiunea dugsmanoasa a partidelor
.istorice¥, care, recurgind la intreg arsenalul
lor ideologic, raspindeau in rindul muncito-
rilor teze despre ,neutralitatea sindicatelor®,
despre ,sindicate libere“ etc. Aceste teze nu
au reusit insd sa opreasca puternicul curent
de opinie favorabil refacerii unitatii miscarii
sindicale pe baza principiilor marxist-leni-
niste, a recunoasterii rolului conducétor al
P.CR.

Pasul infaptuit in septembrie 1944 a creat
conditii  pentru mobilizarea intregii clase
muncitoare unite in sindicate la lupta pen-
tru sprijinirea froniului antihitlerist, instau-
rarea guvernului democratic, infiptuirea li-
niei de refacere a economiei nationale lan-
sata de Conferinta Nationalda a P.M.R. din
octombrie 1944, realizarea masurilor antica-
pitaliste din anii 1946--1947 -— etatizarea
Bancii  Nationale, introducerea controlului
muncitoresc in intreprinderi, reforma mone-
tard etc. Actiunile hotarite ale clasei munci-
toare, tdrdnimii, intelectualitatii, intregului
nostru popor sub conducerea P.C.R. au asi-
gurat Infaptuirea cu succes a sarcinilor pri-
mei etape a revolutiei populare, creind pre-
misele trecerii la etapa revoluiiei socialiste.
,Autorul subliniazd in lucrare ca importanta
experiente] cistigate de P.C.R. in procesul
realizarii unitatii miscarii sindicale, avind la
baza principiile marxist-leniniste, depaseste
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ca valoare teoreticd si practica granitele ta-
rii noastre. Astfel, faurirea unor organizatii
sindicale unice in conditiile existentei a
doud partide muncitoresti pe temeiul FUM,,
constituje o aplicare creatoare a invatiturii
marxist-leniniste de citre P.C.R. la conditiile
tarii noastre. De asemenea, atragerea inte-
lectualitatii vechi, organizarea intrecerii pa-
triotice si a muncii voluntare, antrenarea
unor largi categorii de cameni ai muncii la
opera de refacere a economiei nationale ete.
au o valoare teoreticd si practica degsebita
pentru miscarea muncitoreascd, iar metodele
si formele noi de activitate folosite de sindi-
catele noastre constituie o experientd revolu-
tionard devenitd un bun al intregii misecari
muncitoresti internationale.

ICAN CHISU

Sensul istoriei*. Problema sensului deveni-
rii umane fiind fundamentalda pentru filo-
zofia istoriei, discutarea ei sistematicd din
perspectiva marxismului se impune aeum,
cind disciplina amintita si-a facut reaparitia
in dezbaterile teoretico-ideologice de la noi.
Totodata un dialog pe aceastd tema cu alte
filozofii este necesar si se poate dovedi fer-
til daca este purtat cu indeminare, adoptind
o atitudine ferma si elasticd in acelasi timp.
l.ucrarea semnatd de Radu Florian se inscrie
in general pe aceste coordonate ca o contri-
butie relevabila.

In ordine teoreticd, autorul subliniazd ju-
dicios relatia necesara dintre continutul,
cauzalitatea si leyitatea procesului istoric, pe
de o parte, si sensul acestuia, pe de alta.
Este, de altfel, premisa necesari de la care
trebuie sa porneascd cel care vrea sa ela-
boreze o stiinfd despre devenirea semnifica-
tivd a realitatii umane, evitind tentatiile for-
mulelor pur imaginare.

Daca am inteles corect textul, autorul con-
sidera conceptul de sens drept unul sintetic,
concret, posibil de stabilit numai parcurgind
in prealabil alte faze ale cunoasterii. Real-
mente avem de-a face, ca s& ma exprim
astfel, cu un concept-cupold, care rezuma
sau vrea sa rezume in sine intreava noastrd
stiintd despre existenta umana.

Circumscrierea sensului istoriei, aratd pe

bund dreptate autorul, reclamid nu saltul
*Radu Florian, Sensul istoriei, Bucuresti, Edi-
fura Politica, 1968.
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dineolo de determinism intr-un finalism im-
demonstrabil, avansat si sustinut de filozofia
idealistd si de teologie, ¢i intelegerea carac-
rerului dialectic (amecanicist) al determinis-
mului social (cf. spre exemplu, p. 101).

Repudiind teza finalistd dupa care ar
cxwta un scop — limitd prescris naturii (in-
clusiv mnaturii sociale), autorul recunoaste
intemeiat relatia intim&, dialectica dintre
sens si un scop imanent actiunii umane. In
acest inteles scopul apare ca proiectie in vii-
tor a intereselor, dorintelor, aspiratiilor in-
dividuale sau colective (grupale, de clasa),
ca anticipare constientd a rezultatelor vii-
toare ale actiunii. anticipatie ce se inteme-
ieaza, fntr-un grad sau altul, pe cunoastere.
mal precis care se poate intemeia pe cunoas-
tere. Subliniez ca laitmotivul intregii lucrari
este ideea dupa care marxismul reprezintia
astdzi summum-ul cunoasterii si  constiintel
omenirii despre istorie si societate. despre
sensul devenirii istorice si despre tinta su-
prema a progresulul in epoca noastra.

Sensul, apreciaza judicios autorul. este un
airibut al existentei umane, mai precis al
actiunit (activitatiil) omului, in masura in
carc ¢ vorba de o existenta (actiune) con-
stienta. Calitatea specifica a realitatii umane
este, scrie autorul. de a fi .existentd con-
stientéd.  pentru  sine®. . Sensul  activitatii
umane exprima calitatea ¢i de a exista nu
numai in sine ca obiect, — ca orice alt do-
meniu al miscarii realitatii oblective -, i
si pentru sine ca subiect sau existentd con-
stienta, sistem de relatil si procese la care
oamenii se raporteaza continuu® (p. 68). ’ro-
blema insasi a sensului istoriel. socoate au-
forul, s-a pus si a putut fi pusa numai .0
data cu formarea constiintei existentei isto-
riei* (p. 7).

Asadar. intrucit omul a devenit subiect —
s subintelege, constient —., el devine capa-
bil s& se autodetermine iar activitatea sa
capata scns, ca plamadire. creatie a valori
lor materiale si spirituale (p. 71).

Dar -aceasta realitate (activitate) sociala
este totodatd, continua autorul, o totalitate.
in care se imbind organic latura practic-
obiectivd  oun cea spiritual-subiectiva  (con-
stienta). Pe de alia parte ,activitatea sociala.
in ansamblul ¢i, cit si fiecare domeniu in
puarte are caracter funcfional”. care nu e un
produs subicctiv c¢i depinde de .locul speci-
fic al domeniului dat in procesul fauririi de
catre oameni a propriei lor vieti® (p. 70. 71).

Alaturi de atributul-subiect, caracteru] de
totalitate si functionalitate confera, asadar.
sewrs activitatii umane (p. 71).
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Societatea apare astfel, supusd unui de-
terminism specific, expresie a relatiei si uni-
tatii dintre laturile subiectivd si obiectiva a
vietii sociale, dintre necesitate si finalitate,
relatie plurimediata (p. 126), Medierea apare,
deci, intr-un alt context drept trasdtura di-
fercntiald a determinismului social in rapert
cu cel fizic. ,Specific cauzalitdtii sociale
este faptul cd necesitatea istoricd, sursa di-
rectiel dezvoltarii societdtii, care apare in
interiorul modului de productie, produce
efecte nu in mod direct, dintr-o data, simul-
tan in Intreg organismul social, ¢i prin
transmiterea ei in forme particulare in toate
domeniile societatii, prin transformarea ei
dintr-o necesitate economicd in una social-
integrald, dintr-una obiectivd In una pe care
o putem denumi obiectiv-subiectiva® (p. 126).

Practica sociala, incadratd intr-un deter-
minism suplu si intr-un anume sens deschis,
permite, argumenteaz& judicios autorul, in-
terventia libera a omului in construirea
propriului sdu destin, a sensului existentei
sale si datoritd multiplelor posibilitdti ofe-
rite de realitate, ceea ce atrage dupd sine
posibilitatea optiunii  indivizilor, claselor,
grupurilor sociale si responsabilitatea aces-
tora. Din pacate aceastd idee e prea sumar
expusd, mai degraba pusa fara a fi dezvol-

tatda, ceca c¢e diminuezd forta ei convinga-
roare.
Analizind si alte aspecte ale determinis-

mului social. ale structurii sociale globale in
capitalism si socialism, a relatiilor intercla-
siale. dintre natiuni, a creatiei valorilor ma-
teriale i spirituale. autorul ajunge. mi se
pare, la urmatoarca concluzie-definitie:
.Esenta infaptuirii sensului istoriei rezida ...
in dialectica transmiterii actiunii necesitatii
in toate domeniile societatii, a transformarii
ei dintr-o necesitate economicd in una so-
ciald integrald. intr-o necesitate obiectiv-su-
biectiva., in realizarea ei in activitatea so-
cial-politica  transformatoare, creatoare si
revolutionard a fortelor sociale progresiste®
(p. 143—144); conceptul de sens ,dezvdluie
specificul istoriei umane de a fi un proces
de dezvoltare ce se formeazd pe fiecare

treaptd istoricd a lui, caracterul ascendent,
progresiv al acestei directii* (p. 123).
In lumina unei atari definitii este apoi

discutata pe larg problema sensului (a con-
struirii sensului) societdtil contemporane, a
raportarii diverselor clase si miscari sociale
din zilele noastre la acesi sens, a locului na-
fiunii in creatia istoricd actuala, a superio-
ritatii socialismului fata de capitalism.

*®
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O notd distinctivd a lucrdrii recenzate este
patosul, tonul militant in afirmarea tezelor
marxiste in problemele abordate. Acest ton
strabate intreaga argumentatie teoretica, dar
devine deosebit de intens atunci cind auto-
rul dezvaluie implicatiile moral-politice ale
diverselor teze filozofico-sociologice, in pri-
mul rind a celor nemarxiste, atunci cind re-
leva sensibilitatea de maximd acuitate la
problema sensului devenirii istorice a clase-
lor, a fortelor sociale progresiste, a natiuni-
lor in luptd pentru dezrobirea si afirmarea
lor libera.

Acest patos, insotit de un optimism teore-
tic si practic-moral impins prea departe
prin anume artificii .polemice, duce uneori
la exagerari, in primul rind in critica filo-
zofiel nemarxiste a istoriei (Rickert, Jaspers,
Sartre, Aron, Toynbee).

Din punct de vedere metodologic aceste
exagerdri de apreciere provin, mi se pare,
din adoptarea unui vechi procedeu, anume
acela al stabilirii unei legdturi prea directe
intre tezele teoretico-filozofice si pozitiile
practic-politice reale sau presupuse ale ,.ce-
lorlalti*. Aceasta pe de o parte. In acelasi
timp autorul, in pofida unor afirmatii expli-
cite la care noi aderdm total, cautd prea
direct, fundamentare teoretico-filozofica foar-
te generald pentru pozitii politice socialiste
concrete.

Pentru 2 intelege ceea ce vreau s& spun
in continuare este necesara precizarea cd se
poate disocia problema sensului istoriei con-
temporane, esenta cdruia constd In trecerea
de la capitalism la socialism, sens bine con-
turat In doctrina marxistd, de sensul deve-
nirii istorice in ansamblu, care, orice am
spune, nu se gdseste la acelasi nivel de ela-
borare, ca prima problemd. Si nu cred ca
optiunea pentru comunism, delimitarea cri-
tica, deci, de anticomunism reclamé stabili-
rea unei legaturi prea directe, de necesitate
riguroaséd sub toate aspectele, intre sensul
devenirii globale a istoriei si sensul istoriei
contemporane. Neputinta relativd a inteli-
gentei umane de a determina astdzi caracte-
rul viitor, limitat sau nelimitat al progresu-
lui social, nu vad de ce ne-ar impiedica sa
optdm acum, astdzi pentru progresul socia-
list, impus cu evidenta de conditiile actuale
tehnico-economice si de exigentele morale
ale omului. Dacd am astepta elucidarea de-
plind a formulei generale a sensului deveni-
rii istorice am amina sine die actiunea (in-
clusiv cea revolutionarda) a omului,

Este, cred, de asemenea justificatd repu-
dierea acelor puncte de vedere subiectiviste,
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agnostice din filozofie care sint in evidentd
nepotrivire cu cunostintele noastre verificate
despre societate sau cu exigentele etice ale
umanismului.

Dar existd Incd probleme integral "sau
partial nesolutionate, probleme intim legate
de conceptul central al lucrarii lui Radu
Florian. O inventariere a lor l-ar fi facut
poate mai prudent, mai echitabil in prezen-
tarea altor puncte de vedere din filozofia is-
toriei. S4 amintesc doud dintre ele.

Din unghi de vedere ontologic determina-
rea sensului devenirii istorice este conditio-
nata de elucidarea naturii timpului (inclusiv
a timpului istoric). Or, daca omul are Ila
dispozitie geometria — model spre care tind
inca toate stiintele — nu avem in schimb la
dispozitie o cronometrie, elaborata la acelasi
nivel de rigoare si evidentd ca si geometria,
cronometrie care sd fie o stiinta a structurii,
directiei, sensului timpului si care sa repre-
zinte un punct de plecare solid in conside-
ratiile noastre despre devenirea istorica.

(O altd problemd spinoasd, cea a walorilor
si a judecdtilor de valoare, este, dupd pa-
rerea mea, prea sumar prezentd in lucrare,
desi notiunea de sens nu este inteligibild in
afara corelatiei sale cu cea de valoare. Din
acest punct de vedere o analizd mai nuan-
tatd, mai ampla a axiologiei contemporane
ar fi fost deosebit de utila. .

In maéasura in care autorul ar fi abordat
mai analitic aceste si alte probleme nece-
sare pentru circumscrierea conceptului de
sens a istoriei, critica unor conceptii filozo-
fice si formularea propriilor opinii ar fi cis-
tigat in consistentd, nuante. Constiinta de-
calajului dintre dorinta de a sti (oricit ar fi
ea de puternicid si legitimd) si putinta de a
cunoagte astdzi problema sensului universal
al devenirii istorice nu trebuie pierdutd dacad
nu vrem s& ne apropiem in mod periculos
de — vorba autorului! — mitologie.

Observatiile critice, sau poate mai corect:
dezideratele mele fati de elaborarea acestei
deosebit de complicate teme nu sint dé na-
turd si scadd din meritul incontestabil al
autorului de a o trata la un nivel teoretic
ridicat; cartea lui Radu Florian se situeazid
printre lucrarile cele mai reusite din cite
s-a scris la noi in ultimul timp in domeniul
filozofiei istoriei si al filozofiei sociale. Prin
observatiile mele am dorit doar sda formulez
pentru toti cei care se ocupid de aceastd pro-
blematicd — nu in ultimul rind pentru mine

insumi — acele puncte céarora 1li se potri-
veste dictonul: Hic Rhodus, hic salta.
ION ALUAS
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1on Banu, Filozofia Orientului Antic. De
cele mai multe ori, problema gindirii filozo-
fice a popoarelor orientale, atunci c¢ind nu
s-a ignorat total, s-a pus in chip derivat, In
legdturd cu inceputurile filozofiei eline. Mai
totdeauna comparatia a servit pentru a evi-
dentia superioritatea elind in materie de cu-
cetare, originalitatea absolutd a acestei cu-
iri care nu are antecedente capabile sd-i
laimureasca nasterea. S-a mers mai ales pe
ideea c¢d, din punct de vedere cultural, ceea
ce au gasit grecii In Orient reprezintd o pre-
misd prea saracd spre a ne putea explica
formarea bogatel lor gindiri. Orice legatura
{iind taiatd in felul acesta, ruptura Orient—
Grecia era totald. Gindirea orientald din
care, de-a lungul iIntregii sale istorii de la
Thales si pina la Plotin, filozofia elind s-a
inspirat, se face vinovata doar de a fi trans-
mis niste materiale brute ale cunoasterii, ne-
prelucrate rational, acoperite de o zgurd mi-
tico-mistica. Cariera lungd a acestor idei
porneste incd din antichitate de la Diogene
i.aertios.

in epoca moderna ideea superioritatii filo-
vofice a elinilor s-a impus prin imensul
prestigiu al lui Hegel. In prelegerile sale is-
torla ,.adevaratei® filozofii isi face debutul
prin Thales, primul ei autentic reprezentant.
Orientalii nu atine dupa Hegel limitele su-
perioare ale gindirii in forma conceptuald,
siradaniile lor miscindu-se doar in cadrele
strimte ale unor reprezentiri cu caracter ge-
neralizator. Generalul conceptului nu se des-
chide mintii orientalilor, a caror gindire mai
mult decit o ,filovofie* e un soi de ,intelep-
ciune“ a viectii. De la Hegel, ideea a trecut
la aproape toti istoricii germani ai filozofiei.
mai ales la cei din posteritatea hegeliana.
Printre acestia, Ed. Zeller a facut enormé
risipd de erudiiie spre a sprijini teza abso-
iutei originalitati filozofice a elinilor pe o
argumentatie de {inutd stiintifica. Hegel, ul-
timul mare rationalist al gindirii moderne,
savirsea o grava eroare, prin abaterea de la
principiile de baza ale rationalismului de tip
averroist-cartezian ce afirma unitatea abso-
{utd a ratiunii, ca ,lucrul cel mai drept im-
partit® intre oameni. Din acest principiu al
universalitatii si unitatii ratiunii derivi obli-
gatia pentru ratiune ca ea S$a parcurga pe
drumul ascendent al istoriei, aceleasi faze,
universale si ele, indrumate de aceeasi legi-
tate. Gindirea elina ca si cea orientald, din
perspectiva unei conceptii consecvent ratjo-
naliste, ar fi trebuitr sa strdbatid in acest caz
aceleasi momente, de valoare universala. Is-
torismul hegelian suferda astfel de o ingus-
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tare, caracterul lui de universalitate limitin-
du-se prin restringerea valabilitdtii sale doar
la mediul filozofic elin.

Misiunea de a repara eroarea istoriei bur-
gheze a filozofiei a revenit marxismului. Is-
toria marxistd a filozofiei este cea care a
restabilit In mod cu totul stiintific adevirul
despre valoarea si importanta gindirii orien-
tale. Cartea profesorului roman Ion Banu re-
prezintd In acest sens o realizare ce aduce
o contributie preticasd. Ea se inscrie cu cer-
titudine intr-un context larg de preocupdri
ale istoricilor filozofiei de formatie marxista,
de a pune in evidentd mostenirea de gindire
a vechilor culturi orientale. De la Inceput
autorului unei asemenea cérti i se cere lua-
rea unei atitudini de conceptie. Situat pe
pozitiile mai elastice ale rationalismului de
tip marxist, prof. I. Banu respinge categoric
punctul de vedere ingust europocentrist. O
istorie a filozofiei universale trebuie si rea-
liveze aceastd conditie a universalitdtii prin
insusi obiectul ei care trebuie sda cuprinda
intreaga arie in care gindirea omeneascd s-a
infiripat, fie chiar timid la inceput, sub
forma filozofiei. Metoda utilizata de istoricii
burghezi a1 filozofiei care se marginesc la
investigarea unui singur climat filozofic, in
speta cel european, resimte dupa prof. I.
Banu, lipsuri nepermise ce tradeaza fisuri
de conceptie. Doar de pe poritiile de gindire
ale rationalismului marxist se poate da o
justa apreciere istorista a progresului filozo-
fic al omenirii. Din cercetarca istoriei uni-
versale a filozofiel se poate extrage, ca din
cunoasterea oricarui domeniu de realitate,
legitati, a caror valabilitate se poate extinde
si asupra spatiului de gindire din Orient.
Ratiunea omeneasca infatiseazad o strinsa
unitate si un caracter de nestirbitd univer-
salitate; desfdsurarea ei istoricd inregistreaza
aceleasi etape pretutindeni. In modul acesta
se pot anexa istoriei filozofiei spatii rdamase
albe, neexplorate in trecut.

Universalul pe care il oferd istoria filo-
zofiei este unul concret, imbogitit de pre-
zenta intreagd a diferentelor particularilor
pe care-i cuprinde. Prima urmare de ordin
metodologic a acestei situatii este Impreju-
rarea ca e ,inaplicabil principiul in virtutea
caruia generalul ar putea f{i desprins din
studiul unui singur individual... Trebuie
pasit asadar la inventarierea si studiul tu-
turor individualelor sau macar a (!) celor
mai semnificative dintre ele“. Constatarea
prezentel unui universal concret in continu-
tul viu al istoriei filozofiei se converteste pe
planul cercetdrii in nevoia de a cduta dife-
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rente specifice care individualizeaza fiecare
fenomen, fixindu-i specificitatea. Autorul

cartii staruie indelung asupra unor motive
care alcdtuiesc substanta uneia sau alteia
din filozofiile orientale luate sub privire:
Mesopotamia, Egipt, China. Minutioase ana-
lize redau sensuri universale si diferente
specifice. reconstruind din impietirea univer-
salului cu individualul, imaginea concreti cit
mai posibil plind, a vechii gindiri din Orient.
Imbogatitd in volumul urmdétor prin inclu-
derea gindirii indice, iraniene, a popoarelor
Americii  precolumbiene, cercetarea  prof.
1. Banu va reprezenta o meritorie contributie
a stiintei romanesti la o problema de inte-

res universal.
VASILE MUSCA

O fatetd inedita a dialecticii rationale.

In Editura stiintificda a aparut. in anul
1968, o scurtid introducere in epistemologia
neorationalistd, pe care o datordm Clarei
Dan!.

Cunoscutd prin studiile anterioare inchi-
nate filozofiei intuitioniste, fenomenologiei si
neopozitivismului, Clara Dan se remarca de
aceastd datd prin analiza unor ginditori mai
apropiati de filozofia marxistd - si anume:
Gaston Bachelard, Jean Piaget, Ferdinand
Gonseth.

Scurta, dar densd si profunda, aceastd lu-
crare de filozofie comparatd realizeazd o
analiza diferentiatd a celor trei ginditori ra-
portati unul la altul. pe fondul unei perma-
nente referiri la filozofia marxista contem-
porand, retinutd sub aspectele ei cele n}ai
interesante si innoitoare (flexibilitatea in in-
terpretarile generale, imbinarea idenn de re-
flectare cu cea de creativitate, suplinierea
aportului constructiv, creator al subiectului,
interpretarea complexa a relatiei dimre ideal
si material, distinctia dintre demersut inves-
tigatiei stiintifice s rezultatele el).

Analiza difereniiata permite autoarei sa
fixeze o scard a valorii celor trei ginditori,
reliefind apropierea mai directd, mai evi-
denta a lui Ferdinand Gonseth de ceea ce
poate reprezenta astazl idealul unei gindiri
filozofice, patrunse de autenticad dialectica si
de autentic realism.

Alaturi de acesta, Clara Dan situeazd —
pe buna dreptate — pe Jean D’iaget, psiho-

1Clara, Dan, Neorafionalismul. Introducere in
epistemologia neorationalista, Bucuresti, Editura stiintifica
1968.
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log, epistemolog, filozof foarte interesant,
creatorul directiei de epistemologie genetica,
in figura caruia recunoaste una din perso-
nalitatile cele mai remarcabile ale filozofici
generale contemporane., Dupd péarerea orica-
rui cititor avizat, este cu totul Indreptatitd
constatarea critica pe care o face Clara Dan
referitor la fondul ideilor directoare ale lui
Jean Piaget, si anume: ca el se lasa deseori
atit de dominat de rolul structurilor opera-
tionale ale subiectului in perspectiva lor ge-
neticd, incit ajunge sa-1 exagereze in dauna
principiului obiectivitatii.

Spre deosebire de Gonseth, Jean Plaget nu
poate desprinde nici contributia metodolo-
gicd a principiilor filozofice in epistemologie,
pledind cu toata cadldura pentru prioritatea
epistemologiilor particulare interne, adica iz-
vorite din preocuparile disciplinelor particu-
lare si desprinse de filozofare.

Remarcind aceste neajunsuri, Clara Dan
noteaza in acelasi timp c¢a& asemenea exagce-
rari au loc deseori cind o opera mare isi
inghite creatorul. descoperirea descoperitorul.
Important este ca lectorul avizat si lucid sa
retind ceea ce e viabil Inlaturind, pe cit po-
sibil, exagerarile extrapolarilor sau ale uni-
lateralizdrilor. O astfel de decantare permite
— in cele din urma — sublinierea contribu-
tiei reale a lui Jean Piaget la edificarea unei
epistemologii sprijinite pe cercetdri experi-
mentale de psihologie genetica. epistemologie
care i-a permis s releve diverse aspecte ale
rolului subiectului epistemic.

Examenul atent si nuantat al pozitiei ce-
lor doi ginditori, inclind balanta aprecieri-
lor pozitive spre solutiile oferite de Ferdi-
nand Gonseth.

A treia figura, de care se ocupa Clara
Dan in lucrare. e figura Iui Gaston Bache-
lard, cel mai indreptatit dintre toti sd poarte
denumirea de neorationalist, Cred ca si in
cazul lui Bachelard. Clara Dan are dreptate
reliefind o anumitd rigiditate a interpretarii
dublati de o viziune de ansamblu in carc
solutiile materialiste nu se contureazd prea
clar.

La capatul lecturii — instructive si stimu-
latoare totodata — pentru propria gindire a
cititorului, se ridica un semn de intrebare
major: dacd existd o suficienta indreptitire
a grupdarii tuturor acestor trei ginditori sub
denumirea de neorationalista. Rezervele pro-
vin din faptul ca aceastd denumire, potri-
vitd pentru Gaston Bachelard. se dovedeste
a fi cu totul insuficienta in cazul lui Jean
Piaget, la care activismul subiectului este
mult mai complex inteles si mai cu seama
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in cazul lui Ferdinand Gonseth. Pentru aces-
tia doi din urma, care de altfel reprezintia
obiectivul central al cartii, e mult mai potri-
vitd caracterizarea prin prisma dialecticitatii
lor autentice si prin apropierea de materia-
lism. Ar fi vorba mai curind de un realism
dialectic decit de un neorationalism — pur
st simplu. Dar aceastd constatare critici nu
micsoreaza valoarea lucririi, care s-a Inscris
pe linia unei reusite reconsiderdri a filozo-
fiilor dialectice ale secolului nostru, ce 1isi
sug seva fertilitdtii din stiinta si se intore
cu rodnicie metodologica asupra acesteia.

CALINA MARE

Inca o carte despre structurd si structura-
lism*. Reputat specialist in problemele ma-
tematicilor sociale, R. Boudon, profesor la
Sorbona, adaugd un nou si dens studiu la
seria lucrarilor sale consacrate acestui do-
meniu de avangardd al stiintei consolidarii
armaturii metodologico-tehnice a discipline-
lor sociale in general.

Eseul sociologului francez are incontestabil
meritul de a pune transant si intr-un mod
nou problema atit de controversata a struc-
turalismului si a metodelor sale in descifra-
rea fenomenului social. Prin el profesorul
Boudon urmareste degajarea valorii stiinti-
fice a conceptului de structurd — pivotal in
disciplinele sociale astazi delimitindu-I
de acel uzaj abuziv care face din el punctul
de plecare al unei inflatii structuraliste in
limbajul disciplinelor socio-psihologice con-
temporane, mai mult, al unei ,noi misti(“i‘_‘
(pag. 12) de citre aceia pe care autorul ii
boteaza ,structuralisti magicieni® (pag. 218).

Ce metoda propune el in acest scop? Una
de inspiratie matematicd si pozitivistd In
acelasi timp. De aici rigoarea, personalitatea,
dar si carentele tentativei lui R. Boudon.

Eseul debuteazd cu constatarea cd, dincolo
de polisemia reald si haosul aparent in fo-
losirea termenului de structura, se poate
ajunge — si s-a ajuns efectiv — la o defi-
nitie mai mult sau mai putin universal-ac-
ceptabila, similard celor formulate de Piaget
sau Flament, ¢i care in esenta contine ele-
mentele definitiilor in circulatie si la noi (in
manuale, articole etc.).

Dar dupa opinia savantului

sorbonard o

“"Raimond Boudon, A quoi
,.structure”®, Paris, Gallimard, 1968,

scrt la notion de
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astfel de definitie (,,0 structura este¢ un an-
samblu de elemente intre care exista relatii
de asa naturd incit modificarea unui element
sau a unei relatii atrage dupd sine modifi-
carea celorlalte elemente sau relatii® etc.), e
Latit de sdracd si banald“ (pag. 15), incit nu
ne dezvaluie semnificatia stiintifica actuala
a conceptului, neputind explica succesul real
obtinut de analiza structurala intr-o serie de
discipline cum ar fi lingvistica, antropologia
etc. Intr-adevir ne putem intreba, impreuna
cu autorul. de ce ideea structuralitdtii, atit
de veche in cugelarea europeans, n-a dus
efectiv la constituirea unor teorii stiinfifice
decit in secolul nostru? Teza aristotelicd a
organicitatii biologicului, spre exemplu, sau
cea similard a vitalismului n-au facut ,sa
avanseze cu o iotd -—— (asupra acestel ,iote“
vom reveni, n.n.) — cunoasterea fenomenc-
lor wvitale*. Numai in secolul al XX-lea, ¢
datd cu faurirea instrumentelor matematice
(cibernetice), organismul biologic s-a pretat
unei analize structurale efectiv stiintifice,
adica unei analize verificabile conform crite-
riilor stabilite in cunoasterca de tip stiintific
(pag. 32, 33).

Ipoteza autorului ¢ ca in contextul lingvis-
ticii sau antropologiei structurale conceptul
de structurd are o semnificatie esentialmente
diferitd de cea proprie altor contexte, fapt
neobservat sau subestimat In general pina
acum. De unde si propunerea autorului de
a clasifica definitiile conceptului de struc-
turd in doud mari categorii -— una a ,defi-
nititlor intentionale® si alta a .definitiilor
efective*. Demarcatia dintre cele doud clasc
— cam rigid opuse, dupd@ impresia noastra
— rezida, opiniazd savantul {rancez, in pro-
cedeele definirii: pind cind prima clasa e
obtinutd cu ajutorul procedeelor ..definitiei
distinctionale® (définition par distinction),
apropiata de tipul clasic al definitiei (gen
proxim - diferentd specificd), a doua se ob-
tine prin intermediul procedeelor proprii de-
finitillor ,,constructive® de {ip matematic
(pau. 90).

,Se comite o grava eroare, scrie I3oudon,
cind, cdutind a degaja semnificatia notiunii
de structurd in stiintele umane, se asaza pe
acelasi plan lucrdri ca cele ale lui Merleau-
Ponty ..., pe de o parte, si cele ale lui
Lévi-Strauss sau Chomsky. pe de altd parte.
In primul caz, notiunea de structurd apare
intr-un context intentional. Ea serveste doar
pentru identificarea unui obiect ca sistem”
(pag. 42), ,,un cuvint comod, dar de loc obli-
gatoriu“ (pag. 74). ,In cazul al doilea avem
de-a face cu o definitic efectiva: obiectul-



sistem este analizat cu ajutorul unei teorii
comparabile cu teoriile ce existd in stiintele
naturii. Structura obiectului nu este altceva
atunci decit descrierea ce rezultd dintr-o
astfel de teorie* (pag. 42-—43). Descrierea
structurald a unui obiect va fi definita in
consecinta drept ,ansamblul teoremelor ce
rezultd din aplicarea unei axiomatici la acest
obiect, axiomaticd si teoreme ce constituie o
teorie a obiectului ca sistem® (pag. 210). Prin
urmare In conceptia autorului numai ,in
contextul unei teorii ipotetico-deductive ve-
rificabile, aplicat@d unui sistem* (pag. 53),
conceputul de structurd atinge nivelul exi-
centelor stiintifice stricto sensu.

Pornind de la un inteles atit de restrictiv
al conceptului de structurd, autorul ajunge,
fireste, la concluzia inexistentei unei metode
(teorii) structuraliste universale. De unde
aprecierea lui cd sint nefondate pretentiile
unui anumit structuralism de a solutiona,
explica toate problemele existentei umane.
Cel putin in stadiul actual al investigatiilor
socio-psihologice. Conceptul si metoda struc-
turald si-au dovedit efectiv fertilitatea stiin-
tifica doar in explorarea unor spafii re-
strinse ale realitatii sociale. In consecintd
numai o portiune modesta a disciplinelor so-
ciale a asimilat de facto metodele structu-
raliste (subliniez acest plural decarece, dupé
profesorul Boudon, existd nu o metodd ci

metode structuraliste particulare de ofica-
citate variabila).
IL.a nivelul actual al cercetarii sociale,

conchide autorul, se pare cd macrosociolo-
gia, critica literara asa-zis structuralisté etc.
vizind realitdti hipercomplexe, ,indefinite“
sau exirem de mobile, realitati ce comportd
o serie de imponderabile, nu au de profitat
prea mult de pe urma metodelor structura-
liste. .Desigur, scrie prof. Boudon nimic nu
permite si afirmidm ca intr-o jumatate de
secol nu va apare o sociologie struciurald
autenticd sau o criticd literarad structuralista.
E posibil ca inventii metodologice (viitoare,
n.n.) sa permitd o analizd deductivd a so-
cietatilor g¢lobale sau a discursurilor com-
plexe. Posibil si probabil. Nerezonabil e sa
credem cd  astfel de metode existd deja“
{pag. 228).

Ca antidot la excesele si diletantismul
metodologice, mascate in haind structura-
listd, cartea prof. R. Boudon e salutara, si,
farda indoiald, utild si sociologului de for-
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matie marxistd. Lectura acestui eseu, rigu-
ros si plin de subtile disociatii, lasd insa
cititorul de o atare formatie cu anumite
semne de intrebare si-l1 incitd la observatii
de principiu.

Astfel repudierea de cétre prof. Boudon a
ceea ce el numeste ,metafizicd realistd“ si
adoptarea conventionalismului in interpre-
tarea axiomelor sau a suportului ontologic
al nofiunii de structurd nu apar acestui ci-
titor intemeiate pe argumente convingdtoare,
deci acceptabile.

Spatiul si natura acestor insemndéri nu in-
gdduie discutarea in fond c¢i doar semnalarea
criticd a unor afirmatii ce apar in text drept
certitudini sau ipoteze stiintifice dar care nu
sint, dupd pdrerea noastrd, decit ,atitudini
filozofice*, in ciuda dispretului si ironiei ne-
miloase cu care autorul trateaza ,atitudinea
filozoficd“. Nu putem aprecia altfel decit ca
adoptarea unor principii ale conventionalis-
mulul subiectivist urmadatoarele afirmatii: ,Se
poate spune... cd, exceptind cazuri particu-
lare. nu exista nici o necesitate de principiu
de a considera un obiect ca un sistem“
(pag. 94), cd ,metodele structuraliste intro-
duc o ordine explicativd intr-o incoerenta
fenomenald® (pag. 203), sau ca in perimetrul
acestor metode axiomele ,rezultd din vointa
singurd* a cercetatorului care le ,constru-
ieste“ aprioric (cf. pag. 210).

Fara indoiald c& atitudinea filozoficd n-a
dus mnemijlocit la dezlegarea unor probleme
stiintifice, cum pe bund dreptate afirmi au-
torul, si cd deci trebuie operatd o delimitare
cit mai precisd a structuralismului filozofic
de cel stiintific, Nu insd, credem noi, pen-
tru a le opune la modul absolut. De altfel,
din cele spuse rezultd cd autorul adoptd de
facto o atitudine filozoficd, nu insa cea pe
care noi o credem mai apropiatd de spiritul
stiintific. Ni se pare cd tocmal ,,metafizica
realista“, de la Aristotel prin Marx pind as-
tdzi, sesizind rezistenta obiectului la incer-
cdrile noastre de a-1 descrie si explica ori-
cum, a sesizat totodatd si faptul ca acest
obiect, fiind sistem (= structurat), ne obliga
sd inventdm acele instrumente — inclusiv
de ordin formal-matematic - cu ajutorul
carora sd cucerim, teoretic si practic, aceastd
dimensiune structurald a lui.

In fine desi nu e expres formulata, rezultd
chiar din expunerea savantid a autorului
ideea ca ,definitiile intentionale“ pregéitesc
aparitia celorlalte, primele avind cel putin
meritul de a sesiza si pune problema struc-
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turalitatii, de a orienta efectiv cercetarea
spre acest profil al realului si spre cele mai

adecvate, mai riguroase formule care sa-!
exprime.

ION ALUAS

Ralph Linton, Fundamentul -cultural

al personalitatii, Editura stiintifica, 1968, 177
pag. Publicarea traducerii romanesti a lu-
crarii antropologului si sociologului ameri-
can Ralph Linton rdspunde, cred, unei reale
necesitati a unui tot mai numeros public ce
se intereseaza de notiunile de baza ale gin-
dirii sociologice contemporane. Aparutd de
peste doud decenii — la New York in 1945
— The Cultural Background of Personality
a intrat de mult in circulatia mondiald a
ideilor, devenind una din lucrdrile de refe-
rintd ale reflectiei sociologice contemporane.
Fara a-si putea insusi .tale quale“ pérerile
autorului, ginditorii marxisti trebuie neapa-
rat sa le cerceteze améanuntit si diferentiat,
elaborindu-si propriul punct de vedere in
Jlegdturd cu problemele ridicate de acesta pe
baza unei informatii nemijlocite, si fructifi-
cind totodatd ceea ce este valoros in confri-
butia hui.

Pornindu-si rationamentele de la S‘Jblil—
nierea interdependentei functionale a indi-
vidului, societatii si culturii, si subliniind —
just — ca& nici unul din acesti termeni nu
poate fi cercetat in mod absolut izolat, au-
torul socoteste c¢a punctul de plecare pentru
intelegerea intregului triptic este individul,
trébuint_ol(} acestuia constituind motivele de
baza ale comportamentului sau socio-cultu-
ral. A porni de la individ spre societate —
iatd o cale ce ni se pare contrard unghiului
de vedere al sociologismului consecvent si.
desicur, contrard conceptiei materialiste a
istoriei. Acest punct de pornire se ingema-
neazia la Linton — cum e si firesc — cu
unul psihologist in cercetarea unor probleme
prin natura lor sociologice, iar psihologismul
sau e precumpdanitor de facturd behaviorista,
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azi In mare parte depasitd chiar in cadrul
gindirii nemarxiste. In acelasi timp, insa, in
cercetarea nuantatd a relatiei dintre individ
$1 societate autorul introduce multe obser-
vatii si constatdri judicioase, care atestd ro-
lul precumpanitor al cadrului social in fa-
sonarea individualitatii omenesti. Grupul
organizat a inlocuit individul in lupta pen-
tru existentd — aceasta este deosebirea din-
tre om si animal, sustine, cu dreptate, Lin-
ton; omul este prin urmare o fiintd ¢mina-
mente sociald. Comunitatea animala — a
insectelor de pilda, aratd autorul — imbina
maximum de eficacitate cu minimum de in-
dividualitate, pe cind omul este ,produsul
final al unui proces evolutiv orientat in in-
tregime spre o individualizare crescinda*
(pag. 56), fundamentul individualizdrii omu-
lui fiind tocmai complicarea crescinda a re-
latiilor sale sociale; imbinarea unui maxi-
mum de eficacitate cu un minimum de in-
dividualizare apare deci ca aspect de baza
al progresului  social-istoric, al proeresului
pe calea perfectiondrii fiintei omenesti.
Deosebit de importante sint, pentrua des-
voltarea cenerald a reflectiel contemporane
despre socictate, enunturile autorului cu pri-
vire la unele notiuni care, pe urmele sale,
au dobindit o circulatie universald: ¢ vorba

de conceptele de personalitate de Gazd si
personalitate de statut, de statut si rol so-
cial, Problemele implicate sint malt prea

complexe spre a putea fi relevate in cadrul
acestor sumare notatii; subliniez numai ne-
cesitatea de a reflecta asupra lor, mai cu
seama in  perspectiva necesitatii de a se
dezvolta o conceptie inchewatd cu privire la
relatia dintre structura de ansamblu a so-
cietatii si unitatile microstructurale, a1 re-
latia dintre individ, colectivitate si societato.
De asemenea, socotese ¢ad nu pot fi ocolite
rationamentele lui Linton cu privire la co-
relatia dintre societate si cultura, chiar daca
ne vom pdastra importante rezerve termino-
logice si nu numai ‘terminologice fatd de
ideile sal.

ANDRET ROTH
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in cel de al XIV-lea an de aparitie (1969) Studia Universitatis Babes—Bolyai
cuprinde seriile :

matematica—fizica (2 fascicule) ;
chimie 12 fascicule) ;
geologie—geografie (2 fascicule) :
biologie (2 fascicule) ;

filozofie ;

stiinte economice ;
psihologie—pedagogie ;

stiinte juridice;

istorie (2 fascicule) ;
lingvistica—literatura (2 fascicule).

Ha XIV rogy unsgaHus (1969) Studia Universitatis Babes-Bolyai BbIXOAUT CNeaytowymm
rpusmu ;

MaTeMaTKa—(u3nKa (2 BbIMycKa);

XUMust (2 BbINyCKa);

reonorns—reorpagusa (2 Bbinycka);

6ronorms (2 BbiNycKa);

dunocogus;

9KOHOMMWYECKME HayKU;
NCUX0NOrNs—neJaroruka;

IOPUANYECKME HAYKW;

nctopusa (2 BbiMycKa);
A3bIKO3HAHWe—UTepaTypoBeeHNe (2 BbIMYCKA).

Dans leur XIV-me année de publication (1969) les Studia Universitatis Babes—Bolyai
comportent les séries suivantes :

mathématiques—physique (2 fascicules) ;
chimie (2 fascicules) ;

géologie —géographie (2 fascicules) :
biologie (2 fascicules) ;

philosophie ;

sciences économiques ;
psychologie—pédagogie ;

sciences juridiques ;

histoire (2 fascicules) ;

linguistique ittérature (2 fascicules)






