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STUDIA UNIV. BABES-BOLYAI, PHILOSOPHIA, XXVII, 1, 1982

THE DEVELOPMENT OF THE POLITICAL SYSTEM IN
CONTEMPORARY ROMANIA (I1)

TROFIN HAGAN

R. C.P. having among its essential purposes the ensuring of a rapid
institutionalization that might outrun the pace and amplitude of the
participation of masses to the solving of public affairs has stimulated
or has taken the initiative of creating public organizations supporting
its policy. On the other hand, large masses that took part in the process
of leading society gave an impulse to the creation of new public orga-
nizations as well as the improvement of the activity of the existing ones.
Consequently, in the shaping of public organizations a merging of the
social-economic determinism with the political superstructural one has
taken place. Some public organizations have emerged by virtue of a
relative autonomy of policy and of other social banches, of the impact
of politics upon social factors and of its increasing efficiency in guiding
the dynamics of the economic basis as well as of the whole social system.

According to the social field in which they are involved, public
organizations are divided into social, cultural, professional co-operative
farmer, youth organizations, those in the field of artistic creation, scien-
tific and technical ones sport organizations, with internal or external
activity etc.1

Their role and place in the political system are better observed, in
our opinion, in the functions they perform. In spite of the diversity of
the activités carried out, public organizations preserve several common
functions emerging from the political and moral unity of our socialist
society.

Here are, in schematic form, the essential common functions of public
organizations:

a) Function of mobilization, effective training of masses for the pro-
cess of solving the questions of socialist construction to the leading of
economic, social, cultural and political activity, to the making of decisions
and their accomplishment.

b) Function of integration in the sense of joining the efforts of
all the working people for a conscious building up of the multilateral
developed socialist society in Romania. As a matter of fact, the Program
of the R.C.P. is the unifying element of this function, regarded by public
organizations as a program of their own activity.

c) Pedagogical function as an activity of socialist and communist
education of masses for the development of socialist consciousness, wide-

1C. Vlad, Democracy. Creation. Social Action, in ,Viitorul Social* (Social
Future), no. 2, 1972.
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ning of their level of knowledge, of the assertion in social life of the
principles of socialist ethics and equity and the shaping of the new type
of man. In this respect there exists an ideological program worked out
by the R.C.P. which expresses in a synthesis the fundamental traits of
the new type of man.

d) Function of unmediated or direct participation in the solving of
varoous problems of people s life and work. Public organizations partici-
pate and adopt real measures with regard to the ensuring of good wor-
king and living conditions of masses, the also take care of the respecting
of man’s and citizen’s status and the multilateral assertion of the perso-
nality.

e) Function of public control. The Program of R.P.C. shows that
the Front of Socialist Unity has to ensure "the practice of a reciprocal
control between public organizations, it is the Front of Socialist Unity
that has special tasks in the organization of public control — democratic
form of participation of masses in the improvement of public activity
toward the increase of their spirit of responsibility in solving social
problems, and in improving the working and living conditions of the
whole nation“2

« f) Election function consists in organizing the election campaign
through the agency of the Front of Socialist Unity. It proposes candida-
tes for election, makes recommendations concerning the structure of
governmental bodies and solves matters connected with the development
of the election campaign.

g) Entertaining function. Public organizations undertake more and
more the task of providing a favourable social and material environment
for the spending in a pleasant manner of leisure by the citizens. In the
perspective of reduction of the working week, this function will have
an increased role.

h) Function of supporting the foreign policy of our party and of
the socialist state. Some public organizations keep relations of friendship
and collaboration with similar organizations from abroad, with democra-
tic, revolutionary, antiimperialist movements and political personalities.

m Through these relationships and other forms of external activity,
they promote the ideas of peace, democracy, progress and socialism, sup-
porting the assertion of the new economic and international political order.

The functions of the public organizations have a concrete historical
character, they complement one another, a fact that makes the handling
of a rigid democracy of their own difficult.

Our insistence upon the role and place of the public organizations
in the political system is determined bs the fact that these organizational
structures give the specific marks to the socialist political system and in
long run they will las to an even larger development and activity.

2 The R. C. P. Program of the Building of Socialist Multilateral Developed
Society and the Advancement of Romania towards Communism, P. P. H.,, Bucha-
rest, 1975, p. 699.
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Obviously, our conception of the political system is not limited only
to structure and relationships of the party with these public and mass
organizations. Briefly it comprises the following elements:

1) The Romanian Communist Party as the central political institu-
tion, leading force of the whole political social system.

2) The central and local bodies of state power, the administrative
system and the judiciary and prosecuting bodies; these bodies have a
uouble nature, both party and state character.

3) The Front of Socialist Unity as the largest permanent, political,
revolutionary and democratic organism having a reprezentative character.
It forms the organizational framework for the union of all the political
and social forces, of all the public and mass organizations under the
leadership of the Romanian Communist Party.

4) Mass Media which are means of communication and informa-
tion, of disseminating political culture, of formation and development of
political consciousness of the masses, of distribution of political values
according to the general interests of society.

As the contemporary political world increases, the sphere and con-
tent of the political system tends to comprise new fields and distinctive
elements such as: political traditions, social and political behaviour,
political and social standards3 and other aspects of social life.

The problem of the dynamics of the political system is closely con-
nected to the action of the factors originating in the social medium
(biosocial, ecological, economic, cultural) in the political system and the
elements themselves originating in the interaction of the political system
with the international political life.

On the home level the aim of the political system is the multilateral
development of Romania and her advancement towards communism,
the levelling of the development rate and Romania’s coming closer to
the developed industrial countries of the world.

The contemporary Romanian political system is a part of the social
practice directed towards the restriction of the spontaneous political
and social movements and towards the development of man’s capacity
so that he may become the master of his own world in his position
as leader and creator. The fundamental target in the future is the car-
rying out as genuine and profound as possible of the function of
leadership and self-leadership, in terms of the centers of decision "from
the top* "to the bottom* to be subordinated, in an efficient manner, to
the working-class, the leader of our society.

Another side of the dynamics of our system consists in the activi-
zation of the public and mass organizations, the increasing of their capa-
city in social formulation of their targets and prospects, in their broad
and proper information on fundamental internal and external questions.
The public and mass organizations are the only forms in which the grea-
test part of the people may act (in real life that is what happens) an

30. Trasnea, Problems of Political Sociology, Political Publishing House,
Bucharest, 1975, p. 82—83.
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active and dynamic role in the field of social, cultural and political lea-
dership. In fact, on this level are ensured the direct social background
of the process of enhancing of the socialist democracy.

Humanization of the working conditions represents one of the essen-
tial targets of the political system and of the socialist democracy. The
great diversity of tendencies determines the variety of conflicts and in-
terests of all kinds at the level of units and organizational structures.
Political leadership and self-leadership play an important role, it posses-
ses large possibilities of harmonizing the interests and the promotion of
the substantial interests through collectives of labour and their organi-
zational structure. Because democratization can be regarded efficient
only to the degree to which it increases the field of movement of the
social assemblies, of the structures of the political system. Thus bureau-
cratic forms of the state are paralyzed and diminished ensuring a wide
basis of control, decision and leadership for the individuals in their ca-
pacity as members of the class and of social organisms.

The political system in Romania was in all of its revolutionary
stages directly connected with the searching and bringing to life of
certain new democratic and efficient forms of organization, with the
improvement of the methods in action.

After the 11th Congress of the Romanian Communist Pary, in 1965,
the process of improving the political system in forms and methods of
political action, more and more democratic, bas been intensified in the
emergence of several new organizational structures determined by the
creative spirit of the masses and by the personality of the political, thin-
ker Comrade Nicolae Ceausescu, General Secretary of our Party and
President of Romania, leader and statesman of high international prestige.

The main stages of the development of the political socialist system
correspond to the stages our society has passed through in its develop-
ment: a) the stage of passing from capitalism to socialism, which, on
the level of the political system and of that of the statal organization,
includes the period up to 1965 marked by IXth Congress of the Party
and the adopting of anew Constitution. The victory of socialism in. all
the sectors in this period was realised, and the socialist realtions of
production were generalized in the whole economy, b) the second stage
between the IXth and the Xth Congress of our Party — which meant the
consolidation of the socialist society, and of the tehnico-material basis,
and also a period of a great deal of measures due to the perfection of
planning, organization and leading of our economy and of the whole
social life for the political system in general and peculiarly for the so-
cialist state, a period of deeping of socialist democracy and creating of
the new intitutions specific to the victorious socialism, c) the third stage,
after the Xth Congress, corresponding to the creation of the multilaterally
(developed socialist society, which will comprise a period of some 5 year
plans, where the political system will affirm more and more by the
leading democratic and scientific activity of the whole society on the
basis of more profound and large participation of the popular masses to
the leading of the public and state affairs.
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The understanding of the dynamics of our socialist system, of the
tendencies of its development, is related to the process of socialization
of the political power, a fact which mainly results from the socialization
of the principal resourses of this power, the economic ones, more pre-
cisely of the means of production. Just the triple qualitiy of the working
people — that of owners, producers, and beneficiary confers the possi-
bility of exerting the political power under an institutional framework
by and for it. But, socialization of the political power is also done at
an institutional level, through the enlarging of the power system, com-
prising in it all the social categories and integrating more and more
organic in society of each component of the power system. Under so-
cialism we may follow a totally new process: socialization of the atms
of the political power which makes to prevail the interests of the popular
masses in the global political decisions. In fact, in this process, it is
affirmed the socialist revolutionary humanism of the socialist political
system, the development of a whole scale of new unusual form and atti-
tudes, meant to finishing the tehnical, economie, sociologic, and cultural
conditions, for a general creating activity of the working people.

As specific elements for our political system are for instance the
creation and establishing of some elected organisms — as forms of
debate and decision on a national scale. There were so established lately:
The Popular Councils Congress, The Congress of Political Education and
Socialist Culture, The Congress of the Leading Councils of the Socialist
Agricultural Unites of the Whole Peasantry, The Congress of the Wor-
king People Councils from Industry, Bulding and Transport. Under-
lining the social and political significance of these forums, comrade Nicolae
Ceausescu said: ,We established numerous organisms at the central le-
vel too which assure on the national level too the organized participation
of the whole social categories of our people to the lending of the society.
Thus, our Party steadily carries out the foresights of our Programme —
a basic requirement of socialism and communism itself — creating a
social organization of large direct democracy in which the people can
openly say the opinion of any problem and can immediately participate
in the carrying out of the whole home and international policy.

Another characteristic of the tendentious development of the struc-
ture of our political system is the tight connection between the statal
activities and the public ones, a process realized in multiple forms, .inclu-
ding the existence of organs with double nature, state and public, and
also the giving some functions of the state on the charge of the popular
masses, and on the working people’s collectives. We may mention some
of such collectives which combine the party state and public activities
in a whole: The Supreme Council of Social and Economic Development,
The Central Council of Working Control of Social and Economic Acti-
vities .. .

The existence of these organisms makes that the development of
the political system should be situated on the trajectory of a more orga-
nic synthesis between the direct and the reprezentative democracy, bet-
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ween the statal and the public activities harmoniously blending in every-
day life.

Finally we want to underline an essential principle for the under-
standing of the structure and dynamics of the political system in our
country, namely that the central place — as a vital centre of our whole
social system — is held by the Romanian Communist Party as a leading
political force, which has written glorious pages of high achievements
in the contemporary history of Romania on the road of socialist civili-
zation.

DEZVOLTAREA SISTEMULUI POLITIC IN ROMANIA CONTEMPORANA (I1)
(Rezumat)

Studiul de fata finfdtiseaza procesul dezvoltdrii noului sistem politic revolu-
tionar, incepind cu 23 August 1944 si pind Tn zilele noastre. Sint prezentate prin-
cipalele procese politice, structura si relatiile politice, organizatiile si actiunile lor
Tn diferite etape de dezvoltare a tarii noastre.
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METAMORFOZELE RATIUNII IN SECOLUL AL XVIII-LEA
I. RATIUNEA TEORETICA

VASILE MUSCA

Respingind conceptia de origine si facturd ,,clasicistd” a unei ratiuni
staticel al cdrei continut si a cdrei forma sint, in esentd, permanent
identice cu sine, aceeasi oriunde si oricind, indiferent de circumstante
de loc si de timp, D. D. Rosea ardta ca prin consultarea istoriei stiintelor
si a filozofiei sintern Tndreptatiti sa vorbim de un evident progres al
cunoasterii si, implicit, de o istorie a ratiunii Tnsasi, care Tsi perfectio-
neaza permanent mijloacele si procedeele de asimilare cognitivd a reali-
tatii. Se produce un proces continuu de largire a cadrelor ratiunii prin
care aceasta mutd mereu mai departe Tn necunoscut pietrele de hotar
ale cunoscutului, rapind irationalului noi si noi domenii pe care le ane-
xeazd rationalului: ,inteligenta omului, ca orice organ Tn perpetud i
intensa functiune si avind sa rezolve la fiecare pas probleme nu se poate
mai variate, a facut si face mereu opera de adaptare: nu rdmfine in timp
absolut identica in ceea ce priveste procedeele ei si, poate, chiar si in
ce priveste unele piese ale mecanismului ei de functionare. Probleme
noi care apar Tn cursul vremii silesc inteligenta sa-si descopere din cind
in cind fete noi. Sa-si creeze aptitudini noi, noi posibilitdti de adaptare
la obiect si, intr-un anumit sens, sa incheie compromisuri cu realitatea,
facindu-i acesteia anumite concesii“2

Conceptia statica asupra ratiunii pleaca de la Descartes. Prin ori-
ginea si caracterul ei divin ratiunea se prezintd ca un dat perfect de la
inceput si, ca atare, ea nu mai are nici motive si nici posibilitatea de a
evolua in timp. Singura miscare a ratiunii, activizata din interior de un
imperialism anexionist si expansionist specific, rezida Tntr-o largire a
planurilor realitatii peste care ea isi impune autoritatea si stapinirea, pe
care ea le incorporeaza continuturilor sale, care, astfel, se diversifica si
se Tmbogatesc fard ca ratiunea insasi sa se schimbe, sa-si perfectioneze
mijloacele si modalitatile de acces la realitate. O asemenea ratiune nu are
nici trecut si nu poate avea nici viitor, ea este toatd, intreaga Tn prezent
si cunoasterii starii sale prezente ce dispenseaza de cunoasterea momen-
telor sale trecute. Aceasta justifica, Tn parte, si egotismul lui Descartes
in materie de filozofie, acesta dispretuind si ignorind trecutul, autoritatea
eelor antici, a lui Aristotel in primul rind, si Tnchis in sfera meditatiei
individuale construind exclusiv cu mijloacele propriului spirit. Intrucit
.marea carte a naturii“ este scrisa in limbaj matematic, dupa principiul
»,sagacitas naturae“, Descartes Ti va citi paginile cu ochi de matemati-

1P. Hazard, Criza constiintei europene, Ed. Univers, Bucuresti, 1973, p. 3—28.
2D. D. Rosea, Studii si eseuri filosofice, Ed. stiintificd, Bucuresti, 1970,
p. 131
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cian3 si ratiunea carteziana va avea 0 puternicda amprenta matematica pe
care stiinta newtoniand o va sublinia mai tirziu pina la evidentad Sis-
temul de concepte Tn care se traduce cunoasterea realitdtii de catre om,
constituie un reflex al unitatii si unicitatii ratiunii. La temelia acestui
sistem conceptual care alcatuieste corpul unitar al stiintelor naturii
std notiunea matematicA a marimii. Natura care constituie obiec-
tul investigatiei asa-numitelor stiinte ale naturii este creatia unei divi-
tati perfecte care se transpune identic si Tn amanuntele creatiei, ca atare
ea, natura, nu are un trecut, o schimbare si o evolutie in spatele ei, este
datd toata dintr-o data. Tn cartezianism natura nu reprezintd un dat or-
ganic plin de dinamism imanent ci mai degraba un concept matematic
static, si apropiind lucrurile de apriorismul kantian, Tn virtutea aceluiasi
spirit anistoric comun, E. Cassirer afirma ca notiunile matematice ofera
temeliile experientei, Tn loc de a fi produsul ei5 Descartes ajunge astfel
la ideea unei ratiuni pure6. Potrivit cu aceasta procedeele ratiunii ce are
de cunoscut o asemenea natura nu poate fi decit de desfasurare analitica,
0 extensiune pe mereu alte planuri de realitate si nicidecum o procedare
propriu-zis istoricd cu caracter progresiv. impotriva vointei sale si pro-
babil Tntr-o anumita masura si incohstient, Descartes va opera totusi o
largire a cadrelor ratiunii careia Ti inglobeaza concepte si relatii concep-
tuale socotite, Tnainte, empirice, pur intimplatoare. Astfel, de la Descartes
pleacd nu numai conceptia unei ratiuni statice, dar pe de alta parte cu
el incepe in istoria gindirii moderne si istoria conceptului de ratiune.

Apartinind aceluiasi ,,mare secol* dar facind figurd de frondd, méacar
din acest punct de vedere, Leibniz aduce Tn pragul secolului al XVIlI-lea
0 conceptie a ratiunii si a adevarului Tntrucitva noud, diferitd, Tn parte,
de cea cu care ne-a obisnuit scoala carteziand. Adevarul nu constituie
proprietatea exclusiva, sacra si inviolabild, de neinstrdainat a unui singur
sistem filozofic oarecare apdrut in istoria gindirii, bundoard, sa zicem
al aristotelismului, dintre antici, ori a cartezianismului, dintre moderni,
caci aceasta ar anula, imediat si dintr-o datd, valabilitatea tuturor ce-
lorlalte filozofii anterioare sau contemporane. Pentru Leibniz fiecare
filozofie prezinta o latura istorica si una supra-istorica, iar adevarul total
ca si continut al filozofiei eterne (philosophia perenis) se naste prin
contributia tuturor filozofiilor, prin Tnsumarea adevarurilor partiale ale
acestora, adica a laturii supra-istorice a tuturor sistemelor istorice. Ade-
varul etern constituie expresia cea mai fidelda a ratiunii unice, in el se
manifesta vizibil armonia ascunsa dintre diferitele conceptii istorice.
Leibniz recunoaste dimensiunea istorica a ratiunii si realitatii sale pre-
zente, se straduieste sa-i ataseze realitatea sa trecutda. Minat de acest

B PDe|scartes, Discurs asupra metodei de a conduce bine ratiunea
cauta adevarul Tn stiinte, Ed. stiintifica, Bucuresti, 1957.

4L. Brunschvicg, Les étapes de la philosophie mathématique, Alcan,
Paris, 1929, p. 105—130.

5E. Cassirer, Descartes Kritik der mathematischen und naturwissenschaft-
lichen Erkenntniss, Marburg, 1899, p. 4, 16—19.

6 1dem, Das Erkenntnissproblem in der Philosophie und Wissenschaft der
neuen Zeit, vol. I, Verlag Bruno Cassirer, Berlin, 1922, p. 483—485.

si
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geniu al concilierii, Leibniz Tnsusi Tsi va plimba gindirea plin de interes,
prin marile sisteme ale trecutului cu dorinta de a gasi elementele lor
viabile, ce se pot Tmpaca in armonia superioarda a unei noi conceptii.
Pentru armonia si unitatea gindirii constituie suprema valoare meta-
fizicd, Tn ele se contopesc principiile ce par, altfel, ireductibile ale trecu-
tului. Tn acest sens E. Boutroux scrie ca pentru Leibniz scopul principal
il constituie reluarea Tn noile conditii oferite de epoca modernd a intre-
prinderii lui Aristotel spre a regdsi unitatea si armonia lucrurilor, pe
care spiritul omenesc pare a renunta sa le vada, sau poate chiar sa le
admita. ,,Originalitate si spirit de conciliatie: una fiind forta care creeaza,
cealaltd legea care ordoneaza: astfel poate fi definit geniul lui Leibniz.
El patrunde, printr-un efort propriu pinda in fondul lucrurilor; aici el
vede stergindu-se antagonismele pe care lucrurile le prezinta la supra-
fatd“7. in armonia restabilitd a prezentului ratiunii trebuie sd se topeascd
toate disensiunile trecutului, ale istoriei, si astfel Leibniz se vede nevoit
sa accepte schimbarea si evolutia Tn timp a ratiunii, istoricitatea sa
insasi.

Potrivit optimismului pe care mentalitatea europeand fincepe sa-I
cultive, naiv si Tnflacarat, in pragul secolului al XVIll-lea, pe Leibniz 1l
preocupa nu atit starea prezentda a ratiunii si nici istoria sa, cit mai ales
posibilitdtile sale viitoare, promisiunile pe care ea le asaza inaintea ome-
nirii, si tocmai aceasta din urma va constitui continutul interior & ceea
ce secolul a numit procesul intelectual al luminarii. De fapt rationalis-
mul si monadologismul, activist si energetist, al lui Leibniz ofera suportul
filozofic prin care se justifica luminarea. Cum poate fi calificatd, in
esenta sa cea mai intima, doctrina filozofica articulatda de Leibniz prin
Tmpéacarea teleologiei aristotelice cu principiile mecanicii lui Galilei, Kepler,
Newton, Descartes, si cu imaginea, pe care 0 asaza deasupra lor, a di-
vinitatii crestine? Este ea o noua religie, o noua conceptie cu o deschi-
dere originala catre lume, o noua intelepciune de viata, un nou unghi
poetic din care pot fi vazute lucrurile, se intreba in 1900 W. Dilthey
intr-un studiu publicat in ,,Deutsche Rundschau“?8 Toate la un loc, ras-
pundea tot Dilthey. Leibniz creeaza imaginea noua a unui univers stra-
batut de la un capat la altul de un principiu unic de viata, activ de sus
pind jos pe toate treptele existentei. Gindirea sa primeste expresie in
trupul unei conceptii idealiste Tn fundamentele sale, care transforma
realitatea materialda Tntr-o infinitate de unitdti spirituale active pe care
le numeste monade. O necesitate interna domneste peste fiecare parte a
acestei totalitdati care este universul si o inteligentd intrinseca le leaga
pe toate Tmpreund, Tntr-o armonie suverana ce stapineste Tntreaga uni-
tate. ,,Universul este un mare cor: individul are iluzia de a-si cinta
singur cintul, cind de fapt, el nu face decit sa urmdreasca o partituta
uriasd Tn care fiecare nota a fost astfel plasatd Tncit toate vocile sa
corespunda, iar ansamblul lor sa formeze un concert mai desavirsit decit

7Leibniz, Monadologie, Ch. Delagrave, Paris, f.a., p. 24.
8W. Dilthey, Gesammelte Schriften, voi. Ill, Verlag von B. G. Teub.ier,
Berlin und Leipzig, 1927, p. 26 sq.
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armonia sferelor, visata de Platon“9. Prin ideea armoniei prestabilite
ce explica corespondenta fortelor active existente in fiecare monada,
Leibniz cautda sa punda de acord vitalismul conceptiei sale cu mecanicis-
mul imanent teleologismului. De fapt Leibniz dizolvd conceptia meca-
nicista a naturii Tntr-un soi de teleologism cu destinatie spiritualizanta.
Ordinea internd a fiecarei monade este sa se urce tot mai sus pe treptele
existentei ce prezintd o structurd riguros ierarhicd. A sui fnseamna a
primi o tot mai clard constiintd de sine, a evolua cdtre o lumind interi-
oard mereu sporitd cu fiecare treaptd urcatd. Tot ce existd in universul
acesta este numai viatd si progres pe treptele vietii. Tn opozitie cu an-
tropocentrismul filozofiei de ptna atunci, care facea din om centrul exis-
tentei, Leibniz mutd accentul principal de pe om pe univers si sustine
importanta universului care contine forta vie care poate realiza, in vastul
sau cuprins, Tn mod gradat, toate treptele perfectiunii, printre care si pe
aceea prin care cunoasterea teoreticd se uneste Tn om cu fericirea mo-
rala.

Totusi, si pentru Leibniz, Tn punctul cel mai de sus al Tndelungatului
proces progresiv de viata al universului stda monada care se cheama om,
al carei scop de a fi, Tn acord cu natura intima spirituald a intregii exis-
tente si a fiecarui existent in parte, este trezirea inteligentei sale la cea
mai clard posibila lumina a constiintei de sine. Din faptul ca realitatea
constituie rezultatul actiunii gradate a unor forte de viata care urca
mereu pe trepte tot mai Tnalte de perfectiune urmeaza si concluzia care
fixeaza ca scop de viata cel mai natural al omului straduinta Tn vederea
neintreruptei sale perfectiondri spirituale, luminarea. Omenirea se miscd
pe linia infinitda ce duce de la neant la perfectiunea suprema, imboga-
tindu-si constiinta sa in fiecare punct al acestui traseu spiritual. Menirea
cea mai Tnaltd a omului Tn viata este de a se ldsa dus de ratiunea sa
mereu Tnainte, pe acest drum ce merge Tn directia luminarii depline.
Acesta este intelesul cel mai sigur pe care Leibniz 1l da luminarii — con-
tinua perfectionare a omului prin eforturile sale proprii ce raspund unei
initiative catre perfectiune, aruncata, din nastere, Tn sufletul sau de catre
divinitate. Leibniz creeaza un climat spiritual in care fard a ajunge la
un istorism propriu-zis, Infloreste ideea, cu totul noua pe atunci, de pro-
gres, de finaintare a omenirii, prin continuele achizitii ale ratiunii ome-
nesti, ratiune al cdrei progres are ca resort ultim procesul luminarii.
Astfel, nu numai prin viata sa, ci si prin opera sa, Leibniz face trecerea
la conceptia noua a secolului al XVIll-lea.

A. Ratiune si istorie. Ratiunea istorica. Secolul al XVIlI-lea al lu-
minilor este dupa cite se pare primul care posedda o clard constiintd de
sine, cu alte cuvinte constiinta locului pe care Tl ocupa in cadrul istoriei
universale. ,Secolul al XVIll-lea este fara indoiala primul n istoria
constiintei colective, care s-a definit pe sine insusi ca o entitate spe-
cificd, inzestratd cu o vointd proprie si tinzind spre validarea unor obiec-
tive clar formulate. Niciodatd nu se mai intilneste afirmarea unei atari
solidaritdti la ginditorii dintr-un secol, concomitent cu perceperea tot

9P. Hazard, op. cit.
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atit de patrunzatoare a situatiei lor in istorie, chiar dacd aceasta ,,situa-
tie* a ramas prizoniera cadrelor ideologice abstracte si decupajului n
continuare traditional“10 Citeva din trasdturile acestei imagini a seco-
lului al XVIlI-lea sint reale si daca iluminismul a avut o constiintd de
sine nu inseamna, imediat, cd aceasta era clara si mai ales corecta, justa.
De fapt, privind lucrurile mai atent, secolul al XVIlI-lea, cdaruia ome-
nirea de astazi Ti datoreaza citeva din realizarile sale de capatii — la
fel ca si Renasterea, cind se socotea unica mostenitoare a antichitatii
clasice greco-latine, ignorind traditiile de aproape o mie de ani ale uma-
nismului medieval — si-a facut o idee gresitda despre sine, a avut o falsa
constiintd de sine cind prin citeva dintre spiritele sale cele mai emi-
nente se considera pe sine un secol exclusiv al filozofiei. In Eléments
de philosophie, D’Alembert va declara cu emfaza: ,,Secolul nostru se
poate, deci, socoti, prin excelentda, un secol al filosofiei“. S-a acreditat
ideea ca ceea ce da contur si caracter specific epocii luminilor este orien-
tarea sa catre filozofie. Socotind cd orientarea vietii sale spirituale este
preponderent filozofica secolul al XVIlI-lea se va declara, implicit, un
secol anistoric. Aceasta daca luafri in considerare distinctia operata de
neokantieni dupad care ratiunea filozofica si ratiunea istorica se exclud
reciproc, Tntrucit se miscd Tn directii contrare, prima manifestind ten-
dinta de a eterniza, a doua de a temporaliza. Mai cu seama romantis-
mul irationalist al secolului al XIX-lea pornind o campanie de lupta
contra filozofiei rationaliste a luminilor a aruncat asupra secolului al
XVIll-lea acuzatia de anistorism. E. Cassirer arata ca acuzind iluminis-
mul de anistorism romantismul da dovada nu numai de lipsa de cunoas-
tere reala ci si de dispret fatda de secolul al XVIIl-lea pe care, plasin-
du-1 intr-o perspectiva istorica eronatda, nu poate sa-l inteleaga si sa-I
judece corect. Simtul istoric, ascutit altfel, al romantismului esueaza
cind vine vorba de a aprecia acest trecut imediat {cu care se mai afla
inca intr-o strinsa relatie) al iluminismului. Romantismul trateaza ilu-
minismul Tntr-o manierda polemica, fard a se osteni sa-i prindd masura si
valoarea dupa specificul propriu insasi epocii luminilor. Chiar si isto-
rismul romantic a devenit posibil numai prin pregatirea terenului de
catre iluminism iar romantismul nu a facut decit sa culeagd fructul unei
seminte pe care a aruncat-o secolul al XVIlI-leall

in realitate, filozofia istoriei, ratiunea istoricd, la fel ca si alte dis-
cipline cu un statut independent astdzi, spre a nu aminti decit este-
tica bunaoard, s-a constituit prin efortul sustinut de secolul al XVIII-lea
in vederea descoperirii si intelegerii realitatii istorice sau, cum se ex-
prima E. Cassirer, a ,cuceririi lumii istorice”. Dealtfel, numerosi cerce-
tatori au procedat la o réabilitare a secolului al XVIll-lea din punctul
de vedere al constiintei sale istorice. Primul este Dilthey care in 1901
publica studiul ,,Die XVIII Jahrhundert und die Welt der Geschichte®.
Acesta respinge argumentat imaginea unui secol al XVIII-lea anistoric,
ba chiar antiistoric, pe care o declard o simpla conventie nefntemeiatd

10 Clartés et ombres du siecle des Lumiéres, Droz, Paris, 1969, p. 13.
N E Cassirer, La philosophie des Lumiéres, Fayard, Paris, f.a.,, p. 207—208.



14 V. MUSCA

pe fapte realel2 imbatata de optimismul ratiunii epoca luminilor se min-
giie cu iluzia cd se afla situatd pe o culme, de la care drumil merge si
mai departe Th sus iar substanta istoriei omenesti rezidd tocmai Tn efor-
tul generatiilor trecute de a ajunge la aceasta Tnaltime. Ascensiunea
istorica a omenirii este continua, fiecare moment prezent este asezat pe
umerii trecutului. Omenirea se afla Tntr-un permanent mars catre reali-
zarea destinatiei sale naturale care, chiar ascunsa sub orizontul existen-
tei sale istorice prezente, este inteligibilda rational si realizabild practic
in viitor. Ea are o istorie la fel ca si ratiunea care o Tnsoteste in tot
acest drum al ei. Acum, cred iluministii, a sosit Tns& momentul ca ra-
tiunea s-o conducd. Prin natura problemelor pe care le pune, ipoteza
nasterii universului, aparitia omului, acestea presupun ca suport al lor
ideea de evolutie ce trimite la conceptia dimensiunii istorice a tuturor
fenomenelor realitatii. Astfel, W. Dilthey crede ca iluminismul seco-
lului al XVIll-lea, considerat ca anistoric (unistorisch), a elaborat, de
fapt, o noua conceptie si intelegere a istoriei si, mai cu seamd, opera
istorica a lui Voltaire impune in gindirea epocii suveranitatea noului spi-
rit. Tn opera sa, ca si Tn aceea a contemporanilor sai contaminati de
acelasi spirit, apare intuitia solidaritdtii si progresului neamului ome-
nesc si se elaboreaza, in datele sale fundamentale, Tnsdsi conceptul de
istorie universalda. Prin Die Philosophie der Aufklarung din 1932, E.
Cassirer desavirseste actiunea pornita de Dilthey. El afirma ca punctul
de plecare al istoricismului romantic se afla in filozofia luminilor si fara
asimilarea cuceririlor iluminismului Tn aceastd directie romantismul nu
ar fi fost In stare sa-si elaboreze principiile propriei sale gindiri isto-
riste. E. Cassirer dovedeste pe larg ca secolul al XVIlI-lea a pus in dis-
cutie pentru prima oard problema filozofica a posibilitatii istoriei ca
atare, asa cum facuse aceasta si pentru fizicd. Totusi, viziunea istorica
avansata a secolului al XVIlI-lea nu se prezinta ca un edificiu teoretic
bine consolidat in toate Tncheieturile sale, ci mai degraba drept o forta
difuza actionind n toate sensurilel3

Prin secolul al XVIlI-lea se intelege, de obicei, Franta, aceasta iden-
tificare, cum aratd G. Gusdorf fiind curentd deja in epocad si devenind
generala dupa aceeald Anglia prezinta imaginea unei tari mai dezvol-
tate decit continentul, in timp ce Germania cea a unei Tnapoieri fata de
continent. Intre Anglia si Germania, Franta Tnfatiseaza, deci, o evo-
lutie generald mijlocie, raminind Tnsa directoare in plan cultural. Toate
marile teme speculative ale iluminismului francez si german sint impru-
mutate din gindirea englezd popularizatd intens pe continent de un Mon-
tesquieu sau Voltaire. Toate aceste teme de gindire converg intr-o sin-
gura preocupare, cea a problemei filozofice a istoriei, care constituie
contributia cea mai originala a iluminismului continental, francez si

2W.Dilthey, op. cit., p. 209.
BE. Cassirer, op. cit, p. 207—208.
4 G. Gusdorf, Les principes de la pensée au siécle des lumiéres, Payot,

Paris, 1971, p. 4.
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german mai ales, la profilarea tabloului gindirii filozofice a secolului al
XVIll-leals

Ideea fundamentalda a ratiunii este pusa, in gindirea secolului, fatd
in fatda cu cea de istorie, intre ele gasindu-se un plan intermediar me-
diator, Tn care opozitia lor e conciliatd printr-o idee noud, cea de pro-
gres, ratiunea si istoria fiind, Tn fond, manifestarea cea mai autentica
a progresului uman. Cu o credintd naiva si sincerd in ratiune, iluminis-
mul asteapta ca forta analiticA a acesteia, penetrind structura realitatii
pina in straturile sale esentiale, sa Ti schimbe continutul, s-o renoveze.
Secolul al XVII-lea, prin Descartes, punea pe prim plan ratiunea, una
si aceeasi, Tntreaga Tn fiecare din exemplarele individuale ale genului
omenesc. lluministii asaza in prim plan omul ca purtator al ratiunii si
adincirea interesului manifestat acum fatd de om va conduce la intuirea
laturii sociale si istorice ca si componente esentiale ale naturii omenesti.

In lumina clarificatoare a ratiunii, omului i se dezvaluie adevarata
sa naturda si, odatd cu aceasta, i se asaza Tn fata si imperativul de a se
intoarce si a se baza pe aceastd naturd adevaratd, autenticd a sa, pe care
trebuie sa o ia, astfel, Tn stapinire. La Tnceputul epocii moderne si Re-
nasterea cerea Tntoarcerea omului la propria sa naturd, interpretind acest
proces ca pe o caldtorie in timp, o intoarcere inapoi la paradisul pierdut
al lumii grecesti in care omul Tsi are fundamentele si originile sale,
intr-o formula perfectd, originard, necoruptd de valurile falsificatoare
ale devenirii istorice. Pentru a ajunge la adevarata natura a omului, ilu-
minismul nu mai preconizeaza o Tntoarcere de secole, Thapoi Tn timp, ci
repudierea prin critica a tuturor prejudecatilor si traditiilor pe care
trecerea secolelor le-a ingramadit pe drumul istoric al omenirii, blocin-
du-i mersul Tnainte. Acest val Tntunecos asezat peste fiinta omeneasca
de traditii si prejudecati acumulate de secole trebuie sfisiat de mina
ratiunii. Pentru iluminism ratiunea este facultatea in numele cdareia omul
se poate angaja in procesul critic al traditiilor si prejudecatilor si de aici
ostilitatea ratiunii fata de traditii si prejudecdti si, Tntr-o anumita ma-
sura, astfel se justifica si razboiul cu istoria pe canalul careia trecutul
a Tmpins acest material nociv in trupul prezentului. Din aceastd perspec-
tivd asa-zisul anistorism al iluminismului poate fi revazut, de fapt, ca
antitraditionalism, réfuz in numele suveranitatii absolute a ratiunii de
a accepta orice autoritate si valoare a traditiei. Dar rezultatul cel mai
meritoriu al iluminismului rezidda Tn distinctia operatd Tntre istorie si
traditii. Istoria se prezinta ca rezultatul unui examen critic Tntreprins
de ratiune asupra Tntregului material de viata oferit de trecut prin per-
petuarea traditiilor. Ratiunea retine numai ceea ce constituie un sim-
bure de viata noud Tn aceste traditii. In opozitie cu istoria traditia con-
stituie totalitatea aspectelor de viata ale trecutului care nu au reusit
in proba de rezistentd a examenului critic al ratiunii. Actiunea ratiunii
si cea a istoriei de la un anumit punct incolo se solidarizeaza. Traditia
diversifica pe cind ratiunea unifica viata genului omenesc. La fel si ten-

15 N. Abbagnano, Storia della filosofia, vol. Il, Unione Tipografico Mi

trice Torinese, Torino, 1961, p. 345.
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dinta progresului istoric, in interpretarea data de iluministi, este de a
reface unitatea originard a omenirii si, in masura Tn care istoria are ca
scop de a umaniza omul din om, de a-i perfectiona natura pe linia infi-
nitd a idealului, ea are ca agent nu individul izolat ci omenirea ca spe-
cie, ca gen. Refacerea unitatii genului omenesc este prima conditie ca
omenirea sa-si asigure realizarea destinatiei sale istorice. De pe pozitiile
ratiunii iluministe repulsia fatda de traditii si prejudecati se traduce prin
indemnul de a relua si a repune in discutia prezentului intreg trecutul
care trebuie sa se infatiseze inaintea scaunului de judecatda a ratiunii.
Se manifesta in numele unei psihologii de ,tip adamic* cum 0 numea
Ortega y Gasset obsesia pe care o0 va avea si la noi in alt secol T. Maio-
rescu, a unui nou inceput absolut; nimic din ceea ce s-a rezolvat in tre-
cut nu mai poate fi acceptat ca atare de prezentle Dar iluminismul
crede mai degraba Tn ratiune decit in istorie. Prima spune adevarul, sau
1l restabileste, cealaltd Tnsa ne minte, ne Tnsald uneori. Firul istoriei
vine din trecut catre prezent, adicd de la cunoscut sau ceea ce poate fi
cunoscut cdtre cunoscut ca apoi sa mearga Tnainte de la prezent catre
viitor, adica de la cunoscut catre ceea ce nu este cunoscut dar previzi-
bil Tn numele ratiunii. Exista aici o doza de aventurism specific, dealt-
fel, epocii care amestecd Tmpreuna utopia si cosmopolitismul si care din
punct de vedere psihologic constituie replica datd plictiselii care s-a in-
stalat odata cu sfirsitul secolului clasic si care este intiparitd pe fata
personajelor pictate de Watteau. Deschizind critica radicala a traditiilor
si prejudecdtilor, iluminismul a facut posibila nasterea unei autentice
constiinte istorice elaborind o noua ipostaza a ratiunii, cea a ratiunii
istorice.

LES METAMORPHOSES DE LA RAISON AU XVIIl-e SIECLE
(Résumé)

Descartes élabore Il'idée d'une raison parfaite, statique, tout en mettant les
bases théoriques de [I'anhistorisme du XVIl-e siécle. Toutefois, c’est durant la
méme période que Leibniz fonde le concept d’une raison qui présente une évo-
lution historique, constituant, de la sorte, les fondements philosophiques du siécle
des Lumieres. Cette époque verra la naissance du concept d’histoire qui, avec celui
de raison, engendrera I’'idée de la raison historique. De cette facon, l’ainsi nommé
»anhistorisme® des Lumieres, s’avere non fondé, et le conflit de la raison et de
I’histoire doit étre considéré, en realite, comme un antitraditionnalisme.

16 N. Manolescu, Contradictia lui Maiorescu, Ed. Cartea Romaneascd, Bucu-
resti, 1970.
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RATIONALIZARE, COMUNICARE, ARGUMENTARE

ANDREI MARGA

1. Etimologic, rationalizare Tnseamnd promovarea ratiunii Tn dife-
rite procese, activitdti. Cele mai multe probleme pe care le ridicd Tnte-
legerea ratiunii emand din distinctia dintre ratiune si intelect. Pentru
filozofia zilelor noastre aceastd distinctie nu este superflua dar se pune
in alti termeni si intr-o alta perspectiva; sau, cel putin, este mai adepvat
in raport cu experienta sociald si stiintifica a timpului nostru sa se puna
in alti termeni si intr-o altd perspectiva. Atit pentru sfirsitul filozofiei
moderne cit si pentru* filozofia contemporana punctul de plecare al dis-
cutiei asupra ratiunii 7l constituie filozofia hegeliana.

Hegel considera ca realitatea si ratiunea se implica reciproc. In vi-
ziunea sa, spre deosebire de viziunea kantiand, ratiunea inceteaza sa
fie un simplu regulativ; ea devine substanta insasi a realitatii. Mai mult:
ar exista, dupa Hegel, in chiar substanta realitatii o ,incordare a con-
ceptului“ spre realizare, o determinare spre Tnfdaptuirea implacabila a
»Spiritului absolut®. Astfel, el exprima credinta iluministd Tn triumful
final al ,luminarii“ si, odatd cu ea, al unei lumi armonioase Tn ceea ce
priveste raporturile partilor Tn cadrul intregului si al acestora fatda de
intreg.

Cum se realizeaza fnaintarea ratiunii spre Tinfaptuirea ,spiritului
absolut“? Hegel admitea cd aceasta se petrece prin oameni; un alt su-
biect al istoriei, Tn afara oamenilor, el nu a recunoscut. El a oscilat, Tnsa,
in ceea ce priveste conceperea mediilor in care oamenii, prin actiunile
lor minate de interese si pe baza de vointa, realizeaza ,,spiritul absolut®.
Oscilatia se poate sobserva in trecerea de la Filozofia spiritului a pe-
rioadei de la Jena la Fenomenologia spiritului. Multd vreme, urmindu-1
pe Lasson, aceastd trecere a fost interpretata ca pregatire a tezelor Fe-
nomenologiei spiritului. Relativ recent, Habermas a pus convingator in
lumina specificul conceptiei prelegerilor de la Jena in comparatie cu
conceptia de mai tirziu a lui Hegel in problema mediilor de formare a
»Spiritului absolut“. Aici, scrie Habermas, ,categoriile limbajului, unel-
tei si familiei desemneaza trei modele ale relatiilor dialectice avind o
valoare comparabild: reprezentarea simbolicd, procesul muncii si inter-
actiunea pe baza reciprocitatii mediaza fiecare subiectul si obiectul, fie-
care Tn maniera sa. Dialectica limbajului, cea a muncii si cea a relatiei
morale sint dezvoltate de fiecare data ca figuri specifice ale mediatiei.
Nu este vorba de etape construite dupa aceeasi forma logica, ci de for-
me diferite pe care le ia constructia insasi. Sub o forma radicalizata,
teza mea s-ar putea enunta astfel: nu spiritul Tn miscarea absolutd de
reflexie asupra sa insasi este cel ce se manifestd, Tntre altele, in limbaj,
munca si relatia morald; dimpotrivda, numai prin legatura dialecticd Tn-
tre simbolizarea limbajului, munca si interactiune este determinat con-

2 — Philosophia — 1/1982
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ceptul de spirit“l Tn scrierile tirzii, ce consacra sistemul sdau, Hegel a
redus, desigur, infaptuirea ,spiritului absolut* la un proces de reflexie,
dar Tn prelegeri el a gindit altfel procesul, admitind ca sint trei medii,
structural diferite, prin care se infaptuieste spiritul. Aceasta conceptie,
considera Habermas, este actuala astdazi in eforturile pentru articularea
sistematicd a unei replici neconventionale, adecvate la conceptiile teh-
nocratice ce cuprind reducerea procesului de reproducere socio-umana
a vietii la ,actiuni instrumentale“, la muncd, si trecerea sub tdcere a
importantei interactiunilor sociale st a comunicarii.

Si la Kant si la Hegel era prezentd o predeterminare: primul consi-
dera cd Tnsdsi natura are ca scop ridicarea omului la ratiune, al doilea
atribuia realitdtii insdsi un mers implacabil spre infaptuirea ,spiritului
absolut”, realitatea fiind rationala in chiar substanta ei. Aceastd survi-
vanta a ideologiei premoderne a fost parasita, pnintr-o criticd a ,,ideo-
logiei germane”, de cdtre Marx, care a respins teza predeterminadrii. Ra-
tiunea Tn lume este nu ceva dat, ci ceva de cucerit. Aceasta convingere
a lui Marx exprima un fapt istoric: deceptiile pe care mijlocul secolu-
lui trecut le trdia Tn legaturda cu programul iluminist, ce se dovedea in-
carcat de certitudini iluzorii. Marx a retinut din conceptiile celor doi
Tnaintasi ai sai ideea dupa care omul, prin actiunile sale, face ca ratiu-
nea sa-si afle locul in lume dar a respins teza dupa care ar exista o pre-
determinare Tn baza cdreia lumea Tnainteaza spre ratiune. Acestei teze
el i-a opus teza de baza a ,filozofiei praxis“-ului, dupa care reali-
tatea, cu aspectele sale de rationalitate si irationalitate, este un produs
al praxis-ului. Problema centrald pentru Marx este transformarea lumii
prin praxis incit aceasta sa devinda mai rationalda. Adicd o lume lipsitd
de finstrdinare, ,ca o reintoarcere completd si constientd, desavirsita in
cadrul Tntregii complexitdti a dezvoltdrii de pina acum, a omului pentru
sine la starea sa de om social, adicda de om uman. Acest comunism, ca
naturalism desavirsit = umanism, ca umanism desavirsit = naturalism;
el este adevarata rezolvare a conflictului dintre om si natura si dintre
om si om, adevarata solutionare a conflictului dintre existenta si esenta,
dintre obiectivare si autoafirmare, dintre libertate si necesitate, dintre
specie si individ“2

Mediile in care omul trebuie sa desfasoare actiuni pentru a face din
lumea existentei sale o lume lipsitd de Tnstrainare au suscitat discutii
si controverse Tn istoria gindirii marxiste. O interpretare, deloc straina
de spiritul conceptiilor tehnocratice ce aveau sa se afirme viguros in
deceniile postbelice, are ca promotor pe Buharin. ,Viata spiritualda a
societatii, scria el, depinde de starea productiei materiale, de gradul de
dezvoltare a fortelor de productie ale societatii umane si trebuie s& de-
pindd de ele. Viata spiritualda a societatii este, stiintific vorbind, o func-

1Jurgen Habtrmas, Technik und Wissenschaft als «ldeologie», Suhr-
kamp, Frankfurt am Main, 1974, p. 10.

2Karl Marx, Friederich Engels, Scrieri din tinerete, Ed. politica.
Bucuresti, 1968, p. 576.
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tie a fortelor de productie“3 Buharin spera sa poata reconstrui procesul
reproducerii socio-umane a vietii luind in considerare factorul forte de
productie, dupad ce acesta a fost redus la tehnica de productie. ,,Proce-
sul schimbarii sociale se afla in legaturd cu schimbarea starii fortelor
de productie, continua el. Intregul proces de Tinlaturare a Tnstrainarii,
de emancipare sociald si individuald s-ar reduce la dezvoltarea tehnico-
economicd si nu ar mai reclama si o dezvoltare social-institutionala.

In literatura noastra filozofica din ultimii ani, Radu Florian a in-
treprins o remarcabild Tncercare de a reconstrui conceptia marxista ini-
tiald asupra reproducerii socio-umane a vietii pe baza categoriei de pra-
xis. El observda Tntemeiat cd ,filozofia marxista constituie constiinta de
sine a societdtii ca subiect transformator al realitdtii obiective, ca subiect
creator al civilizatiei umane*, dar restringe reproducerea socio-umana
a vietii la raporturile societdtii cu natura. ,Filozofia marxistd, scrie el,
are ca punct de constructie a viziunii sale asupra lumii studierea rapor-
tului determinat dintre societate si naturd, care cuprinde Tn sine cheia
enigmei conceptului de existentd, a raportului dintre spirit si materie,
dintre subiect si obiect, care se intrepatrund indisolubil“4 Se stie, Tnsa,
ca ceea ce filozofia clasica intelegea prin existenta se formeaza, Tn viziunea
lui Marx, nu doar ca urmare a raporturilor oamenilor socializati cu na-
tura; mai este presupusa de acest proces o dezvoltare sociald, ce nu re-
zultda automat din dezvoltarea raporturilor societatii cu natura. Radu
Florian readuce definirea problematicii fundamentale a marxismului la
aceea a unui raport plasat pe terenul istorico-social; el nu evita, Tnsa,
indeajuns primejdia reducerii acestui raport la raportul oamenilor socia-
lizati cu natura.

Astézi, in legatura cu programele de dezvoltare, se pune problema
medierilor prin care oamenii ajung la stari superioare ale organizarii
lor sociale si la niveluri mai nalte de viatd. Problema se trateazd inca
predominant din punctul de vedere al antropologiei si, preluata in ter-
menii conceptiei lui Marx, ea a fost formulata astfel: prin ce medieri oame-
nii ajung sa-si afirme fiinta generica? In Manuscrisele economico-filo-
zofice, Marx arata ca ,tocmai in prelucrarea lumii obiectelor omul se
afirma pentru prima oara efectiv, ca fiinta generica. Aceastd productie
este viata lui genericd activd. Datoritda acestei productii natura apare ca
operda a sa Si realitate a sa“5 Rezulta de aici ca Marx a redus procesul
reproducerii socio-umane a vietii la munca? Desigur, Tn posteritatea lui
Marx au aparut interpretari ce se revendicau din textele sale si care
reduc reproducerea socio-umana a vietii la munca, dezvoltarea societatii
la dezvoltarea fortelor de productie. Sint temeiuri, dacd luam Tn seamad

3Nikolai Bucharin, Abram Deborin, Kontroversen uber dialek-
tischen und mechanistischen Materialismus, Suhrkamp, Frankfurt am Main, 1969,
p. 226.

4Radu Florian, Reflectii asupra filozofiei marxiste, Ed. politicd, Bucu-
resti, 1976.

5Karl Marx, op. cit, p. 555.
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mai multe texte ale lui Marx si Engels, pentru a respinge asemenea in-
terpretari, precum si critici adresate conceptualizarii lui Marx in aceasta
privintd. Luate Tn ansamblu, textele justifica interpretarea dupa Care
in conceptia marxista initiala specificul socio-uman se defineste prin
muncd, gindire, comunicare. Spre ilustrare: Tn Ideologia germand, lim-
ba (comunicarea verbalizatd) este considerata ,adevarata constiinta prac-
tica“, dupd ce constiinta a fost Tncadratd printre Tnsusirile de specie ale

omului6; in Originea familiei ..., Engels delimiteazda doua medii ale re-
producerii socio-umane a vietii, ,,pe de o parte, producerea mijloacélor
de trai — alimente, Tmbracaminte, locuintd — si a uneltelor necesare in

acest scop; pe de alta parte, producerea omului Tnsusi, perpetuarea spe-
ciei“. Realizdrile evolutionare presupun munca si luptele sociale7;, in Ro-
lul muncii.. ., Engels sustine ca ,mai Tntli munca, apoi si Tmpreuna cu
ea vorbirea articulata sint cele doua stimulente esentiale” Tn procesul
hominizarii si evoca ,influenta inversa a facultdtii de a rationa si a ab-
strage ... asupra muncii si vorbirii“, carora le-a dat noi imbolduri de
perfectionare8

Dialectica celor trei termeni se prezintd in felul urmator: munca
detine primatul iar gindirea si limba nu pot fi intelese decit ca rezul-
tate ale procesului de muncd; sint realizari evolutionare care nu pot fi
explicate fard a lua Tn considerare munca, gindirea si comunicarea;, gin-
direa si comunicarea nu sint, insa, numai rezultate ale procesului de
muncd, ci si conditii indispensabile pentru perfectionarea acestui pro-
ces, si aeeasta cu atit mai mult cu cit urcam pe treptele mai avansate
ale evolutiei societatii.

Un moment de referintd al dezbaterii de astdzi asupra rationalizarii
il formeaza opera lui Max Weber. El a analizat tendinta de organizare
pe baze stiintifice a proceselor si activitatilor Tn societatea moderna si,
preocupat profund de destinul societatii capitaliste liberale din occi-
dent, s-a concentrat asupra repercusiunilor sociale ale dezvoltarii teh-
nico-industriale pe baza stiintelor moderne. Conceptia sa a fost pe drept
numitd ,liberalism Tn situatie de granitd“ deoarece Max Weber se afla
intr-o dubla relatie cu capitalismul vremii sale. Pe de o parte, ,ei ac-
cepta capitalismul pentru ca a Tntrecut de departe in dinamica toate
formatiunile anterioare. Pe de alta parte, el nu ascundea ca capitalismul
si asociatul sdu apropiat, birocratia moderna, pur formald, extrem de
disciplinatd, ce procedeaza Tn mod pur rational in raport cu un scop,
prezinta, cel putin la lunga perspectiva o puternica amenintare pentru
umanitatea liberda ... El se temea cd la sfirsitul cursului sdau victorios

6 Karl Marx, Friederich Engels, ldeologia germana, E.S.P.L.P., Bucu-
resti, 1956, p. 26—27.

1Friederich Engels, Originea familiei, a proprietatii private si a sta-
tului, Ed. politica, Bucuresti, 1961, p. 6.

8 Friederich Engels, Rolul muncii Tn transformarea maimutei in om,
Ed. politica. Bucuresti, 1970, p. 11. Vezi pentru problema aceasta interventia noas-
tra Munca, gindire, comunicare, n ,Tribuna“, 13—15, 1980. Reludm unele teze,
prezentate disparat, Tn recenzii critice, Tntr-o sintezd, pentru a suscita o dezbatere.
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pe glob, capitalismul va lasa viitorului «o carcasa tare ca otelul a supu-
nerii», in interiorul careia initiativa individuala nu va mai avea loc*0.

In fata valului miscarilor sociale ce crestea in intensitate Tn timpul
sau, Max Weber a fost preocupat sa defineascd rationalitatea. EIl consi-
dera cd societatea capitalista industriald si, cu ea, occidentul Tntruchi-
peaza o anumita Tntelegere a ratiunii si a ceea ce este rational. Ratiunea
ar putea fi definitd pur formal si se confundd cu acea ratiune con-
ceputa de occidentul european. Ea se caracterizeaza prin trei trdsa-
turi: abordarea cantitativa, pe baza de calcul matematic, a obiectelor;
folosirea experientei controlabile si a demonstratiei rationale ca mijloc
de Tntemeiere a cunostintelor; promovarea criteriului competentei 1n
decizia asupra chestiunilor sociale®d Max Weber considera cd aceasta
ratiune are rasfringeri universale; ea este un mod de considerare nu nu-
mai al obiectelor exterioare, ci si al ,,modului de viata*“ al oamenilor.

Daca admitem cele trei sensuri ale rationalitatii, pe care le-a deli-
mitat Wolfgang Schluchter — ,capacitate de a stapini lucruri prin cal-
cul“, ca urmare a ,,cunostintelor empirice”; ,sistematizare a corelatiilor
de sens“, ca urmare a unei ,nevoi interioare*; si ,formarea unei calau-
ziri metodice a vietii“, ca urmare a ,institutionalizarii corelatiilor de
sens si interese”, adica: o rationalitate stiintific-tehnica“, o ,rationalitate
etico-metafizica“ si o ,rationalitate practica“ll — atunci, cu privire la
conceptia lui Max Weber, se poate spune cda ea leaga rationalitatea de
rationalitatea tehnico-stiintifica.

Max Weber s-a simtit dator sa apere aceasta idee a rationalitatii
chiar dacd nu i-au rdmas straine consecintele inacceptabile ce rezulta
din reducerea celorlalte feluri de rationalitate la rationalitatea stiinti-
fico-tehnica. Din aceste consecinte au facut material de analiza critica
teoreticienii ,crizei ratiunii“, ce aveau sa urmeze. Max Horkheimer a
cdutat sa faca cit mai radicala aceafetd critica, cu teoria ,eclipsei ra-
tiunii“, care pune sub semnul fintrebarii instrumentalizarea ratiunii,
transformarea ei dintr-un reper pentru conduita inteleapta Tntr-un mij-
lor de stapinire a obiectelor. ,Initial (in cultura europeanda moderna
— n.n.) constitutia politicA era ginditd ca expresie a principiilor con-
crete, ce se Tntemeiaza in ratiunea obiectiva; ideile de dreptate, de ega-
litate, de fericire, de democratie, de proprietate trebuiau sa rezulte din
ratiune, sa corespunda ratiunii“. Odata Tnsa cu formalizarea ratiunii,
»dreptatea, egalitatea, fericirea, toleranta, toate conceptele care, cum s-a
aratat, erau plasate Tnauntrul ratiunii in secolele anterioare, sau erau
sanctionate de ratiune, au pierdut radacinile lor spirituale. Ele sint inca
teluri si scopuri, dar nu exista vreo instanta autorizata sa le acorde
vreo valoare si sa le punda Tn acord cu realitatea obiectiva“12 Corolarul

9Wolfgang Mommsen, Max Weber. Gesellschaft, Politik und Geschich-
te, Suhrkamp, Frankfurt am Main, 1974, p. 31.

10 Max Weber, Gesammelte Aufsatze zur Religionssoziologie, 1, Tubingen,
1920, Vorwort.

NLWolfgang Schluchter, Rationalismus der Weltbeherrschung, Suhr-
kamp, Frankfurt am Main, 1980, p. 10 si urm.

2Max Horkheimer, Zur Kritik der instrumenteilen Vernunft, S. Fischer
Verlag, Frankfurt am Main, 1974, p. 32.
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formalizarii ratiunii este tratarea oricarui obiect ca lucru. Oamenii
insisi ajung s& se trateze Tn termenii in care se trateazd obiec-
tele lumii exterioare. Un pas mai departe pe calea generalizarii teore-
tice a situatiei Tn care ratiunea a fost instrumentalizatd, precum Tn po-
zitivism si pragmatism, duce la teza Dialecticii iluminismului: ,supu-
nerea a tot ceea ce este natural de cdtre subiectul sigur de sine culmi-
neaza tocmai Tn dominatia obiectivului orb, a naturalului“13 lar de aici,
pind la teza ,stiinta moderna este ea Tnsasi ideologie” a ramas putin.

Teza aceasta a formulat-o, in modul cel mai radical, Marcuse. El
a cautat sa demonstreze ca ,ratiunea pe care o vizeaza Max Weber se
dezvaluie ca ratiune tehnica“ iar aceasta, la rindul ei, ca ,ratiune ca-
pitalista“. ,Conceptul de ratiune tehnica, scrie Marcuse, pare sa fie el
insusi ideologie. Nu numai aplicarea ei, ci tehnica Tnsadsi este dominatie
(asupra naturii si asupra omului), o dominatie metodica, stiintifica, cal-
culatd si calculatoare“14h Dacd asa stau lucrurile — tehnica este ea Tnsasi
ideologie — atunci, desigur, nu se poate inlatura dominatia decit aban-
donind aceasta tehnica si rationalitatea stiintificd ce std la baza ei. Mar-
dise a tras, desigur, aceasta consecinta: ,.este necesarda o alta rationa-
litate“, care sa insemne nu separarea de pinda acum a Lopos-ului de
Eros, ci ,reconcilierea lor“13

Nu este anevoios sa sesizdm radacinile filozofice mai profunde ale
tezei stiintei ca ideologie. Ele se afla in scrierile postbelice ale lui Hei-
degger, care, cel mai elocvent Tn Problema tehnicii, ardata ca odata cu
dezvoltarea tehnico-stiintifica moderna apare primejdia nu numai ca oa-
menii sa devina ei insisi material al prelucrdrii tehnice dar si sa poata
tot mai putin sa se ridice la o alta intelegere a lumii diferitd de cea
tehnico-stiintificdle Pe de altd parte, rdsfringerile teoriei heideggeriene
au loc Tn filozofia contemporana pe o suprafatd mai largda. in literatura
noastra filozofica, Constantin Noica le resimte mai mult, chiar dacd —
si aceasta nu este lipsit de importantda — fntr-o viziune proprie. HI a
mdedicat meditatii Tntinse elaborarii unui alt inteles al fiintei, care nu
incremeneste in dreptul unei dimensiuni a acesteia si nu este lipsita de
intimitate pentru om. Accesul la asemenea fiinta nu ar mai fi asigurat
de ratiunea tehnico-stiintifica, care concepe obiectele ca lucruri Tn ve-
derea manipuldrii si controlului si reduce finalmente sensul fiintarii
umane la simpla reproducere fizica a ei. Nu este vorba de renuntarea
la.ratiunea tehnico-stiintifica, dupa cum ne Tincredinteaza mai multe
fragmente; altele contrapun, Tnsd, ,limba masinilor* cu ,limba popoare-
lor* sau considera ca lumea modernd, marcata de ascensiunea rationali-

BMax Horkheimer, Theodor W. Adorno, Dialektik der Aufkl&-
rung, S. Fischer Verlag, Frankfurt am Main, 1973, Vorrede.

N Herbert Marcuse, Scrieri filozofice, Ed. politicd. Bucuresti, 1977,
p. 282.

5 Ibidem, p. 394 si urm.

BMartin Heidegger, Die Frage nach der Technik, in Vortrdge und
Aufsatze, Teil 1, Neske, Pfullingen, 1967, p. 28.
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tatii tehnico-stiintifice, ar fi cazut prizoniera intelectului si i-ar fi ramas
strdina ratiunealr.

Se poate observa ca o criticd a rationalitdtii tehnico-stiintifice se
asociaza Tndeobste cu o critica a lumii modeme si, mai ales, a conceptiei
sale asupra a aceea ce este rational. Este greu, insa, sa acceptam ca
gindirea moderna prezintd pentru oamenii de astdzi o singura traditie
si cd ea poate fi, prin urmare, considerata fard resturi a fi tributara,
chiar prizonierd intelectului. Mai curind trebuie s& vedem in ea ceva
divers. Tn acest sens este de observat cd gindirea modernd are un corectiv
puternic la exclusivismul intelectului: ideea unei rationalitati ce se con-
stituie Tn mediul comunicarii. Vico, prin Scienza Nouva, a exprimat-o
intr-o maniera clasicd, cind a definit ,,arta convorbirii“ drept cadru pen-
tru a stabili ceea ce este rational si, deci demn de urmat pentru con-
duita Tnteleaptd. Aceasta idee meritd sa fie exploratd mai departe, la
nivelul de conceptualizare posibil si adecvat astazi. Este desigur de
respins reducerea reproducerii socio-umane la munca, a dezvoltarii so-
cietdtii la dezvoltarea fortelor de productie, a ratiunii la ratiunea teh-
nico-stiintifica, pentru identificarea pe care o0 antreneaza intre oameni
si lucruri, dar este nu mai putin de respins, pentru iluzia pe care o antre-
neaza, confundarea ratiunii stiintifice cu o simpla ideologie, descalifi-
carea muncii si a dezvoltarii fortelor de productie la nivelul unor ne-
cesitdti de circumstanta.

2. Sub aspectul definirii conceptelor necesare si suficiente pentru a
da seama, pe plan antropologic, de specificul reproducerii socio-umane
a vietii, experienta sociald a ultimelor decenii, precum si teoremele edi-
ficate pe baza acesteia, ne Tndreptatesc sa spunem c&: a) sint Tnfaptuiri
evolutionare, precum eliminarea foamei, diminuarea si eradicarea muncii
ca truda, ridicarea nivelului de trai, ce nu sint posibile farda munca, dez-
voltarea fortelor de productie. Nu existd un substitut pentru acestea;
ele ramin conditii fundamentale ale reproducerii socio-umane a vietii;
b) sint Tnfaptuiri evolutionare, precum rentabilizari, sporiri ale efica-
citatii activitatilor, organizari, ce nu sint posibile fara valorificarea si
dezvoltarea la scara sociala semnificativa a stiintei analitico-experimen-
tale. Nu existda un substitut imaginabil pentru aceasta stiinta, care sa
aibd aceleasi rezultate practice sau mdcar rezultate practice compara-
bile; ea ramine legatd de conditiile in care oamenii isi reproduc pe o
treapta evoluata viata; c) sint, Tn sfirsit, infaptuiri evolutionare precum
faurirea constientd a propriului destin, luarea sub control a mersului
societatii la scara socialda si individualda, ce nu sint posibile fara asigu-
rarea cadrului comunicarii sociale nedistorsionate. Nu exista un substi-
tut pentru aceasta decit cu pretul scaderii motivatiei si creativitatii sub
limita necesard functionarii eficace a sistemului social.

Ca urmare, pentru a infaptui rationalizarea n viata socialda Tn ge-
neral se pun si trebuiesc rezolvate trei probleme: dezvoltarea sistemului

N Constantin Noica, Rostireafilozofica romaneascda, Ed. Cartea Roma-
neascd, Bucuresti, 1970, p. 142; Devenirea intru fiinta, Ed. stiintifica si enciclope-
dicd, Bucuresti, 1981, p. 104.
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muncii sociale si a mijloacelor de productie; promovarea organizarilor
si solutiilor pe baze stiintifice Tn productia de bunuri; dezvoltarea ca-
drului social-institutional pentru asigurarea comunicarii sociale. Astazi
este clar ca fiecare dintre cele trei probleme necesitda actiuni distincte
si ca rezolvarea uneia nu atrage automat rezolvarea celorlalte. Rezol-
varea problemei anterioare poate fi Tnsa avantajatda de solutia la cea
posterioara Tncit se poate spune cd dezvoltarea cadrului social-institutio-
nal detine primatul in raport cu celelalte dezvoltari.

Teoreticianul care a dat seama in modul cel mai sistematic pina
acum de aceasta situatie este Habermas. In Tehnica si stiinta ca «ideo-
logie» el a reformulat conceptul lui Max Weber al rationalizarii pentru
a obtine o pozitie teoretica distinctda Tn aceeasi masurda de exclusivismul
rationalitatii tehnico-stiintifice cit si de critica utopica a acesteia. Noua
sa conceptualizare are ca nucleu distinctia Tntre doud tipuri de actiuni
sociale — ,actiunea rationala in raport cu un scop“, care realizeaza
scopuri definite in conditii date, organizind mijloace dupa criteriul unui
control eficace al realitatii, si ,,actiunea comunicativa“, care este inter-
actiunea mijlocitd de comunicare verbalizatda si ghidatd de norme ce
definesc asteptari reciproce de comportamentl® Habermas propune ca
obiectivarile in viata sociala sa fie privite ca rezultate ale celor doua
tipuri de actiuni: sistemul muncii si al mijloacelor de productie, promo-
varea de organizari pe baze stiintifice ca rezultat al ,actiunii rationale
n raport cu un scop“, dezvoltarea cadrului social-institutional ca re-
zultat al ,actiunii comunicative”. Si o actiune si cealaltd tin de speci-
ficul reproducerii socio-umane a vietii si sint indispensabile pentru ca
specia sa ramind ceea ce este: 0 specie care imprima ea masura proprie
lucrurilor. Dezvoltarile teoretice ale lui Habermas merg, in continuare,
n directia relevarii ireductibilitdtii ,,actiunii comunicative* la ,actiunea
rationalda Tn raport cu un scop“, a dezvoltarii cadrului social-institutional
la dezvoltarea fortelor de productie. Teza sa este: ,Procesul dezvoltarii
fortelor de productie poate fi un potential de eliberare atunci si numai
atunci cind el nu Tinlocuieste rationalizarea pe alt plan. Rationalizarea
pe planul cadrului institutional se poate Tnfaptui numai Tn mediul in-
teractiunilor mijlocite de limbd, adica prin Tnlaturarea limitarii comu-
nicarii“19

Abordarea comunicarii ridicd ea Tnsasi numeroase probleme. Dintre
strategiile de rezolvare propuse doua au ajuns sa domine scena cercetarilor.
Una, inspirata de cibernetica si de semioticd, abordeaza comunicarea dupa
modelul transmiterii de stiri. Ea foloseste un model formal al comu-
nicarii, privita ca sistem ce include sursa, receptorul, mijloacele de
transmisie si receptie, simboluri si reguli si care functioneazd avind ca
problema centrald ,,sa reduca la minimum erorile ce pot fi generate de
fiecare din componentele care formeaza structura sistemului de comu-
nicare“2. Acest model acoperd o mare parte a comunicarilor din viata

1B8BJirgen Habermas, op. cit, p. 48 si urm.

19 Ibidem, p. 92.

Eugen Nastdasel, loana Ursu, Argumentul sau despre cuvintul bine
gindit, Ed. stiintifica si enciclopedica, Bucuresti, 1980, p. 27.
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sociald: cele presupuse de organizarea activitatii de productie, distri-
butie etc., in orice caz, cele necesare pentru a controla, prin mecanisme
de reducere, complexitatea crescindd a vietii sociale. Modelul nu este,
insd, generalizabil si nu poate fi folosit pentru a descrie comunicarea
cart mijloceste interactiunile sociale ce se obiectiveaza in cadrul institu-
tional al unei societati. Aici problema centralda a comunicarii nu este
doar reducerea erorilor, ci asigurarea Tntelegerii, iar cel ce transmite
mesajul nu se confrunta doar cu problema alegerii cuvintului cel mai
potrivit, ci cu probleme mai profunde, de natura interactiunilor sociale.
Astfel ca este necesara o altda abordare a comunicarii, care sa preia nu
numai dependentele psihologice, ci si dependentele sociale, institutionale
ale comunicarii. La stadiul actual al cercetarilor, ,pragmatica univer-
sala“, elaborata de Habermas, pare a fi cel mai departe dus demers pentru
a ingloba in teorie faptul supradeterminarii social-institutionale a co-
municarii si a Tntemeia rationalitatea normelor care Tncadreaza interac-
tiunile practic-morale Tn comunicarel2

3. Comunicarea este recunoscuta ca mediu relevant al vietii sociale,
n care se constituie sensul actiunilor sociale, abia in filozofia ultimelor se-
cole. La o reconstituire istorica a momentelor principale ale tematizarii
filozofice a comunicarii nu vor putea, desigur, lipsi Hegel, Marx, Peirce,
Cassirer, Heidegger. In filozofia deceniilor postbelice, ,hermeneutica
filozofica“ si ,rationalismul critic* au consacrat analize de referinta fe-
nomenului comunicarii.

»Hermeneutica filozoficd“ considerda comunicarea drept mediul in
care se realizeaza ,intelegerea“, ce conditioneaza, ca un ,prealabil®, orice
proces de cercetare si-i stabileste sensul. Ea a reluat abordarea proble-
melor pe care filozofia clasicd germand le-a numit ,practice* si a sus-
tinut ca acestea nu pot fi solutionate decit ,dialogic“. Principalul re-
prezentant al ,hermeneuticii filozofice“, H. G. Gadamer a urmarit sa
scoata filozofia din servitutea fatd de stiintd, in care aceasta a fost im-
pinsa de neopozitivism, si sa-i reconfere misiunea de odinioara de a oferi
0 imagine asupra omului si lumii care sd incadreze aplicarea rezulta-
telor stiintei. El a reactionat, Tnsd, nu numai la neopozitivism, ci si la
traditia ,.filozofiei practice®, considerind cd ,nevoia ratiunii de unitate*
ramine de neocolit dar ca ea nu mai poate fi satisfacuta prin constructii
filozofice cu pretentii de detinatoare de adevaruri incorigibile, ci numai
prin ,,convorbirea pe care fiecare o duce cu sine si pe care toti laolalta o
poarta“2

»Rationalismul critic* a legat rationalitatea cunostintelor de comu-
nicare. Reprezentantii sdu au fost preocupati sa delimiteze cunostintele
dupa consistenta lor. Procedeul pe care ei l-au preconizat a fost cel al
~examinarii critice”. Popper a distins problemele de validitate a cunos-
tintelor de problemele de geneza a acestora si a dat, prin teoria falsi-

21 Vezi Jirgen Habermas, Was heisst Universalpragmatik?, in K. O.
Apel, Sprachpragmatik und Philosophie, Suhrkamp, Frankfurt am Main, 1976.

2Hans Georg Gadamer, Vernunft im Zeitalter de Wissenschaft, Suhr-
kamp, Frankfurt am Main, 1976, p. 30—31.
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ficarii, un procedeu deductiv de testare a teoriilorZ3 El a legat atributul
rationalitdtii numai de acele cunostinte care au trecut examenul criticii.
Dupda cum aratd principalul continuator al lui Popper in filozofia sociald,
Hans Albert, ,,numai conceptii care au fost expuse argumentelor critice
pot fi confirmate“. El adauga: ,,metodologia criticd nu mai presupune
ultime date care sint protejate ca atare principial Tn fata oricarei critici,
nici chiar ratiunea si experienta. Cu aceasta, instantele clasice de justi-
ficare, intuitia intelectuald si perceptia senzoriald, sint scoase din functia
lor. Noul criticism nu mai poate recunoaste necesitatea de a imuniza
vreo sustinere contra oricarei critici posibile*“24

Atit ,hermeneutica filozofica“ cit si ,rationalismul critic* considera
comunicarea drept mediu Tn care se stabileste rationalitatea dar, ambele,
trec sub tdcere supradeterminarea soeial-institutionalda a comunicarii.
Ele presupun ca este din capul locului posibila comunicarea nedistorsio-
nata; or, stadiul unei asemenea comunicari este ceva de cucerit si nici-
decum un dat. Ele, indeosebi ,rationalismul critic“, au Tnsa meritul de
a fi promovat cerinta argumentarii ca o conditie de baza a rationalitatii
enunturilor si de a fi reafirmat importanta logicii ca ,,instrument de
analiza criticd si de examinare, ca organon al criticii, ce nu se lasa nici-
decum “eliminata“. Paul Lorenzen, un alt exponent al ,rationalismului
critic”, a Tntreprins demersuri pentru precizarea continutului ,criticii,
inteleasa ca folosire a ,argumentului adecvat“. Arta acestei folosiri este
logica formalda sau ,arta argumentarii rationale“. ,,Conceptia dupa care
logica este un fenomen traditional, care pretinde astazi cel mult un
interes'istoric, este Tnsa fundamental falsa“, scrie filozoful. El continua:
,Logica este pentru noi prea noua. De aceea, ea nu a patruns suficient
in constiinta generald“2.

RATIONALITY, COMMUNICATION, ARGUMENTATION
(Summary)

The present study points out the main directions of research into the problem
of rationality and defends the thesis according to which rationality in the sphere
of social interactions entails a communication where all participants have equal
chance to promote arguments and to make them prevail in the dialogue.

2B Karl Popper, Logica cercetarii, Ed. stiintifica si enciclopedicd, Bucu-
resti, 1981, p. 76.

2Z0Hans Albert, Pladoyer fiir kritischen Rationalismus, Piper und Co Ver-
lag, Minchen, 1971, p. 20—21.

S Paul Lorenzen. Theorie der technischen und politischen Vernunft, Re-
clam Verlag, Stuttgart. 1978, p. 10.
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ACHIM MIHU

S-a ndscut la Viena unde a studiat dreptul si stiintele sociale avin-
du-i ca profesori pe Hans Kelsen (drept), Ludwig von Mises (stiinte eco-
nomice), Friedrich von Wieser si Othmar Spann (sociologie). In timpul
primului rdazboi mondial a facut parte din armata austro-ungara. L-au
interesat Tn mod deosebit lucrdrile lui Max Weber si ale lui Edmund
Husserl despre care si scrie Der sinnhafte Aufban der sozialen Welt,
dealtfel singura lucrare publicata in perioada in care s-a aflat in Euro-
pa (1932). L-a cunoscut, se pare indeaproape, pe Husserl caruia 7i facea
repetate vizite la el acasa si cu care a intretinut o vie corespondenta.
Acesta |-a invitat sa devina asistent la Universitatea din Freiburg, ofertd
pe care Schutz nu a acceptat-ol

In 1938, datorita pericolului ocuparii de catre Hitler a Austriei,
Schutz padraseste Viena plecind spre Paris. In 1939 el ajunge in S.U.A.,
unde devine cadru didactic la Universitatea Alvin Johnson, care mai
tirziu si-a schimbat denumirea Tn Facultatea postuniversitard a Noii
Scoli pentru Cercetdri Sociale (New School for Social Research). Aproa-
pe tot restul vietii sale a desfdsurat o merituoasd activitate didactica
aldturi de preocuparile sale, precumpanitoare, din domeniul afacerilor
economice. La New York, stabileste numeroase contacte cu adepti ai lui
Husserl (Dorion Cairns, Akon Gurwitsch, Marvin Farber si Felix Kauf-
man) si reprezentanti ai traditiei sociologice germane (Karl Mayer, Al-
bert Solomon si Kurt Wolff). in colaborare cu Marvin Farber fundeaza
International Phenomenological Society si, Tn acelasi timp, face parte
din comitetul editorial al revistei Philosophy and Phenomenological
Research, care a Tnceput sa apara in 19412

in fapt, Alfred Schutz nu a publicat decit o singura carte si anume
pe aceea pe care am mentionat cd a aparut in Europa. Tn 1967 ea a fost
tradusa in limba engleza sub titlul The Phenomenology of the Social
World3 Opera sa mai cuprinde o lucrare Tn masuscris (Die Strukturen
der Lebenswelt) si in jur de 40 de articole si eseuri avind drept obiect
de analiza unele aspecte ale conceptiei unor ginditori cunoscuti (Edmund
Husserl, William James, Max Sheler, Jean Paul Sartre, Santayana) sau
expunerea propriei sale opinii cu privire la citeva fenomene sociale
(rationalitatea Tn lumea sociala, despre realitatile multiple, problema ale-
gerii dintre proiectele de actiune, simtul comun si interpretarea stiin-
tificd a actiunii umane, ce Tnseamna starea de a fi strdin, raportul din-

l1Helmut R. Wagner, Introduction; Alfred Schutz, On Phenome-

nology and Social Relations, The University of Chicago Press, Chicago and Lon-
don, 1975, p. 2

2 lbidem.
3 Evnston, 111, Northwestern University Press.
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tre simbol, realitate si societate etc.). Preocuparile sale au o larga arie
de cuprindere: filozofie, filozofie socialda, epistemologie, psihologie, etica
si, nu Tn ultimul rind, sociologie. In S.U.A., indeosebi in deceniul al
7-lea si pina Tn prezent, Alfred Schutz a fost redescoperit bucurindu-se
de un interes destul de sustinut. La acest proces si-au adus contributia
Peter Berger si Thomas Luckmann care i-au popularizat conceptia intr-o
lucrare ce la timpul ei a fost foarte citita si citatd in S.U.A., intitulata
The Social Construction of Reality (1966)45 Aceasta opinie, la care sub-
scriem si noi a fost formulatda de catre Stephen Mennell in lucrarea sa
Sociological Theory. Uses and Unities?. Trebuie Tnsd addugat, impreunad
cu Kurt H. Wolff, ca la acest succes al redescoperirii lui Schutz si-a
adus contributia si traducerea operelor lui Max Weber (mai ales in anii
50), precum si lucrarile lui Goffman si Garfinkel6. Asa se explicad de
ce i s-a publicat o serie de trei volume din studiile sale (I. Problema
realitatii sociale, 1962; Il. Studii de teoria sociala, 1964; Ill. Studii de
filozofie fenomenologicd, 1966), o culegere avind ca tema Reflectii asu-
pra problemei relevantei (1970) si Scrieri alese Tn seria Mostenirea socio-
logiei (The Heritage of Sociology). Influenta lui pare a fi importanta Tn
recrudescenta si afirmarea destul de puternica a fenomenologiei in so-
ciologia americana contemporana si, indeosebi, in varianta ei intitulata
etnometodologia. David Rasmussen considerd ca efortul lui Schutz de a
aplica fenomenologia la analiza lumii sociale este ,poate cea mai sem-
nificativa Tncercare din istoria fenomenologiei contemporane“7.

Gindirea lui Alfred Schutz se sprijina Tn mod hotarit pe doi piloni:
Edmund Husserl si Max Weber, desi el a avut fatd de acestia o pozitie,
in anumite privinte, particulard, cu nuante critice. ldeile lui Tsi gdsesc
sprijin si inspiratie si in spiritualitatea americana — John Dewey, Wil-
liam James, Cooley, Mead, Thomas —, fapt care, probabil, explicd au-
dienta de care ele s-au bucurat si se bucurd Tn S.U.A. Beneficiind de o
educadtie filozofica europeana, de spetd fenomenologica, Schutz s-a inte-
grat perfect in preocuparile stiintelor sociale din S.U.A., unde, la acea
datd, abordarea societatii din perspectiva psihologiei si a psihologiei so-
ciale detinea un loc important. Desi nu s-a apropiat de raportul inter-
personal de tipul fatd in fatd sau de grupul restrins intr-o maniera
pozitivista, consideratiile lui dinspre filozofie sint pline de continut si
surprinzator de adecvate cunoasterii unor probleme cu care se confrun-
tau atit realitatea, cit si stiintele sociale americane. Gindirea lui Schutz
este, in fond, conservatoare si deci functionald Tn raport cu starile de
lucruri din S.U.A. Ea nu-si propune incitarea la revoltd si schimbarea
regimului existent pe care il considera conform cu adevarul de care nu
ne Tndoim in viata de toate zilele. Existd Tn lucrdrile lui o aplecare

* Doubleday & Company, Inc., New York.

5 Praeger Publishers, New York, Washington, 1974, pp. 45—46.

6 Kurt H. Wolff, Phenomenology and Sociology, in A History of Sociological
Analysis, Tom Bottomore & Robert Nisbet editors, Basic Books, Inc., Publischers,
New York, 1978, p. 521.

7David Rasmussen, The marxist Critique of Phenomenology, Dialec-

tics and Humanism. Vol. 2, no. 4 Autumann, 1975, pp. 59—70.
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meritorie spre omul obisnuit Tn starea lui de individ individual si nu
de individ mediu, cum 1l priveste neopozitivismul. Omul este nteles ca
ceva unic si deosebit de bogat si complex, astfel incit stiintele sociale
nu-1 pot cuprinde, ci doar aproxima destul de vag. Relatiile lui sint di-
verse, Tnsa numai acelea dintre om (ca individ individual) si om (si el
ca individ individual) este complexa sau totald, restul fiind reductii de
diferite grade a universului uman. Dintre ipostazele individului indivi-

dual, Schutz acorda atentie strainului si dramei lui — adaptarea la un
nou grup si culturda — si celui de reintors acasa (de pilda, reajustarii
la civilie a soldatilor care au luptat in cel de-al Il-lea rdazboi mondial),

dovedind o find cunoastere a sufletului omenesc si o nobild compasiune
fatda de problemele reale ale omului. Meritorie este critica sa implicitd
la adresa rdzboiului care-1 mutileazd pe om si-l instrdineazd de un ele-
ment decisiv al lumii lui si anume de ceea ce Tnseamna acasa.

Alfred Schutz subscrie, Tn esentd, la citeva idei de bazd ale filozo-
fiei lui Husserl. Acesta din urma afirma ca primul fapt indubitabil de la
care trebuie sd pornim este existenta unei constiinte personale. Plecind
de aici el tine sd precizeze ca constiinta este intotdeauna constiinta a
ceva. Acest ceva este, Tn fond, experienta. Experienta este, dupa parerea
lui, atentia orientata spre obiecte, fie ele reale sau imaginate, materiale
sau ideale, dar care toate au o caracteristica comuna fiind intentionale.
Deoarece traim Tn experientele noastre ceea ce prezinta interes pentru
noi nu«e orientarea spre obiecte externe noud si independente de noi, ci
Tntoarcerea spre noi fnsine printr-un act specific de reflectie catre pro-
pria noastra experientd. Pentru a realiza un asemenea deziderat trebuie
sa eliminam toate notiunile preconcepute referitoare la natura ultima
a obiectelor si realitatii care stau in atentia constiintei. Este necesar,
spune Husserl, de la Tnceput sa ,,suspendam credinta“ in lumea din afa-
ra, atit cea proprie simtului naiv cit si filozofiei. Realitatea ,din afard“
nu este nici confirmatd nici negatd, ea trebuie mai degrabd ,pusa in
paranteza“ printr-un act de reductie fenomenologica. Ceea ce ne ramine
dupa finlaturarea oricdaror presupuneri ontologice este procesul de con-
stiintd si obiectele lui intentionale. Acestea nu sint obiecte al lumii ,,din
afara“, ci doar ,unitati“ ale ,sensului“ sau ,semnificatiei“ in ,lumea
interioara” a constiintei 'individului8 In felul acesta ne gasim fin fata
lumii experientei umane, ca o lume a aparitiilor perceptive (interpre-
tarea spontana a perceptiilor sensibile Tn termenii experientelor trecute
si a cunoasterii obtinute anterior despre obiectul perceput) a obiectelor
in mintea umana si a semnificatiilor intentionale concomitente. Atentia
deosebitd acordatd experientei subiective are doud laturi: ea este Tndrep-
tatd spre insusi procesul de constiintda (aspectul noetic) si spre obiectul
experientei (aspectul noematic).

Ideile lui Husserl depadsesc ca arie de cuprindere sfera constiintei
individuale, desi aceastd laturd a gindirii lui ramine doar in stadiul de
proiect. Aici Schutz gaseste un teritoriu nebatatorit pe care 1l exploa-
teazd la maximum utilizind nu numai sugestiile embrionare ale lui Hus-

8Helmut R. Wagner, op. cit, p. 6.
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seri dar si ideile lui Max Weber despre actiunea sociald ca raport inten-
tional ntre indivizi, ale lui Henri Bergson cu privire la timpul interior
si cel exterior, ale lui William James referitoare la ,fluxul constiintei*,
la curgerea permanenta a gindurilor, notiunilor Tnsotite de halo-ul lor
emotional. Husserl pune problema existentei nu doar a subiectivitatii
(constiinta si experienta individului), ci si a intersubiectivitatii ca un re-
zultat al ,punerii in paranteze* si a descrierii a ceea ce apare (noema n
noesis) Tn viata altuia pe care ni-1 reprezentdam. Aceasta este reductia
intersubiectiva care permite descifrarea unei constiinte comune si pe
aceasta cale descoperirea unitatii fenomenologice a vietii sociale. Mai
mult decit atit, Husserl vorbeste nu doar despre altul, ci si despre carac-
teristicile vietii sociale si chiar despre institutiile din care este consti-
tuitd aceastd viatd. Criticindu-1 pe Husserl pe motivul ca a esuat sa
rezolve problema intersubiectivitatii si cd ideile sale nu erau adecvate
problemelor reale ale stiintelor sociale, Alfred Schutz (beneficiind si de
aportul ginditorilor mentionati) construieste si dezvolta o veritabila teo-
rie sociologica de tip fenomenologic, nu fara unele semne de eclectism.
Trecerea de la Husserl la Weber si invers este pe alocuri mai putin
cursiva, poate si datoritd diferentei destul de mari dintre continutul de
idei al operei acestor ginditori. In ceea ce priveste aducerea lui William
James Tn context fenomenologic, tinind seama de pragmatismul concep-
tiei acestuia, cu toate straduintele lui Schutz nu numai cd pare dar este
fortata. .
Schutz acordd un spatiu larg Tn studiile lui determinarii experien-
tei. Experienta se petrece in curentul sau fluxul interior al duratei (le
durée), intr-o continua devenire si trecere a calitdtilor eterogene si nu
intr-un timp omogen, care a fost spatializat, cuantificat si considerat a
fi discontinuu. ,,In «durata purd» nu exista «laturd linga laturda», exter-
nalitatea mutuald a partilor si nici divizibilitatea, cu numai un flux
continuu, un curent al starilor de constiinta“9. ,,Eu nu pot distinge Tntre
Acum si Mai-inainte, intre Acum-ul anterior si Acum-ul care devine
si s-a petrecut, cu exceptia faptului cd eu stiu cd ceea ce chiar a fost
este diferit de ceea ce exista acum. Deoarece eu experientez durata mea
ca un flux unidirectional, reversibil si aflu ca Tntre momentul imediat
anterior si chiar acum eu am devenit mai batrin“10 Dar eu nu devin
constient de toate acestea atita timp cit sint prins in curentul experien-
tei (nu stiu ca am devenit mai batrin si despre nici o diferentd dintre
prezent si trecut). Pentru a-mi da seama de ceea ce este fluxul duratei
este necesar sa ma aplec Tnapoi spre curentul experientei intr-o atitu-
dine specialda numita reflectie, care presupune aducerea aminte. Cuprinsi
de cursul duratei noi nu ne dam seama de caracterul intentional al ex-
perientelor noastre si deci de faptul cd orice experientd este semnifica-
tiva. ,,Numai ceea ce deja a fost experientat este semnificativ, nu ceea
ce este experientat. Deoarece semnificatia este mai degraba o operatie
de intentionalitate ea devine vizibilda numai privirii reflexive. Din punc-

9AIlIfred Schutz, On Phenomenology and Social Relations, p. 60.
10 Ibidem, p. 61.
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tul de vedere al experientei trecute prezicerea semnificatiei este Tn mod
necesar triviala, deoarece semnificatia in acest caz poate fi Tnteleasa
numai ca o privire atentionalda nu spre trecut, ci spre experienta deja
trecuta“1l Trebuie Tnsa notat ca Schutz nu acordd memoriei posibilita-
tea de a reproduce integral experienta interiocara a individului (ca n
cazul celei referitoare la lumea externd). Existd, spune el, ceva inefabil
care poate fi trait dar niciodata gindit: el este Tn principiu imposibil
de a fi verbalizat.

Straduindu-se sa facd disocieri de continut in cadrul experientei,
Schutz insistd asupra importantei actiunii omului. Ea este capabild sa
ofere un grad maxim de Attention & la vie (sau wide-awakeness) ceea
ce Tnseamnd: definirea domeniului lumii noastre care este relevant pen-
tru noi, articularea fluxului continuu al constiintei, determinarea por-
tiunii si functiunii memoriei noastre, trdirea fie Tn experientele noastre
actuale fie orientarea intr-o atitudine reflexivda spre experientele tre-
cute pentru a le afla semnificatiile. Actiunea lucrativa este locul unde
se face trecerea de la durée la timpul spatial sau cosmic, ea este unirea
evenimentelor din timpul interior cu cele din timpul exterior intr-un
singur flux care poate fi denumit prezentul vivid (miscarile corpului
nostru pot fi privite ca evenimente petrecute Tn spatiul si timpul masu-
rabil si, totodata, ca manifestari ale spontaneitatii proprii fluxului con-
stiintei noastre, timpului nostru interior). In activitatea lucrativa indi-
vidul se experimenteazd pe el Tnsusi ca autor al procesului lucrativ si
alegerile lui sint aici irevocabile si responsabile (actiunile mintale sint
revocabile, dar ceea ce am fécut lucrind este irevocabil).

Experienta se petrece in lumea vietii zilnice (World of daily life)12
in care si asupra cdreia noi actionam Tmpreuna cu alti indivizil3 prin-
tr-o atitudine naturald noi experientam aceasta lume ca fiind o realitate.
Ea este de fapt ,,0 lume intersubiectiva care a existat cu mult Tnaintea
noastrd, a fost experimentatd si interpretatd de altii, predecesorii nos-
trii ca o lume organizatd“14 Tntreaga interpretare a lumii vieti) zilnice
»,5¢ bazeazda pe un stoc al experientarilor ei anterioare, pe propriile
noastre experiente si pe cele inminate noua de parintii si dascalii nos-
tri“15 Acest stocl6 reprezintd ,cunoasterea la Tndemind“ si functioneaza
ca o schemd de referintd. Astfel stind lucrurile conteaza Tntr-o mésura

1 Ibidem, pp. 63—63.

12 Schutz spune ca ,Omul este ndscut Tntr-o lume care a existat mai Tnainte
de nasterea sa; si aceastda lume este de la Tnceput nu numai fizica dar si una
socioculturald. Ultima este o lume preconstituitd si preorganizata a carei structurd
particulara este rezultatul unui proces istoric si este, prin urmare, diferitd pentru
fiecare culturda si societate“, lbidem, p. 79.

13 Acest concept este oarecum echivalentul notiunii Lebenswelt folosita de
Husserl (numit uneori de cdtre Schutz si ,lumea simtului comun® sau ,lumea
cotidiana®).

14 Ibidem, p. 72.

15 lbidem, p. 72.

16 Desi conceptul de stoc al cunoasterii pare a fi Tmprumutat de la Husserl
se poate spune, Tmpreund cu Jonathan H. Turner, cd el este Tntr-o mare masura
compatibil cu notiunea lui Mead numitd altul generalizat. The Structure of So-
ciological Theory, Revised Edition, Illinois, The Dorsey Press, 1978, p. 402.
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decisivd situatia individului determinata biografic. Stocul de cunostinte
care ne ajuta pe fiecare dintre noi in mod specific sa interpretam expe-
rientele noastre trecute si prezente si .care determina, de asemenea,
anticiparile stérilor si lucrurilor care vor fi nu este omogen, ci consti-

1 Un miez redus de cunoastere clard, distinctd si con-
sistentd Tn sine.

2. Zone de gradatii diferite ale vaguitatii, obscuritatii si
ambiguitatii.

3. Regiuni de completd ignoranta.

Aici se cuvine sa remarcam faptul ca Schutz priveste lumea socio-
culturalda ca ceva pe care indivizii o considera ea fiind data, o admit
ca atare (au o atitudine naturala fata de ea). Intersubiectivitatea este
definitd de el ca o ,atitudine naturalda“ a oamenilor aflati aldturi de
ceilalti oameni conform cadreia ,existenta altora nu e chestionabila mai
mult decit existenta lumii exterioare“17 ,,Omul — zice el — ia ca fiind
datd existenta corporald a celorlalti oameni, viata lor constientd, posi-
bilitatea intercomunicarii, caracterul istoric dat al organizarii sociale si
al culturii, exact la fel cum el ia ca datd lumea naturald in care el a fost
nascut“18 Weber nu a explicat de ce oamenii se Tnteleg (verstehen) unii
pe altii si prin ce proces ei ajung si& Tmpartaseasca semnificatii comune.
Schutz considera ca prin intersubiectivitate — asa cum a privit-o el —
depaseste limitele lui Weber referitoare la aceasta problemdld Cu aceasta
ocazie el recurge la conceptul de folkways, folosit de William Grahan
Sumner, ca exprimind ceea ce e acceptat Tn grupul dat ca reprezentind
caile bune si juste de-a trata sau a intra in relatii cu lucrurile si oame-
nii. Imaginea despre lumea socioculturalda este admisa ca atare deoarece
a fost aprobatd social de generatiile anterioare. Ea este deci privita ca
neavind nevoie nici de explicatie nici de justificare. A admite lumea
ca atare fara a o chestiona implicd presupunerea ca pina cind se va con-
stata socialmente altceva lumea se va desfasura ,in mod substantial Tn
aceiasi maniera ca ptna acum, ca ceea ce a fost dovedit a fi valabil
ptnd acum va continua si in viitor sa fie astfel si ca tot ceea ce noi sau
altii ca noi au putut infaptui cu succes poate fi facut iarasi Tntr-o forma
asemanatoare si va avea rezultate substantial asemanatoare“20. Remarca

17Alfred Schutz, On Phenomenology and Social Relations, p. 163.
18 Ibidem, p. 164.
YJonathan H. Turner, op. cit, p. 399.
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are si un sens: daca lumea sociala existentd o admitem ca atare Tnseam-
na ca in mod fatal avem despre ea o imagine conservatoare, iar stocul
de cunostinte are un rol functional contribuind la mentinerea ei asa cum
este. E drept ca Schutz vorbeste, Tn treacat, despre constatari ulterioare
care vor putea modifica cunoasterea noastra, insa aceastda rezerva este
practic inofensiva societdtii existente Tntrucit modificdrile eventuale, n
cazul Tn care ele vor avea loc, se vor petrece pe planul vietii spirituale
si Tn mod gradual ca o acceptare treptatd a unor noi ,,adevaruri®, accep-
tate si ele fard a fi puse sub semnul Tntrebarii.

Indivizii unui grup Tl percep pe acesta Tn mod subiectiv: ei au o
constiintd a unei situatii comune si odatda cu ea a unui sistem comun
de tipificari si relevante. Aceasta Tnseamna in mod deosebit faptul ca
indivizii au constiinta cd apartin unuia si aceluiasi grup prin aceea ca
ei Tmpartasesc o conceptie naturald, relativ comuna a lumii lor. in gru-
purile in care ei sint membri, indivizii se simt ,acasa“, reusind sa tra-
lasca fara dificultati Tn mediul Tnconjurator comun, ghidati de im set
de retete mai mult sau mai putin institutionalizate concretizate in obi-
ceiuri, cunoasteri comune, stari de spirit etc. Bineinteles, perspectivele
cu privire la grup sint diferite Tn cazul Tn care el este privit din afara
sau din interior. Strainul are o pozitie aparte fatda de grupul in care
vine: el pune sub semnul Tntrebarii aproape totul ce pare de nechestio-
nat pentru membrii grupului; el este un om fard istorie (in acest caz);
are sansa de a obtine o cunoastere obiectiva asupra grupului2l; loiali-
tatea lui este Tndoielnica din punctul de vedere al celorlalti membri ai
grupului. Ocupindu-se de viata Tn grupuri a indivizilor Schutz acorda
o largd atentie tipificarilor Tntelese ca elemente ale cunoasterii lumii de-
rivate social (cdi de viata, cum sa o scoti la capat Tn mediul Tnconjurator,
retete eficiente pentru folosirea mijloacelor tipice pentru obtinerea de
rezultate tipice Tn situatii tipice etc). Tn acest context se Tnscriu desele
lui referiri si analize la si ale mediumului (sau mijlocului) tipificator
prin excelentda, adica a vocabularului si sintaxei limbajului de zi cu zi2
Acesta contine ceva care nu se poate traduce (un halo emotional, o cu-
loare aparte, un cod privat propriu indivizilor grupului). Relevantele
sint Tntelese ca interese stabilite prin decizia noastra spontand de a re-
zolva o problema prin gindirea noastra, de a obtine un scop prin actiu-
nea noastrd, de a realiza un proiect anume. Ele nu sint doar indivi-
duale, ci si sociale. Acestea din urma sint in mod frecvent institutio-
nalizate. Mijloacele de control social (morala, legile, regulile, ritualu-
rile) servesc scopului de a stabili o congruenta intre tipificarile si rele-
vantele individuale si cele sociale.

In relatiile dintre oameni un loc aparte 1l detine raportul de tipul
fata in fata. In cadrul lui are loc Tntelegerea subiectiva autentica. Parte-
nerul meu fiind prezent corporal sau/si actionai eu incerc percepindu-1
sd adaog imaginii mele despre el asemenea aspecte care nu sint in sfera

21 Schutz defineste interpretarea obiectivd a grupului drept un construct
conceptual realizat de catre un ,outsider”, op. cit.,, p. 94.
2 lbidem, p. 96.
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perceptiei directe, la fel ca in cazul in care ma aflu in fata unui obiect
si Tncerc s& ghicesc cum arata pe partea care nu Tmi este accesibila.
Acesta este procesul denumit de catre Schutz drept aprezentatie (appre-
sentation). In raportul fatd Tn fatd eu nu-1 cunosc pe altul printr-un
act simultan, ci printr-un sir Tntreg de acte. Eu Tncerc intr-un asemenea
raport sa inteleg experientarile constiintei altuia n relatie cu mine si
nu atit experientarile mele Tn legdtura cu el. Tocmai de aceea imaginea
mea despre altul este subiectiva. La rindul lui altul Tncearca sa desco-
pere semnificatia subiectivd a cuvintelor si actiunilor mele in legatura
cu el. Fiecare din cei doi parteneri vor lua Tn considerare imaginile su-
biective reciproce. Aceasta interpenetrare continuda a reflectarilor carac-
terizeaza situatia de tipul fata in fatd si face din ea nu atit o problema
de cunoastere cit o problema de a experienta Tmpreuna. Raportul res-
pectiv este considerat de catre Schutz drept relatia-Noi (We-relation-
ship) purd; actul Tn cadrul caruia gradul de intimitate este maximum.
Dincolo de acesta raporturile noastre cu contemporanii pot lua diverse
forme care Tnsa se caracterizeaza, Tntr-o masura mai mare sau mai mica,
prin prezenta anonimatului si medierii.

Trecind la analiza anonimatului si medierii relatiilor cu contempo-
ranii Schutz spune cd in raporturile de acest gen nu mai intervine apre-
hensiunea directd a existentei altuia sau, altfel spus, experientarea pre-
predicativd a acestuia, ci experientarea predicativa (ce consistd Tn pre-
zicerea caracteristicilor cuiva in afara domeniului relatiei personale). In
acest caz, eu nu sint constient de fluxul constiintei altuia, orientarea
mea nu este Tndreptatd spre experientarea lui concretd. Aici obiectul
orientarii spre altul este ,propria mea experienta (Erfahrung) a reali-
tatii sociale in general, a fiintelor umane si a proceselor constiintei lot-
ca atare, facind abstractie de orice stare individuala in care ele au loc*23
Contemporanii sint tratati Tn acest caz sub forma unei experientari a
constiintei avind un caracter tipic, fiind datorita acestui fapt omogena
si repetabild. In acest context de idei Schutz interpreteaza tipul ideal

— un concept folosit de cadtre Max Weber — nu atit ca o tipificare
creata pentru scopurile sociologiei, cit un element indispensabil al vietii
cotidiene. Tipurile ideale — spune el, — nu sint, in fond, decit niste

contexte semnificationale obiective si sistematic interrelate. Indiferent
citi oameni sint subsumati unui tip ideal (inginer la cdile ferate, pasa-
ger, factor postal etc.) el nu corespunde nici unui ins particular. Tocmai
de aceea el e un tip ideal. Dar relatiile mele cu altii nu se reduc la cele
cu contemporanii, ele includ de asemenea raporturile cu predecesorii i
succesorii. Acestea se realizeaza ntr-o serie de tipificari de genul: ,bu-
nicii mei imigranti“, ,,copiii copiilor mei* sau ,,generatiile viitoare“. Ele
pot fi proiectii goale sau pot include un continut cu caracter mitic, dar,
cu toate acestea, ele fac parte din viata cotidiana pe care intr-un fel sau
altul o poate influenta (sacrificarea vietii mele pentru binele generatiilor
viitoare).

23 lbidem, p. 225.
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In cadrul lumii de zi cu zi (care constituie realitatea suprema si
globala — paramount reality) noi suspendam orice dubiu Tn legatura
cu faptul ca lucrurile pot fi altfel decit par, ca lumea exterioarda si cei-
lalti oameni exista, cd ei au un trecut, prezent si viitor. Tnsa, in inte-
riorul respectivei lumi existd anumite provincii finite ale semnificatiei
(finite provinces of meaning) in care noi ne putem permite indoiala si,
totodatd, chestionarea lucrurilor privite ca date in credintele noastre
obisnuite. Dintre aceste provincii Schutz semnaleazd magia, religia si
stiinta. Fiecare provincie finitd a semnificatiei ,este — spune el —, prin-
tre altele, caracterizata printr-o tensiune specifica a constiintei (de la
constienta deplina Tn realitatea de zi cu zi la somnul din lumea viselor),
printr-o perspectiva temporala specifica, printr-o forma specifica de au-
toexperientare, si, in sfirsit, printr-o forma specificda a socialitatii“4
Intre respectivele provincii nu exista compatibilitate (de aceea sint denu-
mite finite) si trecerea de la un la cealalta presupune un ,salt“ (termen
preluat, se pare, de la Kierkegaard) care se manifesta in cadrul experi-
entei subiective ca un soc. Lumea activitatii cotidiene ,este arhetipul
experientdrii de catre noi a realitatii. Toate celelalte provincii ale sem-
nificatiei pot fi considerate ca modificari al ei“2. Semnalind aceste tra-
saturi ale conceptiei lui Schutz nu putem sa nu remarcam ca el situeaza,
n principiu, domeniul stiintei Tn aceeasi categorie gnoseologica cu ma-
gia si religia (ca provincii finite ale semnificatiei) ceea ce, bineinteles,
ridicd serioase semne de Tntrebare Tn legatura cu imaginea pe care el
o are despre sociologie, potentele ei de cunoastere si rolul ei Tn viata
sociala. Relativismul gnoseologic bazat pe o imagine subiectivd asupra
adevarului este una din trasaturile de baza ale conceptiei lui Schutz.

Vorbind despre cei care isi desfisoara activitatea in domeniul stiin-
telor sociale Schutz spune cd ei lucreaza intr-un plan al realitatii aflat
in contrast cu lumea de zi cu zi. Cunostintele din lumea cotidiana au
scopuri practice pe cind teoretizarea stiintifica este lipsita de o asemenea
perspectiva: ,Scopul ei nu este acela de a stapini lumea, ci de a o ob-
serva si daca este posibil de a o intelege“2. De aceea omul de stiinta
este un ,observator dezinteresat“, el se detaseaza de interesele rezul-
tate din problemele vietii si, astfel, se indeparteaza de starea de eon-
stientd. El suspenda punctul de vedere subiectiv propriu lumii coti-
diene (proces denumit epoché) Tncercind sd devina un observator obiec-
tiv. Totodatd, in timp ce cunoasterea specificd lumii cotidiene este intr-o
masura mai mare sau mai mica incoerentd, inconsistenta si fragmentara,
cunoasterea stiintifica se caracterizeaza prin claritate, consistentda si coe-
rentd. In scopul de a obtine o asemenea cunoastere oamenii de stiinta
construiesc tipificari (avind un scop stiintific) ale tipificarilor pe care ei
le fac Tn scopuri practice rezultate din relatiile cu lumea de zi cu zi. Ei
construiesc i»n gen deosebit de tipuri ideale ale tipurilor ideale sau, cum
spune Schutz, ,constructii de grad secund“. Este greu de explicat, daca

24 lbidem, p. 253.
% lbidem, p. 256.
2% Ibidevi, p. 258.
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nu imposibil, cum cel ce lucreaza in stiintele sociale reuseste sa of-ere
0 cunoastere obiectivda a unui domeniu care, Tn calitate de individ ce
traieste in viata cotidiana, i apare neclar si inconsistent. in aceeasi or-
dine de idei este mai mult decit discutabila postularea caracterului an-
titetic al cunoasterii din viata de zi cu zi si din activitatea stiintifica.

ALFRED SCHUTZ (1899—1950)
(Summary)

The study presents the main features of Alfred Schutz’s point of view about
society and its relationship with the individual. It emphasizes the theoretical
linkage between Schutz, Husserl and Weber.

«
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IDEOLOGIE POLITIQUE ET CONSCIENCE POLITIQUE

LIVIU ZAPIRTAN

Dans la Politologie de nos jours des espaces publicitaires toujours
plus larges sont consacrés & I’établissement des rapports entre les diffé-
rentes disciplines qui font des recherches sur la politique, démarche qui
suppose nécessairement la détermination du spécifique de chacune d’en-
tre elles. Les préoccupations de certaines disciplines comme la théorie
politique, la sociologie politique, la philosophie politique, I’axiologie po-
litique, I'idéologie politique, concernant leurs rapports avec les différen-
tes sciences qui se proposent une étude de la sociosphere — soit elle
d’envergure généralisatrice ou de minutie spécialiseé — sont nombreuses.

Dans l'ordre de ces préoccupations, la premiére place est detenue
par la détermination de I'idéologie et de ses relations avec les autres
formes de la conscience sociale (vie spirituelle) d’un coté, avec la con-
science politique, exceptionnellement, de l'autre cOté. Les raisons pour
lesquelles est mise en discussion la position de I’'idéologie sont extré-
mement différentes, en fonction des intéréts théoriques et pratiques des
auteurs, mais par-dessus tout s’impose la motivation que donne l’omni-
présence de l'idéologie dans les structures spirituelles de Iépoque, son
ambition a se constituer comme cadre axiologique du comportement hu-
main, en son entier.

Au sens des précisions de la doctrine marxiste, dans notre pays les
chercheurs du théme ont établi un consensus conclusionnel en donnant
aussi un caractéere opérationnel réel a I’idéologie. Le paradigme peut
étre structuré en quelques propositions:

a) L’idéologie est un ensemble d’idées systématiquement élaborées sur
les positions d’un groupe social (classe, couche sociale, forme de commu-
nauté humaine) [1].

b) Ces idées élaborées se réferent a la condition humaine, considérée
sous I’espece de sa transformation sociale qui va déterminer un certain
sens du développement de I'histoire.

c) Exceptant I’hypothése ou I’idéologie est I’expression d’une connai-
ssance préhistorique des réalités, elle se situe en rapport direct avec la
science en structurant ses postulats d’une maniére scientifique, nonscien-
tifiqgue ou antiscientifique [2].

Avec une pareille détermination, I’idéologie est une partie de la vie
spirituelle de la société dans son ensemble, en exceptant les formes qui
refletent la condition humaine sous ,speciae aeternitatis“. En ce cas,
I’idéologie revendiquerait ce set de propositions qui, dans une certaine
zone de la spiritualité humaine, véhicule des partis-pris, des projections
spécifiques, des valeurs particulieres, dés hiérarchies axiologiques iné-
vitablement limitatives. Dans la vie 'spirituelle, le noyau idéologique
serait représenté par l'idéal politique, de sorte qu’au niveau de diffé-
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rentes formes et couches de la vie spirituelle, on aura autant d’idéolo-
gies combien d’idées politiques pourraient s’y insinuer.

C’est un mode insuffisamment nuancé d’interprétation de I’idéolo-
gie, en suivant une ligne scolastique dans un marxisme thésiste qui a
eu comme chef de file Plehanov. La nuance de ce point de vue est res-
sentie non seulement dans I’idéologie marxiste mais aussi dans les re-
cherches relativement objectives de la pensée non marxiste, ou I’on
reconnait le fait que I’idéologie, comme expression d’une position de
groupe, s’exprime en fait en theses politiques. La solution du probleme
résulte du dépassement de cadre référentiel initial pour engager des
précisions concernant la nature méme de la politique, ses structures, et
ses rapports avec les autres structures de la société.

Une voie de précision du statut de I’idéologie a cherché I’orienta-
tion pour laquelle les théories sur la politique sont descendues d’une
perspective philosophique. L’idéologie se glisserait dans la texture de la
spiritualité parce que la philosophie vehiculerait certaines options poli-
tiques.

D’autant plus que, méme la théorie politique, tout au moins dans
la littérature anglo-américaine de spécialité, serait dominée par les
suppositions, les méthodes et les arguments de la philosophie. Richard
Ashcraft a dressé une longue liste de publications ou, en commencant
avec A. K. White en 1950 et finissant avec G. Sabine et Dante Germino
la théorie politique est considérée avant tout et surtout, philosophie {3].

La conséquence en est l'orientation de la science politique vers la
découverte des principes universellement appliquables, des vérités atem-
porelles qui expriment des préoccupations perennes de I’existence hu-
maine. La réplique a une telle tentative n’a pas tardé et une série de
penseurs comme A. Hacker et C. J. Friederich ont montré que le théo-
ricien politique ne peut étre qu’un idéologue dont les assertions sont
toujours I’expression partisane des intéréts d’un groupe social particu-
lier, parti, classe sociale, du désir de défendre ou de critiquer la distri-
bution existente du pouvoir, politique et social dans une société.

Pour assurer une premiere ordonnance des préoccupations Eric Weil
proposait cette opération avec une distinction claire entre trois termes:
théorie politique, science politique et philosophie politique [4]. La dis-
tinction est possible si I’on tient compte des moyens de recherche em-
ployés, du point de vue sous lequel est considérée la politique, des
conclusions auxquelles aboutit chacune d’entre elles ainsi que de la pré-
sence des positions de groupe dans la structure des conclusions, c’est-a-
dire de ce qu’on appelle idéologie. Si l'on associe les premisses avec
une distinction nécessaire entre la théorie politique et la doctrine poli-
tique, proposée par G- Bouthoul [5], nous pouvons, nous aussi, de-
mander une distinction entre les termes sur la base des différenciations
réelles entre les faits politiques, leur réfléchissement dans la conscience
et leur valorisation. Nous apportons a l’appui de ce point de vue un
texte ou lavenir méme des sciences sociales est conditionné par le res-
pect du fait social, pour I’ontologie sociale-politique. Théodor Abel
montre que dans l’analyse du fait social (du sociétal) nous sommes au
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méme stade ou se trouvaient autrefois les sciences de la nature, mais
nous ne pouvons pas faire un parallele entre la démarche des sciences
exactes dans la connaissance et celle pratiguée par les sciences sociales.
Pour pouvoir établir une similitude, il est nécessaire de restituer aux
sciences sociales I’'objet spécifique de leur recherche, c’est-a-dire |'onto-
logie sociale. Cette premiére section dans I’objet a connaitre doit étre
suivie par la précision des moyens de la connaissance du fait social.
Abel considere que la véritable mythologie disséminée par le fondateur
de la sociologie, Auguste Comte, suivant laquelle la recherche sociale
étudie l'ordre et le progrés social, doit étre remplacée par un fondement
scientifique de certaines théories qui réflétent d’une maniére adéquate
les structures du sociétal (du fait social) leur syncronie et leur dya-
cronie [6].

Nous considérous que ce point de vue est exclusif. L’étude des
phénomeénes socio-politiques ne peut éliminer la perspective axiologique,
les valeurs étant présentes tant dans la texture de l’ontologique social
que dans les résultats des démarches de la connaissance [7]. D’au-
tant plus, I’axiologique est indispensable au moment ou la théori-
sation du fait social-politique est doublée par les tendances pratiques,
latentes ou manifestes, de la volonté et de I'intérét de I’idéologue a
proposer une certaine voie de développement de la réalité. Cette affir-
mation est valable pour I’ensemble des processus socio-politiques du
monde contemporain préoccupé au maximum du développement, de la
modernisation. J’ai proposé, ensuite, un schéma des principaux rapports
entre les notions en discussion, en désirant non seulement une déter-
mination des termes, mais en visant d’établir leur relation qui soit en

Philosophie
politise
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consensus avec les tendances naturelles dans les sciences sociales de se
baser sur un spécifique irréductible de chacune.

On propose par cette esquisse de mettre en évidence la possibilité
et la nécessité de distinguer les données de la réalité politique (relations,
institutions, idées politiques) de leur reflet dans la vie spirituelle, I'on-
tologique politique et la spiritualité liée a celui-ci.

Evidemment, ce rapport s’établit non seulement en liaison avec le
processus de réflexion, véridique ou fausse du politique, mais de plus,
avec celui de la valorisation de I’expérience politigue positive qu’on
accumule pendant le temps [8].

De ce besoin de préciser l'objet des diverses disciplines orientées
vers le politique, nous avons proposé cette esquisse qui fait preuve du
spécifique de chacune sans ignorer qu’elles s’entrepénétrent.

Nous avons considéré que le politique, en tant que fait objectif,
comme réalité bien distincte, peut donner, par une réflexion adéquate,
comparable a toute autre science, & une théorie politique, comme élé-
ment constitutif d’une ontologie politique a la consolidation de laquelle
apportent leur contribution la sociologie, la statistique, la psychologie,
la théorie générale de I’'Etat et du Droit, les sciences économiques, ou
le théorique est employé pour retourner a la réalité avec des intentions
modélatrices normatives en associant & la valeur du vrai d’autres va-
leurs.

En étroite laison avec les voies par lesquelles on est arrivé a |%la-
boration de la théorie, on peut constituer une épistémologie politique
dont la mission est de rechercher les modalités de connaissance scienti-
fique de la politique, la validité des théories élaborées.

Sur un plan plus large, l'ontique politique peut constituer |’objet
de I'idéologie politique en tant que reflet vrai de la réalité — hypostase
dans laquelle les theses se rapportent directement a une théorie scienti-
fique de la politique — ainsi qu’une réflexion inadéquate quand dans sa
structure elle englobe les mystifications de la réalité (ou, in-extremis,
quand, dans son ensemble, I'idéologie est une ,fausse conscience®). Dans
le but d’opérer une distinction entre ces modalités de cette constitution
agit l'axiologie politique. En effet, entre ces disciplines s’établissent
certains rapports. De cette maniére une idéologie scientifique va se
constituer sur le fondement de certaines théories ouvrant sur la valeur
de la vérité, théories élaborées a l’aide des moyens de I’investigation
scientifique, selon qu’une idéologie nonscientifique ignorera la théorie
scientifique du politique ainsi que les démarches épistémologiques en
raffermissant ses relations avec une axiologie politique mystificatrice 10.
Dans ce sens, reste exemplaire I’'analyse des métamorphoses de la pen-
sée politique bourgeoise en dépendance de I’¢volution de la classe ca-
pitaliste, qu’ont réalisée Marx et Engels.

Qu’est-ce qui reste a la philosophie politique? C’est le domaine des
généralisations, des interprétations données aux différentes démarches
politologiques pour encadrer la vie politique dans I’ensemble des struc-
tures d’une société, et les idées politiques dans I’ensemble de la vie
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spirituelle de la société (en établissant des rapports entre la politique
et la culture, la politique et la morale, la science etc.). La philosophie
politique ne peut étre réduite @ une métathéorie politique que dans la
mesure ou l'on accepte la détermination de la philosophie comme une
conception générale du monde et de la vie [9]. Enfin, les délimitations
proposées plus haut, proposent la compréhension plus compléte de I'objet
du socialisme scientifique. Il apparait comme un ensemble de théories,
de conceptions idéologiques, axiologiques et philosophiques élaborées
scientifiguement sur les positions de la classe révolutionnaire, progres-
siste de nos jours.

Le socialisme scientifique doit donc élargir ses problemes tradition-
nels d’étude en assimilant de nouveaux thémes de réflexion et de con-
ceptualisation sans se substituer a certaines disciplines qui sont a la
recherche de leur propre statut [10]. Dans le méme ordre de préoccupations,
la politologie, la science de la politique, prouverait la labilité de ses
frontieres et de ses fondaments, car le fondement scientifique d’une re-
cherche du fait politique ne peut se dispenser d’aucun des com-
posants de la spiritualité politique mentionnée. En se distinguant de la
philosophie, la science politique se constituera des théories scientifiques,
de I’épistémologie et de I’axiologie qui sont en corrélation avec I’esprit
scientifique [11].

La nécessité de leurs décantation de la multitude des idées politi-
ques contemporaines exige le dialogue auquel s’est engagé la conception
marxiste avec les orientations de la vie spirituelle et la clarté de nos
propres convictions.
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IDEOLOGIE POLITICA S1 CONSTIINTA POLITICA
(Rezumat)

Studiul propune o schemd a raporturilor ce se pot stabili intre diferitele
domenii ale spiritualitatii politice Tn legdturd cu reflectarea faptului politic pre-
cum si cu valorizarea ei. Schema determinad precizarea continutului specific al
teoriei politice, ideologiei politice, axiologiei, epistemologiei si filozofiei politicii
la care se raporteaza socialismul stiintific, ca viziune larga asupra politicii pe
care o0 sustine clasa muncitoare.
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MOTIVE HEGELIENE IN OPERA LUI TITU MAIORESCU

GHEORGHE TOMA

Dacd nu se poate vorbi de un curent neohegelian Tn gindirea filo-
zoficd roméaneasca, ca Tn Anglia, Franta, Italia, se pot releva totusi unele
influente hegeliene. Existd si Tn istoria gindirii noastre nationale o is-
torie a acestei probleme. Putem spune astdzi cd traditiei kantiene, efor-
tului de cunoastere si transpunere a lui Kant Tn limba roméana, i se
aldtura si o apropiere, de nivel european, a mostenirii hegeliene, a unuia
dintre cele mai mari izvoare clasice ale gindirii contemporanel Reci-
tirea materialistd a influentei hegelianismului asupra formarii si dez-
voltarii spiritualitdtii moderne romanesti, a traditiilor dialectice si uma-
niste ale gindirii romanesti, ramine o problema deschisa.

In acest articol vom fincerca sa intregim, prin citeva elemente de
cunoastere noi, imaginea pe care si-a format-o critica romaneasca in
legaturd cu influenta ideilor lui Hegel asupra operei lui Maiorescu. Deci,
se pune din nou intrebarea cit de reald, cit de adinca si de fecunda a
fost aceasta influentd, si daca s-a exercitat pe filiera directa sau numai
indirect?

*

Desi numele lui Hegel este pomenit numai de citeva ori Tn perie-
rile maioresciene, cercetarile de pina acum au pus Tn lumind aici un
apreciabil fond de idei si atitudini de origine sau inspiratie hegeliana.
Putem presupune ca Maiorescu a citit Estetica lui Hegel precum si Lo-
gica acestuia deoarece Tn conferinta Vechea tragedie franceza si muzica
lui Wagner, publicatd Tn ,,Der Gedanke*, revistd de orientare hegeliand,
el Tncepe astfel: ,Rdspunzind solicitarii onoratei societdti de a repeta
aici recenta mea conferintd publicd despre vechea tragedie franceza si
muzica lui Wagner, cu atit mai multd placere cu cit la baza intregii
discutii pusesem tocmai definitia hegeliana a frumosului. Daca frumosul
nu este decit deplina patrundere a ideii cu aparenta atunci putem con-
sidera drept niste directive unilaterale si care se departeaza de frumos,
pe acelea Tn care fie ideea, element logic, se valorifica Tn paguba sensi-
bilitatii, ceea ce se Intimpld in sublim fie c& momentul sensibil se evi-

1 Tema aceasta a fost abordatd prima oara, dupa cite stim, de T. Vianu,
cu ocazia centenarului mortii lui Hegel, Tntr-o conferintd la Societatea romana
de filozofie intitulatd Influenta lui Hegel Tn cultura roméand, premiata de Aca-
demia Roméand, si apdrutd sub formda de brosurda Tn 1933. Cercetarea fTnceputa
atunci de T. Vianu ar merita sda fie reluatd si Tntregitd astazi printr-o sinteza cri-
tica noua.
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dentiaza Tn avantajul ideii, ceea ce produce fermecatorul“2 In schimb,
in Prelegeri de filozofie, Maiorescu se restringe la o expunere a liniei
de fortd a logicii Tn ideea cd Devenirea este categoria hegeliand cea mai
concretd: ,,Dar in loc sa conchidd de aici — spune el — ca prin urmare
explicarea universului nu este cu putinta dupd teoria identitdtii, Hegel
face ultimul pas ce mai ramine de facut in sensul acelui idealism ex-
trem, pe care l-a inaugurat Fichte, adica rdstoarna Tnsusi fundamentul
logicii obisnuite si vrea sa introduca o logicd noud, in care notiunile sa
se fringa intr-un fel de proces dialectic dupa trebuintele metafizicii ce-
lei noi“3

Numele lui Hegel apare de asemenea Tn Logica lui Maiorescu si
in lucrarea sa din tinerete Einiges philosophische in gemeinfasslicher
Form, scriere despre care s-a spus ca cuprinde planul unei conceptii
filozofice originale. In Logica 1l vedem mai Tintii criticind pe Hegel
pentru faptul ca acesta a confundat logica cu metafizica, a ontologiZat
peste masura logica, dupd cum Kant si neokantienii au gnoseologizat-o,
apoi ne apare dezvoltind o dubld teorie a notiunii, teorie ce cuprinde
unele accente hegeliene4. In Einiges, Hegel reapare amintit Tn contextul
unor mari ginditori si scriitori clasici ca Descartes, Spinoza, Leibniz, Les-
sing, Goethe, Heine, Herbert si Feuerbach, dar esentialul va fi aici faptul
ca Maiorescu porneste la un moment dat de la faimoasa teza hegeliana
dupa care tot ce este real e rational si ceea ce este rational e real. Daca
s-a spus, si nu fara temei faptic, ca modelului de gindire herbartian, cu
conceptul sdu de relatie, i se suprapune Tn maturizarea gindirii maiores-
ciene cel antropologic feuerbachian, nu-i mai putin adevarat ca si in-
fluenta rationalismului spinozian, a romantismul literar si estetic ger-
man, a fost substantiald5 Atunci cind ne punem sarcina de a urmari la
Maiorescu cit mai departe filonul influentei hegeliene ne dam pe de-
plin seama de adevarul celor spuse mai inainte. Conceptul de relatie,
considerat de ginditorul nostru sufletul Tntregii sale filozofii, ia forma
unei corelatii de tipul unitatii, totalitatii vietii, a legii raportului dintre
fond si formd, a iubirii, a unui evolutionism social organic. Influentele
acestea vor reapare, intr-o forma mai sublimatd, definind cadrele unei
poetici, Tn O cercetare critica asupra poeziei romane de la 1867. Aici,
dupda cum vom vedea Tn continuare, Maiorescu va relua, cu unele schim-

2Vezi T. Vianu, Influenta Ilui Hegel Tn cultura roméand, Bucuresti, 1933,
p. 65.

3Titu Maiorescu, Prelegeri de filozofie, Scrisul romanesc, Craiova, 1980,
p. 92.

4 Vezi Gh. Toma, Citeva aspecte ale gnoseologiei maioresciene, Studia Univ.
Babes-Bolyai, Philosophia, 22, 2, 1977, p. 22—23.

5T. Maiorescu, Putind filozofie pe intelesul tuturor, trad. Tn ,Kurier.‘der
Rumanischtudenten®, cap. X, 1975, p. 67, unde citeaza din tragedia Faust de Goe-
the: ,E nebun cine-si Tndreaptd privirea dincolo, / Inventind deasupra norilor o
fiintd, / De o seama cu el, sa fie neclintit si sa se uite aici Tn jur, /' Pentru un om
destoinic lumea nu este tainica*“.
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bari, impuse desigur si de faptul ca e vorba acum numai de poezie,
definitia anterioara, hegeliana a frumosului artistic.

*

Am afirmat ca Maiorescu isi revizuieste sau intregeste, Tntr-o anu-
mita masura, definitia frumosului artistic din 1861 prin aceea din 1867.
Intre alti critici Lasson, cunoscator al lui Hegel, un neohegelian, fi re-
prosase lui Maiorescu faptul urmator, foarte semnificativ: ,Nu mi se
pare — spune acesta — ca onoratul vorbitor a dat o potrivita intre-
buintare definitiei hegeliene a frumosului. Este cu neputintd de a con-
cepe ideea, care trebuie sa apara in forma sensibilda, drept o cunoastere
abstractd, drept o cugetare abstractd, ci ca principiul intern si organic
devenit opera de arta sau existent ca frumos natural; un principiu care,
ca atare este ceva ideal si general, opus vointei senzuale a individului,
dar care nu poate fi nici exprimat, nici Tnteles, decit in intuitia con-
creta a explicatiunii sale in toate detaliile obiectului frumos“6 In ras-
punsul sau, raspuns din care se poate vedea cd Maiorescu a trecut
uneori idei hegeliene prin alte experiente spirituale, prin alte modele
explicative, intregindu-le uneori sensul lor intuitiv, face referire la ideea
esteticd Tn acceptiunea ei goethiana, desigur foarte apropiata de punctul
de vedere hegelian, dialectic: ,Pe de altd parte, spune Maiorescu, nu
sint constient de a fi intrebuintat cuvintul ,logic* Tntr-un alt sens decit
in acela de unitate a esentei. Numai cd reclamindu-ma de la cuvintele
lui Goethe: ,,Ce-ar fi aparenta, careia i-ar lipsi esenta? Ce-ar fi esenta
daca n-ar aparea“7.

Se pune acum problema de a vedea unde a intervenit schimbarea
n definitia pe care o da Maiorescu frumosului?

Constatdm Tn primul rind faptul cd, separind riguros adevarul sti-
intific de frumos, Maiorescu insistd asupra tezei ca ideea pe care o
exprima frumosul artistic sub forma sensibila corespunzatoare, nu este
ideea logicd, stiintifica, teoreticd si nici ,ideea psihologica“, ci este
.ideea Tnvaluitd“, ,incorporatda in forma sensibild“, ceea ce sustinea Si
Hegel in Estetica sa, aproape Tn aceiasi termeni, subliniind Tn plus ca
aceasta idee nu poate fi nici vechea ideea platoniciana. ,Icftea sau obiec-
tul exprimat prin poezie, spune Maiorescu, este totdeauna un sentiment
sau 0 pasiune, si niciodatda o cugetare exclusiv intelectualda sau care
tine de tarimul stiintific, fie in teorie, fie Tn aplicarea practicd. Prin
urmare, iubirea, ura, tristetea, bucuria, desperarea, minia etc. sint
obiecte poetice“8

in al doilea rind, daca este just faptul, si Tn concordantd cu punctul
de vedere hegelian si marxist, ca ideea estetica nu este identica cu no-
tiunea stiintificd, cd ea este sentimentul, o totalitate de interese, forte
sufleteste extralogice, atunci e la fel de justa constatarea ca aceastda idee

6 T. Vianu, op. cit, p. 68.
7 Ibidem, p. 70.
8T. Maiorescu, Critice, voi. I, Ed. Minerva, 1974, p. 27.



46 GH. TOMA

nu mai poate fi acelasi lucru cu conceptul hegelian, oricum am privi
acest concept. Ducind rationamentul mai departe, putem spune ca Ma-
iorescu se dispenseaza, Tn spiritul unei alte directii estetice, de aceasta
formad esentiala a ratiunii, adica de teza hegeliana ca arta este concep-
tul sensibilizat. Dar prin aceasta, constient sau nu, el ocoleste si una
dintre cele mai adinei limite si contradictii ale rationalismului estetic
hegelian: imposibilitatea de a rationaliza complet realul, individualul si
imposibilitatea de a sensibiliza artistic pe deplin rationalul. Dar, asa
cum se stie, din aceasta tensiune a spiritului hegelian Tn sine, a aparut
una din capodoperele gindirii estetice premarxiste, cu teoria sa asupra
sensului imanent, a fenomenului tipizarii Tn arta, a spiritualizarii sensi-
bilului prin arta.

in al treilea rind, din afirmarea autonomiei valorii artistice, aratind
deci ca ideea estetica nu este identicd cu notiunea stiintifica, imaginea
poetica cu rationamentul stiintific, ca ,politica este un produs al ra-
tiunii“, in timp ce ,poezia este si trebuie sa fie un produs al fanteziei“,
o forma originarda de manifestare a spiritului si nu o transpunere me-
canicd, Maiorescu ajunge si la o altd determinare a frumosului, deter-
minare care nu mai poate fi pusa atit de nemijlocit, de usor, in lega-
tura cu influenta hegelianismului, si care ne indreapta privirea, daca
trebuie sa-i determinam originile ei modeme, Tn directia esteticii kan-
tiene, iar din punct de vedere teoretic ne obliga sa luam in seama si
unele aspecte ale rationalismului spinozist.

Artele frumoase, va spune Maiorescu, si mai Tntli poezia, sint ,re-
pausul inteligentei“, in sensul ca poezia fringe valul timpului, distra-
gind mintea obositd de perpetua miscare cauzalda in sfera contemplatiei
estetice, a placerii estetice. Poetul adevarat este dupa Maiorescu imper-
sonal Tn perceperea lumii, Tntrucit Tn actul perceperii obiectului el tre-
buie sa se uite pe sine si Sa-si concentreze toata privirea in obiect, prin
aceasta obiectul inceteazd de a mai fi individual ingradit si devine tip,
se infdtiseaza sub spedae aeternitatis, arta de dragul artei, arta pura si
nu arta cu tendinta.

Aceastd ifee maioresdand, care nu trebuie privita unilateral si sim-
plist, ci ca expresia unui moment necesar al edificarii moderne a con-
ceptului de atitudine esteticd, mai ales cind este vorba de un spirit atit
de lucid cum este cel maiorescian, face legatura, Tn structura operei
sale, Tntre spiritul stiintific si cel practic, etic, Tntre stiinta pur obiec-
tiva si valorile constiintei, intre stiinta, estetica si filozofia spiritului.
Astfel Maiorescu, ca si Hegel, fiind vorba mai ales de tinarul Hegel,
combate senzualismul, egoismul, misticismul, falsul patriotism, lipsa
principiilor in gindire si conduita umana, promovind ideea unei peda-
gogii nationale capabile sa Tnzestreze sufletele tinere cu principiile uni-
versal valabile ale umanitatii, sa puna baza fericirii in abnegatie, n
dragostea fata de aproapele sdu, Tn respectul si iubirea dezinteresatda a
adevarului si faptei bune.
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In fine, Maiorescu se sprijina explicit in Einiges pe faimoasa teza
hegeliana dupad care tot ce este real e rational9 aratind ca realul in
esenta lui este ordine necesard, cd atit in universul natural cit si in
cel uman, spiritual, domneste necesitatea. Este vorba de o0 necesitate
imanenta si nu transcendentd, reald, si nu numai ideald, cognoscibila
si nu incognoscibila, si fiind universalda ea Tmbraca atit forma subiectiva
cit si obiectiva: , Aceasta legatura trebuie sa fie recunoscuta intr-o cit
mai mare masurd. Ea trebuie s& deducd cauza din efect, trebuie s&
deduca faptele in mod consecvent, sa patrunda fondul lor si sd ne arate
ca sint rationale. Deoarece totul are o cauzd, este rational totul asa cum
este“10 ,,Dar necesitatea nu este transcendentald, o forta atotputernica su-
pranaturald, ci inteligibilda si omeneasca si din care se pot trage conse-
cinte. Numai Tn felul acesta se poate Tnlatura dezacordul infricosator
intre providenta divina si viata liberda a omului“ll ,Dumnezeu nu este
altceva decit omenirea de care s-a facut abstractie. Notiunea de dumne-
zeu nu este decit notiunea de omenire“12 omul l-a creat pe dumnezeu,
notiunea de dumnezeu s-a format ca oricare altd notiune, din experienta
sufleteascd umana.

Aceastd idee a originii umane, a esentei antropologice a lui dum-
nezeu, negarea ideii nemuririi sufletului, Tnlocuirea ei cu nemurirea uma-
nitatii, expusa aici intr-o forma antispiritualistd, antideista, Tl apropie
din nou pe Maiorescu de Hegel si de filozofia clasicd germana in gene-
ral, in directia afirmarii unui ,rationalism clar si consecvent“. Maiorescu
se afla Tn acel curent spiritual care s-a dezvoltat pornind de la concep-
tele kantiene de religie morald si credintd rationald, prin interpretarea
istorist umanistd a lui Hegel datd mitului lui Cristos, prin influenta
stiintei si filozofiei pozitiviste, pinda la ateismul feuerbachianl3 Desigur,
dincolo de aceste momente evolutive, ca un moment premergéator ilumi-
nismului si empirismului, trebuie considerat pentru Maiorescu si pan-
teismul rationalist, refnviat de unii romantici, aparind uneori si la Hegel,
care reduce, cum se stie, divinitatea la natura si libertatea omului la
conformitatea dintre legile, ordinea necesara a lumii si liberul arbitru
uman.

9 Putina filozofie pe fintelesul tuturor, p. 55, 71: ,Deoarece totul are o cauza,
este rational totul asa cum este. Din acest punct de vedere ne apare evidentd
si adevaratd aceastd afirmatie a lui Hegel, Tnteleasd gresit de multe ori: ,Ce este
real este rational”.

10 Ibidem, p. 63.

11 Ibidem, p. 60.

12 Ibidem.

133 Ibidem, p. 62. Este reluatd ideea lui Hegel din Viata lui Isus, unde acesta
interpreteaza religia din punct de vedere istoric si rational, moral: Cristos, spune
Maiorescu Tn spirit hegelian, este ,divinul omenesc, iar importanta sa mare am
vedea-o Tn faptul cd a fdacut un pas spre civilizatie, deoarece nu reprezintd decit
o Tnsusire omeneasca n Tnalta naturd a omenirii ca divinitate“. ,El reprezintd
legdtura puternica dintre oameni si creeazd ideea fundamentala de umanitate,
adica ideea de dumnezeu: dragostea“. lubirea Tn religia lui lIsus, spunea Hegel dind
aceastd interpretare morald crestinismului primitiv, Tnlocuieste legea, adica religia
care se sprijind pe raportul stapin-slugd, cu iubirea morala.
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Influenta exercitatd de ideile hegeliene asupra gindirii lui Maio-
rescu mai apare si intr-o alta directie. Este vorba de faptul cad si n
conceptia sa filozofia este stiintd si nu numai filozofare sau dragoste
de Tntelepciune. Filozofia, ca si stiinta, trebuie sa priveasca obiectul sub
forma necesitdtii, si nu al necesitdtii exterioare si subiective, sd dez-
volte si sa demonstreze obiectul, conform propriei natart interioare®.
Filozofia, spune Maiorescu, in stilul sdu bogat in aforisme, este stiinta
universala a iubirii, a vietii spiritului rational, superioara arteild ,Filo-
zofia este gresita daca se ocupa cu amanuntul; este gresitd daca se scu-
funda Tn praful istoriei si Tncearcd sa extraga nutritie din ceea ce a fost
mestecat de o sutd de ori. Este si atunci gresita daca Tncearca sa explice
detaliul cu ajutorul unui sir de concluzii logice, uitind intregul, legatura
vie si logicd trebuie sa fie pretutindeni cunoscutd, pentru ca numai
atunci se poate ridica la un nivel mai ridicat, de unde sa poata cuprinde
cu privirea varietatea mare a amanuntelor“1ls ,,Omul ntra in omenire
singur, si ca o unitate, constiinta insa este omenirea nsasi, intregul in-
divizibil sub forma de stiinta“16

Dar se poate spune cd si teoria maioresciana a unitatii dintre fond
si forma, nu numai in arta ci in sfera intregii constiinte, teza programa-
tica a necesitatii luptei impotriva formelor de cultura fara fond cores-
punzdtor, precum si un anumit mod al sdu de a intelege raportul dintre
posibil si real, substantial si actual, dintre valorile generale ale spiritu-
lui si actiunea umana, dintre gindire si viata, teoretic si practic, tra-
deaza influenta directiei hegeliene, a climatului spiritual de ordin hege-
lian asupra sa: ,,Constiinta omului, afirma Maiorescu, reamintindu-ne
in parte de critica pe care o facea Hegel formalismului kantian, fie ca
o numim suflet sau spirit, minte sau ratiune, fie cd o numim altfel nu e
un rezervor care contine reprezentarile si ideile ca o substanta separate
de altele. Constiinta si faptele de care Tsi da seama sint una Tn acelasi
lucru, care prin includerea lor Tn constiintd ele o construiesc. Cine are
minte agerd este ager la gindire si invers: cine gindeste in mod rational
este un om rational“l7 In fine, de aici va rezulta pentru Maiorescu si
urmatorul principiu de gindire evolutionista, istorista, seotind Tn lumina
legdtura organica dintre logic si istoric: ,Viitorul nu este pentru noi,
spune el, de loc necunoscut si nu depinde numai de hotarirea nepa-
trunsa a lui dumnezeu, ci este consecinta necesara si inteligibila a pre-
zentului. Dacd se cunoaste prezentul se cunoaste si esentialul viitoru-
lui“18

14 Ibidem, p. 71: ,Omul care nu iubeste pe altcineva, decit pe sine Tnsusi,
e numai o fiinta naturald, iar existenta sa e independentd Tn mod natural'si ne-
mijlocitd. Dar existenta morala si fiinta omului constd Tn faptul cd renuntd sa
fie el Tnsusi Tn mod natural si cd are cauza existentei lui Tn altceva. Toate felurile
de dragoste au ceva comun, anume, ele sint renuntare la sine Tnsusi si abnegatia“.

15 Ibidem, p. 71.

16 Ibidem, p. 62.

17 Ibidem, p. 63.
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MOTIFS HEGELIENS DANS L’OEUVRE DE TITU MAIORESCU
(Résumé)

L’Etude fait analyse de I’'influence des idées de Hegel sur I'oeuvre de Titu
Maiorescu, dans le domaine de I’esthétique en premier lieu. On reprend la discu-
tion au sujet de la définition que Maiorescu a donnée a la beauté artistique et
on releve des positions d’inspiration nettement hégéliennes sur le plan de la phi-
losophie pratique, comme par exemple les conséquences tireés par Maiorescu de
la thése hégélienne selon laquelle tout ce qui est reél est rationnel.

4 — Philosophie — 1/1982
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CRITICA LIBERALISMULUI ROMANESC
IN OPERA LUI C. D. GHEREA

IOAN CHISU

Opera lui C. D. Gherea cuprinde — pe linga alte capitole valoroase
si perene, intrate de mult ca mostenire pretioasa in tezaurul gindirii
social-politiee romanesti si universale — si critica stiintifica argumen-
tatda si virulentd la adresa doctrinelor si partidelor politice ale burghe-
ziei si mosierimii (liberal si conservator) si ale micii burghezii (radical)
care, ntr-un fel sau altul, negau posibilitatea dezvoltdrii miscérii mun-
citoresti, a Tnfaptuirii idealului socialist in Romania. Astfel, Gherea cri-
ticd politicianismul steril si pdgubitor, frazeologia patriotardd, intere-
sata a partidelor burghezo-mosieresti, demonstrind de pe pozitiile socia-
lismului stiintific si folosind cu pricepere arma dialecticii materialiste
ca modelul politic, economic, social oferit tarii de aceste partide se in-
chidea Tntr-un cerc vicios care Tncepea si se termina cu interesele cla-
selor dominante, barind de fapt drumul unui progres social si national
autentic.

Critica gherista la adresa doctrinei si practicii politice liberale cu-
noaste citeva trasaturi caracteristice:

In primul rind, ea s-a desfasurat, dupa cum se stie, Tn perioada de
dupa revolutia de la 1848, in ultimele decenii ale secolului trecut, cind
apareau tot mai pregnant in evidenta.limitele istorice si viciile libera-
lismului, discrepanta dintre lozincile si idealurile nobile lansate in revo-
lutie si care pusesera in miscare masele, si realitatile post-revolutionare
oferite de regimul burghezo-mosieresc si monarhic maselor populare ca
urmare a monstruoasei coalitii.
trinei si miscarii liberale, a P.N.L., Tn doua mari orientari: de o parte
Lbatrinii liberali* sau ,liberalii onesti“ cum 1i denumea Gherea, ramasi
credinciosi, Tn linii mari idealurilor pasoptiste, iar de alta parte, ,tinerii
liberali“, liberalii moderni care, odatd ajunsi la guvernare, la cirma
tarii — si tocmai Tn scopul pastrarii ei — s-au aliat cu mosierimea in
cadrul monstruoasei coalitii, orientindu-se continuu spre dreapta, Tn di-
rectie opusa maselor populare, progresului real al tarii. Astfel incit cri-
tica lui Gherea era realistd, obiectiva si nuantatd, in functie de pozitia
diferitd a celor douad curente liberale fata de problemele fundamentale
ale tarii, de evolutia politica sinuoasa a conducatorilor liberali.

in al treilea rind, Gherea Tntreprinde critica liberalismului Tn con-
ditiile confruntarii ideologice si politice mai largi dintre toate doctri-
nele si partidele principalelor clase sociale de la sfirsitul secolului tre-
cut — burghezia, mosierimea, proletariatul - fiecare din acestea in-
cercind s& ofere propriul model ca cel mai potrivit pentru asigurarea
progresului Romaniei. Cu spiritul sdau stiintific de profund observator
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al proceselor si fenomenelor social-politiee romanesti, Gherea a reusit
sa detaseze dincolo de fatada, de spiritul demagogic al doctrinelor si par-
tidelor claselor dominante elementele pozitive, contributia reald a unora
din ele la progresul tarii, dar si limitele lor istorice inerente, atit pe plan
teoretic, cit si Tn confruntarea cu practica vietii.

Astfel, Partidul Liberal reprezenta clasa burgheziei in plind ascen-
siune Tn toate tarile civilizate ale lumii. P.N.L. era deja si la noi de mai
multe decenii partid de guvernamint, intervenind activ in toate actele
de conducere politica, economicd, socialda, administrativa in vederea asi-
gurdrii dezvoltarii capitalismului industrial, a modernizarii tuturor in-
stitutiilor si sectoarelor vietii sociale, a cuceririi depline, Tnauntrul si
Tnafara tarii a idealului national — lucru deosebit de important pentru
progresul Romaniei. Este tot atit de adevarat insa faptul ca multe din
masurile si reformele intreprinse de liberali nu erau consecvente, aveau
un caracter limitat, contradictoriu, de roadele lor beneficiind mai ales
clasele conducatoare, si mai putin poporul, tara intreaga. Dovada, faptul
cunoscut de toata lumea ca timp de aproape o sutd de ani cit au guver-
nat, singuri sau n rotativd guvernamentald cu conservatorii si taranis-
tii, ei nu au reusit sa scoata tara din starea ei de subdezvoltare — aceas-
td sarcind revenind orinduirii socialiste sub conducerea P.C.R. Tn anii

nostri.
Partidul Conservator reprezenta clasa privilegiatd — mosierimea —
interesata in pastrarea cu orice pret — inclusiv tradarea nationalda —

a rinduielilor feudale, perimate, Tnapoiate, conform lozincii, devenita apoi
simbolul intregii reactiuni, ,Roménia — tara eminamente agrard“. Dar,
asa cum arata plin de temei Gherea, ,,O tard eminamente agrard este si
eminamente saracda“, iatda de ce modelul conservator era in flagranta
contradictie nu numai cu interesele taranimii oprimate pina la singe,
ci si cu cele ale burgheziei, muncitorimii, tuturor claselor sociale, pro-
gresului general al tarii, infaptuirii idealurilor noastre nationale.
Partidul Social-Democrat al Muncitorilor din Romania, aflat in plin
proces de afirmare pe arena vietii politice romanesti la sfirsitul secolu-
lui trecut, Tsi propusese sa militeze, Tnca din germene, Tn primul sau
program din 1861, elaborat de Gherea, pentru infaptuirea idealului so-
cialist Tn tara noastra. Acest partid si modelul oferit de el trebuia — si
istoria a confirmat si confirmd continuu acest lucru — sa asigure pro-
gresul social si national nelimitat al Roméaniei, ridicarea ei in rindul
tarilor Tnaintate ale lumii. Idealul Tnaripat a lui Gherea este realizat pe
un plan superior de P.C.R. sub conducerea tovarasului Nicolae Ceausescu
in anii luminosi ai fauririi societdtii socialiste multilateral dezvoltate.
Analizind aceasta puternica confruntare doctrinard si partidista cu
privire la calea de urmat pentru Romania, care a antrenat timp de ci-
teva decenii Tntreaga gindire social-politica roméneascda, Gherea arata
ca Partidul liberal avea tot interesul de a scdpa de concurenta supara-
toare a Partidului conservator si in aceasta privintd Partidul socialist
doreste din toatd inima izbinda liberalilor pentru a zdrobi ramésitele
vechii clase reactionare — mosierimea. De aceea, Partidul muncitorilor
din Romania trebuie sa primeasca ca buna acea parte a Programului
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liberal din 1892 care sustinea ca ,,Tara cere sa se Tnchida odatda pentru
totdeauna portile reactiunii pentru ca natiunea sa poatd din nou, nebin-
tuitd si neframintatd de nimeni, s& pdseasca mai departe pe calea ce ea
insasi si-a tras si pe care i-o0 va indica geniul sdu“l

Trecind la examinarea conditiilor si garantiilor ce le oferea nsa
burghezia liberalda pentru asigurarea progresului natiunii conform ge-
niului sdu, Gherea analizeaza pe larg continutul si urmarile revolutiei
de la 1848, inconsecventa unei parti a burgheziei liberale n revolutie si
ulterior a P.N.L. Tn traducerea Tn practica a ideilor pasoptiste.

O primd directie a exegezei gheriste se referd la primordialitatea
caracterului national al revolutiei de la 1848, la unitatea organica din-
tre sarcinile nationale si sociale ale acestei revolutii. ,,Un fapt remarca-
bil Tn miscarea de la 1848 — aratda Gherea — e cd aceasta miscare e
nationalistd in primul loc, iar chestiile sociale sint subordonate chestiei
nationale ... Dar o analizd mai adincitda ne-ar ardta cd chestia sociald
se confunda cu chestia nationald, ca nu era cu putintd ca clasa burgheza
sa devina stapinitoare inainte de recunoasterea nationalitatii romane si
scaparea ei de sub protectoratul rusesc, de aceea burghezimea noastra
se facu patrioata si reprezentantii ei pe linga ,liberali“ erau si ,na-
tionali“2

Dar aceasta revolutie era, Tn conceptia lui Gherea, rodul actiunii
poporului in Tntregime si nu exclusiv al burgheziei liberale, cum sus-
tineau la tot pasul, Tn scopuri propagandistice, liberalii din toate tim-
purile. ,Istoria poporului roman, de la 1848 pina astazi si Tnca multad
vreme fnainte — scria Tn 1934 un doctrinar liberal — a fost si va con-
tinua sa fie scrisa de marii patrioti, guvernantii care au aplicat doctrina
liberalismului.

Marile Etape ale dezvoltarii poporului romén, in veacul trecut ca si
azi se confunda matematic, cu perioadele de guvernare ale liberalis-
mului roman. Incepind cu ,suflul de libertate” de la 1848, apoi cu Uni-
rea Principatelor sub un singur Domn, aducerea dinastiei strdaine, Raz-
boiul de Independentd, Proclamarea Regatului, perioada de propasire
pina la 1914 si continuind astdzi cu Razboiul de intregire a Neamului
si apoi cu greaua opera de consolidare a intregirii teritoriale prin reali-
zarea unirii morale si sufletesti, cine ar putea contesta rolul coplesitor
de mare si constructiv al liberalismului politic roméan?“3.

Aceeasi idee a supralicitarii rolului P.N.L. in faurirea istoriei noas-
tre nationale, Tn dauna rolului, de fapt hotaritor, al maselor populare,
al poporului Tnsusi, revine ca un laitmotiv in intreaga literatura poli-
tica liberald. latd cum Tncepe, de pilda ,lstoricul Partidului National
Liberal. De la 1848 si pind astdzi“, aparut Tn 1922: ,A face istoricul
partidului national-liberal este a face Tnsasi istoria dezvoltarii politice,
sociale si economice a Romaniei Tn acesti din urma 75 de ani: cdci nu

1C. D. Gherea, Opere complete, voi. 3, Ed. politicd, Bucuresti, 1977, p. 96.

2 lbidem, p. 99.

J]lonescu Decebal, Statul liberal-agrarian. Lucrare de doctrina poli-
tico-sociald, Bucuresti, 1934, p. 5.



CRITICA LIBERALISMULUI ROMANESC 53

este vreun act mai important savarsit pentru organizarea statului roman,
fara ca partidul national-liberal sa nu fi luat parte covarsitoare la infiin-
tarea lui; nu este cimp de activitate in care sa nu fi dovedit, Tn chipul
cel mai luminos, ca conceptia sa a fost aceea care a servit cu adevarat
interesele tarii“4

Criticind aceasta pozitie a P.N.L., neconforma cu adevarul istoric,
si pentru a demonstra rolul hotarator al maselor populare, al poporului
in revolutia pasoptistd, Gherea recurge la nsdsi cuvintele lui Balcescu
— pe care-1 considera ,,cel mai energic, mai inteligent si mai constient
dintre revolutionarii de la 1848“ —, dintr-o scrisoare adresata lui A
Golescu: ,,Revolutia din iunie n-a fost inventatd, nici fabricatd, nici de
mine, nici de tine, nici de Eliade, nici de unul din revolutionari... Co-
mitetul revolutionar nu facu revolutia, el puse mina pe dinsa (il s-en
empara) o dirija, o regula. El puse in program sentimentul popular, el
1i imprumuta ideea revolutionara“s.

Gherea analizeaza maretia dar si drama revolutiei pasoptiste din
Tara Romaneascd, inconsecventa guvernului revolutionar datorata ele-
mentelor moderate in frunte cu Eliade care au ,temperat” revolutia de
zelul popular si al elementelor radicale, usurind astfel misiunea detes-
tabila a imperiilor reactionare vecine, de inabusire a revolutiei. In con-
ceptia lui Balcescu, ,Misiunea guvernului revolutionar este foarte sim-
pla: a propaga si arma revolutia, iatd treaba lui. Adica a infiltra revo-
lutia cu convingere Tn sufletul poporului si dupa aceea a-i pune arma
in mind si a-i zice: ,,Acum, cind ai credinta, fii gata a muri pentru ea“6.

Dar, asa cum aratd Gherea in analiza critica asupra evolutiei poli-
tice sinuoase si contradictorii a liberalismului, C. A. Rosetti — care
pind la o vreme fusese unul din stilpii revolutiei — ajutat de Voinescu,
N. Golescu si Bratianu — a numit Tn guvern pe Herescu — omul lui
Bibescu, impotriva caruia era indreptata revolutia —, iar in fruntea mi-
litiei pe coloneii Odobescu si Solomon — adversarii declarati ai revo-
lutiei si partizani ai reactiunii — care, imediat au rdsturnat guvernul,
instaurind un guvern reactionar, pe care poporul I-a rasturnat instau-
rand iar guvernul revolutionar. Astfel poporul cuceri din nou victoria,
dar, asa cum arata Balcescu, guvernul care fusese neprevazator dimi-
neata, fu stupid, pentru a nu zice infam si tradator, Tn timpul noptii
de 19—20 cind a parasit, sters si aminat pentru Obsteasca Adunare
articolul 13 privitor la eliberarea clacasilor, a Tnaintat Tn grad (in loc
sa-i execute) pe ofiterii care arestasera guvernul revolutionar si des-
chisesera focul Tmpotriva poporului rasculat.

Si Tn privinta cuceririi drepturilor politice de catre popor, liberalii
de atunci au fost retinuti, cel mai radical raminind tot Balcescu. Astfel,
el era pentru votul universal si direct, pe cind Eliade, Rosetti s.a. cereau
0 Adunare compusa din 100 de boieri, 100 de negustori si 100 de tdrani«

4 Istoricul Partidului National-Liberal. De la 1848 si pind astdzi, Imprime-
riile ,,Independenta“, Bucuresti, 1922, p. 3. ~

5C. D. Gherea, Opere complete, voi. 3, Ed. politica, Bucuresti, 1977, p. 101

6 Ibidem, p. 102. '
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ca o garantie pentru boieri Tn vederea discutarii articolului 13, la care
Gherea conchidea ca ,,Prin urmare, Tn orice chestie revolutionarii nos-
tri nu se indurau sa faca nimic fara sa dea garantii boierilor.

In toata revolutia de L, 1848 am zis ca ideea dominantd in jurul
careia se grupeaza revolutionarii e chestia nationald, aceasta primeaza
in toate; Tnsusi Balcescu zice: «O revolutie de Unitate nationald si mai
tirziu de independentd nationald ... Revolutia democratica si sociald va
servi mai curind de mijloc decit de scop»“7.

Intr-ade,var burghezia, negustorimea dorea sa ajunga clasa stapini-
toare dar nu putea cita vreme boierimea era sustinuta Tn privilegiile ei
de Rusia, de'aceea lupta Tmpotriva privilegiilor boieresti lua forma lup-
tei revolutionare Tmpotriva Rusiei. Deci trebuia sa invingda pe boieri
si s& punda pe Rusia in neputinta de a le da sprijin. Boierii puteau fi
Tnvinsi cu ajutorul taranilor scapindu-i de claca si asigurindu-le dreptul
asupra pamintului pe care-1 cultivau, dar, in ceea ce priveste Rusia, ea
putea fi tinutda Tn friu numai prin revolutia Tnvingdtoare in Europa si
n special revolutia ungureasca si poloneza cu care s-ar fi aliat si ro-
manii; de aici si eforturile lui Balcescu de a stabili o ntelegere cu
revolutionarii unguri.

Gherea arata Tnsa cd aceasta linie revolutionara ginditd de Balcescu
nu a putut fi realizata datorita atitudinii moderate a celei mai mari
parti a burgheziei liberale, care a pactizat cu boierimea. Acest lucru a
fost recunoscut si de catre C. A. Rosetti, unul din batrinii liberali, drept
justificare pentru atitudinea sa postrevolutionara, cind scria: ,Partea
(Partida) liberald se compunea din oameni iesiti dintr-o clasa privile-
giatd, crescuti si trditi intr-un fel de eclectism, cu mintea egoista si le-
ne-a ...

Partida republicana fiind tinard incd, n-avea nici influenta nici au-
toritatea trebuincioasa Tn arena luptei si nu voia sa se abata din calea
virtutii, cum putea sa se abata partida liberala, care, pe Iinga influenta
pozitiei, avea armele ipocriziei si ale diplomatiei. Ca si aiurea, in Roma-
nia revolutia cazu Tn mfiinile liberalilor, care nu voiau si nu puteau voi
alta, decit a face citeva prefaceri superficiale si a merge iardsi in faga-
sele monarhice si constitutionale ale legiuirilor vechi“8.

Pentru a ilustra evolutia politicd sinuoasa, mereu spre dreapta a
unor liberali pasoptisti, ca Rosetti, Bratianu s.a., Gherea le face un por-
tret politic sugestiv si nuantat totodatd, cu luminile si umbrele sale
specifice clasei din care faceau parte. Astfel aratd cda Rosetti era un
ideolog liberal utopist al Tnfratirii claselor, dar ca dorea sincer cea mai
mare Tnaltare a clasei taranesti; el milita pentru ,democratie, popor,
fratie, dreptate”, iar Tn testamentul sdu politic stdteau scrise cuvintele
»38 va ingrijiti de sdtenil“. Gherea recunostea cd el insusi, ca dealtfel
si miscarea muncitoreascd, l-au considerat pe Rosetti ca pe un ideolog,
ca pe un vizionar generos. lar Balcescu surprinzind si mai plastic me-
ritele dar si limitele, drama acestui mare revolutionar oprit la jumata-

Ibidem, p. 104.
Ibidem, p. 107.
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tea drumului, scria: ,,Rosetti, ademenit prin inspiratiunile generoase ale
inimii sale, voia sa faca din revolutiune o epopee sentimentald si credea
ca cu citeva discursuri si proclamatii politice toatd contrazicerea, opozi-
tiunea, ura partidului invins se vor fneca intr-o vastd sarutare frateasca.
El (nu) Tntelegea revolutia decit ca o tranzactie si-i trebuiau boieri pre-
tutindeni“9. Asa explica Bélcescu toate actele politice ale lui Rosetti de
a introduce boieri Tn guvernul revolutionar, care au compromis revo-
lutia. Pentru a demonstra comportarea politica contradictorie a lui Ro-
setti, Gherea aratda ca — dupa cum rezulta dintr-o scrisoare a acestuia
catre Ghica — Tn 1849 avea planuri Tnaripate de unitate nationald, de
infringere a Rusiei, dé proclamare a Republicii Roméane. ,Daca nici unui
din aceste vise nu se va realiza, precum cred, n-ar fi oare cu putinta
sa ne Intelegem cu tine cel putin sd lucram?

Nu ai tu ca si mine asigurarea cd in curind — mfine, poate peste
un an, peste doi, peste trei — socialismul o sa triumfe? Nu trebuie
oare sd ne pregdtim ca sd nu ne mai gaseascd invierea goi, cum am fost
in anul trecut?*10

Dar, dacda atunci avea asemenea vise Tndraznete, ulterior, dupa 1864
si 1877, Rosetti era deja reprezentantul constient al claselor dominante
cu toate ca nu parasise definitiv frazeologia de la 1848. Astfel, preocu-
pindu-se de problema taraneasca el a rostit cuvintele devenite memo-
rabile: ,Am luat Plevna externd, ne ramine Plevna interna“. Gherea
a relevat utopismul lui Rosetti de a rezolva problema taraneasca cu aju-
torul claselor privilegiate conform teoriei ,,armoniei sociale*, faptul c&
el era legat de aceste clase: ,,Sa nu uite un lucru important: Atita a
iubit Rosetti burghezia, ca el, boier mare, proprietar rural, s-a lepadat
de boierie si a intrat Tn burghezie, si-a vindut proprietatile si s-a facut
negustor, si negustorimea recunoscatoare I-a ales de seful ei, l-a facut
staroste de negustori“1l

in ce-1 priveste pe loan Bratianu, el a urmat dupa revolutia din
1848 o linie politicd consecvent spre dreapta. Dupa cuvintele lui Bal-
cescu ,Bratianu tinarul avea niste idei si mai revolutionare decit Ro-
setti; dar el nu era om de guvemamint. EI era un om care iubeste agi-
tatia pentru agitatie“12 Dupa cum se stie Tnsa, ulterior Bratianu si ur-
masii sai au guvernat indelung tara, dar mai mult in folosul claselor
exploatatoare decit al poporului, pe care-1 invocau mereu, prin agitatia
si propaganda politicd interesatd pentru a-si cistiga aderenti si spriji-
nitori.

O alta directie a criticii lui Gherea la adresa liberalismului roma-
nesc, reprezentat de ,batrinii liberali“ Tn frunte cu Rosetti era aceea in
legatura cu conceptia despre ,,natia-familie”. Astfel, liberalii Tntelegeau
natiunea ca o ,familie*, lipsitd de ciocniri de interese intre clasele an-
tagoniste, lipsitda de luptda de clasa — conform teoriei ,,armoniei sociale”
ce strdbate de la un capdt la altul intreaga doctrind si practicd poli-

9 lbidem, p. 108.
10 Ibidem, p. 109.
1 Ibidem, p. 115.
12 Ibidem, p. 109.
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tica liberalda de aproape o sutda de ani. ,Sa vedem de pilda — arata
Gherea — cum Tsi inchipuie liberalii sinceri natia, societatea. Natia pen-
tru liberali (vorbim de cei batrini, nu de cei de azi, pentru cd la acesti
din urma natia e Tnca o vaca de muls) este o familie, alcatuita din
milioane de insi. Patria este muma, iar toti cetatenii si cetatenele sint
fii si fiicele acestei mume. Fii si fiicele acestei mume-patrii sunt: pro-
prietarii mari rurali, negustorii, bancherii, mesterii, taranii etc.“13.1n
consecinta patria are obligatii deopotriva fata de toti fii sai, indiferent
carei clase apartin, iar acestia la rindul lor trebuie sa-si iubeasca patria.

Calificind conceptia liberala despre ,natia-familie* drept o Tinchi-
puire sentimentald, ideologico-utopicd, Gherea aratd ca o asemenea na-
tie-familie ,,n-a existat niciodatd, nu fiinteaza si nu va fiinta“l4 atita
timp cit vor exista clase antagoniste Tn luptd. in conformitate cu teoria
socialismului modern, ,cuprinsul istoriei oricarei natii este tocmai lupta
de clase: lupta dintre cetatenii slobozi si intre robi, intre bogati si
saraci“15

Facind o antiteza stiintifica pertinentd Tntre cele doua teorii des-
pre natiune — a liberalilor si a socialistilor — Gherea aratd cda dupa
cum teoria natiunii-familie corespunde cu starea metafizica a sociolo-
giei, tot astfel teoria natiunii Tntemeiate pe clase corespunde cu starea
pozitivd a sociologiei modeme, si cum teoria despre natia-familie se
reazima n economia politica pe teoria armoniei intereselor, tot asa teoria
socialistilor moderni se sprijind pe economia politica clasica, pe de o
parte si pe economia sociala pe de alta. Pe aceastd baza Gherea arata
ca acestea sint doua teorii cu totul potrivnice, care pun Tintre liberali
si socialisti o prapastie de netrecut. Lucrarea practicd a liberalilor ba-
trini, sinceri si onesti, se deosebeste tot asa de mult de a socialistilor
ca teoriile lor. Liberalii sinceri, credinciosi teoriei lor, lucreaza pentru
Tmpéacarea intereselor tuturor claselor, dar de fapt mai mult Tn intere-
sul burgheziei din care fac parte. Se Tntelege cd lucrarea lor Tn folosul
burgheziei se face sub firma nationalismului, adicd in numele interese-
lor tuturor claselor sociale; lupta lor se petrece sub adapostul cuvinte-
lor mari, rasunatoare, ca ,,Sfinta dreptate”, ,libertate”, ,egalitate”, ,fra-
tie“ si aceste cuvinte ascund pentru altii si de multe ori chiar pentru
ei Tnsisi contrazicerile luptei, metafizica teoriei lorla

Evident, Gherea nuanteaza aceasta caracterizare, aratind ca, desi-
gur, unii liberali, e adevarat foarte putini la numéar, rdmin pind la
moarte Tncredintati ca opera lor politica este cu adevarat folositoare in-
tregii natiuni. De asemenea, aratd cd masurile, reformele si libertatile
realizate de guvernarile liberale, desi au servit preponderent burgheziei,
de unele din ele au beneficiat Tntr-o anumitd masura si masele popu-
lare, intreaga natiune. El ilustreazd cu libertatile politice, cu libertatea
presei, a constiintei etc., care sint in folosul burgheziei mari si mijlocii

5C. D. Gherea, Opere complete, voi. 2, Ed. politica, Bucuresti, 1976, p. 130.
14 lbidem.

15 Ibidem, p. 131

18 Ibidem, p. 135.



CRITICA LIBERALISMULUI ROMANESC 57

dar si a taranilor si proletarilor industriali si numai Tn defavorul mari-
lor proprietari rurali ce tin de puterea absoluta.

Dar, ca fin analist al proceselor social-politice in dinamica lor,
socialistul romén aratd ca dupd adoptarea acestor masuri de catre libe-
rali, ele servesc Tn practica din ce Tn ce mai mult marii burghezii: ,,Odata
ce aceste libertati au fost cistigate, cind vine vorba mai ales de cea mai
de cdpetenie parte a vietii unei natii, de traiul material, economic, cind
interesele claselor sint atit de dusmane, mai ales atunci lucrarea libera-
lilor este sovaielnica, neprevazatoare, fara plan, utopica chiar Tntrucit
e vorba de asteptat rezultate de la lucrdri foarte prozaice si reale, dar
ascunse sub nume sunatoare, ideale. latd de ce numim pe acest soi de
liberali ideologi utopisti, spre a-i deosebi de cei moderni, fara ideale,
fara sinceritate si fara onestitate, la care lupta de clase nu mai este
ascunsa sub vreun ideal ori pentru care, idealul se Tnfatiseaza sub forma
de pungéd plind“17.

Goncluzionind despre teoria natiei-familie sustinutd de batrinii li-
berali, Gherea aratd atit conditiile istorice Tn care a avut loc geneza
acestei teorii cit si scopul ei: ,La 1848 batrinii nostri liberali puteau
sa creadd chiar din inima in teoria natiei-familie si in folosul ce ar fi
putut aduce o practicd potrivit cu o atare teorie. Sociologia era pe atunci
cu desdvirsire metafizica: in tara noastra clasele erau si mai putin deo-
sebite decit azi, si, lucru mai de seamad, liberalii aveau de dezlegat pro-
bleme politice care ntr-adevar sprijineau intrucitva credintele lor teo-
retice. Astfel au avut de lucrat pentru neatirnarea tarii, fapt care, desi
mai ales Tn folosul burghezimii, este insd si a celorlalte clase. A trebuit
sa lupte pentru niste libertdti politice, care iarasi au fost folositoare
mai mult burghezimii, dar au adus oaresicare bine si pentru celelalte
clase. Se intelege cd Tn asemenea Tmprejurari teoria lor a ajuns steagul
tinerimii revolutionare de la 1848 si cd liberalii de atunci s& lucreze
potrivit acestei teorii, e lesne de priceput cad si-au croit un ideal, o linie
de purtare Tn armonie cu ideile. Acum Tnsa s-au schimbat toate celea.
Sociologia metafizicd se face din ce Tn ce mai pozitiva. In tara noastra
clasele au prins a se deosebi foarte bine. Avem de lucrat mai ales n-
launtrul tarii la chestii economice in care interesele claselor sunt vadit
potrivnice; acum e vazut cd nu se poate lucra in interesul unei clase
fard a lucra in acelasi timp impotriva altora“18

Dar aceasta teorie a batrinilor liberali despre natia-familie, potri-
vitd pentru realizarea idealurilor nationale in 1848 si 1877, este pastrata
si in continuare de catre liberalii moderni aflati la cirma tarii si nu nu-
mai pentru desavirsirea unitdtii nationale in 1918 — ce se impunea ca
un proces istoric necesar, legitim, obiectiv — ci pentru cd sub scutul
ei puteau aplana conflictele de clasa, puteau ,armoniza“ interesele di-
feritelor clase antagoniste. ,,Intr-adevar — scria Gherea — burghezimea
noastra hrdpareatd si stricatd, rupind cu Rosetti n-a lepddat si teoria

17 Ibidem, p. 137.
18 Ibidem, p. 141
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natie-familie, care-i vine foarte la socoteala de vreme ce la adapostul
acestei teorii utopice poate savirsi toate mirsaviile“19

Teoria despre ,natia-familie”, ca si teoria ,armoniei sociale”, ce
au caracterizat intreaga doctrinda si politica liberald din toate timpurile
indeplineau o functie sociala precisa — aceea de a bara drumul procesu-
lui revolutionar, de a-l canaliza pe calea reformelor care s& nu pericli-
teze prea mult edificiul regimului burghezo-mosieresc. Acest scop deli-
berat este recunoscut si de lucrarea ,,Istoricul Partidului National-Liberal
— De la 1848 si pina astazi“, aparuta in 1922, cind aratd ca: ,Meritul
partidului national-liberal nu este numai ca a aruncat saminta ideilor
mari de progres — caci este firesc ca el sa fie Tnainte-mergatorul ideilor
democrate — dar meritul lui cel mai mare este ca conducatorii sdi au
avut acel admirabil simt politic ca, Tn evolutia dezvoltarii noastre, ei au
stiut sa Tnfaptuiasca toate actele mari fara sa aduca vreo zguduire ase-
zamintului social al Statului, si intocmai ca un vislas cuminte, partidul
national-liberal n-a asteptat ca apele sa vina mari, pentru ca suvoiul
lor s& sfarme totul in calea lor, el din vreme a facut zagazurile pentru
ca apele Tn furia lor sa nu naruiasca Tntreaga cladire“20.

CRITIQUE DU LIBERALISME ROUMAIN DANS L'OEUVRE DE C. D. GHEREA
(Résumsé)

Aprés une évaluation générale de la valeur scientifique de I’héritage social-
politique de C. D. Gherea, lauteur aborde I’analyse critique du libéralisme réa-
lisé par celui-ci. On mentionne quelques-uns des principaux défauts de cette
critique: I’'amplification excesive — par les libéraux — du rdle joué par la bour-
geoisie dans la révolution de 1848 et, en général, dans le développement ultérieur
du pays; la conception libérale de la ,nation-famille", dépourvue d’opposition
d’intérés entre les classes antagonistes, de la lutte des classes; l’activité politique
des classes dominantes, activité stérile et nuisible, aux masses, au pays.

Il faut encore mentionner que la critique du libéralisme entreprise par
Gherea est scientifique, objective et nuancée en fonction de la spécificité et de
la trajectoire de chaque grouppement libéral.

9 lbidem, p. 142.
2 Istoricul Partidului National-Liberal. De la 1848 si pind astdzi, Imprime-
riile ,Independenta"”, Bucuresti, 1922, p. 3.
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CLISEE IN CERCETAREA PSIHOLOGICA

ION RADU

Ca stiinta de sine-statdtoare, psihologia nu este mai veche de un
secol. Tn anul 1879 lua fiintd, la Leipzig, primul laborator/institut de
psihologie din lume — creat de W. Wundt — care isi propunea sa stu-
dieze cu mijloace precise fenomene mai simple: senzatia, perceptia, aso-
ciatia, emotia, etc. Tn acest institut s-au format pionierii psihologiei ex-
perimentale — cercetdtori entuziasti veniti din diferite tari, inclusiv
din Romania.

in perioada in care psihologia Tncepea sa se afirme ca disciplind
independentd, modelele de investigatie, ,,paradigmele® stiintelor naturii
erau deja cristalizate. O trasaturd caracteristicd subliniatd de L. Blaga
(1969) in dezvoltarea stiintei modeme este aceea de a alcatui cupluri
metodologice, in care matematica figura de fiecare data ca unul din
factorii constitutivi (p. 88). O asemenea Tmbinare de metode functiona
ca 0 optiune tacitd, ce nu ,fusese propusa sau formulatd ca atare pe li-
nie de constiinta stiintifica“ (p. 86). Cu deosebire, experimentul in cuplu
metodologic cu matematica a facut carierda remarcabild de-a lungul pro-
cesului istoric, impunindu-se in definitia Tnsdsi a spiritului stiintific
modern.

Constituirea demersului investigativ in psihologie a avut loc sub
influenta paradigmei Tnfétisate mai sus. De pilda, cind FI. Stefanescu-
Goanga infiinteaza Tn 1922 primul institut de psihologie din tara noastra,
el militeaza pentru un program de lucru, care sa Tmbine sistematic n
activitatea de cercetare — experimentul si metoda statistica. Prin lu-
crarile sale, Elemente de psihometrie si Analiza factorilor psihici,
N. Margineanu oferea termenii concreti ai unei asemenea abordari a
fenomenului psihic. Desigur, acest Tnceput era marcat de o doza exa-
geratd de optimism, pe care deceniile urmatoare au retusat-o in mod
sensibil. Optiunea pentru modalitatea experimentalda — in dauna celei
fenomenologice — caracterizeaza in mod hotdrit marea majoritate *a psi-
hologilor de astdzi, pdastrindu-se Tnsd cerinta expresd de a Tmbina —
in formatia cercetatorului — tehnicitatea si finetea observatiei, de a
concilia ,,spiritul de geometrie” cu ,spiritul de finete” (in termenii lui
Pascal). Asadar, Tn practica cercetdrii psihologice s-a impus un anume
model euristic, un cadru de gindire acceptat, care investeste cu creditul
colectiv demersuri logice si experimentale bine determinate T h. Kuhn,
1976). Este vorba de Tnsusirea unor tipare de munca devenite clasice:
0 ipoteza de lucru, un plan de experienta (de regulda, planul factorial),
0 schema de esantionare referitoare la subiecti si situatii, un montaj ex-
perimental (chiar si simplu), procedee de analizd numerica si calitativa
s datelor, teste de semnificatie statistica a rezultatelor etc. Asemenea
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modalitati de lucru cunosc o utilizare curenta atit Tn cercetarea funda-
mentald, cit si Tn cea aplicativa.

Dupa cum se stie, un anumit grup profesional — de pildd, psiho-
logii practicieni — este departe de a fi omogen sub raportul experientei
si al formatiei stiintifice. Se Tntimpla ca la Tnceput se impun, pe plan
metodologic, tipare grosiere de muncd, modele partiale, sdrace in deter-
minatii, ceea ce prezinta riscul evolutiei spre scheme rigide sau clisee.

Pe de altda parte, intercalarea unor relee eomunicationale Tn procesul
difuzdrii informatiei poate duce la ,subtierea“, degradarea unor idei
sau metode inedite, ducind la simplificari nepermise.

Termenul de cliseu, imprumutat din psihologia sociald, desemneaza
o formuld sau judecata-tip, o opinie simplificata, ce corespunde unei
pareri generale, gata facute, cu larga circulatie Tntr-un grup, in cazul
nostru in grupul profesional. Un cliseu metodologic constituie un tipar
de lucru valabil ptnd la un punct si in anumite limite, dar care devine
0 haind prea ingusta dincolo de aceste limite, cind este aplicat la orice
tema sau n tratarea oricarei colectii de date.

Articolul de fata supune analizei citeva clisee metodologice in psi-
hologie, cu deosebire in rindul psihologilor practicieni.

1. Se admite aproape automat aspectul normal al distributiilor n-
tilnite. De aceea, odatd obtinutd o colectie de date Tn urma unei testari
psihologice — se procedeaza imediat la calculul mediei, al abaterii stan-
dard, etc., punindu-se n miscare automatismul calculului statistic fara
sa se intreprinda o analiza prealabild a histogramei experimentale. Psi-
hologii generatiei precedente — noteazda M. Reuchlin (1967) — au
admis forma normald a distributiei pentru toate aptitudinile si Tnsu-
sirile psihice, farda sa se intrebe daca acest model teoretic (al curbei
gaussiene) este compatibil cu datele observatiei sau nu. Un test este
considerat corect daca datele obtinute pe un esantion se Tnscriu intr-o
curba normala. Abaterile de la normalitate sint socotite pur aleatoare.
Apare astfel un cerc vicios: testul este construit astfel Tncit sa ducd la
histograme simetrice si apoi consideram aceasta drept proba a normali-
tatii distributiei aptitudinii respective.

Astdzi curba gaussiana este consideratda doar o primad aproximatie
a lucrurilor, o ipoteza provizorie. insusirile si aptitudinile psihice nu
prezintda in mod ,,natural“ distributii normale — noteaza J. M. Faverge
(1963).* inca C. Burt ardta, de pilda, ca inteligenta, considerata a fi cla-
sic distribuitd normal, se abate de la acest model, extremitatea sa infe-
rioara fiind mult mai extinsa Tn populatie.

Tn practica se incearca prin toate mijloacele ,sda se normalizeze
curbele. Iregularitdtile histogramei trebuie sa fie prea pronuntate pen-
tru a fi luate Tn considerare. in felul acesta trec nesesizate fie suprapu-
neri de variabile, fie contopiri de grupuri eterogene in distributii usor
bimodale. Spre exemplu, histograma din fig. 1, preluatda dupda S. P a-
caud (1971), condenseaza datele unei testdri psihologice pe o colectivi-
tate putin eterogend. Psihologul practician este tentat sd-i ajusteze o
curbd normald unimodala (a), cind in realitate poate fi vorba de doua
distributii suprapuse (b si c), corespunzator unor grupuri usor distincte.
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In felul acesta, studiul Tntreprins se lipseste de o sursa importantd de
informatie pe care nu automatismul prelucrdrii statistice, ci analiza psi-
hologicd i-o poate furniza.

2. Un alt cliseu foarte raspindit este cel al corelatiei liniare.

Dupa cum se stie, calculul obisnuit de corelatie se bazeaza pe un
model liniar de regresie. Coeficientul r — prin metoda produselor sau
variante ale acesteia — este indicat sa se calculeze atunci cind se poate
ajusta o dreapta norului de puncte experimentale. Tn consecintd, orice
studiu de corelatie trebuie sd se inceapa cu alcatuirea diagramei de dis-
persie, cu schitarea norului de puncte, pentru a se verifica daca regresia
este liniara, (dacd se poate ajusta o dreaptd norului de puncte). in
practica, multi procedeaza automat la determinarea coeficientului r si
conchid Tn consecinta asupra corelatiei sau non-corelatiei. O corelatie
zero sau apropiatd de zero poate sa insemne insa ca modelul de regresie
liniard reprezintd o foarte palida ajustare la datele obtinute (Hays,
1966). Absenta unei relatii liniare nu inseamna absenta oricarei relatii
sistematice; relatiile Tntre Tnsusiri psihice pot fi si neliniare, de exemplu
curbiliniare. De pilda: relatia dintre inteligenta si creativitate, relatia
dintre aptitudini si virsta, relatia dintre stabilitatea emotiva si reusita,
relatia dintre nivelul de motivare si performanta, s.a.

In asemenea cazuri, corelatia liniard (r) este apropiatd de zero, iar
cercetatorul neavizat spune ca ,nu a iesit nimic* si aruncda datele ,la
cos“. Tn fond, in dosul unei valori r apropiatda de zero se pot ascunde
lucruri interesante.

Doi autori, Fleishman si Harris (1971), au Tntreprins un studiu asu-
pra comportamentului de conducere al maistrilor (in Tntreprinderi) in-
tocmind un chestionar pe o cale foarte laborioasa. Au colectat, la Tnceput,
1800 de itemi descriptivi din masa de muncitori, au triat apoi aceste
opinii, aprecieri, propozitii, eliminind sinonimele si pastrind propozi-
tiile cu continut diferit. Le-au supus unui lot de experti pentru clasi-
ficare Tntr-un numar de 10 categorii, dupd aceea le-au transpus intr-un
instrument de lucru pe care l-au introdus Tn ancheta sistematica. La
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sfirsit, au gasit o corelatie de —0,02 intre aspectele cercetate. Adincind
analiza au gasit ca in componenta chestionarului se combina neaditiv
2 factori, care luati separat dau curbele din fig. 2. Suprapunind mintal
cele doud curbe, ne ddm usor seama ca rezultanta lor este o corelatie
nuld (—0,02). Adincirea analizei duce insa la observatii interesante, care
nu mai au nimic comun cu banalitatea.

Concluzia: Tnainte de a proceda la calcule trebuie facuta o analiza
cu mijloace mai simple, intuitive — de tipul diagramei de dispersie —
calculele urmind sa testeze efectiv o ipoteza psihologica.

Vorbind despre diagrama de corelatie sau de dispersie, este necesar
sa urmarim nu numai forma (liniara sau neliniard) a norului de puncte,
dar si densitatea sa uniforma sau neuniformda in anumite zone. Pentru
a ilustra utilitatea unei analize cu mijloace simple, intuitive, ne servim
de un grafic (dupd M. Dunnette). Marcam cu semne diferite — in dia-
grama de dispersie — anumite subgrupuri sau categorii, desprinse in
componenta esantionului (fig. 3). Se realizeaza oarecum cea de-a treia
dimensiune Tn analiza grafica.

Delimitind cele patru cadrane Tn graficul dat, consemnam densitatea
maxim& a punctelor A in cadranul I, apoi o relatie neliniard pentru
punctele marcate cu J1 si relatii liniare pentru celelalte semne. Comen-
tariul va fi deci diferentiat in functie de subgrupele sau categoriile re-
perate Tn clasificarea preliminard a subiectilor.

S-au numit ,categorii moderatoare* sau ,variabile moderatoare*
aceste caracteristici sau date care permit identificarea unor anumite
. subgrupe care se comporta diferit, dau linii de regresie diferite Tn dia-
grama de corelatie. Drept urmare, cote identice la test vor dobindi sem-
nificatii practice diferite. Rezultd moduri distincte de interpretare n
functie de subgrupele care se contureaza (M. Dunnette, 1969).

Dupd cum observa M. Dunnette, indicele de corelatie este un coefi-
cient destul de sumar, uneori riscd mai mult s& mascheze decit s& dez-
valuie tipul de relatie dintre variabile. O valoare r, pentru a fi luata

Fig. 2 Fig. 3
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in seama, trebuie sa fie suficient de mare (nu doar semnificativd). Cind
o valoare r este doar semnificativa, aceasta raspunde unei exigente mi-
nimale, Tntrucit ipoteza alternativa infirmata este minora (R = 0). De-
sigur problema se pune diferit in functie de obiectivul studiului. Spre
exemplu, un indice de validitate trebuie sa fie mai mare intr-un studiu
de selectie, Tn timp ce pentru atestarea unei simple relatii — fintr-o
cercetare teoretica de laborator — poate fi suficientd doar o valoare sem-
nificativa la pragul de p = 0,05. Solutia certa este contravalidarea, re-
petarea experientei pe un esantion diferit.

3. Un cliseu metodologic larg raspindit este acela al confirmarii cu
orice pret a ipotezei de pornire. Ceea ce Ti intereseaza pe incepatori si
pe multi psihologi practicieni este in primul rind validarea relatiei
postulate, considerind discordantele drept elemente aleatoare, sau 1in
orice caz stinjenitoare. Spre exemplu, Tn studiile de validitate constituie
de reguld obiect al cercetarii doar confirmarea relatiei, concordantele
intre probe si criteriu, ignorindu-se complet discordantele.

In figura 4 este datd diagrama de corelatie Tntre rezultatele la un
test de judecata (Matrici progresive) si reusita scolard. Se observa ca
majoritatea punctelor se Tnscriu pe diagonala tabelului, ceea ce este con-
firmat prin valoarea ridicatd a coeficientului de corelatie (r = 0,68). Se
crede ca studiul se Tncheie cu stabilirea valorii r, care atestda sau nu
relatia postulatd. in fond, pentru psiholog munca ramine interesanta si
cind se desghioaca discordantele, se face analiza de caz, se stabilesc ti-
pologii, etc. In exemplul dat, discordantele ne pot dezvalui cazurile sub-
si suprarealizate scolar. Venim, cu alte cuvinte, Tn ajutorul elevilor si a
scolii tocmai prin analiza discordantelor, spulberind un statut scolar ne-
gativ sau dezvaluind factori de succes/insucces neprevazuti. Prin urmare,
efectuind un studiu de corelatie, nu ne limitam pur si simplu la indi-
carea valorilor r si a semnificatiei acesteia, ci mergem mai departe, ana-
lizind discordantele sau zonele de densitate diferitd a cazurilor, cu ex-
plicatiile ce se impun.

4. In sfirsit, o mentiune se cere facuta cu privire la testele de sem-
nificatie statistica.

Cofe Moven

35- 39- 43' 47- 5/- 55. 59-
A4 4* 38 4% 50 3 33782
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In investigatiile psihologice, testul ipotezei nule a devenit un loc
comun Tn analiza si interpretarea datelor. Astfel, diferente Tntre medii
sau frecvente sint verificate cu ajutorul testelor t, z, respectiv x2 Si se
»citeste” semnificatia valorilor gasite cu ajutorul unor tabele. De ase-
menea, un coeficient de corelatie (r) obtinut Tn practica este raportat
la anumite repere oferite de tabelul valorilor critice /r/ si se conchide
asupra semnificatiei sale. Procedura, reductibild in fond la testul ipo-
tezei nule, devine usor o deprindere, imprimind Tntregii inferente as-
pectul unui automatism.

in practica, un experiment, o testare psihologicd sint apreciate ca
fiind ,,bune* daca s-au obtinut diferente/valori semnificative din punct
de vedere statistic. Daca ipoteza nula nu a fost infirmatd, cercetarea
este adesea abandonatd. Publicarea ei in revista de specialitate este re-
fuzata, pe motiv ca stiinta dezvaluie relatii, iar o comunicare ce infirma
o relatie nu are sens. Desi esentialul este experimentul, investigatia con-
cretda (cu mijloace precise), acestea palesc parca in umbra testului de
semnificatie.

De fapt, testul de semnificatie nu aduce o informatie asupra fe-
nomentului psihologic ca atare. Aceasta informatie o furnizeaza expe-
rimentul, proba, demersul clinic, etc. Tn timp ce testul ipotezei nule
elimina, de reguld, alternativa hazardului (Un calcul pe hirtie nu poate
inlocui un experiment real). A aparut astfel contestatia: testul de sem-
nificatie constituie un simplu artificiu, pentru cd ipoteza nula este ad-
misd doar cu intentia expresd de a fi respinsd; testul ipotezei nule nu
este decit un sofism (W. Rozenboom, 1960); semnificatia statistica
este probabil cel mai putin important atribut al unui bun experiment
(D. Lykken, 1968); numeroase ipoteze nule nu au nici creditul mo-
mentan al unor aproximatii (W. Edwards, 1965); evaluarea unei cer-
cetari este redusa la o dihotomie simplda — ipoteza specifica/ipoteza
nulda — eliminind alte ipoteze alternative specifice (P. Fraisse, 19W);
s.a. Asemenea afirmatii imping adesea la limitd opozitia fatd de no-
tiunea de semnificatie statistica, ceea ce nu este corect. Problema este
de a evita artificiul, automatismul inferentei si de a adopta atitudini
nuantate.

In domenii cum sint psihologia sociald, psihologia personalitdtii si
cea clinica nu ne putem astepta — dupd D. Lykken (1968) — ca ma-
rimea corelatiilor, a diferentelor sau a ,efectelor” obtinute ntr-o in-
vestigatie sa fie sensibil mai mari decit nivelul ,,zgomotului“ ambiant,
rezultat din interactiunea unui numar de factori de fundal. Multe
teste sau chestionare, aplicate intr-o singura sedintd, pot fi afectate de
oboseala subiectului, de gradul sdau de anxietate, de dorinta de a placea,
etc. In consecintd, o investigatie izolatda — chiar atestatd sub aspect
statistic — poate sa nu aibd mare semnificatie. Repetarea experientelor
si coroborarea multipld a datelor pot fi aici concludente, mai ales cind
este vorba de probleme care fac subiectul unei controverse. Instabili-
tatea datelor in anumite categorii de investigatii este bine cunoscuta,
de pilda, n cazul testelor de atitudini, Tn experiente pedagogice, Tn
masurari asupra timpului de reactie simpla s.a. Lucrdari de sinteza in
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aceste domenii oferd uneori tabloul deconcertant al concluziilor contra-
dictorii cu privirg la acelasi fenomen, de exemplu, cu privire la eficienta
mijloacelor audiovizuale, a invatamintului programat s.a.

Deciziile Tn problema semnificatiei statistice trebuie nuantate.

Intr-un studiu psihologic de validitate — asa cuuw, s-a ardatat — nu
poate fi vorba doar de indici semnificativi la pragul de p = 0,05; in
domeniul acesta sint necesare exigente mai severe si conteazda in pri-
mul rind stabilitatea datelor Tn replici succesive. Un coeficient de fide-
litate n-are valoare daca nu se apropie de 1. Tn acelasi timp in expe-
riente psihopedagogice se pune uneori numai problema de a largi ,pa-
leta“ de mijloace didactice, cautind metode noi care sa dea rezultate
comparabile cu cele cunoscute. in cazul acesta, aspectul semnificatiei
statistice apare secundar.

Nu este vorba sa se renunte la testul ipotezei nule, ci la artificiul
si automatismul sau. O diferentd de citeva procente sau o diferentda de
ordinul zecimilor Tntre medii poate fi pur aleatoare. Trebuie sd dispu-
nem de un reper Tn evaluarea acestor diferente; or, testul ipotezei nule
indica nivelul de la care diferentele gasite intr-o experienta pot fi con-
siderate semnificative. Ar fi, probabil, mai indicat sa stabilim nu un
punct, ci un interval pentru respingerea ipotezei nule, stabilind a priori
limitele sale (A. Green w a 1d, 1975).

Pe de altd parte, Tn probleme de corelatie, chiar daca anumite pa-
ralelisme — determinate prin valori r — apar ca fiind semnificative,
relatia postulatd trebuie sa capete un sens determinat in functie de
reteaua nomologica a domeniului Tn cauza. Orice calcul de corelatie tre-
buie sa plece de la o ipoteza psihologica bine intemeiata, altfel se ajunge
la vulgarizari sau concluzii absurde.

Un exemplu (dupa Lykken).

19 pacienti dintr-un lot de 31 de bolnavi psihici, care ,vad“ pe
plansa Rorschach imaginea unei broaste prezintd in fisa de observatie
tulburari ale apetitului (fie cd maninca prea mult, fie cd acuzd anore-
xie). in acelasi timp, intr-un lot de control de aceeasi méarime, abia
5 pacienti acuzad disfunctii Tn privinta hranirii. Puse intr-un tabel de
contingenta, aceste date au dus la un x2 semnificativ, de unde concluzia
unei asocieri intre cele doua atribute. S-a creat si o ipoteza explicativa
ad-hoc, inspiratda din conceptia psihanalitica.

in sfirsit, se reproseaza — pe bunad dreptate — usurinta extrapo-
larii, a trecerii la general: o relatie statistica, o diferenta intre variabile
psihice, etc., sint proiectate, prin conceptualizare, ca fiind general-uma-
ne. De pilda, intre inteligenta (masurata cu teste clasice) si creativitate
— evaluata cu probe experimentale provizorii — se spune ca relatia
este liniara doar pind la un punct, dincolo de care un plus de inteli-
gentd nu mai este insotit de un spor de creativitate; relatia este mai
curind curbiliniard. De asemenea, intre coeficientul de inteligenta (Cl) —
determinat cu testele Wechsler — si reusita scolara corelatia este de
aproximativ 0,70. Prin conceptualizare se da o larga generalitate con-
cluziei, ignorindu-se faptul cd orice instrument de evaluare (testare)
realizeaza practic o definitie operationala a fenomenului supus estimarii.

5 — Philosophia — 1/1982
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Cu alte cuvinte, operationalizarea prezenta in premise este uitata Tn
concluzie si se extrapoleaza la om Tn general, in timp ce esantionul si
metodele revelatorii sint destul de limitate si partiale pentru a sugera
prudenta. Pragul de semnificatie, indicat de valoarea p, se ia obisnuit
ca ,,masura“ directd, postulind ca testul de semnificatie asigura carac-
terul automat al inferentei, al extrapoldrii. Or, cercetdatorul trebuie sa
aiba constiinta lucida a limitelor inferentei statistice Tn functie de re-
prezentativitatea esantionului si relevanta indicatorilor obtinuti.

In incheiere, se impune sa subliniem remarca justa ca instrumentul
de multe ori uitat al cunoasterii psihologice este psihologul Tnsusi. Este
o0 cerinta cu totul modernd, Tn investigarea fenomenului psihic, aceea
de a se imbina cunoasterea tehnicilor cu observatia fina. Testele, alaturi
de aparatul statistico-matematic, reprezintd numai mijloacele sau teh-
nicile de lucru la Tndemfina psihologului. Evident, acestea ajung sa fie
mijloace — si nu scopuri Tn sine — numai dupa ce psihologul le stapi-
neste suficient de bine. Pentru a nu fi stinjenita finetea observatiei,
elementul de tehnicitate trebuie bine insusit; altfel exista riscul unei
anumite fetisizari a instrumentelor de lucru sau a negarii valorii lor
ca revers al ignorantei. Stapinind cu usurintd metodele si tehnicile de
investigatie, psihologul va putea depdsi tiparele de munca devenite in-
guste, aplecindu-se cu maxima comprehensiune asupra fenomenelor
studiate.
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STEREOTYPES IN PSYCHOLOGICAL RESEARCH
(Summary)

The systematic choice of experimental method in psychology brings a suc-
cesion of work patterns which have become classic as the starting hypothesis, the
selection group, the experience schedule (as a rule the factorial one), statistical
inferential proceedings etc. The spreading of these methodological patterns in the
professional group, the crossing of some communicational relays bring certain
stereotypes, which are applied without judgement in any problem or collection of
data.

This article presents some of those work patterns which become stereotypes:
1) the normal distribution hypothesis; 2) the linear correlation model; 3) the
tacit tendency towards the confirmation of starting hypothesis; 4) the artifice
and automatism of null hypothesis.
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OBIECTIVELE OPERATIONALE — COMPONENTE
ALE DESIGN-ULUI PEDAGOGIC

VASILE PREDA

n ultimul timp tot mai multi autori considerda ca n activitatea
instructiv-educativa profesorul va ajunge la optimizarea muncii sale pe
masurd ce va realiza o unitate functionald intre obiectivelé generale, mai
abstracte si mai Tndepartate ale educatiei, cele definite la un nivel spe-
cific si obiectivele operationale. Intr-adevar, pedagogia modernd, subli-
niind necesitatea unei definiri clare a obiectivelor educationale la toate
nivelurile, releva totodata tendinta stabilirii in tot mai mare masura, dar
nu exclusiv, a unor obiective operationale, traductibile Tn termeni com-
portamentali si organizate Tn sisteme care sda permitd urmadrirea si eva-
luarea progreselor realizate de elevi prin utilizarea unor criterii si in-
strumente de evaluare riguroase, adecvate. Dar problema necesitatii si,
in acelasi timp, problema posibilitatii operationalizarii obiectivelor edu-
cationale mai complexe (din domeniul cognitiv, din domeniul afectiv-
motivational si din domeniul caracterial-actional) este si astdzi deosebit
de controversata. in cele ce urmeaza vom releva importanta obiective-
lor operationale in activitatea instructiv-educativa prin raportarea aces-
tora la design-ul pedagogic (instructional), subliniind prin aceasta nece-
sitatea elaborarii unor taxonomii ale obiectivelor educationale care sa
vizeze nu numai domeniul senzorio-motor si domeniul cognitiv, ci si
latura afectiv-motivationala si caracterial-actionalda a personalitatii ele-
vilor.

1. Definirea si criteriile de operationalizare a obiectivelor pedago-
gice. Dupa cea mai mare parte a cercetatorilor care s-au ocupat pina
in prezent cu problema obiectivelor operationale (F. R. Mager, T. Miles,
B. R. Miller, M. A. Cohen, M. Ammons s.a.), operationalizarea ar consta
in definirea obiectivelor pedagogice Tn termeni de comportamente spe-
cifice si concrete la 0 materie oarecare de Tnvdtdmint sau la un anumit
continut scolar. In aceasta viziune, obiectivele operationale ar fi acele
obiective definite Tn mod concret, care vizeaza comportamente observa-
bile si masurabile si care permit, pe de o parte, realizarea strategiilor
si tacticilor instruirii, iar pe de altd parte, ofera imaginea concreta si
precisa a ceea ce va trebui evaluat. Aceastd definire noud ni se pare a
fi operanta mai ales pentru domeniul senzorio-motor si pentru dome-
niul cognitiv, ceea ce se reflectd de fapt Tn numeroasele taxonomii ela-
borate pentru aceste domenii, in raport cu putinele si mult mai lacu-
narele taxonomii elaborate pentru domeniul afectiv. in acord cu C. Bir-
zea [3], consideram ca acestei definitii i se poate reprosa nu numai
cadrul sau metodologic ca atare, ci mai ales limitarea a priori la un
singur criteriu de operationalizare: modificarile comportamentale obser-
vabile si mdsurabile. Or, modificarile comportamentale nu reprezintd
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prin ele insele operationalizarea ca atare, adica derivarea obiectivelor in
activitati pedagogice concrete si functionale, ci doar un indicator posi-
bil al operationalizarii. Dealtfel, tot mai multi autori (R. Gagné,
J. L. Briggs, W. R. Burns, D. Bonora, J. S. Bruner s.a.) se orienteaza si
spre alte criterii ale operationalizarii, mai ales spre cele care sint vala-
bile pe termen lung (competente, capacitati, valori etc.), ceea ce pune
din capul locului in discutie infailibilitatea ,,comportamentului obser-
vabil*“ ca si unic criteriu al obiectivelor operationale.

Dupa parerea noastra expresia ,,comportament observabil“ — pri-
vit ca o caracteristica a obiectivelor operationale — nu trebuie sa se
limiteze doar la aspectele direct observabile, asa cum considera marea
majoritate a autorilor care s-au ocupat pind in prezent cu aceste obiec-
tive pedagogice, ci si la aspectele domeniului cognitiv, afectiv-motiva-
tional si caracterial-actional ce pot fi deduse prin inferentd sau pot fi
relevate doar pe cale experimentala.

Conform celor mentionate mai sus, noi consideram ca obiectivele
operationale trebuie Tntelese intr-un sens mai larg. Astfel, un obiectiv
operational este acel obiectiv pedagogic definit intr-un mod concret, care
declanseaza actiuni instructiv-educative a caror realizare duce la un
progres in cunoasterea de catre elev a diferitelor obiecte, fenomene, eve-
nimente si a raporturilor dintre ele, si totodata la un progres in forma-
rea aptitudinilor si deprinderilor, la dezvoltarea cognitivd Tn general,
dar si la dezvoltarea afectiv-motivationald si caracterial-actionala. In
acelasi timp, prin insdsi natura lor, obiectivele operationale permit o
evaluare mai precisa a randamentului procesului instructiv-educativ in
cazul fiecarui elev, atit sub unghiul performantelor ca atare, cit si a
competentelor formate sau dezvoltate de la o etapa la alta a educatiei.
Definitia propusa de noi se apropie de cea data de L. D’Hainaut [5],
care arata ca a defini obiectivele operationale Tnhseamna a specifica acti-
vitdtile gratie carora cel ce Tnvatd va progresa spre desavirsirea educatiei
sale; aceasta Thseamnd a caduta componentele scopurilor educative, trans-
puse Tn termeni de activitati mintale, afective si psihomotorii, ale celui
care invata. Astfel, scrie D’Hainaut [5 p. 147], ,,a specifica un obiec-
tiv in termeni operationali implicd si cuprinde definirea unei situatii
sau, mai curind, a unor categorii de situatii in care cel ce invata exer-
seaza sa stapTneasca o deprindere sau un comportament sau, si mai bine,
face dovada ca a atins aceasta stapinire“ ... ,In aceastd optica, interesul
si importanta lor nu pot fi puse la Tndoiald, deoarece ele reprezintd ve-
riga centrala care uneste intentia (pedagogicda — n.n.) cu actiunea“.

Definite Tn aceste moduri, obiectivele operationale includ, de fapt,
intr-o unitate dialectica, cele doua mari criterii — al performantei si
al competentei —, cu diversele lor variante particulare. Criteriul per-
formantei se refera la ceea ce elevul va fi apt sa realizeze imediat dupa
terminarea unei secvente de instructie si in cadrul unui continut scolar
precis delimitat. Al doilea criteriu, cel al competentei, se refera la ca-
pacitatea de conservare, de prelucrare si de transfer superior, care se
manifestd intr-un interval de timp mai mare, dupd terminarea instruc-
tiei scolare si este aplicabil unor continuturi si domenii diferite. Prin
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transpunerea in fapt a cerintelor ce rezultd din Tmbinarea celor doud
criterii ale operationalizarii se ating atit obiectivele de stapinire a maT
teriei, cit si obiectivele de transfer si de exprimare productiva si erea-
tcare, asa cum sint ele concepute de G. de Landsheere [9].

Din cele de mai sus rezulta clar ca nivelul obiectivelor operationale
nu trebuie sa vizeze Tn mod limitativ doar microobiective ale domeniu-
lui cognitiv primar, asa cum le-a conceput R. F. Mager (mai ales din
ratiuni de obiectivare a ,,masurarii“, a evaluarii lor) sau exclusiv com-
portamente observabile direct. Dimpotrivd, dupa cum sustin R. Gagné,
E. W. Eisner, McClelland si G. de Landsheere, indiferent daca este vorba
de obiective de stapTnire a materiei, de obiective de transfer sau de
obiective de exprimare productivd si creatoare, ar fi bine ca acestea
sa fie elaborate si la nivel operational. Tn acest mod se vor preciza schim-
barile comportamentale urmarite prin activitatea instructiv-educativa,
iar profesorii vor recunoaste elevii la care au intervenit progrese in di-
feritele domenii ale personalitdtii lor si in diferitele laturi comporta-
mentale si le vor putea evalua adecvat, Tnsasi evaluarea primind functii
formative. Desigur, natura criteriilor de evaluare si precizia lor va-
riaza, dupd caz, si la nivelul obiectivelor operationale, nu numai la ni-
velul obiectivelor specifice. La acest lucru se refera si R. Kibler cind
scrie: ,,De fapt, se pare cd un obiectiv este cu atit mai greu de masurat
eu cit este mai important. Exemple de obiective de acest gen, greu pre-
cizabile si greu masurabile, se gasesc Tn domeniul rezolvarii de pro-
bleme, al creativitatii, al atitudinilor si al valorilor..Tn aceste cazuri
nu vedem decit o singura solutie: sa precizam cit mai bine aceste obiec-
tive si sa ne Tncredem in spiritul inventiv al profesorului in ceea ce
priveste construirea unor instrumente de evaluare, ca inventarele de
atitudini si testele de creativitate” [dupa 9, p. 205]. Datoritda faptului
ca la nivelul transferului, al rezolvarii de probleme si mai ales la ni-
velul creativitatii este posibil ca actul produs de un elev sa nu fie deloc
prevazut de profesor, M. D. Merrill propune ca in cazul comporta-
mentelor complexe obiectivul operational sa consiste mai ales 1intr-o
descriere precisa a conditiilor Tn care trebuie sa se producd comporta-
mentul, dar sa nu se specifice actul comportamental particular [10].

2. Caracteristici ale obiectivelor operationale relevate prin prisma
design-ului pedagogic (instructional). R. Gagné [7] considera ca fac-
torul esential al design-ului instructional rezida in proiectarea instruirii.
Aceasta cuprinde: definirea obiectivelor performative, proiectarea sec-
ventelor instructionale, evenimentele instruirii, proiectarea unei lectiisi
evaluarea performantei elevului. Dupa M. D. Merrill [10], design-ul
instructional rezidd in specificarea si producerea de situatii ambientale
particulare ce determina pe cel ce invata sa interactioneze in asa fel
incit Tn comportamentul sau sa se producd schimbarile si progresele
proiectate. Modalitadtile design-ului instructional sint bazate pe principii
verificate sau verificabile experimental.

in acord cu G. de Landheere si V. de Landheere [9] pu-
tem spune ca design-ul pedagogic consta Tn: definirea obiectivelor la
unul sau mai multe niveluri; sugerarea unor teme de activitate suscep-
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tibile de a provoca Tnvatarea in sensul dorit; oferirea posibilitatii de
alegere a metodelor si mijloacelor adecvate; propunerea unor instru-
mente de control al predarii si al Tnvatarii; determinarea Tn prealabil a
conditiilor activitatii de predare-invatare si verificare.

Deci, design-ul instructional presupune indeosebi proiectarea instrui-
rii conform unor obiective bine precizate, la toate nivelurile. Proiectarea
instruirii, conform design-ului instructional, presupune desfasurarea
activitatii instructiv-educative in mod logic, prin secvente ierarhic struc-
turate si integrate pe baze stiintifice Tntr-o functionalitate optima din
punct de vedere formativ. O proiectare logica a procesului instructiv-
educativ este ,frumoasa“ si functionalda tocmai prin ordonarea riguroasa
si structuralitatea eficienta a actiunilor educative. Or, noi considerdm
ca la o asemenea ordonare se poate ajunge si prin ncercarea de ope-
rationalizare a obiectivelor pedagogice. In acest sens amintim faptul ca
notele esentiale ale obiectivelor operationale sint, de fapt, si elemente
caracteristice ale design-ului instructional. Dupda C. Birzea [3] notele
esentiale ale obiectivelor operationale sint urmatoarele:

a) Orice obiectiv operational precizeaza mai Tntli o modificare cali-
tativa a capacitatilor elevului. Aceste modificari reprezintd noi achizitii,
in sensul scolar al termenului, si noi capacitati si competente pe care
elevul nu le avea Tn momentul planificarii obiectivelor pedagogice ope-
rationalizate si pe care profesorul, dirijind activitatea elevului, incearca
sa le formeze pe parcursul unei etape de instructie scolara.

b) Obiectivele operationale precizeaza situatiile de Tnvatare, respec-
tiv conditiile care determina modificarile si progresele comportamentale
proiectate si solicitate de actiunile educative. Este vorba, deci, de spe-
cificarea cu precizie a ,prescriptiilor invatarii“ (K. I. Davies), a ,,supor-
turilor performantei* (M. J. Ketele), a ,modului de adaptare” (H. Ba-
reil), a ,obiectului si continutului sau“ (P. I. Galperin, F. N. Talizina,
N. I. Landa, R. Gagné).

c) Nivelul realizarii este o altd componenta indispensabilda pentru
definirea unui obiectiv operational. Modificarile comportamentale pro-
iectate si enuntate printr-un obiectiv operational nu sint abstracte, ci
sint precizate cu ajutorul unor parametri, cum ar fi: absenta sau pre-
zenta unei capacitdti, a unei calitati; concordanta sau nonconcordanta
cu un standard elaborat, avind in vedere numarul Tncercarilor si numa-
rul erorilor admise, caracteristicile erorilor acceptabile, timpul de reali-
zare a sarcinii etc.; caracteristicile unui produs material obtinut de elev,
a inventivitatii de care da dovadda Tn rezolvarea unor probleme, a ger-
menilor creativitatii ce se manifesta in activitdtile instructiv-educative
pe care le desfasoara.

d) Legat de nivelul realizarii, este o alta caracteristica a obiective-
lor operationale, si anume, precizarea conditiilor si a criteriilor evaltia-
rii. Evaluarea, prin functiile sale — predictiva, sumativa si formativa —
7i oferda elevului un feedback asupra performantelor pe care le-a atins,
diagnosticindu-i si stimulindu-i capacitatile, dar relevind si lipsurile pe
care le are. Dupa R. BalsiJ. Paquai-Beckers [1], realizarea func-
tiei formative a evaluarii permite o modificare a activitatii didactice si
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a taxonomiei obiectivelor operationale Tn functie de lacunele constatate
la elevi, in vederea obtinerii progreselor proiectate Tn comportamentul
lor. O imbunétatire reald a performantelor scolare se poate obtine atunci
cind profesorii isi elaboreaza obiectivele operationale si le fac cunoscute
elevilor, acestia fiind informati cd evaluarea (prin teste de cunostinte
sau prin alte modalitati) se refera la aceste obiective operationale, iar
rezultatele obtinute cu prilejul fiecarei evaluari sint luate in conside-
rare in aprecierea de sfirsit de trimestru, semestru sau an scolar. In
scopul de a asigura limitele intentiilor pedagogice programate printr-un
obiectiv operational, trebuie precizat nivelul minim de realizare. Dupa
opinia noastra acest lucru este deosebit de util atunci cind se elabo-
reaza obiectivele operationale pentru atingerea neconditionatda a hare-
murilor minime, pentru prevenirea esecului scolar si lichidarea reala
a repetentiei. Astfel, Tn stabilirea obiectivelor operationale dupa criteriul
performantei, care include si nivelul minim de realizare, si dupa crite-
riul competentei este util sa se tina seama de ,zona dezvoltarii proxime*
a elevului. Aceasta, Tntrucit — dupa cum spune si T. Kulcsar [8 —
in procesul dezvoltéarii functiilor psihice deficitare la un moment dat,
profesorul trebuie sa traseze elevului Tn cauza sarcini cu un asemenea
grad de dificultate si de complexitate Tncit sa mobilizeze din plin posi-
bilitatile sale actuale, activizindu-i si capacitadtile pe cale de formare. De
reguld, cele mai mobilizatoare obiective operationale sint acelea care
implica din plin ,,zona proximei dezvoltari“ a elevului, adica sarcinile
care pot fi rezolvate de elev cu conditia unei activitati intense, depusa
sub Tndrumarea si cu sprijinul optim al profesorului. Obiectivele opera-
tionale implicate Tn sarcini scolare elaborate in raport cu ,,zona dezvol-
tarii proxime* sint cele mai potrivite pentru activizarea potentialitdtilor
si ameliorarea treptata a capacitatilor de adaptare ale elevului slab la
cerintele scolii. Dupa cum spune L. S. Vigotski [11], ceea ce ,azi“
elevul rezolva mai mult sau mai putin corect cu conditia acordarii unui
ajutor extern minim, va rezolva ,,mfiine* Tn mod independent si poate
chiar prin concursul propriilor idei si initiative.

Caracteristicile esentiale ale obiectivelor operationale si ale design-
ului pedagogic mentionate mai sus, releva faptul ca aceste obiective nu
reprezintd nicidecum doar un simplu enunt verbal prin intermediul ,ver-
belor de actiune* (a comunica, a reproduce, a judeca, a rezolva, a trans-
forma, a crea etc.). Ele rezida mai ales in proiectarea si realizarea unui
ansamblu de situatii, de conditii si de actiuni de invatare pe care elevul
le efectueaza in scopul atingerii performantei ce se asteapta de la el,
formindu-si si dezvoltindu-si capacitatile si competentele proiectate prin
activitatea instructiv-educativa. in acelasi timp, rezultd ca design-ul in-
structional duce la cunoasterea si realizarea ,actiunilor eficiente* (S. L.
Bloom, I. K. Babinski), pe baza cunoasterii si Tntelegerii procesului in-
tern si a verigilor Tnvatarii, care se structureaza logic in activitatea de
predare-invatare. Aceasta, Tntrucit procesul instructiv-educativ trebuie
privit ca un sistem unitar, structurat ierarhic, ce se desfasoara printr-un
circuit praxiologic care cuprinde, dupa I. Cerghit [4], urmatoarele com-
ponente: obiective si sarcini; participantii — ca agenti ai actiunii pe-
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dagogice (profesori i* elevi); normele, principiile si regulile; forme de
organizare ale muncii didactice (colectivd, pe echipe, individuald); me-
tode si mijloace de Tnfaptuire a actiunilor pedagogice; desfdasurarea ac-
tiunilor pedagogice ca suite de secvente si operatii; rezultatele, perfor-
mantele scolare si evaluarea acestora. Succesul oricarei initiative in do-
meniul instructiei si educatiei rezida in fixarea si ierarhizarea adecvata
a scopurilor si a obiectivelor care duc la unitatea functionalda a actiuni-
lor educationale si asigura realizarea caracterului formativ al acestora.
Se pune deci problema taxonomiilor. Taxonomia este un sistem de cla-
sificare si de ordonare a obiectivelor pedagogice in functie de nivelul
lor de complexitate. Cu alte cuvinte, taxonomia este un mod de orga-
nizare ierarhicd, de la simplu la complex, de la apropiat la indepartat,
de la accesibil la mai putin accesibil, dar realizabil Tntr-o etapa ulte-
rioara a procesului instructiv-educativ, fiind pasul hotaritor spre ope-
rationalizare.

Dintre taxonomiile elaborate pina in prezent, se pare ca cea propusa
de L. D’Hainaut [5 pentru domeniul cognitiv este mai riguroasa, el
reusind sd realizeze o sintezd a celor doud mari criterii de operationali-
zare ce pareau ireconciliabile: performanta si competenta. Dupa cum
spune C. Birzea [3], prin realizarea acestei sinteze Tntre performante
si competente, D’Hainaut depaseste punctul esential al divergentei me-
todelor de operationalizare, si anume, durata actiunii obiectivelor ope-
rationalizate. In acest sens, D’Hainaut adauga criteriilor cunoscute (ac-
tivitatea elevului, materia de invatamint si criteriile de succes) unul nou.
Este vorba de profunzimea obiectivului, de capacitatea sa de transfer,
respectiv, de gradul de integrare. Se vizeaza, deci, competentele de care
este capabil elevul in urma procesului instructiv educativ. Alaturi de L.
D’Hainaut, si alti autori (A. de Block, J. Hoetker, R. Gagné) in taxono-
miile elaborate au propus tehnici de operationalizare pe baza incorpo-
rarii performantelor si competentelor. Astfel, R. Gagné [7] mentio-
neaza opt niveluri de Tnvatare, fiecare reprezentind un nivel de compe-
tentd, cu performantele sale specifice. A. De Block a propus trei niveluri
de operationalizare in functie de gradul de independenta cognitiva a ele-
vului, iar J. Hoetker distinge trei niveluri de performante, in functie
de capacitatea lor de transfer [dupd 3]. Din cele de mai sus rezulta nece-
sitatea ponderii sporite care trebuie acordatd aspectului formativ in
taxonomiile obiectivelor pedagogice.

Pornind de la consideratiile expuse, ne punem fintrebarea dacd nu
ar fi util sa pornim in elaborarea taxonomiilor pentru obiectivele spe-
cifice si pentru obiectivele operationale si de la structura aptitudinii
scolare, asa cum se dezvoltd ea Tn raport cu profilul diverselor scoli.
In strinsd legatura cu aceasta subliniem utilitatea cunoasterii profunde
a psihogramei activitatii scolare, ce trebuie avuta Tn vedere in proiec-
tarea si desfasurarea activitatii instructiv-educative la diferite discipline
de Tnvatamint, Tn cadrul lectiilor, activitatilor de laborator, activitatilor
din atelierele scoala etc., in raport cu continutul stiintific al acestora,
pe baza unei conceptii sistemice. Avind Tn vedere unitatea structurala
a factorilor intelectuali si nonintelectuali in cadrul aptitudinii scolare,
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precum si unitatea dintre informativ si formativ Tn activitatea instruc-
tiv-educativa, inseamnd ca trebuie elaborate taxonomii nu numai pentru
domeniul sezorio-motor si cognitiv, ci si pentru domeniul afectiv-moti-
vational si caracterial-actional. De fapt, necesitatea acestor taxonomii re-
zulta cu precadere din scopul major al educatiei — fixat pentru un
termen de lunga durata — acela de formare multilaterala a personali-
tatii prin procesul instructiv-educativ.
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LES OBJECTIFS OPERATIONNELS — COMPOSANTS DE DESIGN
PEDAGOGIQUE

(Résumég)

L’auteur met en évidence les caractéristiques des objectifs opérationnels par
raport aux qualités essentielles de design pédagogique. La présente étude
relevant de méme que les objectifs opérationnels — comme des composants de
design pédagogique — précise les modifications qualitatives des capacités de
I’6léve, les situations d’apprentissage qui les précédent et le niveau de réalisation
de ces modifications.
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.Revue francaise de sociologie“, Jen-
vier—Mars, Avril—Juin, Juillet—Sep-
tembre 1981, Editions du C.N.R.S.

Publicatie de prestigiu, revista ne ofe-
rd si prin aceste numere un bogat ma-
terial informativ, material ce este struc-
turat, Tn principal, pe douad dimensiuni:
1. analiza unor realitdti, mai mult sau
mai putin particulare, cu care societa-
tea franceza se confruntd la unul sau
altul din palierele sale si 2. reconstitui-
rea si reevaluarea unor momente din is-
toria sociologiei franceze. Dacd primele
doud numere (pe ianuarig-martié si
aprilie-iunie) ilustreaza, cu precdadere,
prima dimensiune, numadrul trei (pe iu-
lie-septembrie) o contureazd cu priso-
sintd pe cea de a doua.

Prin prezentarea ce ne-o propunem,
dorim sa relevam doar o parte din as-

pectele cu care potentialul lector al
acestei publicatii se poate confrunta.
fn  cadrul numdaTului pe ianuarie-

martie se desprind prin actualitatea lor
studiile semnate de Michel Blanc si Mi-
chel L. Martin, Strategia carierei in ar-
mata si, respectiv, Declinul armatei de
masa in Franta, studii ce-si propun sd
scoatd Tn evidentd complexele mutatii
ce se produc, de la nivel individual la
nivel socio-global, ca urmare a cresterii
si restructurarii potentialului militar oc-
cidental. Alaturi de aceste studii, cele
semnate de Alain Touraine, O sociolo-
gie fara societate (se pune aici problema
obiectului sociologiei — studiul socie-
tatii — ce s-ar cere reconsiderat Tn lu-
mina transformaérilor ce-au survenit fn
structura si dinamica societdtii Tn timpul
scurs de la epoca nasterii sociologiei si
considerat ca fiind nu studiul societatii
globale, ci al relatiilor si actiunilor so-
ciale, cunoasterea ,centrului si princi-
piilor unitatii vietii colectivitatilor®),
Etienne Géhin, Rousseau si istoria na-
turald a omului social, Doris Bensimon,
Cercetarea franceza a iudaismului con-
temporan, contureazd fericit imaginea
unor eforturi sustinute de clarificare a
problemelor societatii si universului de
idei despre societate.

Din numarul pe aprilie-iunie, pe lin-
ga articolele semnate de John H. Gold-
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thorpe si Lucienne Portocarero, Mobili-
tatea sociald Tn Franta, 1953—1970, Terry
Shinn, Mutatii In Scoala superioard de
fizica si chimie, 1882—1970, Isabelle Be-
szanger, Socializarea profesionala a stu-
dentilor in medicina, Michel Bauer si
Ehe Cohen, Politica Tnvatamintului si
coalitia universitaro-industriald Tn doud
mari scoli, 1882—1976, Florence Weber,
Etnologii la Minot, ne-a retinut in mod
deosebit atentia studiul lui Michel Liu,
Tehnologia, organizarea muncii si com-
portamentul salariatilor, studiu ce se poa-
te constitui ca argument Tmpotriva ideii
izvoarelor de naturd tehnologica ale com-
plexei realitdti umane care este alie-
narea.

Numaérul pe iulie—septembrie este un
numar special, numadr ce prin reunirea
studiilor semnate de Antoine Savoye,
Continuatorii lui Le Play, Roger L. Gei-
ger, René Worms si organizarea socio-
logiei, lan Lubek, Psihologia sociala pier-
dutda de Gabriel Tarde, Erika Apfel-
baum, Originile psihologiei sociale. Ca-

zul lui Alfred Binet, Yvon J. Thiec,
Gustave Le Bon — profet al irationalis-
mului de masa si Pierre Favre, Emile

Boutmy si Scoala libera de stiinte po-
litice, Tncearca sd ne dea o imagine mai
clard asupra situatiei sociologiei fran-
ceze la cotitura de secol, prin punerea in
discutie a activitatii concurentilor grupu-
lui durkheiman. In Prezentarea numaru-
lui, Philippe Besnard, pleacd de la con-
siderentul cd ,succesul universitar al
durkheimienilor (succes limitat Tn ra-
port cu alte discipline dar total Tn ra-
port cu alte sociologii) nu trebuie sa
ne facd sa uitdm efervescenta anilor
1890—1910, marcati de multiple tenta-
tive de creare a unei stiinte a socie-
tatii“. Apreciindu-se cd strategia dur-
kheimiana nu este straind de umbrirea
partiald a acestor tentative (umbrire la
nivel institutional, universitar, evident),
Durkheim finsusi nu a luat o pozitie
critica deosebita fata de ele, nu le-a
scos Tn evidentd nici mdcar prin evi-
dentierea viciilor lor in raport cu teoria
sa, se reliefeazd totodatd, ca durkhei-
mienii n-au cdutat sa instituie doud ra-
muri posibile ale sociologiei — psiho-
logia educatiei si sociologia politicd, toc-
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mai aici afirmindu-se unii concurenti
(E. Boutmy, de exemplu). Desi a existat
o influentd a acestor tentative in cimpul
general al sociologiei franceze, se apre-
ciaza caracterul ei tardiv si indirect.

Prezentind, Tn plus, prin recenzii, noi-
le aparitii in domeniul stiintelor socio-
umane sau supunind dezbaterii, prin in-
terventii de volum redus, probleme de
epistemologie si istorie a stiintei, ,Re-
vue francaise de sociologie* se consti-
tuie ca un remarcabil model stiintific a
ceea ce am putea numi unitate a di-
versitatii de idei.

MIHAI PASCARU

Gheorghe Enescu, Fundamente-
le logice ale gindirii, Editura stiintifica
si enciclopedica, Bucuresti, 1980.

Lucrarea se adreseaza Tndeosebi celor
care se ocupda de cercetarea stiintifica
si predarea stiintelor, dar ea poate fi o
lecturd interesantd si utild pentru ori-
cine este interesat de logica formald. In
aceastd perspectivd ea urmareste popu-
larizarea unor cercetdri Tntreprinse atit
de alti autori cit si de logicianul bucu-
restean n domeniul definitiei, clasifi-
carii si rationamentului. Sint aduse noi
argumente care sda dovedeascd ,in ce
masurd ea (logica — n.n.) este un ghid,
un instrument util existentei umane“
(p. 7). Putem privi cartea, ca o tenta-
tivd de justificare a necesitatii si in-
tensificarii preocuparilor Tn domeniul
logicii. Cistigul unui efort mai sustinut
in aceasta directie s-ar masura Tn mai
multd coerentd, precizie, sistemicitate,
eficientd a activitdtii intelectuale uma-
ne. Asa cum tine si autorul s& subli-
nieze (p. 6) lucrarea depdaseste cadrele
unei simple expuneri, a unei simple in-

formari. Sintem avertizati cd vom in-
tilni Tn paginile ei ,redefiniri, clasifi-
cari, generalizari, precizdri, corectari,
argumentari“, pe scurt sint formulate

multe idei noi care sint rezultatul unor
reflectii Tndelungate (p. 6).

Avem in fatd un moment intr-o con-
structie mai vasta ce a fostinceputa mai
demult. Sintem fTncurajati Tn aceasta a-
firmatie de desele trimiteri la lucrarile
anterioare ale autorului, care vin sda

stabileascd punti trainice de legdturd si

conexiuni Tntre ele, si de promisiunea
din final ca in curind o nouda lucrare
avind drept subiect analiza logicd a

limbajului va veni sd-i continue proble-
matica.
M aterialul

este sistematizat n trei
mari capitole: ,Cum definim?“ ,Cum
clasificam?*“ si ,Cum rationam?“. Ele
sint tratate Tn mod egal, observatie in-
taritd si de numarul apropiat de pagini
alocate fiecareia. Renuntarea la o abor-

dare, care ar fi ldsat rationamentului
un loc privilegiat, are cel putin doua
cauze:

1. Definitia si clasificarea sint opera-
tii logice la fel de importante ca si ra-
tionamentul si de aceea trebuie sa i
se acorde o atentie sensibil egala.

2. Spre deosebire de rationament, teo-
riile despre definitie si clasificare lasd
incd unele pete albe, oferd posibilitatea
unor contributii substantiale.

Ordinea Tn care au fost asezate capi-
tolele nu este nici ea intimplatoare. Pe
linga faptul cd este cea consacratd, ea
oferd avantajul urmadririi actului gindirii
in desfasurarea lui fireascd si permite
trecerea gradata de la simplu la com-
plex dind totodatd sistemicitate si uni-
tate expunerii.

Definitia este vazuta ca operatie in-

telectuald, adicd operatie asupra con-
structelor. Prin constructe autorul inte-
lege obiectele construite mental. Con-

structul poate fi notional, lingvistic sau

formal, de unde provin trei trepte ale
operatiilor mentale: conceptual, semio-
tic, formal.

Dupa o prezentare generald urmeaza
o tratare a diferitelor tipuri de defini-
tii. Sint abordate mai Tn detaliu defi-
nitiile nominale, definitiile reale, defini-
tiile obiectelor formale si cele opera-
tionale. Un paragraf special este de-
dicat rolului si conditiilor ce se impun
definitiilor din sistemele formalizate,
sintetizindu-se cercetdrile mai multor
logicieni Tn aceasta directie. Un loc a-

parte Tl ocupd definitiile inductive si
recursive.

Deoarece n Filozofie si logica defi-
nitiile din limbajele neformalizate au

mai constituit obiect de studiu al au-
torului, acum se insistd mai mult asu-
pra concluziilor trase atunci si asupra
dificultatilor ridicate de aceste definitii.
Capitolul se Tincheie prin prezentarea
citorva probleme teoretice legate de a-
plicarea definitiilor Tn stiinta.
Deosebim citeva momente distincte in
tratarea clasificdrii. Sint abordate pro-
bleme ale teoriei multimilor. Se insista
asupra ,multimilor vagi*“ (fuzzy) si asu-



pra ,multimilor aleatoare“. In cazul lor
nu putem afirma cu certitudine daca un
obiect apartine sau nu multimii in cauza.
Autorul distinge mai multe grade de or-
ganizare a obiectelor in multime, iar
de aici rezulta mai multe tipuri de mul-
timi: a) multimea ca Tntreg — are pro-
prietati ce nu se distribuie la nivelul
elementelor; b) multimea ca sistem —
conteaza pozitia relativa a elementelor
n interiorul multimii; ¢) multimea ca
multiplicitate — singurul liant care Ti
leagd elementele este relatia de asema-
nare.

Pe lingd caracterizarea ce o da rela-
tiei de asemanare, textul ne lasd sd o
definim mai bine. In multe locuri este
amintit si folosit faptul ca elementele
unei multimi au wuna sau mai multe
proprietdti comune (p. 106) (p. 133, 136
etc.). Pe de alta parte obiectele sint gru-
pate Tn clase pe baza asemdndrii dintre
ele (p. 116).

Importanta unor definitii precise pen-
tru care pledeaza si autorul (p. 273) re-
iese cu pregnantd Tn evidenta Tn cazul
relatiei ,a: este mai asemdndtor cu y
decit cu z*“ x (x;y;2z) (p. 121) introdusa
Tn aceasta lucrare. Cred cd se pot aduce
completari la afirmatia autorului ca
aceastd relatie este de ordine slaba.

1. R;S; T sint definite pentru relatiile
intre doud elemente. Relatia a (x;V;2)
este Tnsda o relatie tripla, cum mentio-
neaza expres autorul (p. 121). S-ar fi
impus redefinirea proprietdtilor R; S; T
pentru astfel de relatii.

2. Autorul aratd cd relatia e reflexiva
deoarece x (x;x;y) (p. 122). Dar ce ne
opreste sa ntelegem prin x (x;y;z) —
reflexivd una din urmadtoarele variante:

R\X;y;2) (X;y;2)
mR (x;y;2) (x;2;2) n.

R (x;92) (x;V¥;X)

3. Aceeasi observatie poate fi facuta
si Tn cazul tranzitivitatii.
4, Autorul spune cda x (x;y;z) este

tranzitivd. Dar se poate ardta ca (4) nu
are loc pentru orice Xx;YV;z;u.

Unecri, desi are loc: x (x;y;2)&
(y;z;u) totusi » (xzu) este falsa. Am
considerat ca doud obiecte sint eu atit
mai asemdndtoare cu cit au mai multe
proprietdti de acelasi grad de esentiali-
tate Tn comun. Am mai presupus cd
Pi... P]r au acelasi grad de esentialitate.

7

Datoritd acestor neclaritati, considera-
tiile asupra sirurilor trebuiesc Tmboga-
tite.

Discutiile despre criterii, prezentate
ca agregate de proprietati de o anumitd
categorie, prilejuiesc o incursiune in in-

sasi mecanismul clasificarii. Aceasta
presupune trei etape:

1. Se procedeaza ,spontan la impro-
vizarea unei ordini Tn straturile inferi-

oare ..." (p. 129).

Stratul inferior (stratul 1) este stratul
obiectual. Nivelurile Situate deasupra lui
constituite din agregate de proprietati
formeaza ,stratul 2“.

2. Faza clasificarii criteriilor — afec-
teazd stratul 2.
3. Revenirea la stratul 1 — clasifica-

rea propriu-zisa.

Procesul de clasificare apare ca o re-
petare continuu Tmbogatitd a elementu-
lui:

1.+ 2-+1
Ne putem fTintreba: Cum poate rezulta

ordine, fie si ,improvizatd“, printr-o ac-
tiune spontand, Tntimplatoare? Mai cu-

rind realizarea, introducerea, descoperi-
rea ordinii nu poate fi decit rezultatul
unei actiuni complexe, organizate, con-

stiente, de culegere a unor informatii cit
mai consistente privitor la un anumit
domeniu. Intr-un cuvint, primul stadiu
al oricarei clasificari consta Tntr-o acti-
vitate de cercetare, care nu presupune
ei exclude spontaneitatea.

Un alt moment este prezentarea re-

zultatelor clasificarii — clare, disjuncte
ce acoperd Tntregul domeniu:
U= K, + K2+ ... + Kn

structurate ierarhic Tn asa-numitul ,&r-
bocé de clasificare“. Rationamentul este
mai succint tratat. In cadrul analizei lo-
gice a propozitiilor, intr-o teorie unita-
rd a propozitiilor sint prezentate alaturi
de propozitiile cognitive cele pragmati-
ce, interogative, axiologice.

Dupa o trecere succinta Tn revista a
problemelor legate de rationamentul in-
ductiv si cel deductiv, autorul zaboveste
asupra erorilor ce apar uneori in defi-
nitie, clasificare, rationare si a scheme-
lor eronate de rationament ce pot aduce
avantaj Tn argumentarea celui care le
foloseste.
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Lucrare a unui eminent specialist,
Fundamentele logice ale gindirii se im-
pune prin adincite analize si noutatea
unora dintre perspective.

IONEL NARITA

La Storia'della
epistemologica,
1977.

Orlando Todisco,
Filosofia in prospettiva
Edizioni Abete, Roma,

Cartea ne propune o originald sinte-

zd metodologicd de abordare a istoriei
filozofiei, ceea ce este de subliniat de
la Tnceput. Lucrarea este, dupa martu-
risirea autorului ei, ,o0 introducere la
tezele fundamentale ale lui K. R. Pop-
ere.
P Din nucleul tematic al epistemologiei
popperiene exegetul italian se opreste
la citeva idei fundamentale ce consti-
tuie baza a ceea ce Popper numeste
Forschungslogik: raporturile abstract-
concret, teorie-practicd. enunturi uni-
versale-enunturi particulare.

Analiza este ordonata in opt mari ca-
pitole pe parcursul cdrora sint dezbatu-
te conceptiile unor ginditori de prestigiu,

ale cdaror idei contureaza, explicit sau
implicit, posibile teorii epistemologice.
Primul capitol este consacrat prezenta-
rii unui posibil canon epistemologic in
vederea unei relecturdri a istoriei filo-
zofiei. In elaborarea acestei paradigme
epistemologice, Todisco face apel Ila

una din tezele fundamentale ale gindi-
torului austro-englez, dupa care: ,ih
nici un cimp al cercetdrii stiintifice nu
poate fi dat adevdrul absolut, ba mai
mult orice teorie stiintificd este critica-
bild, supusd principiului revizibilitatii,
falsificabilitdtii“ (p. 32). Receptarea te-
zei popperiene Ti ofera exegetului ita-
lian prilejul unui periplu Tn spatiul gin-
dirii antice, Tn vederea surprinderii obir-
siilor epistemologiei, a genezei traditiei
critice, geneza plasatd Tn intervalul is-
toric ce strdbate gindirea antica de la
Thales la Platon.

In urmatoarele capitole autorul con-
sidera ca o veritabila relecturare a is-
toriei filozofiei presupune ca un primat
metodologic, fundamental, exigenta co-

relarii aspectelor discutate Tn primul
capitol (originile epistemologiei; princi-
piile fundamentale ale epistemologiei)

cu problematica controversatd a istoris-
mului lui Platon pentru perioada anti-
cd, a istorismului crestin al Sf. Bona-

ventura pentru perioada medievala, a
istorismului critic, dialectic si economic,
respectiv al lui Kant, Hegel si Marx
pentru epoca modernd, si a istorismului
hermeneutic dialectic al ,Scolii de la
Frankfurt® — pentru timpul nostru.

Punind in lumina critica vehementd
pe care o adreseazd Popper diferitelor
variante ale istorismului, intre care este
inclus si marxismul, autorul italian a-
doptd o atitudine interpretativ-constati-
tivd asupra tezelor popperiene fard a
risca un demers critic asupra unora din-
tre ele, care se vadesc a fi in buna ma-
surd nefondate. Astfel Tn viziunea lui
Popper, constatda Todisco, conceptia ma-
terialista a istoriei este grevata de reale
dificultati si exagerari ce-i submineazd
considerabil consistenta teoreticd. Argu-
mentul ,forte”“ invocat de Popper Tn de-
mersul sdau destructiv asupra asa zisu-
lui ,istorism* marxist, Tl constituie ideea
cd enunturile predictive pe care le ris-
cd stiinta marxistd Tn cimpul istoriei
sint ilegitime. Credinta Tn capacitatea
materialismului istoric de a formula
previziuni istorice pe termen lung fTsi
are sursa, considera Popper, intr-o fal-
sa analogie cu succesele stiintelor na-
turii in predictia unor evenimente Tn-
departate Tn timp, cum ar fi eclipsele
solare. Pe de alta parte. Popper Ti re-
proseaza lui Marx absolutizarea factoru-
lui economic Tn istorie, sugerind astfel
ideea ca autorul Capitalului ar fi Tncer-
cat sd8 demonstreze caracterul inevitabil
al procesului de trecere de la capita-
lism la socialism prin simpla invocare
a legilor dialecticii. Numai cd epistemo-
logul austro-englez dovedeste Tn acest
caz o insuficientd cunoastere a gindirii
lui Marx. Dupd cum se stie Marx nu a

omis, ba din contra a subliniat deose-
birile dintre predictiile specifice stiin-
telor naturii si cele specifice stiintelor

sociale. Marx nu a avut pretentia unor
profetii ce poartd ,aura“ certitudinii
absolute ci el a considerat cd anticipa-
tiile Tn ordinea obiectivitdtii istorice se
prezintda mai degrabd sub forma unor
tendinte generale.

In Tncheierea analizelor sale, O. Th-
disco supune unui examen critic divor-
tul dintre conceptia popperiand asupra
filozofiei si pozitia ,,Cercului de la Vie-
na“. In spetd, exegetul italian confrun-
tad tezele popperiene cu ideile lui L. Wit-
tgenstein asupra filozofiei. Dacad pentru
W ittgenstein filozofia este, dupa cum
judicios remarca Todisco, un fel de te-



rapie intelectualda, o activitate de cla-
rificare a gindurilor, pentru Popper,
dimpotrivd, ,existd probleme filosofici

autentice, existd istoria filosofiei, ca is-

torie a teoriilor care Tncearcd sa rds-
punda la aceste probleme filosofice*
(p. 25).

Lucrarea lui Orlando Todisco aduce,
indiscutabil, o remarcabild contributie
la cunoasterea unuia dintre cei mai con-
troversati filozofi ai zilelor noastre, pe
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de o parte, si constituie o tentativa ine-
ditd, fecunda Tn abordarea istoriei filo-
zofiei, pe de altd parte. Dovedind o re-
marcabilda capacitate de sinteza Tn Tm-
bratisarea unui vast tablou al gindirii
filozofice, cartea autorului italian se im-
pune, Tn primul rind, printr-o magistra-
1a expunere sistematico-logica.

ION HOTICO



STUDIA UNIV. BABES-BOLYAI, PHILOSOPHIA, XXVII, 1, 1982

CRONICA

In ziua de 28 noiembrie 1981 s-a des-
fdsurat sesiunea de comunicari stiinti-
fice Hegel n gindirea moderna, organi-
zatd de Catedra de filozofie cu prilejul
comemoradrii a 150 ani de la disparitia
marelui ginditor german. Sesiunea a a-
bordat patru teme, puse Tn discutie de
patru conferinte: Esenta si bazele dia-
lecticii hegeliene (Vasile Muscd), Mar-
xismul si gindirea hegeliana (Achim
Mihu), Hegel in constiinta filozoficd de
astdzi (Andrei Marga), Hegelianismul in
filozofia romaneasca (Gheorghe Torna).
Au fost prezentate comunicdrile: Ratio-
nalizarea dialectica a experientei (Moise
Ignat), Filozofia hegeliand a constiintei
(Teodor Vidam), Hegel si ontologia dia-
lecticd (lon-Viorel Badica), Modele lo-
gice la Hegel yi Marx (Virgil Ciomos),
Moralitatea Tn conceptia lui Hegel (Ka-
talin Szegd), ldeea de razboi si pace la
Hegel (lonel Narita), Istoria ca stiintd
in viziunea lui Hegel (losif Wolf), Arta
simbolica la Hegel (Aurel Codoban),
Surse hegeliene ale esteticii lui Lukacs
(Gavril Mathe), Hegel versus Aristotel
(lon Hotico).

Sesiunea a prilejuit examinarea in lu-
mina experientei sociale si filozofice de
astdzi a unora dintre cele mai importan-
te pozitii ale filozofiei hegeliene si s-a
bucurat de un succes deosebit.

Noi aparitii editoriale ale cadrelor di-
dactice

Tudor Cdtineanu, Structura unei
sinteze filozofice, voi. 1, Ed. Dacia, Cluj-
Napoca, 1981.

Vasile Preda, Delincventa juve-
nilda, Ed. stiintifica si enciclopedicd, Bu-
curesti, 1981.

Cursuri litografiate de cadrele didac-
tice in 1981

Ovidiu Maghiaru, Estetica.

Andrei Marga, Istoria filozofiei.
Orientari si curente filozofice contem-
porane.

Hor'ia Pitariu, Psihologie indus-
triala.

Tiberiu Kulcsar, Iskolapszicho-

légia (Tanulaslélektan).

Sustineri de teze de doctorat si acor-
dari de titluri stiintifice de doctor

Nicolae Bobica, Adevar si eroare
in ,,Critica ratiunii pure“. Conducator
stiintific: prof. dr. Grigore Drondoe.

I P. Cluj, Municipiul Cluj-Naipoca cda. nr. 3001/1982



fu cel de al XXVIl-lea an (1982) Studia Universitatis Babes-Bolyai apare Tn specialitatile :
matematica (4 fascicule)
fizicd (2 fascicule)
chimie (2 fascicule)
geologie-geografie (2 fascicule)
biologie (2 fascicule)
filozofie (2 fascicule)
stiinte economice (2 fascicule)
stiinte juridice (2 fascicule)
istorie (2 fascicule)

filologie (2 fascicule)

Ha XXVII rogy wm3gaHua (1982) Studia Universitatis Babes-Bolyai, BbIXOAUT N0 efne
[YIOLWMM CMeunanbHOCTAM :

MarteMaTmka (4 BbIMycka)

husmka (2 BbINycka)

XnuMna (2 BbIMycKa)

reosiornsi-reorpadusa (2 BbINycKa)

6ronorua (2 BbiNycka)

thunocopms (2 BbINycka)

39KOHOMMYeECKMe Hayku (2 BbIMycka)

lopuanyeckne Hayku (2 BbIMycKa)

nctopus (2 Bbinycka)

tunonorusa (2 Bbinycka)

Dans sa XXVIl-e année (1982) Studia Universitatis Babes-Bolyai paraft dans les spécialités
mathématiques (4 fascicules)
physique (2 fascicules)
chimie (2 fascicules)
géologie-géographie (2 fascicules)
biologie (2 fascicules)
philosophie (2 fascicules)
sciences économiques (2 fascicules)
sciences juridiques (2 fascicules)
histoire (2 fascicules)

philologie (2 fascicules)
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