T Q440
432160

STUDIA

UNIVERSITATIS BABES-BOLYAI

SERIES IV FASCICULUS 2
2209

PHILOLOGIA

boo . 6&

G iRl



Incepind cu cel de al IVea an de aparitie (1959), in urma unificirii celor douni
Universitati din Cluj, ,,Studia Universitatum Victor Babes et Bolyai* apare sub denumirea
de Studia Universitatis Babes-Bolyai, in aceleasi serii: ‘

I. matematics, fizici, chimie;

II. geologie, geografie, biologie;

ITL. filozofie, ecenomie politicd, psihologic, pedagogie, stiinte juridice;

IV. istorie, lingvistica, literatura.

Fiecare serie apare anual in 2 fascicule,

1V. (1959-cs) évfolyamatsl kezdve, a ..Studia Universitatum Vietor Babes et Bolyai®
a két kolozsvari egvetem egyesiilése kiovetkeztcben Studiq Universitatis Babes-Bolyai cimen
jelenik meg, az eddigi sorozatokkal:
I. matematika, fizika, kémia;
II. geolégia. foldrajz, biolégia:
1. filozéfia, pelitikai gazdasdgtan, 1élektan, pedagégia, jegtudominys
IV. torténet., nyelv- &s irodalomtudomdny.
Minden sorozatban évenként két fitzet jelenik meg.

Hauunas ¢ IV roga nossiaenuss (1959), Bcnencrsre o6begHHeHHs] 0GOHX K/IyXCKHYX
YuupepcutetoB  Studia Universitatum Victor Babes et Bolyvai BBIXOAMT TIOA Ha3BakHeM
Studia Universitatis Babes-Bolyai B TeX Xe& CepHax:

I. maremMatnka, pu3HKa;, XUMHSA,;

I1. reomorus, reorpatus, OGnonorugd;

I11. duaocodus, NONUTSKOHOMHS, TNCAXOJOTHS, NENAroruka. IOpHAHYECKHe HAaYKH;

IV. ucTopHsi. SI3LIKO3HAHHE. JIHTepaTypOBelIeHHE.

B Kaxaoll cepud emMeroiHO BHIXOAAT HABa BHINYCKA.

A dater de la IV-me année de tenr publivation (1939) et par suite de l'unification
des deux Universités de Cluj, les .,Studia Universitatum Victor Babes et Bolyai” paraissem
sous le titre de Studia Universitatis Babes-Bolyai, comportant les mémes séries:

I-e mathématiques, physique, chimie;

II-e géologie, géographie, biologie;

I1I-e philosophie. économie politique, psychologie,

IV-e histoire, linguistique, littérature.

Chaque série comprend denx fascicules par année,

pédagagie, sciences juridiques;
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CONCEPTIA ALGEBRICA A SISTEMULUI FONOLOGIC LA
GLOSEMATISTI

de
Acad. E. PETROVICI

In stadiul actual al dezvoltarii studiilor de limbi, spre deosebire de
cercetdrile practicate, — sub dominatia scolii neogramaticilor —, la sfir-
situl secolului trecut si fn cursul primului sfert al secolului prezent, pre-
domind conceptia limbii ca sistem ale cdrui elemente sint in stricts
dependen{d unele de altele. Neogramaticii ins3, considerind limba ca
un conglomerat, isi dirijau eforturile spre cunoasterea cit mai aminuntiti
si maij precisd aelementelor limbii cercetate izolat, pierzind in felul acesta
adeseori din vedere relatiile structurale dintre aceste elemente. Lingvistica
de astdzi, inclusiv unele curente lingvistice din {irile burgheze, atit in
cercetdrile sincronice cit si in cele diacronice, studiind fie limbi literare,
fie graiuri locale, fird si neglijeze detaliile cele mai fine, cauti si dega-
jeze din ele sistemul, structura care guverneazi foate elementele idiomu-
lui studiat. Meritele stiintifice ale scolii neogramaticilor sint remarcabile.
Nici un curent lingvistic actual nu le neagi. Preluind insd bogata moste-
nire neogramaticad, lingvistica actuald se striduieste sd depiseascid neajun-
surile metodei ,,atomiste®, a tratarii izolate — nedialectice — a faptelor de
limbd, opunindu-i metoda care considerd elementele limbii ca parti ale unui
intreg, ea formind un sistem bine inchegat, in care toate elementele sint
reciproc conditionate. .

Atacurile cele mai grele si cu urmdrile cele mai serioase s-au dat
»atomismului* neogramaticilor de scoala de la Kazan, in frunte cu J. Bau-
douin de Courtenay, de scoala de la Geneva, condusid de Ferdinand de
Saussure, si de scoala de la Praga, care in bund parte continud pe primele
doud. Indeosebi F. de Saussure a influentat puternic curentele actuale
lingvistice — si nu intotdeauna in bine. Cum se intimpld uneori in lupta
de opinii care duce la progresul stiinfei, curentul cel nou, care apare ca
o negatie a celui vechi, e nevoit sid sublinieze puternic conceptiile noi pe
care le susfine exagerindu-le trdsiturile caracteristice. Adeptii orientirii
celei noi ajung adeseori in felul acesta s3 pdc#tuiasci in directie contrari
aceleia a orientdrii combdtute. Astfel, dacd neogramaticii, de dragul deta-
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liului smuls dintr-un intreg si izolat de elementele de care este legat prin
nenumarate relatii, au neglijat studiul sistemelor lingvistice, adicd au
studiat in primul rind substauta limbii, neglijind sau chiar ignorind forma,
sistemul, structura sub care ea se prezintd, tot atunci F. de Saussure
a sustinut cd ,in limbd sint numai diferenie fird termeni pozitivi*, ci
wlimba este asa zicind o algebrd care are numai termeni complecsi®,
cd ,limba e o formd si nu o substantd“!. De aici ar rezulta ca lingvistica
trebuie si studieze forma si nu substanta limbii. (Dupid cum se va aréta
mai jos, pozifia lui de Saussure de fapt nu este atit de unilaterald.)
Saussurienii reproseazd — pe bunid dreptate — neogramaticilor cd nu vad
decit substanta si ignoreaza forma (,sistemul”), prin urmare vid numai
o laturd a realitatii lingvistice. La rindul lor, insg, elevii lui F. de Saussure
cad in extremitatea opusd, propunind ignorarea substantei.

Tezele acestea ale lui F. de Saussure au fost exagerate pind la absurd
de unii lingvisti burghezi actuali. Astfel L. Hjelmslev, plecind de la tezele
saussuriene amintite mai sus, propune crearea unei lingvistici care sa fie
,un fel de algebrd a limbii“, care opereaza cu ,entitdti denumite in mod
arbitrar, 1&rd nici o motivare materiald“?. Intemeietorul cercului lingvistic
din Cepenhaga pretinde, in felul acesta, cd a tras ultimele “consecinte
logice din tezele sustinute de Ferdinand de Saussure, propunind studiul-
limbii f4ra referire ta substanta ei. Chiar in fonologie — pe care o numeste

,cenematicd“ — el recornarida cercetarea sistemului fonemelor — numite
de el ,,ceneme'® — fird si se tind cont de materia fonicd a lor.” Substanta
fonicd si fonetica nu trebuie si intre — dupid scoala glosematicd din

Copenhaga — in preocuparile lingvistului. Prin dceasta cenematica gcolii
lingvistice din Copenhaga se deosebeste de fonologia cercului lingvistic
de la Praga care, cu toate cd la inceputul ei a recomandat separarea neti
a fonologiei de fonetica, totusi nu a ignorat niciodatd materia {onica. Pe
cind glosematicii pretind ca definesc cenemele numai pe baza analizei
distributiei, a aranjamentului lor in text, in inldniuirea vorbirii, {4rd nici
o referire la realitd{ile fiziologice si acustice, fonologii din Praga, cu
foate cd nu confundd — in studiul fonemelor — planul fizic si fiziologic
cu cel functional, definesc fonemul cu ajutorul analizei trasaturilor sale
acustico-fiziologice distinctive. Indeosebi in ultimii ani se constati ten-
din{a tot mai accentuata si a fonologilor burghezi de a lega din nou fono-
logia de foneticd, si anume de fonetica actuald care are la dispozitie
aparate tot mai perfectionate de analizd spectrald a sunetelor. Unul din
intemeietorii cercului din Praga, profesorul Roman Jakobson, in studiile
sale despre fonem a dus analiza fonologici — paralel cu analiza foneticd
facutd cu ajutorul spectografului sunetelor — pin# la proprietitile acustice

!Ferdinand de Saussure, Cours de linguistique générale, 3¢ éd., Paris, 1955,
p. 166 urm. ’ :
) 2 L. Hjelmslev, Prolegomena to a theory of language
tions in Anthropology and Linguistics®, VIIT (1935), p. 50.
. * Derivat din adjectivul grecesc =evés ,desert, gol“. Fonmemul intr-adevar mu - are
nici un confinut semantic, el e, gol* de sens, servind numaij la identificarea de cétre vor-
bitori a celor mai mici unitdfi purtétoare de sens, morfemele, numite de glosematisti ,ple-
reme” . — de la adjectivul grecesc mrigyg ,plin“ — adicad elemente ,pline” de sens.

Indiana University Publica-
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ale fonemelor prin care acestea se deosebesc unele de altele. Elementele’
acustico-fiziologice avind functiunea de a deosebi fonemele, numite trésa-
turi distinctive, sint foarte putine. In toate limbile de pe glob R. Jakobson
si colaboratorii sdi au gésit numai 12 asemenea elemente diferentiale ale
fonemelor, ca de exemplu caracterul consonantic (conditionat de existenia
unor piedici puse curentului fonator in cavitatea bucald) opus caracteru-
lui neconsonantic, sonoritatea (vocea) opusid lipsei de sonoritate (prin
aceasta se deosebeste b de p, d de ¢t etc.}, nazalitatea opusé lipsel nazali-
tatii (prin aceasta se disting m, n, @ de b, d, a), caracterul continuu opus
celui discontinuu (momentan) (ceea ce distinge pe s, z de ¢, d), caracteru!
compact (in urma concentrdrii energiei in regiunea centrald a spectruluj
la vocalele deschise sau la consoanele velare si palatale) opus celui difuz
al vocalelor inchise sau al consoanelor labiale si dentale (astiel &, e, &, ¢
sint- compacte fa{i de i, i, p, b), caracterul periferic opus celui central,
primul conferind fonemului o tonalitate grava, iar al doilea o tonalitate
acutd (ca in perechile & —t, v — z, m — n), tonalitatea diezatd (datoritd
palatalizdrii) opusd tonalitdtii obisnuite (ceea ce deosebeste consoanele
palatalizate p’, m’, r’, 2’ etc. de cele nepalatizate p, m, r, 2) etc. Fiecare
fonem e caracterizat prin mai multe elemente diferentiale: el constituie-
un manunchi de trdsaturi distinctivet. Astfel /p’/ este o consoani (are
caracter consonantic), bilabiald (ceea ce ii conferd un caracter difuz si
— fiind periferici — o tonalitate gravd), surdd (fdrd voce), nenazala,
care, in urma palatalizarii, prezintd o tonalitate diezata.

- Vedem deci cd fonologia intrebuinteazi aceiasi termeni ca fonetica.
De aici s-ar putea trage. conciuzia ca fonologia, practicatd in sensul
scolii de la Praga, nu e discipliné lingvisticd, ci fizico-fiziologicd, asa cum
afirmi glosematistii, care preconizeazi ignorarea foneticii (a realitatilor
fiziologice si fizice). Dar, precum remarcd lingvistul sovietic S. K. Sau-
mian, identitatea terminologiei nu trebuie sid ne insele. Ceea ce pentru
fonetician sint simple insusiri acustice ale sunetelor (sonoritatea, nazali-
tatea, caracterul continuu sau discontinuu etc.), pentru fonolog (adica
pentru lingvist) ele sint elemente diferentiale, adicd relationale®.

Analiza fonologicd bazatd pe trasdturile distinctive e aplicatd tot mai
mult de lingvisti din diferite tari®. O bund parte a membrilor grupului
de lingvisti preocupati de problemele lingvisticii functionale’ in cadrul
Cercului de filologie modernd (Kruh modernich filologii) din Praga de
asemenea considera cd ,e mai just de a defini fonemul numai pe baza
capacitdtii acestuia de a se deosebi de celelalte foneme prin suma pro-
prietatilor sale pertinente*8, adicd prin suma trasiturilor sale distinctive.

- *

* Vezi prezentarea trasaturilor distinctive ale ionemelor fdcutd de R. Jakobson i
M. Halle in L. Kaiser, Manual of phonetics, Amsterdam, 1957, p. 233 urm. Vezi si
C. K. laywmsau, Hcropus cuctTembl anddepeHIHaibHBIX 3AeMEHTOB B TNOJLCKOM SI3BIKE.
Moscova, 1958, p. 12.

® Vezi Saumian, op. cif., p. 8. :

® Vezi ,Bompocsl sismkosuamua”, 1959, nr. 1, p. 142 urm.

) T Orientarea scolii lingvistice de la Praga e numitd de adeptii acestei scoli
Tunctionald“. Vezi ,Bonpock sissikozuamws”, 1957, nr. 3, p. 45.
8 Jbidem, p. 46, .

lingvistica

]
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Amindoud scolile lingvistice, atit cea functionald din Praga cit si
glosematica din Copenhaga, pretind cd dezvoltd tezele lui Ferdinand de
Saussure. Se pare insd ca conceptiile maestrului genevez — nu acelea ale
elevilor si editorilor cursului sdu — erau foarte apropiate de acelea ale
lingvistilor functionalisti. Intr-adevdr el n-a infeles citusi de putin si
nesocoteascd substania fonicd in cercetérile sale. Chiar in cadrul cursului
sdu de lingvisticd generald ii rezerva foneticii — pe care o numeste fono-
logie — un loc insemnat. Nu odatd, in diferite pasaje, afirma ci limba
nu poate fi conceputd {drd realizarea ei materialad®, cd ,nu existd tapte
lingvistice independente de o materie fonicd decupati in elemente semnifi-
cative“!®, Dupd ce afirmi. ci ,,in limba sint numai diferente rd termeni
pozitivi“, lingvistul elvetian precizeazd cd aceasta e adevdrat numai in
ceea ce priveste semnificatul si semnificantul Iua{i separat. Dar limbile
nu opereaza cu aceste doud elemente separate, ci cu semnul lingvistic in
totalitatea lui format din combinarea semnificatului, a unei idei, cu sem-
nificantul, o imagine acusticd, iar aceastd combinare, care comnstituie
semnul lingvistic, e un fapt pozitiv. Semnele lingvistice sint asadar
~— dupéd F. de Saussure — termeni pozitivi'!. Prin ideea pe care o repre-
zintd semnificatul, semnul lingvistic constituie — in concepfia lingvistilor
functionalisti din Praga — un corelat lingvistic al realitdtii extra-
lingvistice, fadrd care semnul lingvistic n-ar avea nici un rost si nici drep-
tul de a existal® .

Asadar conceptia lui F. de Saussure despre limbad nu este exclusi-
vistd. Scoala din Copenhaga, pretinzind cd continud si dezvoltd tezele
saussuriene, de fapt trunchiaza doctrina invédtatului din Geneva. Limba
nu este numai forma, ci formé si substania, caci acestea douad nu exista
in realitate una separatd de alta, nu existd formd fara substantd si sub-
stantd fird forma. '

De altfel insisi glosematistii, in ciuda alirmatiilor lor teoretice, ca
lingvistul nu trebuie sd se preocupe de substanta, de materia fonicd a
cenemelor, totusi — precum o recunosc insisi adeptii glosematicii — in
vracticd nici el nu ignoreaza aceastd substantd nu numai in prima faza
a analizei, adicd a identificarii alofonilor, ci in toate etapele analizeils.

Cu toate acestea glosematistii afirmd cd substanfa e indiferentd. Drept
dovadd jnvoci faptul cd limba se poate realiza nu numai in substanta
fonicd, ci si in cea graficd. Dar semnele grafice in ele insele nu consti-
tuie substanta limbii, ci numai prin intermediul sunetelor (al fonemelor)
pe care le inlocuiesc. Stiinta de carte presupune totdeauna la un individ

® In pasajul (p. 151—157) unde compard identitaiea lingvisticd cu aceea a wunui
expres, care e acelasi in fiecare zi, dar constituit din alte vagoane, sau cu o stradd, care
rémine aceeasi si- dupa ce a fost pe de-a-ntregul recladiid. Trenul si strada, intocmai ca
limba, nu pot fi concepute ,.in afara unei realizéri materiale®.

W F de Saussure, op. cit., p. 153.

1 Ibidem, p. 166 urm. .

2 Bonpocw s3wikosnamusa’, 1957, ar. 3, p. 44,

¥ Vezi Eli Fischer-Jorgensen, Remarques sur les principes de lanalyse

phonémique, ,Travaux du Cercle Linguistique de Copenhague®, V (1949), p. 231: ,on tient
compte de la substance a toute étape de I'analyse”.
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capacitatea de a minui codul limbii sonore. Exista incd pe glob milioane
si milicane de oameni care nu stiu citi si scrie. $tiinta de carte e secun-
dard si poate fi insusitd numai dupd ce individul posedd facultatea de a
vorbi. Scrierea este o imagine, o reprezentare, un auxiliar parazit al vor-
birii. R. Jakobson aseamani scrierea cu notele muzicale. Ca si muzica,
Ja fel si limba nu se manifestd in doud substante echipolente, in sunete si
in semne scrise!t. Materia sonord, atit cea a muzicii cit si cea a limbii,
poate fi insi reprezentatd prin semne grafice. Reprezentarea aceasta,
chipul acesta oglindit in semne grafice al muzicii sau al limbii nu poate
{i considerat ca o a doua substantd a formei muzicale sau lingvistice.

*

- Asadar, ca toate fenomenele din naturd, limba e in acelasi timp forma
si substan{i. Relatiile dintre elementele limbii, sistemul, structura consti-
tuitd de aceste relafii nu pot fi concepute.ca o algebrd care opereaza
cu entitdti nenumite, material nemotivate. $i in lingvisticd incercarea
— neizbutitd — de a se dovedi teza idealistd a existeniei formei {drd con-.
tinut, fird substan{d, immateriale, a dat gres.

Catedra de slavistica

AJIFEBPAMUECKUM B3IV TVIOCCEMATUKOB HA
®OHOJIOTUUECKYIO CHUCTEMY

(KpaTtkoe conepxanue)

Hcxonss U3 COCCIOPOBCKOTO YYeHHsI, COOTBETCTBEHHO KOTOPOMY ,,SI3BIK —
310. dopMa, a He cy6erannus”’, JI. EanMcieB npeasaraer cosjgaHue JIHHT-
BHCTHKH, KoTopas OBIa OBl CBOETO poxa anreGpofl siablka M u3yyana Owl
A3bIK, He NMPHHMMAS BO BHHMAHHE ero cyOcranuuu. i rjocceMaTHKH H
(oneMbl = caexyeT OIPeeNATb HCKJIIOUUTEJIbHO Ha OCHOBe OUCTPUOYLHY,
" Ha OCHOBe HX IIOCJIeZOBATeNBLHOCTH B TMOTOKe peyH. CJenoBaTesbHO, KONNEeH-
rareHcKas IKOoJa PeKOMEHIYyeT pe3koe OTAeJeHue (DOHETHKH OT (POHOJIOTHH;
TOJBKO MOCAeAHAA H3 HHX, Koropyio JI. EjpMmcaeB HasBald ,,KeHeMaTHKOH“,
CUMTAeTCS A3BIKOBEJYECKOH * AUCHIUTIVIHHOM. :

[TocnemoBaresr  MpaxcKoR  (OHOJOTHYECKOH  LIKOJB © MOJHOCTBIC
HHKOTZla He pas3phiBaJM CBsI3H - Mexay doHetuxkoft u Qouosorueir. B
roce[HMe TOABI OHHM CHOBa MNpPHOAM3MAK (GOHOJNOrHIO K QoHeTHke, ompe-
fensa QoHeMy Ha OcHOBe €& audypepeHUMANbHBIX TIPU3HAKOB. [ J1aBHBIM
o6pasom Oiaropaps ucciaenoBaHHsM Pomana $xo6coHa M ero COTPYIHHKOB,
NPUMEHSIOINMX CIIeKTPorpaduueckull aHaJH3 B H3yueHuH (oHeM, (OHOJIOTHS
6bU1a OKOHYATENbHO NpHMHPeHA ¢ ¢oHernkoil. ®oHeMa — 3TO MydYoK ompe-
neJ€HHBIX JAu((epeHNUaNbHBIX, pDeNeBAHTHRIX NPH3HAKOB. CiemnoBaTesbHO,
npaxKckast (YHKUMOHAJbHAs JHHTBACTHK2 He JMONYCKaeT npeHeGpexeHHs

¥ Vezi L. Kaiser,.op cif., p. 224 urm.
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3ByKoBO# cyOcraHruell. TeM caMbIM OHa CuMTaeTCs NpoAo/KaTeabHuued P.
ge Cocciopa, HO He U3BPAIIEHHOTO H3AATENIAMH ero Jekiwit. JlefcTBHTENBHO,
XEHEBCKUH y4EHHIH yTBEPKIAeT B Pas/JHUHBIX MeCTax, 4TO SI3bIK HeMbLICJHM
6e3 CBOEr0 MaTepHaJBHOTO OCYLIECTBJEHHS, YTO S3BIKOBBIE SBJICHHS HHKOTLA
HEe NMpPEeACTABJSIOTCS HE3aBHCHMEIMH ,,0T 3BYKOBOH MaTepHH, pacnpeieJéHHoH
Ha 3HAaYUMBble JeMEHTH“.

Mexny npouuM, caMu IJIOCCEMaTHKH He mpeHe(peraior cyOcTaHlueH HH
Ha OJHOM 3Talle JIHHI'BHCTHYeCKOro aHajausa. Hecmorps Ha 5To, OHH yTBEpXK-
IAIOT, 4TO JJs HCCJAefoBare]s cy6GcTaHLus Ge3pasjuyHa, cChUIasAch HA TOT
dakr, UTO S3BIK- MOXKET HPOSIBJSITBCA M B rpaduyeckoil cy6eranumu. Ho
NHCEMO 4BJE€TCS HHYeM HHEIM, Kak BOCIPOH3Be/leHHeM, H306paKeHHueM,
NapasUTHYECKUM IOMOIHHKOM si3bIKa. OHO BTODOCTENEHHO H He MOXeT OHTEk
YCBOEHO, KaK TOJBKO INIPH YCJOBHH, €CJH 4HeJoBeK ofJaflaeT peueBofl Cho-
cofHOCTBIO. Tak Ke Kak ¥ My3hiKa, S3blK He TPOSBANETCH B JIBYX PaBHO-
HEeHHBIX CyOCTaHUMAX: B 3BYKax H rpa¢uueckux 3Hakax (Horax). OTpaxenue
UM TpagUuecKuli 3aMeCTHTeJb He MOXKET CUHTAThCs BTOPO#H cy6craHiuei
 MY3bIKaJBHOR HJU $I3HIKOBOH (POpPMEIL.

Cile1oBaTEIBHO, YCTAHABJAMBAETCS, UTO S3BIK SIBJSETCS B TO K€ BpeMsi
U ¢opmoit u cyGeraHuueil.

LA CONCEPTION ALGEBRIQUE DU SYSTEME PHONOLOGIQUE
CHEZ 1LES GLOSSEMATIQUES

(Résumé)

.

En partant de la these saussurienne selon laquelle ,,la langue est une
forme et non une substance“, L. Hjelmslev propose la création d’une
linguistique qui soit une sorte d’algebre de la langue, qui étudie la langue
sans tenir -compte de sa substance. Pour la glossématique, les phonémes
aussi doivent étre définis uniquement par ta distribution, par leur arrange-
ment dans le texte, dans la chaine pariée. L’école de Copenhague recom-
mande donc la séparation nette de la phonétique et de la phonologie,
appelée cénématique par L. Hjelmslev, cette derniére seule étant une dis-
cipline linguistique, S '

Les adeptes de I'école phonologique de Prague n'ont jamais compleé-
tement rompu les ponts entre la phonétique et la phonologie. Dans les
dernieres années, ils ont de nouveau rapproché la phonologie de la pho-
nétique en définissant le phonéme par ses traits distinctifs. C’est surtout
daps Pactivité de Roman Jakobson et de ses collaborateurs, qui appliquant
Panalyse spectrographique & I’étude des phonémes, que la phonologie s’est
définitivement réconciliée avec la phonétique. Le phonéme est un faisceau
de traits distinctifs pertinents. La linguistique fonctionnelle de Prague
n‘entend pas par conséquent ignorer la substance phonique. Par 1a elle
se considere comme la continuatrice d'un F, de Saussure qui n'a pas été
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faussé par les éditeurs de som cours. En effet le maitre genevois affirme
dans différents passages que la langue ne peut pas étre concue sans sa
réalisation matérielle, que les faifs linguistiques ne se présentent jamais
indépendemment ,d’'une matiere phonique découpée en éléments signi-
ficatifs“.

D’ailleurs les glossématiques eux-mémes n'ignorent pas la substance
dans toutes les étapes de I’analyse linguistique. Néanmoins ils affirment
que la substance est indifférente, en invoquant le fait que la langue peut
se manifester aussi dans la substance graphique. Cependant ['écriture
n’est qu’'une image, une représentation, un auxiliaire parasite du langage.
Elle est secondaire et ne peut Gtre acquise que si P’individu posséde la
faculté de parler. Comme la musique, la langue ne se manifeste pas en
deux substances équipollentes: les sons et les signes graphiques (les
notes). Le reflet, le substitut graphique ne peut pas étre considéré comme
une seconde substance de la forme musicale ou linguistique.

: On constate, par conséquent, que la langue est aussi bien forme que
substance,






CONCEPTIA STILISTICA A LUI CH. BALLY

de
E. CIMPEANU

Acum, dupi aproape 40 de ani de ia aparifia editiei a doua a lucrdrii
in doud volume a lui Ch. Bally Traité de stylistique [rangaise, s-ar pirea
poate cd e anacronicd incercarea de a stabili, numai pe baza acestei opere,
desi fundamentald, care a fost conceptia stilistici a lui Bally. Exista
totusi o justificare. Elaborindu-gi sistemul sdu erudit si ingenios, Baily
a ridicat studiul stilisticii pe o treaptid noud, concepiia sa orientind multe
dintre lucrérile de stilisticd aparute uiterior. Stilistica romineascid i-a
rdmas tributard in mare masurd pind astdzi. O analizd critici a acestei
pretioase opere ne va ajuta deci sa intelegem si sd explicdm mai bine
dezvoltarea stilisticii noastre, ne va permite sa subliniem idei si procedee
deosebit de importante care n-au fost valorificate incd im méisura cores-
punzitoare sau au fost trecute cu vederea, obligindu-ne in acelasi timp
ca, de pe pozitiile filozofiei marxist-leniniste, si atragem atentia asupra
parerilor si conceptiilor gresite ale autorului,

Punind problema raportului dintre limb4, gindire si societate, Ch. Bally
constatd legatura ce existd intre acestea. ,,Studiul unei limbi, spune Bally,
nu este numai observarea raporturilor existente intre simbolurile ling-
vistice, ci si a relafiilor care unesc vorbirea cu gindirea® (p. 2). Gindirea
este exteriorizatd prin limba. ,Noi gindim prin idei%, iar ideea nu este
altceva decit ,efortul ficut de gindire peniru a se apropia de realitatea
obiectivd“ (p. 6). Numai ci, dupd Bally, ,acest efort este aproape in
intregime zadarnic, pentru ci... realitatea, in loc de a se reflecta! fidel
in noi, ea se refractd: suferd o deformare a cirei cauzi este natura eului
nostru (p. 6). Potrivit acestei concepiii idealiste preluate de Bally, noi
nu putem cunoaste realitatea obijectiva, céici aceasta nu se reflectd in gin-
direa noastrd, ci se deformeazi. Autorul pliteste un greu tribut agnosti-
cismului. De fapt, asemenea conceptii cu caracter idealist sint presdrate
in toatd lucrarea sa. Lingvist de seamid, Ch. Bally a reusgit in mare
parte si dea fenomenelor de limba studiate o interpretare stiintifica,

! In citatele extrase am respectat intotdeauna sublinierile facute de Ch. Bally;
ele nu ne. apartin.
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acestea i s-au impus prin puterea adevirului lor, dar nefiind inarmat
cu filozofia marxist-leninistd, s-a facut deseori ecoul unor concepiii idea-
liste burgheze. Stilistica lui prezintid acest amestec.

Ideile noastre, spune Bally, nu constituie esenfialul personalititii
noastre, ,,decarece nimic nu este mai impersonal decit o idee%; esentialul
este ,intreaga parte afectivd a fiinfei noastre“. In consecintd, limbajul,
ncare exprima si idei, exprimi inainte de toate sentimente” (p. 6).
In primul rind, ideile, gindurile pe care le exprimidm poarti si ele pecetea
propriei noastre personalitd{i, nu sint atit de impersonale precum par.
Eul nostru se individualizeaza fiu numai prin ceea se simte si cum simte,
ci ¢i prin ceea ce gindeste si cum gindeste. C4 pérerea exprimatd de
Bally mai sus este gresitd se dovedeste apoi foarte clar prin concluzia la
care se ajunge si pe care nimeni dintre roi n-o poate accepta: limba
- exprima inainte de toate sentimente, nu idei; si, deoarece aceste sentimente
sint strict individuale, proprii_eului nostru, rezultd ci limba are drept
scop principal, funcfiune a sa exprimarea acestor sentimente, emofii.
Concluzie nestiintificd, care nu tine seama de faptul ci limba, izvoritd
si legata de procesul muncii sub’toate 4spectele sale, are drept sarcini
principald sa realizeze comunicarea in primul rind a ideilor, a gindirilor
intre membrii unei colectivitdti.” Limba s-a néscut tocmai din necesitatea
de comunicare intre oameni, ea are un profund caracter social.

De fapt, in pagina imediat urmatoare, Bally incearcd o rectificare
a celor spuse anterior, chiar cu riscul de a se contrazice. ,,Gindurile
noastre ne sint proprii“, se corecteazd autorul; numai ,,simbolurile intre-
buintate pentru exprimarea lor sint comune ,,la toti membrii colectivitatii
respective (p. 7). Intr-adevir, ideile si sentimentele, pentru a putea fi
infelese si de altii, trebuie.sd fie exprimate prin simboluri lingvistice,
cuvinte comune unej colectivitdfi. Elementul lingvistic comun nu exclude
deci posibilitatea exprimarii unor ginduri si sentimente strict individuale.
Aceasta concluzie ce decurge din afirmatfia facutd in fugd de Bally si
.citati de noi mai sus ar- trebui, de fapt, si stea, cu preferinii, la baza
tuturor cercetérilor de stilisticd. E necesar ca studiul lingvistic al feno-
menelor stilistice s acorde o ateniie precumpanitoare elementelor comune
ale limbii si s nu se mulfumeasci numai cu identificarea cuvintelor si
a constructiilor ce se abat de la normele generale ale colectivitdtii, céci
acestea din urmi sint cu totul insuficiente in analiza stilului.

Stilistica studiaza ,,con{inutul afectiv al faptelor de exprimare in lim-
bajul organizat (p. 155); altfel spus, ea studiazi ,faptele de exprimare
ale limbajului organizat din punctul de vedere al confinutului lor afectiv,
adicad exprimarea faptelor sensibilitdtii prin limbaj si acf{iunea faptelor
limbajului asupra sensibilitatii“ (p. 16). Stabilind in acest mod obiectul
stilisticii, definitia iui Bally devine, se pare, deosebit de cuprinzitoare si
elastica. Stilistica ar trebui sd se preocupe cu toate faptele de limbaj sub
aspectul afectivitafii lor, al modului in care acf{ioneazi asupra sensibili-
tatii noastre sau o exprimi. $i deoarece ,elementele intelectuale si ele-
mentele afective ,,sint* aproape totdeauna unite in doze variabile in for-
marea gindirii® (p. 1), rezuitd cd stilistica este in drept s& se ocupe nu
numai cu faptele de limbaj ce au o valoare pur afectivd. Aceste perspec-
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tive largi si abia intrezdrite sint insd repede indbusite prim limitarea
obiectului stilisticii la ,limbaj organizat®, prin care Bally infelege limba
vorbitd, si deci prin excluderea limbii literare artistice.

Stabilirea obiectului stilisticii -este fdcutd de Bally de pe pozifii anti-
istorice. Stilistica, spune, el, este o stiinta descriptiva si, ca atare, ea nu
poate si examineze decit ,,0 perioadd determinatd a evolutiei* unui idiom
(p. 22). Studiul istoric al acestuia ,ar fi o greseald de metodd“ (p. 256).
Or, chiar daci limba se schimbd mai repede sub aspectul ei stilistic decit
sub celelalte aspecte ale sale, o cercetare evolutiva a valorilor stilistice
nu numai ci n-ar fi imposibild, ci, dimpotrivd, ar aduce serioase contri-
butii la intelegerea temeinicd, adincitd a sistemului stilistic actual.

Limitele conceptiei ideologice a lui Bally se reflecti destul de puter-
nic, dupa cum vom putea constata si in cele ce urmeazi, asupra modului
in care el rezolvi problemele teoretice fundamentale ale stilisticii, legate
in primul rind de obiectul si metoda de cercetare.

Este posibil oare ,,a clasa aceste caractere foarte diferite, dar toate,
mai mult sau mai putin, de ordin afectiv® (p. 15)? Acestei intrebdri, care
maij stdpineste si azi cugetele unora, Bally i-a dat un rdspuns afirmativ,
fdra echivoc, ined in anul 1921. Elementele afective nu alcatuiesc un
conglomerat, ci ,,un sistem expresiv“, iar ,,studiul si reconstituirea acestui
sistem este scopul suprem la care trebuie sd tinda stilistica“ (p. 322).

Cercetarea naturii afective a unui fapt de exprimare trebuie si fie
precedatd, spune Bally, de delimitarea si identificarea lui, adicd de ,,deter-
minarea sensului sdu logic* si de gasirea unui echivalent, a unei notiuni
simple cdreia sd-i fie asimilat (p. 96). Numai pe baza acestor doui
operafiuni se poate fixa caracterul stilistic al faptelor de exprimare,
acestea fiind comparate pe de o parte cu un mod de exprimare intelec-
tual sau logic, ,care face sd reiasd caracterele afective naturale“, pe de
altd parte cu limba comuna, ,,care face sa apari caracterele afective pro-
duse de evocarea mediilor® sociale (p. 96), adici de stilurile limbii, ter-
minologie folositd in lingvistica actualad. , Aceste doui operatiuni, pur
intelectuale, sint strdine studiujui stilisticii propriuzise, dar ele sint nece-
sare: numai prin determinarea contfinutului logic al unei expresii valoarea
sa afectivd poate fi pusid in evidenti“ (p. 16). Pornind de aici, putem
presupune ca intre confinutul intelectual si cel afectiv al limbii exista
o strinsd legdturd. Acesta din urm# se poate explica numai pornind de
la cel dintii, prin cel dintii. De aceea, stilistica trebuie si se sprijine si
pe alte discipline lingvistice care nu cerceteaza latura afectiva a limbii,
d_ar a caror cunoagtere e necesard pentru stilisticd, cici ,,elementul afec-
tiv-al unui fapt de limbaj nu poate fi degajat decit prin opozitii cu con-
finutul sau intelectual“ (p. 117).

Valoarea afectivd a stilurilor limbii, produsa prin evocarea mediilor
sociale unde intrebuintarea lor este caracteristicd, considerdm noi avind
si cionfirmarea lui Bally, este una din dovezile cele maj griitoare si de
netagdduit, care aratd ci, datoritd unor imprejurdri favorabile, un fapt
de limbad care prin sine nu e afectiv poate primi o asemenea valoare.
Ne intrebdm insd dacid aceste efecte prin evocare sint intr-adevir ,efec-
tele fundamentale (p. 168), cum le considerd Bally. Iar nedumerirea

2 -- Babey—Bolyai: Philologla . .
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noastrd imbracd forma unui protest, cind el alirmid ca limba literars,
notiune in care include in primul rind limba operelor literare artistice,
poate primi un loc in cercetdrile stilistice numai datoritd faptului ca
.ea devine o sursi de efecte prin evocare“ (p. 229). Aceasti limitare
a functunii stilistice a limbii literare din partea lui Bally se explicd, dupd
cum vom vedea ceva mai tirziu, prin conceptia sa gresitd asupra carac-
terului si rolului limbii intrebuinfate de scriitor. Caracterul afectiv natu-
ral, desi in treacidt il atribuie si limbii literare, ramine, dupa Bally, ca
o caracteristicd a limbii vorbite. _

Valorile -afective naturale, ,mai dificile de" a se sesiza si explica
{decit efectele prin evocare), sint de asemenea mai particulare si de o
extensiune mai micd“, considerd Bally;, ,,pe deasupra, dreptul lor la
existentd este incd de abia recunoscut™ (p. 169). Rezerva lui Bally fata
de ceea ce el numeste ,caracterele afective naturale“, explicabild probabil,
cel putin in parte, in imprejurdrile in care se gasea stilistica in acel timp,
nu numai ca nu este justilicatd acum, dar creeazd o disproportie anor-
mala intre faptele de limbd cu care se preocupa stilistica si valorile afec-
tive, expresive corespunzdtoare lor. Stilul literar artistic nu poate fi pus
pe picior de egatitate cu celelalte stiluri ale limbii, el nu-si meritd locul
in cercetarile stilistice numai prin caracterul sau evocator, ci, in primul
rind, datoritd valorilor naturale pe care le confine cu precumpénire si
care-l leagd, in cea mai mare masurd, de limba comund, Astdzi, acest
adevar a devenit axiomatic, nu mai are nevoie de demonstrafie pentru
a fi acceptat. E necesar, in schimb, ca, pornind de la concluziile ce
decurg de aici, cadru] stilisticii lui Bally sd fie mult largit, iar ierarhia
valorijor si fie revizuita. '

Referindu-se la problema raportului dintre elementul logic si afectiv
in limba, Bally dezvoltd pe larg ideea cd in limba cele doud elemente
se ‘gidsesc imbinate in doze variabile. Asupra acestei idei autorul revine
mereu cu insisten{d. ,,Ar {i mai ridicul incd de a crede, spune Bally, cd
un fapt de exprimare este in iniregime afectiv sau in intregime infelec-
tual“ (p. 27). ,,Nu existd niciodatd, spune in alta parte acelasi autor,
exprimare in intregime intelectuald sau in intregime afectivd, pentru ca
inteligen{a si senfimentul... se gdsesc amestecate in toate gindurile
noastre; deci, singurd, proportia intereseazd“ (p. 1567—158). Cind factorul
dominant, atit din punct de vedere cantitativ cit si calitativ, este cel
afectiv, fapiul respectiv de limbd se claseazéd printre fenomenele stilistice.
Cele doui elemente alcdtuiesc o strinsd unitate si sint intr-o stare de
echilibru instabil, dominanta poate fi rdsturnatd si inversati.

Trecerea ,,de 1a expresia abstractd si intelectuald la expresia concretd
si afectiva“ este ,,progresivd si insensibild® (p. 132), elementul emuotiv
invadeazd progresiv cuvintul obisnuit (p. 272). Pe lingéd aceasta, carac-
terul esential afectiv al unei expresii depinde, ,cele mai adeseori, nu
numai de cantitatea, ci mai ales de calitatea sentimentului exprimat®
(p. 158). lati de ce ,valoarea afectivi a unei expresii este mai dificila
de a o sesiza si determina decit valoarea sa intelectuala® (p. 154).

,In anumite cazuri, precizeazd Bally, un singur si acelasi fapt de
exprimare comportid cind un sens exclusiv logic, cind o valoare afectivd
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-clar caracterizatd ... Toate faptele de limbaj sint in mod virtual suscep-

tibile de a prezenta aceastad dubld fafd ... Intilnim cuvinte care pot i,
dup# anturajul lor, fie categoric afective, fie categoric intelectuale...®
(p. 159—160). :

In lumina acestor preciziri si deductii se poate conchide ca nu e
necesar ca de fiecare datd cind cuvintul primeste o intrebuinfare noua,
fie ea stilisticd, s&-si modifice forma. Asa cum acelasi cuvint poate avea
cind o dominanti logicd, cind una afectiva, tot astfel aceeasi formd a
cuvirtului poate dobindi valori stilistice diferite. S4 nu uitdm ca limba,
atit in totalitatea ei cit si in compartimentele sale, este un sistem, {aptele
lingvistice sint cuprinse in legi, reguli generale, Cuvintul poate intra
in diferite combinatii, ca in matematica, de pilda, numdrul, si de fiecare
data rezultatul adundarii, sintezei este aliul. De aceea nu vom avea nevoie
de tot atitea fapte de limbi, cuvinte sau forme, cite idei sau stdri afective
vrem sid exprimdm, Referindu-se {a raportul cuvintului cu contextul, care
poate acorda sau anula valoarea stilisticd a unui cuvint oarecare, Bally
constati cid peste tot in asemenea cazuri ,e vorba de o diferen{d de
conceptie, fard a schimba nimic in forma cuvintelor. (vol. I, p. 76).

Aici -Bally, ajungind in mod spontan la o interpretare dialectica,
justd a faptelor cercetate, se dovedeste a fi o minte ascutitd, capabila
de o intuitie stiin{ificd a fenomenelor de limba. Pornind de ia constatarea
acestei coexistenfe a celor doud elemente ale limbii, se poate presupune
cd intre €le existd o legdturd internd, probabil de conditionare; continutul
afectiv se bazeaza pe cel logic, dati fiind, in lumina invataturii -marxiste
despre limb&, primordialitatea acestuia din urma.

Din pdcate insd Bally fixeazd raportul dintre elementul logic si cel
afectiv, variabilitatea proportiei intre aceste elemente, aproape exclusiv
in cadru) general al limbii. ,Se ajunge aproape totdeauna ca, spune el,
in unele (cuvinte), latura afectivd nu apare si ci altele dimpotriva sint
in imposibilitatea de a ardta coniinutul lor intelectual in stare pura"
(p. 160). Asa, spre exemplu, in timp ce in cuvintele unelte gramaticale
elementul afectiv a fost ,,absorbit de confinutul intelectual® (p. 270), in
interjectiile propriu-zise ,elementu] intelectual... este absorbit in intre-
gime de confinutul sdu afectiv® (p. 271). Conceput in acest fel, raportul
dintre cele doui elemente ale limbii isi pierde intr-o mare masurid carac-
teru} dialectic. Bally ancoreaza astfel la’ concluzia ca un cuvint are tot-
deauna fie o dominanta afectivd, fie una intelectuald, cercetarea stilis-
ticd trebuind sa se indrepte cu exclusivitate asupra cuvintelor din prima
categorie. Continind numeroase elemente pozitive, ce puteau fi dezvoltate
intr-un sistem unitar si total valabil, conceptia lui Bally cu privrie la
raportul dintre confinutul intelectual si afectiv al limbii a fost valorifi-
catd insd in mod unilateral in stilistica romineasca.

Bally este inconsecvent si de astd datd si nu trage toate concluziile
teoretice si practice ce se impun ca o consecintd a péarerilor exprimate
anterior. El recade mereu in subiectivism, ip jdealism. ,,Cuvintele cele
mai obisnuite, spune Bally, ca frig, cdldurd, a merge, a fugi etc., evocd
in noi sentimente inainte de a destepta idei; poti fi aproape sigur, exemi-
plifica el, cd... propozitia «ploud» va face sa se trezeasci o impresie
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de pldcere sau de neplacere inainte de a face sd se infeleagd ideea de
ploaie“ (p. 159). Dar sentimentul, ne intrebdm noi, nu se creeazi pe
baza in{elegerii prealabile a notiunii exprimate de cuvint? Ca si am
o stare de pldcere sau de neplicere trebuie si inteleg mai Intii despre ce
e vorba cind se spune «plouas. Intii am infelegerea rationald a faptului
comunicat de limbi (cuvint) si apoi, pe baza acestei infelegeri si numai
pe baza ei, mi se dezvoitd, chiar dacd la foarte scurt timp, sentimentul
de nepldcere, bucurie etc. Discutind in felul lui Bally, lipsim sentimentele
de baza rafionald pe care ele se dezvoltd si ne situdm pe o pozitie idea-
listd, Constatarea lui Bally cd in studiul unei limbi strdine perceptiile
primeazi asupra impresiilor afective ar trebui reforinulati astfel: distania
intre perceperea cuvintului (a notiunii) si dezvoltarea sentimentului pe
baza acestuia este muit mai mare decit in limba materna.

Spre deosebire de vorbitorul obisnuit, scriitorul, spune Bally, ,face
din limbd o intrebuinfare voluntard si constientd“ si ,intrebuinfeazd
limba intr-o intenfie esteticd” (p. 19). ,,O expresie literard, reia Bally
problema, este o creafie individuald, datoritd puterii instinctului estetic;
aceasta este produsul unui ideal superior, strdin mentalitdtii comune.
In aceasti calitate, conchide Bally, ea este perfect indiferenta stilisticii“
(p- 228—229). Distinctia fdcutd de Bally intre stilul scriitorului, care
este individual, estetic si voluntar, si stilisticd, care se ocupd cu fapte de
limbd comune, spontane si afective, duce in conceptia sa la divoriul
acestora, stilul scriitorului este exclus din preocuparile si obiectul sti-
listicii.

Dar oare, ne intrebam noi, intentia esteticd a scriitorului nu are de
loc de-a face cu afectivitatea? Intentia esteticd a scriitorului este sub-
ordonata continutului logic al operei literare respective. Scriitorul exprima
intr-un mod frumos, estetic, pentru cad se adreseazd si sersibilitdti noas-
tre, cdutind sa ne convingé si pe aceastd cale de adevarul ideilor expuse.
Forma artistici, esteticd a operei literare se adreseazd afectivitatii noas-
tre, confinutul de idei mai ales intelectului si amindoud la un loc reali-
zeazi acea formi de cunoastere care e specificd artei, respectiv litera-
turii. Deosebirea neta dintre estetic si afectiv, opozitia lor e periculoasa.
In ultima analizd, mergind pe aceastd linie de demarcatie trasata de
Bally, se ajunge la negarea funciiunii cognitive a artei.

Considerind cd limba literard artisticd ,,este produsul unuj ideal su-
perior, strdin mentalitdtii comune”, Bally apreciaza, exagerat, numaj
diferenfele, neglijind asemdnarile dintre limba scriitorului si limba co-
mund. Limba literard se dezvoltd pe baza limbii comune. Scriitorul se
intemeiazd in cea mai mare misurd pe limba comuni si-i foloseste toate
posibilitdiile, resursele. Pentru el, preocuparea de a folosi in mod artistic
limba este muit mai adincitd si are un caracter permanent, fard si aiba
insi nevoie sd-si inventeze limba, cdci ,e! giseste elementele esentiale
in limbajul organizat® (p. 179).

Trebuie sd ne ferim de pericolul de a crea o opozitie artificiald intre
limba (mentalitatea) comund si limba (mentalitatea) scriitorului. Izo-
lindu-le si opunindu-le, noi ajungem de fapt sd negam rolul militant
al artei si al artistului, ii fixim acestuia din urma idealuri rupte de dez-
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voltarea societitii, ajungem la o interpretare idealisti a fenomenelor
sociale.

‘Bally imparte imaginile in trei grupe: moarte, abstractizate, sesizate
,printr-o operatie intelectuala (p. 195) si caracteristice textelor stiinti-
fice, sensibile sau concrete, sesizate prin imaginatie, caracteristice poeziei
si ‘literaturii in general, si imagini afective, sesizate prin sentiment, ele
liind ,,exprimarea caracteristici a emotiilor® (vol. 1I, p. 148); imaginile
afective sint caracteristice limbii vorbite. Din aceasti distinctie facuta
de Bally rezultd cid imaginile cu care opereaza poetul si scriitorul nu sint
afective, In schimb sint afective cele din limba vorbitd. Se incearcd din
nou excluderea din preocupéarile stilisticii a Iimbii operelor literare
artistice, »

Imaginile afective, spune Bally, ,se prezintd acolo unde sentimentul
domini gindirea® (vol. 11, p. 148), adici in limba vorbitd. Oare intr-ade-
vir in limba vorbitd gindirea este dominati de sentiment? Credem ci nu.
Si aici tot gindirea domind, cici si limba vorbitd comunicd mai intii
idei, ginduri legate de procesul muncii si apoi sentimente, atitudini. S-ar
putea spune mai degrabi acest lucru, contrazicindu-l pe Bally, despre
limba poeticd. O operd de artd autentica realizeazi cunoastere [umii prin
imigini, sensibile si concrete, ce impresioneazd, comunicid si dezvoltd nu
numai idei, ci si sentimente puternice. S-ar putea crede deci cd e gresit
a spune ci limba vorbitd e mai afectivd decit cea poetica.

Autorul este ins#, din nou, inconsecvent in pirerile sale privind
limba operelor literare artistice. Raportindu-se la deosebirile dintre stilul
tehnico-stiintific si stilul literar printre altele, Bally constati ci3, ,1in
timp ce savantul si tehnicianul modificd limba pentru a o face mai inte-
lectuald si mai impersonald, limba literard o transpune pentru a o aco-
moda unei forme de gindire esential personald, afectivi si esteficad“
(p.244). Stilul tehnico-stiin{ific are inir-adevdr un caracter intelectual
si impersonal; vorbitorii, in acest caz, nu-si pun problema individualizarii
limbii, ci, dimpotrivd, urmiresc generalizarea formelor de limbaj in
cadrul stilului, al profesiunii respective, Si aceasta se intimpld datorita
scopului urmérit, nevoilor de comunicare specifice acestui grup de vorbi-
tori, acestui stil. Acordind insa stilul literar artistic, prin opozitie cu stilul
stiintific, o valoare ,,personald, afectivd si esteticd“ in acelasi timp, Bally
pledeazd, contrazicind cele afirmate anterior, pentru includerea 1imbii
literare in preocupdrile stilisticii. In plus, trebuie sd remarcim cd Bally
acordd caractere aseminitoare si limbii vorbite, dupi cum vom vedea
in cele ce urmeazd, ceea ce va duce, impotriva intentiei sale,la gasirea
unor note comune, de pe pozitii stilistice, intre limba vorbita si cea
literara.

Inovatiile limbii literare asupra limbii comune se duc in mod esen-
tial, constatd Bally, ,,asupra sensului cuvintelor si a combinérii lor, asu-
pra grupérilor sintactice®* (p. 244). Rezultd de aici anumite limite pentru
scriitor in .inovatiile sale. Insemneazi ci el porneste in cea mai mare
masurd de la materialul lingvistic existent in limba comund, nu se inde-
pdrteazd de ea, nu poate transforma limba dupa bunul sdu plac. Un mare
scriitor este Infeles si gustat de cititori tocmai fiindcd se bazeazd pe
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limba comuni, tiindcd o ioloseste la maximum, cu tot potentialul ei ex-
presiv, descoperind comori ascunse. De aceea ,creafia literara este totusi
enorma“ (p. 245), dar ,,subterani“, tainicd. Limba Jiterard solicitd astfel
stdruitor primirea sa in cadrul stilisticii.

,Limba vorbitd, spune Bally, este singura limbd adevarata“ (p. 8);
ea ,este singura limba reala si vie care existd“ (p. 29). Nu e vorba aici
de faptul c& limba, sub toate aspectele sale, nu poate fi conceputd fira
invelisul sonor, material al sunetelor. Bally se referd la vorbirea obis-
nuitd a camenilor, la limba realizatd de un vorbitor sau altul in impre-
jurdrile zilnice. A conferi numai acestei limbi vorbite atributul de existenta
reala duce, in ultim3 analizd, la ideea cd numai particularul, concretul
existd, generalul, abstractul fiind o inchipuire a min{ii noastre. Or, si
generalul existd, nu este creat doar de gindirea omului, insd numai prin
particular. Aceastid concepiie filozoficad gresitd a lui Bally are consecinte
negative, dupd cum vom vedea, asupra modului in care el rezolvi pro-
blema {imbii vorbite, ,

Limba vorbitd, spune Bally, ,este esenfial subiectivd, concretd $i
afectivd” (p. 284). Vorbirea ,,descoperd o gindire aproape constant subiec-
tivd, concretd si afectivg” (p. 286). Pornind de la aceste caracteristici
ale ei, Baly limiteazd obiectul stilistici fa limba vorbita. v

Oare intr-adevir limba vorbitd este esential subiectivd, concreta si
afectivd fiindcd este vorbitd? Simplul fapt al vorbirii, al exprimdrii orale
ii di aceastd calitate? Dar limba in totalitatea el este si vorbitd, fira
fara vorbire nu existd limba. Si omul de stiintd si functionarul, spre
plda, isi exprimi ideile nu numai in scris, ci si oral; si devine prin aceasta
limba lor esential afectivd? Fireste cd nu, desi este exact la fel de con-
cretd si de subiectivd ca si oricare vorbire.

Caracterul afectiv al unei limbi (stil) nu este dat deci de exprimare;
el este provocat de cauze interioare, decurge din structura internd, speci-
ficd a limbii (stilului) respective. C4 prin exprimarea orala se sporeste
caracteru] afectiv e fird nici o indoiald sau chiar, uneori, ea singura
conferd unui fapt de limbd o valoare afectivi. Dar aceasti constatare
nu este valabild pentru limba vorbiti in totalitatea ei. Este adevirat cd
unele stiluri folosesc intens vorbirea ca mijloc de realizare a valorilor
afective; asa e stilul literar artistic. Dar acest stil este prin definitie
afectiv, spunem noi impotriva parerilor lui Bally, si ca atare el foloseste
in cea mai mare masurd nu numai exprimarea orald, ci si toate posibili-
tatile pe care le are limba. Specificul cunoasterii artistice impune acest
lucru.

In al doilea rind, din cele afirmate de Bally rezultd cd vorbitorul este
preocupat de exprimarea mai intii a afectului si nu a ideilor, conceptie
gresitd al cdrei substrat idealist este demascat de teoria marxistd cu
privire la aparitia si dezvoltarea limbii in procesul muncii ca mijloc de
comunicare intre oameni. A $pune cd limba vorbiti este esential subiec-
tivd, concretd si afectivd inseamn& a sustine conceptia idealistd subiec-
tivistd, a ascunde substratul material, obiectiv al limbii. Se neagé in felul
acesta incd odatd reflectarea obiectivd a realitatii prin limbd. ,Exprimarea
spontand nu va fi intr-adevir in mod esential obiectivd“, spune Bally;
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cdci ,in majoritatea timpuiui noi nu enuntdm idei si judecd{i asupra
lucrurilor, ci impresiile pe care aceste lucruri le fac™ asupra noastrd“
(p. 268). Deci limba vorbitd nu reflectd realitatea obiectiva, ci impresiile
pe care lucrurile ‘le produc asupra noasird, impresii, f1re$te subiective,
strict personale. Iatd clar exprimatd negarea rolului gnoseologic al limbii,
baza filozoficd idealistd care orienteaza stilistica lui Bally.

Cu toate acestea si limba vorbitd are un aspect neufru. ,.Limba co-
muni, spune Bally, s-ar putea numi aspectul neutru si impersonal al
limbii vorbite® (p. 284). Limba comun# e o abstractizare, si ca atare
nu poate fi transformatd in .existen{d reald. Limba comund este deci
neutrd prin abstractizérile $i generalizdrile pe care le presupune. Intre-
barea este daci limba comund e intr-adevar atit de neutrd pe cit se pare?
Sau cum se intelege aceasta nheutralitate® 3 ei? Ca e impersonald, mai
presus de orice indoiald, dar acest termen nu ne ajuta de loc la clarifi-
carea problemel noastre. In aceasti limbd comund oare nu se abstracti-
zeazd §i nu se generalizeazd nu numai mijloacele si valorile logice,
intelectuale ale limbii, ci si cele afective? Dacad da, atunci si limba
comuni trebuie si cuprindé asemenea procedee si valori. In sprijinui
acestei afirmatii reamintim constatarea cd elementul afectiv se sprijinad
pe cel logic, sensul figurat al cuvmtulm pe cel obiectiv, stilistica pe
gramaticd s.a.m.d.-

A spune pur $1 simplu cd limba comund e neutrd inseamna a consi-
dera céd elementele generale, comune ale limbii nu sint afective, ci numai
cele particulare, individuale, in ultimd instan{d deci abaterile de la nor-
mele generale ale limbii. A]ungem in felul acesta la izolarea metafizica
in categorii imuabile a faptelor de limb3 unele logice, cele comune, altele
afective, cele individuale. De fapt, in felul acesta Bally se contrazice pe
sine insusi, isi rdstoarni aflrma‘gla in legiturd cu coexistenta celor doud
elemente ale limbii, logic si afectiv, unitatea lor, pe care a sustinut-o, pe
drept cuvint, cu atita insistentd §i a formulat-o cu atita ingeniozitate.

Nici despre limba literara artistici nu s-ar putea spune ci este
expresivid in toate elementele sale componente, desi sub aspectul siu
general prezinta aceastd caracteristicd ce o opune celorlalte stiluri. Ele-
mente neutre, la care si fie raportate cele stilistice, existd si se vor gési
intotdeauna si in limba literara, contrastul dintre exprimarea afectiva si
cea pur intelectualid realizindu-se maj ales in cadrul stilului.

In problema raportului dintre gramaticd si stilisticd, desi tratarea
generald a acesiei probleme se resimte intr-o anumitd masurd de pe
urma pozitiilor sale teoretice si filozofice nu totdeauna juste, Bally face
numeroase precizari valabile. Cu toate ci in ansamblu el nu fundamen-
teazd stilistica pe studiul gramaticii, prin unele afirmatii teoretice si prin
unele exemplificari, mai bogate in volumul al doilea al lucrdrii sale,
Bally ne da suficiente elemente de sprijin pentru stabilirea principiala
a unuj strins raport intre stilisticd si gramatica, raport de care cerceti-
torii trebuie sd {ind seama in mai mare masurd in viitor,

Pornind de la constatarea cd cercetarea caracterelor afective este
un vast studiu de sinonimie, el considerd ci ,este preferabil de a mcepe
prin studiul cuvintelor... chiar din aceeasi categorie gramaticald”
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(p: 140). Intr-adevir, spre exemplu, intre un adjectiv i un adjectiv sub-
stantivizat, care a trecut deci in altd categorie gramaticald, existd deose-
biri esenfiale despre care vorbeste gramatica si care, in mod absolut
cert, nu pot fi indiferente nici stilisticii. ,,Nu existy o limitd categorica,
spune Bally, intre faptele gramaticale pur logice si acelea care com-
portd o nuanta afectivd“, la fel cum ,,nu existd o limitd categoricd intre
gramatici si lexicologie“ (vol. I, p. 183). ,,Un fapt de sintaxd fiind un
procedeu pur formal, nu existd ratiune pentru ca el si nu poatd exprima
un sentiment la fel de bine ca o idee; de aceea ,nu existd deosebire de
principiu intre sintaxd si stilisticd, sau mai exact, limita care le separd
nu este riguros trasatd“ (p. 261). ,Existd, la marginile gramaticii, un
vast teritoriu, foarte putin cunoscut incd, coniinind intregul ansamblu
al categoriilor gramaticale prin care sentimentul incearcd sd se exprime®
(p. 261). Exista ,,fapte sintactice care nu pot fi clarificate intr-un mod
satisfdcdtor dacid se limiteazd la o explicatie logicd“ (p. 265).

Nu credem ci Bally ar putea fi bdnuit de incercarea de a virsa
stilistica in gramaticd. Sintem convinsi insad ca lingvistii nu au dezvoltat
in masura necesard acest caracter dialectic al raporturilor dintre gra-
maticd si stilisticd, pe care Bally l-a intrezdrit in mod genial.

Printre exemplele date, cu preferintd in volumul al doilea, Bally
remarcd ,,fapte de gramaticd care, aldturi de valoarea lor logicd, au o
valoare afectivd“ (vol. II, p. 185). Asa sint: articolul hodrit in OA/ le joli
enfant! sau in apozitia articulati «Rubens, le célébre peintre flamands,
ce se deosebeste de forma nearticulatd («Rubens, célébre peintre flamand»)
prin existenta unui ,,apel facut sensibilitdtii“ (p. 262), prin caracterul ei
evocator; conjunctia coordonatoare copulativd in Tu veux partir? Et ta
promesse?; adjectivul demonstratv in O#4/ c es savants! (vol. II, p. 185—
186); substantivizarea adjectivului, mijloc prin care ,calitatea se gaseste
exprimati cu mai multd intensitate“ (vol II, p. 202); substituirea sub-
stantivului unui adjectiv; valoarea intensivd a unor adjective provocata
de relatia lor sintactici cu substantive al ciror sens corespunde acestui
scop ca in cdldurd sufocantd (coplesitoare, tropicald) etc,
in opozifie cu cdldurd solard sau cdldurd artificiald (p. 71) si altele.

Chiar rezumindu-ne la aceste exemplificiri, se desprinde clar consta-
tarea cd modul in care vede Ch. Bally problema raportului dintre grama-
ticd si stilisticd permite utilizarea constantd a gramaticii, precum si a
celorlalte discipline lingvistice, pentru a putea da fenomenului stilistic
cercetat o explicatie si interpretare deplin stiin{ificd. Privity in acest fel,
stilistica apare intr-adevidr ca o stiin{d noud, care cerceteazd intregui
material al limbii, studiat si clasificat de o disciplina sau alta, sub aspec-
tul expresivitédtii sale, al funcfiunii stilistice. Iatd de ce stilistica, aceasti
stiintd functionalid a limbii sub aspectul ei afectiv, estetic, nu se poate
dispensa, ci, dimpotrivd, presupune cunoasterea prealabild a tuturor
compartimentelor limbii, cercetate de o disciplina sau alta, pentru a rea-
liza sinteza caracteristica ei.

Gindirea se realizeazi din punct de vedere lingvistic, spune Bally,
prin procedeele formale. Procedeele formale care au un caracter afectiv
sau expresiv ,,sint numite mijloace de exprimare (p. 250); ,ele nu for-
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meazi un ansamblu prin numdirul lor, ci un Sistemr prin- gruparea si
pitrunderea lor reciprocd“ (p. 21—22), un sistem al mijloacelor de ex-
primare, deosebit de acela al valorilor expresive (p. 2567). La rindul lor,
acestea sint de doud feluri: directe sau lexicologice si indirecte, ,exte-
rioare cuvintelor® (p. 266), tipul cel mai perfect constituindu-l formele
sintactice, Mijloacele directe sau lexicologice sint cuvintele propriu-zise,
care au reunite ambele elemente, cel intelectual si cel afectiv. Absenia
unuia din factori, spre pilda a celui intelectual in cazul exclamatiilor pure
sau a celui afectiv in cazul ,faptelor gramaticale* (p. 273), este carac-
teristicd mijloacelor indirecte de exprimare. Lipsindu-le elementul afectiv,
spune Bally, faptele gramaticale de limbaj“ scapd total observafiei stilis-
tice* (p. 273), in timp ce faptele din prima categorie, ca exclamaiia,
interjectia, intonatia, elipsa, dislocarea frazei etc., sint puse ,inainte de
toate in serviciul exprimdrii sentimentelor® (p. 266); .intrebuin{area mai
mult sau mai putin abundenta ,,a acestora“ este un fel de termometru cu
care se poate mdisura temperatura sufletului (p. 266). Pentru studiul
limbii vorbite prezinti interes deosebit mijloacele indirecte de exprimare.
Prin aceste mijloace ,,se arati unitatea limbii vorbite* (p. 321). Ele sint
caracteristice vorbirii ,,se regisesc in toate manifestdrile sale“ (p. 321).

Fari a intra in analiza amdnuntitd a pérerilor lui- Bally cu privire
la mijloacele de exprimare a valorilor stilistice, constatdm ca impariirea
acestor mijloace in cele doud categorii, directe sau lexicologice si indi-
recte, nu rezolvd problema decit in linii foarte generale. Refinind afirma-
tia sa extrem de prefioasd c# mijloacele de exprimare, ca si valorile
stilistice pe care le realizeaza acestea, alcdtuiesc un sistem, un tot unitar
prin relatiile lor reciproce, cei care se ocupd cu cercetdrile stilistice vor
trebui sa identifice verigile acestui sistem, categoriile stilistice. Metafora,
comparatia, repetitia etc. sint astfel de categorii proprii stilisticii? Poate
cd da. Raspunsul convingator si ,.definitiv® nu poate fi dat insi decit
pe baza cercetdrii exhaustive in prealabil a intregului domeniu de fapte
al stilisticii. " »

Prezentind conceptia stilistici a lui Ch. Bally in trdsdturile sale
esenfiale, am incercat in acelasi timp si valorificim elementele pozitive
ale sistemului sdu stilistic. Avem convingerea ci, in urma inldturarii
pozitiilor teoretice gresite, idealiste, a inconsecventelor autorului, Tratatul
de stilisticd francezd al lui Ch. Bally ramine si astdzi nu numai o verigd
in lantul istoriei stilisticii, c¢i si un izvor prefios capabil inca si alimen-
teze stilistica cu probleme si solufii dintre cele mai importante,

Catedra de limba romina
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CTUWJIVMCTUYECKAS KOHUEIMLUUWYA 1. BAJJW

(Kpatkoe cogep¥xaHue)

[IprHuMas BO BHHMaHHE, YTO CTUJHCTHKA BBIABUIAeT CETOJHS [epeil
HCC/le[0BaTeAAMH UCK/IIOUHTE/IbHO BaXKHBIE BOIIPOCH], ABTOD 3aR4€TCA Leqbio
NePECMOTPeTh ¢ COBPEMENHBIX IMO3HUMH 3T JUHTBHCTHYECKOH IMCIHIJIMHLL
ucHdslt tpya UI. Basnn, |, Traité de stylistique francaise®, Hampasasi-
WHH B npourioM B GoJbIIOH Mepe DYMBIHCKYIO CTUJHCTHKY.

Ilpoussenenue II. Bammu xapakrepusyercsi GosbliuM pasHooOpasuem
obCy»KAaeMbIX HJIHA elBa 3aTparuBaeMblX BOIPOCOB, HAJHYHEM LEHHBIX [Ha-
JIEKTHYECKHX 3JIEMEHTOB Hapsly ¢ HACAJIHCTHUCCKHMHM WM MeTadusiiuec-
KHMY, HelocJeJOBaTeNbHOCTEIO aBTOpPa B aHAIHM3e M3ydYaeMBIX SBJCHHI.
[Mocne packpbitus nosunnuu L. Baaiu mo BONpocy COOTHOMIEHUS - MEXKILY
S3BIKOM-MBIIIICHUEM - HeHCTBUTEJIPHOCTEIO, @BTOP TEPEeXOAHT K OOCYXKASHHUIO
onpenenenus crunaucTuky, pandoro Il Baaan. 3artem ananusupyercs no-
Apo6HO Bech MaTepHaJ KHHTH, CTPYINIHPOBAHHBIH BOKDYI CJEAYIOMHX KDPYI-
HBIX BOIIPOCOB: COOTHOIICHHE MKy JorndeckuM U ad(eKTHBHBIM 3jJeMeH-
TaMH B S3bIKE; A3BIK MMHCATEJIs, PAsTOBOPHBIE A3LIK H CTHJICTHKA; COOTHO-
1eHHe MexJAy TIDaMMaTHKOH M CTHJAMCTHKOH.

Kacasce cBs3y, cyllecTBylolIell Mexny ac}J(peKTHBHbIM ¥ JIOTHYECKHM
3HAYEHHEM K4KOTO-JHOO0 sI3bIKOBOrO (aKTd, BONPOC Ha KOTOPOM HacTauBaeT
[Il. Baann, oH ycTaHaBAHBAaeT CYIIECTBOBAHHE TECHOTO EJUHCTBA MEXKAY
o6oumu ajementamMu. HepoctaTok €ro Barjsiia COCTOMT B TOM, UTO B KOHIe
KOHIIOB OH YCTAHaBJAHBAeT COOTHOIICHHE MEXIY JIOTM4eCKHM H a(QeKTHBHBIM
37eMEHTaMH, H3MEHYHBOCTD NIPOIIOPUHMU MEXKAY 3TUMH 3JeMeHTaMd I[OUTH
MCKJIIOUHTENbHO B o6LIeM INpeaese f3bIKa, OLIMOOYHO 3aKaoyasd, 4To Kakoe-
760 CI0BO HMEET BCErAa, WM MOYTH BCeria, jaulo JIorHuecKoe, au6o adpdex-
tTHBHOe 3HaueHne. OH Bnazaer TakuM o0pa3oM B wera(pnsnxy

ITonpaBku HeoGXOAUMBL H B CBSI3Y C TeM, KaK OleHHBaeT DaJsju uHTepec
K $I3BIKY XYJOXKCCTBCHHBIX JIMTePATYPHAHIX IPOHU3BEIeHHH M K PasTOBOPHOMY
abIKy. MeXay 3TuMH JABYMS acleKTaMH OJHOTO H TOTO Ke SI3blKA MBI He
MOXKeM IIPHHATb OTJHYMTEJbHON JuHHH, HameueHHoH banan. 3Scternuec-
Kufl 3aMbices] aBTOpa HE UYzK/ CTHAMCTHYECKHX BOIIPOCOB, d TOJABKO pasro-
BOPHBIH A3bIK He MOMKET OBITh NPeIMETOM HCCACHOBAHHA A/l CTHIHCTHKH.
Hneonornueckue npexaedst . Banau oTpaxeusl 3jech HanGo.1ee CUJIBHO.

Hecmorpss Ha To, uto BaJaau e ocHoBLIBAGT CTHJAHCTHKH HA H3yueHHY

rpaMMaTHKH WJId JAPYrHX JHHTBICTHYECKHX JHCUHIJINH, HEKOTOPbIMMH Teope-

" THYECKHMH YTOYHEHHsIMH, a4 TaKxKe M HEKOTOPBIMH TIpuMepaMd OH J1aé1
HaM JOCTATOUHO ONOPHBIX 3/JeMeHTOB IJIs IJIaBHOTO VCTAHOBJEHHHA TECHOTC
COOTHOINEHHS MeXJAy CTHJAUCTUKOH ¥ TIPaMMAaTHKOH, JOKasbiBAalOIHEro, 4ToO
SI3bIKOBOIE (aKT, BHelllHe HeHTpaJbHbiH, B ONPENENEHHBIX YCJAOBHAX MOXKET
TPHOGPECTH fIBHOE CTHJIHCTHYECKOE 3HAYEHHE,
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" LA CONCEPTION STYLISTIQUE DE CH. BALLY

(Résumé)

Considérant que la stylistique souleve aujourd'hui pour les chercheurs
des problemes particulierement importants, U'article se propose de recon-
sidérer, des positions actuelles de cette discipline linguistique, I"ouvrage
de grande valeur de Ch. Bally, Traité de stylistique francaise, qui a
orienté dans une Jarge mesure la stylistique roumaine d’hier.

Ce qui caractérise l'ouvrage de Ch. Bally est la grande variété des
problemes débattus ou entrevus, 1a présence d'éléments dialectiques 2
coté d’autres, idéalistes ou métaphysiques, l'inconséquence de lauteur
dans 1'analyse des phénorenes étudiés. Aprés avoir précisé la position de
Ch. Bally dans le’ probleme du rapport entre langue, pensée, réalité, on
passe a la discussion de la définition que Ch. Bally donne de la sty-
listique. On analyse ensuite amplement toute ia matiere du livre, groupée
autour de ces grands problemes: rapports de I’élément logique et de I’élé-
ment . affectif dans la langue; langue de Iécrivain; langue parlée et
stylistique; rapports de la grammaire et de la stylistique.

Touchant la relation qui existe entre la valeur affective et la valeur
logique d'un fait de langue, probleme sur lequel il insiste, Ch. Baliy
constate une étroite unité entre ces deux éléments, Le défaut de sa con-
ception est, au fond, d’établir le rapport entre élément logique et élément
affectif, ainsi que la variabilit¢ de la proportion entre ces éléments,
presque exclusivement dans le cadre général de la langue, concluant.
a tort qu'un mot quelconque a toujours ou & peu prées toujours, soit une
valeur logique, soit une valeur affective. De la sorte il débouche dans
la métaphysique. ,

D’autres rectifications 51mposent en particulier sur la maniere dont
Bally apprécie Pintérét porté a la langue des oeuvres littéraires (artisti-
ques) et a la langue parlée: nous ne pouvons accepter la ligne de démar-
cation qu’il trace entre ces deux aspects de la méme langue. L’intention
esthétique de l'écrivain n’est pas étrangére aux préoccupations de la
stylistique et la langue parlée ne saurait constifuter a elle seule ['objet
d’étude de la stylistique. C’est sur ce point que les limitations idéolo-
giques de Ch. Bally se marquent le plus fortement,

Quoique Bally ne fonde pas la stylistique sur 1'étude de la grammaire
ou d’autres disciplines linguistiques, il nous offre grace & certaines pré-
cisions théoriques ainsi qu’a 'aide de certains exemples, des points d’appui
suffisants‘pour établir en principe une relation étroite entre stylistique
et grammaire, relation qui démontre qu'un fait de langue, neutre en
ap%arence peut acquérir dans certaines conditions une valeur stylistique
evidente -






EREDMENYEINK ES FELADATAINK A MAGYAR NYELVET
ERT ROMAN NYELVI HATAS TANULMANYOZASA TEREN*

MARTON GYULA
1

Erdély terfiletén romanok és magyarok hosszii évszazadok 6ta élnek
egyiitt. E hosszas egyiittélés természetesen nemcsak a roman nép és a vele
egyiittéld magyar nemzeti kisebbség életmoédjaban, foglalkozéasaban, épit-
kezésében, viseletében, szokisaiban, hagyomanyaiban és népkéitészetében
hagyott mély nyomokat, hanem nyelvében is. A romin-—magyar nyelvi
kdlcsonhatidsnak a nyeiviudomany, a torténettudominy, a néprajz és a
folklor szempontjabél tanulsdgokban egyarant gazdag kérdését azomban
a nyelvtudomany a maltban nem aknazta ki. A roman és magyar nyelv-
tudomany miivelsi kozill csak kevesen végeztek ilyen természetii vizsgalé-
dasokat. Kiilondsen elhanyagolt teriilet a magyar nyelvet ért roman hatés.
A magyar nyelvtudomany igen komoly eredményeket ért el a honfoglalas
el8tti torok, a szlav, német, latin, 6francia és olasz hatas tanuiméanyozasa-
nak vonatkozasaban, ugyanakkor a roman nyelvi hatds tanulmanyozéasa-
terén a magyar nyelvtudomany keveset tett.

A roman nyelvi hatis tanulméinyozasanak elhanyagoiasa természete-
sen nem magyarazhaté csupén az érdeklddés hidnyaval. Jelentds mérték-
‘ben hozzajarult ehhez a volt magyar uralkodé osztilyok nemzeti gégje
és elfogultséga is. Ugy véljiik, hogy népi demokratikus rendszeriink kibon-
takozé és nagy lendiilettel fejl6dg tudoméanyos élete, a marxista tudo-
manyra jellemz§ targyilagossag és partossag, a roman és magyar nép
barati egyiittmiikodése olyan tényez8k, amelyek arra koteleznek benniin-
ket, hogy nyelvtudomanyunknak ez elhanyagolt kutatasi teriiletét is mun-
kaba vegyiik.

2

Eddigi ismereteink szerint a magyar nyelvet ért romén hatassal eld-
szor Vass Jozsef foglalkozott 1863-ban megjelent ,,A magyar nyelvjaras-

* X kolozsvari V. Babes és a Bolyai Egyetem 1958. majus 25—28-4n tartott tudo-
manyos {ilésszakan elhangzott eléadds. Mivel a kéziratot késdbb adtam nyomdaba, a_lap-

alji jegyzeteket, italdsokat kiegészitettem egy-két esetben, ha ezt feltétlenii]l szilkségesnek
lattam. ) o
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tanhoz" cimii tanuiméanyaban (NyK. I1, 361—89). Kora felfogasahoz hiven
Vass arra vallalkozott, hogy rovid tanulmanyaban minden szempontbé]
leirja a kapnikbanyai nyelvjarast.! Munkdjaban tobb roman eredetii saja-
tossagra és széra is felhivja a figyelmet. A hangtani fejezetben példaul
megemliti, hogy a bemutatott nyelvjrdsban a hangslly elég gyakran
attevédik a masodik szétagra: bdnkodik, gonddlatok, hirtélen (364), tobb
példat idéz a hosszii massalhangzok rovid ejtésére: lanitétam, megfizé-
téték (365). Bemutat egy-két, a magyarban szokatlan nyelvtani sajatsagot
is ezek roman eredetét azonban meg nem ismeri fel. Ilyenek példaul: kéf
bornyujai, egy rakds asszonyok (369).

A rendkivill vazlatos hangtani és nyelvtani fejezet utan ,,A kapnik-
banyai nyelvjaras egyéb sajatsagai“ cimi fejezet kovetkezik. Ebben saja-
tos szolasmodokat, kézmondéasokat és tajszokat kozol. A felsorolt ,abaj-
déc* (idegen eredetl) és tajszék kozt 21 roman eredetii szé taldlhato.
Pl. beszpurkdl (bepiszkit), bondrus (maszkura), bringa (torokdaganat),
dreptdl (perlekedik), guldsztra v. gurdszta (az a tej, melyet a tehén
a megborjtizasa utani napokban ad), ndnds (nasznagy), putregdly (kor-
hadtsag), pozsdr (erddtiiz), tdrnica (erdei tisztas, kaszald), tropotydl
(ide s tova tipeg-topog), zsingds (kényes). '

Vass Jozsef kozlését a XIX. szdzad hetvenes éveiben még tobb
hasonld leiras kovette, koztilk {obb olyan is, mely erdélyi nyelvjarasokroi
szolt.2 Elszértan ezekben is talélhaték a roman hatasra vonatkozd meg-
jegyzések és adatok. A magyar nyelv roman- eredet{i kdlcsdnszavainak
lehetd teljes Osszegyiijtésére és tudomanyos feldolgozédsdra azonban csak
1876-ban tortént az elsd kisérlet. Ebben az évben kozdlte Edelspacher
Antal tanujmanyat a magyar anyelvbe atvett roman elemeékrdl (NyK. XII,
87—116). Miutan az el6szoban hangsiilyozza a nyelvi kdlesonhatas tanul-
manyozasanak fontossadgat a nyelvtudomany és a torténettudomény szem-
pontjabol, Edelspacher a magyar szakiolybiratokbol és szotarakbéi® dssze-
gyiijiott 124 roman kolesdnszét kozol tanulmanyaban. A hangtani, szétani
és helyesirasi tanulsagok levonasa utan a roman kolcsonszok két nagyobb
reteget killonbdzteti meg hangtani kritériumok alapjan: egy régebbi és
egy Ujabb réteget. Régi kolcsénszoknak azokat tekinti, amelyek alkalmaz-

! A tanulmany anyagat — amint errél maga V ass tajekoztat venniinker — L orinez
Karoly kapnikbanyai plébanos. gyiijtdtte, 6 csak Ifeldolgozta. A Lénncz gyiijtotte anya-
got azonban alaposan megrosialhatta, mivel ezt irja a bevezetdben: ,, ... minden kdzkeletd,
s a honban széltiben, vagy annak nagyobb résztben €16 szo, hangorztalas, szojaras,
beszédejtés, szolasméd jelen munka keretén Kivill maradf, mint olyan, ami nem tdjszo
vagy vidéki szojdrds, s tajbeszédi hangarnyalat. Ebbeu leli magyarazatat az, miért apadt
ie a terjedelmileg bo gyijtelék ily csekély lapszamra® (1. m. 363). :

2 1, erre vonatkozolag: Benkd Lordand és Ldrincze Lajos, Magyar nyelo-
jardasi bibliogrd)ia. Budapest, 1951.

5 A kivetkezd forfasokat haszmaltd fel: NyK. I—X.: Nyr. I—IIl.; Czuczor Ger-
gely ¢ Fogarasi Janos, A magyar nyel: szitdra 1—IV. Budapest, 1862—74;
Ballagi \or, A magyar nyelv teljes szctdra 1—I1. Budapest, 1873; Magyar Tdjszotar.
Buda, 1838 Baroti Szab6 David, Kisded Szdldr. Kassa, 1792: Vass Jozsel,
A magyar nyelvjdrdstanhoz. NyK. 11, 361—89; Magvar Nyelvészet 1—VI. kitet; Kriza
Janos, Vadréesdk. Kolozsvar, 1863; Farkas J, Német—magyar és Magyar—némel
Zsebszokinyo. 1—I11. kotet (i. m. 92). ) S :
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kodtak a magyar nyelv hangtani sajatsadgaihoz, s amelyeknek szarmazékai
is vannak. llyenek szerinte: berbécs, csercse (apré barmok éllan vagy
nyakan fiigg6legesen kindtt vékony hiasdarabok), kocsdn, kopé, mukuc
(végecske, gyertyavégecske) stb.

Lényegesen gazdagabb anyagot tartalmaz Szinnyei Jézsefnek 1893—
94-ben kozolt tanulmanya a magyar nyelvbe atvett roman szavakrél (Nyr.
XII—XIII). Dolgozata bevezetdjében Szinnyei elmarasztalja a magyar
nyelvtudomanyt e fontos kutatasi teriilet elhanyagoldséért. Mivel Edel-
spacher tanulmanydnak megjelenése Ota, iGleg a magyar nyelvjarasokbdl,
gazdag anyag keriilt felszinre, elerkezet’mek latja az id6t a kérdés uJabb
Osszefoglalasara.

Szinnyei anyaggyijtésének eredménye 340 romén- kolcsbénszo. Min-
den egyes szot tiizetes vizsgalatnak vet ala. Nem egy szérdl oldalakra
mend tanulmanyt ir, kiigazitva eldeinek t8bb tévedését. Anyaga termeé-
szetesen nem lehetett teljes. A Magyar Téjszotar szerkesztOjének kétség-
teleniil gazdag nyelvjarasi anyag allott rendelkezésére, de mert az erdélyi
magyar nyelvjarasok tiizetes feldolgozasara nem keriilt még sor, anyaga
csak a legfontosabb romén kol csonszokat tartalmazhatta. A tanulméany
egyébként mintaszerii a maga nemében. Ma is értékes utbaigazitasokat
nytijt a kérdéssel foglalkozé szakembernek. Kar, hogy a kolcsdénszok
‘tlizetes vizsgalatanak legfontosabb hangtani,’székincstérténeti és nyelv-
tani tanulsigait nem foglalta kiilon Ossze.

. 1912-ben jelent meg Damian Istvannak -,,Adatok a magyar—roméan
kélcsonhatashoz® cimii tanulmanya - (Nyelvészeti Fiizetek 67. sz.). Dolgo-
zata 1. részében a roman mnyelvet ért magyar hatdssal foglalkozik, a
II. részt a magyar nyelvre gyakorolt roman hatasnak szenteli. E részben
a Szinnyei tanulmanyanak megjelenése 6ta napvilagot latott anyagot
veszi szamba és kiegésziti a régi anyagot mintegy 200 kolcsénszéval. Az
anyag szambavétele utan fogalomkdrok szerint csoportositja a roman
kolcsonszokat, majd a magyarba keriilt szék hasznalati korét igyekszik
megallapitani. EbbGl a szempontbdi a szok harom csoportjat kiilonbozteti
meg: 1, sziikebb teriileten hasznalt szok; 2. egész Erdélyben elterjedt szdk;
3. a magyar kéznyelvben is meghonosodott szok, mint amilyenek: dfonya,
alakor, bdcs, banya, batul (almay, bo;af cimbora, cserge, csimpolya stb.
Tobb szordél megéllapitja az atvétel régi voltat is. Ilyenek pl. kesej (1211),
alakor (1440), sod (Erseku]varl Kédex).* Targyal dolgozataban tobb
roman eredetii tiitkorszét és tiikorkifejezést, vonzatot, nyelvtani és jelentés-
valtozasbelj hatast is. Ezek csak részben helytallok. Igy — tévesen —
roman eredetiieknek tartja példaul az ir lesz, irtam lesz igealakokat.

Ujabb 0Osszefoglalé jellegii munka csak 1942-ben latoit napvilagot.
Ez Blédy Gézanak »Influenta limbii romine asupra limbii maghiare (Stu-
diu lexicologic)“ cimii dokteri értekezése (Slblu, 1942). Dolgozata 1. részé-
ben Blédy az addigi eredményeket foglalja Ossze nagy alapossaggal és
koriiltekintéssel. Osszesen 570 kolesdnszét mutat ki és targyal példas
utdnajarassal és pontossaggal, majd két szempontbol is csoportositja &
targyalt kélcsonszavakat: a) elterjedési koriik és b) fogalomkordk szerint.

+ A kesej esetében nyilvanvaldan tévedett. (Vd. SzoiSz).
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Elterjedési koritk alapjan a kovetkez§ csoportokat kiilonbozteti meg:
nagyon elterjedt szok; csak Erdélyben hasznalt szdék; a Székelyfdlddon
elterjedt szék; sziikebb terflileten hasznalt szdk; ritka szék és romanizmu-
sok. A nagyobb teriileten elterjedt szok szerinte ezek: berbécs, boér, brindza,
cdp, csoma, esztrenga, ficsor ~ ficsdr, furulya, gébé, palacsinta, poronty,
rumuny, t0kdny. A 16bbi kolcsonszé csak Erdélyben ismert. Nyilvanvalg,
hogy ezek széma sem lehet teljes, mint ahogy elterjedési teriiletiiket sem
allapithatta meg pontosan a rendelkezésére all6 adatok alapjan. Tanul-
sagos a szavak fogalomkorok szerinti csoportositasa is. A szambavett kol-
csénszdk a kévetkezd fogalomkorokbdl valdk: foldmiivelés és allattenyész-
tés, novény- és allatvilag, emberi tulajdonsagok, haztaji eszkézék és anya-
gok, igék, ételek és italok, szdérakozds, szokasok, ruhazat, méltosig- és
foglalkozasnevek, {6ldrajzi és id6jarasi fogalmak, néphiedelmek, rokonsag-
fogaimak. Dolgozata els§ részében foglalkozik roviden a roman kolcson-
szavakhoz kapcsolodo hangtani, nyelvtani és jelentéstani kérdésekkel is.
Ez a rész a dolgozat szotani jellegének ellenére is eléggé sziikszava.
Egyaltalan nem iloglalkozik a szerz6 a roman kolesénszok idGbeli réteg-
zodesével.

Dolgozata masodik, eredeti anyaggyfijtésre tamaszkodo részében a szerz6
azt igyekszik bemutatni, milyen hatast gyakorolt a roman nyelv a magyar
nyelv szokincsére Erdélyben az 1920-as evekben. E rész anyaganak jelentés -
részét az Aradi Hirlap 1930-ig terjedd éviolyamaibdl gyiijtotte. A forras
egyoldaiisaga, tovabba a nyeivhasznalat kialakulatlansaga miatt e resz
hozzajarulasa a kerdés tovabbviteléhez nem all ardnyban a befektefett
munkaval. A szerzonek feitétleniil a beszélt nyelv megfigyelésére kellett
voina a stlyt helyeznie, s az anyagot els6sorban onnan gyiijtenie. Eitol
figyeiéseket. Ilyen példaui a parhuzamos alakokra vonatkozé megfigyelése,
eliekinive ez a rész is tartaimaz figyelemre melté szempontokat es meg-
a latin alakok szamanak szaporodasa a roman nyelv hatasara stb.

1942 6ta nem jelent meg egyetien, a roman nyelvi hatassal foglalkozo
osszefogialéo munka sem. Az §sszeloglalds, rendszerezés alapjaul szolgalo
adatkozies és reszletkérdéseket tisztazo kozles is keveés latott napvilagot.
(Vo. Moilay Karoiy: MNy. LIV, 146—0b7). Természetesen a valésagot
masitandk meg, ha azt allnanok, hogy semm: sem tortént a kérdés tovano-
vileie erdekeben, ‘foriént. Azonban az, ami tortént, ioleg mas szempon-
tok10i vezereit anyagieilaro, rendszerezd es ertékelo jeliegii munka volt.
A roman hatas lervszerii és moddszeres tanulmanyozasara mind a mai
napig nem Keriilt sor. Ez mulasztasa nyelvtudomanyunknak. Még komo-
lyabp muiaszias azonban velemenyunk szerint az, hogy a mas szem-
poroki6l megszaboit kutatisok eredményekent lelszinre Kerilit anyag
Kiaknazasat sem végezték el a szakemberek. Gondolunk itt mindenexe;ott
a harmincas évekig visszanyilo s eredmenyekben rendkiviil gazdag erdelyi
magyar heiynevku.atasra. tlsosorban Szabo T. Attila, de tanitvanyar 1s
parauan szorgalommal gyfijtéiték helyneveinket. Tébb jelentés kiadvany
es Kisepb heiynevkozlés iatotl napvilagot.’ Szabo T. Attila tobb évtizede

°*Lérincze Lajos, Foldrajainévgyiijtésink nuiltja, jelen dlldsa és [eladatai.
Bpest, 1949. 9, 18—19. :
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gylijti az anyagot az Erdélyi Magyar Helynévidriéneti Adattar és egy
Erdélyi Magyar Oklevélszotar Osszedllitasa céljabol. Az Osszegyiijtott
jelenkori, valamint torténeti hely- és kdznévanyag nagy szamd roman
eredetii szot is tartalmaz. A negyvenes években kibontakozéban voit a sze-
mély- és 4allatnevek gyfijtése is.5 Kiilondsen nagyjelentdségli azonban
e szempontbél a harmincas évekig visszanyilé s a negyvenes évektdl
rendszeresen foly6 hazai magyar nyelvjaraskutatas.

" A negyvenes évekig a hazai magyar nyelvjarisok tanulméanyozasa
meglehetdsen szilk keretek kozt folyt. A Debrecenbe tdvozé Csiiry Balint
Szabé T. Attila személyében utédot hagyott maga utdn. Egyetemi hall-
gatok korében kifejtett iranyit.tevékenysegének eredményeképp Szabé T.
Attilanak egy-két kitarté munkatérsa is akadt, a magyar nyelvjarasok
tanulmanyozasa terén elért eredmények mégsem léphették tal néhany
jelenségmonografia keretét. Az 1940 &szén megalakult Erdélyi Tudoma-
nyos Intézet Nyelvjaraskutaté Osztalya mar tobb lehetSséget biztositott,
s igy sor keriilhetett az elsé magyar tajnyelvi atlasz anyaganak Ossze-
gyijtésére” A két gyiijt6 valamennyi katotaszegi és borsavolgyi faluban
kikérdezte a mjntegy 3000 kérdést tartalmazé kérddfiizetet, s igy hozza-
vetGlegesen 120 000 nyelvjarasi adatot gyiijtottek Ossze. Szép szamban
akad koztikk minden bizonnyal roméan eredetii kélcsdnszo is. Az anyag
jelentds részben ma is kiakndzatlan.® A kolozsvari egyetem Magyar
Nyelvtudomanyi Tanszéke és az Erdélyi Tudomanyos Intézet nyelvjaras-
kutatéi gazdag anyagot gyiijtdttek a Borsavdlgyén, elsGsorban Kidében,
egy borsavilgyi magyar tajnyelvi szétar Osszeallitdsa érdekében. Ebben
az anyagban is sok roman koOlcsonszo és mas romén eredet{i sajatsag
fordul el6. Eddig ennek az anyagnak a feldolgozédsa is csak részben tor-
tént meg.?

A felszabadulas utédn a Bolyai Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi Tan-
székének nyelvjaraskutatéi nagy lendiilettel 1attak hozza a hazai magyar
nyelvjarasok rendszeres tanulméanyozasahoz. A minden szempontbdl rend-
kivill tanulsagos moldvai csdngé nyelvjards nyelvidldrajzi felvételezése
utan'® sor keriilt az anyaggyfijtés megkezdésére a Magyar Autoném Tar-

® A kibontakozo erdélyi magyar személynévgyiijtésrél 1. Lorincze Lajos, Szem-
ponfok és adatok személyneveink djabbkori torténetéhez, ,Magyar Nyelvjarasok® I,
65~94 és kny. .

L. Szabd T. Attila—Galify Mozes—Marton Gyula, Huszondt lap
Koloasvdr és vidéke népnyelvi térképé“-bél. Kolozsvar, 1944, ,Erd. Tud. Fiizetek“ 181.

8 A Kalotaszegen gyiijtott anyag egy részét Szabdé Zoltan és Vamszer
Marta ériékesitette kandidatusi értekezésében. Folyamatban van a tajszoanyag fel-
dolgozasa.

% A kovetkezd dolgozatok késziiltek el: Balassa Ivan, 4 borsavdigyi népayelv
névszotovei (a kézirat elveszett); Galify Mdzes, A kidel népnyelv igeragozisa és ige-
képzése’ (a kézirat jelentds része elpusztult): Marton Gyula, A borsavdigyi igeragozds
{kiadas alatt all). '

» L. Szabé T. Attila, A kolozsvdri magyar egyetem munkakizosségének nyelo-
I6ldrajzi kutatdsai a moldvai csingdsdg korében. MNy. XLIX, 508—14; Marton Gyula,
A moldvai ¢sdngd nyelvjdrds atlaszdnak munkdlatairol. Nyr. LXXVIII, 376—82.

3 — Babes—Balyai: Philologia
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toméanyban,'! Aranyosszéken,!? Nagykaroly kornyékén'® és a MezGségen.!*
A gyiijt6k tapasztalatbdl tudjak, hogy e tajnyelvi atlaszok anyagaban is
szép szamban fordulnak el roman kolcsdnszék. Feldolgozasuk csak
részben tortént meg.!s

A roman nyelvi hatds tanulményozasa szempontjabol is nagy jelen-
toséget tulajdonitunk az RNK-beli magyar nyelvjarasok nagy atlaszanak
(L. Szabo T. Attila: Nyelv- és Irodalomtudomanyi Kozlemények I, 13—26).
A mintegy 3000 adatot tartalmaz¢é kérdofiizetnek mindenik, s igy az erfs
roman nyelvi hatasnak kitett tajnyelvi egységekben vald kikérdezése fel-
tétleniil gazdag anyagot hoz lelszinre. Az atlasz anyaggyijtési murka-

7

latainak tervszerii tovabbfolytatasa tehdt ebbSl a szempontbol is egyike
a hazai magyar nyelvtudomany legiontosabb feladatainak.!

Az eredmények szambavétele soran nem hagyhatjuk figyelmen kiviil
a hazai magyar folkldér és a néprajzi kutatasokat sem. A kolozsvéari Folkior
Intézet munkatarsaitél gyiijtott moldvai csangé, székely és mas népkol-
tési anyag a romdan hatas tanulmanyozasanak is értékes forrdsa. Hasonlo
jelent6ségii- az RNK-ban foly6 magyar néprajzi gyfijtés is. Eddig ezt az
anyagot sem aknéaziak ki kell6 mértékben a szakemberek a roman nyelvi
hatas szempontjabél.!? '

WL Galify Mézes—Marton Gyula, A Bolyai Egyetem Magyar Nyelve-
szefi Tanszékének nyelvjardskutats tevékenysége a Magyar Autonom Tartomdnyban.
»A kolozsvari V. Babes és Bolyai Egyetemek Kozleményer.“ Tarsadalomtud. sorozat 1.,
253—79 - 12 térképmelléklet. — Mutatodny Csik és Gyergyo Tdjnyeloi Atlasad-bol. ,Nyelv-
és Irodalomtudomanyi Kozlemények“ I, 63—74 4 25 térképmellékiet.

2 A gyfijtést Muradin Laszlo, a Bolyai Egyetem Magyar Nyelviudomanyi
Tanszékének tanarsegéde, jelenleg a kolozsvari Nyelvtudomanyi Intézet kutatéja végezte.
Az anyag feldolgozasa Jolyamatban van. .

¥ Anyagat Teiszler Pal tanarsegéd gyfijti.

. * Az anyaggyiijtést B. Gergely Piroska és Muradin Laszi¢ kezdle meg,
egyeldre tajékoztato jelleggel. .

A tanszék nyelvjaraskutatoitol készitett tajnyelvi atlaszok modszererol 1. Marton
Gyula, Lactivité de la chaire de langue hongroise de I'Université Bolyai concernant la
rédaction d’atlas dialectaux. ,Orbis“, Tome VII, No. 2, 1958, 361—71. :

15 A legtanulsagosabb e szempontbdél a moldvai csangd nyelvjaras. E nyelvjarasunk
roman kolesonszé anyagat Marton Gyula vette szamba. A meglehetésen gazdag anyag
leldolgozasa folyamatban van. Ugyandé tdbb cikket is irt es tett Lozzé. A Jontosabbak
a kovetkezok: A moldvai csdng6 nyelvjdrds szokincsét ért romdn nyeloi hatdasrol: MNy. L11,
92—100. és kny. Két tanulmdny a keleti magyar nyelojdrdsok kérébdl cimmel Bp., 1956;
— Citeva aspecte ale influentei imbiy romine in lexicul. graiului ceangdu din Moldova.
L»Studii si cercetdri lingvistice® VI, 331—39; — Despre perechile de cuvinte in graiul
ceangdu din Moldova. [ Omagiu lui lorgu lordan“. 1958, 557—69. ;

Megjelendben van Muradin Laszld kozlése a moldvai csangéd nyelvjards szo-
kincsét ért roman nyelvi hatasrol. Ugyané a kolozsvari V. Babeg és Bolyai Tudomdny-
egyetem 1958, évi tudomanyos ilésszakan az RNK-beli magyar nyelvjarasok hangrend-
szerét ért roman hatdsrol -tartott elbadast. Mindkettd csak részleteredményeket bemutato
dolgozat. — Itt emlitjilk meg Balogh Od&n dolgozatat is: Influente lexicale rominesti
in graiul ceangdilor din Valea Ghimesului (,,Studii si cercetdri lingvistice” 1X, 379—89)‘;

16 Az egyik, ilyen jellegii anyagot bemutatd kozlést 1. az ,,Omagiu luj lorgu lordan
¢. kotetben, 617—25, o

7 Eddig egy ilven kozlésre hivatkozhatunk: ,Nyelv. és Irodalomtudomanyi Kdzle-
mények“ 1, 87—96. — A kolozsvari Folklor Intézet tulajdonaban 1évé moldvai csango
magnetofon felvételek és lejegyzett szbvegek egy részének roman széanyagat Méarion
Gyula irta ki és hasznalja fel készild dolgozataban.
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Nem tekinthetjitk feladatunknak a romén nyelvi hatids tanulményo-
zasa terén elért eredmények behats elemzését. Az el6dék tevékenysége
néhany jellegzetes vonasanak kiemelését mégsem hanyagolhatjuk el mar
csak a jovo kutatasok érdekében sem.

A malthban végzett kutaté munkénak egyik sajatos vonasa az, hogy
a kutaték figyelme els6sorban a székincset ért romén hatdsra iranyult,
a hangtani és a nyelvtani hatas tiizesebb megligyelésére nem keriilt sor.
Kétségtelen, hogy a nyelvi kdlcsonhatas a székészletben a legerGteljesebb,
a hangtani és a nyelvtani hatds mégsem hanyagolhaté el. A kutatok
megfigyelték példaul, hogy a moldvai csangd nyelvjardsban meghonoso-
dott a romén nyelv két jellegzetes maganhangzdéja az 4 és az i. Azokon
a vidékeken, ahol erdteljesebb a roman nyelvi batds (pl. a MezGségen,
Maramarosban és masutt) megfigyelhetd a hosszi magan- és massal-
hangzok révid ejtése, s6t jelentéstani és nyelvtani hatdsok is kimtuatha-
tok. E hatdsok elmélyiilt tanulmanyozasa fontos nyelviudomanyi feladat.

A multban a szokincset ért roman hatas feltarasara iranyuld kuitato
munka is els6sorban a nyelvjarasokra -terjedt csak ki. A felszinre keriilt
anyag azonban megkozelitbleg sem mondhaté teljesnek. Szinte egyaltalan
nem tanulmanyoztdk ebb8l a szempontbél a miiltban a vérosi nyelvet.
Kiilonosen az els¢ vilaghabord utdn a roman nyelvi hatas a vérosi réte-
gek (munkdasok, értelmiségiek, kisiparosok stb.) nyelvében elég erGteljes,
megiigyelésére azonban — eltekintve egy-két szdérvanyos esettél — nem
keriilt sor.!®

A mualtban feltart és ko6zdlt anyag elsgsorban kdzszokat tartaimaz.
Majdnem teljesen hidnyzanak bel6le a hely-, személy- és 4llatnevek, holott
ezek is a nyelv szdékincséhez tartoznak. Mivel roman eredeti elemek a név-
anyagban is vannak, o6sszegyfijtésiik és kozlésiik nem hanyagolhaté el.

Végiil a régi tanulmanyok szinte egyaltalan nem tartalmaznak tér-
teneti anyagot. Minddssze Blédy Géza hasznélta fel dolgozata adattari
részében a Magyar Nyelvidriéneti Szotar, az Oklevélszétar és néhany
torténeti forraskiadvany anyagat. Ilyen kériiimények kozott a romén kol-
csOnszok torténeti rétegzddesének bemutatédsara nem keriilhetett sor. Nem
ismerjiik a roman koOlcsonszok jelentkezési idejét, helyét, nem sikeriilt
ravilagitani az egyes szokban végbement hangtani és jelentéstani valto-
zasokra sem.

Végst kovetkeztetésiink tehat csakis az lehet, hogy a roman nyelvi
hatds tanulmanyozasa a mtltban nem folyt megfeleld rendszeresseggel
és iitemben. A megjelent tanulmanyok szdma Kkicsiny; s a legjobb is csak
részben elégiti ki a modern nyelviudomény koveteiményeit.

18 Rendszerint a két- vilaghabori kozt Erdeélvben megjelent nyelvimiiveld cikkek foglal-
koztali e hatassal.
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Az elmondottakbdl. nyilvanvald, hogy a romén nyelvi hatds tanul-
‘manyozasa komoly feladatok elé allitja hazai magyar nyelvtudomanyun-
kat. A nehézség nemcsak a kutatasi teriilet elhanyagolt voltibdl adédik,
hanem abbél is, hogy szertedgazd, hosszli id6t igényls adatfeltiréd mun-
karol van sz6. Mégis véllalnunk kell e feladat elvégzését, mely a magyar
és a roman nyelvtudoméany szempontjabdél egyarant fontos, s amelyet
csakis mi, Roman Népkoztarsasigbeli magyar nyelvészek végezhetiink el.
A miltban elért eredmények értékelése utan vegyiik szemiigyre, mit kell
te?niink az elkovetkezg években és évtizedekben e sajatos kutatdsi terii-
leten,

Az egyik leglontosabb feladat minél tébb, minél gazdagabb adat-
anyag feltdrdsa. A gyiijtésnek a nyelvajarasokra, a varosi nyelvre, a fog-
lalkozasi agak nyelvvaltozatara, a koz- és- irodalmi nyelvre, a hely-,
személy- és allatnevekre egyarant ki kell terjednie. A hazai magyar nyelv-
jarasokban érvényesiil§ roman nyelvi hatdsok vonatkozasat felszinre hoz-
zdk mar maguk a késziilg nyelvatlaszok. EbbSl a szempontbol a kolozs-
vari egyetem Magyar Nyelvtudomanyi Tanszékének nyelvjaraskutatoitél
szerkesztett tajnyelvi atlaszoktdl is sokat varunk, lényegesen gazdagabb
anyagot fog azonban feltdrni a hazai magyar nyelvjardsoknak mar emli-
tett nagy atlasza. Jelen{6s anyagot fog tartalmazni minden bizonnyal
a most késziill§ Magyar Nyelvatlasz is, melynek két gyiijtGje, Benkd
Lorand és Lorincze Lajos 40—50 Roman Népkoztarsasagbeli kutato-
ponton is kikérdezi a kérddfiizetet. A kérddives anyagnak megvan az a
nagy elénye, hogy a legiontosabb fogalmak nevét tartalmazza vala-
mennyi nyelvjarasbol, tehat igen alkalmas a roman nyelvi hatas erdssegi
fokanak felmérésére. A tdjnyelvi és a nagy atlasz anyaggyiijtésének foly-
tatasa, az atlaszok megszerkesztése és kozlése tehat ebbdl a szempontbdl
is fontos feladat.

A Kkésziils nyelvatlaszok azonban nemcsak a benniik rejld roman
eredetii anyag miatt jelentSsek, hanem azért is, mivel segitségiikkel jeldl-
het6k ki azok a kisebb tajnyelvi egységek, melyek behaté tanulményozéasa
feltétleniil szitkkséges. A roman nyelvi hatds tudomanyos igényii megisme-
- rése elengedhetetleniil sziikségessé teszi ugyanis tobb tajnyelvi tipus
tiizetes megfigyelését: olyanokét, amelyekben a romén hatis gyenge foka,
olyanokét, amelyekben kozepes erfsségii és olyanokét, melyekben erds.
Feltétleniil sor kellene, hogy keriiljon olyan téajnyelvi egységek megfigye-
lésére is, amelyekben a kétnyelviiség el van terjedve. E tipus-tdjszéldsok
tanulmanyozasanak eredményeképp elkésziilne szdmos leirds, jelenség-
monografia, sz6k6ziés stb. A gyfijtésnek természetesen ki kellene terjednie
a hely-, személy- és &llatnevekre is. -

Valamivel bonyonlultabb feladat a véarosi nyelv tanulmanyozasa.
Bonyolult, mivel varoson szdmos szakmai nyelvvaltozatot kell megfi-
gyelni a roman hatds szempontjabol, beleérive termeészetesen az iizemi
munkésok nyelvvaltozatat is. Bonyolult a feladat azért is, mivel a varosi
lakossdg esetében nem egyszer nehéz elddnteni, hogy meghonosodott
roman kolecsénszéval van-e dolgunk, vagy csak alkalomszerfien hasznalt
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széval. E kérdés éppen ezért csak tobb kiilonbdzo foglalkozash és miivelt-
ségii egyén beszédének megfigyelése alapjan donthetd el.!® ‘

Nyilvénvald, hogy a cél t6bb mddszer segitségével kozelithetd meg.
Ezek azonban nem mind egyenl§ értékiiek. Nagyon jol alkalmazhaté ilyen
természet{i munkara a kérdGives moddszer. Most nem a nyelvatiasz kérds-
ivére gondolunk, hanem egy, a roman eredetii szavakat tartalmazé terje-
delmes kérdGivre. Az igy Osszegyiilt anyag kiegészitése, tovdbba a hang-
tani és nyelvtani jelensegek tanulmanyozasa szempontjabdl tag teret kell
biztositani a megfigyel§ mddszer alkalmazédsanak, A lehet§ legteljesebb
anyag természetesen akkor gyfilne Ossze, ha elkésziilne a kijelolendd
tipus-tajszélasok tiizetes nyelvjérasi monografidja és tajnyelvi szétara.

Mar érintettiik az okleveles anyag nagy fontossagat. Ezért iktatta
az egyetem Magyar Nyelvtudoményi Tanszéke tervébe Szabé T. Attila
Erdeélyi Magyar Oklevélszétara anyagab6l a roman kolesonszok kivalo-
gatasat és feldolgozéasat®. Ugyanakkor az is természetes, hogy a levél-
tari kutatasokat tovabb kell tolytatni friss erék bekapcsolasaval. Ezt a
magyar nyelv- és nyelvjarastorténet, tovibbd a roman nyelvi hatis tudo-
manyos igényii vizsgalata egyarant igényeli.

Talan mondanom sem kell, hogy a nyelv & a tdrsadalom torténete,
a tarsadalom anyagi és szellemi miiveltsége kozti szoros kapcsolatbél
nyilvinvaléan kovetkezik, hogy a fent vazolt nyelvészeti kutatdsokat
megfeleld méretii és elmélyiilt-toérténeti, folkiér és néprajzi kutatdsoknak
kell kisérnie. A tobb irdnyban folyé kutatds nemcsak a nyelvi tények
jobb megvilagitasat tenné lehetségessé, jelentGs mértékben fokozna a
munka termelékenységét is,

5

Az anyaggyiijtés irdnyanak és mddozatanak végleges meghatérozasa
elengedhetetleniil sziikségessé teszi azoknak a céloknak a felvazolasat,
amelyeket az Osszegyiijtott anyag birtokdban el akarunk érni.

Nyelvi kolcsénhatdsrél lévén szd, nyilvanvald, hogy érdekiddésiink
kozéppontjidban elsésorban a romdn eredetii kblcsdnszék szdmbavételének
és mbdszeres feldolgozdsdnak kell dllania. E végsS cél megkozelitése ter-
mészetesen csak fokozatosan és valtozatos természetii részleteredmények

19 Ezattal is hangsulyozzuk, hogy a varosok uyelvének tfanulmanyozisa terén az
elvégzend6 és tanulsagokban rendkivil gazdag feladatok tt¢mkelegével allunk szemben.
A székines vonatkozasaban els6sorban a foglalkozasi agak szakszéinak Osszegyiijtése var
rank: a gyaripar, a kismesterségek, a kilonbozd szellemi palyak, s6t a foldmiives és allat-
tenyésztés szokincsének -Osszegylijtése is. Mivel kiilonbgzd vidékekrol szarmazd, kiilonbozo
foglalkozasi agakat iz s a miiveltség kiilonbozo fokan allé rétegekkel van dolgunk,
a varosok nyelvében szamos hangtani, nyelvtani, szohasznalati jelenség figyelhetd meg.
Mindezek a jelenségek tobb figyelmet érdemelnének, a kutatok azonban a multban és
napjainkban egyarant hiizédoznak a varosi nyelv tanulmanyozdsatél — a nyelviudomany
nagy karara.

o L, tole, Az erdélyl magyar oklevél-szitdr mihelykérdései. (,Pais-emlékkonyv®,
Bp., 1956, €69—77), tovabba: Az ,Erdélyi helynévtriénet; adaltdr” és az erdélyi helynéo-
kutatds néhdny kérdése (MNy. L1V, 503—9); — Ez utébbi romanul: O colectie de nume
topice din Transilvania, culese din documente vechi, si unele probleme de toponimie tran-
silvdneand. ,,Omagiu lui lorgu lordan®“ 831—6.
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kozzététele utdn lehetséges, Igy feltétleniil gondoinunk kell a készill§
tajnyelvi atlaszok és az RNK magyar nyelvjarasai nagy atlasza roman
eredet{i szavainak szdmbavételére és kozlésére, valamint a kijeldlt tipus-
tajnyelvi egységek roman eredetii elemeinek koézlésére. At kellené nézni
ebbdl a szempontbél a Magyar Nyelvtudomanyi Tanszék birtokdban 1évd
régebbi nyelvjarasi anyagot is. Kiilén kellene szdmbavenni, tanulmanyozni
és kozdlni az erdélyi magyar hely-, személy- és allatnévanyag, valamint
a foglalkozasi agak és a vérosi nyelv roman elemeit, tovabba a levéltarak
okleveleib8]l kibanyaszott romén eredetii székat. Nagy alapossdggal irt
kozlések foglalkoznanak a hangtani és a nyelviani hatds kérdésevel, a
kétnyelviiség tanulmanyozasaval stb. A roméan nyelvi hatidst minden
szempontbd] bemutaté nagy osszefoglalé munka megirdsat tehat nemcsak
tervszerii, tartés gyifijtétevékenységnek kell megel6znie, hanem szamos,
részleteredményeket rogzité tanulmany, kozlés, monografia megijelené-
_sének is. ' .

A szlkészletet, a hangkészletet és a nyelvtani szerkezetet ért roman
hatas behaté tanuiményozasa az elméleti kérdések egész sorat vetné fel
és oldana meg. Elméleti szempontbdl killonds jelent8ségll a kétnyelviiség
es a nyelvi alapréteg kérdése. Nyelvtudoményunk eddig ezt a kutatdsi
tertiletet sem aknazta ki, jéliehet a kétnyelviiség nemcsak a moldvai
csangdk korében fordul eld, hanem Erdélynek nem egy vegyes lakossagl
falujaban. Tanulmanyozhaté nalunk a nyelvi alapréteg kérdése is. Cél-
kitfizéseink koOzott éppen ezért a kétnyelviiséget és a nyelvi alapréteget
targyalé tanulméanyok megirdsédnak is szerepelnie kell. '

Nyilvanvald, hogy a magyar nyelvet ért.roman hatés tanulmanyo-
zasaval parhuzamosan a roman nyelvet ért magyar hatds tanuimanyozé-
“sara is sor kellene, hogy keriiljon. Szerét kellene ejteni ugyanakkor
a szdsz—roman-—magyar, a svab-—roman—magyar, a szlovik—roman—
magyar, bolgdr—roman—magyar, szerb—roman—magyar nyelvi koélcson-
hatads tanulmanyozasanak. Ezt nemcsak az teszi szilkségessé, hogy a
nyelvi visszakdlcsénzés eseteivel is elég gyakran talalkozunk, hanem sok-
kal inkabb az, hogy az idegen nvelvi hatas legaltalanosabb térvényszer-
ségeinek feltarasaig csakis igy juthatunk el. Mondanom sem kell, hogy
a hazank teriiletén beszélt nyelvek kdlcsénhatdsdban ma érvényesiils leg-
altalanosabb térvényszeriiségek nemcsak az 4ltaladnos nyelvészet ismeret-
anyagat gazdagitanak értékes hozzdjaruldsokkal, hanem a nyelvtdrténet
nem egy olyan kérdésének a megolddséat segitenék eld, amelyeket okleveles
adatok hijan vagy az adatok hézagos volta miatt eddig nem tudtak
a szakemberek megnyugtaté médon megoldani®.

A hazank teriiletén megfigyelhetd sokoldalt nyelvi kélcsonhatas terv-
szerfi vizsgélata természetesen jelents mértékben jarulna hozza ahhoz,
hogy a kolozsvari Nyelvtudoméanyi Intézet és az egyetem nyelvtudomanyi
tanszékeinek tevékenysége az eddiginél fokozottabb mértékben vonna

% Eppen csak utalunk Emil Petrovicinak Egy magyar hangtam sajdisag
tikrézédése a romdn nyelv magyar kOlesdnszavaiban cimiitanulmanyara (MNy. LII, 6—11),
melyben a régi magyar nyelv bilabialis v-jének meglétét bizonvitd adatanvagol gvarapitja
a roman nyelvbe atkeriilt magyar helynevek vizsgélata alapjan.
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magéra a szomszédos népek nyelvbtivarainak figyelmét, s jelentds mértéek-
ben jarulna hozz4 a romén, magyar, szovjet, német, szlovak, bolgar, stb.
nyelvtudoméany miivelSi egyiittmiikodésének kiszélesitéséhez.

6

A kolozsvari egyetem Magyar Nyelvitudomanyi Tanszéke a kutatasok
céljainak kijelolésekor kezdettd! fogva szem el6tt tartotta, hogy erejét
a legsajatosabb és legiontosabb, a magyar nyelvtudoméanyt leginkabb
el6re vivg feladatok elvegzésére Osszpontositsa. Ezért tesz a tanszék olyan
nagy er6feszitéseket a hazai magyar nyelvjarasok regionélis atlaszainak
Osszedllitdsa, nyelvjardsaink monografikus feldolgozasa, tovabba a riyelv-
torténeti kutatasok érdekében. Ugy latjuk, elérkezett az ideje, hogy tavlati
terviinkbe beillessziik a magyar nyelvet.-ért roman nyelvi hatas rendszeres
tanulményozasat is. Hangstlyozzuk, hogy e cél megvalédsitasat a tanszék
egymaga nem vallalhatja. A kivitelezés elengedhetetleniil sziikségessé teszi
az egyetem nyelvtudomanyi tanszékeinek s az Akadémia kolozsvari Nyelv-
tudoményi Intézetének egyiittmiikodését. Igen iidvds volna, ha a kolozs-
vari Nyelvtudoményi Intézet a hazai nyelvtudomény egyik sajatos felada-
taként tenné magaéva az iigyet, tervébe iktatnia s a sajat, tovabba az
- egyetemi kutaték kozremiikodésével megkezdddnék a tervszerii munka.
Sajéatos kolozsvari nyelvtudomanyi feladatrél, a maltban ethanyagolt, de
igen fontos, sokat-igérd kutatasi terilletr6l van sz0. Szertedgazo, hosszi
lélegzetii feladat. Meggy6zOdésiink azonban, hogy tervszeri munkéval,
a rendelkezésiinkre all6 erSk- ésszer{i felhasznélasival, s természetesen
1j kutaték fokozatos bekacsolasival olyan eredményeket érhetiink el,
amelyek becsiiletére valnak nemcsak Kolozsviar, hattem a Roman Népkdz-

tarsasig egész nyelvtudoméanyanak.
Magyar nyelvtudomanyi tanszék

PE3VJIbTATBHI U 3A,HA1{I/I B OBJIACTU H3YUEHMY BJIVAHUS
PYMBIHCKOT'O A3bIKA- HA BEHI'EPCKUM

(Kpatxoe comepxaHnue)

Hacrosmiast cTaThst B CBoel mepBofi, Gosiee KOPOTKoi (opwme, Obl1a npea:
craBJeHa Ha HayuHoli ceccunm YHuBepcuTeToB Hmenn B. baGemia n Boitan
r. Knyxa, BecHoit 1958 ropa.

B mepBoii WacTH CTaTbU aBTOP NePeYHCIAeT De3yJbTaThl, JOCTUTHYTHIE
BEHTEPCKHM SI3BBIKO3HAHHEM B H3yyeHHd Bonpoca. OH yCTaHaBJHBAeT, YTO 10
0CBOGOXKIEHHH Hamlell CTpaHH, BO BpeMsi OypKYas3HO-NIOMEIHYBETro CTPOs, K
BONPOCY H3Y4YEHHS BJUSHHA PYMBIHCKOTO f3blKa HA BEHTCPCKUIl OTHOCHJIHCEH
¢ npeneGpexenyeM. Beurepckue sI3bIKOBeIH JOOHJIHCL XOPOIUHX PE3YJABLTATOB
B M3YYEHHH BJIHSIHHSI BCEX HHOCTPAHHBIX SI3BIKOB (TYpPeLKOro, CJaBsHCKOTO,
NATHHCKOrO, HEMEIKOro, WTAJbSHCKOTO APEBHe(PAHIY3CKOTO H T. A.); UTO
Kacaercs BJMSIHHS DYMBIHCKONO sI3bIKa, HanmHcaHo odeHb MaJjo. HaumGosec



40 Marton Gy. 13

n3BecTHo paboroll B 3rofk o61acTH sABJASAETCH MOKTOPCKAH HJHUCCEpTALHs
Brenu T'esa” ,Influenta limbii romine asupra limbii maghiare® Sibiu, 1942),
onHaxo u Baenu paccmarprBaer TONBKO BONPOC JEKCHYECKHX 3aHMCTBOBAHHI.

910 npeHeOGpeKUTENBHOE OTHOUIEHHE K BOINPOCY HMEET MHOTO NPUYHH,
KaK HampuMmep: HalHOHAJbHAA HAAMEHHOCTh, HEJOOLEHKa PYMBIHCKOrQ Ha-
pona, pyMBIHCKOH KYJbTYpHl M €€ BJIMSHHA Ha KyJAbTYPY HanHOHANBLHOCTEIl,
NpOXKUBAIOIIMX HAa TePPHTOPHM Hallell CTpaHBl. ABTOD NOKasHBaeT, 4TO B
HOBBIX YCJOBHSIX TOCJE OCBOOOXKICHHS CTPAHBl, B COLMATHCTHYECKOM CTPOC,
NpefocTaBJeHsl MOJUTHYECKHe, MOPAJbHBE U JHYHBE YCJAOBHA IJSl JHKBH-
JAalUH OTCTAJOCTH H B 3Tofl ofJjacTe. DTa 3ajaua IPHHAJIEKHT B NMEPRYIO
ouepenb BEHIePCKUM si3biKoBenaM Pywmbiackoit Hapomnolt Pecnytaukn.

Bo Bropoit wactu craTbu aBTOp HaMeuaer HauGojee BaXHBIE 3a7auM
H3YUEHHS BJIMSHUS PYMBIHCKOTO SI3bIKA HA BEHTePCKHH. DTO BJHAHHE Cienyer
HSy4aTh B MEPBYIO Ouepelb B BEHIePCKHX HAPOMHBLIX OBOPAX Ha TEPPHTOPHH
P.H.P. [esteqpHOCTD BEHTePCKHX JIHAJEKTOJNOTOB Kadenphl BEHIePCKOTo
A3blka ¥ SI3blKOBeqUecKoro HHCTHTYTa r. KiayXa mnpHHecaa H NPHHOCHT
cepbE3HBI BKJIaJ B u3ydeHHe Bolpoca. [leHHHe naHHbBIE COAEPRUT H APXUB-
BB JIeKCHUeCKHll MaTtepuaJ, H3 Kotoporo npodeccop Cabo T. Atuna nawe-
peBaeTcsi COCTAaBHTh HCTOPHYECKHH CJOBapb BEHIePCKOro s3blKa B TpaH-
CHJIBBaHMH. B To ke BpeMs aBTOpP NOAYEPKHMBAET HEOOXOAMMOCTb OpPTAHH-
3aLHH CTEINAaJbHLIX CHCTEMATHUECKUX uCCaefoBanuii. Dospuiell yacteio Ham
y’Ke H3BECTHH Te [AHaJeKTaJbHHe NYHKTH, Ie H3YYCHHE BJHAHHS DPYyMBIH-
CKOro si3blKa MOXKeT JAaTb Haugdyumiue pe3yapTaThl. [lapamiesbHo ¢ 3THM
Hano OyAeT M3yuyaTb BEHIeDCKHI H3BIK M B ropojax M TEPMHHOJOTHIO pa3
JIHUHBIX peMéces, ¥ QU3HUECKHX M HHTEVIEKTyasbHBIX 3aHaTuil. Heo6xoaumMo
TZKXKe MOATOTOBHTb MOJIOJBE KaAphbl CIHENHAJHCTOB IO BONPOCY B3aHMHOIQ
PYMBIHO-BEHT€PCKOTO. BJIUSIHHSA. .

TACHES ET RESULTATS DANS LE DOMAINE DES RECHERCHES
' SUR L’INFLUENCE DU ROUMAIN SUR LE HONGROI'S

(Résumé)

Le présent article, sous sa premiére forme, plus courte, avait été lu
comme communication & la session scientifique des Universités V. Babes
et Bolyai de Cluj, au printemps de 1958. . ,

Dans la premiere partie I'auteur passe en revue les résultats obtenus
par les linguistes magyars dans ’étude du probleme. Il constate qu'avant
la libération, sous le régime bourgeois-agrarien, ’étude de I'influence du
roumain sur le hongrois avait été négligée. Les linguistes magyars avaient
obtenu des résultats intéressants dans I'étude de toutes les influences
étrangeres (turque, slave, latine, allemande, italienne, frangaise-ancienne
etc.), mais sur linfluence exercée par la langue roumaine on avait
trés peu publié. Le travail le plus important dans ce domaine reste la
these de doctorat de Blédy Géza: Influenta limbii romine asupra limbii
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maghiare (Sibiu, 1942), mais l'auteur ne s’y occupe que des emprunts
lexicaux.

Il y a plusieurs causes a ce manque d'intérét pour un tel probleme,
par exemple: une certaine infatuation nationale, la sous-estimation du
peuple roumain, de sa culture et de l'influence de celle-ci sur la culture
des peuples vivant sur le méme territoire etc. L’auteur exprime lopinion
que dans la situation toute différente qui a suivi la libération (1944), c’est
a dire sous le régime socialiste, il existe des conditions politiques, morales
et personnelles pour que le retard dans ce domaine soit liquidé. Cette.
tache revient en premier lieu aux linguistes magyars de la République
Populaire Roumaine. 7

Dans la seconde partie I’auteur trace les taches les plus importantes
, relatives a I'étude de l'influence de la langue roumaine. Il souligne le fait
que cette influence doit étre étudiée avant fout dans les parlers hongrois
du territoire de la R.P.R. L’activité des dialectologues magyars de la
Chaire de langue hongroise et de I'Institut de linguistique de Cluj a
apporté et apporte encore une contribution sérieuse a I'étude du probleme.
De riches matériaux, au point de vue lexical, se trouvent dans les pieces
d’archives, a I'aide desquelles le professeur Szab¢o T. Attila a I'intention
d’élaborer un dictionnaire historique de la langue hongroise de Transyl-
vanie. L’auteur souligne aussi la nécessité d’entreprendre certaines recher-
ches méthodiques spéciales. On connait déja pour la plupart les points
dialectaux ofi l'influence roumaine peut étre étudiée avec les meilleurs
résultats. Parallelement, on devra étudier aussi la langue hongroise des
villes, la terminologie des différents métiers et activités physiques et intel- -
lectuelles. Ii est indispensable enfin de préperer de jeunes cadres spécia-
lisés dans les problemes des inter-influences roumano-magyares.






A XVII—XVIII. SZAZADI ERDELYI JOBBAGYSZOKESEK
NEVTORTENETI VONATKOZASAINAK ISMERETEHEZ

SZABO T. ATTILA

1. A kozépkor két nagy erdélyi paraszt-felkelésének vérbefojtdsa utdn
a Horea—Closca—Crisan ielkelésig eltelt t6bb,, mint harmadfélszaz évnyi
id8szakaszban a f6ldestiri énkénynek koriatlanul kiszolgéaltatott jobbagy-
ség jogos elégedetlensége tobbé robbanésszerii forradalmi megmozdulé-
sokban nem jelentkezhetett. A foldesfir és a birtokigazgatas korébe tartozé
alkalmazottak (prefektus, tiszttarts, udvarbirg sth.) gazdasagi kizsékma-
nyoldsa és igen gyakran embertelen banasmoédja miatt — egy-egy tele-
piilés keretén beliil — ki-kitért ugyan a jobbagyok egyéni vagy kisebb
csoportokra korlatoz6dé tiltakozédsa, az ilyen helyi jelleg{i zendiiléseket
azonban legtobbszor mér a {6ldestir a maga erejével, vagy ha ez nem volt
elégséges, a gazdasagi-tarsadalmi viszonyok allanddsitaséra vald torek-
vésben egységes nemesség a tGle fiigg6 kOzigazgatdsi és torvénykezési
szervek segitségével mar csirdjdban elnyomta. Ilyenforman a megaldzo
tarsadalmi és — kiilondsen az inséges esztendSkben — nem ritkdn az
éhezésig kedvezltlen gazdasagi helyzet ellenére a jobbagysig szaméra
kozosseégi- jeltegil ellenalldsra elég kevés lehetGség kindlkozott. Az elége-
detlenség nem is kozdsségi jellegli mozgolédasokban, hanem f6ként az
emberi szabadsagban valé korlatozottsag és a nyomaszté gazdasigi
kizsakmanyoltsdg helyzetébd! vald egyéni kiszakadési torekvésekben jelent-
kezett: Mikor ugyanis a jobbagy valamilyen ok, st t6bbnyire az okok
egész sorozata miatt {Oldesura keze alatt helyzetét elszenvedhetetleniil
stulyosnak érezte, a rd4 nehezedd nyomas alél addigi idldesura birtokardl
valé menekiiléssel igyekezett szabadulni. Az ilyen jobbagyszokések leg-
szembeszOkdbb névtorténeti vonatkozasaira, illetéleg kovetkezményeire
ravillanté valogatott XVII—XVIII. szazadi levéltari anyag ismeretében
szdmomra most mar halaszthatatlan feladatnak latszik e kérdésrdl leg-
alabb annyit elmondani, amennyi a levéltari kutatas rendjén gyiijtott, lyen
vonatkozdsban csak szemelvényes forrdsanyag alapjan az elsietetiség
veszélye nélkiil elmondhaté. Az alabb kdvetkez§ sorokat azonban annak
hatarozott kiemelésével vetem papirra, hogy futo észrevételeimmel korént-
sem latom megoldotinak e kérdést. Az itt eladanddékkal csak rd akarom
terelni a figyelmet a jobbégyszokések kérdésének névtdrténeti vonatko-
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zasaira, illetSleg ra akarok mutatni — egyebek mellett — arra a legfGbb
okra, amely az erdélyi jobbagynév-anyag XVII—XVIII. szazadbeli allan-
désuldsanak ttjaban allott. -

2. A szérvanyos jobbagyszokésekkel foglalkozé vagy ezeket legaldbb
erinté egyes, viszonylag korai okleveleken kiviil erdelyi vonatkozasban
csak a XVII. szazad elsé felétdl innen fennmaradt felesszami birtok-,
illetéleg jobbéagy-, zsellér- és szabados-Gsszeirasok (urbarium, conscriptio,
inventarium) tajékoztatnak e korszakbeli jobbagyszokések méreteirsl. Iga-
zaban azonban csak a XVII. szdzad méasodik felében boviilnek ki az ilyen
Osszeirasok annyira, hogy az egyes birtokosok kezén lév egész- és rész-
jészégok, illetGleg tobb-kevesebb telepiilést egy birtok-igazgatasi egységbe
osszefogé uradalmak vonatkozasaban a jobbagy- és zsellér-lakossag sza-
méban a szokések kovetkeztében bedllott valtozadsokat, ingadozasokat
nyomon kovethessiik. A birtokigazgatasi irasbeliség fejliédésével a szazad
vége felé és még a kovetkez§ szazadban mar maguk az Osszeirasok is
bbszaviian tajékoztatnak nemcsak a) a szokott jobbagyok szamardl,
hanem arrdl is, hogy b) a jobbagy milyen mas {6ldesflir keze ala hfizodott,
vagy legaldbb is milyen helységben vonta meg magat; ¢) régi nevét
milyen @j névvel cseréite fel, s6t d) ritkdbban még arrdl is, hogy mi volt
a jobbagy szokését kozvetleniil kivalté ok. e) A jobbagyszokések szama-
nak novekedésével foként a XVIII. szdzadban rendkiviil gyakori jobbagy-
kezeslevelekben még arrdél is taldlunk tajékoztatast, hogy a szokés-gyanis
vagy éppen elszokott, de visszaszerzett jobbagyért a f6ldesir gazdasdgi
érdekeinek biztositdsa céljabol névszerint kik és milyen osszegért vallal-
tak arra az esetre kezességet, ha a majdani szokétt, illetbleg tjra elszod-
kendd jobbagy hollétérdl -a birtokost nem tudjak tajékoztatni, vagy a sz6-
kott jobbagyot valamiképpen nem tudjak visszatérésre birni.

Nem tartozhatik e dolgozat iréjanak feladatai kozé a jobbigyszoké-
sek kérdései kdziil még az eldbb jelzett mozzanatok legfontosabbjainak,
még kevésbé az itt nem is jelzett kérdések egyikének-masikinak megvizs-
galasa. Mégis legaldbb arra nézve, hogy a fontos névtdrténeti kovetkez-
ményekkel jaré erdélyi jobbagyszokések -milyen méretiiek lehettek, erre
nézve a kezem iigyében 1év§ végteleniil gazdag, de kiadatlan levéltari
anyag figyelmen kiviil hagyasaval csak Jaké Zsigmondnak egyik minta-
szerfien gondos forrdskiadvanyabol sorakoztatok fel néhany beszédes
adatot (L. t8le: A gyalui vdrtartomdny urbdriumai. Kolozsvar, 1944.
482 + 2 1. és 7 mell.). A Jako6tol kozzétett urbariumok koziil az 1640—1737
kozotti idGszakaszbdl fennmaradt darabok tanulményozisa rendjén egy
erdélyi vonatkozésban elég jelentds, az erdélyi fejedelmek és f{érangt
csaladok kezén volt uradalom jobbagyszokéseire nézve juthatunk értékes
adatokhoz. Beszéljen hat a kovetkezdkben az adatoknak az egyes forra-
sok évenkénti s ezen beliil kozségenkénti csoportositasiban maga az egy-
korfi forrasanyag!. '

' Az itt kovetkezd felsorolasban az egyes csoportok elején a forras éve, a kizségnevek
utan pedig a szokott jobbagyok (fugitivi jobbagiones) szamai jelzd szamjegy all. Mivel
a sz0kott jobbagyok felsorolasakor nem egyszer a velik szokott fiak szamat is jelzik,
ajnlatosnak lattam ezeket is a szokdtt jobbagyok szamaba belevenni, hiszen a szdkott
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. 1640. Hévszamos 5, Hidegszamos 1, Sdlyomtelke 2, Széasziéna 1.
(Jaké, i. m. 60, 62—4). ' :

1642. Banffyhunyad 1, Hidegszamos 1. (Jaké i. m. 73, 88).

1652. Vista 2, Egerbegy 3, Sélyomtelke 2, Jegenye 1, Korosié 3, Lapu-
pataka 1, Nagykapus 2, Hévszamos 10, Hidegszamos 1, Szaszienes 1,
Tiburc 1, Bacs 10, Kolozsmonostor 6, Visa 2, Asszonyfalva 1, Ajton 1
(Jaké, i. m. 99, 101, 103, 105, 107—9, 1113, 121, 125, 128, 130, 133,
136, 141, 143). :

1670. Gyalu 5, Jegenye 3, Mako 5, Kapus 1, Sdélyomtelke 1, Hév-
szamos 1, Egerbegy 3, Koros{6é 1, Hunyad 6, Székelyé 3, Bocs 2, Békény 5,
Kalota 1, Kelecel 1 (Jakd, i. m. 183, 186—8, 190—2, 194, 198—200).

1679. Gyalu 62, Korosfs 16, Jegenye 7, Nagykapus 6, Hévszamos 2
(Jako, i. m. 204—>5, 209—13). :

17278, Gyalu 13, Szaszléna 5, Nagykapus 4, Jegenye 8, Sélyom-
telke 15, Egerbegy 22, Hidegszamos 13, Hévszamos 23 (Jako, i. m. 266,
286—7, 294, 306, 312, 321, 330, 342). ,

1737. Gyalu 7, Széaszléna 8, Vista 4, Nagykapus 1, Korosié 3%, Eger-
begy 8, Hévszamos 12 (Jaké, i. m. 367, 371, 374—5, 377, 385, 393).

Az itt kozolt szamadatokbol néhéany figyelemre mélté kovetkeztetésre
juthatunk. Latnivalé, hogy a jobbagyszOkések szdma a XVII. szazadban
még meglehetdsen alacsony szinten mozog: 1652-ben példaul legtobb falu-
b6l csak 1—3 szokott ferfi-jobbagyrdl tudunk; Kolozsmonostoron azonban
mar ekkor is 67 : 6, Hévszamoson 49 : 10, Bacson pedig 27: 10 a helyben
maradt és szokott [érfijobbadgyok szamanak egymashoz valé viszonya
(vo. Jaké, i. m. 110—1, 128—9, 131—3). A szazad masodik felében egyes
falvak esetében szokott jobbagyok, illetéleg az elhagyott jobbagytelkek
szdma még jobban megnovekedik. Korésion példaul 1679-ben a 29 helyben
maradt jobbaggyal szemben a szdkott jobbagyok és fiaik szama 16; ugyan-
akkor itten vannak ,,puszta haz helyek, kiket bizonyos emberek birnak
No 19. Vadnak ollyanokis kik csak mez&vé 16ttek”. (Jako, i. m. 209—10.)

Természetesen e jobbagyszdkéseket kozvetleniil kivaité okok nagyon
kiilénbozok, lényegiikben azonban kétségteleniil minden esetben gazdasagi-
tarsadalmi jellegiiek lehettek. A jobbagysag gazdasagi-tarsadalmi helyzete
kiilondsen nagymértékben stlyosbodott a politikai zavarok, héborliskoda-
sok idején. Kordsié elébb kozolt, ilyen vonatkozasban feltiinden magas
szamadatai példaul minden erdszakoltsdg nélkiil kapcsolatba hozhatok

jobbagyliak az ottmaradokhoz hasonléan az Gsszeiras keletkezésének idOpontjaig minden
bizonnyal csaladot alapitottak, és igy onallo jobbagy-gazdilkodast folytathattak. A helyben
marado és az elszokott iérfi-népség szamadatainak valés egybevehetosége, szerintem, ezt
az eljarast mindenképpen indokoltta teszi.

2 Ugyanitt azonban 22 a ,puszta“-k, azaz az elhagyott, illetdleg iires telkek szama
(Jako, 1. m. 204). )

8 Ez évben Korgsfén — helyi tajékoztatss hidnyaban — a szokoit jobbagyok szamat
az Osszeirok ugyan nem jelzik, de.elhagyott telekként (desertae sessiones) 33 egész,
“illetdleg &l ,puszta“-t sorolnak fel (vo. Jakd, i. m. 300—~1), Szamitasba véve, hogy e
teleplilés keretében ekkor csak 26 jobbagy- és 3 népes zsellér-telek volt (i. h. 297—9) ez
nagymérvii népesség-elvandorlasra utal. '

4 Ugyanitt azonban ekkor is 5+ 36 = 41 deserta sessio-t jegyeznek fel (v6. Jaks,
i. m. 377). '
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azzal az ismeretes tennyel, hogy 1I. Rakoczi Gyorgy 1658-i szerencsétlen
lengyelorszagi hadi vallalkozasa utan az Erdélyre zaduld tatér-sereg
derékhadanak atja éppen Kalotaszegen vezetett at (EM. XXXVI, 139 kk.
és ETFiiz. 36. sz. 11 kk.), s ennek kovetkeztében Kordsio is nagy pusz-
tuldst szenvedett. Az ilyen megrazkdodtatasok aztdn megmozgattak az
egész lakossagot, s a gazdasdgi-tarsadalmi nehézségek kozott vergtds
jobbagysag egy jo részét szokésre késztették. Ennek figyelembevételével
részben nyilvan a Rakoczi szabadsagharc tdmegmozgato hatasanak: tulaj-
donithaté az is, hogy fennebb, az 1727-i urbariumbdl kdzdlt szamadatok
tanisadga szerint a XVIII. szdzad huszas éveiben a gyalui varuradalom
falvaiban a szokott jobbagyok szama olyan jelentSs mértékben megndve-
kedett. Itt — a szokések szamanak magas voita tekintetében leginkabb
szembeszoks esetekben — a helyben maradt és a szokott jobbagyok kézotti
szamarany ilyen: Sdlyomielke 1915, Egerbegy 42:22, Hidegszamos
22 :13 és Heévszamos 51:23 (Jaké, i. m. 308—12, 320—2, 324—30,
334—42). Mutatja ez azt, hogy a XVIII. szdzad els§ negyedében mar
egy-egy telepiilés jobbagy-lakossaganak sokszor fele, nem egy esetben még
ennél is nagyobb része szokésben volt. S bar ezek az adatok — anyaga-
ban — egy kisebb teriiletre szoritkozé forraskiadvanybol szérmaznak,
meglehetdsen gazdag, mindmaig kiadatlan XVIII. szdzadi levéltari- anyag
ismerete alapjan batran allithato, hogy a szokétt johbagyoknak a helyben
maradékhoz viszonyitoft szdma Erdelyszerte nagyjabél ugyanilyen volt®,
s6t az arany nem egy vidéken még ennél is jelentGsebb mértékben eltold-
‘dott a szbkott jobbagyok javara. lgy-aztan nyilvanvald, hogy a jobbagy-
szokések a XVII. és foként a XVIIL szazadi erdélyi jobbagylakossagot
olyan jelent6s mértékben megmozgattak, hogy a nyelvi kovetkezmények
felmérését mar pusztan elméleti meggondolashol is rendkiviil jelentds és
sokaig nem halogathato nyelvészeti feladatnak keil tekinteniink.

3. Az, hogy a szokott jobbagyok a szokés utdn mas [Oldeshr keze
alatt, — nyilvan az elrejtézkddés ceélzataval — megvalioztatjak neviiket,
mar a korabeli kéztudatban is eléggé altalanosan ismert tény lehetett.
A i6lem legrégebbiként emilithetd, erre vonatkozé bizonysag Kemény
Janosnak 1634. marcius 12-én a dési varosi tanacshoz egy allitélag Puszta-
kamarasrol Désre szokott ,,Stephanus Beczkerekj alias Deak alias Biro®
nevii jobbagya {ligyében intézett levele. Kemény e levelében az alias-
nevekben mutatkozé jobbagy névvaltoztatassal kapcsolatban mér vilago-
san céloz a névvéaltoztatdsnak a jobbagysag korében valé gyakorisagara.
»...Akkor — irja Kemény — K(e)g(yelme)tek praetendalta azt, hogy
ollyan neud ember a K(e)g(yelme)tek varossaban nem lakik, minemd az
e¢6 N(agysd)gha paranczolattjaban specificaltatotf, neuet megh valtoz-
tatuan (az mint az fele embereknel neueknek el val-
toztatasa giakran ususban vagion) az e§ N(agysad)gha

. > Ezzel kapcsolatban csak egy, éppen a Horea—Closca—Crisan felkelés évébd] valg,

tehat viszonylag késéi forras szamadataira hivatkozom: a gr. Kornis csaldd kezén 1évd
Szasznyiresen példaul 1784-ben 63 népes jobbagytelek (populosa sessio) volt, de ugyan-
akkor 27 sz0kOil jobbagyot jegyeztek fel az Osszeirdk. (Erre nézve 1. tolem: EM. XLII, 17—8
é¢s ETFliz. 91, sz. 19—20). ' o
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K(e)g(ye)l(me)s paranczolattyara k(e)g(ye)lmetek kezben nem atta (ti.
a jobbagyot).“ (Dés varos It. 381—2. sz.) Ugyanebben a szdzadban Apafi
Mihélynak egy 1684-b6l valé jobbagykeresd levele (repetitorium manda-
tum) a vizaknai {6birétél és eskiidt-polgéraitél Veresegyhazi Borsai alias
Nagy Gyorgynek a Mihaly vajda bejovetelekor elszokott és a keresés
idején Vizaknan ,,commoralé Opris Muntyan, valtoztatott nevén
Szakacs Miklés és Bukur Muntyan nevii jobbagyat fiastél feleségestd!
kiadatni rendeli (OrszLt. Erdélyi Tabla Siké Istvan iratai. ,,Post advo-
catos“ VIII. Ugron elenchus. 395—6. 1.). Ez utébbi esetben mér érdekesen
jelentkezik a gyOkeres névvéltoztatasnak az az erdélyi régiségben nem
éppen ritka formaja, amikor a szO6kott jobbagy — kétségteleniil a nyom-
keres§ kozigazgatasi szervek minél eredményesebb megtévesztése célzata-
val — nemcsak csalad-, hanem keresztnevét is elvaltoztatja (Opris Mun-
tyan — Szakacs Miklés).

A kovetkez szazadbol felesszami adatunk van .arra nézve, hogy
a jobbagyszokés és a jobbagynév-valtoztatas régéta elharapédzott szokasa
ellen-a virtokosok a lehet8ségig igyekeztek védekezni, A jobbagy {61dhoz-
kotésének céljat szolgald kezeslevelekben a jobbagy és az érte kezességet
véallalo jobbagy- meg zsellér-rendti, illetleg ritkdbban szabad személyek is
nemcsak arra .,igérik rd magukat”, hogy a jobbagy a f6ldestr [6ldjérdl
el nem szokik, mas urat nem keres, illetéleg nem szolgal, hanem arra is,
“hogynevét nem valtoztatja meg Igy példaul mikor 1712, mér-
cius 29-én- Banffy Farkasnak egy Szilagj Maté mnevii malomszegi job-
bagyaért 6t, mas kalotaszegi falubdl valo jobbagy kezességet véallal, a
kezeslevélbe a birtokos ilyen feltételeket iktat bele: A megnevezett jobbagy
ura és ,,mindkét dgon 1év8 maradéki nevek aldl és f6ldekr{il el nem szo-
kik, el nem bujdosik, nevét-el nem véaltoztatja, més urat nem
keres, s6t ha az idonek alkalmatosséga tgy hozna, hogy valamely jdsza-
géba el akarna szallitani (ti. ura, Banify Farkas)®, oda is minden contro-
versia nélkiil elmégyen, oda szall és szolgalja“ (Banify Nemz. It. Kalota-
szegi urbarium). A f6ldestrtdl valo feltétlen fliggést aprolékosan részle-
tezg kezeslevélbdl néviorténeti szempontbél a névvaltoztatas tilaima
emelendd ki. Ugyanilyen a névvaltoztatas keriilésére vonatkozé fogadko-
zasra bukkanunk abban az 1730-bol vald kezeslevélben, melyben a Kolozs-
varral t6szomszédos Fejérd ,,Timan alias Popa Stephan™ mnevii romén
esperesének Korosi, masként ,,Krizsan- Nyisztor és ,Krizsan Nyikita“
nevezet{i jobbagyaért hat fejérdi jobbagy vallal kezesseget arra nézve,
hogy az el6bb irt jobbagy uruknak ,igaz helytarto, ,neveét meg nem
valtoztatdé®, ,jambor és széfogado jobbagyi lesznek, mind & kegyel-
mét vita durante, mind Skegyelme successorit s legatarussit hiven és
igazan szolgaljak, az & kegyelme és Gkegyelme successori f6ldekrsl nem
elabalnak“ (i. h. Kezeslevelek csomoja)’. ' :

8 A jobbagy-attelepitésre, illetdleg a kor nyelvén ,szallitasa“-ara nézve [ 1dleun
Szallit, megszallit: - MNy. XXXVI, 49—51; . még Jaké, 1. m., LXXVII—VIII.
) " Néhany XVII—XVIIL. szazadi kezeslevélnek nagyon sziikszavi, pusztan a kezesitett
jobbagy és a kezesek mnevének felsorolasat tartalmazo kivonatat 1. Miko Imre, Az
erdélyi falu és a nemzefiségi kérdés. Cluj—Kolozsvar, 1932. 35. kk, :
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Mar a kezemen megfordult XVIIL szazadi jobbagy-kezeslevelek sza-
zaiban fellelt ilyenféle névvaltoztatasi tilalmak ismerete is arra int tehét,
hogy a jobbagynév-anyag torténeti vizsgalatakor a jobbagy-Osszeirdsok
csalddnév-anyagaban jelentkezd sokszor feltiing valtozandésagot, illetdleg
a nyilvanvaléan telepiilésnevekbdl keletkezett csalddnevek esetében az
egyes telepiilések keretében jelentkezd 10j csaladneveket a ]obbagyszokesek
egyik névtdrténeti kovetkezményeként tartsuk szamon.

4. Egyrészt a szokott jobbagyért kezességet vallalt jobbagy- vagy zsel-
lértarsaknak a f6ldestirral szemben a kezeslevélben pontosan, dsszegsze-
riien rogzitett anyagi feleldssége, masrészt meg a vérségi, rokonsagi kap-
csolatok nemzedékrol nemzedékre 6rokl6dé tudata teszi lehetdvé azt, hogy
nagyon sok egyes esetben a.-fogadkozisok ellenére is elszGkott jobbagy
menekiilési atjat, illet6leg szinte térvényszeriien bekdévetkezd névvéaltoz-
tatasat tyomon kovethessiik. Az egyes foldestiri birtokok, illetéleg egyes,
t6bb egesz és részjoszagot magukba foglalo uradaimak esetében a kisebb-
nagyobb idékozokben, fGként jészag-elkobzasok, zalogos1tasok, illet6leg
a foldesurak haldla alkalmaval bekovetkezd birtok- osztalyok soran a hely-
beli tandk vallomasa alapjan 6sszeirt jobbagy-névsorokban az egyes nevek
mellé éppen az anyagi fiiggGséget és a rokoni kapcsolatokat szamontarté
,.bizonysagok* jegyeztetik oda a szokott jobbagynak a falu kéztudatidban
el 1j lakdhelyét, illet6leg nem ritkdan azoknak a lakéhelyeknek wvagy
legalabb is vidékeknek egesz sorat, amelyeken a szokott jobbagy vagy
leszdrmazottai a szokés idGpontja utdn imegfordultak. Hogy az ilyen hely-
valtoztatas, ha nem is mindig, de az esetek tlilnyomo tébbségében a job-
bagy eredeti nevének megvaltoztatasaval jart egyiitt, erre nézve mar az
el6bb elésorolt okleveles adatok is adnak némi izelitét.

Minthogy a jobbagy érthetd okokbdl mindig arra torekedett, hogy
elébbi idldesura el6! minél jobban elrejtd 1ij nevet valasszon maganak
a névvaltoztatast elsdsorban is hihetSleg ez a torekvés 1rany1totta Eppen
azért érthetSen felette ritkdn torténhetett meg, hogy az iij kérnyezetben
a jobbagy eredeti szarmazasi helyének nevével alkotott, valtoztatott nevet
hasznaljon. Ilyen szdrmazashelyre utalé névcsere — vplemenyem sze-
rint — f6ként akkor kovetkezhetett be, mikor a jobbagy mar tobbszor is
valtoztatta lakchelyét, s6t esetleg nevét is, és igy a harmadik, negyedik
helyen mar nem tartotta veszedelmesnek az esetleg nem is téle Valasztott
hanem az #j k6z0sségtol rea ragasztott, kozvetleniil elGbbi szallashelyere
utalé nevet. Ilyen jobbagy esetére vonatkozhatik Burjan Mlhaly, Abran
Janos és Talas Filep, Hadadi Vesselényi Istvan csigleni és prodanfalvi
jobbagyainak 1714. oktéber 12-én tett vallomasabol itt idézhetd kovetkezd
részlet: ,,Tudgyuk bizonyosan — valljdk a bizonysadgok —, hogy Borosor
Janosnak, kit is Boros (!) Janosnak csak azért hinak, hogy s6rét hajtogatott
Magyarorszagra, masként Marjan Janos volna az igazi neve, é&s mostan
Csan Janosnak hivatja magat, csigleni fél volt az apja és
a torok birodalomban ment volna Fejerdre, és az ott lev6 Major Janossal
egy volt; onnan ment Baréban, onnan Csanban® és azutan Kolosra és ott

8 Az egykori Torda megyéhez tartozé Mezbesanra és Pusztacsanra egyként vonat-
koztathaté névalak. -
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sévagé volt tobbig tizenhét esztenddkneél. Ezen mostani fiat, Janost, azért
" hijjak Csan Jénosnak, hogy Csanbdl mentenek volt Kolosra. Harman vol-
tak egyek az egyik megholt, az masik Erdélyben lakik, hol nem- tudjuk,
hanem a fejérdi atyafiai tudjék...© (Wesselényi 1t.). A t6bbszdri hely-
és egyben névvaltoztatdsnak ez az érdekes esete nem valami ritkasag-
szamba mend killénlegesség, hanem éppen gyakori volta miatt az erdélyi
jobbagy-sors vonatkozisaban jellegzetesnek mondhaté példa. Amijért ezt
egyebek mellett itt idézem, az az utols6é névvéitoztatas dolga. Ez, a helyét
tobbszor ismeretien okokb6l valtoztato jobbagy hanyatott élete soran
ugyan tobb nevet (Borosor, Boros, Marjan, s6t esetleg — fejérdi édestest-

vére csaladnevébsl kovetkeztetve — Major is) viselt, de csak harmadik-
negyedik tartézkodasi helyén ,hivatja magat* - a vallatds tanti sze-:

rint — kozvetleniil megel$z8 tartézkodasa helyére utalé névvel. Jollehet
a névvaltoziatas kérdésében meég tédvol vagyunk ilyen meg mésfajta tor-
vényszeriiségek megéliapitasi lehetgségétsl, meégis az el6bb elmondottak
alapjan valoszinfinek tarthato, hogy valéban a csak nagyon vigyazatlan
vagy a magat nagyon nagyhataimi foldestr keze ala ad6 s ennek védel-
mében bizakodo szokott jobbagy esetében szamolhatunk az eredeti laké-
hely. nevéb6l alakitott (ijabb csalddnév hasznalataval. A sziiléioldhdz vald,
emberileg egészen érthet6 ragaszkodas inkabb a szokésben |évg névval-
toztaté szarmazési helyére csak hatarozatlanul utald, nagyobb tajegység-
nevekkel alakult csaladnevek hasznalatara késztette a biijdosé jobbagyot.
Innen van az, hogy a Havaselvérdl és Moldvabél Erdélybe szok8 roman
jobbagyok Muntydn, illet6leg Moldovdn, az Abrud vidékiek Abruddn,
viszont az Erdélyb6l Havaselvére, Moldvaba, a Partiumba, illetSleg a
magyar kirdlysag teriiletére szokok Argyeldn vagy Erdélyi, a Korosok
mellékérdl valok a Krisdn, a Maros mellékérd] valok Marosdn ~ Muresdn,
az Olt mellékerdl elszdrmazék Oftydn csaladnévvel keriilnek bele a job-
bagy-0sszeirdsokba gy, hogy a névsor-késziték a jobbagynév irasba fog-
lalasakor sokszor megjegyzésekkel utalnak is a jobbagy eredeti szarma-
zasi helyére. Gyakran egy-egy vallatas alkalmaval is fény deriil erre.
Példaul egy 1726-ban a Maros menti Kortvélyfajan tartott vailatas alkal-
méaval egyik tant, az 52 éves Moses Miklds igy wvall: ,Tudom
nyilvan azt — mondja —, hogy az utrumban feltétt Moldovan Juvonnak
¢s Moldovan Kratsonnak az édes Atyjok, Moldovan Atyim moldvai ember
volt, itt lakvan Thorda varmegyében Kortvélyfajan..., haldlos fogsagban
esvén, néhai emlitett 6rég uram, Bélintitt Zsigmond uram valtotta ki azon
fogsagbdl...“ (Banffy Nemz. It. Kobolkati csomo). A tavolabbra, mas
orszagba, mas joghatosag teriiletére sz6ko jobbagy mar nem sokat t6rédik
nevének megvaltoztatdsaval vagy azzal, hogy az Qjonnan valasztott név
nehogy el6bbi lakéhelyére utaljon. Igy, amikor 1775 tajan a Szamos menti
Tihén egy vallatasos jobbigyOsszeirds rendjén szdmba veszik a szokott
jobbagyokat, egyik fugitivussal kapcsolatban a dedkok ezt jegyzik fel az
urbariumba: ,,Krisan Tyimok — Juvon nevezetii fidaval — Magyarorszagon
Madaras nevezetli faluban vagynak az holott is Tyihovanoknak
hivattydak magokat“ (Sombori lev.). Az Erdélybél Magyaror-
szagra, mas joghatdsagi teriiletre kiszakadt jobbagy tehdt - hihetdleg

4 '~ Babes—Bolyai: Philologia
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visszaszerzése koriilményes voltdban és 0j ura védelmében bizva — mar
nem latja sziikségesnek gondosabban rejié név vélasztasat. Ezért a nyel-
vileg amigy is idegen kornyezetben bétran hasznélja a tihdiszdrma-
zasara utalé 4j nevet.

5. Az ilyen, inkabb kivétel szadmba mend eseteket nem tekintve a
sredukalds“-té] egészen joggal viszolygé jobbagy azonban mnemcsak
a nevét valtoztatja meg, hanem a minél biztosabb elrejtézkodés szandéka-
val nem egyszer ij neve valasztasakor még népi hovatartozasat is igyek-
szik legalabb nevével palastolni. [gy példaul br. Banify Farkas szokott
jobbagyainak 1747-i dsszeirdsakor a Kolozs megyei Bocson lakott Kerlib
Petruval kapcsolatban az 6sszeirék — nyilvan a helyi tantk téjékoztatésa
alapjan —, megjegyzik, hogy ez ,minden bizonnyal Somlyoén lakik és
Nagy Péternek hivatja magate (Banffy Nemz. 1t. Vegyes levelek
csomoja). Az 11yenfele eset egyaltalaban nem ritka ugyan, de télem ismert
esetek koziil 'még csak egyet iktatok ide. Egy 1723-ban a. haromszéki
Zagonban tartott vallatas alkaimaval a vallatok a kévetkezBket allapitjak
meg: Az ennekel8tte valo id6kben a Havasalioldér8l Zagonba jott, mint
»Szabadsaggal é16 ember Dombucza Sztoika“. Ugy latszik, ez itt valami-
* Képpen a br. Szentkeresztyeknek kothette le magat fiaival egyiitt, mert
mikor ,,Fatuly” nevii fia a vallatas ideje tajt innen elszokik, s visszaszer-
zés céljabol kerestetik, a mar Zilahon lako, eredetileg kétségteleniil roméan
bujdos6, Szdécs alias Foszté Janosnak, 1lletoleg Sz6cs Foszté Janosnak
hivatja magat (Br. Szentkereszty Gyorgy it.). Noha az erdélyi régiség
néviorténeti kérdéseinek ismeretében joggal szamolhatunk azzal, hogy
ebben az esetben az egyik aj vezetéknév a bujdosé. 1j foglalkozasaval
kapcsolatban szinte szandéktalanul alakult ragadvanynev (ilyen eseteket
I EM. LII, 161 kk. és ETFiiz: 208 sz. 6 kk.), a masik név azonban kétség-
teleniil. szandékos névvaltoztatassal Keletkezett rejtd-név lehet. E két név-
valtoztatds meg t6bb mas ilyenféle névcsére esetében is nyilvanvaléan
nemcsak a. kornyezet természetes hasonit¢ hatasaval, hanem az el&bbi
f6ldestr eldli elrejtekezés szandékaval is szamolnunk keil. Az ilyenforman
az eredeti népi hovatartozast rejté nevet valaszté jobbagy az 1j kérnyezet-
hez gazdaséagi és tarsadalmi, okok kovetkezményeként annyira hasonulni
igyekszik, hogy nem egyszer a kor gondolkozasa szerint ilyen iranyban
az egyik leglenyegesebb lepést is megteszi: az 11j kornyezet hataséra
eredet1 vallasat is felcseréli. Ennek bizonysagaul egy, a XVIII. szazad
_kozeperol ismert érdekes esetet idézhetek. Mikor 1757-ben Csikszentmiha-
lyon néhai Sandor Péter jobbagyait és zselléreit Osszeirjak, az urbarium-
szerkesztGk a ,,Jobbaglones tugitivi“ soraban néhai Majzos Péterrdl
megjegyzik, hogy hlisz éve egy 10 éves Pal nevii fiaval elszokott. ,,Ment
volt Molduvaba — olvasom az egykorti forrasbél készitett jegyzetemben —
a nevezett fiaval, Pallal, kinek vadnak még ott hirom testvérei; maga
Ma]zos Péter megholt, a fiai pedig magyarok levén ex catholica rehglone
roman ., ritusra allottak“. (Néhai Sandor Péter javainak Osszeirasa. E
forrast magantula]donbol Kelemen Lajos szives figyelmeztetése nyoman,
illetbleg az & elozékeny segitségével még 1940 tajan hasznalhatiam.)
Jollehet az Gsszeirok ebben az esetben névvaltoztatdsrél nem tesznek em-
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litést,® alig 1ehet ketseg, hogy az el&bbi nemzetlsegbol val6 teljes kisza-
kadas a Majzos-fiak esetében vagy mas hasonlé esetekben a névvaltozta-
tasra valé hajlandésaggal jart egyiitt. Eppen -azért e két utdbbi példa
a XVII—XVIII. szazadi erdélyi jobbagyszdkések vonatkozdsiban ]ellem
z6nek tekinthetd.

6. Az erdélyi Jobbagyszokesekkel kapcsolatos névvalioztatas néhany
kérdésének legalabb ilyen futé targyaldsa utan-sort kell keritenem arra
a névtorténeti kutatds szempontjabol egyéltalaban nem lényegtelen kér-
- désre is, hogy az ilyen névvalioztatas forrasanyagaként kinélkozé jobbagy-
osszelrasok kezeslevelek, a szokott jobbagy- vagy jobbagyok hollétének
kideritése cel]abol tartott vallatasok meg méas ilyenszeri egykori
forrasok névvaltoztatdasra vonatkoz¢é adatai mennyi-
be tekinthet6k megbizhatdknak és igy a névtorténeti kuta-
tas soran felhasznalhatoknak.

Mindaz, amit e forrasokbdl vett példaim kapcsan elmondottam, arra
mutat, hogy az emlitett forrdsokat meg mas itt elé nem sorolt forras-
fa]takat is a kutato kellg kritikdval batran ielhasznalhat]a A f6ldestri
dsszeirasok ugyanis mindig a népesség-, a munkaers- és a gazdasagi
viszonyokkal, a jobbagy-szolgaltatasokkal kapcsolatos valésagos helyzet
“minél pontosabb rogzitéesére térekédtek. Mivel az ilyen forrdsokban rende-
sen felesszami tantinak, nem egyszer a tantk szazainak vallomasa
alapjan Aallapitottdk meg az irdsba foglalt tényeket, az e forrasokbdl
nyerhet6 blzonyltoanyag — az ilyen munkaban kdielezd évatossag esetén —
- megbizhaté és — ami {6 — mashonnan ‘sehonnan sem nyerhété adatok-
_hoz ]uttathatJa a kutatast. Barmennyire is érvényesiilhettek ugyanis a val-

latasok soran a szokott jobbagy tijabb tartézkodasi heiye eltitkolasat, ille-
toleg a nyomkeress fOldesiiri-kdzigazgatasi.szervek félrevezetését célzé
rokoni, bardtsagbeli vagy sorstarsi inditékokbol szarmazé térékvések,
szamitasha kell venniink a velitk szemben érvényesiilg ellenséges, hara-
gosi indulatoknak, az emberi irigységnek a valo helyzet feltarasara ira-
nyulé emberi md1tekat s6t tovabbmenden azt a tényt is, hogy a vallatot-
tak kozott legtobbszor ott woltak a foldestr gazdasag1 erdekeltseg1 korébe
tartozé birtokigazgatasi személyzet tagjai, sot éppen a szokott jobbagyért
— a szokés esetére — tobbnyire eleg siilyos anyagi feleldsséget valialé’
jobbagy- és zsellértarsak is. Ez utébbiaknak.pedig mar anyagxlag is érde-
kukben allott, hogy a szokott jobbagy ] tartézkodasi helyére és a név-
véltoztatassal alakult j nevére, ‘s6t neveire minél’ megbizhatébb, nyomra
vezetd .és a j8bbagy visszahozatalat lehetve tevo adatokat foglaljanak
bele az Osszeirasokba és vallatasokba.

* Kiilonosen olyan esetekben, mikor egy-egy ugyben tobb forras ada-
tait tudjuk egybevetni, 1lletoleg a bizonysagtevok szazainak vallomasabdi
~ sikeriil a kétségteleniil egyezo vonasok osszegezesevel a tarsadalomtorte- .

" E magukat mas orszag joghatésaga alatt megvont jobbagyok esetében a név-
valtoztatds nem latszott a jobbagyok elrejtekése céljabol sziikségesnek, -hiszen a székely
székek birtokossaga Moldvaban nmem igen kerestethette a szokoit jobbagyokat, Az. elobb

emlitett ,,Dombucza Fatuly“ esetében azonban az erdélyi.joghatésag alatt vald' maradé.s ‘
ajanlatossa tette a nevvéltoztatést is, v
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neti tények mellett a névtorténetieket is megallapitanunk,.a kapott ered-
ményt feltétleniil megbizhaténak tarthatjuk. Az ilyenféle forrasokbol kiha-
mozhaté tények aztdn gyakran mér tl utalnak a gazdasag-, tarsadalom-,
s6t tal a névtorténet keretein is. Erre nézve jé6 példa a Cosbuc csalad
Hordéra keriilése és a szokéssel kapcsolatos névvaltoztatdsa. Az eddigi
kutatds éppen az Alséilosvarél Hordora szokott Cosbuc jobbagy-8sok
eredeti lakohelyének kideritése céljabol tartott vizsgalat vallatasi jegyzé-
konyveib8l kétséget kizaréan megallapithatta, hogy miel6tt a Cosbuc
csalad Gsei — feltehetbleg a XVII. szdzad kozepe tdjan — Hordéra
keriiltek, az Ungur, a ,Szekujetz* és a Tipora nevet hasznaltdk, s csak
Hordén vették fel egyel6re kiderithetetlen okokbél éppen a Cosbuc nevet
(v6. Sotropa Virgil, Obirsia familiei Cosbuc, ,,Arhiva Somesani“, 1926.
58—76. — Td&lem: A Cosbuc csaldd 6sei Hordén. EM. LII, 134—7). A
tobbszori jobbagyszokéssel tOGbbszordsen elvaltoztatott jobbagynevek
torténetének kutatdja szamdéra ez az eset a névidrténeti jellegzetességen
'gﬁ:i kirodalom'u'ir’[(’%ne'[i jelentGsége miatt kétségteleniil kiilonlegesen is
érdekes.

7. Még a jobbagyszokések névidrténeti kovetkezményeinek részletekbe
mend anyaggyfijtésen alapulé vizsgalata el6tt mar a fennebb el§adottak
alapjan is kiemelendd, hogy mint a nyelvi élet annyi kérdését, a jobbagy-
név-anyag torténeti vizsgalatdt sem lehet pusztidn nyelvtudomanyi esz-
kozokkel, a jobbagynevet teremtd, alakité és valtoztaté tarsadalom életé-
vel vald Osszefiiggést figyelmen kiviil hagyva végezni. A csupan alak- és
jelentéstani vagy név-tipoldgiai vizsgélat, illetSleg rendszerezés éppen azt
nélkiilézi, ami a névélettani kérdések esetében is annyira fontos: a tarsa-
dalmi és a gazdasagi vonatkozdsok kidomboritdsdban jelentkezd életszerti-
séget. Ha nem pusztan nyelvtudomanyi szempontokkal kézelediink a levél-
tarakban reji¢ hihetetleniil bdséges jobbagynévsorokhoz, vallatasi jegyzd-
konyvekhez, a kiildnb6z6 id6pontokbdl rank maradif jobbagy-Gsszeirasok
meg mas iratok névadatainak egybevetése — az el6bb jelzett, sét jobbéra
a még csak ezutan megéllapitandé mas médszeri tanulsidgok tekintetbe-
- vétele esetén — magéara a tarsadalom életére; a jobbagyvandorias mére-
teire nézve is majd figyelemre mélité megaliapitdsokhoz juttathat. Annyi
azonban névtdrténeti vonatkozasban mar most is meglehetds biztonsdggal
lathato, hogy a feudalizmus kordnak gazdasédgi-tarsadalmi megkotottséege-
ben nagyon gyakran mas mozzanatok hatdroztdk meg a paraszti névadast,
mint az 1848-161 eltelt legutébbi évszizadban. S bar az is kétségtelen,
hogy a jobbagysdgnak a feuddlis személyi kotottségbdl valo felszabadu-
ldsa 6ta a parasztsadg névanyaganak alakulasidban a jobbagyszokéssel
kapcsolatos névvéaltoztatds eseteivel tobbé mar nem kell szamolnunk,
mégis nem lehetetlen, hogy a parasztsig egyes tagjainak kés¢bbi, mas
okokbél mas kornyezetbe torténd kitelepiilése esetén ezutdn is meg-meg-
figyelhets névvaltoztatasa nem egyszer még 1848 utan is valamelyes kap-
csolatban lehet a mdas gazdasagi-tarsadalmi koriilmények kozotti évsza--
zados ,gyakoriatban“ beidegz6ddtt jobbagyi névvaltoztatdsi szokassal.

Magyar nyelvtudomanyi fansz€k
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K BOITPOCY O 3HAYEHHWHU IMTOBETA TPAHCUJIBBAHCKUX
KPETIOCTHBIX B XVII—XVIII-es. AJIS1 MUCTOPUYECKOM
AHTPOITOHOMACTHUKH

(KpaTkoe conepxanue)

[Tocse 1oaBieHNS NBYX KpPeCThSIHCKHX BOCCTaHHH B CcpejiHHe BeKa
8 TpaHcmabBauuy, 40 BOCCTaHHMSl IOA pykoBoactBoMm Xops, Kinomka u Kpu-
IlaHa, HEeIOBOJIbCTBO YTrHETEHHBIX KPEMOCTHBIX HE MOIJIO IpPOSBJAATECH B
JEHXKEHHUSIX MaccoBoro xapakrepa. [loutw enuncTBeHHOR (opmoit mpossie:
HMS TIPOTECTA HHAHBHIYaJbHOrO xapakrepa 6pl1 moGer. OH crnocoGerBoBad
B 3HAUWTEJbHOH Mepe H3MEHEHMIO HacCeJleHHs JAepeBHH. B ceere uHcropu:
YeCKHX H CTATHCTHYECKHX JaHHBIX aBTOP CTPEMMTCH [0Ka3aTb OrPOMHOE
pacrpocTpaHenne storo crnoco6a samutsl B XVII—XVIII BB., nokasbiBasi B T0
e BpeMs H pasIuuHHe CpeicTBa, NpUMeHsAeMble (eogalamu-BIaAedblaMY,
qTO6H BOCIPENSTCTBOBATh MOGErYy KPEMOCTHBIX, HJIH K€ BEPHYTb HX CHOBA
Ha TOKHHYTHle MoMecTbsi. 110 OTHOLICHHIO K 3THM IONBITKaM (eoAasoB-pja-
neJbleB eJUHCTBEHHOH BO3MOXKHOCTBIO 3alllUTH KPENOCTHHIX OHT 1mofer X
IpyroMy BJajesblly HJIH Jaxe B Apyryio crpany. Ilaa Ttoro, uro6mr emié
Jy4ie CKPBITECS, KPEMIOCTHBIE YacTO MEHSUIH JaXe CBOE HMA. B sTom coob-
IeHHH aBTOP HOABEPraeT HCCJASNOBAHHIO HECKOJBKO XapaKTepHBIX - TPHMEDOB
 H3MCHEHHS DYMBIHCKHX H BEHIePCKHX HMEH KPeNocTHHX. Dogbpmoe uucso
NPHMEPOB MOKA3HIBAET, YTO MHOTO KPENOCTHBIX H3MEHWJIH HEeCKOJbKO pas
CBOE UM Ha NMPOTSKEHUH UX CRUTAHHS. B GosblInHcTBE cayyaes, GexaBIlUHe
KPEIOCTHBIE OCTEDErasuch NPHHSITE HOBOE HMs, KOTOpoe HMesao 6bl -Kakylo-
au60 "CBA3b C TOKHHYTHIM CeJIOM, TO-eCThb C TOMeCTbeM HX Biaajesnpna. Ha
npHMepe ckuTaHua ceMbH KolIGyK, aBTOD TOKA3bIBAET, YTO UHOIAA HCCIAENO-
BaHHe H3MCHEHHs KPECTbSHCKHX HMEH JOCTaBJ/seT 3HAYMTE/bHBIC U HHTEpec-
Hble NaHHbIe JaxKe AJF HCTOPHH JIHTepaTypHL.

* Kak o6muil BEIBOJ, aBTOp YCTaHABJHBAET, YTO MCTOPHYECKAs aHTPOIO-
HOMAaCTHKa He MOXKeT ObITb HM3y4eHa B OTPhIBE OT COUMANBHOH JeHCTBH-
TeJbHOCTH. JIMHTBHUCT JOJ/MKEH TpPAaBHJILHO OLEHUWBATL SKOHOMHUYECKHE U
COIHaJbHbIe (PAKTOPB Ha BCEM IIPOTHKEHHH CBOUX JHHIBHCTHYECKUX HCCJIE-
JIOBAHHUH.

‘DIE BEDEUTUNG DER FLUCHT SIEBENBURGISCHER LEIBEI-
GENER IM 17.—18. JAHRHUNDERT FOR DIE NAMENFORSCHUNG

(Zusam'menf'aséung)

Seit der Niederlage der beiden siebenbiirgischen Bauernaufstinde
des Mittelalters konnte sich die Unzufriedenheit der unterdriickten Leibei-
genen bis zum Horia—Closca—Crisan-Aufstand nicht durch Massenbewe-
gungen offenbaren. Beinahe die einzige, allerdings individuelle Kund-
gebungsmdglichkeit fiir den Protest der Leibeigenen erdffnete sich in
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der Flucht. Diese trug in bedeutendem Mass zur Verdnderung der Ein-
wohnerschaft der Dorfer bei. Der Verfasser versucht im Licht der ge-
schichtlichen und statistischen Angaben die riesige Ausdehnung der Lei-
beigenenflucht als Selbstverteidigungsmittel im 17—18. Jahrhundert nach-
zuweisen, und gleichzeitig hebt er auch die mannigfaltigen Methoden
hervor, die die Feudalherren angewendet hatten um die Flucht ihrer Leibei-
genen zu verhindern, bzw. um die Entflohenen auf ihre Giiter zuriick-
zuholen. Angesichts dieses Vorhabens ihrer Gutsherren blieb fiir die
Leibeigenen keine andere Moglichkeit als die Flucht zu einem anderen
Gutsherrn oder gar die Landesflucht iibrigs Sie nahmen oft sogar andere
Namen an, um sich besser verstecken zu konnen. Der Verfasser priift
einige bezeichnenden Fille von Namensidnderungen ruménischer und unga- .
rischer Leibeigener. Zahireiche Beispiele beweisen, dass viele Leibeigene
im Laufe ihrer Umherwanderungen ihre Namen des Ofteren gewechselt
haben. In den allermeisten Fillen hiiteten sich die entflohenen Leibei-
genen wohl, einen neuen Namen anzunehmen, der in irgendeinem Zusam-
menhang mit dem verlassenen Dorf, folglich mit dem Gut ihres einstigen
Feudalherren, stand. Anhand der Wanderungen der Familie Cosbuc weist
der Verfasser nach, dass die Erforschung von Namensinderungen ' der -
Bauern zuweilen auch fiir die Literaturgéschichte interessante und wert-
volle Aufschliisse bietet.” . _

~ Als allgemein giiltige Folgerung stellt der Verfasser fest, dass die
Namenforschung nicht vereinzelt. von der gesellschaftlichen Wirklichkeit
abgesondert und losgelést betrieben werden kann. Der Sprachforscher.
muss stets vor Augen haben, dass er bei seinen philologischen Forschun-
gen die wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Faktoren richtig ein-
zuschétzen hat. ‘ - " C



KASZONI FERENC LEVELEINEK NYELVJARASI
SAJATSAGAI

B. GERGELY PIROSKA

‘A nyelvjarastorténeti kutatds szamara elsSrendii forltossaguak a
- XVI. szézadi nyelvemlékek. A magyar nyelvtortenetnek ugyanis ez az
els6 olyan korszaka, amelyb8l t&bb tizezerre mend irdsos emlék maradt
fenn, 's minthogy ezek a magyar nyelvjarasok legkiildnbdzsbb pontjain
. keletkeztek az egyes vidékek *XVI. szizadbeli nyelvallapotanak &ssze-
hasonlltasara viszonyitdsara alkalmds anyagot szolgéltatnak.

Természetesen ahhoz, hogy a kiilonb6z8 nyelvjarasi jelenségek XVI.
-szazadbeli - el6zményeit és f6leg elterjedésitk meértékét hozzavetSleges
pontossaggal megismerhessiik, igen sok olyan résziettanulmanyra van
szitkség, amely, sziikebb hatarok kozt egy-egy kisebb teriileti egység: falu,
varos, vagy egy-egy nyelvjardsban ir6 egyén nyelvallapotat meéri fel.
Ez utébbi célra alkalmasnak mutatkozott Kaszoni Ferencnek, a Beszterce
rajonban (Kolozsvar tartomany) fekv Nagysajd kozségbeli egykori tiszt-
tarténak a XVI. szdzad mésodik felében irt huszonhét levele. (Ezekre
Beszterce varosnak a kolozsvari Allami Levéltar gondozasaban levg level-
taraban akadtam.) A huszonhét levél az els6t6l az utolséig azonos kéz,
minden bizonnyal Kaszoni sajat irdsa. A levelek iréjanak szemelyazonos
sagat kiillonben az 1raskep -egyezésén kiviil a levelek egyseges nyelve és
fogalmazasmédja is bizonyitja.

Az els§ levél 1578. szeptember 17-en kelt, az utolsé 1591. marcius
1-én. Készoni levelezése tehat tizenharom évet Olel fel. A kozbees§ idSben -
folyamatosan minden évb4i van két-harom levél egeszen 1586-ig. Ekkor
azonban a levelek sora megszakad, és csak hat év miltin, 1591-ben
- bukkan. fel még egy, a sort le is zar6 levél. Talnyomé tobbseguket
Készoni a Beszierce varosatél nem messze fekvé Nagysajo kozségbdl irta
két besztercei birénak, Szabs Orbannak és Budaki Gasparnak. Ezenkiviil
egy-egy levelet keltezett Petresfalvarél (Beszterce rajon), Tekébsl, Nagy-
falubSl (Bethlen rajon), a kétéves megszakitas utan pedig utolsé levelét
Doboka ko6zségbdl kiildte. Bar a levelekben' Kaszoni gyakorloft levél-
irénak mutatkozxk a hasznalt szokészlet, a stilus arrél tantiskodik, hogy
Kéaszoni Ferenc nem tartozott a ,litteradtus” emberek, 4 miivelt toll-
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forgaték kbzé. A szdékészlet vonatkozdsdban legszembetiinGbb az, hogy
a huszonhét levélben a cimzésen és a keltezésen kiviil egyetlenegy latin
sz6 — mégcesak megsz6litds vagy udvariasségi formula — sem tlinik fel.
Mondatainak feépitése is meglehetdsen egyhangt.

A levélird nyelve ers nyelvjarasi sajatsagokat mutat. Igen érdekesen
olyan nyelvjarasi sajatsagok keverednek Készoni nyelvében, amelyeknek
egyiittes jelentkezése — legalabbis a Roman és Magyar Népkoztarsasig-
beli mai magyar nyeivjarasokban — szokatlan.

Tekintve, hogy a huszonhét levél mintegy hatszazotven sornyi szo-
veget kitev§ anyaga mennyiségileg sem jelentéktelen, s hogy ezek az
adatok viszonylag hosszii id6rol, kétségteleniil ugyanattél az egyeéntsl,
tehat ugyanabbdl a nyelvjarasbol szarmaznak, Kaszoni nyelvének szin-
kronikus bemutatdsa még akkor is hasznosnak igérkezik, ha a dolgozat
Készoni nyelvjarasanak teriileti elhelyezéset — ezt a lényegbevagé kér-
dést — kétségtelen bizonyosséggal jelenleg nem tudja megoldani. Hia-
nyoznak ugyanis a helyhez kothetGség biztosabbnak i4tszd kiils§ érvei,
a levelek ir6janak életrajzi adatai. Kaszoni sokkal jelentéktelenebb ember
volt, semhogy nevét, szarmazasat a csaladtorténet szamon tartana. Leve-
lezése gazdasagi természetébd! folyik, hogy a maga szdrmazédsarél, élete
koriilményeir8] sohasem ir.

Biztosan csak annyit tudunk rola, hogy 1578 és 1586 koz6it a Besz-
terce vidéki Nagysajén él, foglalkozdsa tiszttarté. HihetSleg valamikor
1586 és 1591 kozott Dobokara (Bethlen rajon) keriil. A t6le eddig utolsé-
ként ismert levél is itt kelt. Igy a levélirg a legnagyobb valdsziniiséggel
azonosithaté azzal a Kaszoni Ferenccel, akinek 1586-ban Dobokaji Imre
itteni 6t jobbagyteikét zalogba veti (Kadar Jozsef, Szolnok-Doboka
vdrmegye monogrdfidja. Deésen, 1900. 111, 327). Alig lehet kétséges,
hogy a tiz évvel késobb, 1596-ban a dobokai birtokosok kozott emlitett
Készonyi Ferenc (i.h.) a névnek amgy is lényegtelen alakvaltozati el-
térése ellenére is azonos a levelek iréjaval. FeltehetSleg hazassag révén
telepedik meg Dobokan, feleségét ugyanis Dobokai Juditnak hivjak, neve
utdn tehat erre a vidékre vald - (Kadar, i. m. 329.). Készoni valosziniileg
élete végéig Dobokan lakhatott. Minhogy felesége 1604-ben méar nem
a Kaszoni Ferencné, hanem a Szemere Janosné nevet viseli, és a mar
emlitett 6t jobbagyteleknyi zalogbirtokot mésodik hazassagéba is magé-
val viszi, (i.h.)) bizonyos, hogy Készoni valamikor 1596 és 1604 kozott
meghal.

A nagysajéi tiszttartéskodas el6tti évekrdl, nyelvjaréasanak hova-
tartozdsa szempontjabdl oly fontos sziiletési helyr6l semmit sem tudunk.
A Készoni név nem jelent atmutatdst, mert a XVI. szdzadban ilyen
nevii csalddok mar nemcsak a Magyar Autoném Tartoménybeli Készon
teriiletén laktak. Kempelen Béla példaul 17 Kéaszoni nevi{i csaladot is fel-
sorol (Kempelen Béla, Magyar nemes csalddok. Bp., 1913. V.,
391—92). Hogy ezek koziil melyikbe tartozott a nagysajoi levelek iréja,
azt adatok hijdn nem lehet elddnteni, legfeljebb nyelvjardsinak legjel-
lemz8bb sajatsagai alapjan lehet tobb-kevesebb valésziniiséggel megkisé-
relni. A tovabbiakban erre a kérdésre még t6bb izben visszatérek.
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2. Mielétt Kaszoni Ferenc nyelvjarasdval részletesen foglalkoznék,
ismertetem helyesirdsat, hangjelolését’. Kéaszoni az egyes hangok jeld-
lésére a kovetkezd betliket hasznélja:

Hang Jel Hang Jel
a, 4. a o, 6 0
b b 6, 6 eo
c c3 p 14
cs ch, 3, ¥, cz ~C3** r r
d d s /. B 6 (szo végén), 3,

¢ e ) . cs** pl. kjjez kis’

é e, ye?** pl. kyet két’ sz 3. 6 (sz6 végén), g* [¥,

L. ' : 2**, ch**

g g t 1, th*

gy ¢ g gt gh** ty ity

‘h h u, 1 v (szo elejéen), w, u, i, §**
i, i i, i, 1 (szo elején). i* i, 1 w, v, [u?*, je?**,

j © I (sz6 elején), 7* ) u*, 0*, i*

k k. ¢** pl. Miclos *Mikiés’ ’ v v, w, u*, i¥

1 i z 2. 6 (szo végén), g*, /**,
ty I > f* 1t . 2**, cz ~ ¢y pl. Igacz
m m ’igaz’

il n s 2, B%%, cg**

ny n, ag* :

Készoni hangjel6lése beleillik a XVI. szdzad helyesirdsi képébe.
Néhany a korabeli helyesirdsban ritkabb jelet is -alkalmaz, Ilyenek: 3 S
cs hangértékben; ye ¢ hangértékben példaul ebben a széban kyet ’két’
(2x), de ket (7x); jw, jw, § i, i hangértékben. Pl. Jw ’ii’, hetfywn 'hét-
ftin’, kyld ’kiild’, bar meglehet, hogy az utdébbi jeldlés ejtési sajatsagot
tlikroz (1. késéhb).

A hossza és rovid magéanhangzdk kozt nem tesz killonbséget. A mas-
salhangz6-hosszlisag jel6lésében rendkiviil nagy ingadozas tapasztalhato,
igyhogy ezt mésképp, mint ejtésbeli ingadozassal nem lehet megmagya-
- rdzni, azért e kérdést nem itt, hanem a dolgozat kovetkez§, hangtani részé-
ben targyalom. :

Készoni helyesirasaban a fonetikus és a széelemz8 irasméd koriilbeliil
egyenstilyban van. Ugyanazokat a széalakokat egyszer fonetikusan, mas-
kor a széelemzést kovetve irja. Pl. gondolhattija — foghatjak, mogia —
isolgalatiat, agija — parancholia. Csak fonetikusan irva fordul el8: atta,
tutomra, tarcha, terijze. Ellenben mindig a széelemzés elve érvényesiil az
! + j hangkapcsolat irdsaban: gondoljak, talaljak, kelijen, zabadulijanak.

3. Dolgozatom céljat Kaszoni Ferenc nyelvjarasanak leiré szempontii
bemutatésaban jeloltem meg. Nem foglalkozom azonban e nyelvjaras ész-

! Az alabbi felsorolasban a betit vagy betficsoport mellé tett * azi jeldli, hogy a kér-
déses jel sok, de a Idvariansnal (a * nelkilli jelnél) kevesebb adatban fordul eld. A két
**.gal ellatott betiik hasznalatira minddssze 4—5 adat van.
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szes jelenségeivel, hanem csak az umn. szukebb értelemben vett nyelvjarési
jelenségekkel, tehat csak azokkal, ‘amelyek feltehetSleg mar a XVI. szé-
zadban teriileti tagoltsagot mutattak azaz, amelyek nem voltak meg,

. vagy legaldbbis nem egyforma mértékben voltak meg a magyar nyelv-

jarasokban (Benk8, Magyar nyelvjarastorténet. 9). Ezek kozt is leginkabb
a hangtani sajatsagokat részletezem, hiszen a nyelvjarasi kiilonbségek
a székészleti jelensegeken kiviil legszembetunobben a hangallomarryban
jelentkeztek és jelentkeznek ma is.

Kaszoni nyelvjarasanak legfelt{in6bb hangtam sa;atsaga a i-z@s.

i-z§ alakok:

A. Szé6tében: a) hangsulyos szotagban csiiplens, dijzsmanak, Ilteinek,
be Ireom, Itekbeol, kijpen, kijr, kjzedelemne kiil, kij6 ’kész’, mylto, miynie
‘menny?’, -mjrt ’mért, Niha(n), niymelyk, kiral N Jmetel ‘némettel’,
rip, p]ntekeo(n) p]nc;unkyrt zijlel ’sze]]el’, Firint ’szerint’ th_i]weo
vijgeseogijk, vijzy veszi’;

b) hangstlytalan szotagban bezydne kul egifegbe, eljg, feyr fedij-
wel ’félével’, hwBwjth, Igirt, legin, zegiyn, zomgzjd, teortinek, teorwjn!.

B. Szuffixumban:. az -ér¢ ragban: azirt, dolgajrth, fj);etefeyrth,
Irte ~ Irete, kedwejrth; a feltételes mod jelében: Ertenym, Irnjk, [zenjk -
izennék’, kjldenjm, kelenjnek, kijrnjm, lenijnek, meninek 'mennének’,
zer; eodnym solgalnjk, tudnjk; az -ék egyes szam 3. személyii ikes szge-
melyragban zelekeogijk, Emlekezijk, keowetkeosijk, Millijk, vjgezeogik és
tobbes szdm 3. szemeélyd igei személyragban: vjiigk; az elbeszéld mialt
jelében: Be menjnek; -ig terminativusi ragban: penjg; az -és kepzoben
Ertyjsere; az -it képzGben: Bwfijtanak, Igazijtia, Indijtotia; a -nyi kepzo-
ben: Enit.

.Ehhez jarul még az egyes szam 3. szemelvu birtokos szemelyrag i-76
valtozata toldalék el6tt: elekea’elyth Emberijt, felijt, Idejn, kesijbe; leweljjt,
seriyt, vijtelijre. Abszolat szovegen is jelentkezik nehany esetben e személy-
rag { alakvaltozata: Iegy ’jege’, Rendy ’rende’, tisty ’tiszte’, de Newe,
Rege, vetke.

Amint 14tjuk, az i-zés igen kivetkezetes abban a nyelvjarasban, ame-

-lyet Kaszoni beszél. Ha 0Osszevetjiik a fentebb felsorolt adatokat egyik

legerdsebben i-z6 nyelvemlékiinkkel, a Szalkai Glosszakkal, amelyrol koz-
tudomasti, hogy az észak-keleti nyelvjarasteriilet XV. szazad vegl i-zését
titkrozi, semmi kiilonbséget nem taldlunk az i-zés kévetkezetessége tekin-
tetében a két nyelvemlék kozdtt. A Szalkai Glosszakban is ugyanolyan
hangtani helyzetben sot nemegvszer ugyanabban a széban jelentkezik az
i-zés. Pl.:

A Szotoben a) hangsulyos szétagban: yletedre kyppen, kyztettszth
myltosagh, tytemynyt;

b) hangsfilytalan szétagban: bezya’ewel terwynywel, torfynet/zywel
vidyk.. -
B. Szuffixumban: a feltételes méd jelében: menyk vakmerokodnmch
az -6s képz&ben: yovissire; az egyes szam 3. személyii birtokos szemely-
ragban: osinech, rezyben.

Kismértékii ingadozas mindkét nyelvemlékben. akad.
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Kaszoni leveleiben:

A. Szétében: a hangsftilyos szétagban: ElteBe Erteo(m), Kepen pen-
seon, Reze, zerint, tetezeo(n), vegere;

b) hangstilytalan szétagban: Egefegbe, gereb, kenefeknek, portekaja.

B. Szuffixumban: a feltételes méd ]e]eben keletnek, vinek el; az
elbeszélé mait ]eleben meg eolek; az -ék igei szemelyragban Adasek, kel- '
letek, vijtek; a -ség képzSben tobbségben vannak az é-z8 formak: fele)'ege,
kefefegel, 'geggtfegewel; az -és képzGben: fijzetefeyrth; az -it képzdben:
elijgeteze meg eleglttesse meg, Epetenij, Begetfegel; a -nyi képz8ben:
minje, az egyes szdm 3. 'személyii birtokos személyragban: Ertjfere,
kezebe, kedwejrth, Newet és a birtokjelben: eowe. '

-A. Szalkai Glosszakban vendegh videk, kovetkezek, nedvessegh, .
t/zekentese

Ezenkiviil ‘a Kaszoni nyeIVJarasban az elég sz6 kivételével mindig
a nylltabb format talaljuk meg azokban a szavakban, amelyekben_a mlai
koznyelv é ~ e valtakozdst mutat: felbe, gonnob fele, hetfu( n), kerek gar-
tonak, keweb, keotel vereoknek, ‘lediel, Newen, zeker, teri ze. Epp ezért
meglepo hogy az.analégia két, eredetxleg é-t tartalmazé szot vi3g (2X)
'veszi® és ziyrynt ’szerint’ az i-zés hataskorébe tudott vonni.:
. Az i-zés keleti géca az fhjmagyar nyelvjirasok koraban tehat a
XVI. szazad tajan is az északkeleti nyelvlarasteruleten volt- (Benko
Magyar nyelv]arastortenet 75). Ennek a terilletnek az i-zése ]elentkezxk
a mar emlitett Szalkai'Glo$szdkban. A mai nyelvjarasok koziil az i-zés
- sajatja -azonban, a mez8ségi nyel VJaras északi szegelyének is. Magaban®

" Nagysajé kozségben ma mar csak'szérvanyos az i-zés. Az i-zésre alkal;

mas szavakban ellenben egy igen zart, i felé¢ 'hajl6 é hangot e]tenek
Pl. régeb, vége, csépelni, bidesség, kokeny ~ kékiny, kétényem (2az adatok
1957-ben  végzett helyszini gyiijtésemb®6l valdk). -Hasonlé adatokat
. gyiijtottem a Nagysa]otol kissé tavolabb es§ Oradnérdl és Sofalvardl
: (Beszterce rajon) is, Elkepzelheto hogy ezek az ¢ ~¢ hangok eredeti

i hangbél keletkeztek, tehat az i-zés hatasa a XVI. szédzadban a mainal
keletebbre volt. Epp, ezért lehetséges, s&t igen valoszinil, hogy Kaészoni
i-zése ]ellemzonek mondhato Nagysa]onak és kornyekenek XVI. szazach
nyelvjarasara. < ‘
A zart tendencia mas nyelvjarasi alakokhoz vxszonyxtva az 6~ i,

6 ~ 4 szembenalldsiban. is megmutatkozik Készoni nyelvjaréséban. Az §.
személyes ngvinas hét eo] Jeo alak ellenében tizenkilencszer «, illet8leg
[w alakban, tehat zartan fordul el8. (Az & hang [w-vel valé jeldlése a
XVI. szazadban mar ritka ugyan, de nem példatlan. Kaszoni leveleiben is
el6fordul a fentebbi példan kivill a ketfywn szdéban is. -Aligha kétséges,
“hogy itt d-t jelol. Egészen szokatlan azonban az d-nek [leo jeldlése. Itt
bizonyara az Fw betiikapcsolat mintajara alkotott egyéni jeldlésmoddal
van dolgunk. A Iw, eo jeldlés ju, j6 ejtésének — amely elvégre a mai
szalontaj - nyelwarasban is megvan (Viski, A szalontai nép nyelvébdl.
NyF. 69 : 8) — ellene mond az, hogy ugyanezt a sz6t Készoni w, eo for-
maban "is 1r]a ennek olvasata pedig nem lehet més, mint 4, 6. Az lw
és w, Feo és eo hlakvaltozat ugyanolyan mondatfonetikai kornyezetben
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fordul elg, tehat az a feltételezés is elesik, hogy az [w, Ieo formak magan-
hahgzéval végz6dd sz utan 4llva, azaz hiatusos helyzetben keletkezhettek
(tobbes szamban egyontetiien: wkeof, wk, az i-vel kezdddd alakvéltozatra
nincs példa).

Ugyancsak zéart format taldlunk a hetfywn, fijwkepen, fw vrajnknak,
Twninek ’jonnének’ alakokban (a helyesirasi j ~ jw ~ w ingadozas ezek-
ben is megvan).

A -bdl, -bdl, -tol, -tol, -rol, -r6l ragsorban a -b6l, -bél nyiltabb a -£61,
-t6l, -r6l, -r6l ellenben kizarélag zartabb -fdl, -til, -rdl, -ril forméban
hasznalatos: dologbol, ebeol, attul, Monartiil, vramtul, ezektul, Iftentul,
kegel(med)twl, Entulem de teolem, valakjtul; Dolgokrul, iraBomril, az
Myriil, erul. :

A tévéghangzo zartsagi foka elég ingadozé, bar egy-egy forméns el6tt
kovetkezetesen azonos nyelvallast. A tobbes szim els személyii igei és
birtokos személyrag el6tt a tévéghangzéban a zartabba valads mar meg-
tortént: gondunk, Miy Magunk, talalunk, vrunk, vagijunk, kezunkben, lehe-
tink, teolthetiink. Ellenben a nyiltabb formét &rzik a tébbes szam 3. sze-
mélyii birtokos személyrag el6tti t6véghangzok. Pl. beneok, faluiok, fele-
leok, Gongyokat, hazokhob, karok, kedweokirt, Neweoket, Rejaijok, vala-
fokriil. : ,

Az -[ ablativusi rag el6tti helyzetben a keoziil széban a tévéghangzé
mindig zart.

Az & ~ i szembenallas tekintetében is elég kevert allapotot mutatnak
az adatok. Az is kot6sz6 csak nyiitabb e6 alakban van meg, de kovetkeze-
tesen i-vel fordul eld az i{fmerik, ifmet, mijndeo(n) szé.

Az o~ a hangviszony szempontjabél mar a nyiltabb alakok felé
hajlik, a Készonitdl beszélt nyelvjaras. Tobb izben csaka -t targyrag elGtt
van o ebben a széban: vramoth. Méas hangtani helyzetben elszigetelten
csak egy-egy alkalommal jelentkezik ¢-zas a kdvetkezd szavakban. Pi.:
kalongyajawal, Morhajat, vromnak, de négyszer a-val vramnak, rag nél-
kiil pedig mindig vram.

Kaszoni Ferenc nyelvjarasanak az i-zés mellett mésik jellemzd sajat-
sdga az 0-zés.. Ez a két jelenség a magyar nyelvjarasok tdbbségében
egyiitt nem jelentkezik. Laziczius Gyula rendszerében A -+ [0 megoldash
tipusba illenék (6-z6 megolddst rovid + i-z8 megolddstt hossz(i magén-
hangzos rendszer). Laziczius erre a tipusra egyetlen példat emlit: a felsd-
drdvai nyelvjarast (Laziczius, Bevezetés a fonologidba. (62—74).

Készoni J-zése, bar meglehetisen kdvetkezetes, korantsem olyan erds-
fokli, mint az i-zés. Hangstlyos szétagban egyaltaldn nem jelentkezik,
kivéve a lesz, tesz, vesz ige t jeles miult idejii alakjat (ez kiilonben az
egész erdélyi régiségben és mashol is altalanos), hangsalytalan szétag-
ban mindéssze két széban mutatkozik, igen 'gyakori azonban tn. ragok
el6tti tévéghangzos helyzetben és el6fordul toldalékokban is.

A. Szo6t8ben a) hangstlyos szétagban: leof, teof, weot; b) hangsiily-
talan szétagban: Igeo(n), Befiteor zen.

B. Ragok elditi t6véghangzés helyzetben: Emlekezeo(n), Ertekeo-
seo(m), Erteo(m), hijzeo(m), be Ireo(m), Ismereo(m), kjreo(m), me-
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reo(m) vijzeleo(m); lezeok, Megeok, lezeo(n), Erteoi; Erteneo(m), Igir-
neo(m), meneo(m), teneo(m), Ennekeo(m); Embereok, ezeok, wkeot;
Ezeo(n), heteo(n), kedeo(n), Myndeo(n), Neweo(n), penczeo(n), pynte-
keo(n), zent peterreo(n), Tyzeo(n) harro(m); [ebeofiy Tiwadar.

_ C. Szuffixumban: az -elem képziben: fejedeleo(m); a -ked, képzGben:
zelekeogijk; a -kez képzbben: Erfekeozeo(m), keowetkeosik.

Az 6-zés az ezen a terilleten ma beszélt nyelvjarasban teljesen isme-
retlen. Sem Nagysajoén, sem Dobokéan, de még tavolabbi kdrnyékiikon sem
halthatok ¢-z8 alakok. S&6t éppen ellenkezbleg a koznyelvi és mas nyelv-
jarasbeli ¢ hangok egy részének helyét is e foglalja el: bdrem, biides,
biizeli ’szagolja’, kezdédett, kocesen, *kdlesén’, kbtezzem, Brel (az adatok
az 1957-es helyszini gyfijtésembd! valdk).

A XVI1. szizadbol két ugyancsak Nagysajordl kelt levélb§l hasonld
adatokat idézhetiink: leoyen, Kézenethemnek, kbzett, vigezedik.

Készoni Ferenc &-zését tehat semmi esetre sem tarthatjuk a Nagy-
sajé vidéki nyelvjarids olyan sajatossaganak, amely a XVI. szazadban
megvolt, napjainkig azonban a nyelvjarasi hangfejlddés soran eltiint.
Ennek ellentmond a fentiek mellett ‘az is, hogy Kaszoni leveleibdl az §-z6
alakokkal szembe csaknem ugyanannyi ellenpéldat,. azaz e-z8 szét allit-
hatunk. E nagyobb mérvii ingadozas legkézenfekvébb magyarazatdul az
kinalkozik, hogy az alkalmasint eredetileg 6-z8 nyelvjarast Kiszoni nyel-
vébSl az &-zést a Nagysajé vidéki nyelvjaras e-zé alakjai kezdik ki-
szoritani. : . .

Az ellénpéldak a kovetkezdk: -

A. Hangstlytalan toszétagban: befterzeijek.

B. T6véghangzos helyzetben: Ertek, tezek, Meg Ertete/m/, Emlekes-
teym/, Ertéte, El weszeth, lelentet volt, meheteth volt, kelet volna; Erti-
femre, Iretem; keszembe, bene/m/; NewefBiik, zerefhet; ezekre, gerebek,
kenefeknek; egefeget, gerebet, keoteleket, kenefeknek, leuelemet; kijpen,
mjnden, Newen, pencze/n/, kefefegere.

-C. Szuffixumban: az elem képziben: feyedelem, kjzedelemnekill, a
-kez képzdben: Emlekezijk, a -ked képziben: cselekediik, zelekedet, teor-
wynkedny.

Néhany széban a tGveghangzé egyenesen iliabialis illeszkedést mutat:
velek, Iretek, Ertenjek, .

Ha tehat J-zés Nagysajo, Doboka vidékén nincs és nem is volt,
mashonnan kellett Készoni nyelvébe keriilnie. Mivel pedig életének
els6 szakaszara vonatkozélag semmi utbaigazité adattal sem rendelke-
ziink, fel kell tételezniink, hogy 'Kaszoni nem nagysajéi vagy Nagysajo .
vidéki sziiletésii ember, hanem olyan teriiletrdl szarmazott ide, ahonnan
tévéghangzds 6-zést hozhatott magéval,

Arra vonatkozélag ellenben, hogy ezt a nyelvjarasteriiletet hol keres-
siik, legfeljebb talalgatasokra vagyunk utalva. Az d-zés mai nyelvjarasi
képét tekintve Kaszoni J-zése leginkabb az udvarhelyi és az abatji §-zés
jellegével egyeznék. Minthogy azonban az udvarhelyi (Magyar Autoném
Tartomany) és a részben a Magyar Népkoztarsasag, részben a Cseh-
szlovik Szocialista Koztarsasag teriiletén fekvd abafiji nyelvjaras XVL
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szazadi 4llapota még korvonalaiban sem ismeretes — mnoha a széban-
forgé myelvjarasi jelenség a XVI. szazadra minden bizonnyal ezeken a
teriileteken is kialakult (Benkd, i.m. 88) —, a fent emlitett egyezésbdi
Készoni d-zésének terfileti elhelyezésére vonatkozélag semmilyen bizo-
‘nyosnak latszé kovetkeztetést sem vonhatunk le.

Az udvarhelyi szdrmazést a csaladtorténeti miivek nem tamogat]ak
" idevalé Készoni nevii csalddot nem emlitenek. Az Osszes udvarhelyi fal-
vak hadviselGire kiterjedd Basta-féle 1602-es székely Osszeirdsban (Szé-
kely Oklevéltar. V, 384—420) és az .1566-ban Janos Zsigmond hadaban
szolgalt szekelyekrol késziilt lustraban (Székely Oklevéltar. 11, 195—206)
szintén egyetlen Kaszoni nevet viseld sem szerepel. Emellett belso nyelvi
erv is ellentmond az udvarhelyi szadrmaztatdsnak. A székely nyelvjérés-
tipus ugyanis meglehetSsen é-z6 jellegii volt (Benkd, i.m. 90), s nehezen
volna elképzelhetd, hogy egy ilyen nyelvjarist beszéld nyelvében az i-zés
olyan erfs gyokeret verjen, mint-ahogy ezt Kaszoninal lattuk.

Az, abadji részeken ugyan az 17564—>55. évi orszagos nemesi Gssze-
iraskor élt egy ilyen nevii csalad (Kempelen, i.m. V, 329), ez a XVI. szi-
.zadnal két evszazaddal késébbi adaf azomban nem nvu]that tampontot
Kaszoni anyanyelvijarasanak helyhez kotéséhez.

Alabidlitasra valé hajlam az -zést leszamitva mas hangokban nem-
.igen jelentkezik. ‘Az ¢ ~ i szembenallas esetei koziil csak a #i személyes
névmdas fordul el labidlis fw. (16x) alakban, illabidlis ellenben a mi,
ismeérij, hijt, Ideo, Isente, s6t ‘ha nem csak hangjeldlési sajatsdggal allunk
"szemben, illabidlis i-zést taldlunk ezekkben a szavakban: kyld (22x),
fjwet, pmkeofd

A maéssalhangzok. korében nyelearasmak tekinthetd Jelensegek koziil

' Kdszoni nyelvére igen jellemzd a- gyakori geminécié és ennek épp ellen- o

tete, a massalhangzé-rovidiilés, 1lletoleg az eredeti rovidség megbrzése.
Gemmacm folytdn le gyakrabban az [ és az r nyalik meg, de van példa
mas hangok ikerit6désére is: allatt walo, elleote, hallala, hallott "halét,
valla, vallamy, vallaft, velle; Arrat *arat’, herre ’helyre (hasonulas révén),
Irra, karrom, karrob; gonnob, kem’ze6

‘A malt id8 -¢ jele, a kozépiok jele sz6 belsejében, maganhangzo kézi
helyzetben és szé végen is révid: bozatota, halota/m/ Mondotalm/, tedtem,
vjtek; adot, Ieot, Marat; 1obak, Teobet Toiiaba; eleb, Gakortab, Iobflnkab
towab, teob. A locativusi -t rag is rovidi If, Oth, melet 'mellett’. Roévid
a massalhangzé a -val,--vel ragos szavakban: Bijzonal, Emberel, kikel,
melykel, Niymetel, vramal. 'Részben eredeti, részben analdgias rovidséget _
mutatnak: hozak hozzak’, tefezeo/n/, hagia, hijge, tugyam kelene, vinek
vinnék’, menek, ‘mennék’; leny, Meneo/m/, viny *vinni’; Azont, Imar,. kel
“kell’, kepen *képpen’, kefeot kettst’, Regel 'reggel’, )'emy, wijza. Kétség-
teleniil megrovidiilt alakok: Ere, erul, eben; Ebeol, aban, Anjjira.

Az [ ~ [y hangviszony szempontjabél nehéz megitélni Kaszoni nyeiv-
jarasat, mert a levelek helyesirasa a palatalis. massalhangzokat kovetke-
zetesen nem kiilénbozteti meg. A ma [y-nal irt szavakban is felvaltva
hasznalja az [, 1y, 1j és li betiit. Valésziniibb, azonbon hogy itt nem ejtés-
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beli, hanem csak helyesirasi ingadozassal allunk szemben. Ezt bizonyi-
tanak elsGsorban az olyan szavak, amelyek {y-ra és [-re valld jelolés-
.mdéddal is eldforduinak. Pl. fawal ~ tawaly, ilyen ~ ilen, mel ~ mel. *
~ Készoni leveleinek adatai tehat az [y hang szempontjabél a koévet-
kezg képet mutatjak.

. A, T8 belsejében: ;ablya, csemliije, zemliet,
‘zsemle’,

B. Abszolat tévégen: fawaliy ~ tawal, a; melj ~ a3z mel, ol oly,
karolj Peterth, kjral. o :

. C. Szufixum el6tt: a) massalhangzéval kezdSds toldalék elott: ,
Mjhalnak;
A b) a toldalék el6tt maganhangzo all: o Melyk, Hien ~ Illen ~ Iien,
nymelyknek, sijlel, teljefegel. A maganhangzo el6tti t6végek altaldnos
ly-s ejtésének analogiajara palataljzalédhatott az / a kdvetkezd szdban:
Ayanlto/m/ (minden levélben ugyanilyen ly hangra utalé alakban- fordul
,el6, 0sszésen huszonhgt ilyen adatunk van).:

. A XVI. szazad. tajan vegbementek azok a valtozasok, amelyek a
magyar nyelvjarasokat [-ez6 és ly-ez6 részlegekre bontottdk. Az a sza-
balyszerii ingadozis, amely koridbban a t6végi /y-ek esetében fennallott,
bogy -tudniillik tévégen massalhangzéval kezd3ds formans eldtt I-et,
magéanhangzéval megel6z6tt formans el6tt [y-tiejtettek, olyan médon sziint
meg, hogy kiilonb6z& analdgias hatasok folytan a nyugati nyelvjaras-
tipusokban minden hangtani helyzetben az I, a keleti nyelvjarasokban az
ly jutott kizardlagos uralomra., (Benkd, i.m. 97—8.)
- . Az [ és [y hang pontatian meg.kulonboztetese és a kiilonb6z6 fonetikai
helyzetekre vonatkozé adatok csekély *szdma miatt lehetetlen megallapl
tani, hogy Készoni nyetvjarasban ez a vaitozas megtortént-e mar. A fel-
. sorolt adatok azonban nem mondanak ellent annak a feltételezésnek, hogy
az a nyelvjaras is, amelyet Kéaszoni beszélt, — a tébbi keleti XVI. szazadi
nyelvjdrashoz hasonléan — valosziniileg ly-ez8, tehat a fenti adatokban
minden hangtani helyzetben palatélis hang olvasands. Ezt tamogatna az
is, hogy a Kkiilonbozg, jeldlés-médon hangtani helyzetenként semxmfe
szabalyos valtakozast nem mutatnak. :

Hasonlo helyesirasi nehézségek miatt szintén csak feltetelesen allit-
hatjuk, hogy depalatélis a toveg a kovetkezd al akokban legyn, segin,
by on, Asont, ccigan..

A keleti nyelv;arastlpusokra je {lemz&nek mondott ugyancsak depala
talizacié atjan keletkezett hadta, vadnak fele alakok is eléfordulnak vad-
‘nak, Radna, hatta (< hadta), ‘

Néhany példank van a zért szotag végi { massalhangzé el6tti kiesé-
sére: Monar, modowabol, [onara *Zsolnara’. Eredetibb. [ nélkiili- alakban
szerepel a bodogiil, ereotetiy. Az esetek nagy tobbségében azonban az [
nerm esik ki. :

A forménsokban a méssa hangzo hasonulas kovetkezetesen érvénye-
siil: /whokal, vram/m/ai, kozon ’hozzon’, hozzak. Nem hasonul a -szer-rag
magéinhangzéja: Nghanzer.
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4. A formans elemek ailaki valiozatait mar a megel6z6k soran érin-
tettiik. A tovébbiakban néhéany, taldan nvelvijdrasinak tekinthet§ alaktani
és mondattani jelenséget emlitek meg.

Az igei személyragok kozill az egyes szam 3. személyii -n rag a je-
lentd mod, jelen idejii alakokban csak a vagyon igében és sz-szel b8viild
v tovii lezeon igében talalhaté meg. A mult id§ tobbes szam 3. személyé-
nek gyakran -nak, -nek a ragja: hoztanak, leotenek, kjrienek.

Az ikes igék ragozéasa, a felszolito méda alakokhdl itélve, szabalyos
(jelentd mdd, jelen id6, egyes szam elsé személyli alakra nincs adat):
selekeogik, Miliyk, vigezeogik.

A feltételes méd, targyas ragozas tébbes szam 1. személyii igealakban
a moédjel: -ndk, -nék. Pl. zerit tehetneok, nem Bantanok; llleszkedett a
feltételes mod jele a jelen id6 egyes szam 1. személyében: falalnak (ol-
vasd: taldlnak) ’talalnék’.

A birtokos személyrag egyes szam 3. személyii -a, -e, -ja, -je valto-
zatai ugyanlgy oszlanak meg Kaszoni nyelvében is, mint a mai koz-
nyelvben; kivétel ez alél csak kett§ van: bwnje ’biine’ és vegje ’vége’,
mindkettSben a ma szabalyos -e helyett -je all. ’

Az -/ ablativusi ragot -n locativusi rag véaltja fel a valahon 'valahol’,
ahon ’ahol’ széban. A -ban, -ben rag helyén pedig sokszor -ba, -be éll:
varofba ’varosbam, foba ’téban’, Napokba ’napokban’. A -ként rag -nkid
alakban fordul el6: Naponokid. .

Az igemédhasznélatban feltiing a feltételes moda allitméany gyakori-
saga. Els6sorban itt is — mint mas nyelvemiékekben — a feltételes mod
felsz6lit6 moddot helyettesit targyi és célhatirozéi mellékmondatokban:
hadna meg te kegel/med/ hog Ne tartanak It; kjreo/m/ te kjegelmedft ...
paransolna az keotel vereoknek f[ijzetefirt csynalnak meg a3 keoteleket.
Ritkdbban a jelent§ méda aliitméanyt is feltételes modu valtja fel: It a
[ajoij hataron e6 volna egij kiyzyd to ki Pak ket vona6 volna 'van egy
kicsike t6, amely csak két/halé/ vonas’; Eoreg halonk volna de...; En
penjg kar vallott Ember volnjk, e helyett: vagyok. Ezt a mai és az alta-
lanos magyar nyelvszokastol eltéré modhasznélatot, rendszerint a forditas-
irodalomban jelentkezd latinizmusnak tekintik. 1d&vel azonban a beszéit
nyelvben is gyokeret verhetett, hiszen olyan emberek, példaul Kaszoni
nyelvhasznéalataban is kozdnséges volt, akiknek nem sok kapcsolatuk
lehetett a moddhasznalat latinossigainak forrasaval, az irodalommal.

Fiiggt kérdésben — végsd Iokon itt is latin minta. hatdsara —
gyakran felszolité médu ige all jelentd moda helyén: £n Nekeo/m/ Nem
tudak Meg Mondany teljefegel Mj vetke legeon — azok keozul Ne/m
ifmerijk meg meljk legeo/n/ a gonob tijwe Ember.

Kaszoni nyelvjarasdban a milt id6 kifejezése igen valtozatos. Az
idGjeles mult id6k koziil mind az elbeszéls, mind a ¢ jeles maltat meg-
talaljuk, az utébbi azonban mar szambeli félényben van (aranyuk: 22 :57).
A [8n, t6n, vén tipush elbeszéi6 mdlt példaul mar egyszer sem fordul eld,
helyette leoth, weoth, veotenek. Pl. Adot, Engedte, fogtam, Irtam, talalta,
el Indultanak, hostanak, leotenek, kjrtenek, voltanak;, Adak, Akaram,
bozatam, hoza, hagia, Irra. Osszetett malt idejii alakok: feleltunk vala,
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leot vala, Marat vala, kirte valla; Akarja volt, vjzeo(n) volt, fogatot volt,
Lopoth volt, talalt volt. Egyetlen egyszer a legyen segédigével alkotott
Osszetett mult is eldfordul: Nem tudom kitiil leot legeo(n) az zegin
Embernek halala. '

A j6v6 id6 kifejezésére mindig jelen idejii igealakok szolgélnak; a
fog-gal vagy kezd-del Osszetett jové i1d6t Kaszoni nyeive nem ismeri,

Néhany ma szokatlan vonzattal is talédlkozunk.
bocsat valamire: Nem vgiy bozatota vala ... wkeot paftorfagra.
rabiz valakit valamin: akar Mjzoda dolgo(n) Rayta byzhatlja tw kegel-

(me)tek.
kér valamin: En agon kijreo(m) te kegel(medet) ...
hall valakihez valamit: En aho6 femiy gonofagot Nem halota(m) ...
megtalal valamib6l: fak ebeol keletek meg talalno(m) te kegel(me)det.
felel valamire (ehelyett valamiért): myclo6 vramal Rejja feleltunk valla.

Részeldhatarozo (partitivus) van a kovetkezd mondatokban: az vrunk
w Nag(sag)a lobagijban . .. kegel(med) be viptete wkeot fogua; ... hogy
ha teortynek el vezny az talakban meg elijgetijk az lamborokakt; meg eb
fogta(m) wkeot keteot beneok.

5. Szokészleti jelenségek Készoni nyelvjarasaban: Jelentés szerinti
tadjszavaknak tekinthet6k a kovetkezSk: emlekezik ’emlit’ Emlekezte(m)
valla kegel(med)nek hog az It vallo tot el vaggattijuk.
orr ’kém, Orszem’ Az Mel orrok Mofta(n) modowabol kj- leotenek.
elhozza a vasat *megszokik’ betlenbeol e6 el hozta valla a3 wafat.

Nyelvjarasi megoszlasi a XVI. szdzadban a kedig, penig és pedig
kotdszo. Kaszoni leveleiben csak a penig forma hasznalatos: penyjg (11X).

A képzdk alaki véltozatai koziil a felsoroltakon kiviil még a kovet-
kezBket emlithetjiik meg: az -6, -6 névszdéképzd illabidlis alakban szerepel
a gonnob tywe ’gonosztevd’ és az eleb "el6bb’ szbéban (talan az elsd sz6d-
taghoz valé illabialis illeszkedés folytdn?). A -nyi képzSnek hirom alak-
véaltozata is &l e nyelvjarasban: -nyi Enyt, nyé: mijnje 'mennyi’ -nya anja
‘annyi’, de mar Anjra vallo. A kell igének gyakran -etik képzds szarma-
zéka hasznalatos: keletyk, keletek. Egyetlenegyszer eléfordul a -d kicsi-
nyit6 képzd is: kijzyd.

6. Osszefoglalva most mar roviden az eddigieket, Kaszoni nyelv-
jarasaban a kovetkezd i6bb sajatsagok figyelheték meg:

A zart tendencia, mely nagymeértékben az é ~ i, kisebb mértékben
az 6~1, 6 ~4 & é~ | szembenallds zartabb tagjanak thlstlyaban
jelentkezik,

A labializaci6, melyet bar nagyszamf adattal, egyediil az -zés kép-
visel. Mas szembendillasokban az illabialis alakok az 4ltalanosabb hasz-
néalataak.

A massalhangzok terén ellentétes természetli sajitsagok: a geminacié
és a rovid massalhangzok kedvelése all szemben egymassal. A mai ly-nal
fr} szavak valdsziniileg még valéban /y-ezdk, dz -l kiesése csak szor-
vanyos.

A magan- és massalhangzd-hasonulas ergsen haté tendencia e nyelv-
jarasban (Pl. anja, velek, talalnak, tjwe, vram(m)al, hozon).

5 — Babes—Bolyai: Philologia
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Az ikes ragozas kovetkezetesnek latszik.

A milt id8 kifejezése leggyakrabban a -f jeles és a vala, volt 1gekkel
osszetett malt idej{i alakokkal tdrténik.

Annak, hogy ezeket a sajatsidgokat egyontetuen a nagysajéi nyelv-
]aras XVI. szazadi allapotara jellemzonek, s igy Készoni nyelvét.e nyelv-
jaras tiikdrképének tartsuk, ellentmond Kéaszoni nyelvének egyik leguralko-
dobb sajatsaga: az 0-zés, mely sokkal kovetkezetesebb, semhogy a kora-
beli irodalmi nyelvben divatos J-zés besugdrzdsidnak volna tekintheto
(mint sok mas XVI. szazadbeli nem J-z8 nyelvjarasii iré6 nyelvében). Ezt
a lehetSséget killonben is kizdrja Kaszoni nem hivatasos litteratus volta.

Az 6-zés magyaréazatat keresve arra is gondolhatnank hogy Készoni
azok koziil a torok elol menekiil6k koziil valé, akik az akkori Magyar-
orszag déli vidékeirGl huizédtak északra és keletre. Ez esetben azonban
Készoni nyelvében teljes fokti, azaz szétSbeli -zésnek kellene Jennie, mert
a torokdalastél szenvedett teriiletek 0-zése ilyen volt.

Talan valdszeriibbnek latszik az a feltételezés, amely mar a dolgozat
elsg felében is felvetddtt. Eszerint Kdaszoni Nagysa;oba keriilése el6tt
olyan teriileten szilletett és élt, amelynek a nyelvjarasaban megvolt a
. t6véghangzés 0-zés, de nem uralkodott benrie olyan hangtam sajatsag,
amely akadalyozta volna a Nagysajé vidéki erBs foka i-zés meghono-
. sodasat.

Tilzott 6vatossidg volna azomban az is, ha a nyeIVJaraskeveredes
tényébdl kiindulva a felsorolt nyelvjarasi sajatsagok egyikét sem tartandk
Nagysajé XVI. szdzadi nyelvjarasara jellemzének. Az i-zést példaul a leg-
nagyobb valésziniiséggel a nagysajéi nyelvjarashoz kothetjilk, Nemecsak .
azért — és ez a megtamadhatébb érv —, mert ezen a kdrnyéken az i-zés
ma is Altalanos, hanem {6ként azért, mert ez a nyelvjarasi sajatsag
a XVI. szizad masodik felében Nagysajon kelt mas levelek nagy tdbb-
ségében is megvan, s noha ezek lokalizacija sem biztos (a levelek ir6i-
nak adatait itt sem ismerjiikk), a nyelvi adatok egyonte’cusegenek is van
némi bizonyité ereje ebben a kérdésben.

Nyilvanvald, hogy.a felvazolt nyelvjarasi sajatsagok biztosabb hely-
hez kotését azonban csak az e teriileten . folytatott tovabbi nyelvjaras-

torténeti kutatas oldhat]a meg.
Magyar nyelvtudomdnyi tanszek

O MOMWAJIEKTAJIbHBIX YEPTAX TMHCEM KACOHU ¢EPEHLIA
‘XVI BEKA

-(KpaTKoe coxepxaHHue)

Hacrosmas paGota ocBellaeT HOBble JaHHBE B CBS3H C BOIIpOCOM
MCTOPUH JAPEBHBIX BEHI€PCKHX JHAJEKTOB. Jnsi Toro, 9To6B NPOCIAEAUTE
HCTOPHIO PA3BUTHS [IHAJEKTOB, HEOGXOZMMO HCCleRoBaTh PaGoThI, KOTOphie
paccMaTpHBAIOT BONPOCH], Kacawuiuecs NOApoGHOCTeH, NPEACTaBass CTAJHIO
sisHKa B Das/JHYHBE SNOXM €ro HCTODHU Ha OCHOBE H3y4€HHMsI TOBOpPOB
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Gonee - MeJKHX Teppmopna.nbﬂblx e IHHULL (JlepEBHH HJIM TOpOJAa) HJIH XKe
JHI C JHaJeKTaJbHbIMU ocobensoctsMu. C 3TOM UeTbo Gblia HCOIb30BaHa
nepenucka XVI B. aAMHHHCTPATOpa HMEHHS, Kaconu ®epenuia, uz luer
Mape (06s1. Kiayx, paiton Buctpuma), xpaHsiuascs B apxue ropoja Duc-
Tpuuel nopu TocyaapcrBensoMm Apxne ropoxa Kayxka. HcecaenoBanseie
" 27 - muceM COJEpKAT TEKCT B 650 cTpouek, TO-eCTh 3HAUUTENBHOE KOJIH-
gecTBO JaHHBIX o sanike XVI B. Ha ocHoBe 3THX JaHHBIX BbIESIOTCS
ciefyiolue ocofeHHocTH roeopa Kaconm.

[MpecGiagaer cTpeMieHHe TOBOpPa K 3aKpPBITHIO. 3DTo [POsABASETCH,
rsiaBHBIM 00pasoM, B Tnpeo(JajaHHH 3aKpBiTOTO .3JeMeHTa B IPOTHBOINOC-
TABJIEHHH € ~ [ W B MEHblIel Mepe B HPOTHBONOCTABJEHHAX 6 ~ d u 0 ~ i.
Cawmott '3aMeTHOl yepToff 3TOro roBOpa SIBJSETCH NPOH3HECEHHE ; BMECTO é,
BCTpEYaeMOE BO MHOTHX IpHMepax B oCHOBe, cy(pdukce, B yaapHbHIX M He-
'yrapubix caorax. JIpyro#f ¢oHeTHYeCKOH OCOGEHHOCTBIO SBJISETCS TPOH3HE-
' CeHHe § BMeCTO 3aKPHITOTO ¢, uepTa, BCTpeyaeMas peJKo Hapsay C Ipo-
H3HECEHHEM { BMeCTO é B ToM Ke JMaJjeKTe COBPEMEHHOro BEHTePCKOro
a3bika. IIponsHecenne ¢ BMeCTO 3aKPHITOTO e BCTpPEUaeTCss BO MHOTHX IIPH-,
Mepax, HO TOJBKO B KOHEYHOM TIOMIOMKEHHH, TaK 4YTO OHO He JNOCTHraer
HHTEHCUBHOCTH / BMECTO §, . BCTPEUaeMOro BO BCeX MOJOMXKEHHUSX.

- . B .obmactn corslacHBIX TaKXKe IIPOSIBJSIOTCSI /B [IPOTHBOIOJOMKHBIX
'CTpeMJICHHSI: YIBOGHHE COTJIACHHX i NpeariouTeHye MpPOCThIX COIVIACHHX.
~ CripsizKeHHe TJJaroJioB ¢ Cy(QdUKCOM -ik KAXKaercs MOCIeLOBATEbHEIM.

B ynorpe6siennn BpeMéH- npeobJsanaer npoctoif nepdekT Ha,t ¥ CI0XK-
HEIH  1iepdexT, 06pa3OBaHHbIH [P TIOMOIIHM BCHOMOTATeNABHOTO IJIAroJa,
vala.

Onuako 3T YEPTH HeJb3sl - CYHTaTh NG THOCTHIO cneunfbuquKnMn ro-
Bopy u3 Illuey Mape XVI 8. fsbik Kacoun He MoxeT GHITh BepHOH KoIueil
3TOrO TOBOpA, TaK KAaK IIPOH3HECEHHE ¢ BMECTO 3aKDBITOrQ e, BaKHASL OCO-
GEeHHOCTH nepenucku Kacons, He MOATBEPKIEHO HHKAKHM ADYIHM JOKyMeH-
oM XVI B. B 3TOH MECTHOCTH, CELOJHSI OHO HE BCTPEUaeTCs HM Ha 3TOH
. TEDPUTOPUH, HH B COCEHAHUX MECTHOCTSX.

OG6BsACHAST NPOUCXONKIEHHE - YNOTpeGJeHHs & BMecTo 3aKPHITOTO e,
Haubo/ee NPaBIONOROGHBIM SBJSETCS NIpeJNoIoXkeHHe, 4TO B A3LIKe Kaconu
MMeeM JIeJI0 CO CKpeliuBaHHeM Auajekrta tuna ; (ads &) us Illuey c npua-
MIEKTOM THIA & (BMECTO 3aKpHITOrO e), ynoTpeGAsieMOro, BepOSITHO, Ha
poaune Kaconn. ToyHo Heb3sl OoUpene.luTh MeCTO, IZe Obld pacnpocTpaHEH
9TOT RHAJEKT THHA §. :

Boito 6B ogHako owmMGOYHO, 4TOOE M3 NPEYBEJHUEHHOH MPENOCTO-
POXHOCTH, UPEANOJOras BO3MOXHOCTb CKPEUIMBAHHS [IHAJEKTOB, He HO-
MYyCTHTh HHU ONHOH u3 IEepPeuyHCIEeHHBIX 4YePT, KaK CBOHCTBEHHHIX T'OBODY
mectroctu 1lluey. XapakTepHasi yepTa [ BMecTO &, no Bcef BEPOATHOCTH, -
OTHOCHTCH K TOBODPY H3 LLIney He TOJBKO NOTOMY, YTO i BMECTO é SIBISIETCSH
O6LIHM M CErOAHS B 3TOH MECTHOCTH, a TJaBHBIM 0Gpas’oM MOTOMY, 4TO
3Ta uepTa BCTpeuaercss B GOJBIUMHCTBE [AOKYMEHTOB, COCTaBJIEHHHIX B
[Iluey B8 XVI Bexe.

DoJsiee TOYHO MOXHO YCTaHOBHUTL MECTO DPAacHpPOCTPAHEHHUS] BCeX 3THX
AvaJeKTaNbHBIX 4epT Ashika Kaconu nyTtéM yrayGjeHHs HAyuyHBIX HCCJe-
noBaxuii. :



68 'B. Gergely P. 14

SUR LES CARACTERES DIALECTAUX DES LETTRES
DE KASZONI FERENC (XVI-E SIECLE)

(Résumé)

Le présent travail apporte quelques contributions & I'histoire des
anciens dialectes magyars. Pour bien suivre le développement dialectal,
il est besoin de travaux nombreux, portant sur des questions de détail et
présentant les stades successils de I'histoire de la langue, dans des ouvra-
ges qui étudient le parler d'unités territoriales réduites (villages, villes)
ou d’individus & particularités dialectales. C’est pour une étude de ce
dernier genre quon a utilisé fa correspondance, datant du XVIe siecle, de
I"administrateur de domaine Kéaszoni Ferenc, de Sieu Mare (Rég. de Cluj,
District de Bistrita), correspondance qui se trouve aux Archives muni-
cipales de Bistrifa, subordonnées aux Archives d’Etat de Ciuj. Les
27 lettres contiennent au total 650 lignes; il s’agit donc d’'un document
linguistique du XVIe siecle également important par ses dimensjons. Ce
document permet d’esquisser les particularités suivantes du parler de
Kéaszoni:

Son caractere dominant est la tendance & la fermeture; celle-ci se
manifeste surtout par la prépondérance de I'élément fermé de-I'opposition
é ~ | et, dans une moindre mesure, par les oppositions 9 ~ i et 0~ .
Le trait le plus frappant de ce parler est I'articulation i pour ¢, qui appa-
rait en plusieurs exemples dans le théme, le suffixe, les syllabes accen-
tuées et non-accentuées, Un autre phonétisme spécifique est la pronon-
ciation 6 pour e ferme, trait qui se présente rarement a cGte de { pour é

ans le méme dialecte de la langue magyare contemporaine, La pronon-
ciation 6 pour e fermé est attestée dans de nombreux cas, mais seulement
en position finale, de sorte quelle n’atteint pas la fréquence de i pour é,
qui apparait dans toutes les positions.

Deux tendances contraires se manifestent de méme dans le consonan-
tisme:

redoublement des consonnes, au lieu de la préiérence pour les con-
sonnes simples;

la conjugaison des verbes a suffixe -i# parait étre conséquente;

relativement au temps le parfait simple en 7 et le parfait composé
avec l'auxiliaire vala prédominent.

Mais ces caractéres ne peuvent étre considérés comme entierement
spécifiques pour le parler de Sieu Mare au XVIe siecle; la langue de
Készoni ne peut étre le reflet fidele de ce parler car la prononciation
¢ pour e fermé, caractere spécifique important de la correspondance de
Kéaszoni, n’est attestée dans aucun autre document du XVIe siecle de cette
région et, aujourd’hui, elle n’apparait plus sur ce territoire ou dans les
régions voisines.

L’explication la plus vraisemblable de I'origine de 6 employé pour e
fermé est hypothése que dans la langue de Kaszoni nous avons affaire
a un croisement du dialecte de type ¢ (pour e fermé) usité probablement
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dans la localité oii Készoni est né. Ce dialecte de type & ne peut &tre
exactement localisé,

I1 serait toutefois erroné d’adopter par une précaution excessive la
position du croisement dialectal et de n’admettre aucun des caractéres
enumérés comme spécifiques du dialecte de Sieu. Le trait caractéristique
i pour ¢ semble, selon toute probabilité, étre dii au parler de Sieu, non
seulement parce que i pour é est anjourd’hui encore général dans toute
la région, mais surtout parce que ce caractére apparait dans la majorité
des documents élaborés a Sieu au XVIe siécle.

I1 serait possible de localiser avec plus de précision tous ces traits
- dialectaux de la langue de Kaszoni en approfondissant les recherches.






APLICAREA PRINCIPIULUI INTUITIV IN PREDAREA
"GRAMATICII

de
GEORGETA MUNTEANU

Practlca activitatii in scoala si pedagogia subliniazd rolul hotéritor
al aphcarn principiilor didactice — ca norme de bazd, célduzitoare in
organizarea procesului de mvatammt in scoald — pentru realizarea sco-
purilor mvatammtulul

In concordan{d ‘cu principinl caracterului educativ, cu principiul
insusirii constiente si .al tnsusirii temeinice a cunostinfelor, precum si“cu
principiul sistematizdrii si al accesibilitatii invatdmintului, principiul
intuitiv isi géseste o largd si deosebit de necesarid aplicare in prac-
tica scolii.

Respectarea caracterului intuitiv necesitd organizarea procesului de
predare a cunostintelor in asa fel, incit la baza formirii reprezentirilor
si a nofiunilor elevilor si stea percepiia nmemijlocitd a fenomenelor sau
a imaginilor acestora.

Intuitia impune perceptia vie si activd a fenomenelor fie direct, cu
materialul in fatd, fie, de cele mai multe ori, cu ajutorul imaginilor,
a schemelor, grahcelor tabelelor.

Prima etapi importanti in procesul formarii cunostintelor despre
lume si viatd este intuifia — contemplarea, cum spune Lenin —, deoarece
drumul care duce la cugetarea rationald se bazeaza pe cunostmtele aduse
de simjuri. De aceea, orice proces de formare a notiunilor si de lérgire
a orizontului de cunostinte trebuie sa inceapa cu intuifia si In orice forma
de transmitere a cunostinfelor se poate folosi principiul intuitiv.

Necesitatea respectdrii principiului intuitiv al invatadmintului are
o temeinicd motivare stiintifici si a gisit in decursul secolelor o largi
aplicare in practica scolil.

Komensky, marele pedagog ceh din secolu} al XVIl-lea, a adus o con-
tributie. insemnati la fundamentarea teoriei mvatammtulul intuitiv. In
opera sa ,Didactica Magna“, ‘Komensky a formulat principiul intuitiv,
sustinind rolul insemnat al senzatiilor in procesul cunoasterii. El a sub-
liniat necesitatea de a deprinde pe elevi sd cunoascé gi sd cerceteze feno-
menele direct, pe cit posibil nemijlocit, cu ajutorul organelor de simt,
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acordind o deosebitd insemnétate cunoasterii date prin simturi atit in ceea
ce priveste autenticitatea cunoasterii, cit si in ceea ce priveste memorarea
trainicd a Ienomenelor. ,,Originea cunoasterii izvordste intotdeauna, in
mod indiscutabil, din simfuri (dat fiind cid nimic nu existd in cunoastere
care sd nu fi fost perceput fnainte in simturi); din aceastd cauzd si fnvi-
tatura ar urma si fie fnceputd nu cu interpretarea verbald a lucrurilor, ci
cu observarea lor“l, Relevind rolul observatiei directe a fenomenelor in
procesul de intuire a acestora, Komensky a accentuat si necesitatea spriji-
nirii deductiilor pe materiale si fapte concrete. '

Cunoscutul pedagog elvetian din a doua jumdtate a secoluiui al
XVIli-lea, Johann Heinrich Pestalozzi, a dezvoltat in continuare teoria
invatamintului intuitiv,

Pestalozzi concepe intuifia intr-un sens larg, nu numai ca o percep-
tie vizuald, ci ca o participare a tuturor organelor de simf{ in procesul de
cunoastere, care sa dezvolte spiritul de observatie si foate capacititile
intelectuale ale copilului.

Pestalozzi a adus o dezvoltare si o fundamentare justd a principiului
intuitiv, dar a supraapreciat valoarea intuifiei considerind-o ca bazd
absoluti a cunoasterii.

Dintre pedagogii rusi care au apreciat importan{a caracterului intuitiv
al invdtamintului, trebuie mentionati mai intii cei care au trdit in a doua
jumatate a secolului al XiX-lea.

In aceastd directie se impune a fi amintite pdrerile fui C. D. Usinski,
care, plecind de la caracterul concret al gindirii, a sustinut necesitatea
folosirii invatdmintului intuitiv si antrenarea a cit mai mulior organe
de simt in procesul cunoasterii.

Usinski a considerat intuitia ca un mijloc puternic de stimulare a
capacititilor copilului de a observa fenomenele, ca mijloc de dezvoltare
a gindirii, de lirgire a sferei de cunostinte si de asigurare a unei insusiri
temeinice a acestora. El a subliniat necesitatea intuifiei si ca mijloc de
pregitire pentru aplicarea in practici cunostinfelor. ,,.Cine n-a observat,
intreabd el, cd in memoria noastrd se pastreazi foarte bine imaginile
pe care le-am perceput in mod independent, prin contemplare, si cd de
aceasti imagine Intiparitd legdm usor si bine' chiar cele mai abstracte
idei, care alifel ar fi dispdrut foarte repede?“?

In problema intuitiei si revolufionarul democrat rus N. A. Dobroliu-
bov a formulat citeva idei valoroase, considerind intuifia ca una din con-
difiile de dezvoltare a facultdtilor intelectuale ale copilului si ca unul
din mijloacele cele mai eficace de formare a nofiunilor si de lirgire
a sferei de cunostinfe pe baza datelor concrete. Si cunoscutul pedagog
rus V. P. Vahterov, in lucrarea sa ,Metoda de invitare pe objecte",
a sustinut importanta intuifiei in dezvoltarea spiritului de observatie si
a gindirii abstracte gi in asigurarea unei insusiri temeinice a cunostintelor.

! Istoria pedagogiei, Bucuresti, E.S., 1949, p. 86.
?S. M. Duhovnii, Studii de pedagogie, Bucuresti, E.S.D.P., 1083, p. 257.
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Dar adevidrata fundamentare stiinfificd a caracterului intuitiv rezulta
din analiza tezei formulate de Lenin cu privire la cunoasterea adeviru-
lui obiectiv. ,

Problema caracterului intuitiv al invatdmintului a fost rezotvata
intr-un mod cu totul nou, avind la bazi teoria marxistd a cunoasterii.
Astfel, caracterul intuitiv al invdtdmintului a fost fundamentat pe prin-
cipiul reflectdrii realitdtii obiective in constiinta omului si pe raportul
dialectic dintre senzatii, percepiii, gindire si practicd in procesul de
cunoagtere a realitdtii obiective. Cu ajutorul intuiliei elevii trebuie sd
cunoasci complexitatea fenomenelor in miscare si dezvoltare si in toate
legéturile si interdependenta dintre fenomene.

Considerind contemplarea vie a fenomenelor drept primé treapta a
cunoasterii, Lenin a dat o fundamentare stiintificd necesitd{ii de a spri-
jini intreg procesul de invatdmint pe senzafiile §i perceptiile copiilor.
Lenin a subliniat de asemenea si unitatea dialecticd dintre senzorial si
rational, dintre concret si abstract. '

Pedagogia actuald, bazindu-se pe teorig leninistd a cunoasterii, apre-
ciazd in mod stiintific rolul intuitiei In procesul de insusire a cunostin-
telor de c#tre elevi, ca un mijloc care ajutd la trecerea de la faptele
concrete si generale la abstractizare. ' .

I. P. Pavlov, formulind teoria celor doua sisteme de semnalizare, prin
descoperirea mecanismelor fiziologice ce stau la baza trecerii de la sen-
zatii, percepfii §i reprezentdri la gindirea abstractd, a adus o pretioasi
contributie la infelegerea stiinfificd a rolului principiului intuifiei. Invadta-
tura lui I. P. Pavlov despre relatia celor doud sisteme de semnalizare
scoate in evidenta necesitatea de a asocia explicatia verbald a profesoru-
lui cu perceptia directd a obiectelor i Ienomenelor prezentate elevilor.

Rezultd de aici una din cerinfele de bazi ale folosirii materialului
intuitiv si anume de a nu l4sa pe elevi sd perceapd singuri, la intimplare,
fenomenele, ci perceptia justd trebuie cdlauzitd de cuvintul profesorului.

Subliniind necesitatea imbindrii cuvintului cu intuitia, pedagogui
sovietic L. V. Zankov, in articolul ,,Despre problema interactiunii dintre
intuitie si cuvint in fnva{dmint“, stabileste trei cai mai des folosite in
practica scolard. Prima forma este aceea in care materialul intuitiv are
functia de izvor al cunostintelor, iar functia cuvintului e de a orienta
observarea materialuiui intuitiv, conducind la desprinderea notelor parti-
culare; a doua formi este aceea de a folosi materialul intuitiv pentru
cunoasterea legiturilor dintre fenomene, cuvintul conducind la generali-
zdri si abstractizari, iar a treia formd este de a folosi materialul intuitiv
ca mijloc de ilustrare a cuvintului profesorului. -

Aplicind principiul intuitiv in predarea gramaticii trebuie sa ne
bazdm pe procesul dialectic al cunoasterii, pe teza formulatd de Lenin:
,De la intuirea vie, la gindirea abstractd si de la ea la practicd —
aceasta este calea dialecticd a cunoasterii adevdrului, a cunoasterii reali-
tdtii obiective.“?

3 V. 1. Lenin, Caiete filozofice, Bucuresti, E.S.P.L.P., 1956, p. 140.
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Prima treapti a cunoasterii, care constifuie punctul de plecare al
acestui proces, este contemplarea vie a realitadfii si se sprijind pe cunoas-
terea datd nemijlocit prin senzatii, perceptii si reprezentari, adica intuitia.
Aceastd primd treaptd a cunoasterii di mai ales imaginea fenomenului,
dezvéluind laturile sale exterioare. Deoarece prima treaptd a cunoasterii
se sprijind pe perceperea fenomenului gramatical cu ajutorul senzatulor
pe observarea ‘variatelor aspecte ale fenomenului gramatical, se impune
o astfel .de organizare a.procesului de predare a limbii romine Incit sd
se actioneze cit mai larg asupra organelor de vdz si auz.

Aplicind principiul intuitiv in procesul de predare a gramaticii, este
necesar a sublinia cu cretd coloratd si a izola intr-o coloand separati
fenomenu] gramatical, a-] repeta cu rostirea clard de citre profesor, spre
a fi perceput de cétre elevi paralel si prin vz si prin auz.

De exemplu, la o lectie {a clasa a V-a, in care se predid decli-
narea pronumelii personal la persoana a 11-a, dupd
formularea exemplelor — pe baza unui text luat din operele studiate la
orele de lecturd literard — si adaptind exempele pentru a avea toate for-
mele in procesul de analizd a pronumelui in decursui declinérii, acestea
se subliniaza si chiar 'se izoleazd notind formele accentuate cu o culoare,
iar formele neaccentuate cu o altd culoare de cretd, obiinind pe tabld un
tabel ca cel de mai jos.

Tabelul 1
_ B ‘ Formele
‘ xemple pronumelui
N. Tu torci. Pe vatra veche ard TU
Pocnind din vreme in vreme
. (G. Cosbuc, Mama)
» Asteptindu-fi feciorul, tie TIE
i iti pare adesea ca fi-a batut it
| cineva la geam. ‘ -t
I 'ti.
Ac. } Acolo, mam4, fe zéresc (pe) TINE
Pe tine inir-o cascioara. .
O nu! Nu-i drept sd fe-ndoiesti fe-
) (ibid.) :
Ridicindu-fe, stai la geam. ‘ -fe
V. Tu, mama, stind scut diminetii ; TU

Semneazd in numele vietii!
(D. Desliu, In numele vietii, semineazdl)

Prin aplicarea principiului intuitiv se va putea usura in procesul
cunoasterii si trecerea de la prima treapti a cunoasteru datd prin sen-
zatii, percetii, reprezentiri, la treaptd superioari, la gindirea abstracti.
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In cazul lecfiei de mai sus, elevii, percepind existenia mai multor
forme ale pronumelui in decursul declindrii, vor tréce mai usor, pe baza
tabeluiui mentiona’[ la treaptd superioard a gindirii. Generalizind datele
senzafiilor si perceptnlor elevii .vor patrunde usor esen‘ga fenomenului
gramatical a]ungmd singuri la concluzii, deci facind smgur; constatarea
cd la dativ si acuzativ existd doud feluri de forme $1 ca existd moduri

deosebite de ortografiere a acesfor forme.

 Respectarea caracterului intuitiv al predirii va avea o puternici
mﬂuenta pozmva si in verificarea justefei cunostinielor pe baza aplicarii
for in practicd. Intuind incd de la inceput existenta variatelor forme de
ortografiere ale pronumelui, elevii vor cdpdta cu mai multd usurin{ad
deprmden de folosire corectd in scriere a diferitelor forme ale pronumelui,

in functie de asezarea sa.
-

Caracteru} intuitiv al procesului de predare a limbii romine este
determinat de particularitd{ile de dezvoltare a gindirii copulor care evo-
tueazi de la concret spre abstract.

In efectuarea principalelor operafii prin care se elaboreaza procesui
de gmdlre analiza gi sinteza, comparatia, abstractia $i generalizarea, in
cadrul insusirii cunostmtelor gramaticale un stimulent deosebit il con-
stituje caracteru! intuitiv al invatdmintului.

De exempluy, la lectia de la clasa a V-a, cu subiectul Cele patru
conjugari, se poate urmari intreg procesul, cu toate operatiile de gin-
dire pe care le efectueazi elevii, i se poate vedea in acelasi timp si felul
cum aplicarea principiului intuitiv ajutd la efectuarea acestor operatii. Se
ia spre analizd un text (in cazul de fa‘;a creat de propundtor) care si
cuprindd cit mai multe 1nf1nt1ve :

»A fi patriot inseamnd a iubi mai presus de orice patria si poporul,
a admira si a cinsti faptele glorioase ale strdmogsilor si ale eroilor iesiti
din rindurile oamenilor muncii, care n-au pregetat a-si sacrifica viata
spre q dobindi libertatea.

A fi patriot inseamnd a pufea cunoagte si aprecia creatiile valoroase
ale marilor nostri scriitori si artisti, realizdrile oamenilor de stiintd ce
aparfin poporului nostru si a prefui munca de pe ogoare, din uzine, de
pe santiere si din laboratoare.

A fi patriot inseamnd a te strddui a ajunge demn de gloria stramosi-
lor si de creatiile poporului si a te hotdri a munci si a pune toata energia
ta creatoare, pentru a contribui la inilorirea patriei si a crea o viati
tiberd si fericitd poporului.®

Pentru gésirea verbelor la infinitiv din text se face apel la una din
principalele operatii de gindire — analiza. In acelasi timp, prin procesul
de analizd se vor scoate toate verbele la infinitiv in prima coloana a tabe-
lului ce se aicituieste pe tabld de citre profesor cu ajutorul elevilor.
In concordan{d cu procesul de analizd se face apel la o altd operatie de
gindire si anume la comparafie, cerind elevilor ca pe baza asemanarii
terminatiilor verbeior la infinitiv sd le grupeze in diferite categorii. Para-
lel cu procesul comparatiei elevij vor efectua si o altd operatie de gindire
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— sintetizarea — observind cd verbele dupd terminatii s-ar putea grupa
fn 4 categorii. Operatia de sintetizare vg fi muit usurati de aplicarea
principiului intuitiv. In cazul nostru intuifia se va realiza prin continua-
rea tabelului, grupind in fiecare coloand mai intii verbele terminate in -a,
apoi pe cele in -eaq, in -e¢ i ultima coloanid verbele terminate -i si -i.
Se obtine astfel urmaéatorul tabel, notind cu cretd diferit coloratd termina-
tiile fiecdrei conjugari.

Tabelul 2
' |
Verbele din text | Conmj. I -a | Conj. II -ea | Conj. HI - | Conj IV - -
| , f |
aff ! a admira a putea ! a cunoaste al
a iubi *a sacrifica a crea ! a ajunge a iubi
a admira [ a aprecia a pune a cinst
a cinsti i a dobindi
a sacrifica a preful
a dobind{ ! a stradui
a putea i a hotdr!
a cunoaste i a muncé
a aprecia } ; a contribui
a preju { : i
a stradus i ‘
a ajunge | |
a hotarl ‘
a munci
a pune 1 1 !
a contribui : ‘ | |
a crea i : 1

Aplicarea principiului intuitiv va usura realizarea procesului de
abstractizare. Pe baza acestui tabel elevii vor putea si ajungd cu cea maij
mare usurintd la generalizdri. Putind formula singuri concluzia, elevii
vor stabili existenta a patru categorii de verbe §i vor sezisa caracteristi-
cile fiecarei conjugéri.

In procesul de predare a limbii romine trebuie mereu respectatd uni-
tatea dintre observatie, gindire si limbaj. Aceastd cerinti isi giseste
fundamentarea stiintificd in invatdtura lui 1. P. Paviov despre inter-
actiunea primului si a celui de al doilea sistem de semnalizare in activi-
tatea nervoasd superioard a omului. La copil aclioneaza viu si primul
sistem de semnalizare, il impresioneazd placut culorile, il atrag ilustratiile
viu colorate, care oglindesc aspecte ale textelor literare citite. De aceea
folosirea cretei colorate pentru reliefarea unor fenomene gramaticale ii
atrage pe copii, le trezeste interesul si in acelasi timp usureazd procesul
de diferentiere si abstractizare. La fel folosirea schemelor si graficelor
va permite stabilirea generalizdrii si abstractizarii semnalelor primului
sistem de semnalizare.

In sfirsit, aplicarea principiului intuitiv este determinatd de insusi
continutul gramaticii ca materie de invd{admint. Prin caracterul lor, unele
notiuni de gramatici sint abstracte pentru elevii din clasele a V—VII.
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Folosind principiul intuitiv notiunile capdta imagini mai concrete si devin
mai accesibile elevilor, contribuind la insusirea temeinicd a cunostinfelor,
la infelegerea legéturilor dintre diferitele fenomene gramaticale, si le
dezvolti posibilitdtile de aplicare a cunostinielor teoretice de gramaticé
in practica vorbirii si a scrierii. Respectarea caracterului intuitiv al pro-
cesului de predare a limbii romine trezeste interesul elevilor pentru-cu-
nostintele stiintifice abstracte, datoritd schemelor, graficelor, tabelelor,
usurindu-li-se intelegerea fenomenelor, sistematizarea si fixarea notiunilor.

Principiul intuitiv isi géseste o largd sferd de aplicare in tot proce-
sul de predare a cunostintelor, de recapitulare si fixare, ca gi de aplicare
in practicd a cunostintelor, precum si in procesul de formare a deprinde-
rilor atit in cadrul lectiilor de foneticd, cit i de morfologie si sintaxa.

Astfel in lecfiile de tip fundamental principiul intuitiv se poate aplica
in majoritatea etapelor ei mai insemnate.

In etapa de verificare a cunostinfelor elevii trebuie si ia cunostin{i
de corectarea formelor gresite nu numai auditiv, dar si vizual. De aceea
paralel cu corectarea temelor scrise si cu verificarea orala, elevii vor fi
stimulati si scrie la tabld formele gresite din teme si s& le explice, ana-
lizind corectarea lor. Se vor scrie de asemenea in timpul verificdrii si
formele dificile de ortografiat.

De exemplu, verificind deciinarea pronumelui si adjec-
tivuluidemonstrativ, se va cere elevilor sa scrie pe tabld variate
forme si sd le explice grafia. La clasa a V-a se pot lua exemple apropiate
din viata elevilor, spre a se putea concentra atentia numai asupra for-
melor a ciror grafie o vor explica in exemple ca urméatoarele:

— Aceea este pionierd fruntasa.

— Acea carte mi-a pldcut mult.

— Cléddirea aceea este Casa Pionierilor.
— Aceia au inviafat lectia.

— Elevii aceia sint cuminti.

— Acei elevi care invatd sint fruntasi.

La clasa a VIl-a se poate dicta chiar un fragment dintr-un text lite-
rar, cerind elevilor sid explice grafia variatd a pronumeluj demonstrativ
»acelasi®. Se poate folosi de exemplu un fragment din ,,Misiunea sociala
a poeziei* de Cezar Boliac, in care abunda asemenea forme:

~Poezia cea adeviratia este aceea care vorbeste inimii iar nu fante-
ziei numai. Natura va Ii totdeauna aceeasi si fenomenele-i aceleasi, aceiagi
meteori, aceleasi cimpii floraté, acelasi cer instelat, aceeasi luni, acelasi
soare, aceiasi munii..., aceleasi valuri“.

De asemenea, principiul intuitiv isi gdseste o ampla aplicare in efapa
preddrii cunogtintelor,

- De exemplu, pentru ca elevii de clasa a V-a si poatd sesiza cu usu-
rinfd definifia conjunctiei spre deosebire de aceea a prepozitiei,
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" predatd in-lecfia precedentd, se va orindui in cadrul predirii conjunctiei
materialul intr-un tabel, care va concretiza ¢lementele ce¢ vor usura pro-
cesul de abstragtizare $i formularea definifiei. Exemplele vor fi formulate
pe baza textului nuvelei ,Uziha vie“ de Al Sahia, studiati ia lectura
‘ hterara )

" Dupi ce se vor formula exemplele .care trebuie si cuprindd variatele
legaturi ce stabileste conjunctia, se va trece la analiza exemplelor. Para-
lel cu analiza se vor izola conjunctiiile In coloana urmaitoare si tot in
decursul analizei’se vor preciza partile de propozitie de acelasi fel legate
prin conjunctii. Paralel cu aceasta se vor face mereu legaturi cu cunostin-
tele despre. prepozitie, predate anterior, spre a se reliefa si fixa deosebi-
" rea dintre rolul. prepozitiei si al conjunctiei. Trecind la analiza ‘conjunc-
tulor care leaga propoz1t11 se va insista asupra faptului ca acestea leaga
si propozitii de acelasi fel, dar si propozifii secundare de principale. In
sfirsit 'ultima rubricd a tabelului va {i rezervata problemeIOr de ortograhe
subliniind unele conjunctii care prezinta dificultdfi de scriere.

.

* Tabelul 5
: A y .. Probleme
Exemple | Conjunc?txa Ce lgaga? i de orografie
1. ?alll)lgcéﬁl Bozan .au intrat in | s doud subjecte
2. Copiii {ldminzt s dezbrdcafi | C doud .
P 4 s el e : doud atribute
?lliCilotgatl;ozan nu se saturau, | s " de acelasi fel
3. Numai uzina vrla puternic si si ! ‘doud complemente -
cutremurdtor. ; i de acelasi fel
4. Bozan cade cu podul rulant i‘ ! doua propozitii
si isi pierde piciorul. ' 3 ! de acelasi fel
5. Din inima uzinii incepura sd. . Seggggggtlge
suiere masginile. sa p osvElbard O
| una principald
6. Filip a inaintai peste puntile , .
de lemn, fiindcd dorea sa-si flindca - " " }‘ungca e 24 $’
salveze tovarisul. - : ‘ cu d)
7. Bozan murea dacd nu-l salva dacs [ daca {intr-un
Filip. : P ” i cuvint)
. 1 H
8. Bozan n-a primit piciornl de desi AP desi (iptr-un

pentru. formularea definitiei.

lemn, ‘desi il ceruse mereu.

cuvint)

Rubricile tabelelor variaza in funciie de elementele care trebuie
scoase in evidentd in cadrul analizei, spre a crea cit maj multe premize
Astfel’ pentru predarea interjectiei
se poate alcdtui un tabel, care in rubrica intiia si cuprindi propoz1tu
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.

cu exemple de interjeciii folosite de scriitori spre a exprima durere,
. parere de riu, admiratie, entuziasm etc., precum si imitatii ale sunetelor

din naturd. In rubrica a doua, paralel cu analiza se vor izola interjectiile, -

iar in rubrica a treia se va ariita ce exprima fiecare interjectie. Procedind
izare si la definifia inter-

asa, elevii vor ajunge cu usurin{d la general

jectiei,

In leciiile de la-clasa a V-a cu subiectul ,ca

zurile®, aplicind prin-

cipiului intuitiv in procesul de analizd si de izolare a fenomenului grama-
tical, scofindu-se in evidenii caracteristicile fiecdrui caz prin reliefarea
functiei sintactice si- a intrebarilor fiecdrui caz, se va intocmi in cadrul
preddrii cunostintelor un tabel, care va avea structura in funcfie de €le-
mentele ce vor -trebui relevate in decursul analizei; spre a

apoi cu usurintd la concluzii si definitii.

se putea ajunge

Tabelul 4
Pe cine ' .| Functia in
Exemple determing | Intrebarea propozitie Cazul
1. O earte buna este un prie- . .
fen adevdrat. B cine? subiect 1. NOMINATIV (N)
2 Lectura unei cirfibune | substantiv | a cui? atribut GENITIV (G)
‘rdmine in amintire intrea- )
ga viata.
3. Adesea dafordm unei cirfi { verh, *eui? complement| DATIV (D)
locul ce ocupam in viata.
4. Am citlt o carte minunatd | verb pe cine? _complement .
si am admirat mult ilus-.| substantiv | care? . atribut ACUZATIV (A)
tratiile din aceastd ‘ ‘ )
carte.
5. Carte, dragd, de la- tine — — — VOCATIV (V)

irebuie selectate din operele literare, spre a apare

et pot multe- invatal

In lecfiile de gramatici schemele trebuie sa varieze de la o clasi
la alta, ele devenind mai ample si ‘mai complete paralel cu lirgirea sferei
de cunostinie ale elevilor, conform criteriului concentric de predare a cu-
nostinfelor. Astfel, dacd la clasa a V-a scopul tabelului era de a arita
elevilor raportul dintre caz si functia din propozitie spre a le forma notiu-

‘nea de caz, in clasa a Vlil-a, relulnd aceeasi tema, schema va urmiri
sd le sistematizeze si sd le ilustreze varietatea functiilor in propozitie
a diferitelor cazuri. , ’ o

In clasa a V-a exemplele sint simple, spre a se concentra atentia

numaj asupra fenomenului gramatical, pe cind in clasa a VII-a exemplele

dintre nofiunile de limbi si literatur. . .
Tabelul de sistematizare a nofiunilor despre cazuri la clasa a
V1l-a va avea urmitoarea structurd: - o

a mai evidenta legatura
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Tabelul 5
— l . :
! unctia in o
Cazul i propozitie Intrebarea Exemple
i
" NOMINATIV Subiect | cine? | lata vine un sol de pace...
(M. Eminescu, Scrisoarea III)
Nume predicativ ... Iubirea de mogie e unzid..
(ibid.)
Apozilie care? Atircea cel Batrin, domnul Tarii
Rominesti, a invins pe Baiazid
: la Rovine
| . . .
GENITIV © Atribut al cw? ... Céci mosneagul ce privesti
! nu e om de rind, el este domnul
Tdrii Rominesti.
(ibid.)
—
DATIV ! Complement cui? Din pristolul de la Roma sa dau
indirect calului ovas ., .
(ibid.)
ACUZATIV I. Complement | ce? pe cine Eu? 1m apdr sdrdcia si nevcile
direct si neamul.
(ibid.)
2. Complement | de cine? La un semn deschisd-i calea si
indirect | de ce? s-apropie de corl...
! "despre cine? Despre partea inchindrii finsa
despre ce? efc. deamrie, s& ne ierti...
(ibid.)
3. Complement cind? Mulli durard dupd vrernuri,
circumstantial unde? peste Dundre, vre-un pod.
cum? Vijiind ca ovijelia si ca plesneul
de ploaie.
(ibid.)
4. Atribut sub- care? Si ca nouri de arami si ca ro-
stantival- ce fel? potul de grindini.
prepozifional (ibid.)
VOCATIV Intareste subiectul O, tu nici visezi, bdtrine, citi in
la persoana a Il-a cale mi s-au pus!
sing. si plural (ibid.)

Principiul intuitiv are aceeasi aplicare largd si in efapa de fixare
a cunogtintelor din lectia de tip fundamental. Schemele din aceastd etapa
au ca scop sistematizarea cunostintelor, pentru o mai buna tixare a lor,
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si crearea posibilitafilor de a ilustra cu exemple date de efevi diferitele
aspecte ale fenomenului gramatical. Astfel, in lectia de la clasa a V-a
in care s-a predat definijia substantivului, in prima parte a fixarii cunostin-
telor, paralel cu recapitularea teoreticd, se poate alcdtui o schemd care
sd ilustreze concret elevilor ce poate denumi un substantiv.

Tabelul 6
: scriitor
/ oameni { e
/ .
Jiinte <— — ani miel
/ Jiinge \\ animale {lup
/ Tl s { mierld
/ o - pasan \prmghetoare
/ . i furnica
/ insecte { e
/ ‘ ! i stejar
// plante { griu
i secere
[ / lucrurt {tractor
/ munte
' / / locurt {1zvor
Substantivyl
" este parfea ~mpcizmn 1 {
de vorbire cu Nl e timpului :
are numimn N vubstante {lg{m
/ ale naturii {5%?1?16
\ fenomene / »
ale societatii  § libertate

\ culturd

muncéa
a( tittng { lupta
harnicie
insusm { forta
N - fdor
\ stari suflefesti 4y beurie
‘relatii (ale i i
relaf prietenie
fiinfelor { solidaritate

sau lucrurilor)

Trecind la aplicarea pe text, pentru a crea la elevi deprinderea de
a recunoaste diferitele categorii de substantive, se va putea intocmi-un
tabel de analiza, ‘grupind substantivele din textul de analizat dupi ceea
ce denumesc: fiinte (si aici subimpériindu-le in diferite feluri de fiinte:
oameni, animale, pasari, insecte, plante); urmeaza apoi, in coloane, nume
de lucruri, nume de locuri, impdartiri ale timpului, fenomene cu doud sub-
diviziuni: naturale si sociale; apoi actiuni, insusiri, stari sufletesti, relatii
ale fiintelor si ale lucrurilor. In felul acesta elevii vor selectlona mai cu
usurin{a substantivele §i grupindu-le in diferite categorii isi vor fixa
definitia.

Si in formularea temei, spre a usura procesul de sistematizare a no-
tiunilor in. cadrul activitatii independente, se poate apliea principiul intui-

¢ — Babey—Bolyai: Philologia



82 Georgeta Munteanu 12

- tiv. Peniru a {ine mereu treaz interesul elevilor si pentru a le stimula
cit mai variate procese de gindire in efectuarea temelor, evitindu-se rutina
$i Indeplinirea mecanica a activitdtii independente, e necesar ca sid se
varieze procedeele grafice folosite in temele ce se lucreazd acasi.

Astfel, ca exercitii aplicative la lecfia despre cazuri se poate ca si se
analizeze un tfext, cerindu-se si se sublinieze substantivele i apoi sd se
orinduiasca intr-un tabel, ardtind intrebarea, funcjia in propozilie si cazul
fiecarui substantiv din textul dat, Tabelul va avea urmatoarele rubrici:
substantivele din text, intrebarea, funcfia in propozitie si cazul.

Pentru aceeasi temda: analiza cazurilor dintr-un text, intr-o alta leciie
se poale sugera elevilor si un alf model de tabel, grupind substantivele
in coloane dupd cazul la care se afla. Tabelul va avea 5 rubrici, trecind
in rubrica nominativului toate substantivele aflate in text la acest caz,
in rubrica urmatoare toate substantivele la genitiv $i asa mai departe.
Tabelul e interesant si necesar pentru a varia felul de muncd a elevilor.

Aceastd formid de tabel se foloseste atunci cind elevii recunosc cu
usurin{a cazul substantivelor, dupé ce gi-au insusit deprinderea de a pune
just intrebarile cazurilor si a determina functia substantivului in propozifie.

Principiul intuitiv are o larga aplicare si in lecfiile de recapitulare
a cunogtinfelor, in care se urmareste sintetizarea, sistematizarea si fixarea
cunogunjetor prin repetarea materialului parcurs intr-un sir de lectii de
comunicare a cunosgtinfelor. Astiel predarea despdrfirii in silabe
trebuie sd se incheie cu o lecijie de recapitulare, in care se va alcatui un
tabel sintetic al regulilor. $i exceptiilor. Elevii cunosc procedeul grafic
de a nota cu C consoanele gi cu V vocalele; iar sdgetile din tabel le pot
ilustra grafic diferitele reguli de despdriire in silabe, usurind memorarea
lor. Este de preferat ca pe tabld comsoanéle notate cu C si fie scrise
cu cretd de o culoare, iar V — vocalele — cu altd culoare. Un asemenea
tabel se poate lucra chiar pe un carton, fiind afisat in clasa, pentru ca
avindu-l1 permanent in fa{a, elevii sa-si fixeze mai temeinic regulile.

Tabelul 7
Desparfirea regulatd ' Abateri
N Sunetele ‘ 5 Sunetele
Cuvintul componente Regula Cuvintul componente Regula
i :
o-ra V—CV Consoana intre fi-ndr CV—CVC | Consoana finald réa.
doud vocale trece (s mine in silaba cu
ma-sa CV—CV | in silaba urmétoare || de-gel CV—CVGC | vocala precedentd
G
ve-ghe CV—CV Grupul ch, gh are|| ca-meni | VV—CVCV | Consoana agezata
(Y valoarea unei con- G intre o vocald §i o
soane §i respectd semivocald rémine
regula in silaba cu vocala
a-xa V—~CV x are valoare de|| di-baci | CV—CVCY | plenisond
G | consoana gi respectd G
regula !
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Tdbelul 7 (urmare)
Despértirea regulatd - T Abateri
Sunetele " Sunetele
Cuvintul componente Regula Cuvintul componente Regula
boa-ld CYV-—CV | Consoana asezata ba-ia CV-=Vv Semivocalele i, u,
~ intre diftongi si vo- G aflate intre doud vo-
diftong cald sau intre voca- cale,l sint atrase de
la st triftong re- vocala urmatoare
pu-nea CV—(&YVV spectd regula plo-ua CV—-\C/'
triftong
a-ur V—VvC Doui vocale succe-
J L sive care nu for-
vi-e CV—V meaza diftong, se
Jd L despart
fd-i-nda | GV—-V—CV
< G
1L Dou# consoane in- Grupul C+L r, nu
al-bd VC—-CV tre doua vocale (dil- || #-flu CV—C()V r p 5
J G tongi, triftongi) se N S¢ separ
car-te CVC—CV | separd co-dru CV—C(r)V
< U G
r | Grupul rl respectd
bur-lan | CVCG—CVC | regula
< O
gir-la CvC—CVv
J L
1L ~ : re t Gru ul- cf, cf f
; Grupul de trei san . P , o, p
cin-ste. | CVC—CCV | mai multe consoane arctic | VCC—CVC precedat dem, nr,
< G asezate intre vocale | < L se separa
| (diftongi, triftongi) i ne t
: se separd. Prima func-tie | CVCC-CV-V
zim-bru | CVC—CCV | consoand trece la < L
RS B ON vocala precedentd,
i iar cealalta la vo-
! cala urmatoare. o ot Grupul #f precedat
jert-jJd | CVCC—CV | de r se separd
« G

Scheme recapitulative se pot intocmi dupi terminarea fiecirui capitol
din studiul morfologiei si al sintaxei, schemele variind in functie de clasi
si specificul capitolului respectiv. .

De exemplu, recapitulind cunostintele despre adjectiv la clasa
a Vl-a, se va putea intocmi o schemi de sistematizare si sintetizare a
notiunilor in felul urmitor:
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1. Definitia
1. Felurile

adjectivuiui

L. Flexiunea

adjectivuluj

1V. Functiile sintactice
ale adjectivului

Georgeta Munteanu 14

Tabelul 8

Adjectioul

. dupd infeles

. dupa terminatie

. acordul cu subst.

determinat in

. declinarea

. gradele de comparatie

complement

a) adjective propriu zise

b) adjective provenite din
pronume

¢) adjective provenite din
participiu

cu doud terminatii
cu o terminatie

~— numar
— caz

— articulata
— nearticulata

— pozitiv ;
de superioritate
— comparativ de egalitate

de inlerioritate
relativ

absolut

(
3
|
l
8
[ — gen
|
{
!
}

l — superlativ

fsublect (adjectivul se substantivizeazi)
J nume predicativ.
) atribut

Tabelele recapitulative devin mai complexe pe masurd ce se adincesc
in fiecare clasd problemele de gramaticd, putind fi completate cu exemple
luate din operele literare. Recapitulind atributul la clasa a VII-a, se va
putea intocmi un fabel recap1tu1at1v

cunostintele despre atribut,

in care se vor s1stemat1za toate

ilustrindu-se fiecare fel de atribut cu

exemple din ,,Pddurea Petr1§orulu1“ de M. Sadoveanu.

Tabelul ¢
Felul | . - o b
atributului ‘ Prin ce e exprimat Exemple Intrebari
T i {
Adjectival - ’ 1. Adjectiv (propriun zis) LDintr-o datd, .. .din tufe

2. Adjectiv

3. Adjectiv

(din numeral)

din parti'cipiu

i
dese, cu fosnet iute, r&sar L ce fel ded
o ciutd cenusie pe plcxoa- ;

rele-i subfiri i sprintene®.. :

,Ca o s#geatd trecu...

la cinci pasi. cffi?
,,S1 intr-un covru scurmat

in pimint,... st un fe-

pure roscat, pzttt pe labe, | ce fel?

cu urechile Idsafe pe spa-
tele ghebosat
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Tabelul 9 (urmare)

i
Felul : : ! bari
atributului Prin ce e exprimat 1 Exemple | Intrebari

_ g |

Substantival 1. Genitival (substantiv LEra pe la sfirsitul (ui

in G) | August si padurea Petri- al cui?
. sorului, batrind si nestri-
2. Prepozitional (substan- | catd de minad de om, isi | care?
tiv in Ac. cu prepozifie) |  desfdsurd fécutd boltile de |
frunzisuri. !
3. Apozitional (substantiv JPadurarul Vasile trase de care?
in nominativ) la sold cornul si slobozi
trei sunete prelungi.

Pronominal 1. Pronume ,O veveritd se cdfdrd pe )
trunchiul unui copac in a cui?
calea lor”.

2. Adjectiv pronominal Ii privi o clipd,... séri :
in alt copac si se pierdu care?
in frunzis.
Verbal 1. Verb la infinitiv yDurerea de a nu se pu-
tea misca fi cuprinse in- care?
: freaga fiin{d“.
2. Verb la supin »isi  plecd botul uscat
| spre luciul apei de bdut. care?

Adverbial 1. Adverb »Cdprioara fnainta cu pa- 5

sul ei agale. ce fel de?
il 2. Locutiunea adverbiald , -, Piciorul de dinainte, din
; | siinga se zgirci si prinse | care?
i [ a tremura, |

De asemenea, prmmpml intuitiv are o largd aplicare in lectiile de
aplicare a cunostmtelor in lectiile de analizi morfologicd sau sintactici,
precum si in lectue de formare a deprinderilor de a analiza complet
si sistematic diferitele aspecte ale fenomenului gramatical.

In clasa a VI-a, dupd ce intr-o lectie s-au recapitulat toate nofiunile
teoretice despre complement, se poate face o lecfie de analizd a com-
plementelor dintr-un text literar. Pentru analizd trebuie ales un texf
cit mai bogat in complemente de cele mai variate feluri, de exemplu un
fragment din ,Rapsodii de toamna“ de G. Topirceanu. Paralel cu analiza
se subliniazd complementele cu o culoare si verbele determinate de com-
plemente cu o altd culoare. Pentru a deprinde pe elevi s& fixeze intrebarea
pe partea de propozitie determinatd si pentru a stabili precis legdtura
dintre cuvintul determinat si determinant e indicat a folosi acoladele cu
sdgeti, care sd indice elevului mai precis legdturile si intrebdrile.
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’ cum?

3
,Dar deodatd, pe

x unde?

l
+

din ce cauzdP

|
|

+

cum?

|

ce? l

+
coline scade animatia

+
De mirare parcd-si tine vintul respiratia.

cind?

de unde?

|

+ oo .
Intr-o clipd alarmate ies din santuri vrabiile

unde?

cum?

ce?

I

+
Papura pe lac se zbate legdnindu-si sdbiile.

I

!
+
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Tabelul 10

Pentru a varia procedeele si pentru a forma deprinderea unei analize
complete si sistemnatice se poate alcdatuj urmatorul tabel, care se va com-
pleta paralel cu desfisurarea analizei. Se scoate in prima coloani com-
plementul, apoi paralel cu analiza in coloana a doua se va trece cuvintul
determinat de complement (verb, locufiune verbali etc.). In coloana a
treia se va ardta felul complementului, apoi in urmaitoarea intrebare si
in sfirsit in ultima se va nota partea de vorbire prin care este exprimat

— Un tabel aseménitor se poate intocmi §i la analiza atributului.

complementul.
Tabelul 11
Complementul Cuvm.tul Felul . Intrebarea Prin ce esie
determinat complementului exprimat
deodatd scade (verb) circ. de mod cum? adv. de mod
pe coline scade (verb) cire. de loc unde? subst. Ac. cu prep.
de mirare isi tine respiratia circ. de cauzi din ce subst, Ac. cu prep.
(locuf. verbald) cauzé?
parcd isi {ine respiratia circ. ‘de mod cump adv. de mod
: (locuf. verbald)
intr-o clipd ies (verb) circ. de timp cind? subst. Ac. cu prep.
-4 L B 2 .
din sanfuri | ies (verb) cire. de loc | de unde? | subst Ac.cu prep.
legdnindu-si se zbate (verb) circ. de mod cum? verb la gerunziu
pe lac se zbate (verb) circ. de loc unde? subst, Ac. cu prep.
sébiile legédnindu-si (verb) | compl. direct ce? subst. Ac.
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Tabele de analizd completd si sistematici se pot alcitui si pentru
analizele morfologice, - spre exemplu dupid recapitularea substantivului,
a adjectivului, a pronumelui, a verbului etc,

Astfel pentru recapitularea verbului la clasa a V-a se va
intocmi un tabel simplu, cuprinzind numai citeva din aspectele flexiunii
verbului pe baza analizei unui text literar:

»lacerea se intinsese. Bitaia ciinilor un rastimp lung nu se mai
auzi. lar printre tufe dese, prin luminisuri scurte, cdprioara fugea alun-
gatd de spaimé, se depdrta spre piriu. O clipd se opri tremurind, ca si
cum ar fi fost inaintea unei prapastii. Apoi, incetinindu-si fuga, isi fdcu
loc printre frunzisuri tn albia apei...“

(M, Sadoveanu, I'n pddurea Petrisorului)

Tabelul 12

Verbul Cof;l'e“aga'; Modul Timpul Numarul | Persiana
se intinsese 11 indicativ. = - mai mult ca perfectul sg. 1
se auzi 1\ i1 perfectul simplu sg. 11
fugea v ” imperiect sg. 111
alungatd I participiu perfect — —
se depérta I indicativ imperfect sg. I
se opri' v N perfectul simplu sg. 44
tremurind I gerunziu — — —
ar fi fost v optativ perfect sg. 1
incetinind v gerunziu — ‘ — —

isi fécu 1 indicativ perfectul simplu sg. 11

Pe misurd ce sfera de cunostinfe a elevilor se ldrgeste in clasele
VI si VII, tabelul de analizd va deveni mai complicat, spre a oglindi
toate aspectele flexiunii verbului. Analizindu-se un text literar la clasa
a VIl-a, tabelul va avea urmdétoarele rubrici: verbul, felul verbului, dia-
teza, conjugarea, modul, timpul, persoana, func{ia in propozitie. Se vor
putea de asemenea adduga rubrici spre a se ardta dacd verbul e regulat,
neregulat, defectiv, unipersonal etc.

Un rol insemnat are caracterul intuitiv al inva{dmintului si in for-
marea deprinderilor si priceperilor. Astfel pentru formarea deprin-
derilor de analiza a partilor propozifiei, spre a observa
mai bine dependenfa dintre diferitele pirti ale propozitiei, se pot folost
doud feluri de procedee grafice: .
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1. Procedeu! determinarii prin sdgeti.

Tabelul 13
i ce fac? !K
‘ i cine? 'l |
4 R
Minerii nosiri harnici de pe Jiu farimd muntele in cioburi mérunte
T N T i
H care? i\ 1‘ ‘ ce? L ce fel de?
§ care? i } cum?‘;f

(Dan Desliu, Cintec in cinstea lui 7 Noiembrie)

. Procedeul determindrii prin asezarea in scard, in functie de depen-
denta cuvintelor unele de altele.

Tabelul 14
wminert
// 1\\ | ce face? .

A predicat

. . N - B g .
cine? . el
¥ subiect ¥ o

nostri Harnici de pe Jin muntele in . cioburi

%,
,\

\
o
N
o

A

2
& g
f

LS <
o)

/60
e fel dc?
atribut

[+
<

ce fel de?

atribut

4

marunte

De asemenea, principiul intuitiv se poate aplica cu rezultate optime
pentru formarea deprinderilor de a scrie corect prin alcdtuirea fabelelor
ortografice. De pildd, pentru a fixa scrierea corectd a formelor neaccen-
tuate a pronumelui personal la dativ si acuzativ, se pot alcdtui tabele
ortografice, care sd le ilustreze elevilor variatele aspecte ale scrierii
acestor pronume in functie de asezarea lor. Tabelul se va completa la
toate persoanele singular si plural, la dativ si acuzativ. Sugerdm un ase-
menea tabel pentru persoana I dativ si a 1l-a acuzativ.
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Tabelul 15
Parsoanu l.a dativ
Singular {| : Plural
o I Forma | A o Forfma ! ]
i Asezarea E ; : Asezarea
: - ; : xempl ‘. pronu- ! .
Exemplul | prOIllu_ pronumelui cemplul prolu_ ; prontmelui
j melwi | : ! melui r
| ‘ S e | . '
mi se spune | MI i cuvint izolat i ne spurne NE  covint izolat
mi-a spus | MI- | asezal fnaintea || ne-a spus NE- = asezat inaintea
| | unui verb cu care ; 1 < unui verb
© se pronuntd f . ' . g
‘ deogaté ' il spunindu-ne -NE . asezat dupa verb
spunindu-mi | -Ml asezat dupd’ verb !l spunindu- =~ | -NE- = agezat intre verb
| i ne-o si pronume
| N ! :
oo ‘ Ny T o IR
spunindu-mi- | -MI- | asezat intre verb !| 7 se spune NI cuvini izolat
S i si pronume i . L . .
> | P i spufiindu- - |~ -NI-  asezat jntre 'verb
| | ni-se si pronume
Persoana a ll-a Acuzativ )
. ! .
Szngular - Plural )
Forma | A | | Forma ! A
sezarea { ‘ sezarea
Exemplul pronu- | g - ! . Exemplul . oronu- | .
) | ronumeliii ; fonumelui
melui | P ! melui P
' - 1 ! ! :
te ascult ! TE ! cuvint izolat ! ‘va ascult | VA | cuvint izolat
) i H i . . .
te-am ascultat . TE- ; asezal Inaintea |' v-am ascultat! V- -asezat inaintea
f unui verb cu care . : | unuj verb
: { se pronunia _ i . »
| | deodatd . ascultindu- -VA | asezat dupd verb
‘ i ! aa" | : .
ascultindu-fe | -TE | asezat dupd verb

Desigur exemplele de folosire a mtultxel in predarea gramat1c11 se pot
inmulti adaptmdu se la diferitele capitole ale materialului gramatical.
Tabelele si schemele se pot alcdtui pe tabld atunci cind pe baza lor se
urméreste a se sistematiza notfiunile tn cadrul predirii noilor cunostinte,
spre a stimula observarea tuturor aspectelor fenomenuiui gramatical si
spre a usura scoaterea concluziilor si deflmtnlor Tabeiele si schemele
pot fi Confectmnate si sub form# de planse, care si serveasci de material
didactic, pe baza cédrora sd se faci recapltu area cunosgtintelor, afisindu-se
in clasd pentru o perloada de timp, in cazul tabelelor orfografice, spre
a se intipdri mai bine in mintea elevilor anumite grafii spec1f1ce ale unor
forme gramaticale.

Materialul intuitiv fie.ca e alcdtuit paralel cu predarea noilor cu-
nostinte, fie cd apare sub forma unor planse pregitite dinainte are o
deosebitd insemnaitate pentru a trezi interesul elevilor, pentru intelegerea
si refinerea cunostintelor gramaticale predate. Dacéd in clasa a V-a folo-
sirea cretei colorate in izolarea fenomenului gramatical, a schemelor. si
tabelelor, pentru a scoate in evidenta caracteristicele specifice unei cate-
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gorii gramaticale, are ca rezultat stimularea interesului, trezirea atentiei,
ascufirea spiritului de observatie, deprinderea de a sesiza esentialul, in
clasele mai mari, a VI-a, a VIl-a, folosirea materialului intuitiv in pre-
darea gramaticii are de scop sa verifice justefea si trdinicia reprezentéri-
lor initiale, imbogétindu-le, sd sistematizeze si sd fixeze notiunile. Antre-
narea elevilor in confecf{ionarea unor asemenea materiale asigurd carac-
terul activ al perceperii, le formeazd deprinderea unei munci indepen-
dente, sistematic conduse,

Pentru a se folosi cu rezultate optime schemele si tabelele in pre-
darea gramaticii e necesar ca, atunci cind se alcituiesc paralel cu preda-
rea noilor cunostinte, si fie asifel intocmite Tncit sa ilustreze, pe baza
analizei exemplelor, toate aspectele caracteristice ale fenomenului gra-
matical respectiv. lar atunci cind se vor alcdtui scheme sau tabele in
cadrul lectiilor de recapitulare a nofiunilor sau de analizi, e necesar
ca tabelele sd rezulte din discutarea cu elevii a tuturor problemelor pe
care le ridicd recapitularea unei categorii gramaticale, tabelul avind
menirea de a sistematiza si sintetiza cele discutate. Cind materialul este
confectionat dinainte, este absolut necesar ca si se analizeze tabelul sau
schema respectivd, discutind cu elevii toate aspectele fenomenului grama-
tical ce apar in tabel, utilizind comparatia cu alte fenomene gramaticale,
facind apel la reprezentirile existente la elevi si cerind elevilor si ilus-
treze cu exemple diferitele aspecte ale fenomenului gramatical sintetizat
in schema respectiva.

Folosirea intuitiei pe toate treptele procesului de invd{dmint in pre-
darea limbii romine are o importan{id nu numai pentru trezirea interesului
pentru studiul gramaticii si pentru Incordarea atentiei, dar este si un
mijloc de dezvoltare a spiritului de observatie si de stimulare a operatiilor
procesului de gindire, usurind trecerea de la prima la cea de a doua
etapd a cunoasterii, deci stimulind procesul de abstractizare.

Intuifia, folositd corect si cu abilitate in procesul de predare a gra-
maticii, are o deosebitd importan{i pentru insusirea temeinicd a cunostin-
telor, pentru memorarea trainicid si pentru fixarea caracteristicilor feno-
menelor de limba.
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MNPUMEHEHME TMPHHIINIIA HATJIAJHOCTU
B TIPETIOJABAHVY T'PAMMATHKU

(Kpatkoe cozepxanue)

Junakruueckui NPHHIAI HATJSAHOCTH HAXOJMT WHPOKOE M HEO6XOMH-
MO€ NMpUMEHeHHe B ILIKOJBHOH MPaKTHKE.

3HauHTeNbHbIE BKJAAA B 0OCICIOBAHHC Teopm{ HATJISLHOTO OGyueHus
Brecan §. A. Komenckuii, Y. I'. Tecrasomun, K. J. Ymmuckuii u H. A.
Ho6pomo6os, U. I1. Tasnos u ap. '

Ho sonpoc HarasaHoro Xapakrepa oOyuenHs GbL1 COBEPIIEHHO IO-HO-
BOMY DaspeliéH Ha OCHOBE JEHHHCKOH TeOpMH Mo3HaHus. Harasaauoii xa-
pakTep oOydyeHusT ObLUI OCHOBAH Ha NPHHIHUNE OTPaKeHHs OOGBEKTHBHON
JNEeHCTBUTENbHOCTH B CO3HAHMH YeJOBEKA U HA AHAJIEKTHYECKOM COOTHOLICHHH
MeXAy OUIYLICHUSIMH, BOCHPHUATUSIMH, MHIICHHEM H npaKmKon B TIpolecce
No3HaHUA OGBEKTHBHOIO MHpA.
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IMosroMy npuMeHeHHe NPHHIMNZ HarJgaHocTH Tpebyercsi H B npoiecce
nperncfaBaHus TPaMMATHKH DPYMBIHCKOTO $i3blKa. TakHM 0GPa3’OoM MOXKHO
VCBOMTh I'paMMaTHYECKOe siBJAeHHE BO Beell ero caoxaoctdH. MoXHO cmibHee
BG3HEeHCTBOBATL HA OpraHbl UYBCTB Ha IepBOH CTYyNeHy NO3HAHHSA, T0JyYaeMoro
Yepes OuLyllleHusl, BOCHPUSTHA u H306paxenus. Jlerue MOXHO AOHTH 10 0606-
meHHi U abcTparupoBaHHsl Ha BEICIIEeH cTyrnenu Mblulienus. CoOutojgeHue
HAMJIgHOrO XapakTepa ofyueHus MMEET [OJOXKHTE/NbHOE BJHAHHE M B IIPO-
BEPKe TOUHOCTH 3HAHMH Ha OCHOBe INpUMeHeHHII Ha Irpakruke. [lpuHnun
HATJSAHOCTH MMEET IoJie3HOe NpUMEHeHWe BO BCEM mpoilecce MpenogaBaHus
3HAHUH, TIOUEPKUBAS, BEIJEISAS PA3/JIHYHLIE XapaKTePHbIE CTOPOHHE H3y4YeHHOH
rpaMMaTHYecKoll KaTeropui: OH crnocofcTByer 0o6pasoBaHUIO NOHATHH mna-
Iexd, CIpsKeHHS, Opeisora, Col3a, MeXIOMeTHsS U T. K.

B npoiecce 3akpeneHust 3HaHHH TaGJIHIBI I CXEMBI CIIOCOOCTBYIOT 0606-
HIEHHIO ¥ CHCTeMaTH3alMH 3HaHUH O PAa3JHYHBIX MOPOOJOTHUECKHX KaTero-
pHSIX: CYILIECTBHTEJIBHOTO, MPHJIaraTeJbHOro, MECTOMMEHHs, TJlarojia WM Xe
YTOYHEHHIO MPH3HAKOB M pasHoo6pashs BHAOB PAa3JIHYHHIX CHHTAKCHUYECKHX
Kareropuil: onpeneseHusi, MONOJHEHHS H. T. A. Ha mnpaxkrtuxe, npu rpam-
MaTHUeCKHX pasbopax, nmpuUMeHeH¥e NPUHIUIIA HATJSIHOCTH o6Jeriaer Ha-
6JI0JeHde BCEeX BHJIOB TpaMMaTHUECKHX KaTeropHfl #. CTUMYJHUPYeT CHCTe-
MaTH3aIlKI0 TOHATHH. ,

[IprMeHeHne NPUHUMNIA HATJISIAHOCTH Ha BCEX CTYNEHAX mpounecca obyde-
HHUS B IPENOJABaHMH HMeeT HCKJIOUHTEJBbHOe 3HAuYeHHe JJs NPOYHOrO 3alo-
MYHAHHS M OCHOBATEJNBHOIO YCBOeHHsl 3Hauuil. Harsiagueii xapaxrep npeno-
IABAHWA PYMBIHCKOTO SI3BIKa SIBJISETCH CPEeACTBOM CTHMYJIHDOBAHHWS BHHMA-
HHSI, PAasBUTHS [POIECCOB MBIIJIEHUS, YIIyOJjeHuss HHTEpeca K HIYYCHHIO
FPAaMMaTHKH H B TO Ke BpeM$ SIBJIIETCS M CPeACTBOM pa3Butua Habmioja-
TEJTBHOCTH U CHOCOGHOCTH aHAJH3UPOBATH KM CHHTETH3HDOBATH.

L’APPLICATION DU PRINCIPE INTUITIF DANS L’ENSEIGNEMENT

DE LA GRAMMAIRE
(Résumé)

Le principe didactique de lintuition trouve une large et nécessaire
application dans la pratique scolaire. )

Komensky, Pestalozzi, C. D. Ouchinsky et N. A. Dobrolioubov,
I. P. Paviov et d’autres, ont apporté une contribution importante aux fon- .
dements de la théorie de I'enseignement intuitif.

Mais c’est sur la base de la théorie Iéniniste de la connaissance
qu'une solution vraiment nouvelle a €té donnée au probieme du caractéere
intuitif de Penseignement. Ce caractere a été fondé sur le principe de la
réflexion de la réalité objective dans la conscience de 'homme et sur le
rapport dialectique entre sensations, perceptions, pensée et pratique,
au cours du processus de connaissance de la réalité objective.

C’est pourquoi I'application du principe intuitif s’impose aussi dans
le processus denseignement de la grammaire de la langue roumaine,
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On peut ainsi obtenir la connaissance du phénomeéne grammatical dans
toute sa complexité. On peut agir plus intensément sur les organes des

sens, sur le premier niveau de la connaissance, constitué par les sensa-
) tlons les percep‘uons et les représentations. On parvient plus facilement
aux processus de généralisation et d’abstraction, au niveau supérieur
de la pensée. Le respect du caractere intuitif exerce aussi une influence
positive dans la vérification de la ]ustesse des conmnaissances d’'aprés
leurs applications a la pratique. Le principe intuitif trouve une application
féconde dans tout le processus d’enseignement des connaissances, souli-
gnamt, isolant, mettant en relief divers aspects caractéristiques de la caté-
gorie grammaticale étudiée et contribuant ainsi & la formation des
notions de cas, de conjugaison, de préposition, conjonction, interjection
etc. Dans le processus de fixation des connaissances, les tableaux et sché-
mas aident a synthétiser et & systématiser les connaissances relatives
aux diverses catégories morphologiques: substantif, adjectif, pronom,
verbe, ou a préciser les caractéristiques et les variétés d’aspects des ditié-
rentes catégories de la syntaxe: attribut, complément etc. Pour I’applica-
tion 4 la pratique, dans le cadre des analyses grammaticales, ['emploi
du principe intuitif facilite 'observation de tous les aspects des catégorijes
grammaticales et stimule la systématisation des notions.

L’emploi du principe intuitif & tous les niveaux du processus d’en-
seignement de la grammaire a aussi une importance particuliéere pour
la consolidation du souvenir et pour Pacquisition durable des connaissan-
ces. Le caratere intuitif durable de !’enseignement de ia langue roumaine
est un moyen de stimuler 1'attention, de développer les processus de pen-
sée, d’approfondir l'intérét pour ’étude de Ja grammaire et, en méme
temps d’élargir Pesprit dobger\atlon et les capacités d’analyse et de
synthese. :






CITEVA ASPECTE ALE LUPTEI PENTRU O CULTURA
DEMOCRATICA IN PERIODICELE ARDELENE DINTRE
CELE DOUA RAZBOAIE

de
ZOE BUGNARIU, MIRCEA ZACIU si MIRCEA CURTICEAN

Comunicare prezentald la sesiunea stiinfificd a Universitdtilor ,,Victor Babes” si ,,Bolyai”
din mai 1959

Prezenta comunicare reprezintd preliminariile la un studiu mai amplu
(si, pe cit se poate, exhaustiv), consacrat problemelor de culturd dez-
batute in periodicele ardelene din secolul al XX-lea (1918-—1940). Din
intregul material existent, am parcurs, deocamdata, numai o parte, oarecum
cu caracter de sondaj, selectind din impresionantu] numar de publicafii
rominesti transilvinene numai pe acelea care au avut un profil mai bine
conturat sau o existentd mai indelungata, iar pe de altd parte am urmdrit
sa inscriem si o arie geograficd cit mai larga, alegind reviste din centre
diferite (Arad, Satu-Mare, Oradea, Cluj, Orastie, Blaj, Sibiu, Turda etc.).
Astfel, au fost parcurse urmaitoarele publicatii: , Transilvania“ (partial),
,,Cosinzeana®, , Cele trei Crisuri®, ,Societatea de miine“, ,Familia“, ,,Pagini
literare“, ,,Gindirea“, ,,Gind rominesc®, ,JIcoane maramuresene® s. a.
Colectiile au fost cercetate pe anii dintre unirea din 1918 si 1940, cu excep-
fia acelor reviste al cidror an de aparifie era anterior (ex. ,Transilvania“,
,Cosinzeana“) sau a acelora care si-au mutat sediul la Bucuresti (ex.
,,Qindirea literara, artisticd, sociald®, devenitd la Bucuresti ,Gindirea“,
mutarea coincide de altfel cu o schimbare a orientdrii, si ,,Societatea
de miine“). Avind in vedere cid studiul general este, ca si intrebuin-
tdm o expresie publicisticd, ,,pe santier¥, comunicarea noastra isi pis-
treaza intru fotul intelesul termenului: este o primid comunicare a unor
rezultate partiale ale cercetdrii, fard pretentia de a trage concluzii defi-
nitive asupra climatului cultural al epocii. Pe masurd ce vom inainta
in analiza materialului din celelalte colectii de reviste, imaginea se va
intregi treptat. Cu toate acestea, credem cd mare parte din judecdiile ce
se pot desprinde de pe acum isi vor pistra intreagd valabilitatea, sondajui
nostru reugind s3 sesizeze unele elemente semnificative ale viefii cultural-
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literare ardelene dintr-o perioadi istoricd atit de agitata si contradictorie
cum a fost cea dintre cele doud rdzboaie mondiale.

)

Ed

Actul istoric al unirii Ardealului cu Rominia veche a avut insemnate
urmari si asupra dezvoltdrii culturale, inldturind ultimele - bariere care
despdrieau in ‘mod artificial viata spirituald a Translvaniei de restul {irii.
Contactul viu intre provinciile rominesti s-a perpetuat de-a lungul seco-
lelor si istoria literard cunoaste nenumarate exemple de osmoza activd, de
- schimburi culturale neintrerupte. Actul unirii nu venea decit si legifereze o
- stare de fapt si s& confirme o necesitate istoricd. ,Unirea Ardealului cu
Rominia a constituit un act- progresist care corespundea unei necesitati
iistorice in dezvoltarea sociald a poporulm romin®, se spune in recentul
studiu Lupta maselor — factor hotdritor in unirea Transilvaniei cu Romi-
nia, semnat de acad. C. Daicoviciu, L. Banyai, V. Cherestesiu si
V. L’iv_eanu‘. »Procesul istoric de inchegare a statului national romin isi
are obirsiile lui foarte indepartate. Poporul romin a trdit in decursul seco-
lelor sub diferite ocirmuiri si stdpiniri, dar unitatea limbii, a culturii
si a obiceiurilor s-a pastrat. Carpatii nu au format un zid despartitor“?.

Publicatiile literare progresiste din epoca dinaintea unirii (,,Familia®,
o Iribuna“, ,Luceafdrul* s. a.) au militat intotdeuna pentru ideea unitéfii
culturale a rominilor, inaintea chiar a unitatii lor politice. Sprijinite de
multe ori de cétre scriitorii luminati din {ara veche, care colaborau sus-
{inut in paginile lor (Eminescu, Caragiale, Delavrancea, D. Zamfirescu
. a.), ele furnizau la rindu-le colaboratori prefiosi revistelor din Iasi si
Bucuresti. Ardealul a dat culturii rominesti, incid inaintea unirii politice,
unele din figurile ei marcante. Aceastd tradifie a fost continuati si imbo-
gélita de majoritatea revistelor ce apar in Transilvania dupa 1918. Scrii-
torii din celelalte provincii (printre care se aflau si mul{i ardeleni stabiliti
in capitald), sprijind publicatiile provinciale, in paginile carora gasim
recvent numele unor scriitori ca M. Sadoveanu, L. Rebreanu,  Camil
Petrescu, Cezar Petrescu, Gib.' Nhhaescu G. M. Zamfirescu, Bacovia,
Carol Ardel leany, V. Eftimiu, V. I. Popa, lon Minulescu, Elena Farago,
Anton Holban, 1. Peitz, H. Papadat Bengescu, Tudor Vianu, Perpessicius,
Mihai Ralea, lon Pas, Camil Baltazar, Lucia Demetrius, Eug Jebeleanu
s. a. Unii dintre acesha (Gib. Mihiescu, Cezar Petrescu G. M. Zamfi-
rescu) s-au stabilit chlar temporar, in Ardeal si inceputurile lor literare
se leagd de anii petreculi in orasele de dincoace de munti, unde s-au
remarcdt si ca animatori ai vietii- culturale sprijinind mlscarea teatrala
sau scotind reviste (,,Jcoane maramuresene®, ,,Gindirea 1terara artistica,
sociala“).

‘O primid constatare asuprd vietii culturale ardelene de dupa unire
se leagd de inmulfiréa simijitoare a revistelor. De pilda, in deceniul al
treilea, ntr-un ordsel de granita fara tradifie, culturala cum era Satu-Mare,
apdréau urmditoarele publicatii: ,Tara de sus®, »oomesul nou*, ,,Infratirea

b Studiie, XI (1958), nr. 6, p. 21 s. u.
* Art. cit, p. 22.
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romind“, ,,Tribuna libera“, ,Viata scolara®, ,Sageata“, ,Icoane mara-
muresene®, ,Afirmarea*“ etc. Alte ordsele, ca Aiud, Alba-Iulia, Beius,
Bistrita, Deva, Gherla, Lugoj, Medias, Ndsaud, Oravita, Orastie, Petro-
seni, Satu-lung-Sicele, Sf. Gheorghe, Turda, Zaldu s. a. isi au, de ase-
menea, revista sau chiar revistele literare si publicatiile culturale, de mai
scurtl sau mai indelungé durati si, bineinfeles, de valoare inegald. Carac-
terul efemer, de cele mai multe ori, al acestor periodice se explici prin
conditiile materiale precare in care erau scoase, dependente cum erau de
schimbdrile politice si de lipsa unei consecvente politici culturale a ofi-
cialitdt{ii. La orasele amintite se asociazid in mod firesc vechile centre
de culturd ale Transilvaniei, Sibiu, Brasov, Cluj, Blaj, Oradea, Arad etc.,
unde apar, rind pe rind, publicatii de mai mare prestigiu, ca ,,Transilva-
nia“, ,,Luceafdrul®, ,Tara Birsei", ,,Cultura poporului®, ,,Gindirea literar,
artisticd, sociald“, ,Societatea de mline®, ,,Gind rominesc®, ,,Tard nouad“,
,Familia® si ,,Cele trei Crisuri®.

Orientarea ideologicid a acestor reviste este, in majoritatea cazurilor,

contradictorie, resimtindu-se de insusi climatul anilor imediat urmétori
actului de la 1918: pe de o parte, influenta spiritului burghez nationalist
si patriotard, explicind agitarea unor lozinci favorabile burgheziei romi-
nesti ce privea Ardealul ca o semi-colonie, pe de altd parte, tot mai sen-
sibila deceptie ce se face simiitd in rindurile intelectualitatii cinstite si
a maselor, avind ca urmare aparifia unor accente tot mai puternice de
critici la adresa aspectelor luate de viata social-politicd si culturald din
Rominia burgheza. Accente critice care, cu toatd sinceritatea subiectiva,
erau lipsite, in multe cazuri, de un suport ideologic sigur, oglindind mai
adesea confuzia in care se zbitea intelectualitatea progresisti a acelor
ni, Dacd ea se raliase dorinfei maselor muncitoare ca ,unirea Transil-
vaniei cu Rominia sd se infdptuiascd in cadrul unui stat democratic* nu
e maj pulin adevirat cd in Transilvania se mai facea simiitd influenta
spiritului reformist al social-democratiei tradatoare, care, in preajma
actului de la 1918, agitase cuvintul de ordine ci ,sarcina proletariatului
era de a sprijini burghezia proprie si formeze un stat national, aflat in
miinile claselor exploatatoare“s,

Spiritul mistic-religios ghideazd pasii unei publcalii ca ,,Blajul“4
»Iransilvania“, ca organ al vechei Asociatiuni, sustine o conduita, in linii
mari, nafionalist-sovind declamatorie, dincolo de care se intrevéd, mar-
turisite in chiar paginile revistei, pozitiile economice rentabile ale burghe-
ziei rominesti ardelene?®; revista si, mai tirziu, gruparea ,,Cele trei Crisuri®,
tinde spre o reluare a formule1 dlversmnlste a semandtorismului, asoc1md
functiei educative a literaturii ideea ,,impd&ciuirii“ sufletelor nepncepute
neunite indestul sau chiar dezbinate, ale fiilor neamului rominesc...“®.

8 Art. cit, p. 39.

* Pornim la drum, ,Blajul”, an. I (1934), nr. 1, p. 1.

5 Vezi si Ion Clopotel, Criza de directivd si de organizare a Astrei, in ,,Soc.
de miine”, IX (1932), nr. 11—12, p. 163—64.

¥ Arta impdciuifoare, in ,Cele trei Crisuri®, 11 (1921), nr. 4, p. 97.

7 ~- Babes—Bolyai: Philologia
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Alte publicatii afiseaza, de la primul numér, lipsa unui program clar,
social-cultural. ,N-avem alt program decit scrlsul nostru‘, proclama
oFamilia® (Seria 1I-a)7?, idee regdsitd si in primul numdr al ,Gindirii
literare, artistice, sociale“, unde i se adaugi cea a inutilitatii si riscului
comportat de orice declaratie de principii ab initios. Incercind sa-si scuze
teama de a adopta o pozitie, unii intelectuali afirmi ci se gésesc ,la o
rascruce de framintdri lduntrice, de ciutari de sine, de incadrari in ritmul
vietii“, ceea ce, dupd péarerea lor, ar explica unele declaratii evazive®.

Exemplele s-ar putea inmulti, demonstrind laolaltd o atmosferd de
confuzii si pozifii echivoce. Singura realitate care pare si ofere certitu-
dini este, pentru toate publicatiile cercetate, fradifia. Cétre ea se indreapta
si pe ea declard cd vor s-o continue, atit ,,Gindirea literard, artistici,
sociald“ (traditia ,Luceafarului“), cit si ,,Familia® (traditia iui Josif
Vulcan) etc. Proclamindu-se ,traditionalisti“ (ex. ,,Familia“, articolul
citat), de pe aceasta platforma se va schita un prim gest militant, acela
impotriva ,inoirilor nejustificate® (cum va declara si ,,Pagini literare®),
impotriva solufiilor modernismului, in ultimi instantd. Intre realitatea
traditiei si tendintele de ,import literar se plaseazd si ,Gindirea...",
al cdrei eclectism e manifest:!®, | nici imitarea servild a inaintasilor dar
nici cea a ,modei“ proaspit transportatd de peste granite nu e ,,un ele-
ment generator pentru artd si pentru literaturda“!!., Observatia lui Lovi-
nescu, publicatd in chiar paginile unei reviste ardelene, isi are valoarea
ei: ,,dupd rdzboi, scrie criticul, lupta s-a dat intre traditionalism (care nu
se mai numeste semandtorism) si modernism (care nu se mai numeste
simbolism). Numai valoarea forfelor s-a schimbat intrucitva; incolo anta-
gonismul ramine acelasi“’2.

Dincolo de diversiunea semanatonsta resuscitatd, ca si de cea a unei
false reduceri a dezvoltdrii literare postbelice la antagonismul ,traditio-
nalism“—, modernism®, se profileaza totusi citeva orientdri mai adinci.
Tabloul literaturii contemporane apare multora anarhic, cu o fizionomie
zbuciumatd, plind de cautdri si tendinte diverse. , Atmosfera noastrd cul-
turald este astidzi incdrcatid de fendinfe, mai mult ca oricind“, observi
Ion Breazu!®, Printre acestea, cele cu o netd orientare democraticd prind
tot mai mult teren. Intr-o epocd de confuzii si afifare sovina, o revista
pe nedrept uitatd, ,Icoane maramuresene®, scoasd de G. M. Zamfirescu

T Gh. Tulbure, De la fosif Vulcan pind la noi, in Familia®, seria I, an I
1934) or. 1, p. 8. .

8 Cuvinte pentru drum, in ,,Gindirea literard, artlstlua sociald”, I (1921}, ar. 1, p. L

°T. Murasanu, In loc de ,cuvint inainte”, m ,,Pag lit.", 1, (1934), nr. 1. p. b
vezi si Cronica mdruntd, in .Gindirea lit., art.. soc.’ (1921) nr. 2 p-

0 ,In anemica noastrd miscare hterara nu este incad loc astazx dec1t pentru publi-
catii eclectice”, citim in ,Gindirea lit., art, soc.”, T (1921}, nr. 2, p. 38 la Cronica
mdruntd.

11 ]dem, ibid., p. 38.

12 E, Lov1nescu Poezia liricd de dupd rdzboi, in ,Cele trei Crisuri®, XVII (1936},
or. 1—2, p. 10.

13 I. Breazu, Pe marginile literaturii rominesti contimporane, in ,Cosinzeana®,
X (1926), nr. 1, p. 8 .
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la Satu-Mare, opunea atitudinii oficiale un punct de vedere nou: ,Nu va
vom siddi in suflete ura, ci dragostea de lumind si adevar“!4, ,Societatea
de miine“ se vrea ,un organ al democratiei“, care ,va lupta pentru cei
multi, pentru libertédtile si drepturile celor mulii la lumind §i Invdtatura®,
preconizind rdspindirea culturii de pe pozifii scientiste si declarindu-si
oroarea de ,,oprxmarea mmorltatl lor“1s,

De cite ori se precizeazd asemenea puncte ale unui program demo-
. cratic, ele izvordsc dintr-o atitudine critica fatd de formele pe care le lua
viata sociald si culturald in anii dominatiei burgheze. In publicafii cu o
conduitd ideologicd mai clar pozitiva, dar uneori §i in paginile celor ce se
voiau partizane unei ,neutralitd{i“ sociale, rdzbate sentimentul unei
,,dezamégiri“ provocaté de consecintele actului de la 1918. La numai
trei ani dupa unire, o revista ca ,Gindirea literard, artistic4, sociald isi
deschidea coloanele ,pentru cei scirbiti de politicd vani, pentru cei desa-
magiti de fdgdduieli si teorii cdzute de la primul zbor . . .16, Meniinerea
regimului burghezo-mosieresc romin, cu tot cortegiul sdu de racile, intre-
tinea si ascufea an de an in rindurile maselor muncitoare si ale intelec-
tualitdtii progresiste sentimentul nemulfumirii si al indigndrii fafise!”.
Cercetarea bogatului material publicistic ardelean dintre cele dou# raz-
boaie mondiale pune in lumind, la tot pasul, accentele unei ,,deceptii*
transformatd curind in criticd sau chiar revoltd sociald manifestd. In
rubricile de ,,cronicd maruntd“ ale revistelor, acolo unde vigilenta cen-
zorului oficial putea ii mai lesne ingelats, colaboratori progresisti reusesc
sd-si strecoare protestul lor cinstit la adresa regimului burhezo-mosieresc,
raportindu-se tocmai la inlocuirea libertifilor promise la adunarea de la
Alba-Iulia, cu metodele de reprimare ale unei guverniri reactionare. ,,In
locul reg1mu1u1 democratic cerut de mase ia Alba-lulia, a fost extins si in
Transilvania regimul reactlonar din vechiul regat.-A fost introdus sistemul
falsificarii alegerilor cu ajutorul baionetelor si al functlonarllor corupii,
iar dreptul de vot al femeilor n-a fost admis nici méacar pe hirtie. Liber-
fatea presei, de asociere, de intrunire, de propaganda, toate aceste clauze
ale declaratiei de fa Alba-Tulia au ridmas. pe hirtie. Egalitatea in drepturi
promisa minoritatilor nat1onale a fost inlocuitd cu teroarea, vrajba si
discriminarea nationald, de libertdti si drepturi s-au bucurat numai bur-
ghezia si mogierimea“!s,

Din perspectiva acestor constatdri amare (e drept, nu intotdeauna
suficient de clard), gésim consemnate aspecte ale conditiei umane groaz-
nice in care se afla tdrdnimea la doua decenii dupd rédscoalele din 19079,
sau prgletariatul, a cdrui prezentd pe arena politici nu mai putea fi
ocolita?®

1t JIcoane maramuresene”, 1 (1923), nr. 1, p. 1L
15 JTon Clopotel, Chemarea noastrd, in.,Soc. de miine”, (1924), nr. 1, p. 5.
% Cuvinte pentru drum, in ,,Gind. lit., art, soc.”, T (1921), or. 1, p. L
7 Vezi si Acad. C. Daicoviciu, etc, arf. cit, p. 52.
% Idem, p. 53. ]
" Horia Trandaiir, 1907, in ,Soc. d. m., IV (1927), nr. 10—11, p. 155.
2 1. Mehedinteanu, Situatia Tnuncitorilor tipografi, in ,Soc. d. m.", III (1926},
ur. 4, p. 58, L Mehedinteau u, Femeia muncitoare, idem, nr. 6, p. 97—98; 1. Mehe-
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Dar mai cu seamd se dezvaluie adevaruri acuzatoare despre situatia
materiald si morald in care se afla intelectualitatea®!. Exploatarea scrii-
torilor de cétre editorul capitalist fusese denuntati inca din 1913 de
,Cosinzeana“?, dupd cum criza cirfii si a teatrului e semnalati de
G. M. Zamfirescu in ,Icoane maramuresene“® si in ,,Cele trei Crisuri“2
Scumpirea excesivd a hirtiei, cu toate repercusiunile ei anti-culturale,
e acuzatd de Jon Dongorozi® ci se radsfringe mai cu seami asupra miilor
de ,,proletari intelectuali“ siliti s trdiasca din scrisul lor.

Din multitudinea de proh'eme atacate in paginile revistelor ardelene
sub semnaturi diverse (probleme sociale, vehemente atacuri la adresa
venalitdfii justifiei, lungi anchete asupra vietii teatrale?, pledoarii in
favoarea pdcii i denuntdri ale cursei inarmdirilor?, ne propunem sa ne
oprim deocamdatd numai asupra unui singur capitol. Am ales acel grup de
preocupari, mai direct legate de fenomenul literar, pe care le-am reunit
sub semnul luptei pentru apérarea culturii realist-democratice.

&

Preocupadri de teorie literard generald gdsim relativ pufine in aceasta
perioadd. Nu exista in Transilvania o solidd traditie esteticd si nici
vechile publicatii literare dinaintea primului rdzboi mondial, nu aduceau
decit timide contribuiii teoretice proprii (ex. Mihai Strajanu, in ,Familia*
lui Vulcan), aldturi de mai numeroase ecouri ale disputei purtate dincolo
de munti intre critica maioresciand si tendintele materialiste ale scolii lui
Gherea. E adevarat cd tocmai sub influenia ideilor gheriste se precizeaza

dinfeanu, Greva de la Resifa, idem, nr. 17, p. 322; 1. Mehedinjeanu, Conlractul
colectiv, idem. nr. 18, p. 342—343; D. Moldovan, Cum trdiesc mineri de la Brad, idem,
nr. 41—42, p. 658 1. Mehedinfeanu, JSomajul, idem, -iir. 39—40, p. ©633—34;
. Mehedinteanu, Aicoolismul, in ,Soc. d. m.“, IV (1927), nr. 6—7, p. 97; Horia
Trandafir, Incidentele de la Lupeni, in ,Soc. d. m.”, VI (1929), nr. 14—15, p. 245.

2t Cezar Petrescu, Congresul scriitorilor si artistilor, in ,Gind. lit., art, soc.”,
1 (1921), nr. 6, p. 101; Enfuziasm dar cu economie, idem, nr. 1,p.1; T. Vornic, Criza
intelectuald si morald, in ,Soc. d. m.“, Il (1926), nr. 12, p. 216—217; . Mehedin-
teanu, Editorii, idem, nr. 20, p. 379; Vasile Osvada, Criza productiei intelectuale,
in ,Soc. d. m.“, Il (1925), nr. 45, p. 787, 1. Breazu, Cdminul zaristilor ardeleni, in
SSoc. d. m.“, VIII (1931), nar. 18, p. 346.

22 Petronius, Editorii si scrittori”, in ,,Cos.”, 111 (1913), nr. 25, p. 339—40.

2 Cartea si revista romineascd, in ,lc. mar., 1 (1923), nr. 4, p. 60.

2 [dei si oameni in teatrul rominesc de acum, in ,,C. tr. Cr., XII (1931), ar. 3—4,
. 39—40,
g 25 Inscriptii, in ,lc, mar.”, 1 (1923), nr. 2, p. 28

% Problema teatrului e larg dezbatutd. Dam numai citeva titluri mai semnificative:
Cronicd dramaticd, 1in ,,Gind., lit., art. soc.” (1921), nr. 14, p. 293; T. Vornig,
Teatrul ca factor al progresului social, in ,,S. d. m.”, 1 (1924), nr. 1, p. 12; 1. Breazuy,
Rolul teatrului in societate, idem, 1I (1925), nr. 16—17, p. 291—292; Andrei Freamat,
Teatrul National din Cluj, in ,,C. tr. Cr.%, 11 (1921), nr. 11, p. 344 (pledoarie pentru
a nu se reduce subveniia de stat, sub pretextul ,economiilor bugetare”); ,Icoare mara-
muresenie”, 1 (1923), nr. 2, numdr inchinat teatrului rominesc; St. Marcus, Problema
teatrelor din Ardeal, in ,,C. tr. Cr.*, I11. (1922), nr. 8—9, p. 129 5. u. (Dreptul minori-
tatilor nationale la teatru etc.).

2 SV, (= Sevastian Voicu = lon Agirbiceanu), Proscrierea rdzboiului, tn ,Trans.”,
LIX (1928), nr. 10, p. 834—35.
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si in Ardeal un punct de vedere nou in judecarea femomenului artistic,
fard si se treacd fotusi dincolo de consideratii izolate?,

Incd din preajma primului razboi mondial, Intr-o serie de articole?
se dezbate problema inspiratiei artistice, respingindu-se interpretarea
metafizicd, ideea unui ,,imbold divin, a ,revelatiei bruste“ sau ,,intuifii
neasteptate®, termeni favoriti ai esteticii idealisie care ,vrea si Inldture
din asa zisul moment al creatiunii artistice orice amestec al ratiuniij, al
judecatii“3®. E combatutd ,,apologia intuitiei irationale®, considerarea fru-
mosului ca ,,extaz®, cu consecintele lor literare directe: simbolismul poetic,
decadentismul. Partizan al ,esteticii rationaliste, autorul isi declard si
dezacordul fatd de degenerarea acesteia ,,in cel mai primejdios dogmatism
academic”, dar e vadit cd nu acceptd nici solutia inlocuirii sale cu un
,misticism estetic®, vazut ca un reflex al ,individualismului* unei epoci
ce se anunta plind de ,exagerari, de aberatii si de ciudatenii“3l. Tendin-
tele decadente ce-si croiesc drum in literaturd ii apar cu atit mai nocive
cu cit exaltd ,regiunea obscurd a sufletului omenesc”, ,intuitia®, ,revela-
tia“. Tocmai de aceea, in fata unei asemenea invazii periculoase, procesul
psihologic al creatiei artistice se impune analizat stiintific, descompus in
componentele lui de voin{d, muncad, efort®?, ,inspiratia“ aparind, la capatul
acestei analize, doar corolarul necesar al unuj efort intelectual constient
si dirijat3s. - ,

Tendinta de a introduce in judecarea operei literare criteriul social,
se manifestd, sporadic, in chiar anii de dominatie a criticii formaliste-
estetizante, cind mostenirea gheristd era ignoratd sau minimalizatd. In plin
impresionism critic se vorbeste totusi despre ,,imoralitatea® unei asemenea
critici®* si se discutd despre necesitatea unei ,estetici sociale“®®. E readusa
in discutie problema misiunii artei in societate, se reaminteste rolul de
»educator al gustului public ce revine artistului, problema utilitatii artei,
a bazei materiale necesare pentru inflorirea artelor, subliniindu-se mai
cu seamd necesitatea ridicdrii celor multi si sidraci la intelegerea si pre-
tuirea valorilor artistice, pentru ca arta, devenind un ,,patrimoniu comun®,
artistul sa nu mai depindd de ,,cei bogati, care-1 pliteau dar il si umilean,
ci de poporul intreg, de recunostinta poporului intreg«ss,

In Problema literard a Ardealului in anul al zecelea®, lon Breazu
porneste de la constatarea esteticii materialiste cd literatura este ,expre-

2 Carentd remarcata in ,Gindirea®. .., I (1921), nr. 13, p. 245, Infelectualizarea Ardea-
lului, unde se criticd tocmai aceasta trasdturd practicisid a intelectualului ardelean.

2 Vezi Sdptdming literard, in ,,Cos.”, 111 (1913), nr. 7, p. 104 s. u.; vezi si ,,Cos.”,
11 (1912),, nr. 41, p. 494—95; nr. 42, p. 505—506.

% Jdem, p. 494.

st Tbid., p. 495.

3 Ibid., p. 495.

V. si p. 505.

¥ V. ,Gind. lit, art, soc., 11 (1923), nr. 6, p. 66.

% Gh. Neculcea, Estefica sociald, in ,Soc. d. m.“, Il (1925), nr. 21—22, p. 367—
68; nr. 23--24, p. 395 si V (1928), nr. 5, p. 101—102; nr. 7—8, p. 147—48.

% Gh Neculcea, arf. at, p. 102 .

% In ,Sac. d. m.“, V (1928), nr. 22—24, p. 456—57.
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sia cea mai purd si mai elocventd a vietii unui popor® si in funciie de
acest criteriu socia/ (in continuare chiar economic si politic) e judecata
dezvoltarea literaturii romine din Transilvania in deceniul scurs de la
unire3s, ' ~

Aléturi de citeva contributii ale acad. Tudor Vianu, publicate in presa
ardeleana®®, semnificative sint contributiile lui Al. Dima, fie sub forma
unor marginalii la opera profesorului Vianu, pledind, impreund, in plin
decadentism antiumanist, pentru restaurarea idealului clasic al omuluit®,
fie incercind sa dea o explicatie crizei culturii europene burgheze (si,
implicit, rominesti), opunind un punct de vedere rationalist invaziei misti-
cismului ortodoxist al ,Gindirii* si readucind in discutie ideea finalis-
mului culturii*. '

Nu e neglijatd nici respingerea unor curente filozofice idealiste cu
consecinfe literare directe, cum ar fi bergsonismul, privit ca fundament
feoretic al suprarealismului??, sau insdsi incercarea de reinviere a simbo-
lismului §i a altor fenomene artistice de import care, sub pretextul ,elibe-
rarii artistului* schimbau doar, cum afirmd Cezar Petrescu, ,,0. robie
cu alta“ss,

Puternica traditie pe care o are in Ardeal ideea artei angajate, a
rolului social al scriitorului, e pusa la contributie in atacuri repetate la
adresa curentelor decadente, acuzate cd tind si rupa creatorul din con-
textul social, sd-1 indepdrteze de cea mai nobild menire a sa, Incd din
preajma primului rdzboi mondial, in paginile ,,Cosinzenei“ Horia Petra-
Petrescu isi manifestd indignarea fatd de acei poeii tineri care pledeaza
pentru instrdinarea ,,de framintérile semenilor tdi, a maselor cit si a inte-
lectualilor romini si strdini“#*. lzolarea de marile framintiri ale societifii
contemporane, izolarea de lupta tot mai dirzd a maselor, era riguros sanc-
{ionatd, ca o dezertare de la mari rdspunderi in fata propriului popor. De
aceea, gestul teoretic si cel creator al lui L. Blaga n-a rdmas fird conse-
cinte. Chiar 1. Breazu, care fdcuse o priméd prezentare elogioasi poeziei
sale (intr-o suitd de articole publicate in ,,Cosinzeana“, X (1926) inau-

. %YV, si 1. Breazu, Pe marginile literaturii rominesti contimporane, in ,Co0s.”,

X (1926), nr. 1, p. 8, unde liferatura e consideraid ,un fenomen social si — ca toate
fenomenele de aceastd naturd — este determinatd de un complex de cauze“; pozilie care
i-a atras criticului, mai tirzin, riposta vehementd a unui scrib fascist care socoteste cauzele
social-economice si politice ,.straine prin insési natura lor, de Jenomenul literar, pentru
a putea constitui cauze explicative”; ,Criticul nostru prin urmare vrea sd masoare spiritul
cu kilogramul“ (Gr. Popa, fon Breaeu, Viafd literard romineascd in Ardealul de dupa
Uaire (recenzie) in ,Pagimni lit“, I (1934), nr. 1, 50 5. u.).

3% Arta si scoala, in ,Soc. d. m.", VII (1930), nr. 22, p. 391 s. u.; nr. 23--24,
p. 443 s. u; Infre individual si general, in ,Fam.“, seria II, an. Il (1936), nr. 7—§,
.35 . i
A V. ,Pagini fit.”, 11 (1935), nr. 9, p. 439 5. u. ‘

41 Al Dima, Discufiuni ideologice, in ,,Gind rominesc”, I1 (1934), nr. 4, p. 229 s.u.

2 H. Trandafir, Efectul literar al bergsonismuiui: Suprarealismul, in ,Soc. d. n.*,
I (1924), nr. 35, p. 706.

43 (recenzie la) Aspecte si directii literare de N. Davidescu, in .,Gind. lit,, art, soc.”,
I (1921), nr. 8, p. 15152,

“ Horia Petra-Petrescu, Panait Cerna — Amintiri personale si hiografie,
in ,,Cos.“, III (1913), nr. 8, p. 308.
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gurate cu numdrul 2 al revistei), e silit sd observe ca ,cu cit acest poet
se retrdgea in fermecata crisalidd a artei sale, cu atit era mai mult igno-
rat*, constatind o realitate obijectivd: ruptura produsad intre poet si
publicul ce astepta in acei ani un altfei de cintec; ceea'ce, crede 1. Breazu,
il arunci pe poet intr-o adevidratd ,aventura literard“, cu ,,dezinvolturd
de drama ibseniand“%. ,

Impotriva futurismului lui Marinetti si a dadaismului lui Tristan
Tzara se declarase la inceputurile ei si ,,Gindirea literara, artistica,
sociala“#®, iar in perioada de fascizare a {drii, Miron Radu Paraschivescu
definea ,,ermetismul“ drept un corespondent cultural al fascismului politic,
prin caracterul sdu antipopular?.

Anunfind moartea expresionismului si nasterea unui ,,neonaturalism®
inteles insd ca un ,realism al viefii cotidiene®, G. M. Zamfirescu releva
experienfa unui Piscator (,regizor comunist de prestigiu incontestabil“}), se
deciara partizan al aducerii pe scend a mulfimilor si al pardsirii (in teatru
ca si in literaturd) a individualismului burghez, generator de artid minora,
maladivd®®. Turnul de fildes in care se izolasera modernistii e denuntat
de autorul Dsoarei Nastasia in termeni truculenti, de pamilet (,, ... sa-i
lasam sa doarma somnul dreptilor in turnurile ior de fildes. Dinspre ele,
vintul aduce pe aripi duhoare de cocind“)* Cu un glas indurerat, scriito-
rul cautd un ,,apostol al regeneririi noastre morale si sociale“, care ,,s3
coboare in mijlocul multimii ori sd urce scérile palatelor, sd taie cangrena
in adinc; s& culeaga neghina din griu si s-o arunce in flacdri; sd intro-
neze dreptatea in tribunale, cinstea in cabinetele ministeriale, cuvintul
intelepciunii si al adevérului in bisericd, lumina in scoald si bunul simt
in parlament; sd smulgd familia din ghiarele desirfului, fanfaronada de
sub cupola Ateneului, incompetenta de pe badncile Academiei, imoralitatea
de pe scend si literatura din ghiarele politicii“®, (Autorul intelege, fireste,
prin ,,politica“ — politicianismul burghez.) Din pécate, Zamfiirescu trebuie
sa constate cu tristele cid scriitorii dezerieazd de la aceastd misiune de
-necrufatori cenzori sociali. Tocmai de aceea cultura romineascd a epocii
se zbate intr-o cumpliti crizi.

Criza culturii burgheze (si, implicit, a literaturii moderniste) e urma-
ritd cu atentie de toate periodicele epocii. Sub condeiul citorva scriitori
sau publicisti, unele explicatii valabile incep si se pronunte. Ion Breazu
indica — cel pufin pentru teritoriul ardelean — pricinile sociale, econo-
mice, politice. Intr-o serie de articoled!, in ,,Cosinzeana“ si , Transilvania®,

~

1. Breazu, Problema literard a Ardealului..., p. 456.
S an. 1 (1921), nr. 3, p. 58,

7 M. R. Paraschivescu, Dilema intelectuald, in ,Soc. d. m.“, X (1934), nr. 3.
p. 49; ,Ermetismul poetic echivaleazd cu fascismul literar: fiindcd nu e comunicativ,
tocmai fiindcd e ermetic si nu poate insemna expresie directd — deci culturd®.

® G M. Zamliirescu, Dramaturgii si regizorii germani contimporani, in ,C. ir.
Cr.”, XII (1932), ar. 11—12, p. 160—61.

% G. M. Z,, Turnuri de filddes, in ,Ic. mar.“ 1 (1924), nr. 9—10, p. 107.

® Idem, p. 107.

U Literaturd si literaturism, in ,Cos.”, XI (1927), nr. 6—7, p. 77—78; Literaturisn
in liferaturd, idem, nr. 9—10, p. 117—18; Pe marginea unuyi manifest, Chemarea ,.Crinului
alb” ..., in ,Trans.“, LIX (1928), or. I, p. 927 5. u, '

-
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alt publicist intelegind prin ,literaturism“ formalismul si calofilia moder-
nistilor, le acuzd de a se fi indepirtat de ,literatura cea adeviratd® si de
nevoile intelectuale ale publicului, ,,criza cértii“ nefiind decit divortul decla-
rat intre unii, literati bolnavi de personailsm excesiv® si cititorul dornic de
altfel de hrani sufleteascd. Nu publicul — acuzat de modernisti de ,indi-
ferentism literar® — e vinovat, ci literatura ce i se oferd si care nu-l
satisface. Modernismul, vinovat ci incercase si se dispenseze de traditia
inaintasilor®® e vazut insa doar ca ,,0 maladie trecidtoare®, in timpul
cdreia remediul era intoarcerea cétre sursele adevérate ale artei, citre
tradifia clasicilor.

Publicul a reactionat de altfel intuitiv: ,,...faptul cd editorii reedi-
teazd pe Eminescu, pe Cosbuc, pe Viahuid, pe Oct. Goga, pe Gr. Alexan-
drescu si chiar pe Bolintineanu, nu este un indiciu ca publicul cere
necontenit?“%, Si dacd se poate vorbi de o crizd a cdr{ii moderniste,
Hliteratura tui Sadoveanu nu mucezeste in magaziile caselor de editura;
literatura lui Rebreanu face numeroase edifii, iar primul roman al lui
Ionel Teodoreanu a produs autorului o sumi fabuloasd pentru puterea de
cumpdrare a piefei literare rominesti®?,

Aldturi de mostenirea clasicd e opusa modernismului decadent creatia
realistd sdndtoasa. Paginile multor reviste sint populate cu recenzii sau
cronici la cartile marilor scriitori realisti-critici ai epocii: L. Rebreanu,
Camil Petrescu, M. Sadoveanu s. a. B

Dar si in celelalte ramuri ale arfei orientarea se face citre valorile
autentice, cu destuld sigurantd in selectie. Respingindu-se categoric impre-
sionismul® si pictura modernistd® sau muzica futuristd®, se promoveaza
creatia unui Luchian, in ,florile“ ciruia ,,pluteste lumina calda a lanurilor
noastre“?® arta lui Bourdelle (vazut ca ,un rdzvratit* si ,un cugeta-
tor“)®, Tonitza®, St. Popescu®!, sculptura realistd romineascd®? si, in
general, figurile creatorilor ardeleni marcanti, un Alexandru Pop, un
Aurel Popp, Smighelski, Elena Popeea, Catul Bogdan, Demian, Ladea,
A. Ciupe s. a.%,

%2 V. si Criza culturii $i modernismul, in .C. tr. Cr.%, XVI (1933), nr. 1—2, p. 23—24.

% Vezi Literaturismul in INiteraturd, p. 117.

5 Idem.

® Impresionismul s parastasul fuf, in ,Gind, Wi, art, soc., I (1921), nr. 16,
p. 293 5. m.

% V. Cronica mdruntd, in ,Gind. lit, art., soc.”, 1 (1921), nr. 10, p. 196.

 Idem, nr. 9, p. 177.

%8 Luchign, in ,lc. mar”, T (1924), or. 5—6, p. 78.

* Idem, nr. 7—8, p. 89—90.

® Emil Isac, Tonitza ..., in ,Soc. d. m.“ 1V (1927), nr. 22, p. 187—88.

8 Adrian Maniu, $f Popescu, in ,Gind. lit....“, I, (1921), nr. 14, p. 253—54.

® Tudor Vianu, Note despre sculptura romineascd, in ,Soc. d. m.“, VIII (1931),
nr. 3—4, p. 84—85.
B Emil Isac, Cileva figuri ale artelor plastice romine din Ardeal, in ,,S. d. m.”,
Vo (1928), nr. 2224, p. 454—55; lon Vliasiu, Pictorul Catul Bogden, in ,Fam.,
1(1934), nr. 3, p, 102—103; lon Th. Ilea, Creafia artisticé a Banatului, in ,S. d. m.”,
X1 (1v34), nr. 1—2, p. 2021,
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Apelul la pilda clasicilor era si in spiritul apérarii ,tradifiei“, mereu
prezentd in activitatea presei ardelene, dar, in anii ce ne preocupd, mai
era si o arma eficace pentru combaterea tendintelor decadente, moderniste,
care-si proclamaserd independenta si dispreful fa{d de mostenirea epocilor
anterioare, Omagiul adus creatiei celor mai buni scriitori ai secolului al
XIX-lea este, in acest sens, de-a dreptul impresionant,

Tot spre mostenirea realistd se orienteazid cu precddere publicatiile
ardelene atunci cind fac apel la domenijul literaturii universale. Se
cunoaste bogata circulatie a literaturii clasice ruse in Transilvania seco-
luluj al XIX-lea. La admiratia sustinutd pentru opera unui Turgheniev, se
asociazd, in epoca ce studiem, adeziunea la ,realismul aprig“ al lui
Tolstoi®* sau Cehov®s, Dostoxevskx66 Korolenko® sau Gorki®, Esenin,
Blok®. Romanul rus, in ansamblu, e indicat drept modelul spre care tre-
buie s se indrepte si literatura noastrd, fiind singurul exemplu capabil sa
salveze un scriitor de tentatia naturalismului’®, Elogiul literaturii ruse
revine sub semnatura maj multora, dar cel mai miscdtor pare sa ramina

| {ui Cezar Petrescu, scris in 19217%

Superioritatea clasicilor rusi e subliniata aici cu toatd fermitatea, iar
prestigiul incontestabil de care operele lor se bucurd in Occident e expli-
cat prin ,ingenuitatea si curajul barbitesc cu care e privitd viaia de
citre scriitorii Rusiei; setea aceasta de a gdsi alte rdspunsuri intrebarilor
la care batrinele civiliza{ii s-au muljumit cu soluiii améagitoare, conven-
fionale si fragile; nevoia de a privi complexul tainelor ce ne inconjoara
mai adinc decit sub pojghita cu care s-au mulfumit celelalte literaturi
cu tradifie clasicd si cu respectul fetis al formelor*72 Aluziile la contem-
poraneitatea romineascd nu lipsesc: se aratd ca pentru rusi ,scrisul era
un apostolat si scriitorii se ciutau, se grupau si se apreciau dupa alte
virtuti decit acele care fac obiectul discutiilor din cenaclurile artei pure®.
De aceea lectura lor oferd revelatia artei adevidrate si pilda lor inva{i-
toare e unicd: ,,Cit ni se pare literatura altceva, mai uman si mai teribil,
decit preciozititile de stil i compozitie, cit se indeparteaza de la birfelile
si estetica de cafenea si cenaclu. Si cit de mult ni se pare cd avem nevoie

5 AL C.(iura), Fantoma lui Tolstol, i ,,Cos.*, 1II (1913), nr. 5, p. 77, $t. Bez-
dechi, Tolstor, in ,,Soc. d. m.“, 1II (1926) nr. 20 p. 358 5. u. Al Kidel, Tolstoi ca
Hilozof al zstorzet in’ ,,Soc d. m) VI (1929), nr. 1—2, p. 16 5. u. efc.

® In Familia, IV (1937), nr. 6—7, p. 71 s. u. si nr. 8 O. Boitos, Teatrul iw
Cehoo.

22:5 125Darxe Fedor Mihailovici Dostolevski, in ,,Gind. lit., art., soc.”, I (1921), nr. i2,
p —

& C. St., Cu prilejul mortii lui Korolenko, idem, nr. 18, p, 342—43.

V. ,Gind. lit, art, soc.”, T (1922), nr. 16, p. 301 (42t1ul de noapte, relevat pentru
muomparabxla sa putere 'de adevar“)

8 N. N., Moartea lui Al. Bloc, in ,,Gind. 11t I (1921), nr. 9, p. 167—68.

V. Cronica mdruntd, in ,,Gind. ht soc.”, 1 (1922), nr. 16, p. 306.

"1 Darie, Spre lzteratura rusd, m Gmd 1it., art., soc.“ I (1921), nr. 11, p. 201
$. u; vezi si I. Mehedinteanu, Literatura proletara in ,,Soc d. m.*, I (1926),
ar. 6, p. 303—304.

“#Jon Darie, art, cit., p. 201
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de a invidta ceva de la aceasta literaturd, pentru a ne umplea giunosenia
sufleteasca pe care am brodat virtuozititi malarmeiene“’s.

Marginaliile critice sint insotite uneori de traduceri din Cehov, Tolstoi,
Gorki, Esenin (al carui elogiu il face, in aceiasi ani, M. Beniuc)?, iar din
alte literaturi, Maupassant, A. France, cdrora li se aldturd si Verhaeren
(,marele poet la framintdrii i vuetului oraselor cufundate in fumul fabri-
cilor)™, sau Shakespeare (,omul care face cea mai multi cinste rasei
omenesti“)78, Existd si unele incercdri de a populariza literaturile balca-
nice, in special cea bulgari si iugostava”. )

Cu atit mai acut se pune, in paginile revistelor, problema apropierii
romino-maghiare, in chiar anii urmaitori unirii, cind oficialitatea se arata
net ostild unor asemenea ini{iative, incurajind, dimpotrivd, pornirile de
revansa sovind. In 1921, cind se proiecta un congres al tuturor artistilor
din Rominia, ,,fird deosebire de limbd si rasd“, S.S.R., prin presedintele
ei, Corneliu Moldovanu, declard c3 se abfine de a participa ,,la un congres
in care cultura nationald e invitatd sid incerce un respingator concubinaj
cu celelafte culturi ostile rominismului. Suntem scriitori romini si nu
putem sluji unej internationale deghizate*’8, Intr-un rispuns vehement,
,»Gindirea literard, artisticd, sociala“’® acuzé Societatea scriitorilor ¢i prin
asemenea gesturi contribuie tocmai la ,,izolarea“ culturii minoritdfilor de
cultura romind si cd incearcd in mod artificial si , apere® cultura natio-
nala de efectul unor influen{e reciproce care n-ar putea fi decit roditoare.
Or, cultura romind s$i cultura minoritiafilor sint ,inrudite prin cauzele
determinante — mediul social acelasi“®’, Un an mai tirziu, o scurti notit
redactionald (care apariine fdrd indoiald lui Cezar Petrescu®!), marturi-
seste preocuparea revistei, de la inceputurile ei, pentru problema apro-
pierii romino-maghiare®?. Partizan hotirit al intelegerii si infratirii,
G. M. Zamfirescu popularizeazid in paginile revistei sale ,Icoane mara-
muregene, activitatea meritorie a trupei de teatru maghiare din Satu-
Mare® afirmind hotarit c¢i ,,minoritarii au dreptul si aibi un teatru al
for“® si protestind cu tdrie eind o ,,asociatie de samsari“ ceruse ,alun-

3 Idem, p. 203.

™ (recenzie la) Zaharia Stancu, Serghei Esenin, Poeme, in ,Pagini literare”, 1
(1934), nr. 2, p. 105—106.

in ,,Cosinzeana”, 1 (1911), nr. 5, p. 62

" in ,,Cos.”, II (1912), nr. 27, p. 343.

7 Elena Eitimiu, Literatura modernd iugoslavd, in ,Fam.“, 1 (1934), nr. 9,
p.- 92 5. u; Dmitri Sismanov, Literatura bulgard, in ,Fam.“, 11 (1935), nr. 2,
p. 73 s. w; nr.3, p. 7l-s. us nr. 4, p. 60 5. u si nr. 5—6, p. 79 5. u. (cu referiri la
Hr. Botev si Ivan Vazov). oo

™ Apud ,Gind. lit. art., soc.”, I (1921), nr. 7, p. 121,

® Vezi Arta si ,patriofismul®, acelasi numar, p. 121 5. u

8 Idem, p. 122. :

8 CL declaratia din ,Familia®, 1I (1935), nr. 9—10, p. 79.

# ,,Problema apropierii romino-maghiare aici in Ardeal me-a preocupat cu mult inc#
inainte de aparitia revistei noastre. Cind ne-a venit gindul si pisim pe calea anevoioasa
- a realizarilor, unul din punctele de c#lduzd ni era acesta®, in ,Gind. lit., art, soc.

[ (1922), nr. 19, p. 362.
8V onr 1, p. 13.
8 Pe'la noi, in ,le. mar®, 1 (1923), nr. 2, p. 30.
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garea trupei maghiare* din ordselul nordic, ca s& deschidd in sala de
teatru un ... cinematograi. {,Nu voim ca sala singularului asezdmint de
culturd din acest oras sa fie preschimbata in grajd, atunci cind vestea
- unui film ,,senzational® va desfunda mahalalele (....) Sa lase sala teatru-
lui pentru menirea ei sfintd!“%® Se evocd, tot in ,,Icoane maramuregene®,
clipa luminoasi cind actorii teatrului national bucurestean s-au infratit
intr-o deplind comuniune spirituald cu aclorii maghiari sitmdareni, mani-
festindu-si hotérirea ,,de a lupta pentru siringerea legdturilor de prietenie
intre cele doud lumi, pind mai ieri zvirlite fatd in fatd, cu degetele strinse
salbatic pe armi si cu fulgere de dusmdnie in priviri“®. Tot mai mulii
oameni incep si-si dea seama cd ,minoritar sau majoritar, purtdm pe
grumaji povara aceluiasi blestem*, sugerindu-se comuna exploatare inro-
bitoare, in fa{a céreia trebuie sd se opund un zid comun: s ,ne intindem
miné de infrétire, sd ne ajutdm unii pe alfii, sd ne sfatuim, s& ne prindem
tovardsi pe drumul inspinat al unor vremi vilrege“®.

Cu un an in urmi, revista ,,Cele trei Crisuri“ deschidea o ,,anchetad"
sub titlul: ,,Este posibild o apropiere sincerd intre romini si ungurii din
Rominia?, la care raspund favorabil numerosi intelectuali romini si
maghiari®. Ancheta e reluatd in 1935 de cdtre ,Familia“ (Ancheta noas-
trd: Ne putem infelege noi si ungurii?}®®, Cu toatd limitarea problemei
la sfera strict ,,culturald“ si in ciuda unor rezerve umbrite de consideratii
nationaliste sau a emiterii unor puncte de vedere etice, crestine, impor-
tan{a anchetelor rezultd din rdspunsurile pe care le dau numerosi scriitori
progresisti: M. Sadoveanu, Camil Petrescu, Victor Eftimiu, Cezar Petrescu,
Babits Mihaly, Tabéry Géza, Szemlér Ferenc s. a.

In rdspunsul sdu, M. Sadoveanu observd cid nu e suficient numai
schimbul cultural pentru a desivirsi o apropiere vizind asa dar obiective
mai largi, dar e convins ca, pentru inceput ,dragostea si prietenia singure
pot fi crez si cdlauzid pentru viitorul popoarelor; o colaborare culturali,
deci o actiune spirituald, e mijlocul cel mai eficace pentru a inldtura
relele politicii de dusménije« 9.

Subliniind rolul scriitorilor (socotiti drept ,avantgarda in{elegerii
intre popoare“), in aceastd campanie, V. Eftimiu considerd actiunea inte-
lectualilor drept o prefatd ,,pentru marea infratire de miine®, cici ,,multi-
mile s-ar intelege intre ele si-ar trdi foarte bine, dacd n-ar fi agitatorii
cari din interese personale alterind sentimentul de patriotism si nationali-
tate, il transforma in sovinism si ridicd obstacole permanente, intimidind
pe solii apropierii neamurilor menite si trdiascd multe veacuri in buna
vecindtate“sl.

8 Jdem, p. 30.

8 Clipd luminoasd, in ,Ic. mar.”, 1 (1923), nr. 2, p. 30.

87 Clipd luminoasd, p. 30.

8 ,Cele trei Crisuri“, III (1922), nr. 13, p. 202. s. u.; continud in numerele
urmatoare.

8 JFam., II (1935), nr. 5—6, p. 65 5. 1u.; nr. 7—8& p. 74 s u.; nr. 9—10, p. 75 5.1
an. 11T (1936), or. 1. p. 97—98.

9% Fam.“, II (1935), nr. 5—6, p. 7C.

¥ Idem, p. 73.
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Iar Babits Mihaly se intreabid dacid ,existd oare in zilele noastre
un serviciu mai mare decit acela de- a nivela cdile intelegerii intre
popoare? Si cine e mai chemat la acest serviciu decit scriitorul?“%%; in
vreme ce Szemlér Ferenc vede in colaborarea romino-maghiard o ,,impe-
rioasd necesitate, intrucit aceste doud popoare numai pe aceastd cale
vor ajunge la cunostinfa clard a menirii lor comune ce nu este altceva
decit asigurarea unui trai fericit pentru toti locuitorii acestui bazin
dundrean“®,

Paralel, se fac eforturi de a se traduce reciproc opere literare si
a se poptlariza viata culturald maghiard. Atit ,,Gindirea literari, artis-
ticd, sociald“, cit si ,,Cele trei Crisuri“ sau ,Familia®, publicd recenzii
la revistele maghiare din Transilvania, articole despre scriitorii maghiari
sau traduceri din operele lor (Arany, Jokai, Madach, Mikszath, Méricz
Zsigmond s. a.). De o atentie specald se bucurd Ady, despre care Emii
Isac spunea: ,balsam pe rdnile ardelenilor, a rominilor din 1911—1917
era scrisul, versul, verva si ura iubitd a lui Ady“%. Numele marelui liric
maghiar e asociat adesea de acela al lui Pet6fi, amindoi cintdreti ai setei
oneinfrinte de libertate*%, Ceea ce se promisese la adunarea de la Alba-
Iulia burghezia se grédbise si infirme din primele zile ale dominatiei sale
in Transilvania. In locul unei ,republici democratice” si in locul infrafirii
tuturor celor ce trdiesc, luptd i muncesc impreund pe teritoriul t&rii
noastre®, s-a instaurat un regim de invrijbire si urd. Dar sub influenia
crescindd a luptei partidului revolutionar al proletariatului, ripostele cele
mai generoase la o politica vinovatad n-au intirziat si apari. Cele citeva
initiative pomenite in aceste rinduri (si la care s-ar putea adiuga incé
multe altele), erau ,,prefata“ necesard a justei politici nationale pe care
Partidul Muncitoresc Romin, in spirit consecvent leninist, o traduce in
viata astizi.

%

Criza culturii burgheze, denunfatd de numercase articole publicate
in periodicele ardelene, isi gdsise, de citeva ori, explicatii partiale juste.
Ideile fusesera insd semnalate doar in treacat si fdrd o discutie ampls,
de pe pozitii ideologice ferme. Solutiile iesirii din crizi erau intrevizute
incd mai pufin, chiar de acei publicisti care se postaseri fatd de moder-
nismul decadent pe platforma unui rafionalism filozofic, rupt insi de
infelegerea legilor ce guvernau societatea romineascid burghezi. Pentru
unii criza nici nu era decit o consecintd a incompletei realiziri a ,unifi-
carii culturale“ cu celelalte provincii rominesti. Cultura romineasci, pri-

% Jdem, p. 68.

% Nr. 9—10, p. 78.

#Emil Isac, Ady Endre, in ,C. tr. Cr.% V (1924), nr. & p. 122—23; vezi si
Aurel Buteanu, Poeza politicd a lui Ady, in ,S.d.m.“ 11 (1925), nr. 51—52, p. 901;
lon Mehedinteanu, Ady Endre, in ,,Sdm.”, IV (1927), nr. 5, p. 69; in ,Gind.
lit,, art,, soc.”, I (1921), nr. 6, p. 112, Ady: ,un adevérat geniu al literaturii unguresti,
necunoscut noud“,

® M. Beniuc, in ,Pagini lit.“, I (1934), ar. 2, p. 105.

® Acad. C. Daicoviciu, ete, arf. cit, p. 52.
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vitid peste clase, intr-o unitate etnicd, nationalistd, nu si-ar ii realizat
inci — se spunea — deplina omogenitate. Al{ii incercau si impulsioneze
viata culturald provinciald, capabild poate sd regenereze directivele unei
capitale obosite si secdtuite®”.

Dar o justd solutie a situafiei nu se putea ob{ine decit prin conexarea
problemelor culturii la cele ale viefii economice, sociale, politice, cu alte
cuvinte numaj printr-o analizd stiin{ificd a intregului sistem al statului
burghezo-mosieresc. Un punct de vedere marxist, revolutionar, isi face
drum cu tot mai multd necesitate, in acesti ani chiar, sub accentuata
influentd a luptelor proletariatului revolufionar, condus de Partidul Comu-
nist Romin. )

In articolul Cultura in noile provincii®®, Lotar Radiceanu porneste
tocmai de la adevarul ci soarta culturii rominesti nu poate fi izolatd de
Insdsi baza care o genereazid. Inifiativele culturale, oricit de generoase
si dezinteresate, nefiind decit simple paleative neroditoare, nu vor aduce
vreo schimbare a situatiei. Ea trebuia s vind din statornicirea unei vieti
sociale ,corespunzatoare cu tendintele de expansiune ale culturii gene-
roase si libere de ura“.

Adevaratele piedici in calea unei reale unificdri culturale zac tocmai
in ,nemulifumirea generald cu noul regim politic si social al statului
romin“, factor pe care cei ce discutau problema il neglijau prea adesea.
Prefectul abuziv care-si bate joc de libertatile publice, politicianul corup!
ajuns minuitor al banului public, jandarmul schinjuitor al satelor, percep-
torul nemilos si plin de atitudini neintelese, toti acesti ,soli* ai unirii
si ai unificdrii, nu reprezintd numai ramura lor restrinsd de activitate
administrativd, ci Unirea insisi, acea Unire care, in fond, n-a fost decit
o alipire la vechiul regat si o unificare cu regimul de moravuri al
acestuia®,

Credinta celor care speri intr-o regenerare a culturii rominesti prin
activizarea provinciilor, rdmine tot o iluzie. Inaintea biruintei culturii,
»irebuie sd biruiascd, prin stréduintele colective ale fortelor de progres
un regim cinstit de legalitate si democratie, care sid apropie toate sufle-
tele, obidite astidzi in Rominia noui*,

Suprema ,,datorie a orei“ era, prin urmare, lupta pentru dirimarea
regimului feudalo-capitalist al Rominiei postbelice, pentru ca in noile
conditii economico-sociale, si se poatd pune bazele unei noi culturi. Evi-
dent, lucrurile nu puteau fi spuse, in acei ani, intotdeauna raspicat si nici
intotdeauna direct. Dar incep si se precizeze eforturile cidtre o noud
culturd, de esentd democratici si, de cele mai adeseori, ele erau impletite
cu insdsi lupta revolutionard impotriva dominatiei de clasd a burgheziei.
Aceasta solutie, oferitd intelectualititiii cinstite de citre clasa muncitoare,
avea sa clarifice multe constiinte si sa orienteze multe energii.

*

% Vezi in aceastd directie, Al. Dima, Localismul creator, in ,Fam.“, 1l (1935),
ar. 2, p. 3 5. u.; idem, nr. 3, p. 42; Descentralizare culturald, in ,C. tr. Cr.*, VI (1925),
nr. 3, p. 37 §. .

% in ,lcoane maramuregene”, 1 (1924), nr. 9—10, p. 97.
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Din primii ani ai deceniului al treilea, privirile intelectualittii progre-
siste se indreptau cu tot mai multi insistenti ciitre transformirile reve-
lutionare prin care trecea vechea Rusie. Fireste, adevarul despre revolutia
socialistd, adevarul despre realitatea sovieticd, isi croia cu mare greu-
tate'un drum prin valul de minciuna si calomnie ce inunda presa burgheza
si peste oprelistile oficiale, foarte riguroase. De muite ori, apelul insetat
al unor constiinte cinstite trebuia si imprumute haina metaiorei, ca sd
poata patrunde pind la cititor. Astfel, atunci cind intr-un articol nesemnat
(dar apartinind dupd toate probabilitdtile lui G. M. Zamfirescu), aparut
in ,Icoane maramuresene“®®, se spune ci ,,din largul depirtirilor pline
de ruini incd fumeginde a rdsdrit un soare nou, al unei lumi noi — care
ne scaldd sufletul in pulberea luminei din lumind®, e clar cd autorul se re-
ferea aluziv la lumea claditd in urma Revolutiei din Octombrie, deveniti
adevdrati busold in orientarea si speranfele celor multi, O clarificare
in acest sens poate fi urmdritd progresiv. Indatd dupd rédzboi, tot mai
multe voci se ridicau impotriva importului de probleme ,,gata solutionate
de apus“!®, iar mai tirziu se amintea celor neavertizafi ca ,ideile revo-
lutionare nu mai pleacd din Occident, rolurile sint schimbate, — iata
ce nu se intelege la noi“!%!, Dacé formele pe care le lua in U.R.S.S. viafa
social-culturald ar fi scrutate cu bundcredinta, s-ar recunoaste cd desi
pornise ,in 1921 de la zero, totusi n-are nici somaj, nici deficite bugetare;
salariile sint in crestere, productia la fel. Nici unul din fenomenele de
_depresiune economica ce se constatd in restul lumii“l®2 Nu cuprindeau
oare aceste cuvinte, in subtext, o explicatie a crizei autohtone si, implicit,
o indicare a mijloacelor de a scipa din impas? Cultura sovieticd, tinéra,
impetuoaséa, se afla Infr-un avint impresionant, Ca si structura social-
econiomicé, ea nu cunostea criza. Si aceasta deoarece acolo ,,cultura ince-
teazad a mai fi un privilegiu al celor cu avere“, accesul la culturd e asi-
gurat, printr-un sistem nou de invatdmint, maselor celor mai largi si stalia
,.proletarului intelectual®, care bintuia si in societatea romineascd incd din
a doua jumitate a secolului al XIX-lea, dispdruse in U.R.S.S. (,,Rusia nu
se sperie de proletariatul intelectual, cici are unde sd-1 plaseze®!%). Intim
legat de popor, infelectualul sovietic 1si gdsea un loc firesc si respectat
in noua orinduire socialistd. U.R.S.S. deschidea astiel intregii omeniri
perspective ,,asa de mdrete, incit cu drept cuvint se poate spune cd abia
prin socialism omenirea va intra in istorie, cd tot ce am trdit pind acum
a fost numai preistorie“!%% Stirile despre U.R.S.S. abunda in publicistica
culturald, fie cd se evoci figura lui Lenin, numit, intr-o notitd din ,,Jcoane
maramuresene® ,,covirsitorul erou de gind si actiune ce-a fost Vladimir
Ulianof Lenin®, citindu-se si cuvintele lui Gorki, ,intre genii el incarna

© [ (1923), nr. 2, p. 30.
W Cezar Peirescu, in ,Gind. lit., art, soc.”, 1 (1921), nr. 11, p. 203
0l [lie Cristea, Rominia in fafa prefacerilor, in ,S. d. m.", IX (1932), nr. 13—14,
p. 200.
102 Idem, p. 201.
103 dem, p. 201
104 Idem, p. 201.

© o
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geniul intreg"!%, fie cd se dau Anfecedentele istorice ale revolufiei ruse'®,
sau se prezintd aspecte din Rusia de azi'%, problemele celui de-al doilea
plan cincinall®® ale I'nvdfdmintului istoriei in Rusa sovieticd!®®, ale artei
sovietice (Sovietele si teatrui!'%), sau ale literaturii!®t, evocindu-se si
figura lui Vliadimir Maiakovski!!2, .

Realitatea sovieticd oferea si in domeniul culturii soluiii revolutionare
pentru , dilema intelectuald“, cum se spunea in epocd. Socialismul era
o realitate vie, de necontestat, care nu mai putea fi ocolitd si nici igno-
ratd. ,,Capitalismul si socialismul stau astézi fa{d-n fatd; sint doud reali-
tati existente: una in descompunere, alta in devenire* — aceasta e com-
cluzia logicd a situatiei, definitd de Miron Radu Paraschivescu in arti-
colul sdu Dilema intelectuald!'®,

Pentru a salva cultura umani de primejdia decaderii ei totale (sub
presiunea crescindd a fascismului si nazismului hitlerist), marxismul era
si el o realijtate filosoficd. ,,Umana, splendida filosofie a maselor prole-
tare“!!4 oferea mijloace stiintifice pentru o profundi si multilaterald cu-
noastere a realitatii sociale; oferea, de asemenea, sinteza umanismului
european, vechi de secole $i grav primejduit.

Cu atit mai ridicole si neputincioase apdreau eforturile nazismului
de a-] ,lichida“, si ele sint sanctionate ca atare de Miron Radu Paraschi-
vescu!!, | Prin pretenfia de distrugere a marxismului, se adaugd o nota
in plus de tragism hilar la activitatea de pind acum a politicii naziste,
scrie¢ el. Fiindcd marxismul nu este o formuld filosofica abstracti, nici
o secta religioasd, care se poate distruge cu insecticidul nafionalist.
Marxismul e o forméd de viatd sociald, este o linie fireascd de evoluiie
a acestei viefi si e tot atit de absurdd pretentia de suprimare a marxis-
mului, ca si aceea de a suprima pldmaduirea plasmicd (....), care deter-
mind nasterea unui individ.

Cu aceastd clarificare in orientarea ideologicd se depdseste sensibil
si ideea necesitatii unei arte ,pentru popor“. Tradifia acestui postulat
este foarte veche in literatura romind. In Ardeal, pentru o asemenea
misiune au luptat numerosi scriitori luminati, reviste si grupdri literare
progresiste (ex.,Luceafdrul” budapestan), iar in prea]ma primului rdzboi
mondial, revista ,,Cosinzeana* proclama la rindul siu: ,,cultura e cea mai
imperioasa trebuintd a vremilor moderne. Un tezaur comun, nu mai mult

5 le. mar”, T (1924), nr. 7—8, p. 96; vezi si Penoualztatea luz Leain, in ,S. d. m.'
11 (1926), nr. 29—-30 p. 503 s. u.; Viata lw Lenin, in Wo.d m” IV (1927) fir, 95—26
p- 332 s. w; Sinfeza teoriilor leniniste, idem, nr. 33—34, p. 405406,

084 S d.om.*, IV (1927), or. 5 p. 64 s u.

107 Idem 111 (1926) ar. 33—34, 555—556.

108 nesemnat n ,S. d m“ X (1932) ar. 8—9—10, p. 157,

9 Cromicar, in ,S. d. m.”, 1X (1932), nr. 8—9-—IO p. .155.

110 nesemnat, in .S, m. d.“, IV (1927), nr. 35—36, p. 433 5. u,

M 1a Cronica mdruntd, in ,Gind. lit., art., soc.”, 1I (1923), nr. 2, p. 43.

"2 nesemnat, Un poet al sovietelor, V1. Maiakouski, idem, nr. 6, p. 67.

g S, d om”, XI (1934), nr. 3 p. 49.

14 Notlta polemlca in ,,S. d. m.”, IX (1932) or. 4—3, p.

S Bilanful unui an, Au ovorbit cancelam in ,S. d. m* XI (1934), or. 12, p. 10.
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un privilegiu“16, Ideea de ,,popor* se confunda insa in constiin{a acestor
militanti (care nu erau strdini de ideologia narodnicd, mai apoi
poporanista), cu fdrdnimea, la ridicarea si luminarea cdreia aspirau.
Dupéd ,Adevarul, Glasul poporului“, organul sectiei romine a P.S.D.
din Ungaria (Budapesta), se vorbeste in Transilvania acum din nou
despre necesitatea unei ,culturi pentru popor®, in sensul unei ,,culturi
proletare«!17,

Elogiindu-se exemplul cultural al Rusiei sovietice, strecurindu-se cite
o declaratie de adeziune la pilda lui Barbusse (cu grupul Clarté) sau
a altor scriitori comunisti, se incearca totodatd si descoperirea acelor
rdddcini autohtone care atesti existenta, In cultura romind a secolului
anterior, a interesului umor scriitori pentru proletariatul industrial sau
rural. Sub influenta Comunei pariziene si-a scris Eminescu poemul /mpd-
rat si proletar, sub Iinrfurirea valului revolutionar t{drdnesc si-a scris
Cosbuc Noi vrem pdmint sau Viahutd 1907. Versurile lui Tr. Demetrescu,
Paun-Pincio si acelea ale primului poet-proletar Neculutd, tind si ele spre
o literaturd pe care I. Mehedinjeanu o numeste ,social-realistd”. Muite
reviste (printre care ,,Icoane maramuresene“, ,,Societatea de miine“) spri-
jind si popularizeazi pe acei scriitori care-si orienteaza creatia catre
frdmintdrile si viata muncitorimii (Al. Sahia, Bacovia, lon Pas, Emil
Dorian, G. Lesnea etc.). Nevoia unei alte orientiri literare era de altfel
acut resimtitd in epoca. Inca din 1921!''8, Cezar Petrescu o exprima in
acesti termeni: ,,Dorim ceva mai mult. Stind mai aproape de viatd, cobo-
rindu-ne in adincurile tainice ale problemelor pe care si nu le cumparim
gata solufionate in apus, participind la convulzia de asezare a neamului
ce ne-a ndscut, vom gisi poate formula si pentru literatura noastri; alta
decit cea importatd cu valuta Occidentului“. Se cerea tot mai mult o
proza urband, capabild sd oglindeascd viata ,burgheziei si a proletaria-
tului tirgurilor, romanul sbaterii de azi, a framintarilor sociale si politice
de ia 1900 incoace“!'®. Iar in altd parte'?® se da glas certitudinii cid dupi
cum din framintdrile actuale ,va iesi o lume sociald noua (din ea), isi va
soarbe viata si o artd noud“.

Or, pentru cladirea unei lumi sociale noi misiunea istoricd reverea
proletariatului revolutionar. De aceea, scriitorii care stateau sub infiuenta
luptei Partidului Comunist se orientau cdtre viata muncitorimii'?!. Numai
astfel scriitorul contemporan avea si reia rolul sdu de ,anticipator® si
»sol“, misiune nobild, pe care epoca o afirméd impotriva dezertarii indi-
vidualiste preconizati de modernisti, Misiune sociald ce ,impune (scrii-

U6 A L., Cultura poporului. Ce se face aiurea pentru cultivarea poporului, in ,Cos.",
1V (1914), nr. 30, p. 442. .

W [, Breazu, Al freilea opt, in ,S. d. m.“ 11 (1925), nr. 51—52, p. 888—&%
I. Mehedinteanu, Culfurd pentru muncitori, in ,S. d. m.*, 111 ( 1926), nr. b, p. 78;
Literatura proletard, idem, nr. 16, p. 303—304 eic.

18 in , Gind. lit, art., soc.”, I (1921), nr. 11, p. 203,

1 R Vasile Demetrius, in ,lc. mar., 1 (1924), nr. 9—I10, p. 106.

0 4n ,,Gind. lit.,, art., soc.“, T (1922}, nr. 20, p. 384,

28 Vezi M. Beniuc, in ,Pagini lit.“, T (1934), nr. 1, p. 46—47.
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torului, n.n.) integrarea in rindurile tot mai dense ale muncitorilor”. Prii
aceasta, intelectualul si proletarul ,nu au nimic de pierdut, ¢i o lume
de mshgat“‘22

Era acesta un mesaj care strdbate epoca si o leagi de zilele noastre.
Caci, la capétul acestei insursiuni intr-un vast material departe de a fi
explorat in intregime, o concluzie tot se desprinde cu clarjtate: ea vizeazi
falsitatea opticii unei tendinte gresite a unor critici literari de mai anii
trecuti, care, indusi in eroare de critica oficiald dintre cele doud rizboaie,
au incercat reabilitarea modernismului sub pretextul cd aceastd miscare
ar fi fost dominanti in acea perioada. In realitate, modernismul decadent
a intimpinat serioase rezistente si in lupta impotriva lui, in lupta pentru
salvarea culturii realist-democratice, ideologia revolutionard a proleta-
riatului a jucat un rol decisiv. Descifrarea unor etape din aceastd lupta
si scoaterea la lumind a unui material ignorat chiar si de cei ce, cu buni-
credintd, socoteau cd miscarea realistd era siaba intre anii 1920—1944,
va demonstra cit de adinci si puternice rddicini are realismul nostru
socialist 1n trecutul literar rominesc. Cétre dezvoltarea acestei ultime con-
cluzii (aci abia schitatd) va gravita studiul ce-l pregatim.

Catedra de literaturd romind

L4

BH bl BOPbBBI 3A ﬂ,EMOKPATH‘IECKWO KYJIbTYPY
B TPAHCHJ/IbBAHCKOM TIEPMOOUKE 1920-—1940 rr.

(Kpatkoe conepxanue)

Hacrosmee cooflienue, NpeACTaBJeHHOe Ha HAy4HOH ceccud YHHBep-
curera B 1959 r., gaBasercsi BBegeHHeM K OoJsiee IIUPOKOMY H TOJHOMY
MCCIeIOBAHMIO, NOCBAUIEHHOMY KyJbTYPHBIM BONpPOCaM, OOCYXRASHHBIM B
TpaHCHJIbBaHCKOH mnepuoguke 1920—1940 rr. [Toka paGoTa umeer wccaeno-
BaTebCKHH Xapakrep, oTOHpamOiass H3 HCKIIOUHTEIbHO OOJBLIOTO YHCJIa
TPaHCHIbBAHCKHX JKYDHAJOB JHIUb HEKOTOPEIE H3 HHX: XKypHaJdbl C GOJb-
mefl XaBHOCTBIO H ¢ HanboJiee OYepUYEHHHM MpoduieM; ¢ IPyroil CTOPOHHI,
MBI IIBITAJHCh HOABEPTHYTH HCCJACLOBAHHIO HaHOOJBINYIO YacTh TEPPUTOPHH
TpancuibBaHuK.

HecmoTpss Ha TO, YTO YacTHYHOE NCCJeJOBAHHE MarepHasna He AAér
foKa BO3MOXHOCTH CIENIaTh OKOHYATeJIbHBIX BHIBOJOB OTHOCHTE/JBHO TpaH-
CHJIbBAHCKOH KyJ/IbTYpHOH aTrMocdephl YIOMSIHYTOTO [IEPHOAa, BCE Ke aBTopam
yAasoch cheaaTh BakHoe 3ax/ioueHHe. OHO oTBepraeT OJHO M3 MpeayGex-
HeHui GypKyasHOH KPHTHKH, YTBepxKJaiolled, 4TO B HMEPHOJ MEXAY ABYyMs
MHPOBLIMH BOHHAMH MOJEDPHK3M OBLI TOCICACTBYIOIIUM TEYECHHEM B PYMBIHC-
KOH KyJbType. B HeHCTBHTENBHOCTH, KaK 3TO JOKA3BIBAIOT MHOTOYHCJEHHBIE

122 M. R. Paraschivescu, Dilema intelectuald, p. 49,

8 — Babes—Bolyai: Philologia
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MCCIIENIOBAHHbIE MaTepHaJbl, MOAEPHH3M BCTPETHJI MHOI'O COIPOTHBJEHHE.
B 6opnbe 3a coxpaHeHHe PeaHCTHYECKH-IeMOKPATHYECKOR KYJ/bTYDHI, pelia-
IOIIYI0 POJb Chirpaja wuaeosorus pabodero KJacca.

ASPECTS DE LA LUTTE POUR UNE CULTURE DEMOCRATIQUE
DANS LES PERIODIQUES TRANSYLVAINS ENTRE 1920 ET 1940

(Résumé)

Les pages précédentes représentent les préliminaires d’une étude plus
poussée, exhaustive autant que possible, des problemes culturels discutés
dans les périodiques transylvains entre 1920 et 1940. 1l ne s’agit encore
que d'un sondage: dans le nombre impressionnant des revues transyl-
vaines paraissant a cette époque, on n’a choisi que quelques-unes, a savoir
celles dont 'existence a été plus longue et le profil mieux dessiné; on s’est
efforcé d’autre part de délimiter une aire .géographique aussi vaste que
possible.

Conscients que cette revue partielle des matériaux ne leur permet pas
encore de tirer des conclusions définitives, les auteurs n’en ont pas moins
établi une premiere conclusion importante: c’est que le préjugé de la cri-
tique bourgeoise selon lequel, dans la période d’entre-guerres, le courant
dit moderniste a dominé dans la culture roumaine, se frouve nettement
infirmé. En réalité, comme le démontrent les nombreux matériaux dé/a
mis & contribution, le modernisme s’est heurté a de nombreuses résistances
et, dans la lutte pour préserver la culture réaliste et démocratique, c’est
I'idéologie de la classe ouvriere qui a joué le role décisif.



IOAN SLAVICI, TEORETICIAN AL FOLCLORULUI

de
DUMITRU POP

Studiile publicate pind acum au subliniat indeajuns orientarea rea-
listd, in directie populara, a activitdtii culturale si scriitoricesti a lui
loan Slavici. S-a vorbit in repetate rinduri, cu competin{a, despre rea-
lismul popular pe care [-a inaugurat in proza artistici romini ardeleani
si despre curentul ,,poporal® pe care il preconiza cu perseverentd in viafa
cufturald a tarii'.

Cercetarea s-a oprit insd insuficient asupra temeiurilor, implicatiilor
si adincimii acestei orientdri. Nu intenfiondm sd discutdm aci toate pro-
blemele ce se impun a.fi dezbdtute in aceastid ordine de idei, ci ne vom
margini la una singurd, de naturd sa ajute si la ldmurirea celorialte.
E vorba de legaturile fui Slavici cu creatia populard si anume de activi-
tatea lui de teoretician al folclorujui,

De la inceput trebuie precizat ci, in ciuda bogatélor lui cunostinte
pe tarimul viefii spirituale populare, Slavici a fost inainte de toate
indrumator cultural si artist si numai in al doilea rind folclorist; a activat
totusi si in aceastid ultima directie, lucru ce nu poate fi trecut cu ve-
derea in stabilirea profilului sau intelectual.

Este neindoios cd in dezvoltarea concepfiei lui culturale si artistice,
precum si,a talentului sdu, rolul primordial |-a avut cunoasterea reatli-
tatilor satului si a vietii sufletesti a {aranului, iar in cadrul acesteia din
urma creatiei folclorice ii revine un loc insemnat. Faptul este marturisit
de altiel in insemndrile autobiografice ale scriitorului: ,Frumoase erau
noptile de vard la marginea bal{ii, unde cintau presura de balta, cirsteii
si prepelifele, tipau nagitii si ratele silbatice si bubuia din cind in cind

V'1. Breazu, Literatura Tribunei (1884—1896). Partea 1: proza, Bucurestr, 1936
(Extras din Dacoromania, VIII): N. Iorga, Isforia literaturii romdnesti contemporane,
vol. I: Creerea formei, Bucuresti, 1934, mai- ales p. 181—189; O. Boitos, Activitatea lur
Slavici la ,Tribuna“ din Sibiu, Cluj, 1927; S. Struteanu, Comentarii asupra omului
si operei, in 1. Slavici, Nuvele, Craiova, 1930; 1. Stavici, Opere, vol. I, Bucuresti,
E.S.P.LA. 1952 (Prefata); 1. Slavici, Nuvele. Cu o prefatd de I. Breazu, Bucuresti,
E.S.P.L.A, 1957 (,Bibligteca pentru tofi”) s. a. :
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boul de baltd, dar incd mai frumoase erau in paghind, unde era liniste
si steteam adunati fmprejurul focului.

Atit aici, cit §i acolo, se spuneau povesti si snoave pline de haz,
sa puneau cimilituri, se recitau cintece si chiote si se faceau glume de
tot felul.

Si daca ispita cra grea, vina nu era atit a mea, cit a lui tata batrin,
minunatul povestitor, care-n timpul lungilor seri de iarnd mi deprinsese
atit sd ascult cit si sd spun povesti, si mid-ndulcesc cu ele“2,

Bunicul ,,md invéta sa cint si sd spun oratii“, marturiseste scriitorul
in alta parte®, precizind astiel rolul pe care I-a avut acesta in formarea
sufletului sau de viitor condeier.

In timpul copildriei lui zburdalnice, nu o datd tatal siu il gasea
~dus cu cine stie, si stau peste noapte la focul din deal si si ascult
povestile baietfilor iesiti cu boii 1a pdsune“s,

In vreme ce un Alecsandri, de pildd, a trebuit sd colinde munfii
Moldovei ca si descopere poezia populara, Slavici, asemenea lui Cosbuc,
Pavel Dan s. a., rdsare din plin mediu folcloric; aci se naste si isi petrece
intlii ani ai vietii si de aici duce cu sine in lume primele impresii puter-
nice, care il vor urmari in tot cursul existentei sale®. Dar adevarata
revelare a folclorului vine ceva mai tirziu, in timpui studentiei sale la
Viena, in contact cu Eminescu si cu ideile pornite cu citeva decenii in
urma din cercul ,Daciei literare. La acestea se adaugid desigur insusi
medjul cultural vienez si maghiar. Sub influenta lor si din perspectiva
generald a climatului cultural in care se gisea, Slavici incepe sa-gi dea
mai bine seama de valoarea creafiei populare. Ceea ce i-a atras mai intii
atentia a fost calitatea ei artistica, fapt care s-a inrddidcinat temeinic
in mintea sa, devenind o constantd a -atitudinii tui fatd de folclor. La
aceasta se adaugé apoi convingeri noi, integrindu-se organic in conceptia
sa artisticd si culturald in formare,

3

Activitatea fui Stavici pe tdrimul folclorufui incepe curind dupi ce
ajunge in capitala Austriei. In aprilie 1871 noteazd ca inainte cu cinci
luni se asternuse pe redactarea unei povesti populare, Zina =zorilorS.
In Amintiri’” momentul este inviluit intr-o usoard notd de anecdotic. Ne

2 Lumea prin care am trecuf, Bucuresti, 1930, p. 28—29. Extras din ,.Convorbirt
literare®. - ’
3 Fapta omeneascd, in ,Tribuna“, V (1888), nr. 283, p. 1129
4 Jbid., nr. 264, p. 1055, * )
5 Spre siirsitul vietii, vorbind despre Siria copildriei lui, spune: ,,Nici secerﬁu} grige-
lor, ni¢i culesul si sfarimatul porumbului, fard de cimpoias si iard de masd intinsa nu se
putea face; atit dealul sadit cu vii, cit si cimpul plin de lanuri rdsuna mereu de c&ntecgle
muncitorilor harniei, iar In timpul culesului villor cintecele si chiotele se-ntefeau, insofite
de lautari si de focuri descdrcate” (Lumea prin care am frecut, p. §—9). Pe atunci, alaturi
de ceilalti copii ai satului, a fost el insusi interpret de folclor (/bid., p. 26).
S I E. Toroutfiu, Sfudii si documente lterare, vol. II, Bucuresti, 1932, p. 181
7 Amintiri. Eminescu. Creangd. Caragiale. Cosbuc—Maiorescu, Bucuresti, 1924.
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povesteste anume cid Eminescu publicase in ,Convorbiri literare* o po-
veste (Fdt frumos din lacrimd), iar Slavici, aldturi de alfi prieteni, o
comenteazd, fiind de pdrere ca nu e bine scrisd. ,,Scrie tu alta mai bine,
ca la voi la Sirial* — 1i spuse atunci, pufin iritat, Eminescu. Si Slavici,
in mintea cdruia stidruiau incd vii povestile copilariei, se pune pe lucru
si scrie Zina zorilor, pe care o si trimite revistei ,,Convorbiri literare“, nu
fara stringere de inim&, deocarece nu avea de loc certitudinea ci va vedea
vreodatd lumina tiparului. Spre surprinderea tui, ,,d. 1. Negruzzi insi
nu numai ci mi-a publicat-o, ci a tinut totodatd sd-mi facd impartasirea cé
indeosebi lui V. Alecsandri i-a placut mult limba si felul meu de a
povesti*®.

Ficind abstractie de anecdoticul imprejuririi, doud lucruri trebuie
neapdrat retinute: o dati, cid ideea de a prelucra povestile populare i-a
venit lui Slavici din cercul tinerilor romini ce-si faceau studiile la Viena,
mai cu seamd de la Eminescu, si ca aprecierea celor de la ,,Convorbiri®,
in special aprecierea lui Alecsandri, a tras greu in cumpidnd. De altfel,
asa cum spune el insusi, ,nu se putea sd nu iubesc si sd nu pun sus
in gindul meu pe oamenii mie necunoscuti, care, desi trdiau la Iasi,
giseau ci# e frumoasd sirieneasca noastrd si bun felul de a povesti pe
care-l invdfasem de la bunicul meu*®.

Cariera scriitoriceascd a lui Slavici porneste de aci si poartad in in-
treaga ei desfasurare semnul primei lur ,,$coli“ literare: cea populara.
In ordine cronologicd, inflia secfiune din opera lui o alcatuiesc povestile,
prin aceasta Inscriindu-se totodatd; aldturi de Mircea B. Stdnescu, 1. G.
Sbiera, N. Filimon, 1. C. Fundescu, Ispifescu s. a., in rindudrile primei
noastre generatii de culegitori ai prozei populare. Cu toate ci n-a incercat
sd facad din povestile populare operd de folclorist, riguros stiintifica, ci
dimpotrivd o lucrare literard, culegindu-le si studiindu-le, Slavici dove-
deste reale calitati de cercetdtor.

Tot in perioada inceputurilor sale literare, Slavici a scris, prin 1873,
citeva piese de teatru, care din pécate n-au ajuns pind la noi: Ciors-
Intors, Dascdlul Pantilie, Fitingdu, Cotrihanfa, Taie-fuga. Despre aceste
comedioare el insusi ne spune ca sint luate ,,nu din viata, ci din glumele
poporului de aici“ (de pe lingd Arad)'°.

Trecind apoi la nuvele si povestiri, Slavici se lasd de multe ori furat
de continutul si modalitidtile de realizare artisticd ale literaturii populare,
mai cu seamd ale prozeill. Chiar in scrierile sale de altd naturd, de
exemplu in Tnchisorile mele'?, apar deseori proverbe, zicdtori, versuri
populare, ca de exemplu: ,Céci, vorba veche, obrazul subtire cu cheltu-

8 Ibid., p. 80—82.

8 1bid., p. 82.

0] E Toroutiu, op. et., p. 212.

M Ci si 1. Breazu, Povestifori ardeleni si bdndfeni pind la Unire. Antologie cu
o prefatd, note bio-bibliografice si un glosar, Cluj, 1937, p. VIII—IX si prefata la
1. Stavici, Nuvele, p. 9.

'2 Inchisorile mele. Scrisori adresate unui prieten din altd lume.
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iala ... se tine“13, | Si nu-i deie Dumnezeu omului tot ceea ce poate
rdbda“1* | Fi-mi mama cu noroc si-arunca-méi apoi in foc“!® etc.
Legiturile lui Ioan Slavici cu folclorul pot fi urmdrite si pe alte
planuri. Imediat dupd ce se intoarce la Arad, in 1873 (dupa intiiul sdu
popas la Viena), incercind sd injghebeze aici o miscare culturald locala,
tine o serie de conferinie publice, intre care si unele pe teme de literaturd
populardl®, Dupid plecarea in ,tard“, publicd in , Timpul“ citeva articole
privitoare la diferite manifestari folclorice: Pastile'?, St. Giorgie'®, Mosii'®,
Crdciunuf®, oprindu-se cu deosebire asupra obiceiurilor populare legate
de ele. Studiul sdu Die Rumdnen in Ungarn, Siebenbiirgen und der
Bukovina®' este ,inainte de toate o cercetare etnografica si folclorica® —
dupa cum se exprimd lon Breazu?? Slavici a subliniat, de cite ori s-a ivit
prilejul, legaturile scriitorilor nostri cu patrimoniul popular?. Imensitatea
de material folcloric publicat in paginile ,, Tribunei“ de la Sibiu nu poate fi
explicatd fird sd {inem seam# de atitudinea manifestatd de Slavici —
directorul ziarului — fatd de literatura populard. Unul dintre bunii cule-
gitori de prozad care a colaborat aici, Iuliu T. Mera, era sirian, iar acti-
vitatea celorlalti culegitori din partile Siriei (G. Torsanul, Bogdan
Ana . a) nu este strdind, probabil, de unele imbolduri, directe sau
indirecte, venite din parea lui Slavici. In intreaga sa activitate de in-
drumdtor cultural si mai ales in epoca petrecutd la Sibiu a stimulat
valorificarea creatiei populare, al cdrei prestigiu a crescut prin aceasta.

»

In afard de aspectele schitate mai sus, asupra carora vom reveni
mai pe larg intr-un studiu viitor, se impune sa ardtdm cd Slavici a fost
printre primii nostri invataii care, ocupindu-se de creatia populari, a
incercat o sistematizare si difuzare a cunostintelor despre folclorul
rominesc.

Pornind de la principiul ce constituie axa activitd{ii lui culturale,
principiu in virtutea cédruia vederile si gustul poporului pot fi cunoscute
mai cu seamd din literatura populard si ca ,,scoala noastrd trebuie s3 dea
generatiilor viitoare cunostinta ... si iubirea ei“, Slavici publicd in coloa-
nele ,,Educatorului“ din anul 18832, sub titlul Literatura poporand, ,un
sir ‘de notite privitoare la literatura populard, grupate astfel cum ele ar
putea sd alcdtuiascad un curs de vreo zece lectii, ca introducere in studiul
literaturii“ (nr. 1, p. 8).

3 p, 345,

4 Ibid., p. 153, 329.

8 Jbid., p. 72. ‘

%1 E. Toroutiu op. cit, p. 207.

7 An, 1876, nr. 12.

18 Ibid., nr. 94.

19 Ibid., nr. 114—118.

2 Ibid., nr. 290.

21 Wien, 1881.

# Prefata la I. Slavici, Nuvele, p. 9.

3 Vezi de exemplu Amintiri, p. 34—35, 85, 150.
? Nr. 1—14. Toate trimiterile din fext se fac la acest studiu.
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,Scopul acestei publiciri — aratd in continuare autorul — este de
a indemna pe altii si sporeasca din avutul lor notifele noastre, pentru
ca astfel sd se adune incetul cu incetul material indestul pentru un curs
complet*. » .

Asa cum se prezintd, aceste ,notife®, care nu au constituit pind acum
obiectul vreunei cercetari®s, alcdtuiesc osatura unui adevidrat manual de
literatura populard romineascd, iar in ordine cronologicd se situeazd
intre primele scrise la noi. Inainte de Slavici ar putea fi amintit un singur
nume: Grigore Silasi, autorul intinsului studiv Rominul in. poezia sa
poporal ds.

Cu toate ca au fost scrise cam in acelasi timp?, intre cele doui
studii existd deosebiri simtitoare. Ele sint expresia a doui mentalitati
si conceptii culturale diferite: de o parte Silasi, ultimul adept insemnat
al latinismului ardelean in declin, de cealaltd Slavic¢i, unul dintre promo-
torii de frunte ai noii directii culturale si literare, intemeietorul realis-
mului popular din Transilvania. Primul, foarte doct, supune creatia folclo-
rici unei analize ample si multilaterale, dar, stipinit in acelasi timp de
etimologismul latin, de mitologie si de ideea originii noastre romane,
are in vedere mai- ales aspectele ei documentare, pentru dovedirea tezelor
indragite. Celdlalt, mai echilibrat, mai modern si ancorat puternic in
realitate, aducind totusi si el unele reminiscenfe latiniste (de pildd in
consideratiile lui privitoare la colindi, plugusor, brezaie), judecd creafia
folcloricd din perspectiva existenfei ei actuale. Artist inainte de toate,;
o apreciazd mai cu seama sub raportul literar si al capacitdtii ei de a
inspira o literaturd nafionald. Ceea ce il intereseaza pe Slavici in aceastd
ultimi ordine de idej este desigur arta productiei folclorice, dar il intere
seazd totodatd — poate chiar intr-o mai mare mdsurd — B;i{l}gLo.gia pe
care o pune in lumind. El este astfel, ca si Silasi, un etnopsiltot6g. Numai
cd, in vreme ce acesta cautd sd descopere in literatura noastrd populard
trasaturile sufletesti mostenite de la strdmosii romani, Slavici este preocu-
pat de suflul ei etic. Etnopsihologismul lui Silasi e mai mult etnic, al lui
Slavici e mai ales social. '

Mergind pe drumul batatorit de cei mai straluciii reprezentanti ai
generatiei de a 1848 (Bolliac, Alecsandri, Russo, Kogdlniceanu, Bélcescu
s. a.) si mai ales de Hasdeu — la care trebuie sd addugdm influenta
puternica a lui Eminescu —, Slavici ndzuieste spre o cuitura cu adevirat

L] .

% Ele au fost doar amintite de I. Breazu in prefafa la 1. Slavici, Nuvele, p. 9—10
si de 1. Cremer, Scriitorii nostri clasici si problemele scolii, Editura de Stat didactica
si pedagogicd, Bucuresti, 1956, p. 183.

% In ,Transilvania“, 1X (1876), nr. 18—23; X (1877), nr. 4—18, studiu pe care
Cremer nici nu-l pomeneste.

Z7 In linii . mari, studiul lui Slavici din ,Educatorul” se regéseste in lucrarea -sa
apdrutd cu doi ani mai inainte: Die Rumdénen in Ungarn, Siebenbiirgen und Bukovina
(vezi mai ales p. 158—173), in care face o clasificare a literaturii noastre populare. si
prezintd, sumar, cu exemple, fiecare specie in parte, insistind cu deosebire asupra acelora
care pun mai bine in lumind specificul nostru national. Studiul acesta este tntr-un anume
sens mai cuprinzétor, abordind si alte domenii decit cel al folclorului literar; se vorbeste
printre altele si despre dansuri etc,
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nationald si considerd, ca si acestia, cd temelia ei nu poate fi alta decit
»poporul, care ot mai pdstreazi o parte din individualitatea sa nationald®,
spre deosebire de ,.clasele dominante, care... sint o aduniturid de oameni
demoralizati...“ (nr. 1, p. 7).

Chiar la inceputul studiului sdu Slavici subliniaz3 unitatea geografica
a literaturii noastre populare, faptul cd, in ciuda marii lor rdspindiri in
spatiu, rominii cultivd aceleasi genuri si specii folclorice (nr. 2, p. 1).
Constatarea aceasta i-a intirit ideea unitd{ii noastre culturale, al cérei
adept si propagator era. El socoteste cad unitatea nafionald a rominilor
nu va putea fi realizatd , decit intorcindu-ne la popor, pentru ca din via{a
lui s Iudm premizele lucrdrii noastre, ficind pentru toate partile vietii
ceea ce a facut Alecsandri pentru poezie® (nr. 1, p. 8). Ideea tui Slavici,
care strabate ca un fir rosu intreaga lui activitate culturald, se intilneste
cu ideea lui Hasdeu, preocupat si el de crearea unei culturi si literaturi
nationale pe baze populare, °

Tatd prin urmare unde trebuie cdutata explicatia interesului tui Slavici
pentru folclorul literar si pentru patrimoniul popular in general.’

Mai concentrat si mai limitat decit al [ui Silasi, a cdrui operd folclo-
ristici e rezultatul muncii didactice universitare desfdsurata vreme de
cifiva ani, studiul lui Slavici este totusi bogat in idei, cuprinde o seama
de observaiii inedite judicioase 'si dovedeste o buné orientare in materie,
mai ales daci ne gindim la data cind a fost scris. Se vede ci intre nume-
roasele lui preocupéri carturdresti folclorul ocupa un loc insemnat. Slavici
cunostea culegerile publicate pind atunci in volume si in periodice, pre-
cum si studiile si articolele de specialitate. Foarte multe lucruri acumulase
insd prin contactul direct cu realitatea folcloricd, atit in timpul copilédriei
si studiilor sale, cit si mai tirziu, in plind via{d%,

Pornind de la toate acestea, Slavici si-a putut forma o viziune de
ansamblu asupra folclorului nostru (termenul de folc/lor nu apare insa
nicdjeri in studiul si in articolele sale, intrucit abia atunci fusese introdus
la noi de catre Hasdeu) $i In mod special asupra celui literar, cu care s-a
ocupat mai de aproape si care formeazd obiectul studiului sdu din ,,Educa-
torul®. .A ajuns sa cunoasca astfel diferitele specii ale literaturii noastre
populare, terminologia stiinfificad si populara, cuprinsul, structura si pro-
cedeele de tehnicd artistica proprii fiecdreia, precum si modul de inter-
pretare, functia si frecventa lor in viata satului si a categoriilor de infor-
matori. Slavici stie de pildd cd in masa populard existd insi specializati
in anumite sectoare ale folclorului, pe baza aptitudinilor personale, stie
cd repertoriul folcloric se modificd o datd cu virsta interpretilor® .s.a.m.d.

2 Slavici a cutreieraf, pe jos, o bund parte din pamintul Transilvaniei. Astiel fcea
calea de la Siria la Arad si la Timisoara si tot asa a calatorit de la Satu Mare la Baia
Mare, Strimbu, Cavnic, Magoaja (satul de obirsie al lui Pintea Viteazul), Dej, Gherla,
Cluj, Turda, valea Ariesului etc. In Muntii Apusemni, pe care i-a strabédtut nu o datd pe
jos, 1-a intilnit in citeva rinduri pe Avram lancu. Cu prilejul sdrbétoririi de la Putna,
in 1871, a cunoscut citeva sate bucovinene, iar mai tirziu a cunoscut regiunea Bucurestilor
si sudul Moldovei (ci. Lumea prin care am trecut, Amintiri, Inchisorile mele) efe.

2 Vezi si Scrisoarea d-lui Slavici cdiré redactiune relativd la Zina zorilor, in ,Con-
vorbiri literare, VI (1872), p. 90 (vezi si 1. E. Toroutiu, op. cit., p. 292—293).
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Consideratiile teoretice pe care le face Slavici in studiul de care ne
ocupdm imbré{iseazd toate compartimentele hteraturn noastre populare,
numitd de el — dupi Ha$deu — literatura ,,poporana Consecvent prac-
ticii vremii, el mglobeaza in sfera literaturii populare si ,vorbele®, care
reprezinti, dupa parerea sa, ,,un gen de productie literard, cici ele nu
rezultd din inspiratia momentand a celui ce vorbeste, ¢i sint obisnuite, o
comoard comuna tuturora“ (nr. 3, p. 21). Denumite gresit si ,zicitori®,
aceste expresii lingvistice nu pot fi incluse in sfera folclorului, intrucit,
ca fapte de limbd, ele sint in esentd numai un instrument de comunicare
intre oameni.

Materialul este impartit de Slavici in ,,genun folclorice, In tratarea
lui autorul deosebeste doud compartimente mari: la inceput se ocupi de
»genurile ... care sint hrana de toate zilele a rominului® (vorbele, pro-
verbele, cimiliturile, chiotele, doina, balada, snoavele si povestea), iar apoi
de ,poezia de ocazie“ (colindele, cintecele de stea si cele de Irozi, bre-
zaia, plugul, cintecele de nuntd si cumetrie, descintecele si bocetele):

Urmind planul acesta, Slavici defineste sumar fiecare specie, discu-
tind problemele mai importante pe care le ridicd §i noteazd in final
colectiile de folclor ce o ilustreaza.

In spatiul restrins al studiului, definitiile si observaiiile sint uneori
judicioase. Iatd bundoard cum defmeste proverbele: ,,...Sint adeviruri
si observafiuni fdcute mai ales asupra vietii practice si exprimate in o
form3 concisd, in mod mai mult ori mai putin aforisticd (nr. 3, p. 21).
Sau ghicitoarea: ,,In genere ghicitoarea consistd in indicarea mai multor
note caracteristice ale unej notiuni cerindu-ni-se ¢a din aceste note, expri-
mate si ele prin _cuvinte luate in sens ftgurat 0r1 prin_com comparahm&
ghicim Tofiunea -insdsi* (nr. 3, p. 22)]

Slavici seziseazd just esentialul strigaturii, caracterul ei de joc:

.E o glumd pusi in versuri, un joc de spirit, un compliment galant,
ori o scinteie satiricd...“ (nr. 4, p. 26). Rostu!l ei este de a ,,spori veselia
in timpul jocului“. Tntr-adevar, chiar atunci cind elementul satiric al stri-
giturii este foarte pronuniat, pe primul plan se situeazd intentia umo-
risticd, dorinta de a provoca risul si buna dispozilie $i numai apoi — si
mai arareori — discreditarea prin umor sau satird a persoanei vizate, al
carei nume nici nu se spune de objcei. Aceasta nu neagd, desigur, conti-
nutul satiric al speciei si puterea ei de influen{d in sensul respectiv, numai
cd e deosebire Ioarte mare intre strigdturd si ,,strigarea peste sat“, prac-
ticatd in timpul sarbatorilor de iarnd sau de primavard, in cadrul céireia
insirarea faptelor este insotitd intotdeauna de numele autorului lor®, Trasi-
tura amintitd constituie chiar criteriul de baza in definirea strigéturii, care
din punct de vedere formal, ,al alcituirii in versuri poporane* — cum se
exprimd Slavici — se poate confunda cu cintecele si doinele. Am ficut
~aceasti precizare, deoarece se greseste uneori chiar in zilele noastre.
Notdm apoi cd Slavici seziseazi legdtura strigdturii cu muzica si dansul,

¥ Vezi de ex. G. Cosbuc, Tribunalul satului in Dintr-ale neamului nosiru. Bucu-
regti, 1903, p. 131—135.
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iar in ceea ce prives'te procesul de creatie, improvizatia si creatia pluralé
,Adeseori unul incepe un chiot, iar ceilalti i dau rima ori urmeaza reci-
tind cu totii in cor...“ (nr. 4, p. 27).

Lucruri interesante spune Slav1c1 in legdturd cu doina, termen prin
care infelege cintecul liric in general. Spre deosebire de baladd, in jurul
careia gravitase in special pind atunci interesul invéfatilor, doina este
»cel mai pufin cunoscut dintre genurile de literaturd poporand®, in ciuda
faptului cd e ,,cel mai bine stiut* (nr. 5, p. 35), adica cel mai raspindit,
mai frecvent. Ea reprezinti ,,cintecul rominuiui, ceea ce mai ales intele-
gem cind e vorba de poezia poporand“ (p. 35). In vreme ce balada
frdieste prin ingi specializati, mai ales prin ,muzicanti de meserie“, prin
pastori si ,,buni povestitori“ (nr. 7, p. 51), doina alcituieste repertoriul
unei mase mai mari. Ea este totodatad ,,ceva specific rominesc”, specia ce
oglindeste mai pregnant ,felul deosebit al rominului de a simfi si de a-si
exprima simtirile* (nr. 5, p. 35—36).

Expresie a echilibrului sufletesc si a temperamentului poporului nos-
tru, doina tdlmaceste ,simtiri adinci si statornice®, dar nu ,porniri vio-
lente“. Ea este mai ales ,,cintec de jale, dar nu tipet de durere* (p. 36).
Drept urmare, in constructia ei, poporul face, desigur, apel la metafore,
comparatii, alegoru etc., dar in genere ,,ia cuvintele cu predilectie in sens
propriu, lasind la o parte hiperbolele, gradafiile, disjunctiile etc., adica
acele figuri poetice care ,,dau avint stilului“ (p. 36).

Formularea lui Slavici impune fard indoiald unele revizuiri $i preci-
zari, in sensul cd gama liricii noastre populare este mult mai larga,
cuprinzind adesea si tonuri si ,lipete de durere” si de revoltd. In esenta
insd ea corespunde realitatii. E vorba de discrefia, de fine{ea liricii noas-
tre populare, subliniatd deseori in cercetirile ulterioare si extinsd asupra
artei populare rominesti in general.

Slavici cunoaste structura specificdi a cintecului liric, modalitatea
caracteristicd de exprimare a tematicii lui, apreciind in mod just functia
pe care o au in sensul acesta primele doua versuri si imaginile tip, sim-
bolice, lnate din natura inconjuratoare (p. 36).

Notam, in fine, cd el a surprins o trdsatura importanta a aspectului
geogralic, dialectal al folclorului nostru si anume scurtimea, concentrarea
poeziei lirice ardelene, in comparatie cu cea din Muntenia si Moldova
{p. 36), lucru confirmat ulterior de catre al{i cercetitori®.

Meritd sd fie pomenit, pentru a ne face o idee despre volumul de
cunostinfe folcloristice ale lui Slavici, capitolul referitor la baladi. El stie
cd in ceea ce priveste structura, compozitia, balada e supusi intotdeauna
»la anumite regule* (nr. 7, p. 51), cd foarte adeseori versurile ei sint
alcatuite din trei picioare si cd ,se cintd intr-un mod recitativ, tingui-
tor...“ (p. 51). Stie c& ,un numir oarecare dintre baladele aflate la
poporul nostru sint cintece eroice imprumutate de la alte popoare, mai
ales -de la vecinii nostri sirbi“, cd in repertoriul nostru de balade sint

8 Vezi Tache Papahagi, Folclor romin comparat (curs litografiat), Bucuresti,
1931, si Poezia liricd populard, 1 (curs litografiat), Bucuresti, 1948.
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si unele ,luate din viata privatd“ si cad ele ,,de obicei incep ca doina, cu
Hirunza verde“.... (p. 51); e vorba de baladele nuvelistice, domestice,
cunoscute cu deosebire in Transilvania si care aici se confunda, din puric-
tul de vedere al executiei muzicale, cu cintecele lirice. Stie, in sfirsit, cé,
aldturi de baladele propriu-zise, existd i balade- legende care completeaza
patrimoniul de legende in prozd s.asm.d.

O atentie speciald acorda Slavici in studiul sidu prozei epice populare,
mai precis basmului si snoavei, in sfera cdrora cuprinde si celelalte specii:
fabula si povestea propriu-zisd. Legenda in proza nu este amintiti de loc
si laptul este intr-un anume fel justificat, deoarece ea s-a niscut si
rdspunde altor cerinte decit cele literare. Legenda are in viata satului
un rost stiintific, ea vine sd explice anumite lucruri si numai incidental,
atunci cind este poves’uta de cameni talentati, intruneste caractere artis-
tice. Ca si fratii Aron si Nicolae Densusianu, Silasi, Dulfu s. a., Slavici
utilizeazi frecvent si pentru proza termenul de poezie.

Defini{ia snoavei (nr. 8, p. 58) concentreaza in genere toate elemen-
tele caracteristice speciei: laconismul (,snoava se povesteste totdeauna
scurt, fard de nici o dezvoltare epicd“), simplitatea, claritatea si caracterul
vioi, spiritual, realismul (cuprinde ,intimplari care s-au petrecut ori s-ar
putea cel pufin petrece in viafa practica“; ,cele mai multe snoave au o
coloare atit de locala, incit par a fi fost luate din viata de toate zilele...“;
»onoavele care cuprind elemente miraculoase, adica basmuri, sint cu totul
rare“), bogdfia si frecvenfa mare in masa populard (,,Snoavele sint cele
maj cunoscute dintre genurile de productie literara poporand, oarecum
pilinea de toate zilele ale (sic) vietii literare poporane, si nu este om care
sa nu fi auzit in viata lui sute si iar sute de snoave si sd nu ne poatd
spune cel pufin zece din ele*) si valoarea esteticd [imitatd (snoava ,are
har, e concludents, dar nu ne emotioneaza®).

In formularea ei generald, definitia snoavei este valabild: ,Snoava
numeste rominul niste istorioare mai scurte, povestite totdeauna cu scopul
de a ilustra un adevar, exprimat de obicei printr-o vorbad ori printr-un
proverb“ (p. 58). Existid intr-adevir foarte numeroase coincidenfe intre
proverbe si zicdtori, pe de o parte, si intre ideea diferitelor snoave, pe de
altd parte, precum si in ceea ce pr1ve$te ocaziile in care se spun, numai
cd. mergmd pe linia aceasta, Slavici ajunge la exagerdri. El considerd
astfel ca snoava e ,un gen de poezie didacticd, ceea ce povestea nu e
niciodata“ (p. 58). In realitate, la baza amindurora std in primul rind
intentia distractivd, aceasta este functia esentiali pe care o indeplinesc
ele in viata colectivitdtii (in afard de unele cazuri cind sint spuse copiilor
de catre adulii), numai cd ele, amindoud, actioneaza totodatd si in sens
etic, educativ, fructificind astfel si experienta sociald din care s-au nascut.
S-ar putea spune cel mult cd snoavele, datoritd caracterului lor umoristic
si satiric, influenteazd mai puternic in aceastd direcfie.

Datorita probabil aceluiagi unghi de vedere, se pare cd Slavici include
-in sfera snoavelor si fabulele, Lipsa exemplelor face sd nu ne putem pro-
nunta cu certitudine, Oricum, procedeele amintite de el ne duc cu gindul



124 ' D. Pop . 10

ja fabula propriu-zisa, care se apropie prin atmosiera generald hazlie
de snoavé.

Notadm in siirsit cd in ceea ce priveste originea snoavelor Slavici
adoptd o pozifie invechitd astdzi. E vorba de teoria migrafionistd, pusa
pentru prima datd in circulatie de Max Miiller, dupa care originile basmu-
lui si ale prozei populare in genere trebuie cdutate in Asia, mai ales
la indieni si persieni, de unde au venit prin mijlocirea evreilor, arabilor
etc., Teoria aceasta o putea cunoaste Siavici fie in traducerea francezd sau
germani a lucrarii lui Miller, fie din studiul lui G. Dem. Teodorescu,
Colindele romine, aparut la Bucuresti in 1879.

Pornind de la termenul popular cel mai uzuai, in special in Transil-
vania, Slavici numeste basmul poveste. De altfel, in consideratiile lui teo-
retice nu diferentiazi povestea realistd de cea fantasticd. Pepelea, Petrea
Prostul, Pdcald in satul lui si Zina zorilor, Impdratul serpilor etc., toate
sint numite de Slavici povesti. Termenul basm ii este cunoscut, dar il
utilizeaza cu intelesul de element fantastic (,,Snoavele care cuprind ele-
mente miraculoase, adicd basmuri* (p. 58). . :

Spre deosebire de snoavi, ,,povestea“ (basmul) ,,ne-arata proza poeticad
a rominului“ (nr. 9, p. 66), este adicd ceea ce numeste Chifimia ,,poezia
prozei epice populare“3?. Ea se spune ,,numai in vederea muljumirii sufle-
testi“ (p. 66), indeplineste prin urmare o functie estetica prin excelenta.

Fiind un ,,gen curat poetic“ si, desigur,.avind o larga respiratie epica,
povestea are o structurid proprie, tipicd. In desfisurarea ei se pot distinge
trei momente importante: expozitia, dezvoltarea si incheierea — si Slavici
le analizeazd, corect, pe fiecare in parte (p. 67). In cadrul acestei scheme
generale, materiatul de constructie este tratat diferit, intrucit, spre deose-
bire de folclorul versificat, povestea ¢ foarte liberd. In pldsmuirea ei, in
gura interpretilor, intervin condifia de via{4, talentul si priceperea poves-
titoruluiss.

In aprecierea povestitorilor Slavici e deosebit de exigent, lucru ce
I-a cdlduzit si in activitatea sa practicd, de culegitor. Ceea ce ii cere el
maj intii unui bun povestitor este respectarea pini in aminunt a indivi-
dualitatii fiecdrei productii, a caracterelor eroilor. De aceea este de pirere
ca se pot culege productii chiar de la interpretii mai putin talentati, , daca
adundm mai multi {a un loc, cdci ei se coreg unii pe alfii* (p. 67). In
acelasi timp un bun povestitor trebuie sid stie ,,s4 alcituiascd povestea si
s-o spuie potrivit cu obiceiurile poporane“ (p. 67). Procedind astfel,
Slavici diminueazi importanfa personalitdtii povestitorului, care, inliber-
tatea sa excesivd, contamineaza diferitele motive, dind nastere citeodata
unor variante inedite foarte valoroase. De altfel, asa cum spusese el insusi
mai inainte, in aitid parte, motivul popular dintr-o poveste e ,,un schelet
foarte sdrac atit in ginduri cit si in fapte. Depinde de povestitor cum
imbracd acest schelet si ce amploare poate si-i dea%34

_ . B Problema clasificarii si definirii literaturii populare in prozd, in ,,Studii $i cerce-
tari de istorie literard si folclor®, I11 (1954) p. 55.
:’i’l\/b(i‘z; si Scrisoarea d-lui Slavici....; siin 1. E. Toroutiuy, op. cit, p. 292~293
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Tot atit de exigent este Slavici si in ceea ce priveste cuiegerea lite-
raturii populare. Numai cd aci talentul sidu scriitoricesc il duce intr-un
impas. In principiu, este pentru o metodd riguros stiintificd, care. sa
garanteze pastrarea autenticitdfii productiilor: ,Regula generald pentru
adunarea de producte literare poporane este si scriem din cuvint in cuvint
asa cum se spune in popor, i din punctul de vedere al acestei regule
deosebim colectiuni bune si mai rele” (nr. 2, p. 2). In altd parte insd, vor-
bind despre culegerea prozei populare, Slavici noteaza cé culegdtorul tre-
buie sa fie si ,,un bun povestitor” (nr. 9, p. 67).

Partea consacrati ,,poeziei de ocazie“ (nr. 10—14), adicd poeziei
populare legate de obiceiuri, aduce vederi mai pufin interesante. E drept
cd ea fusese si mai slab cercetatd pind la data aceea. Slavici are totusi
meritul de a o fi luat in discutie si de a fi atras atenfia asupra locului
$i importantei pe care o prezintd in ansamblul creatiei noastre foiclorice.
Unele dintre consideratiile lui teoretice se regdsesc in pufinele studii
aparute pind atunci, altele sint rezultatul lecturii materialelor publicate
si a observatiei proprii asupra realitatii folclorice. '

Ceea ce se impune a fi subliniat in concluzie este ca pe tarimul patri-
moniului popular Slaviei rdmine nu numai ca scriitor de inspirafie rurala
si prelucrdtor al prozei epice populare, ci si ca teoretician al folclorului.

Firi si se ridice la o conceptie folcloristicd modern4, care sid cuprinda
in sfera ei toate manifestdrile spirituale populare, Siavici seziseaza totusi
— ce-i drept in treacidt — legaturile existente intre literaturd, muzici,
dans si obiceiuri. Fiind inainte de toate scriitor $i om de litere, el se
opreste in studiul sdu exclusiv asupra literaturii populare, domeniu in
care se orienteaza cu usurintd, fiind in stare sd facd numeroase observaiii
interesante, dintre care unele valabile si astdzi. Fird sa facd o carierd
folcloristicd propriu-zisd si fdrd si adinceascd suficient fenomenu! folclo-
ric, Slavici are meritul de a fi stimulat activitatea cdrturarilor in acest
domeniu si de a fi incercat o sinteza asupra literaturii noastre populare,
fiind printre primii invataii romini care au facut acest lucru.

Catedra de literaturd romind

NMOAH CJIABMY — TEOPETUK ®OJIbKJOPA

(Kparkoe conepxanune)

[Tomumo Ooratoi auTepaTypHOH HUEATENIbHOCTH H KYJLTYPHO-NIPOCBE-
TUTEJBHOTO PYKOBOACTBA, nucatesas Hoanw Caapuu uMer 6oJbpllde 3ac-
nyru W B obaacTd doapkiopa. drtoro dakra HeJIb3s OCTABHTh 6e3 BHHMA-
HUSI NIPH YCTAHOBJIEHMH ero npoduisi Kak HHTEJICKTYaJbHOro paGOTHUKA,
TeM 60Jee, 4TO ero CBS3H C YCTHHIM HAPOAHBIM TBOPUECTBOM IIOMOTaioT
OCBETUTh H €ro KYJbTYPHO-TIPOCBETUTEIbHOE U XYMOKECTBEHHOE MMPOBO3-
3peHue, a TaKXKe U CYIIHOCTb ero TBOPYecTBA. '
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Hnrepec CaaBuua K (QOJBKIOPY OOBACHAETCA €ro COLKAJHBIM NPOHCX0XK-
JdenueM, To# ¢OJBKIOPHOH cpelol, B KOTOPO# OH DOAMJCH U IpPOBER CBOE
aerctBo. K atomy n06aBHIOCH BJIHSIHHE KYJbTYPHO-NPOCBETHTENLHOH BEH-
repckof ¥ BeHCKOfl cpeibi, B KOTOPOH OH Y4YHJCS, & IJ1aBHBIM o6pasom
BausHue Muxanina IDMHHEECKY U WAel, PAcCHPOCTPAHUBIINXCH HECKOJbKO JECsH-
THNETH TOMY Has3aj KPYKKOM SICCKOro xypHaja ,Dacia Literard”.

ABTOp cTaTbU INEpeuHCAseT CBA3M MucaTenass ¢ (GosbkiIopoM (COOPHHK
CKa30K H mosecTell, BIOXHOBeHMe (HOJBKIOPOM ¥ T. A.) ¥ OCTAHABJIHBAEICH
Ha Bompoce, He H3y4yeHHOM Jo cux nop: CJaBud -— TeOPeTHK PYMBIHCKOTQ
dosbKNIOpa.

Barsaan CnaBuua OTHOCHTEJbHO DYMBIHCKOIO YCTHOrO HapOJAHOTO TBOP-
yecTBa pasfpocaHbl B pasHEIX ero nuceMax H B nepenucke. OHH OBIH
co6paHbl H CHCTEMATH3MpOBaHLI aBTOPOM B o0006IIAIOLIEM OYepKe, 03ar-
JaBjeHHoM Literature poporand, H3JaHHOM B Me4arorHieckoM KypHale
1883 ropma; ato Obln NepBHIH ONMBIT Takoro poaa couuHenud. PabGora conep-
AKHT OCHOBHBIE TOJIOXKEHHSI HECKOJbKHX JeKUu#d npoyutanHux Crasuuem
B KauecTBe npenopasartess. CiaeayerT ykaszars, yto CJaBuHY SBJsIETCS nep-
BLIM PYMBIHCKOM IIp€pojaBaTesieM, BBEIIIHM H3yYeHHE YCTHOTO HaPOMHOTrQ
TBOpYECTBa B CPEJHHX IHKOJax. A

AsTOp craThu paccMaTpuBaeT NOAPOGHO 3Ty paGoTy, OUEHHBAs KPHTH-
yecku 3ameuannd ChnaBuya. OH NPHXONHT K 3aKJIOUEHHIO, YTO He IOAHSB-
HINCh [0 COBPEMEHHOro  (DOJILKJIOPHCTHYECKOTO MHPOBO33PEHHS, KOTOpoOe
0XBaTHJO 6B B CBOIO cdepy Bce AYXOBHbie MNpOsiBjieHHsi Hapoaa, CaaBay
BCE-TaKH BCKPBIBAET CBSI3H, CYWECTBYIOUIHE MEXKAY YCTHOH HApOJHOH JH-.
TEpatypod, MysBIKOH, TaHLaMH u oObluasgMH. Dyayus B mepByo ouepelb
JUTEPATOPOM, OH OCTAHABJIHBACTCH B CBOEH padorTe HCKJAIOUATEILHO Ha
YCTHOM HapOJHOM TBOpUYECTBE, 06JA4CTh B KOTOPOH OH JIETKO OPHUEHTHpY-
€TC] MU B COCTOSSHHM CJeJlaTh XOpOIUYI KJAcCHQUKAUMIO MaTepHaia u
MHOTO HHTEPECHLIX W NPOHHUATEJbHBIX 3aMEUaHMH, H3 KOTOPHIX HEKOTOpHIE
OCTAIOTCH JeHCTBUTENBHBIMH N0 ceil JeHb.

IOAN SLAVICI, THEORICIEN DU FOLKLORE

(Résumé)

Outre. sa riche activité d’écrivain et de guide culturel, Ioan Slavici
s’est acquis aussi des meérites importants sur le terrain du folklore; cet
aspect ne saurait étre négligé quand on définit son profil intellectuel,
d’autant plus que ses rapports étroits avec la création populaire expli-
quent a la fois ses conceptions culturelles et artistiques et les fondements
de son oeuvre littéraire.

L’intérét de Slavici pour le folklore est dii & son origine sociale, au
milieu ethnographique dans lequel il est né et a passé son enfance. A quoi
il faut ajoutfer, ultérieurement, 'influence du milieu culturel hongrois et
viennois dans lequel il a fait ses études, et surtout I'influence de Mihai
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Eminescu et des idées répandues, quelques dizaines d’années auparavant,
par le cercle de 1a revue de Jassy ,,Dacia Literara«.

L’auteur de l’article passe en revue les rapports de Pécrivain avec
le folklore (collecte de contes merveilleux et de récits, inspiration folklo-
rique etc.) et s’attarde sur un aspect négligé jusqu'ici: Slavici théoricien
du folklore roumain.

Les idées de Slavici relatives & la création folklorique roumaine sont
dispersées dans diflérents écrits et dans sa correspondance; mais elles ont
été réunies méthodiquement et groupées par I'écrivain lui-méme dans une
étude synthétique intitulée Literatura poporand (La littérature populaire),
parue dans [e journal pédagogique ,Educatorul en 1883: c’est 'une des
premieres tentatives de cet ordre chez nous. L’étude comprend I’essentiel
~des lecons faites par Slavici en sa qualité de professeur de lycée. Il faut
souligner le fait que Slavici est le premier professeur roumain qui ait
introduit I'étude du folklore littéraire dans !'enseignement secondaire.

L’auteur analyse ensuite cette étude dans le détail en soumettant
a la critique les considérations de Slavici. Il arrive ainsi a la conclusion
que, sans étre parvenu a une conception folklorique moderne qui embrasse
toutes les manifestations spirituelles popuiaires, Slavici n'en saisit pas
moins les relations existant entre la littérature, la musique, les danses
et les coutumes populajres. Etant avant tout homme de lettres, dans son
étude il s'attache exclusivement & la littérature populaire, domaine ot
il s'oriente avec aisance et prouve qu’il est capable de donner une bonne
classification des matériaux et de faire des observations intéressantes et
pénétrantes, dont certaines sont encore valables.






OVIDIUS KOLTESZETENEK VISSZHANGJA AZ ERDELYI
MAGYAR IRODALOMBAN!

SZABO GYORGY

Mire vdrsz még, kbitotdrs, hidba?
Roma tdvol, csdszdrod konok! . . .

S ismét szdnom ezt az otthondba
Vissza nem ért régi dalnokot.

Zug a tenger, suhané maddr szdll . ..
az enyém is koltdsors, — de szép!
Halni killdte 6t ide a csdszdr,
engem élni kiild ide a nép!

Ezekkel a szavakkal koszonti a huszadik szdzad szocialista orszéga-
nak koltGje? a rabszolgatarté Roméabol hazink {6ldjére szakadt hisz
évszazados koltStarsat, akit a csaszar ha nem is meghalni kiildétt a tavoli
Temis f6ldjére, mindenesetre olyan céllal, ami rosszabb a haldinal: hogy
élve eltemesse 6t. A mai, kikotSje és varosa élénk forgalmaval, lakosainak
szorgalmas életével méitdn biiszkélkedd Constanta helyén az odkorban
szerény teiepiilés allott, amely koztudomas szerint a legkevésbé sem nyerte
meg tetszését a birodalmi {6véaros dédelgetett kolt6kedvencének. .

Az olvasét és a kutatot egyarant csodélat toiti el, ha a kéfezeréves
eviorduléra gondol®, amely arra készteti, hogy az id6 mulésardl és a
maradandésagrol elmélkedjék, azon toprengjen: miért van az, hogy a

VA tanulmany, nem szamitva egyes kiegészitéseket, lényegében azonos azzal az elo-
adassal, amelyet szerzbje a Roman Népkoztarsasidg Akadémiaja Kolozsvari Nyelvészeti
Intézetének Ovidius sziiletése 2000. éviorduidja alkalmabdl rendezett tinnepi (lésén tartott.

2Szemlér Ferenc, Ovidius. ,lgaz Szé" 1954. szeptember, 20. L.

3 Az 1957-ben megiinnepelt éviorduléra megjelent kiadvanyok kozil kiilonds érdek-
16désre tarthat szamot a Roman Népkoztarsasag Akadémidja kiaddsaban megjelent Publius
Ovidius Naso, Bucuresti, 1957, cimii kétet, amelynek anyagat jorészt N. L ascunak iSleg
Ovidius hazai atjat szemléltetd, értékes tanulmanyai adjak. A kualidldiek kozil ligyelemre-
mélté Mardt Karoly tanulmanya (A4 kétezeréves Ouvidius, Budapest 1958. cimil kotet
bevezetdje), amely t0moren Osszegezi a legutobbi évtizedek Ovidius-kutatisainak ered-
ményeit,

9 — Babes—Bolyai: Philologia
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kegyvesztett koltd romlandsé anyagra irt miivét ... lupiter dithédése,
vas, tliz és a falank elmilas“* sem pusztitotta el. Mi 16bb: mfive mem kiza-
rolag és elsGsorban a kis szamu céhbeliek, az okorkutaték érdekiddésének,
mint inkabb az olvasok, tehat a tBmegek forré rajongéasanak kdszénhette
paratlan népszerfisegét és elterjedtségét, mely vetekedett Vergiliuséval.
Dante ismert helye® Ovidiust az d¢kor legnagyobbjai kozé emeli; am
a firenzei mester tekintélyénél talan beszédesebb az a feljegyzés, -amely
. szerint 1467-ben egy parizsi minorita szerzetes tizennyolc 6rai megsza-
kitatlan munkéval mésolta le az ovidiusi ,,Remedia amoris*-t, mégpedig
»ad laudem et gloriam virginis Mariae“.

Az itt bemutatasra keriil§ &sszefoglalas célja az, hogy szamba vegye
a kolts kapcesolatait az erdélyi magyar irodalommal, hatasat, kéltészetének
visszhangjat. Fejtgetéseinkbe belefoglaltuk a forditdsokat is, amelyeknek
készit8i — akkori szokas szerint — vajmi csekély mértékben tartva tisz-
teletben a szerzdséget, valdjaban eredeti alkotdsokkal léptek a nyilva-
nossag elé. )

A Karoling renaissance, a trubadurkoltészet, a vagansok koztisztelet-
ben 4llo és sokat utanzott mintaképének orokségét a magyar irodalom
miivelSi sem hagytak kiaknazatlanul. Hivatkozhatunk e szempontbél Janus
Pannoniusra, a latin kiasszikusok jeles ismerdjére, s nem hagyhatjuk
emlités nélkiil Gyongyosit, Ovidiusnak par excellence, egyébként ugyan-
csak kozismert kovetdjét, kordntsem allitva ezzel azt, hogy a XV. szdzad,
tehat Janus Pannonius  el6tt Ovidius hire-neve nem érkezett el Kelet-
Eurépéba’. Az ovidjusi 6rokség felhasznalasanak mennyiségi és mingségi
fokat azonban, ugy véljiik, nem annyira egyes, kiemelkedd egyéniségek
oeuvre-jén keresztiil lehet lemérni. Sokkal beszédesebben szolnak egyrészt
az olyan adatok, amelyek bizonyos jelenségekre vetnek fényt. Ilyen adat
az, hogy mar a magyar kédexirodalom szerzetesek és szerzetesnék altal
masolt anyagaban, — mint a XVI. szdzad eleji Bod-, valamint Lobkowitz-
kodexben s feliehetdleg régebbiekben is — a legtelterjedtebb ovidiusi
alkotas, a ,,Metamorphoses® elemeivel taldlkozunk®, Az Ovidius-kultusz
még mélyebb behatolasal mutatjdk masrészt iskoladramaink, amelyek
kozul nem egy a szamiizott koli6 életét viszi a kozdénseg elé®.

' Az erdélyiek névsorat a nagyszebeni sziiletésii, roman szarmazasi,
de Erdélyen kiviil é16 Olah Mikidssal kezdjiikk. Minden bizonnyal nem &

* Ovid. Mefam. 15, 871. Ford. Devecser: Gabor.

® Pokol IV. -88-—90.

¢ Szilagyi Janos Gyodrgy Ovidius tanulmanya utan a P. Ouvidius Naso
Szerelmei, Karinthy Gabor forditasdban cimii kotetbdl, Budapest 1943. 6. L

7 Bizonyara Ovidius ttja is legalabb olyan régi, mint a Horatiusé. Horatiusra nézve
i, Borzsak Istvan, A magyar Horatius, Budapest 1958. (Fiiggelék Falus Kkabert
Horatius- monograliajahoz). ,

1998 8 l-2lolr vath Cyrill, Kézépkori Ldseld-legenddink eredetérdl. ,lrodalomtdrt. kgzl.“

. 172, 1.

9 llyen a ,Lossontzonn produkdlt fragédidk” egyike, cime ,Nasonak szdm Fkivetése,
vissza hivatdsa, s oka“. L. Bernath Lajos, Profestdans iskoladramdk. ,Irodalomtért.
kozL.* 1899. 416. 1. Mint a cim is mutatja, a szerzé annyira egyiittérez a szamiizottel,
nogy a darab végén hazahivatja Augustusszal.
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nyitja meg azoknak a sorat, akik ismerték Ovidius miivészetét, azonban
tudoméasunk szerint & volt az els6, aki emlitést tett réla egyik koltemé-
nyében!®, Nem sokkal utdna élt és tevékenykedett a morvaorszagi eredeti,
német anyanyelvii, de az erdélyi magyar humanizmushoz tapadé
Taurinus!!, aki nem titkolja, hogy a latin klasszikusok koziil kiknek adésa.
Névsoraban Vergilius, Catullus,” Lucanus, Martialis, Horatius és inasok
mellett Ovidiust is megtalaljuk. Kiiléndsen a ,,Stauromachia“-hoz hason-
I6an elbeszéld jellegli ,,Metamorphoses®-b6l meritett gyakorta, de felhasz-
naita csaknem az egész Ovidius-hagyatékot'?,

A XVI. szazad masodik felében mar Ovidius-feldolgozassal is talal-
kozunk, Szerz6je, Besenyei Jakab tasnadi iskolamester, 15662. januar 22-én
irta ,,Az hazassagrél valg szép ének“-ét, amely Kolozsvart, 1580-ban jelent
meg!®. Eneke a hdazassig isteni eredetérdl és a hazassagrdl szold, az
allatvilagbol vett példakkal is aldtdmasztott altaldnossagok utan Ceyx és
Halcyone torténetét beszéli el (100—352. sor), majd a befejez§ rész tijabb
elmélkedéseket koz6l a hazastarsi boldogsagrdl, a hazastarsak egymas
iranti szeretetének &idésossdgarél. Besenyei Jakab a ,, Metamorphoses™
XI. konyveébd! (410—748. sor) vette at a hitvesi szeretetet példazé hazas-
par térténetét. Az eredetibGl egy hosszabb részt elhagyott (583—709. sor),
a hexametereket nehézkes tizenegy szétagos sorokkal cserélte fel, ame-
lyeknek a rimelése is kezdetleges. Mégsem mondhatjuk, hogy miive jelen-
tektelen: a Lévai Névtelen szephistéridja melleit ez a legrégibb magyar
Ovidius-dtdolgozds; Tomis nagy halottja masiel évezred elteltével tehat
ujra irodalmi tényez6ként jelentkezik, hogy a Szilagysagot — Besenyei
Jakab személyén keresztiil — bekapcsolja Eurdpa szellemi életébe s Kki-
indulépontjava, ihletdjéve valjék Gjabb Ovidius-hatasoknaki4,

Hét évvel kés6bb, 1569-ben keletkezett Hunyadi Ferenc széphistériaja,
Az régi és hires neves Tréja varosanak tiz esztendeig tarté megszalla-
sardl és rettenetes veszedelmérdl® cimmel. Okori forrasai kozé tartozott
Ovidius is', bar a forrasok felhasznalasdnak mddja, nevezetesen az, hogy
Hunyadi kozvetlenill vagy kdzvetve meritett az antik hagyatékbdl, nincs
megnyugtaté moédon tisztdzva. A koltemény legalaposabb méltatéi, Dézsi
Lajos'® és Kirdly Gydgy!” a gyengeségeket emelik ki: a kdvetkezetlensé-
geket, a kritikai érzék hianyat, a moralizalé hangot, valamint a szerkezet,
a stilus és a verselés kezdetlegességét. Nézetiink szerint fokozottabb

¥ Nicolaus Olahus, Carmina. Lipsiae, B. G. Teubner, Edid. I. Fdégel et
L. Juhdsz. 5. 1.

" Kardos Tibor és Bernhard Capesins vitajaban nézetink szerint az erdélyi kutato
ervei annak bizonyitdsara, hogy Taurinus a magyarorszagi humanizmus német agahoz
tartozott, nem helytallok. L. ,Korunk“ 1957. szemptember, idleg 1274. és 1278. 1

2 L. Csaszar Zoltan, A Stauromachia antik és humanista forrdsai. Budapest, &. 1.

¥ Szabo Karoly, ,Régi Magyar Konvvtar* 1. 163. sz

' Besenyei miive nyoman Halcyone rneve szamos régi kolteményiinkben felbukkan
a hifvesi hiiség példaképe gyanant. L. ,,Régi Magyar Koltok Tara™ VI. 181—200.. és
385—389. L

'S Metam. 13. és Heroid. 5.

1 Régi Magyar Koltok Tara“ VII. 465—459. L.

T A tréjai hdbori régi irodalmunkban. Kilonnyomat az ,lrodalomtort. kozl.® 1917.
éviolyamabdl, .
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figyelmet érdemel a kérdés masik oldala: az, hogy Hunyadi Ferenc — a
kozOnség izlésének ismeretében — az Okori témak koziil biztos kézzel
valasztotta ki és dolgozta fel a viligirodalom egyik leggyakrabban fel-
hasznélt anyagdt, Tréja torténetét. Az olvasckat pedig feltételezhetden
nem béantotta a sok ,vala-vala“ rim, hanem elbajolta a harcokkal tele-
szOtt vitézi torténet, mert a kor, a XVI—XVIII. szazad, ugyancsak b8vel-
kedett a Hunyadi altal bemutatott eseményekben. Népszeriiségét elsGsor-
ban az bizonyitja, hogy tiznél tébb kiadéast art elis.

A tréja-monda iranti élénk erdélyi érdekiGdést mutatja az is, hogy
a XVI. szazadban nem Hunyadi Ferenc volt egyediili feldolgozéja. A
Dunamtairél Erdélybe vandorolt, Marosvésarhelyt letelepedett Cséktornyai
Mityas ,,Er8s Aiax és boles Ulisses” cimfi, 1592-ben, Heltai miihelyében
nyomtatott széphistéridja szintén Ovidiusra vezethetd vissza!®, Itt azonban
nem feldolgozéssal allunk szemkdzt, mint Hunyadinal, hanem forditéssal.
A magyar miforditdsirodalom egyik elsé kisériete ez a kbltemény, amely-
nek befejezésében a szerz§ a humanistik kedvenc 4llitasait hangoztatja:
az ész elsObbségét a nyers erGvel szemben, tovabba azt, hogy minden
fejedelem kotelessége ,Legeltetni népét igaz torvényekkel, / Es b&velket-
tetni tudds emberekkel, / Békesség idein, hadrol gondolkodni, / Térvénynek
rontéjat hadat tavoztatni“, '

A XVI. szézadi erdélyi Ovidius-atdolgozok, olvasék névsorat még
nem meritettiik ki. Folytathatjuk a gorég és rémai irodalom jelen ismerd-
jével, Bogati Fazekas Mikléssal, aki Ovidius ,Fasti“-jat is felhasznalta
A tokéletes asszonyallatokrél“ cimii 1575-ben irt, 1577-ben kinyomtatott
konyvéhez, amelynek tizenhirom elbeszélésbdl a tokéletes feleség képe
bontakozik ki*!. Megemlithetjitk Szamoskozy Istvant, a jeles erdélyi huma-
nistat, aki egyik terjesztGje volt annak a romantikus mesének, mely szerint
Ovidius az antik Savaria varosaban (Szombathely, Magyar Népkoztarsa-
sag) halt voina meg®.

Alig van a XVI., majd a XVII. szazad kimagaslé egyéniségei kozott
olyan, aki ne lett volna olvaséja, csodaldja a tomisi szamiizétt koltésze-
tének. Jellemz8 ebbdl a szempontbdl az, hogy Apaczai Csere Janos szamos
Ovidius-szoveg elolvasasara hivja fel a tanuldk figyelmét: természetesen
fethivasdnak a gyokerei visszanytilnak az el6z8 egy-két évszazad iskolai
miiveltségébe?,

Az Ovidius-tisztelok kozott névtelenek is akadnak: Actaeonrol?* irt
széphistériat egy ismeretlen a XVII. szdzad masodik felében, felhasznalva

18 1. Régi Magyar Koltdk Tara“ VII. 455. 1.

9 Metam. 13, 1—396.

2 Dézsi Lajos szovegkozlése. ,Irodalomtort. koézl." 1915, 93. 1.

21, Dézsi Lajos, Bogdti Fazekas Mikios élete és koOli6i miikodése, Budapesi
1895., tovabba ub. Verses gorég regényck és regék a régi magyar irodalomban. ,,Csengery-
emlékkonyv”, Szeged 1926, 124. 1.

2 Kardos Tibor, A magyarsig antik hagyomdnyai. Budapest 1942, 23. L

2 Ban lmre, Apdczai Csere Jdnos. Akadémiai kiad6, Budapest 1958. 532, tovabba
403, 430. 1. ,

2 Metam. 3, 155—255. A széphistériat ismerteti Herepei Janos, ,Irodalomtort. Kézl.”
1939, 169—174, 1.
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a latin kolt6 meséjén kiviil valészinfileg egy tjkori Actaeon-térténetet is®.
Az Ovidius irdnti nagyaranyii érdeklodés egyébként nemcsak a fordita-
sokon és atdolgozasokon mérhetd le, hanem az eredeti latin szdvegek el-
terjedtségén is. Ennek egyik szép bizonyitéka a Vasady-kodex, amely az
Ovidius-szévegeket két nyelven — latinul és magyarul — kozli, mégpedig
nemcsak-a legtobbet forgatott -,,Metamorphoses“-b6! ragad ki szemelve-
nyeket, hanem a kevésbbé ismert ,,Ars amatoria“-bél és a ,,Heroides®-
bdi is26,

A XVII. szazad utolsé évtizedében Ovidius miiveit az iskolai szinjéat-
szok miisoran talaljuk. Kiilondsen értékes az 1698. decemberében rende-
zett, a ,,Metamorphoses®“t dramatizalé el6adas, amelynek feltételezett
aldolgozéja, Dimén Pal, a lengyel, székely, szdsz és roman nép dicséreté-
vel fejezi be darabjat. Alkotasat ilymédon a roman—magyar kultir-
kapcsolatok egyik érdekes.emléke, olyan kapcsolat tanujele gyanant kell
szamon tartanunk, amelyben a ,kOzvetits“ szerepe Ovidiusnak jutott?.

A XVIIL szézadbol és a XIX. szazad elejérdl tobb név kivankozik
szemlénkbe. Bod Péter, a magyar irodalomtdrténetiras egyik jeles attordje,
jeles ismer&je volt Ovidiusnak is. Jellemzs, hogy ,,Gellius Transilvanicus®
cimi, kiadatlan kéziratos miive mottéjaul az ,Epistulae ex Ponto® két
sorat (III. 9, 21—22) valasztotta?®. Ugyanebben a ,Noctes Atticae“-szerfi
gylijteményben az almakeréki Apafi-haz emlékeivel foglalkozva, leirja®
Apafi Gergely sirfeliratat 1637-b6l. A sirfelirat hangiitése vildgosan a
hires ovidiusi Onéletrajz és mas versek kezdésére utalnak3: ,Iile ego,
qui sacris Musarum speratus, et almae / Qui semper colui Religionis
opus...*

Ovidius forditasa, orokségének atvétele egyik fontos pontjat képezte
az Aranka Gyorgy vezette erdélyi Nyelvmiivel§ Tarsasignak is. A tarsa-
sag tobbek kozott célul tiizte maga elé azt, hogy Terentius, Cicero, Caesar,
Vergilius, Horatius és mas ,szép kiilsé irok“ nyelvéhez hasonlé szin-
vonalra emelje a magyar nyelvet és irdsmoédot, mert ,ennél semmiféle
mé&s mdéd nagyobb becsiiletet a magyar nyelvnek nem csinalhat...“3
A felhivas nem sokkal alabb igy folytatédik: ,,Nagyban sem hozatik két-
ségbe, hogy a nemzetben terentiusi tisztasaggal, cicerdj ellendllhatatlan
gy6zedelmes szépséggel és erbvel, caesari egyligyfi, de fiillbemaszé eldadas
tehetségével, virgiliusi -gondolatok felségével, ovidiusi édes elmésséggel

a
3 Ewmisd

*» Herepei i m. 169, 174. 1.

% Dézsi Lajos, Régi magyar verseskonyvek ismertetése. | JIrodalomtort. kozl.”
1913. 15. L

# L. Kocziany Laszl6, Adalékok a XVII. szdzadvégi erdélyi iskolai szinjdtszds-
hoz. ,Nyelv- és irodalomtudomanyi kozlemények*, Kolozsvar 1957, 1. 139—149. 1.

# A Bod-idézte sorok kisebb eltéréseket mutatnak a ma hasznalt szdvegekhez képest;
az eltérést a szovegkritika azdta elért erdeményei magyarazzak, bar az sem lehetetlen, hogy
Bod emlékezetbdl idézett. A kézirat a Marosvasarhelyi Teleki Konyvtarban talalhato.

%L m 122, L

8 Tristia 1V. 10., tovabba Epist. ex. Ponto 1. 1, 35—36; IV. 3, 11—17.

1 Jancsé Elemér, Az erdélyi magyar nyelvmiveld tdirsasdg iratai, Akadémiai
kiado, Bukarest, 1955. 187. 1.
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(kiemelés e sorok iréjatél) és horatiusi hathatés, béhaté bolcsességgel
birg szép elmék ne taladlkoznanak“s2,

A Nyelvmiivelg Tarsasdg szellemi vezérét, Arankat, mas szalak is
fizik Ovidiushoz: ,Julia levelei Ovidiushoz® cimmel 1790-ben Kassan
kiadott egy németbdl forditott kotetet, amelyben szintén Ovidius szelle-
mének kisugarzasat kell 1atnunk3. A Tarsasag egyik — nevezziik igy —
kiiltagja, Fekete Janos magyarra forditotta az,Ars amandit“-t ,,P. Ovidius
Nazonak A’ szerelem mesterségérdl irt konyvei“ cimmel, leforditotta
tovabba az ,,Amores” egyes részeit és a ,Remedia amoris“-{3* A Tarsasag
harminchatodik gyfiiésenek jegyzokoényve emliti is, hogy Teleki Domokos
bemutatta a Fekete-féle Ovidius-forditast.

Szintén a Nyelvmiivel8 Tarsasaghoz kapcsolédok — ha lazabb sza-
lakkal is — Szeles Janos, székelyudvarhelyi nétarius Ovidius-feldolgozésa.
Szeles Janos a szédzad utols6 éviizedében, id6s fejjel fogott hozza Pyramus
és Thisbe torténetének versbeszedéséhez, amelynek belejezésében — nem
kis tlilzassal — Ovidiusszal és (egy masik feldolgozasa miatt) Vergilius-
szal egy sorban éllénak mondja magat, habar nemcsak mintaképei, ha-
nem kortarsai mégott is messze elmarads3®.

A XVIII. szazad utolsé évtizedének gazdag Ovidius-anyagahoz tar-
tozik egy névtelentdl eredd Pyramus és Thisbe feldolgozéds is®7. Az at-
dolgoz6 rimes versekbe 6ntdtte a babiloni szerelmesek sokszor megéne-
kelt torténetét’®, amelynek két h&se ,,Nyog fantzin Vénusnak: ’s a’ Zefir
szarnyara [ Kotvén tsdkjat kiildi égy mas ortzdjara..,“%

Valamivel b8vebben kell szélnunk Viski Pal tevékenységérfl. Viski
P4l el6bb gyalui, majd kibédi prédikator, a ,,Metamorphoses* elsg 6t kony-
vé{ iltette at nyelviinkre®, Gréf Rhédei Adamhoz és feleségéhez intézett
ajanldsiban elpanaszolja a tudoméany embereinek mostoha sorsat: ,,Mikor
masok édes alomban hortyognak, ezek gyértydjok mellett égdegéinek,
mikor masok fiilbe-mész6 kontzertek mellett mulatoznak, ezek akkor holt
emberek kozOtt sindevésznek, komor elme-torések kozt bagyadoznak: még
pedig egy feldl oly’ tzéllal, hogy a’ Tudéméany virdgoztassék, a’ Nyelv ’s
Nemzet altalok is palléroztassék ... «#!

32 Uo. ;
3 L. foleg Vaczy Janos, Kazinczy Ferenc levelezése 1. 404, 457—463 és 1I. 51,
55. 1., tovabba Gydérgy Lajos, A francia hellénizmus hulldmai az erdélyi szellemi

életben, ,Erdélyi Mizeum® 1930. 69. I

% Morvay QGy6z6, Galdnthai grof Fekete Janos, Irodalomiort kézl.“ 1901,
437—438. 1.

#®Jancso 1. m. 278--279. 1.

¥ Harsing Istvan, Pyramus és Thisbe historidjinak erdélyi magyar feldolgo-
zdsa a XVIII. szdzadbol. ,Csengery-emlékkonyv® 150—169. 1.
¥ Megijelent a Proba mellyet anyai nyelve’ tanuldsdra ftett o’ Nagy Enyeden tarnuld
ifjak kozétt fel-dlioit magyar tdrsasig, Kolozsvdr 1792, cimil kotetben (118--123. 1.). Szer-
zbje nyilvan a kotet elsd lapjan kozolt nevek egyikének gazdaja.

% Lascu i m. 425. 1. emliti, hogy tanulmanyt keszit Legenda lui Pyram si Thisbe
in literaturd si arid (Pyramus és Thisbe legendaja az irodalomban és miivészetben) cimmel.

¥ Proba mellyet ... stb. 118, 1.

* Elsé kiadds: Kolozsvar 1802, Masodik kiadas: uo. 1826,

# Magyar Ouwid, Ajanlas, 1. kiadas 6. 1.
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A maésodik kiad4s &tdolgozott bevezetGjében a fordité panaszai kese-
riibb hangot Oltenek: ,Koztiink a’ konyvirdsnal szegényebb mesterség
semmi sints... Légyen bar hasznos, épiiletés és kellemes a’ Munkéja
mindenképpen: vagy ingyen adja a’ sajté-ald, és 6 maga csak a’ sok -
faradtsaggal, ’s elgyengiilt egésséggel marad: vagy ha latni akar belSlle
valamit, nagy Héazaknal kell vele a’ szegény Irénak orczatlankodnia®.
Ugyanebben a kiadasban Viski kifejti nézeteit a forditasrél is; Horatius
receptje szerint ,,édes és hasznos tsemegét” akar nyijtani az olvasok-
nak; fordiioi elvei kozé tartozik a hiiség is, ezt azonban nemcsak a gya-
korlatban mell6zte, hanem mar elvei kifejtésének folytatasaban is emliti,
hogy igyekezett enyhiteni a ,tsintalan Ovid“ pajkossidgait, tovabba ki-
b&viteni az eredeti szdveget s erkdlesi tanulsdgokat beiktatni. Ezek a
,bEvitések és ,tanulsdgok* néha mér-mar {6lébe kerekednek az eredeti
szovegnek. A fordité rimei meglepGen csiszoltak, f6ként a tanulsagokban,
ahol az eredeti nem kototte 6t. Echo és Narcissus torténetéhez - példaul
a kovetkezd tanulsdgot koltotte:*® ’ : -

Be bolondul .szeret egy némely szereto,

Te utdlod, még-is haldlba szeret 6.

Véres mészdrszékek az ilyen kebelek,

- 'S én az € [élékben sasokat képzelek.

Mdjakon ’s veséken 0sztozo férgeket,

Es bels6-részeket emésztd mérgeket.

No6hdt, ha ki téged’ fogaddnd hidegen,
Annak hdtat-fordits, ’s légy te-is idegen.

Ha az & homioka ellened felleges,

Szerelmet elltte még ne-is emlegess.

Ne kergesd hijaban @ szalado vadat,
Ne tamaszsz miatta magad ellen hadat.

Az Emberi nemzet, tomott erdejében,

Nem csak egy fa vagyon, ’s virdg, mezejében.
Hogyha kebelébd| itt valaki kizdr,
Zdrjor: mds valahol kinyitott szivvel vdr.

Csak keresse-fel; mert van pdria mindennek,

Csonkdnak, béndnak, szépnek, disztelennek.

- Ugyanez az erkdlcsnemesité hang jellemzi azt a tanulsidgot is, ame-
lyet a fordité Pyramus és Thisbe, Salmacis és Hermaphroditus torténe-
téhez csatol®t.

A sorban utolsénak Peretsenyi Nagy Lészl6 aradmegyei szolgabiré
,Amores“-forditdsat emlitjitkk, amely 1820-ban laiott napviladgot?®s. Peret-
senyi leforditotta a ,Heroides“-t, a ,Tristia“-t é&s az ,Epistulae ex
Ponto“-t is, de — mecénéas hijan — ezek nem jelentek meg. A forditast,

42 J, az 1I. kiad. 8 L

% 11, kiad. 189. L

# Uo., 226. é5 250, 1 . ‘

% Az egyetlen tfanulmany rola: Waldapiel Jozseld, Ouidius Amoresének magyar
forditasa 1819-bdl. ,Egy. phil. kozl.“ 1929—31. 144. L
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amely , Publius Ovidius Nésénak Enyelgései cimet viseli, Ovidius élet-
rajza el6zi meg, benne-az ismert koholmany a ko1t6 halalhelyérdl: ,, Tomis
vagy Temesvar, ’s Karansebes koriil 60 Esztendd8s Koraban 6rék Hir-név-
ben kimultt ¢ vilagbol®.

A forditds Dugonicsra emlékeztet, és mas nyelvi érdekességeit az
emlitett tanulmany ismerteti, megjegyezve, hogy ,magyar nyelvi és dia-
tektologiai szempontbol Kkiilon tanulmanyt érdemelne a sok furcsasaggal
teljes forditas*. Tegyiik hozzd azt is, hogy érdemes volna foglalkozni
azzal a névsorral is, amelyet Peretsenyi a forditas utdn, az olvaséhoz
intézett elégidban kozolt. Otvennél tobb tollforgaté kortarsa nevét sorolja
fel; vannak koztiik hires nevek (Kazinczy, Berzsenyi), vagy legalédbb
irodalomtorténészek, tanarok szamara ismert figurdk (Edes Gergely,
Szekér Jodkim, Vitkovics Mihaly), de szép szamban akadnak olyanok is,
akiknek a tevékenységér6l nem sokat tudunk (Mokri, Hajés, Vedres,
Czinke stb.). Ha tevékenysegiik feltdrdsa altal az irodalomtorténet csak
egy morzsanyit gazdagodik, akkor is érdemes foglalkozni velilk, mert a
kortars dicséréleg emlékezett meg roluk. Peretsenyi — de végsé fokon
Ovidius — érdeme lesz az a néhany, esetleg fontos adalék, amelyet e
kutatds altal nyerhetiink,

A XIX. szazadi erGsen kiterebélyesedS, egyben az dkorkutatas altal
mas irdnyba tolt Ovidius-kultusz nyomonkoévetése meghaladja célkitiizé-
siink kereteit. Az ekkori és f6leg a XX. szazadi kutatdsok sok mindent
tisztaztak Ovidius szamiizetésének mitizalédott belejezésérdl?. Véglegesen -
tisztazédott Ovidius sirjanak holléte, amelyet még a Peretsenyi utani id6k-
ben is kerestek Temesvart, Karansebesen és hazank, a Roman Népkoztar-
sasdg sok mas tajan. Ovidius sirja valéban nincs sem Temesvari, sem
Karansebesen. De nincs Tomisban sem, ahol az utékor, — a ,,barbar“
gétak I6ldjén ma él6 kultarnép — szoborral rétta le tiszteletét a kolts
irant. Ovidius ma is él. Kétezer éves — és mégis ifji. S benniinket is
Ujra meg jra felfrissit miivészetével. Erre utal neves tjkori kutatéjanak
alabbi két sora is:

O salve et revehens tecum solatia cunctis,
Fac recrees genio tempora nostra tuo.

Egyetemes irodalomtdrténeti tanszék

% 1. m. 147. 1. ! .

47 L. f6leg N. Lascu, Ovidiu in Rominia (Ovidius Romaniaban) cimii tanulmanyat
a Roman Népkoztarsasag Akadémiaja emlitett kiadvanyaban, tovabba Huszti Jdzsed,
Az Ovidius legenda magyarorszdgi vonatkozdsai ,Antik Tanulmanyok — Studia Antiqua™
1957. 3—4. sz. 289—300 1.

® Stefan Bezdechi, Ad bis millesimos P. Ovidii Nasonis natales XIII Kalendas
Apriles Anni MCMLVII-i. Megjelent az RNK Akadémidja tobbszor idézett jubileumi kiad-
vanyéaban, 37—38, L
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OTKJIMK TIPOU3BEIEHUMNM OBWAMA B BEHIEPCKOM
JIUTEPATYPE U3 APISJIA

(KpaTkoe copepxasue)

Cruxy Mo3Ta, ABYXTHICSUNJIETHE KOTOPOTO OBLIO OTOpasaHoBano B 1957
rofy, MPO3BYUYMWJH AABHO B BEHTEPCKOI JTHTeparype u3 Apadisa B BHAE mepe-
pabOTOK, MEPeBoJOB HJAH NPOCTO B BHJAE OT3LIBOB O IO3TE-H3THAHHEKE g 00
ero cruxax. [locie Huxkoaayca Osaxyca, YIOMHHAIOIIETO B OAHOH H3 CBOMX
saeruii OBuaus, a Taxke nocie TaBPHHUSA, HCIONB30BABUIETO MPU COCTAB-
JleHud cBoell JatuHCKO#H snoneu o [eopre Hoxa muoro ctuxoB OBuaud, B
1562 r. Demenefi $ka6 numer smpueckoe CTHXOTBOpeHue o Opake. ITpons-
Befenve Demeneit — nomumo ctuxa AHonuma w3 Jlesnm (UexocsoBankasn
H. P.) - sBasgercd B BeHrepcko# JuTepaType IepBof mnepepaloTKOH u3
counvenuii OBuaus, cogepxallell HCTOPHIO IevatbHoil yuyactu Kefika »
[anpkuonn u3 Meramopdos. B 1569 r. I'yuénu Pepenu numer CTHXOTBO-
penrie o Tpoe, ucronabays Takke HekKoTopele uactd Meramopdos. B 1592
r nosisasercss cruxorsopeHme Yakropuém Martusama o6 Aaxce u Yimcce.
(O AHAaKO 3TO CTHXOTBOPEHHE HE SIBJASETCHA MepepaboTKoll, a OAHMUM H3 HEPBHIX
OTIBITOB XYJIOKECTBEHHOTO II€peBOAa B BEHTEPCKOH JauTepaType.

IMepepaGoTkul u TepeBoAH u3 counHeHn# OBuAuA mpoposxkaer Mukmow
Doraru <®Pasekamr u aHoHUMHBIH nucateas XVII peka. Hexmouwrtensno
LenHbIM siBJAsercss Bocnpouspenenne Meramopdoz 1698 roma. Ilpeanosa-
raemeii apamatusartop Ilan JluMeH 3dKaHUMBAeT CBOIO IBECY MNOXBAJbHEIM
CJIOBOM O PYMBIHCKOM Hapoje, Hapsly C NOJbCKHM, CeKyHCKHM M CaCCKHM.

Haugnee, sarparusas XVIII u XIX BB., cratesi paccMmarpuBaer paboTh
Apauka Jépap, Bumkn [Tana u Ilepevenn Hane Jlacao, us xotopeix mep-
BHIff B OJHOM M3 CBOHX MaHH(pECTOB IpeAgaraeT BEHI€PCKHM JHTepaTopam
nepeBecTd u ctuxy OBHIHE.

Kpome .uu, 3aHuMamIIHXCS [epeBOJaMH H INepepaloTKaMH, HAacTo-
siiiast  CTaThsl  VIOMHHAeT ¥  HekoTopbix nucatenedn XVI—XVIII Bs.
(UmrrBana Camorukési, Yuoma Apaunau Uepe, Ilerepa Bozna), koropoie B
CBOMX TIPOH3BEZCHUAX NUIIYT 06 OBHAUM M O KpacoTe €ro CTHXOB.

L’ECHO DES POEMES D’OVIDE DANS LA LITTERATURE
HONGROISE DE TRANSYLVANIE

(Résumé)

Les ouvrages du poéte dont le bimiliénaire a été célébré en 1957 ont
eu de bonne heure un écho dans la littérature hongroise de Transylvanie,
écho matérialisé par des imitations, des traductions ou méme par de
simples mentions sur le potte exilé et ses poésies. Apres Nicolaus Olahus,
qui dans une élégie rappelle Ovide, aprés Taurinus, qui utilise de nom-
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breux vers ovidiens dans la composition de son epopee latine sur Geor-
ges Dozsa, Jakab Besenyei écrit en 1562 une poésie épique sur le mariage.
L’oeuvre de Besenyei est, avec une poésie de ’Anonyme de Levice (Tché-
coslovaquie), la premiere imitation d’Ovide .dans la littérature hongroise;
elle comprend I'Histoire du triste sort de Ceyx et Halcyone, des Métamor-
phoses. En 1569 Hunyadi Ferene compose une poésie sur Troie en se
servant lui aussi de certaines parties des Métamorphoses. En 1592 parait
la poésie de Csédktornyai Matyas sur Ajax et Ulysse. Mais cette poésie
n’est pas une imitation: c’est ['un des premiers essais de traduction artisti-
que dans la littérature hongroise. -

La série des imitateurs et traducteurs d Ovide se poursuit avec
Miklés Bogéti Fazekas et avec un anonyme du XVIIe siecle. Particuliere-
ment digne d’attention est la représentation en 1698 des Métamorphoses:
I'adapteur a la scéne, que I'on suppose étre Pal Dimén, termine sa piéce
par I'éloge du peuple roumain, ainsi- que des peuples polonais, szekler
et',,saxon“ de Transylvanie.

Pour les XVIII® et XIXe siécles I'article s’occupe de Gyérgy Aranka,
Pal Viski et Laszl6 Peretsenyi Nagy; le premier, dans un manifeste,
propose aux lettrés hongrois de traduire aussi les poésies d'Ovide.

Outre les traducteurs et imitateurs, le présent travail rappelle aussi
certains intellectuels et écrivains des XVIe—XVIIIe siécles (Istvan Sza- -
moskézi, Janos Apaczai .Csere, Péter Bod), qui parlent . dans leurs
ouvrages d’Ovide et de la beauté de ses poésies.
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.

Cpnceptiile utopice cunosc o lungid evolutie din timpurile cele mai
indepdartate pind in timpurile moderne. Utopismul social se dezvoltd de la
anumile elemente de socialism din antichitate, care se pot numi asa doar
in mod conveniional, intelegind prin aceasta comunismul consumului,
concepfia despre comunitatea bunurilor la inceputurile societd{ii omenesti,
ideea confuzd despre organizarea productiei sociale etc., pind {a concep-
tiile economice ale marilor socialisti-utopisti din Apus, Henri Claude de
Rouvroy Saint-Simon, Charles Fourier, Robert Owen, care au constituit,
dupi ce au fost preluate in mod critic de clasicii marxisti, unul din izvoa-
rele constitutive ale socialismuluj stiintific’.

Utopia sociald se dezvoltd de la idei razlefe nelegate intr-un sistem
pind la constituirea ei intr-un sistem, odatd cu aparitia relatiilor capi-
taliste.

Utopiile sociale din antichitatea greaca constituie o verigd a dezvol-
tarii utopiei in general, izvoarele literare posibile ale conceptiilor utopice
ce au aparut mai tirziu, fie ¢d au fost preluate direct sau indirect, con-
stient sau inconstient. Tdeile utopice din antichitate cunosc si ele o dez-
voltare, diferite tendinte.

In fucrarea prezenta facem citeva considerafii asupra unor momente
mai importante ale evolufiei utopiei din antichitatea greacd, limitindu-ne
numai la anumite momente si anumite aspecte. Aceasta pentru cd pro-
blema este prea vastd pentru a putea fi epuizaté infr-un studiu, pe de

alta parte anumite forme ale utopiei sociale au fost prezentate infr-o
lucrare meritorie de A. PiatkowskiZ,

V'V, P. Volghin, Insemndtatea istoricd a utopiei, in ,Thomas Morus, Utopia®,
Ed. stiintifica, 1958, pp. 7—9.

2 A. Piatkowski, Utopia sociald in vechea comedie greacd ia predecesorii lui
Aristofan, in ,,Revista un1vers1ta‘gu ,»C. I Parhon®, seria stlmtexo" sociale”, 1935, nr. 2—3,
pp. 349—361,
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In ceea ce priveste antichitatea greacd, utopiile sociale oricit de
»utopice* sd fi fost, nu au apdrut intimplédtor, indiferent de formele pe
care le imbracau. Istoria utopiei, dupd cum remarcd foarte bine acest
lucru A. L. Morton® in valoroasa sa lucrare despre utopia englezi, oglin-
deste conditiile de viatd si aspiratiile sociale ale claselor si indivizilor
in diferite epoci. Caracterul specific al unei {ari poate fi infatisat in chip
diferit, dupa gusturile fiecdrui scriitor in parte, dar indaratul acestei varie-
tdti a descrierii se intrezdresc schimbdirile neintrerupte care reflecta
mersul firesc al dezvoltarii istorice. Intemeietorii comunismului stiintific
nu odatd au ardtat cd este necesar ca de sub invelisul utopic al diferitelor
teorii sa fie scosi la iveald germenii acestor idei geniale®.

Germenii concepfiilor utopice din antichitatea greacid constau in con-
tradicfiile existente ale modului de productie sclavagist. Modul de pro-
ductie sclavagist a determinat aparitia unor tipuri diferite de utopii
sociale in raport cu diferitele sale faze de dezvoltare.

Socotim cd un prim moment in evolutia conceptiilor utopice il con-
stituie mediul social homero-hesiedic, care ne prezintd societatea greaca
care evolueazd spre orinduirea sclavagistd. Epoca Iui Hesjod se caracteri-
zeazd prin existenfa unui proces de diferentiere ce duce la socigtatea
sclavagistd. Dupd 1. Banu® avem de-a face cu ,pozitia istoricd a unui
grup social aflat in condifiile perioadei de trecere de la o orinduire la
cealaltd“, sau dupa Trencsényi® este vorba despre perioada ascufirii con-
tradictiilor dintre tardnime si aristocratia funciarid. Oricum ar fi, intr-o
asemenea perioadd concepfiile utopice ale epocii sint oglindite in lucrarea
lui Hesiod, ,,Munci si zile®, lucrare care reflectd tocmai acest fond social.
Este clar ci unei orinduiri nematurizate, sa-i corespunda si teorii nematu-
rizate de rezolvare a contradictiilor existente, cind rezolvarea lor trebuia
imaginatd. Conceptiile utopice din opera lui Hesiod oglindesc o caracte-
risticad generald a tuturor utopiilor, anume ci ele pornesc nu din condi-
tiile materiale de productie, nu din fortele interne, ci din cerintele ,naturii
omenesti®, din ,idealuri etice“, ratiunea si echitate®.

Care sint conceptiile utopice ce apar in opera lui Hesoid , Munci si
zile“? In primul rind nostalgia dupa ,epocd de aur“ a omenirii, epocd
care fard indoiald vizeazd orinduirea comunei primitive. In perioada
aceasta de trecere spre sclavagism, persistenta rinduielilor primitive pe
alocuri, mentalitatea primitivd legatd de un trecut nu prea indepértat, au
constituit terenul potrivit pentru aparifia unor asemenea idei utopice de
readucere a ,,epocii de aur” in care nu existau difereniieri sociale.

8 A. L. Morton, Utopia englezd, Bucuresti, ES.P.L.P,, 1958, ¢. 6.

* F. Engels, Dezvoltarea socialismului de la utopie la stingd, in ,K. Marx s
Fr. Engels, Opere alese in doud volume*, vol. II, ESP.L.P., 1935, p. 125; vezi §i vol. 1,
E.S.P.L.P, 1955 p. 42. )

o I. Banu, Hesiod si zorile }ilozofiei in vechea Grecie, in ,,Hesiod, Munci si zile®,
Bucurests, Ed. stiintifica, 1957, p. 14. . o

® Trencsényi—Waldapiel, Hesiodos, Munkdk és napok, Akadémial kiads,
Budapest, 1955, p. 12. ) .
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De la sine pdmintul mdnos, fdrd trudd,
Roade le da din belsug, iar dingii, voiosi si in pace,
Isi impdrfeau intre sine belsugul.?

In legdturd cu nostalgia dupa ,epoca de aur” in opera lui Hesiod,
{inem sd mentiondm cd aceasta este o caracteristicdi a societdtii care a
ajuns in faza de destrdmare a comunei primitive, a fazei cind societatea
s-a impértit in doud clase antagoniste, in aristocratie si popor. De aseme-
nea, forma poeticd a acestej nostalgii a fost deja creatd in aceastd fazi
de folclor si pe urma a fost transmisa din generatie in generaiie. Hesiod
prelucreaza acest element folcloristic, intregindu-l1 cu alte elemente noi
si-] aplicd la societatea din epoca sa.

La Hesiod intilnim ideea utopicd a unei pretinse decadente progre-
sive a omenirii, in mitul celor cinci virste. La fnceput, in virsta de aur,
ar fi existat o ,,insuld a fericitilor”. Hesiod, care traieste in virsia a cincea,
in virsta de fier, in care domneste violen{a si nedreptatea, perioada in
care se intensificd lupta dintre tdrdnime si aristocrafia gentilicd, vede un
regres al societd{ii din toate punctele de vedere.

0! — de nu mi-ar i dat sd trdiesc in virsta de a circea!
De-as fi murit mai-nainte sau de md ndsteam mai pe urmd
Neamul de acum e de fier si oamenii de azi, stricdciunii
Dati [...]®

Deci, 1a Hesiod este prezentid conceptia degeneririi sociale si morale a
omenirii. In ce constd utopia unei asemenea idei? Societatea evolueazi,
mersu| societdtii are un caracter ascendent, progresist. In societate fie-
care formatiune social-economicéd reprezintd o treapti mai inaitd de dez-
voltare, Societatea nu poate ii intoarsd la o orinduire mai inferioari.
Cred cid concepiiile utopice care s-au niscut in aceastd perioada si chiar
maj tirziu au izvorit din neintelegerea faptului cad mersul inainte in socie-
tatea impdrtitd in clase nu se poate infdptui fard contradictii. Dar,
existen{a contradictiilor nu poate servi ca infirmare a progresului social.

Este adevarat insid cd Hesiod descriind contrastele dintre viaia pe
care tdranul este nevoit s-o ducd in epoca de fier fa{d de viata fericita
din virsta de aur, face si un elogiu al muncii®

Munca ti-aduce avere si multe mioare ti-aduce
Nu e rusine de lucru, ci lenea e doar de ocard.

Hesiod, facind un elogiu al muncii, previne pe oameni cd degeaba
viseazd o reintoarcere a timpurilor trecute, numai munca le poate asigura
conditii mai bune de viaiad. Un asemenea elogiu al muncii nu-l vom mai
intilni decit abia mai tirziu la Tambulos §i la Thomas Morus.

7 Hesiod, 110—115, in ,,Hesiod, Munci si zile*, Bucuresti, Ed. stiintifica, 1957, p. 51.
s Ibid., 167—170.

¥ Ibid., 301—303.

' Ibid., 269—277; vezi ¢i 1. Banu, op. cit, pp. 26, 9.
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Hesiod greseste insd cind incearcd si gaseascd un mijloc de rezol-
vare a contradictiilor sociale existente, pornind de ia un pretins ,spirit
de justitie“® inndscut in cameni, care ar deosebi pe oameni de celelalte
animale, Desi in ,,Munci s1 zile* se aude glasul protestatar al lui Hesiod
contra samavolniciei aristocrafiei funciare, el recomandi tdranilor sa
,ocoleascd” pe cei nedrepti, sd ,,cultive dreptatea®. El recomandéd asa dar
»justitia® ca arma de luptd contra aristocratiei. Evident cd 1n aprecierea
unei asemenea concepiii utopice nu putem sa nu finem seama de gradul
de inapoiere sociald a omenirii din aceastad epoca.

In lucrdrile lui Hesiod se oglindesc unele conceptiii utopice ale epocii
pe care insd poetul nu le primeste fara rezerve, ca de pildd, intoarcerea
in ,,epoca de aur“ a omenirii. Dar, pozifia utopistd a tui Hesiod, pe de altid
parte, se reflectid in cdile de rezolvare a contradictiilor sociale.

Un al doilea moment in aparifia si dezvoltarea conceptiilor utopice
il constituie, dupa parerea noastrd, statornicirea defintivd a relatiilor de
productie sclavagiste, cind se contureazd din ce in ce mai mult contra-
dictiile dintre cele doud clase fundamentale, dintre sclavi si stipinii
de sclavi. Este vorba despre secolele VIII—VI 1. e.n., epocd care mar-
cheazd dezvoltarea societatii grecesti prin trecerea de la sclavagismul
primitiv la sclavagismul dezvoltat. Dar, pe lingd clasele fundamentale
in societatea anticd, dupid cum {oarte bine precizeazda S.L. Utcenco!?,
exista si o clasd nefundamentald a micilor producéitori, a tdranilor si mese-
riasilor. Aceasti clasé, prin dezvoltarea modului de productie sclavagist, era
condamnatd la pauperizare. Modu! de productie sclavagist in dezwoltare
lezeazd din ce in ce mai mult interesele micului producator liber, care,
desi era si e] exploatat de marii proprietari de pamint, de negustori si
camatari, totusi putea si el si exploateze in mod sporadic, in proporiii
limitate, munca sclavifor. Acesta este terenul. pe care infloresc intre
secolele VIII—V utopiile sociale. Ignorind relatiile de productie care stau
la baza vietii sociate, necunoscind formele principale ale acestor relafii
$i linia dezvoltdrii lor istorice, nu putem intelege nici ideile care s-au
nascut pe baza lor.

Conceptiile utopice care au apdrut in aceastd perioadd oglindesc
ndzuintele, aspiratiile claselor fundamentale si nefundamentale ailate in
luptd, adicd ale stapinilor de sclavi, ale sclavilor, ale micilor producdtori.
Un moment important il constituie secolului al V-lea, care marcheaza
triumiul democratiei sclavagiste, o democratie bazatd insd pe exploatarea
sclavilor. Secolul V este pericada de inflorire a sclavagismului clasic in
statele de democratie sclavagistd, iar sfirsitul acestui secol, precum 3i
~veacul urmétor, se caracterizeazd prin criza si apoi prin destrdmarea sta-
telor-orase grecesti. O caracterizare foarte plasticd a acestei epoci o da
Engels'?; ,,Odata cu dezvoltarea industriei si a negotului se produse
acumularea $i concentrarea bogéatiilor in putine miini si saridcirea masei

WS L. Utcenko, O klassah i klassovor strukture anticinogo rabobladelceskogo
obscestva”, in ,Vestnik drevnei istorii®, 1951, nr. 4, p. 16, 15—19.

2 K. Marx si Fr. Engels, Opere alese in doud volume, vol. 11, ed. 1I, Ed. de
st. pt. 1it. pol, 1955, p. 2941. .
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de cetateni liberi, care nu aveau alti iesire decit si se apuce de meste-
sugarie 'si si facd astfel -concurenti sclavilor prin munca lor proprie,
ceea ce trecea drept imjositor, rusinos, si nu prea avea sansid de succes,
Ssau sa a]unga cersetori. Ei au ales aceastd din urmi cale, ceea ce era
inevitabil in conditiile date, si, intrucit ei constituiau masa populatiei,
au dus astfel fa ruind intregul stat atenian®.

Odatad cu intensificarea luptei de clasid din aceastd perioadi, care
atinge o ascufime fird precedent, conceptiile utopice, izvorite din acest
fond social, au avut o circulatie mai mare, prezentindu-se si sub o mai
mare varietate de forme si tendinte. Dupd cum rezultd din diversele
izvoare literare ale timpului, protestul plin de revoltd al masetor vitregite
de soartd se oglindeste in critica severa facutd, rinduielilor sociale
existente si in cdutarea febrild a unui regim social mai echitabil. Unele
conceptii utopice exprimau aceste ndzuinfe. O altd tendin{d a utopiilor
sociale era aceea de permanentizare a rinduielilor existente, de 'a gési
solutii ideale peniru stdpinii de sclavi, de a deschide pe plan ideologic
drumul restaurdrii dominatiei aristocratiei, ca de pildd conceptiile utopice
reactionare despre stat ale lui Platon. Deci.existau doua tendinte princi-
pale in conceptiile utopice: unele concepiii erau elaborate de pe pozitiile
claselor exploatatoare. Dar si utopia maselor largi imbraca forme diferite.
Utopia micilor producatori tindea s creeze o societate ideald bazatd insa
pe relatiile sclavagiste, manifestind un dispref total fatd de munci, si,
in sfirsit, aparuse si o tendin’g‘a mai progresistd, cu tot caracterul ej idea-
list si limitat, in utopia lui Euhem-eros si Iambulos, In care se zugriveste
o societate fard sclavie.

Care sint formele principale pe care le imbracad conceptiile utopice
din aceastid perioadi, ne referim indeosebi la secoleie VI si V? Continua
idealizarea starii naturale a ftrecutului, cind nu exista incd proprietate
privatd si in consecin{a nici rivalitdti intre oameni, cind domnea o armo-
nie sociald desdvirsitd. Oamenii in consecinta erau ,,mai buni“ sub aspec-
tul profilului lor moral. Aparitia proprietétii-private, conform conceptiilor
utopice care circulau, ar fi dus la o decadentd morald a oamenilor.” Dar,
privirile sint indreptate acum nu numai asupra trecutului, ci si asupra
prezentului. In diferitele conceptii utopice se oglindeste ideea ci drep-
tatea ,,desdvirsitd* nu poate fi gasitd decit la unele popoare barbare
de la ,,marginile indepartate“ ale pidmintului. De ce? Fiindca unele dintre
ele, dupa cum arata just Piatkovski'3, se aflau inca in stadiul orinduirii
primitive, sau chiar in stadjul democratiilor militare, Altele dintre aceste
popoare, ca de pildd scitii, despre care ne relateazi Ephoros!'4, n-au
cunoscut niciodata proprletatea privatd si tocmai din acest motiv puteau
fi considerati ,,cei mai fericiti oameni“. In sfirsit, utopistii greci porneau
de la ideea cd ,,puritatea morald“ s-a putut conserva numai la barbarii
din péarfile cele mai indepartate le padmintului, fiindcad acestia nu au putut
fi ,,contaminati“ de ademenirile unei culturi pline de primejdii. Cu alte

BA antkowskx op. cit.,, p. 350.
t*Ephoros, Fragmenta historicorum Graecorum, 1, 256, 76; vezi si V. V. Struve—
D. b. Kallistov, Grecia anticd, Bucuresti, Ed. stuntmca 1958, p. 487.
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cuvinte, lozinca unor utopisti era aceea de intoarcere la barbarism, de
prosidvire a primitivismului. Utopiile care descriu o societate ideald la
diferite popoare ,,barbare* apar deja in secolul VI, la scriitorii din oragele-
statedin Asia Micéd, la Hekataios din Milet, la Hellanikos, iar in veacurile
urmadtoare aceste utopii sint intregite si colorate de scriitorii greci si
romani. Se gdsesc unele elemente utopice de acest gen si la Herodot, dar
le gasim si la Strabo, la Pliniu cel Bétrin, la Columella. Aceastd ideali-
zare a barbarilor se gaseste si in lucrdrile lui Platon!s,

Cred cd nu mai este necesar si stdruim asupra caracterului retro-
grad al unor asemenea conceptii. O utopie analoagd este redatid in lucra-
rea lui Anatole France — ,Insula Pinguinilor“, in care omenirea este
intoarsd la starea de primitivism. Dar, dupd ce se intoarce la starea
primitiva, societatea isi stringe treptat forfele si ajunge din nou la treapta
civilizatiei ,fatale“, tocmai datoriti dezvoltdrii ascendente a societatii,
pe baza legilor obiective. Si in filozofia reactionard actuali nu arareori
apare apologia barbariei, propovadduirea intoarcerii la moravurile sil-
baticiei.

Conceptiile utopice amintite suferd incd de un viciu fundamental. Ele
incearca sa clasifice oamenii dupéa criterii morale. O asemenea clasificare -
a fost adoptatd si de stoici si rdspinditd mai ales in secolul al IlI-lea
inaintea erei noastre. Stoicii, incepind cu” Zenon, au impir{it societatea
in oameni care au atins virtutea si in oameni inndmoliti in vicil. O ase-
menea clasificare escamoteazd tocmai latura socialdi a problemei. De
aceea nu este intimplidtor cd starea de sclavie in care fraiau unii oameni
era indiferenta din punctul de vedere al stoicilor. Asa dar, in fond, stoicii
acceptan orinduirea sociald existentd si indemnau pe oameni sd lupte
impotriva propriilor lor wvicii morale si nu impotriva ilegalitatii si ex-
ploatariils, .

Cu mult mai tirziu, Lucian de Samosata isi imagineaza si el o cetate
bazatd pe virtuti, in care, ,,oricine vrea, devine cetdfean, cici legea lor e
sd inscrie pe oricine, fdrd a-i cerceta averea, vestmintul, statura, frumu-
sefea, -obirsia, nobletea strdmosilor; de acestea nu {in nici o socoteald.
Pentru a deveni cetdtean ajunge si ai judecati, dorintd de bine, hirnicie,
dispret pentru plédcere... Cuvintele: inferior, superior, om de neam bun
sau om -de rind, sclav sau liber n-au inteles si n-au putere in cetatea
aceasta“l’.

Niazuintele spre legalitate, spre dreptate sociald a maselor s-au in-
truchipat in unele conceptii utopice despre elaborarea unor constitutii
ideale, unor state ideale. Primele principii ale unui stat ideal au fost
inspirate si sugerate de discutiile sofistilor. Se pare cd unul dintre cei
mai distingi. Protagoras, a schi{at poate primul un proiect de constitutie

15 Platon, Legile, 111, 2, 3; IV, 6; vezi 51 C. Balmus, O apréciere a lui Herodot
asupra Getilor, in ,Buletinul stiintific, sectiunea de stiinte istorice, iilosofice, economico-
juridice”, vol. 111, Bucuresti, 1951, pp. 25—28: vezi si E. Rohde, Der griechische Roman
und seine Vorlaujer, Leipzig, 1870, pp. 202—203. )

6 A B.Ranovici, Elenismul si rolul sdu istoric, Bucuresti, Bd. stiint. 1953, p. 385.

" Lucian, Hermotimos, 22, 24.
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ideald, in ,,Antilogica“ sale. Scrierea lui Protagoras n-a ramas fdrd ecou.
Din aceasti vasta literaturd nu ni s-a péstrat aproape nimic. Citeva
nume au fost salvate de uitare, ca un Phaleas din Calcedon, sau un
Hippodamos. In aceastd privin{d meritd sd fie subliniatd constitujia
utopici a lui Phaleas din Calcedon, apdrutd in acelasi timp cu comediile
lui Aristofan, despre care ne relateazd Aristotel's. Phaleas din Calcedon
ar fi fost primul care a incercat o repartizare justd. a proprietdii. El
aratd ca multora lucrul de cépetenie 1i se pare a fi organizarea proprie-
tatii, ,,zvorul unic... al tuiburdrilor sociale*. Phaleas din Calcedon,
calduzit de aceasti idee, a sustinut principiul cid averile trebuie si fie
toate egale. El considera ca si invdtdtura este o bogitie si deci egalitatea
trebuie extinsd si in domeniul educatiei. ,,Bazele oricdrui stat sint egali-
tatea de avere si educatie“!®. Dupd planul lui Phaleas, si meseriasii tre-
buiau si devina o proprietate a statului, fiind insdrcinafi cu toate lucra-
rile publice?, iar produsele muncii lor urmau sa fie impdriite intre ceta-
feni pe baze egalitare.

Aceste utopii desi erau rupte de practicd, totusi se pare cd au in-
fluentat unele miscéri sociale, ca aceea relatatd de Xenophon?!, despre
complotul lui Cinadon din Sparta, complot care a fost lichidat in anul 397.

O mare influentd asupra utopiei sociale din antichitate a exercitat-o
lucrarea lui Platon despre ,Republica“. Aceastd lucrare a fost mult cu-
noscutd si in evul mediu, servind drept punct de plecare pentru orice
proiect de organizare model a statului. Platon socotea necesar si con-
ceapd un stat-oras, cu o constitulie desdvirsitd, care sd reglementeze
raporturile dintre clase si sd stabileascd natura si proportiile productiei.
Piatra de temelie a acestui proiect era ,,deptatea”. Subliniem ci statul
lui Platon era o micd comunitate aristocratici, trdind din munca unui
mare numir de sclavi si tdrani dependenti, iar ,comunismui® lui era
limitat la clasa conducdtoare. Platon sprijinea comunismul nu pentru ci
acesta era unicul mijloc care asigura desfintarea exploatdrii de clasa,
ci pentru cé el considera preocuparea de bunurile lumesti ca daunitoare
pentru morala filozofiilor sai. Just remarcd A. B. Ranovici cd utopiile
sociale ale lui Platon nu erau decit o expresie a nazuinfei clasei stdpinilor
de sclavi de a stinge, cel pufin in inchipuire, lupta de clasid. Platon
incerca sd restaureze dominatia aristocratiei impotriva democratiei
ateniene.

Utopia Iui Platon oglindeste deja criza societdtii sclavagiste, a sta-
telor-orase grecesti de la sfirsitul secolului V si de la inceputul seco-
lului IV i e n. si creeazd un stat utopic, infrebuin{ind unele elemente
ale statelor existente, ale Athenei, dar mai ales ale statului sclavagist
aristocratic spartan, .

Aristotel vedea esenta statului in raporturile politice dintre oameni,

care se umnesc ,,in scopul unui bine oarecare®, iar scopul acesta il impli-

8 Aristotel, Politica, 11, 4, 1.

19 Ibid., 11, 4, .6.

“ Ibid., 11, 4, 13.

A Xenophon, Istoria Greciei, 111, 5, 11,

10 — Babes—Bolyai: Philologia
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neste in chipul cel mai desdvirsit statul. Statul se formeazd ,nu pentru
ca sa trdim, in general, ci in primul rind ca sa trdim fericiti“?2. Aristotel,
a vidzut statul ideal ca acel stat ,in care fiecare cetdtean, oricare ar fi,
poate, gratie legilor, sd practice cit mai bine virtutea si sé-si asigure cit
mai multd fericire“?, La Aristotel nofiunea dreptdtii ocupd un loc de
frunte. Dupi el, fdrd dreptate, care egalizeazi, raporturile oamenilor sint
imposibile. Legind insd dreptatea de egalitate, Aristotel distingea riguros
manifestarea dreptétii intre egali si neegali. Dupa el, dreptatea consta
in egalitate, dar numai pentru cei egali intre ei. Inegalitatea 1i pirea
justd atunci cind se manifestd intre inegali. Prin aceastd distinctie
Aristotel a justificat inegalitatea economicd si social-politicd a statului
sclavagist?4, ' ,

Problema credrii unui stat ideal ¢ intilnim la stoici si indeosebi
la Zenon, in ,Politeia“ lui, care n-a ajuns pind la noi, dar judecind dupa
observatiile fragmentare ale lui Diogenes Laertius, este probabil cid a fost
elaboratd dupd modelul idealizat al legislafiei lui Licurg.

Plutarch arati cd Zenon visa despre un stat mondial. Datd fiind
farimifarea lumii grecesti in cetati-state rivale, adeseori si in lupta, deja
Aristotel a inteles necesitatea unificdrii Greciei, necesitatea unei organi-
zatii statale unice, dar aceste organizafii statale unice se refereau numai
la Greci si numai la oameni ,liberi*. Soarta ,barbarilor® era aceea .de
a ramine in sclavie. Zenon formuleaza utopic ideea unitdtii intregii ome-
niri, cdci dupid el — cum ne relateazd Plutarch — ,;noi nu. trebuie sa
trdim organizati in cetati si deme, fiecare din acestea deosebindu-se cu
legile sale speciale, ci tofi oamenii ar trebui sid se considere demofi si
cetdteni, pentru ca sd existe numai un singur fel de via{d si o singura
orinduire, asa dupi cum o turmi foloseste potrivit regulelor indeobste
recunoscute pisunea in comun“?®, Aceasta ideea a fraternité{ii a fost pre-
conizata si de Alexandru Macedon, care ceruse o uniune sufleteasca (ho-
monoia) si unirea inir-o singurad comunitate a macedonienilor si persilor®,
o fraternitate umand in care sd nu se mai facd deosebire intre greci si
,barbari“., Plutarch, entuziasmat de aceastd idee a lui Alexandru Mace-
don, ardta: ,eu as fi vrut sd vdd acea zi mare, acea zi sfintd cind
Alexandru a reunit in acelasi cort o sutd de tinere persane si o sutd de
greci sau macedoneni cu care erau logodite; cind i-a primit pe toti la
aceeasi masd si sub acelagi acoperdmint; cind el insusi cu o coroand pe
cap, intonind imnul himeneic,ca un imn de dragoste universald, a celebrat
sdrbatoarea unirii a doud mari popoare, logodit el insusi cu o persana
si fiind pentru tofi ceilal{i mare preot si parinte“?”. Filozofia stoicd si-a
insusit aceastd conceptie; Zenon isi intruchipeaza in utopia sa visul unei
societdti in care nu vor mai exista state distincte, ci o singurd cetate

2 Aristotel, op. ct, I, 5 11.

2 Ibid, IV, 2, 3.

# C. I. Gulian, Aristotel, Buc.,, Ed. de stat, 1951, pp. 37—45.

% Plutarch, De fort Alex., 1, 6. . ~ :

% Arianos, Anabasis Alex., VII, 11 !
7 Janet-Séailles, Histoire de la philosophie, Paris, 1923, p. 966,
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condusa printr-o lege divind, in care toti cetdfenii vor depinde unii de
alfii si vor {i uni{i nu prin legl umane, ci prin consimtamintul lor propriu
sau pe bazd de iubire. Aceastd idee cosmopolitd apare deja la cinici®,

Fireste, asemenea idei despre ,,0 armonie sociala®, despre ,infrdjire
universala*“ etc., nu pot fi pe deplin infelese decit pr1v1te de pe pozijiile
intereselor de clasd pe care le oglindeau. Altd accepjie avea ideea de
armonie, ,,de fraternitate” pentru clasele exploatatoare, altd accepiie pen-
tru clasele exploatate. Dupa parerea moastra ;homonoia“ (armonie) pre-
conizatd de Alexandru Macedon urmarea sa consfinfeasca si ,,moraliceste”
cuceririle Iui.

In secolul al 1V-lea se face tot mai 51m1;1ta atitudinea criticd a mase-
lor populare fatd de trista realitate. Din ce in ce mai mult apar idei care
aratd cd bogatia alungd omenia $i buna infelegere dintre oameni, ducind
la un egoism desdntat. Apar tot mai frecvent termenii de ,,homono1a
(buni intelegere), ,filia" ‘(simpatia reciproci), in operele Iui Xenophon,
Isocrate, Platon, Demostenes, reflectind interesele maselor. Incepe o larga
miscare pentru abolirea datoriilor, impar{irea paminturilor, confiscarea
proprietétii private etc. Apar diferite formule de transformare a societafii.
Toate acestea erau sintetizate prin termenul generic de ,koinonia“,
,comunitate®, orinduire in care toate bunurile sint comune.

Aceste idei sint foarte bine concretizate mai ales in doud comedii ale lui

Aristofan, ,,Adunarea femeilor® si ,,Plutos®. In ,,Adunarea femeilor" se
satirizeazd acele nazuinte si idealuri sociale pentru care masele populare
se pasioneazd asa de mult. Femeile isi propun si desfiinfeze starea de
lucruri existenta: sid nu mai fie proprietate particulard si familie, iar
averile si se stringd la un loc si apoi sd se imparta deopotrivd la toti
cetdtenii; in locul cédsatoriei sa se introducid amorul liber. Praxagora,
conducitoarea noului stat, afirma c# paminturile, toate bogatiile si banii,
ot ceea ce era in stdpinirea fiecarui proprietar, sd fie comune pentru toii.
Fiecare urmeazd si trdiascd din ceea ce este comun $i sd nu mai fie pe
lume bogat si sdrac, unul sd aibd ogoare intinse, iar celdlalt sa nu aiba
‘nici macar un petec de pdmint?.
_ In ,Plutos“ Aristofan stdruie asupra nedreptijilor de care sufera
fumea din pricina inegalei si nedreptei distribufii a bogatiilor intre
oameni. Se face o apo logie a sardciei, sub masca unei zeife. Se arata ca
nsdracia“ face pe oameni muncitori si mgemo%l si ei i se datoreste, chi-
purile, cinstea, patriotismul si strilucirea de odinioara.

,,Adunarea femeilor* si ,,Plutos® sint ecoul unor preocupiri la ordi-
nea zilei. Utopiile acestea au un fundament real. Din consideratiile Praxa-
gorei se pot vedea clar aspiratiile meselor populare; este adevirat ca
aci se oglindesc intr-o oarecare méisurd si idealurile lumpenproletarilor
atenieni de a trai fara grijd, fird munca®,

% Diog. Laert, VI, 2, 63; vezi si W. . Tarn, La civilisation hellénistique,
Payot, Paris, 1936, p. 78, 120.

2%V, V., Struve—D. P. Kallistov, op. cit, p. 488 s

%V, S, Sergheev, Istoria Greciei antice, Bucuresti, 1951, p. 245; vezi §i
G. Glotz, Le fravail dans la Gréce ancienne, Paris, 1920, pp. 186—192.
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Caracteristic pentru proiectele acestea utopice este faptul cid desi
nazuiau sa construiascd o noud orinduire sociald, mai echitabila, ele
n-a ureusit si iasd din cercul vicios al relatiilor tipice sclavagiste. In
lumea inchipuirilor, toti cetdtenii vor avea o viatd plind de desfdtari
neintrerupte, dar aceasta se refera numai la oamenii liberi care vor scépa
de povara muncii, deoarece aceasta rdmine mai departe o preocupare
exclusivd a sclavilor, devenifi si ei un bun comun si organizati intr-un
armonios sistem de productie. Aceastd lume de ,parazifi** fericili era
conceputd prin contrast cu cealaltd, a muncii neintrerupte si a nenuma-
ratelor suferinte. Sclavul era considerat doar un simplu corp (soma) sau
unealtd neinsufletitd (empsyhon organon). Sclavul nu intrd in sfera
preocupdrilor utopistilor epocii. El urmeazd sd trdiascd mai departe in
" mizerie, s murnceascd pind la istovire pentru oamenii liberi. In ,,Aduna-
rea femeilor®, Praxagora, la intrebarea sofului ei, cine va lucra pdmin-
turile, rdspunde ca sclavii. Iar in ,,Plutos®, agricultorul sdrac, Cremylos,
aratd si el cd toate lucrarile vor fi efectuate de sclavi. El viseazd despre
o societate in care fiecare om liber s& aibd ,,cel putin un sclav®.

Aceastd aversiune fatd de muncid era specific greceascd. Platon si
Aristote!l se indeparteazd de la programul socratic, care recunostea munca
drept o pirghie indispensabild pentru progresul social. Dupd cum vom
vedea, numaj in romanul utopic al lui lambulos munca se bucurd de
o oarecare pretuire. ,

Nesocotirea muncii era un rezultat al asociafiei pe care spiritul gre-
cului o facea in chip natural intre sclavie §i muncad. Aceastd atitudine
fatd de muncd a fost bine caracterizatd de Engels: ,,Nu democratia a dus
Atena la pieire, cum susfin dascdlii europeni care se gudurad in fafa
printilor, ci sclavia care a aruncat oprobiul asupra muncii cetdteanului
liber3!,

Dat fiind faptul cd munca era extrem de istovitoare, saracii 1i invidiau
pe cei bogati care nu munceau nimic si aveau o mul{me de sclavi. Sari-
cimea 1si cheltuia to{i banii pe minimul necesar existentei sale, mai
ales pe mincare. Aceasta se reflectd in temele utopice gastronomice, deja
cunoscute in comedia veche, A. Piatkowski®? citeazd o serie de scriitori
de dinaintea lui Aristofan, in lucrdrile cdrora apar utopii gastronomice,
ca de pildd in ,Theria“ (Fiarele) lui Crates, in ,Agrioi“ (Silbateci)
si in ,,Persii® lui Pherecrates etc. latd un fragment din ,Metalleis* a lui
Pherecrates, in care se arati impresiile unuia care a reusit sid ajunga
in tinutul mortilor: ,, Toate erau amestecate intr-o bogétie de nedescris...
Riuri de fierturd groasd, pline de sos, curgeau vuind prin stradelele
strimte, cu bucidti de pline, in formi de lingurd si cu prajituri delicioase,
atit de fragede, incit bucdti mari treceau cu usurin{d si de la sine prin
gitlejul mortilor. Linga riuri, in loc de scoici — sifrdiau mustind mezeluri
si buciti de cirnafi fripfi*®.

3 K. Marx i Fr. Engels, Opere alese in doud volume, vol. 11, ed. 11, ES.PL.P,
1955, p. 294. ’

# A. Piatkowski, op. cit, p. 355—358, _

3 Meinecke, II, p. 299—300 ir. 1, apud Piatkowski, op. cit, p. 396.
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Desi in general, dupid cum am arétat, viata fericitd pe care o visau
oamenii era raportati mai ales la oamenii liberi, totusi, mai sporadic,
ca de pildd in ,Fiarele® si ,Silbatecii“ lui Pherecrates, se face aluzie
si la posibilitatea unui trai fericit fdrd sclavi, adicd o societate in care
absolut nimeni si nu munceascd. Asemenea concepfii utopice au fost
influentate probabil de unele idei care circulau prin secolul V si IV,
conform cirora sclavia era o nedreptate potrivnicd naturii omenesti, intru-
cit oamenii s-au ndscut egali. Asemenea pdreri ale egalitdfii naturale
a oamenilor se reflectd de pildi in operele lui Euripide. D. Protase®
citeazi pe Hippias din Elis®®, dupd care ,toli oamenii sint de acelasi
neam, inruditi de la naturd, nu prin lege, clci aceasta tiranizeaza indi-
vidul si e contrarad naturii®, iar Alcidamas din Eleea® isi exprima con-
vingerea ci ,un zeu a creat liberi pe to{i oamenii, iar natura n-a facut
pe nimeni sclav®. .

Cu toate ci circulau asemenea pareri umanitare in legaturd cu sclavii,
pareri care fard indoiald au pregatit terenul pentru inlocuirea relatiilor
sclavagiste, totusi in conceptiile utopice ale timpului n-au avut un ecou
deosebit. Conceptiile utopice se bazau pe permanentizarea relafiilor de
productie sclavagiste,

Un gen special de literaturd a fost romanul social, oglindind starea
de spirit inclinatd spre utopie a lumii elenistice. Descrieri ale unor {ari
strdine, ale felului de trai si-ale moravurilor diferitelor triburi se intilnesc
in literatura greacd incid de pe timpul logografilor. In perioada elenistica,
- descrierile de acest fel capdtd un caracter specific, dezvoltindu-se ca un
gen literar special: sub forma unor cercetiri asupra trecutului indepéartat
sau al descrierii unor cédlidtorii fantastice, in care amdidnuntele reale se
impletesc cu fantezia, autorii acestor lucriri zugravesc tabloul unor relatii
sociale ideale, expun teorii cu privire la dezvoltarea diferitelor formatiuni
sociale, Cu tot caracterul lor utopic, aceste fantezii sociale, utopii, din
perioada elenistica poartd pecetea realitdiii pe care o criticd si din care
cautd si evadeze in impdrdtia idealului lor social.

In categoria acestui gen de roman utopic intrd lucririle lui Heka-
taios din Abdera, Euhemeros si mai ales ale lui lambulos. Lucririle
acestea din punctul de vedere al evolutiei conceptiilor utopice prezinti
o fazd mai avansatd, lucru pe care il remarcd o serie de istorici de lite-
raturd si istoriografi®’—3,

% D. Protase, Sclavii in opera lui Euripide $i conceptia sa despre sclavaj, in
,Studii clasice®, I (1959), pp. 87—88. :

% Platon, Protagoras, 337, apud D. Protase, op. cit.,, p. 8§7.

% Alcidamas, Mess., Ir. 1, apud D. Protase, op. cit., p. 88.

¥ W. W. Tarn, op. cit, p. 79.

V.S Sergheev, op. cit, p. 332

. %R Pohlmann, Geschichte des antiken Kommunismus und Sozialismus, vol. 11,

Miinchen, 1893, p. 55; vezi si M. Beer, A szocializmus és q tdrsadalmi harcok térténete,
vol. 1, Kolozsvar, Jézsa Béla Athenaeum, 1945, p. 88; Hornyanszky Gyula, A
szocializmus Rollészete a gorég ckorban, in ,Egyetemes philolériai kbzlony”, XXVI,
fasc. 1, Budapest, Franklin Tarsulat, 1902, pp. 880—881; E. Rohde, op. cit, p. 221--224;
L. Kaerst, Geschichte des hellenistischen Zeitalters. Das Wesen des Hellenismus, vol. 11,
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Hekataios din Abdera era contemporan al lui Ptolemaeus. El a fost
elevul Iui Pyrrhon, dupd cum relateazd Diogenes Laertius®. De la el
au rdmas doud lucrari, una asupra Hyperboreenilor si cealalta ,,Aigyptiaka“.
In lucrarea sa despre Hyperboreeni, Hekataios mutd resedina fericirii
omenesti dincolo de dealurile rhipaee, despéirtite de locuiniele celorlalti
oameni, prin intinderi de tari fard de sfirsit, pustii si in{epenite de gheats,
unde locuieste in singuratatea fericitd poporul iubit de zei al Hyperboree-
nilor. Acesta isi petrece viata in tihna, in ospete nesfirsite, serbdri de
muzicd in cinstea zeului Apollo. Aceastd fard fericitd ar fi fost asezatd
pe insula Helixoia in Oceanul nordic, fatd in fatd cu tara celtilortt
Diodor*2 ne di indicatii pretioase si asupra celeilalte lucrari a lui Heka-
taios, ,Aigyptiaka“. Aici se gdsesc descrieri de monumente, informatii
abundente, dar fireste -[anteziste, asupra ideilor religioase din Egiptul
vechi si asupra influentelor pe care stiinta egipteand le-a exercitat asupra
unor invatafi din Grecia.

Maj mult interes prezintd insi Euhemeros din Messina care a fost
prietenul lui Casandru, regele Macedoniei. Lui Euhemeros i s-au incre-
din{at diferite misiuni din_partea regelui in regiuni indepartate, ceea ce
i-a prilejuit sd-si noteze impresiile sale de cdlétorie care pe lingi elemen-
tul real cuprind si o serie de fictiuni. Lucrarea sa este intitulata ,,hiera
anaggrafe“ (Hrisovul sfint). Informatii prefioase despre Euhemeros se
gédsesc mai ales la Diodor, . ‘

In timpul caldtoriilor sale, asa cum ne relateazd Diodor, Euhemeros
ar fi ajuns la o grupa de insule, intre care se distingeau mai ales trei: -
prima numitd ,cea sfintd“, foarte bogatd in tdmiie si mirodenii, era
locuitd de poporul Panchaenilor; a doua era locul de inmormintare a celor
decedati pe insula sfintd; in sfirsit, a treia, la o departare de 30 de stadii
spre rasdrit, era de o mdirime considerabild, asa de aproape de India,
‘incit de pe promontoriul rdsdritean al insulei se vedea uscatul indian.
LAceasti insuli, numitd Panchaia, cuprindea multe lucruri demmne de
a fi semnalate. Ea era locuitd de autohtoni numi{i Panchaeni, de Oceaniti,
de Indieni, de Sciti si de Cretani“#*—%, Euhemeros descrie frumusetile
acestei insule, fertilitatea exuberanti a cimpiei ce inconjoard capitala
Panara, belsugul vegetatiei, apele curgédtoare, varietatea faunei, bogdtia
in metale. Intr-o asemenea tara locuia un neam de oameni fericiti si evla-
viosi, grupat in trei caste, beneficiind de darurile bogate ale naturii dupa
o impartire dreaptd a bunurilor comune tuturor. Cele trei caste erau ale
preotilor, care cuprindea insi si pe mestesugari, a doua a plugarilor

partea 1, Leipzig—Berlin, 1908, pp. 216—232; Wilamovitz—Moellendorl, Die
griechische und rémische Literatur und Sprache, vol. 111, Leipzig, 1912, p. 187; F. Suse
mihl, Geschichte der griechischen Literatur, 1, Leipzig, ed. Teubner, 1891, p. 316.

® Diog. Laert, IX, 69. )

4 Diodor, II, 43.

# Diodor, 1, 46—49, .

“ Diodor, V, 42, VI frgm. 2; vezi si Sext. Emp IX. 17. 51; Cic. de nat. deor.
1, 42; Ennius, ed. Vahlen, p. 223; Lact. dw. inst. 1, 1L e w

“ Némethy G, Addenda religuiis Euhemeri, in ,Egyetemes philologiai kdzldny®,
XVII, Franklin Tarsulat, 1893, pp. 1—14.

#® Diodor, V, 42
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si a treia a soldatilor si a pastorilor. Preotii erau conducitorii statuluj,
ei judecau procesele si rezolvau afacerile publice. ,,Plugarii cultivd padmin-
tul si recolteazd in comun toate roadele... Nu este permis niméinui de
a poseda nimic propriu, cu exceptia unei case $i a unei gradini“®.
Preotii primeau produsele solului, incasau veniturile statului si le distri-
buiau, refinind pentru ei o cotd dubld. Pamintul se afla in proprietatea
statulm cultivat in loturi individuale, dar intreaga productle si repartitie
erau supuse controlului obstesc,

Este interesant sistemul retribuirii in aceastd fard 1magmara. Cel
care cultiva un lot mai mare de pamint primea o recompensi mai mare.

Euhemeros intr-o povestire fantastica despre insula Panchaia, expune
si o teorie rationalistd asupra originii zeilor. Pentru Euhemeros zeii sint
fie niste forfe eterne ale naturii sau astri ceresti, fie niste oameni zeifjcati
pentru activitatea lor, cum au fost cindva Zeus, Hera si altii. Teoria
rafionalistd a lui Eubemeros isi are izvorul in faptul ca el a fost un
adept al scolii cirenaice care se caracteriza printr-un fel de scepticism,
aversiune fati de ideile religioase si miturile fn circulatie in acel timp.
Conceptia, dupd care, zeii nu sint altceva decit niste muritori de rind,
insa diviniza{i dupd moartea lor pentru faptele lor eroice, se bazeazi
pe o inscripiie (de aici si numele lucrdrii) pe care Euhemeros ar fi
gésit-o intr-un templu din Panara. Aceastd inscripiie, consacratid celor
.mai vechi zeitdti ale mitologiei grecesti, Uranos, Kronos si Zeus, rela-
teazd cd acesti zei ar fi fost pe timpuri niste regi din Panchaja. O ase-
menea teorie rationalistd era’ cu totul noud. Era un fel nou de a explica
miturile locale. Dupd cum dratid Croiset?”, este vorba despre un nou fel
de a vedea problemele care corespundea spiritului epocii, cind credintele
naive au inceput treptat si dispara. Subliniem si noi cd teza rationalista
a [ni Euhemeros a fost progresistd in gindirea sociald a antichititii. Acest
lucru este demonstrat ‘'si prin adeptii numerosi ai acestei conceptii, fapt
care este destul de plastic exprimat prin reactia lui Cicero®®; ,,Cum? Oare
nu sint lipsiti de orice credmta cei ce ne Incredinteazi cid acel zei pe care
obisnuiam sa-i cinstim, sd-i implordm si si-i venerdm, sint doar niste
barbati viteji, vestiti si puternici, dar care au fost zeifica{i dupd moartea
lor? Aceastd explicatie a fost argumentatdi mai ales de Euhemeros, pe
care in afard de altii 1-a urmat si Enius al rostru“. Dupd parerea noastra,
este foarte semnificativ acest ,praeter ceteros* (,in afara de aliii*) din
citatul amintit, care demonstreazd cd ,euhemerismul®* in antichitatea
greacd a avut numerosi adepti. Sint de asemenea pretloase informatiile
pe care le di Lactantiu*® despre Euhemeros

4 Tbid.
7 A, Croiset—M, Croiset, Histoite de la liftérature grecque, vol. V., Paris,

1899, pp. 147—148,

4 De nat deor, 1, 42. ,Quid? Qui ant fortes aut claros ant potentes viros tradunt
post mortem ad deos pervenisse, eosque esse ipsos, qui nos colere, precari venerarique
soleamus, nonne expertes, sunt religionum omnium? Quae ratio maxime tractata ab Euhe.
mero est quem noster praeter ceteros Ennius et mterpretatus et secutus est. Ab Euhemero
autem et mortes et sepulturae demontrantur deorum.”

® Lactantius, Divin. inst. 1, 11
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Despre viata ui ITambulos nu se cunosec muit améanunie. Se crede ca
ar fi trait inaintea lui Diodor,inaintea lui Cezar si August. Greu se poate
preciza momentul in care acesta si-a desfdsurat activitatea sa. Dupi
pdrerea lui E. Rohde®, din relatarile lui Diodor®' s-ar putea gisi un punct
de reper pentru stabilirea timpului in care a trait Iambulos. Diodar ne
informeazad cd Iambulos mersese la un rege filo-elin din India, care
isi avea resedinta in Palibothra. Pornind de aici, Rohde ajunge la ccn-
cluzia cid descrierii lui Iambulos i se potriveste perioada domniei lui
Candragupta, Bindusara si Azoka. Aceasta inseamni ca Iambulos ar fi
trdit aproximativ in secolul al I1l-lea 1. e.n. Dupi pérerea lui W. Wilia-
movitz-Moellendorf®2, lambulos ar fi trait in secolul al II-lea 1. en. Sinoi
pleddm mai mult pentru secolul al IIl-lea.

In romanul utopic al lui lambulos se da friu liber fanteziei creatoare,
ducindu-1 pe om intr-un regat al soarelui, in minunata Indie si Arabie
fericitd, cu o vegetatie luxuriantd si variatd, ca in basme. In conditiile
unei clime minutate, intr-o abundentd de bogéitii naturale, unde fluxul si
refluxul mérii se repetd cu o exactitate matematica, durata zilei este egala
cu cea a noptii, uleiul si vinul se gdsesc din belsug, fructele trestiei se
transforma de la sine in pline dulce si soarele straluceste mereu. ,,Clima
din tara lor este perfect temperati, intrucit ei trdiesc pe linia echinoctiu-
lui §i nu-i supdra nici cdldurile, nici frigul. Poamele lor rodesc cit e anul
de mare“®, ,Isi petrec viata in livezi, pamintul le da hrani din belsug
deoarece datoritd rodniciei solului si climei temperate, roadele pdmintului
cresc de la sine, intrecind nevoile lor“%, ,,Apa izvoarelor lor fierbinti,
dulce si intrematoare, isi pédstreaza cdldura si nu se rdceste miciodatd
daci nu i se adaugd apd rece sau vin‘. Elementul timaduirii miracu-
loase este si el prezent, sub forma unui animal al cdrui singe“ are o in-
susire. minunatad. El vindecd pe datéd orice tditeturd facutd pe un corp viu,
iar o mind sau altd parte a trupului care a fost tdiatd poate fi lipitd la
loc cu ajutorul lui, atita timp cit rana este proaspitd“st.

Pe aceastd insuld nu exista nici dusmame nici conflicte, ci o armonie
desavirsita. ,,Cum nu existd pizmi intre ei, nu existd nici vrajba. De-a
lungul Intregei lor vieti, ei pdstreazd nestirbitd dragostea de unitate
si buniintelegere“s’, Este subliniatd mai ales ideea de ,homonoia® si
»lilotimia“, adicd dragostea de unitate si bund intelegere care std la baza
acestei socjetdti.

Lucian din Samosata®, in ,Vera historia“, pune.la indoiald veraci-

® E. Rohde, op. cit, p. 225.

° Diodor, II, 60.

2 W. Willamovitz—Moellendord, cp. cit, p. 187; vezi si Szepesi
Tibor, lambulos és utdpidja, in ,,Studia antnqua vol. 111, Budapesta, nr. 1—3, p. 225

5"D10d01‘ LV, 6.

o4 D1odor LVII, 1,

5 Diodor, LVIIL, 3.

% Diodor, LVIII, 4.

 Diodor, LVIII, 1,

58 Luklan, Vera hist. 1, 3: vezi si Tzetzes, Chiliades VII, 727, in ,loaniis
Tzetzae Hxstonarum variarum ChmadeS“ Lipsiae, Ed. Teophl us Klesslmgms 1826.
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tatea celor relatate de lambulos, socotindu-le niste minciuni. Informatii
despre lambulos se mai gidsesc si la scriitorul bizantin Ioannis Tzetzes,
in ,Historiarum variarum chiliades®. ‘

Se pune intrebarea de ce lambulos isi intruchipeazd idealul sau
intr-un stat al soarelui? Beniamin Farrington®, in esseul sdu despre
Diodorus Siculus, citind un pasaj din Istoria universald, cautd sd dea un
rdspuns la aceastd problema. El aratd cd soarele ,care isi revarsa lumina
si cialdura peste toti deopotrivd“, era strins asociat in gindirea clasicd
cu ideea de dreptate. Existd nenumdrate dovezi cd intr-o serie de religii
unde fnchinarea la stele se impletea cu ndzuinia spre o societate mai
buni, soarele era considerat supremul imparfitor al dreptatii, pastratorul
cinstei, tdmaduitorul nedreptitilor, cel care tinea cumpina dreaptd...
In secolul ai Ill-lea 1. e.n., soarele devenise centrul aspiratiilor milenare
ale celor oropsiti. Se credea cd, periodic, regele soare va cobori din cer
pe pdmint pentru a inscduna dreptatea si pentru a-i face pe toti oamenii
partasi ai unei fericiri ,,desdvirsite). Fatd de aceastd parere a lui B.Far-
rington avem insi o rezervd. Legarea ideii de dreptate de soare are si un
caracter de clasa. Se stie cd mai ales in Orient soarele a fost reprezentat
prin domnitorul tdrii, dar dreptatea domnitorului nu putea fi identificata
cu dreptatea la care aspira poporul. Deci soarele simboliza cu totul alt-
ceva pentru clasele exploatatoare decit pentru clasele exploatate.

In statul utopic al lui ITambulos cetdtenii sint egali intre ei din toate
punctele de vedere. Ei trédiesc in continuitdti, in grupe de cite 300—400
de oameni, in corpuri sociale sau ,sisteme”, in care totfi lucreazd egal
si isi impart in mod egal rezultatele muncii’®. Proprietate privatd nu
existd sub nici o formd, nu existd nici familie. Copiii aparfin intregei
comunitdti si nimanui in particular.

Munca fizica, contrar mentalitdtii intilnite pina in prezent, se bucura
de multd prefuire. Munca este practicatd de toti membrii comunitafii si
pentru a inldtura uniformitatea distrugitoare care diformeazd natura
umand, cetdfenii ,regatului soarelui“ indeplinesc cele mai variate munci
fizice sau intelectuale. Cei care la un moment dat practicd vreo meserie,
miine string fructe sau se duc la pescuit, sau fac pe servitorii, sau se ocupa
cu probleme administrative, putind deveni chiar conducatorii unei grupe.
Intr-un asemenea sistem nu existd nofiunea de sclavagism. Nu existd loc
nici pentru avere, ambitie sau invidie, sau pentru luptd intre clase,
fiindcd nu existd clase, societatea fiind bazatd pe ,homomnoia“, pe ,con-
cordia“, pe ,iubire. Trdind in condifiile unei naturi bogate, pe pajisti
vesnic inflorite, ,heliopolitii* (asa se numesc cetdfenii acestui stat)
se ocupid cu stiinfele, indeosebi cu astronomia®!, observind viata zeului
lor de cdpetenie — Soarele. Desi existd o abundentid atit de mare de
bogétii, oamenii nu consumad decit ceea ce constituie strictul necesar
pentru existenta lor.

¥ B. Farrington, Head and Hand in Ancient Greece, London, 1947, p. 75, apud
Szepesi T., pp. 237.

% Diodor, LVII, 1,

8 Diodor, LVII, 3.
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Care este deosebirea intre utopia: lui Euhemeros si lambulos si uto-
piile anterioare? In utopiile lui Iambulos si Euhemeros se poate constata
o evolutie a gindirii de la problemele organizdrii consumului la proble-
mele organizarii productiei. Aceasta fdra indoiala constituie o dovada
elocventd a maturitdtii de gindire sociald si a marii ei apropieri de pro-
blemele organizarii societafii. ‘ ;

O alti trdsiturd caracteristica importantid a utopiilor amintite este
aceea ci, spré deosebire de utopiile lui Platon, care cduta sd infdtiseze
un tip de stat sclavagist ideal, aci se concepe un stat fard sclavie.

In sfirsit, utopiile lui Euhemeros i Tambulos nu oglindesc societatea
greacd propriu-zisi, ci cea elenistic, prin urmare ele nu sint inspirate-
de un oarecare stat-oras grec, ci de o fard indepdrtatd. La Euhemeros,
‘de pild4, ideile sale utopice sint vddit influeniate .de societatea indiana
si cele trei caste nu sint altceva decit idealizarea societdt{ii indiene.

Ins#si posibilitatea aparifiei unor asemenea idei dovedeste criza
in care se afla societatea sclavagistd in secolele IV si Il inaintea erei
noastre, Aceastd crizd consta in faptul cd societatea greacd din aceasta .
epocd atinsese acum limita extrem# a posibilitdfilor ei de dezvoltare.
Contradictiile existente cereau o rezolvare a lor. Dar o solufie revolutio-
nard nu era posibild pentru cé sclavii nu reprezentau o Tortd in stare
sd refacd societatea pe. alte baze. Relatiile sclavagiste se cereau desfiin-
tate pentru cd constituiau o frind in calea dezvoltarii societéatii. Cultura
elenisticd a oglindit aceastd crizd si ea insdsi a contribuit la descompu-
nerea formatiiunii social-economice sclavagiste, la ruperea vechilor relatii
sociale. Credem cd utopiile sociale, doctrinele eshatologice si viziunile
apocaliptice aparute mai ales in perioada Seleucizilor, n-au fost altceva

- decit o oglindire pe plan ideologic, este adevidrat deformatd, a luptei
si ndzuintelor sociale ale maselor®2. Socotim cd acesta ar fi un alt moment
in dezvoltarea conceptiilor utopice din antichitatea greaca. :
~ Este evident ci, conceptiile utopice, desi in mod deformat oglindeau
realitatea, au avut o influentd mai muit sau mai putin simtitoare asupra
unor miscari sociale. Este probabil ca conceptiile utopice sd fi avuf o anu-
mitd influentd asupra diferitelor rdscoale ale sclavilor. Sclavii, dupa
cum foarte just a ardtat Lenin, niciodatd n-au puiut sa creeze o majo-
ritate constientd, n-au reusit s vadi clar tinta spre care mergeau, n-aveau
partide care si le dirijeze lupta. Dar, de aici nu trebuie si deducem céa
sclavii erau lipsiti de constiinta intreselor lor de clasa. Réscoalele sclavi-
lor din a doua jumaitate a secolului al Il-lea 1. e.n. si acelea care s-au
declansat mai tirziu in diferite pér{i ale Mediteranei si Crimeei, sint o
indicatie elocventd in acest sens. Altfel nu s-ar putea explica dezldnfuirea
aproape cqncomitenté a rascoalei sclavilor din Sicilia®, in- minele din
Afr1ce}, in insula Delos, la Pergam, sub conducerea lui Aristonikos®, ca si
cea din regatul Bosforului cimerian, condusi de Saumacos. Fird indoial3

© A B. Ranovici, op. cit, p. 388,

% BDiodor, XXXIV—XXXV, .

# Diodor, XXXIV—XXXV, 2, 26; Strabo, XIV, 1, 38; Orosius, Adversus
paganos, V, 9, 4. ) ' ' ‘
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ca unele conceptii utopice sub forma lor cea mai evoluata, ca de pildd ate
lui Tambulos, sa fi avut o anumitd influentd asupra con§t11n’ge1 sclavilor.

Noi am vrea si aratim influenta posibild a utopiei Iui Iambulos
asupra rascoalei lui Aristonikos din anul 133 I.e.n.

Dupa moartea lui Tiberius Gracchus izbucneste o rdscoald a sclavilor
din regatul Pergamului, regat pe care Attalos al Ill-lea l-a ldsat_ ca
mostenire Romei. Mlscarea a fost condusd de Aristonikos, fiul nelegltlm
al lui Eumenes al Il-lea. Aristonikos proclami el,xberarea sclavilor si
cheamd la rascoald toatd sirdcimea. Despre aceasta ne informeazd
Diodor®, care tine si sublinieze c# la rdscoald, in fard de sclavi, au par-
ticipat ,,cei sidraci dintre oamenii liberi, iar Strabo® ne relateazd ci
Aristonikos plecind prin regiunea Mediteranei, a adunat o multime de
sdraci liberi si sclavi, chemati la glasul libertdiii. Aristonikos ii numeste
pe partizanii sdi ,heliopoli{i“. Denumirea aceasta a fost probabil impru-
mutatd din romanul utopic al lui Iambulos. Nu este exclius ca ecoul pro-
iectelor de reorganizare sociald ale lui lambulos sd se fi resimiit si in
programul de reforme sociale al lui Aristonikos, parere ce este impéarta-
sitd si de N. A. Maskin®. Aceastd influentd probabild o subliniazd si
A. B. Ranovici®: , Este evident — scrie el — cd aici s-a facut simtita
influenta romanului utopic al lui Iambulos, in care se vorbea de o ,cetate
a soarelui“ unde nu existd inegalitate si exploatare...©« R. P&himan®®
socoteste cd rdscoala luj Aristonikos nu este altceva decit o transplantare
in realitate a utopiei lui Iambulos.

Atit Péhiman cit i Tarn™ fac o legdturd intre rdscoala lui Aristoni-
kos si utopia lui Iambulos, pornind de la doui considerente. In primul
rind de la denumirea de ,heliopolitani® care se dd adeptilor lui Aristoni-
kos, in al doilea rind de la prezenta in cartierul lui Aristonikos a lui
Blossius din Cumae, un filozof stoic, prieten al lui Tiberius Gracchus.
Dupa pérerea lui Tarn si Pohlman, acest Blossius ar fi ficut cunoscut
lui Aristonikos conceptiile utopice ale lui Iambulos.

"Pozitia 1ui Rostovtzeff’! pare sd fie deosebita de parerile lui Péhlman
si Tarn. El reia pdrerile care existau in legaturd cu influenta lui Tambulos
astpra lui Aristonikos. Considerd insd cd denumirea de ,heliopolitani®
data adeptﬂor lui Aristonikos trebuie legatd mai mult de credintele
orientale in Helios, zeul dreptatii si aparatorul celor nipistuiti. Pe de

altd parte, Rostovizeif este inclinat si dea miscdrii lui Aristonikos mai
mult un caracter religios decit social.

Se pune mai departe intrebarea dacd nu cumva se poate stabili
o legdturd intre ideile utopice din perioada elenistici si ideile caracteris-
tice inceputuiui deceniuiui al IIi-lea din secelul 1 1. e.n. din societatea

& Diodor, XXXVI, 6.

% Strabo, XIV, 1, 38. :

87 N. A, Maskm Principatul lui August, Bucurest1 Ed. de st. pt. lit. stiintificd,

1954, p. 214. v

% A. B. Ranovici, op. cit, p. 387.
©® R Péhimann, op. cit, pp. 70—77.

W Szepesi leor op. cxt p. 236.

™M Rostovtzeif Die hellenistische Welt, vol. 11, Tubmgen, 1955, pp. 635—637.
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romand? Tarn a incercat si stabileascd o asemenea legiturd, in lucrarea
sa ,,Alexander Helios and the Goldnen Age*“ (Alexandros Helios si epoca
de aur®).

Dupi plrerea lui Tarn ecloga.a IV-a a lui Vergiliu, in care se vor-
beste despre inceputul unei epoci noi, despre nasterea unui prunc viastar
al zeilor, se giseste sub influenfa conceptiilor utopice din epoca elenis-
ticd. Se pare cd este vorba despre un copil al Soarelui, a cdrui venire
pe pamint va insemna inceputul unei ere a fericirii. Este posibil ca cuitul
lui Helios din perioada elenisticd, prin intermediul oracolelor sibylene,
sd se i reflectat si in ecloga a 1V-a a lui Vergiliu’. Tarn consideri ca
ideea ,,infelegerii“ intre toti oamenii ii apartine lui Alexandru Macedon,
cad aceastd idee a fost dezvoltatd si preluatd de stoici, si cd un anumit
moment al evolutiei acestor conceptii utopice il constituie ideile lui Iam-
bulos care au avut o influentd si asupra Iui Antonius si Cleopatra.

Este semnificativ cd gemenii ndscuti din cdsatoria lui Antoniu si
Cleopatra capdtd nume astrale de care erau legate visurile parintilor lor.
Astfel, fiul primeste numele de Alexandros Helios’®.

Tinem sd accentudm din nou, ceea ce am aratat mai sus, cd nu
poate fi confundati ,deptatea claselor dominante cu dreptatea la care
aspird poporul. Soarele pentru cei exploatati era simbolul izbévirii lor,
iar pentru exploatatori simbolul permanentizérii exploatirii.

Influen{a conceptiilor utopice se resimte si in epoda a XVI-a a lui
Horatiu. Si el vorbeste despre inceputul unei ere noi. Arati ci Roma
va {i calcatd in picioare de ,barbari. Oamenii in acest caz wvor trebui
sd fugd incotro ii vor duce vinturile. Tinta principald a exilajilor urma
sd fie ,insula fericitilor”, scdldata de ocean. Aceastda insuld a fericitilor
par sa fie insulele Canare din Oceanul Atlantic. ,,S4 ne indreptdm spre
bogatele tinuturi si spre insulele fericite, unde f&rd a fi cultivat, pamintul
dd roade in fiecare an... unde mierea curge din scorbura stejarului si
izvoarele iufi se reped zgomotoase din virful muntilor. Acolo vin caprele
singure, ca sa fie mulse si-oile Isi intind, bucuroase, ugerele pline...
Jupiter a pastrat aceste tdrmuri unui popor virtuos, cind a preficut in
aramd veacul de aur si pe acesta apoi in veac de fier®.

Semnificativ este si simbolul monedelor bitute de Mussidius Longus
in secolul I i.'e.n. Acesta a bdtut monede cu imaginea triumvirilor. Pe
unele din monedele sale este reprezentatd zeita Concordia. Pe aversul
unora dintre monede este reprezentatd personificarea Soarelui.

Si in societatea romand asuprirea maselor a facut pe oameni sa
caute o iesire in perspectivele fantastice ale unei lumi reinnoite. Ideile
despre buna intelegere, fericire, pace sint frecvente. Si in societatea
romani Soarele devine un simbol al ndzuinielor oamenilor nedreptafiti.

Este neindoielnic cd si poetii medievali au recurs la imprumuturi din
utopistii antici, cu toate cd nu se poate vorbi intotdeauna despre un im-
prumut direct sau constient. Se pare insd cd persistenta unei traditii
sau chiar a unui fond comun de conceptii uotpice din antichitate a con-

?Szepesi Tibor, op. cit, p. 236.

 N. A Maskin, op. cit, p. 213—214.
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stituit un izvor de inspiratie utopistilor din evul mediu. Si in evul mediu
circuld diferite teorii potrivit cdrora o societate ideald nu poate fi decit
aceea in care bunurile sint comune, in care nu existi clase i un aparat
de asuprire. '

Este foarte probabil ca lucrarea lui Campanella, ,,Civitas solis“ si
se fi gésit sub influenta lui lambulos, pe care Campanella si-1 i cunoscut
cel putin prin fraducerea latind a lui Diodor. In ,,Cetatea Soarelui“ a lui
Campanella sint o serie de idei aseminitoare celor ale lui Iambulos.
In ,,Cetatea Soarelui“ fiii Soarelui sint infrifiti pentru totdeauna cu na-
tura. Apare ideea cd izvorul tuturor nedreptatilor sociale il constituie
proprietatea privatd. In cetatea lui Campanella nu existd bogati si séraci,
proprietari si lipsifi de proprietate. Munca este generald si obligatorie.
Proprietatea comuna determini caracterul comun al muncii. Dupa Campa-
nella, proprietatea comuni nu se rezumd numai la mijloacele de productie,
ci trebuie extinsd i asupra bunurilor. Aceasta deoarece originea proprie-
tatii rezidd nu numaj in faptul cid existd stdpinirea individuald asupra
mijloacelor de productie, dar si in aceea ,cd avem fiecare in parte
locuinte, copii si sotii proprii™.

A. L. Morton face o paraleld inire lucrarea lui Iambulos si un poem
utopic ,,Tara Cokaygne“, aparut in secolul al XIV-lea In Anglia, al cdrui
autor nu este cunoscut. In acest poem se descrie o insuld imbelsugatd
ca in basme, unde domnesc tineretea si vara vesnicd, prietenia si pacea.
Cokaygne este o tard a picii, a fericirii si a dreptd{ii sociale.

»E vesnic zi, nu-i nicicind noapte,
De ceartd nu s-a pomenit,
far viafa-i fdrd de sfirsit“™.

Clima minunatd a acestei insule, belsugul din Cokaygne, ne aduce aminte
de descrierile lui Iambulos.

In acelasi poem se remarcd influenta unor teme gastronomice din
lucrdrile predecesorilor lui Aristofan.

..Pe case si locasuri sfinte,

In loc de dranifd, pldcinte,
Prin colturi, turle de budincd
De cea din care regi mdnined”.

Iti picd ciocirlia-n gurd
Gdtita gata ca fripturd,
Cu sos, cu ceapd rumeioard
Si pulbere de scorfisoard“’s,

Cred cd ar putea constitui un. obiect de studiu influentele exercitate
de concepiiile utopice din antichitate asupra utopiilor de mai tirziu.

™ M. loanid, Utopistul comunist Tomassc Campanella, Cefatea Soarelu:i, Bucuresti,
Ed, stiintifica, 1959, pp. 5—38.

%A L Morton, op, cit, p. 14

™ Ibid., p. 16.
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In concluzie, utopiile, cu tot caracterul lor fantezist, poarti pecetea
realitatii pe care o critica. La baza aparitiei diferitelor tipuri de utopii
;ociae din antichitate std modul de productie sclavagst cu contradic-
iile sale,

Se pot, cu aproximatie, preciza ‘citeva momente mai 1mportan’te din
istoria utopiei din antichitate, ca:

1. Trecerea de la orinduirea comunei primitive la cea sclavagisté.

2. Conceptiile utopice din perioada de dezvoltare si 1nf10r1re a scla-
vagismului clasic (Hekataios, Hellanikos, Herodot).

3. Criza statelor-orase grecesti (sf1r$1tu1 sec. V- si sec. 1V, Prota-
goras, Platon, Aristofan etc.).

4. Epoca elenisticd (Hekataios din Abdera, Euhemeros si lambulos).

Se poate remarca o evolutie in conceptiile utopice din antichitate
de la utopia lui Platon pind la utopiile Jui Euhemeros si Iambulos, de la
un stat ideal bazat pe relatii sclavagiste pind la un stat ideal fird relatii
sclavagiste,

Conceptiile utopice din antichitate, desi razlete si nelegate intr-un
sistem, prezintd interes in primul rind prin faptul cd ele constituie izvoa- .
rele literare posibile ale utopiei in general; in al doilea rind, fiindcd
unele dintre ele este posibil s& fi 1mpu151onat $i unele migcéri sociale.
Dupa parerea noastrd, si ele au contribuit in unele cazuri la cresterea
constiintei maselor, deoarece prin critica mai mult sau mai putin ascufita
a rinduielilor existente si prin' propovaduirea unei orinduiri mai bune,
au cultivat ura fatd de exploatatori.

Dar, conceptiile utopice din antichitate nu trebuie nici subapreciate
nici supraaprec1ate

Conceptiile utopice din antichitatea greacd -erau 1deahste fiindca
porneau de la cerintele naturii omenesti, de la 1dealur1 etice, nu din
conditiile materiale ale productiei.

Utopismul antic oferd teren si pentru unele teorii reacfionare, de
intoarcere la primitivism, barbarism, crearea unei societiti ideate numai
pentru oamenii liberi, disprejul fatd de munca etc. :

Utopismul antic nu aduce o critica ascutita a relafiilor de produc-
tie, a diferitelor institutii si curente contemporane. El are un caracter
de clasa madrginit istoriceste.

Utopia sociald din antichitatea greaci desemneazi un_socialism
primitiv si nestiintific. Ideile sint de cele mai multe ori naive si incon-
sistente.

Cu toate acestea, socotim ca si ele, asa cum au aratat Marx si
Engels in ,,Mamfestul Partidului Comunist“, sint produsul aspiratiilor
pline de presimtire ale celor obiditi spre o prefacere generald a societafii.

Catedra de limba romini
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K BOITPOCY OBb SBOJHOU,HI/I yTQHI;IqECKI/IX B3IJI410B
B I'PEYECKO¥I AHTHMYHOCTH

(KpaTkoe coaepxaHue)

C npeBHeAmHuX BpeMEéH H JI0 COBDEMEHHOH 3II0XM YTOMHYECKHE B3IVISIbI

nperepuenn AOJry0o 3poJiounn. CouualbHble YTONHH TPeYECKOH aHTHYHOCTH
IBJISIIOTCS] ONIHUM M3 3BEHBEB PA3BUTHA YTOIMHMH BOOOLUE, BO3MOXKHBIMH JHTE-
pPaTyDHBIMH HCTOUHHKAMH YTOMHYECKHX B3IJIALOB, HOSBHBIIKXCH NO3XKE, NPH-
HATHIX HEMOCPEJCTBEHHO WJIH [MOCPEJCTBEHHO, CO3HATEJLHO HJM HECOsHa-
Teabho. CounajeHele YTOOHM TPeuecKOoH aHTHYHOCTH, O6e3pasinyHo oOT
MPUHATHIX HMH (QOPM, MOSBHIKCH He ciaydaiHo. PafoiajenpuecKuii cnocod
MPOM3BO/ICTBA ONPee]UJ MOSBACHHE Pas/HUYHBIX THIOB CONHAJBHBIX YTOMHHA
B 3aBHCHMOCTH OT DasJRYHBIX MOMEHTOB CBOErO DA3BHTHS. Yronnueckue
WIEH TIpeTepriesu 3BOJIOLUHIO OT TOMEPO-TeCHOACKOH A0 3JIJIHHHCTHYECKOH
3M0XH, A0 Barasaos JdMOyad. B 9Tofi 3BOMOUMM MOMKHO YCTaHOBHTB, IpH-
MEDHO, HeCKOJIBKO 0oJsiee ‘BasKHBIX MOMEHTOB:
1. Tlepexon or nepBOBHITHOH OBILMHLL K PABOBAALENBUECTBY; 2. YTONHUECKHE
B3TJISLABl [IEPHOJE PAa3BUTHH M PaclBeTa KJIACCHUECKOrO paboBJanesibyecTBa;
3. Kpusuc rpeveckux: I‘OCleapCTB ropofoB (komert V u navamo IV BB.);
4. DnnuHUCTHYECKAasd 3MOXa.

YTonHyeckue B3IVISIIBI TPEYECKOH aHTHYHOCTH Bblpax«:a}or pasiuyHble
COTHAJbHBIE TEHACHIUN, OTPAKAIOT YAAHHA ¥ CTPEMJEHUS OCHOBHBIX H HEOC-
HOBHBIX OODPIOIIHXCS KJaCCOB, TO-€CTh PafoB/a/JenblieB, paGoB, MeJKHX Mpo-
u3BopuTesel u T. X Yrtonus [laatona, HampmMep, oTpaxkasia Kpusuc pabo-
BJIA/IeJIbYECKOTO OOLIeCTBA, IPedecKHX TOCYLapcTB-TOpOJOB KoHua V u Ha-
yajga IV BB., cTpemJjedHe OTKPHITH B HIEOJOIMYeCKOM I1aHe NMyTbh K BOC-
CTaHOBJIGHHIO TOCYRapcTBa apHCTOKPATHH. YTONHSI MEJKHX MPOH3BOLHTEJEN
CTpeMHJIach CO3/laTh HIealbHOe OOINeCTBO, OCHOBAHHOE, ONHAKO, Ha pPaGoB-
JaJlesbUYeCKUX OTHOIIEHHSX. o

B 3BoJOIMK COUMANBHON YTONMHW, TPEUECKOH AHTHUHOCTH BaXKHYIO POJb
HIpaJd B3rJsiabi EBdemepa u simOGyna, oTpaxalomuye 3IBOJIOLHIO COLMAJb-
HOTO MBIIJICHHWS OT BONPOCOB OpraHM3aulMu MoTpebieHHsi K BOmpocaM opra-
HM3ALHH TPOU3BOACTBA. B ominune or yronuu IlnaTona, KOTOpHIE cTpeMuiICcT
1s06pasuTh HAeaJdbHoe paGoBiazeipyeckoe o6uwecTso, Ertdevmep u HmbGya
TOHMMAIOT o6uiecTBO Ge3 paberBa. Bo3MOXKHOCTH MOABJEHHS TAKHX HAeH y
EBpemepa u $ImMOyna oTpaskaeT, HeCOMHEHO, KPH3UC paGOB/AJENBUECKOTO
O6LIEeCTBA, CYHIEeCTBYIOIIHE IIPOTHBOpEUHS, TPeOYIOLINe CBOEr0 pazpeuleHus.

ColpasipHble YTONHH, OTPa)KAOUIHE OYEHb HacTo AeHCTBHTENbHOCTD,
X0T H B HCKaXeHHOM BHJe, OKasalu GoJee H/IH MeHee CUJIbHOE BJHAHHE
Ha HEKOTOpHe couyajbHble JBmkeHus. OcoOeHHO MOMKHO Che/]aTh CBSISh
Mexay Gojee pasBMTOR Qopmoil conuanbHOH yromuu SAm6yna u BOCCTAHHEM
Apucronnka B 133 r. a.H.3. Yronus IMGyJa okasana BIHAHHE, BEpPOSITHO, H
Ha 6osiee MO3LHHE CONUANbHBIE YTONKH, HanpuMep, Ha yronud Kamnagesst

B ,,Civitas solis”.

UTo KacaeTcs WX 3HAUEHHs, YTONHUECKHE B3MVISAH AHTHYHOCTH HeEJb3s.

HE HENOOLEHHARATh, HH NpeyBeaHuuBaTb. OHH OHIM WICAJNMCTHYHH H GOJib-



160 ' T T, Weiss 22

pieft uacThio He AeMaNH OCTPOA KPHUTHKH CymecTBylomuM mnopaaxkam. Onwp
HaMeuaJgu MNPUMHTUBHHIH ‘M HeHayuyHBIA CONMaJu3M, OHM HE COCTaBJAIY
cucreMbl. HecmoTps Ha 3T0, colMadbHBIE YTONMH AHTHYHOCTH HMEKT CBOE
3HauyeHHe B HCTODHM COLHMAJbHOTO MBIILICHHs, TaK KaK OHH ABJIAIOTCS pe-
3yJLTATOM CTpeMJICHHU#, UOAHBIX NOPCAYYBCTBHUI], = YIrHETEHHBIX CJAOEB ©
BceobiueM InpeobpasoBaHUM oOINECTBA. IDTH YTONMYECKHe B3TVISLABl IOCTY-
JKHJIM, BEPOATHO, HCTOYHHKOM BJOXHOBEHHS H JJS B3IVIAZ0B OYAYIIHX BeJH-
KHX YTONHCTOB, W, NPHHSTHIE KPUTHUECKH, SIBJISIIOTCH OAHUM H3 COCTABHHIX
HCTOUHHKOB HayYHOTO COLHAaJH3MA.

CONSIDERATIONS SUR L’EVOLUTION DES CONCEPTIONS
UTOPIQUES DANS L’ANTIQUITE GRECQUE

| (Résumg)

Les conceptions utopiques ont coniu uné longue évolution, des temps
les plus anciens aux temps modernes. Les utopies sociales de I’antiquité
grecque constituent un maillon du développement de I'utopie en général
et sont les sources littéraires possibles des conceptions utopiques qui ont
paru plus tard, sources soit directes, soit indirectes, utilisées consciem-
ment ou non. Les utopies sociales de I'antiquité grecque n’ont pas paru
au hasard, quelles que soient les formes qu'elles ont revétues: c'est le
mode de production esclavagiste qui a déterminé l'apparition de diffée- .
rents types d’utopies sociales, en corrélation avec les divers moments de
son évolution. Les idées utopiques ont connu un certain développement,
depuis I’époque homérique et hésiodique jusqu’a 1'époque hellénistique
et aux conceptions de Iamboulos. On peut établir approximativement
quelques moments plus importants dans cette évolution: 1. Le passage
du régime de la communauté primitive au régime esclavagiste. 2. Les
conceptions utopiques de la période de développement et de floraison de
de l'esclavagisme classique. 3. La crise des villes-états grecques (fin d:
Ve siecle et début du 1Ve). 4. L’époque hellénistique.

Les conceptions utopiques de I’antiquité grecque expriment diverses
tendances sociales, réfléchissent les aspirations des classes fondamentales
en lutte, c’est a dire des maitres d’esclaves, des esclaves, des petits pro-
ducteurs etc. L’'utopie de Platon reflete par exempte la crise de la société
esclavagiste, de la ,,polis“ grecque de 1a fin du Ve siécle et du début du 1Ve,
la tendance a ouvrir sur le plan idéologique la voie & la restauration de la
domination de I'aristocratie. L'utopie des petits producteurs tendait a créer
une société idéale, mais fondée sur les rapports esclavagistes.

Dans ’évolution de I'utopie sociale dans 'antiquité grecque un réle
important est joué par les conceptions d’Evhémeére et de Iamboulos, les-
quelles refletent une évolution de la pensée sociale & partir des problemes
d’organisation de ta production, A la différence de 'utopie de Platon,
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qui cherchait a présenter un type d’état esclavagiste idéal, Evhémere
et lamboulos congoivent une société sans esclavage. Le fait méme que des
idées comme celle d’Evhémére et de lamboulos aient pu se faire jour
reflete indubitablement la crise de 1a société esclavagiste et les contradic-
tions qui attendaient leur solution.

Les utopies sociales qui reflétaient le plus souvent la réalite, quoique
de fagon déformée, exercerent une influence pius ou moins sensible sur
certains mouvements sociaux. On peut en particulier é&tablir un rapport
entre une forme plus évoluée de l'utopie sociale, celle de Iamboulos, et 1a
révolte d’Aristonicos, en 133 av. notre ére. L'utopie de Iamboulos a aussi
influencé probablement les utopies sociales postérieures, par exemple celle
de Campanella dans sa ,,Civitas solis*,

Les conceptions utopiques de I'antiquité ne doivent étre ni sous-
estimées ni appréciées a l'excés quant a leur importance. Elles étajent
idéalistes et le plus souvent n’exprimaient pas de critiques violentes contre
’état de choses existant. Elles esquissaient un sociatisme primitif et non-
scientifique, sans constituer un systeme. Cependant elles gardent leur
importance dans I'histoire de la pensée sociale, étant le produit des aspi-
rations riches en pressentiments des opprimés vers une transformation
radicale de la société. Elles ofirirent aussi, probablement, une source
d’'inspiration aux conceptions des grands utopistes de plus tard, lesquelles
ont formé & leur tour, filtrées par la critique, une des sources consti-
tutives ‘du socialisme scientifique.

11 — Babeg—Bolysi: Philologis






NEHANY NEPETIMOLOGIA

GALFFY MOZES

Nyelvjarasi anyag ellendrzése és rendezése soran Kkeriilt kezembe
néhany érdekes, eddig nem k6z6lt népetimologia utjan keletkezett tajszo.
Jé részitk a moldvai csangé nyelvjaras szokincsébdl, egy-kettd méis vidék
széanyagabdl valé. Szakfolyoirataink régebbi szamaiban (1. a. MNy., Nyr.,
NyK. mutatéjat) gyakran olvashatunk népetimologiaval keletkezett nyelv-
jarasi szavakrol 'sz6l6 magyarazatot. Az utébbi években nem forditottunk
kelld gondot rajuk, pedig kiilonésen a nyelvi kdlcsonhatas tanulményozdja
szamos érdekes népetimolégids alakra bukkanhat.

l. A moldvai csdngé falvak egy részében az orgonaia, orgonavirag
neve boroszldn ~ borosldn ~ boroszidny, mas részében lilijék ~ lilijdk.
A lilijék sz6 az azonos jelentésii romén (iliac atvétele. Két faluban azon-
ban, Largucéban (Ldrguta) és Liliecsen (Lilieci) lilijdg, illetbleg lilijom
hangalakti az orgonala, orgonavirag neve. A largucai [ilijdg és a liliecsi
lilijom alak egyként népetimolégia ntjan keletkezett. Minthogy a cséngé
nék egy része nem beszéli elég jol a roman nyelvel, és szdmukra .a
lilijak szdéalak nem idézi fel a kivant fogalom nevét, anyanyelviikbdl
ismert szohoz igyekeznek idomitani a roman sz6 hangalakjat, illetleg
helyettesitik a szot egy szamukra nem anyanyelvbeli széval jel6lt mas
novény (virdg) nevével. Igy alakult ki az 4g sz6 hatasara a lilijag,
illetleg valt az orgonafa, orgonavirag nevévé a lilijom. A lilijog kiala-
kuldsaban feltehetd egy hangtani eredetii, de ugyancsak népetimolégikus
lejlédés is. Ha a (lilijak hangalakhoz zdngésitd hatdsit massalhangzéval
kezddds rag jarult, a & kiejtésben a neki megfelels zéngés g-vé valtozott:
lilijak + bol > lilijagbol. Ebb6l a ragos alakbol azutan elvonhattdk a
litijag, szdmukra is értelmes utdétagh ragtalan alakot.

Csiiry Balint lilihdk alakban koézli ugyancsak Moldvéabéi, Bogdan-
falvarél (Valea Seacid) és ugyancsak orgonafa, orgonavirdg jelentesben
(MNy. XXIX, 18).

Megjegyzendd, hogy a lilijék ’denevér’-t is jelent a moldvai csango-
ban és ez szintén roméan kolcsonszo.. A roman nyelvben ugyanis a dene-
vért ugyancsak [liliac-nak nevezik. A {iliac homonima a roménban, igy
valhatott azza a moldvai nyelvjarasban kolesénzés Gtjan. Ha tobb falu
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nyelvjarasiban alakult volna népetimoldgiis valtozata az orgonafa, or-
gonavirag jelentésil [lilijak ~ [ilijdk szénak, gondolhatnank arra, hogy
a jelentés-elkiil6nités is szerepet jatszott a népetimoldgids alak létrejotté-
ben. Igy azonban csak a nyelvismeretbeli hianyt jeldlhetjiik meg okként
a sz6 hangalakjanak kalakitdsédban, a népetimolégia érvényesiilésében.

2. Erdekes, hogy az ’orgonafa, orgonavirdg’ jelentésii borostydn ~
boroszldn tajszéonak — bizonyara szintén népetimoldgiaval keletkezett
egy-két alakvaltozata is: a barascsihdn ~ barascsihg ~ boroszidny ~ bu-
rusldny. A két el6bbi valtozatot a Maroshéviz rajoni Ratosnyan (Rdisto-
lita) jegyeztem fel, a két utébbi csiki—gyergydi gylijtésiinkbd! valg.

A ratosnyai alakvaltozatokban az oOsszetett szonak vélt borostydn
elétagja, a boros hangtest 6mnallé értelmii szoként is ismeretes volt az
er0sen a-z6 nyelvjarast beszél6k szaméra bgras alakban. Az utétagnak
tekintett fydn hangkapcsolatot is értelmes elemmé akartdk valtoztatni,
igy alakulhatott ki a bargscsihdn ~ barascsihdg. Ennek a tajszénak az ato-
tagja a csaldn itt hallhatd csiha ~ csihg alakja. '

A csiki—gyergy6i bgroszidny ~ burusldny tajszdé-valtozatokban az
. ugyancsak utétagnak tekintett /dny valt értelmes elemmé a boroszldn ~
boroszldny osszetett szénak vélt alakbol. A borosz ~ burus elStagnak
hitt hangtestnek a nyelvjarasban nincs eddigi ismereteink szerint 6nalléan
értelme, jelentése. A zart u hangok megléte a nyelvjarasban megfigyel-
het§ zartsagra torekvéssel magyarazhato.

3. Az RNK-beli magyar nyelvjarasokban t6bb helységben hallottam
a borsé kiilonb6z§ hangalak( véltozatait ’bors, piper’ értelemben. Leg-
utébb Kolozsvart jegyeztem fel borso ~ borsé hangalakban, ez év tava-
szan pedig a Magyar Autoném Tartomany maroshévizi rajonjahoz tartozé
GoOdemesterhdzan (Stinceni) bcrso ~ borso ~ . borsé alakvaltozatban.
Evekkel ezel6tt hailottam Torda és Nagykaroly kérnyékén is (sajnos nem
jegyeztem fel). Ugy vélem, a bors megnevezésére hasznalt borsé és alak-
valtozatai népetimologias formak. A borsot és borsot, illetSleg borsos és
borsés ragos-képzos alakokban példaul minddssze annyi kiilonbség van
a két ragos-képzds sz6 hangalakja kozott, hogy az egyiket rovid, a maési-
kat hosszil 6-val irjuk vagy ejtjiik az irodaimi-kéznyelvi nyelvvéltozatban.
. Az RNK-beli magyar nyelvjarasok egy részében a hosszt maganhangzok
— kiildondsen hangstlytalan helyzetben — rdviden vagy félhosszan hang-
zanak. gy kénnyen egybeeshetett és egybe is esett a borsot : borsét ille-
t6leg borsos : borsés alak, és mindkettt egyként réviden ejthették és ejtik
az emlitett helységekben. Masuit viszont a masodik révid o hang helyett
hosszfi 6-t ejtenek (borsot, borsés) és igy is egybeesik a két szé ragos-

képz6s alakja. A hosszit hangii valtozat — amint azt Szabd T. Atftila
szives szdbeli kozlésebsl tudom —~ Désen. ezelStt 30—40 évvel 4ltalinos

volt, Itt tehat a bors és a borsé targyragos és -s melléknévképzds alakja
egyként borsét, illetSleg borsés-nak hangzott kiejtésben. Mind a rovid,
mind a hosszi hangt alakok egybeesése médot adott a népetimoldgias
borsé ~ borso ’l. borsd, 2. bors’ jelentés{i alak elvonasara. S jéllehet
a borsot egyetlen héziasszony sem téveszti 6ssze a borséval, mert az
egyik, a borsé hazankban is termg zoldségféle, a masik, a bors 'kiilioldrdl
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behozott fiiszer, a két novény termését — bizonyara a hangalak hasonlo-
sdga alapjan — azonos névvel nevezi meg. A névcsere csak hangalaki
hasonlésag alapjan kialakult népi értelmezéssel magyarazhato.

4. A Kolozsvartol nem messze 1évl Egeresen (Aghires) jegyeztem le
a kapécsontozas nevii gyermekjaték megléte irant érdeklédve a kapacson-
toznak igealakot. A sz6 hangalakja a-z6 sajatsdgot mutat (kapd > kapo
> kapa /csont/), azonban itt nem gondolhatunk a-zasra, mert Egeres
nyelvjarasa nem a-zd, vagy legalabbis nem olyan meériékben a-z6, hogy
a hosszfi 6 hang a-va fejlédhetett volna minden mas tényezé hatdsa nél-
kill. Igazolja ezt az allitist maga a kapacsontoznak igealak csontoznak
utétagjaban meglévé masodik o hang is. A kapacsontoznak alak eszerint
csak jelentéshomalyulds és ezzel kapcsolatos analdgia utjan keletkezhe-
tett. A jatékhoz 6t aprdé csontot hasznaltak, és ezeket kellett ,kikapni“
jaték kozben; innen az elhomaélyosult kapé elStag; a csonfozds utotag
pedig mint értelmes sz6 valtozatlan maradt. A kapé eldtagnak azonban
— ugy latszik — elhomalyosult a jelentése, és emiatt a jol ismert szer-
szam nevéhez valo hasonlésag alapjan kapacsontoznak alakban valt hasz-
nalttd a falu tajnyelvében. A jelentéselhomélyosulds eredményeképpen
val6 kialakuldsa mellett sz6l az is, hogy — amint Szabo T. Attila szives
szobeli kozlésébsl tudom — Désen mar az & gyermekkoraban kopéeson-
tozds néven ismerték a jatékot. Itt tehat a kopo (kutya) szé szolgalt
alapul a népetimologikus alak kialakuldsdban.

5. Igen érdekes népetimoldgias alak a tigia ~ tégla ’cserép’ jelen-
tésben a moldvai Esztugar (Strugar) és Balanyasza (Bildneasa) taj-
nyelvében. Erdekes annél inkdbb, mivel a fégla szé6 a magyarban régi
latin jovevényszd, a fegula ’tégla, cserép’ atvétele (vo. SziSz., Melich:
Sz1JSz. 1, 1—2; Fludorovits Jolan, A magyar nyelv latin jovevényszavai.
1937. A MNyTK. 1. 12. e. Mésként Nyr. XVI, 62 és XXI, 414, valamint
Nyr. XLVI, 272). Igyhat gondolhatnink arra, hogy a moldvai csingé
nyelvidrasban, mint egyik regrégiesebb, legtdbb régiességet megdrzott
tajnyelvi alakulatunkban meg0rz6dott az eredetileg téglat és cserepet
egyarant jelentd, latinbdél kolesonzott tégla szé ’cserép’ jelentése (Vvo.
NySz.). Ez a feltevés azonban két ok miatt nem fogadhaté el. Elgszor
is a moldvai csangé nyelvjarasteriiletnek csak két pontjan él ebben a
jelentésben; masrészt mindkét falu nyelvjarasaban igen erfs a romén
nyelvi hatds. Nem valészinii, hogy az egesz {eriileten csak ennek a két
helységnek a tajnyelvében 6rz8dott volna meg a tégla sz6 ’cserép’ je-
lentése.

Ehelyett — tgy hiszem, sokkal inkdbb — gondothatunk romén nyelvi
hatasra, illetSleg a romanbél kblesénzott figld 'cserép’ tigla ~ tégla nép-
etimolégidval keletkezett voltdra. Jogosnak latszik ez a feltevés mar csak
azért is, mert a moldvai csdngdk a téglat szintén roman kélcsénszéval
keremida ~ kérémida ~ keremida néven ismerik. A moldvai csangdk
hallottdk ugyan a magyar koz- és irodalmi nyelvben, valamint mas nyelv-
jarasainkban altaldnosan ismert és hasznalt tégla sz6t, de nem ismerték
a pontos jelentését. S mivel a cserepet a roméan irodalmi nyelvben és
a moldvai roman nyelvjarasban is figld-nak nevezik, a csangok azonosi-
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tottdk a hangalak hasonlésaga alapjan a cigldnak ejtett °cserép’ jelentésii
roman sz6t az anyanyelvi tégla alakkal ugyanabban az értelemben.

E két moldvai csangé falu lakossadganak nyelvjardsaban tehat csak
romanbdl kdlcsoénzott népetimologikus alak lehet a Zigla ~ tégla ’cserép’
értelemben,

- 6. A Nagykaroly (Carei) kornyéki Mez6fény (Foieni) tajnyelvében
ismeretes kisldd ’asztalfiok’ szo ugyancsak népetimolégiaval keletkezett
a német (svab) Tischlade *ua.’ (vo. Teiszler Pal, A svab nyelvi alapréteg
hatdsarél Mez6fény tajnyelvében. Studia Universitatum V. Babes et
Bolyai. Tomus III. Nr. 8. Series IV. Fasc. 2. Philologia. Cluj, 1958. 178).
A nyelvjarasban ismeretes a tis/dd ’ua’ alak is. Ebb&l alakult ki a svib
nyeivjarast egyre kevésbé beszéldk ajkan a kisldd. Mivel az asztalfigk
valéban kis l4da alakd, a népi magyardzatnak alapul szolgalhatott a
hangalak kialakitdsaban. . 4

7. A népetimolégids és hangtani fejl6dés eredményeként keletkezett
alakulatok kozé kell sorolnunk a Kolozsvar szomszédsdgaban 1évs Méra
(Mera) kozség ruhédzati miiszdékincs anyagahoz tartozé titkolds ’stikkolés,
himzés® szét is. Népetimologikus voltdra a kalotaszegi népi 6ltézetdara-
bok diszitésekor kovetett egyik eljards nyiijthat némi tampontot. A ruha
’kotény’ diszitésének kivarrasa papirra rajzolt minta alapjan torténik.
A papir-mintat rafércelik az anyagra, és igy himezik ki. A himzés elké-
sziilte utdn a papirt levagjak, maga a papir-minta azonban a himzés alatt
marad. Ez a ,titkolt“ papir rész igy rejtve marad, nem latszik.

Ebhez jarul a- hangtani szempont. A magyarban ritka a massal-
hangzé-kapcsolattal kezd6dé sz6. A nyelv ezt a hangkapcsolatot vagy
ejtéskonnyits méssalhangzé kdzbeiktatdsaval vagy az egyik méassalhangzo
elhagyasaval oldja fel. Ebben a széban az utdbbi eljaras érvényesiilt,
az st hangkapcsolatbdl ejtéskonnyités céijabdi kiesett az s hang, és igy
kialakult a népetimolégids hangalakkal egybees§ fitkolds miiszé.

Mivel a fitkol igének titkol{s képzOs alakja — legalébbis eddigi isme-
reteink szerint — nem él a nyelvjarasban, a minta kivarrasdval pedig
valoban elrejtédik az el6rajzolt rész, a fitkolds miiszét a titok szécsalad-
jaba vontak.

Magyar nyelvtudomanyi tanszék

HECKOJIBKO HAPOJHBIX 3THMMOJIOTUM

{KpaTkoe copep)Kauue)

ABTOp TPHBOJMUT HECKOJBKO AHANEKTAIbHEIX CJIOB, 3aNUCaHHBIX CJIY-
yallHo B pasauuHbix MecTHocTax P.H.P. B cBf3u ¢ AuaJjeKkTalbHHIMH HCCJe-
JAOBaHUSIMY, TPOM3BEAEHHBIMU ¢ Apyrofft menbio. Tak, Hanpumep, TOBOPHTCA
o caoBax lilijag : lilijom co snauenueM ,cupenu”, barascsihdn ~ barasesihg
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TaKXKe CO SHauyeHWeM ,.cupeHu’, bors6é co 3naueHueM ,nepua” u ,ropoxa”
1 ap. Bo MHOrux ciywyasix NPHHUMAIOTCS BO BHUMaHde H (QOHETHYECKHE H3Me-

HEHHsl, CHIFPaBIiHe HEKOTOPY!0 pOJb B Ppa3BHTHH (OPM HAPOAHOH 3TH-
MOJIOTHH.

QUELQUES ETYMOLOGIES POPULAIRES

(Résumé)

H

L’auteur présente quelques termes dialectaux notés a diverses occa-
sions dans différentes localités de la R.P.R., au cours d’enquétes dialec-
tales entreprises dans une autre intention. Ii est question, par exemple,
du mot lilijag : lilijom au sens du roumain ,liliac“, fr. ,lilas*, de baras-
csihan ~ barascsihg toujours au sens de ,lilas“, du mot borsé au sens de
»poivre“ ou de ,petit pois“, et d’autres encore. Dans plusieurs cas on
prend aussi en considération les changements phonétiques, qui ont

joué un certain rdle dans le développement des formes d’étymologie
nopulaire.






DESPRE SUBSTANTIVELE CONCRETE $I ABSTRACTE

de
N. GOGA

Clasificarea substantivelor' in concrete si absiracte a fost luatd in
discutie in ultima vreme in citeva studii, fie in mod special, fie numai
tangential'. Se poate face observatia cd, in general, aceastd problema
's-a dezbiatut mai mult din punct de vedere teoretic si prea putm s-a in-
sistat asupra aspectelor ei practice.

S-a aritat adeseori, ci clasificarea substantivelor in concrete §i ab-
stracte {ine de domeniul logicii si nu al gramat1cu Este adevirat cd unele
manuale ‘de logicd (la capitolul ,nofiuni“) dddeaun aceastd categorisire,
dar in ultima vreme se pare cd s-a renunfat, stiut fiind cd4 nu putem
sd avem decit nofiuni abstracte, de indatd ce ele se formeaza pe bazid de
abstractizare gi generalizare. 81 dacd totusi se aminteste aceastd clasi-
ficare, ea se face din punctul de vedere al reprezentarii nofiunii date,
asa cum se procedeazi si in cazul notiunilor smgulare (mdmduale) si
colective,

Se vorbeste mereu despre raportul dintre logicd si gramatici, al iden-
titatii ori neidentititii dintre ele. Un studiu agmmt asupra acestei pro-
bleme ar duce la rezultate si constatidri interesante si pretloa‘se Daci
existd, totusi, astfel de preocupiri, ele sint cam sdrace in comparatie,
restrinse ca material de interpretare §i destul de fragmentare.

Categoria substantivului din gramatlicd este identica, ori .aproape
identicd, cu cea a motiunii din logicéd si a fost simiitd ca atare?, Expli-
cabil de ce multe din clasificarile notfiunilor din logicd s-au résfrint
asupra clasificérii substantivului din gramatica.

'Tatiana-Slama Cazacu, Despre ,cuvinfele concrete si ,,cuvintele abstracte”,
in ,Omagiu Iui lorgu lordan cu pnle_]ul implinirii a 70 de ani®, ed. Acad. R.P.R., 1958,
p. 805—809; Ecaterina Teodorescu, Gramatica [ui fon Eliade Rédulescu, tn
HAnalele stiintilice ale universitafii , Al L Cuza® din lasi”, sectiunea III, stiinfe sociale,
tomul I, anul 1955, fasc. 1—2, p. 127—138; Gh. Trandafir, Doud Lucrdri linguistice
ale Academiei RP.R.: Gramatwa limbii romine, vol. 1 si al I1- lea 1954 si Lzmba romind,
1956, in ,Limba romind“, an. VI, 1957, nr. 4, p. 57—67 si altele.

2 Ahrmatla noastrd nu trebuie consideratd exclusivi. Desigur ¢ nu numai substan-
tivul ci si alte pérti de vorbire exprimi nofiuni. Ne mérginim doar la substantxv pentru
ci acesta ne intereseazd in problema discutati.
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Pentru a ardta relativitatea acestei impértiri, varietatea definitiilor
date, acestor feluri de substantive, uneori destul de naive, contradictorii
alteori, facem o scurtid privire istoricAd asupra acestui capitol, din citeva
gramatici rominesti, in prima parte, si din doud lucrdri de lingvistica,
in a doua parte, cu scopul de a ardta contradicfiile din definitiile si exem-
plele date care uneori sint aproape haotice.

L 3

In gramatica lui Heliade Radulescu® substantivele sint categorisite
inmateriale ,care arata fiinfe de vdzut si simiite* (om, casd, munte)
gi ideale care arati ,fiinte de gindit si care nu se pot infelege cu
simturile cele din afard: dreptate, inger (p. 9), iar in gramatica lui
Baldgescut, cu 20 de ani mai tirziu, in concrete si abstrased
Concrete pentru Baldsescu sint acelea care ,,aratd lucrul ce este in fiinta:
om, casd, scaun, cal“, iar abstrase care ,nu sint in fiintd, ci numai ni le
inchipuim noi in mintea noastra, ca cind ar fi p. e. bundtate, fricd, frig,
ziud, Seard, an etc.* (op. cit. p. 14).

O dezvoltare mai largd a problemei in discutie o gasim la P. M. Cam-
peanu®, care si face o apropiere intre gramatica si filozofie (logicd). Dupad
el substantivele ,obiectele ce pot {i materie de cuvinte” se impart in doui
sfere: reald si ideald. Sfera reald cuprinde lumea materiald natura,
universul cu toate fapturile lui, respectiv, toate obiectele“ ce... le putem
cunoaste cu ajutorui simfurilor din afara“, cum ar fi: soarele, aerul, apa
etc., iar In sfera ideald infrd toate obiectele ,,ce le putem cunoaste cu
ajutorul simfului din nduntru numit si psihic* ca: mintea, dreptatea,
omenirea etc. (op. cit. p. 26.). )

In gramatica romineascd (Ed. a 1l-a, lasi 1851) a lui Platon sub-
stantivele sint materiale daci arati ,0 numire de fiin{d, de lucry,
ori de lucrare materiald vazutd. De ex. ou, par, alergare” [!] (p. 9) si
sint idealie dacd aratd ceva inchipuit: inger, dumnezeu, cuget etc.

Pentru Vasile Ianoviciu’ substantivul este ,,un fel de cuvint cu care
numim fiintele sau lucrurile cele simtuale siintelesuale” (p. 15).
Prin ,simtuale” el inielege acele obiecte care sint ,in fire“: om, lemn,
carte, iar prin ,infelesuale“ care numesc notiunile pe care ,noi ni le in-
chipuim in mintea noastra: bundtate, iubire, cunostintd“ (p. 16).

G. 1. Munteanu® spre deosebire de ceilal{i, amintiti pind acum, nu--
meste substantive abstracte pe acelea care aratd anumite proprietati:
virtute, bdrbdfie (a barbatului), verdeatd. (a ierbii) etc. Intrucit definirea

3 Heliade Radulescu, Gramatica romineascd, Sibiu, 1828.

4+ Nicolau Bédldsescu, Gramalica romind penfru seminarii si clase mai inalte
(Gramatica daco-romind), Sibiu, 1848.

5 Ceea ce corespunde impdrtirii de azi.

SP. M. Campeanu, Gramatica romineascd, lagi, 1848

"Vasile lanoviciu, Gramatica limbel rominesti, pentru a patra clasd a Scoa-
lelor poporene, Viena, 1861. )

8 1. G. Munteanu, Gramatica romind (aprobaid) pentru clasele gimnaziali infe-
riori, l%(’i7.4 111. Bragov, 1870 si Gramatica romind pentru clasele gimnazali, ed. I, Bra-
sov, .
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abstractelor i se pare prea restrinsd simte necesitatea de a preciza: ,,de
abstracte {in si dimineafd, seard, noapte, vard etc.“ (p. 15).

In Cursul elemenar si gradat de gramaticd romind (partea etimologica,
Ed. 11, Bucuresti, 1875), I. Manliu se aratd preocupat in deaproape de
aceste categorii de substantive. Definifia si explicarea pe care o da el
substantivelor concrete si abstracte se apropie mult de cea a notiunilor
din logicd (vezi p. 34—35). Substantivelor concrete le mai spune si
concrescute, deoarece aceste substantive ,stau in naturd, totdeauna
unite, concrescute cu insusirile sau lucrdrile lor si fird care nu ni le
putem inchipui“ (p. 35). Calul spre exemplu, nu ni-1 putem inchipui fara
a ne gindi la insusiri ca: mare, gras, negru etc. sau fard ac{iuni ca: fuge,
sare, necheazi, fapt care il determind pe Manliu s vada toate aceste
caracteristici ,,concrescute cu substantivul respectiv®.

Vorbind despre clasificarea substantivelor in concrete si abstracte,
autorul face o notd din care reiese greutatea categorisirii si ineficacitatea
ei: ,,substantive ca noapte, primdvard, timp etc. se vor trata de invitatori
cu toatd bdgarea de seamd; ele pot fi trecute cu vederea de copiii cei
mici“ (p. 35). Este prima insemnare care se face in acest sens. E o do-
vada cd autorul s-a gindit mai mult la aceste substantive, care, eventual,
ar putea ridica unele obiectii. O parte din aceste substantive au fost
trecute si la al{i autori, printre exemplele date, fard multe comentarii insa
(vezi Baldsescu, Munteanu, s. a.), iar al{ii, ca St. Neagoel®, dupid ce
definesc categoria abstractelor simt nevoia de a face observatia: ,,de
substantivele abstracte se tin si vorbele: dimineafd, seard, noapte, primd-
vard, toamnd, iarnd” (p. 11), asa cum a fdcut-o si G. I. Munteanu. In
editia din 1893!!, unde explicirile si exempleie sint mai vaste si variate,
refinem fnsemnarea pe care o face autorul in cuprinsul capitolului: ,,Im-
partirea substantivelor dupd insemnare“, .si anume, dupd ce vorbeste
despre substantive concrete si abstracte, face urmaitoarea precizare:
.afari de substantivele concrete i abstracte mai este o a treia clasi de
substantive, care arati timpul sau o parte de timp precum: dimineafd,
seard, noapte, sdptdmind, toamnd, an etc.* (p. 17). Dacd aceste substan-
tive, in 1883, au fost trecute printre substantivele abstracte, in 1893,
autorul, pentru o mai precisd impartire, le grupeazi in o a treia clasj,
aparte de concrete si abstracte.

*

2,

¢ Cam aproape cu 20 de ani mai tirziu, I. Manliu in Graematicd istoricd si com-
paratiod a limbii romine, pentru cursul superior, Bucuresti, 1894, inlocuieste denumirile
de concrete si abstracte ale substantivelor prin subijiective si obiec-
tive p. 137.

Un mijloc sigur, dupd Manliu, de identificare a substantivelor abstracte e si acela
al neincadrdrii acestor substantive in apelative, colective si materiale (p. 138).

O observatie similard face si St C&linescu in Manualul de gramatici roming,
Bucuresti, 1896, ,substantivele absfracte nu se intrebuinteazd la pumérul plural, iar cind
unele se vor intrebuinfa, atunci exprimi lucruri concrete* (p. 20).

0 Stefan Neagoe, Gramatica limbei romine, peniru clasele gimnasiale, ed. VI,
Birlad, 1883 §i Gramatica limbei romine, pentru clasele secundare, ed. a Xl-a, Birlad, 1893.

* Vezi nota 10. '
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I. C. Massimu!? opune concretului, ratiunea, iar abstractului, natura.
In gramatica sa, din 1895, H. Tiktin!® imparte substantivele in dou3
clase mari: substantive concrete ,care numesc obiecte ce le putem cu-
noaste cu simturile noastre“!4 gi abstracte ,care numesc insusirile
stirile si actiunile Ilucrurilor, inchipuite ca despartite (abstrase) de
acestea: boald, rdzboi, greseald, plimbare etc.* (p. 33—34).

Cel care incearcd si facid o ierarhizare, dupa gradul de abstrachzare
si concretizare al substantivelor este G. D. Scrabals.

Substantivele dupa ,natura“ lor, in expunerea Iui Scraba sint de
doua feluri: de determinare (concretele) si de caracterizare
(abstractele). Referindu-se la substantivele abstracte arati cd sint de
doud feluri: abstracte-concrete, acelea care ,au pastrat insusirile
materiale de existenid: lungime, mulfime, indlfime, animale, pdsdri, pd-
dure, popor, turmd“' si abstracte-spirituale ale ciror caracteri-
zdri sint lipsite de orice materialitate vizibild: suflet, cugetare, sentiment,
adevdr etc. (vezi p. 40—41). Substantivele mai pot fi §i concrete-
abstracte, intermediare intre concrete si abstracte pure. Aici face o
notd de unde apare ineficacitatea stiin{ifici a acestei clasificiri dihoto-
mice: ,deosebirea dintre concret si abstract este cu totul conveniionali.
Limba aratd cid trecerea de la concret la abstract se face pe nesimtite.
Concret se numeste pe drept un anumit cal, spre exemplu. Dar, tot cuvin-
tul cal este si abstract“ (p. 94).

Cam aceeasi observatie o face si Eusebiu Popovici in gramatica sa'?,
intr-o nota: ,numirile de méisuri gi greutdti sint rezultat .al madasurii-
abstracte, ca obiecte pentru masurd-concrete: mefru, oca, hectar, litru®
(p. 16, nota 3). -

O definire mai precisd a abstractelor o gasim la C. Loghin'®, Dar din
definifia pe care o di, s-ar desprinde, parcd ideea cd abstractele nu ar fi
realitdfi (nmotiuni) existente. De fapt forma de existen{i a nofiunii, fie
concretd, fie abstracti o formeazd complexul sonor.

O deficientd similard se poate obiecta i Gramaticii Academiei R.P.R.,
volumul I, cind defineste abstractele: ,substantivele care aratd actiuni,

7 1. C. Massimu, Elemente de gramaticd romind, carte autorizatd peniru scolile
publice, ed. a 10-a, Bucuresti, 1881.

B H. Tiktin, Gramarica romind, penfru invdfdmintul secundar, teorie si practicd,
ed. 1I, Bucuresti, 1895, '

¥ In Gramatica limbii romine, ed. 11, Brasov, 1908, a tuni N. Bogdan se 43 si
numdrul simfurilor prin care putem lua cunostinid de realitate. Sint cinci (p. ©2), 1ar
N. Creangd (Gramatica Uimbii romine, Birlad, 1934) cind vorbeste despre cele doud
categorii de substantive, se margineste numai la vdz si inchipuire (p. 16).

s G. D, Scraba, Vorbirea si scrierea romineascd, studiu introductiv in filozofia
limbii, gramaticd, orfografie, punctuatie, Bucuresti, 1926.

16 Tot la aceastd categorie include si substantivele proprii: Gheorghe, Dunérea, Duna-
reanu etc. (p. 41). )

"Eusebiu Popovici, Gramaticd romineascd, ed. 11-a, Suceava, 1921.

® Constantin Loghin, Gramatica limbii romine, Bucuregti, 1941.
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stiri, nsusiri sau relatii, considerate ca notiuni“ (p. 123). Tot notiuni
exprimd, credem, si concretele!®.

Din succinta prezentare a citorva manuale de gramaticid se desprinde
incercarea de a se fixa o terminologie adecvati denumirii celor doui cate-
gorii de substantive. Pentru termenul de substantive concrete gisim
denumiri ca: materiale, reale naturale, concrescute, sim-
tuale hotidrite, subiective, de determinare etc, iar pentru
cele abstracte termeni ca: ideale, abstrase, spirituale,
intelesuale morale obiective, rafionale, nehotédrite,
decaracterizare etc

Tofi autorii au fost preocupati de o cit mai precisd definire a acestor
categorii de -substantive, dar delimitarea lor a rdmas mereu si rdmine inca
lacunard. Chiar daci teoretic, uneori problema abstractelor si concretelor
pare aproximativ. rezolvatd, din punct de vedere practic, in privinia cla-
sarii tuturor substantivelor in cele dou# categorii, se ivesc greutdfi de
neinldturat?, Clasarea materialului are un caracter subiectiv. Diferen{a
se observd nu numaj de la o gramaticd la alta, sau de la un autor la
altul, dar chiar in aceeasi lucrare de la o editie la alta, asa cum am
vazut si pind acum,

Vom ilustra acest lucru, mai convingdtor, raportindu-ne la citeva
exemple: cutremur, frig, fulger, vint sint abstracte la Philippide (op.
cit. p. 32—34) si concrete in Gramatica limbii romine, vol. 1, ed.
Acad. R.P.R. (p. 123); victorie e abstract in Gramatica limbii romine,
manual unic pentru clasele medii, 1950 (p. 18) si concret in Grama-
tica limbii romine, vol. 1, ed. Acad. RP.R. (p. 123); frig e abstract
in gramatica lui Bildsescu (p. 14) si concret in Gramatica limbii
romine, vol. 1, ed. Acad. R.P.R. (p. 123); luptd e considerat abstract,
iar victorie, concret in Gramatica limbii romine, vol. 1, ed. Acad.
R.P.R. (p. 123); victorie este concret in Gramatica limbii romine,
vol. 1, ed. Acad. RP.R. (p. 123), iar vitejie este considerat abstract
in Gramatica limbii romine, foneticd si morfologie, manual pentru clasele
V—VI, 1954 (p. 31), pe cind in Gramatica limbii romine, manual unic
pentru clasele medii, 1950, atit vitejie cit si wvictorie sint considerate
abstracte (p. 18) etc. ‘

Un material bogat, pentru documentarea aceleasi teze, ne oferd doui
lucrdri de lingvisticd, de incontestabild valoare stiintificd. Cea dintii este
Influenta limbilor slave meridionale asupra limbii romine (sec. VI—XII),
ed. Acad. RP.R.,, 1954, a acad Al Rosetti, iar cea de ‘a doua Incercare

19 Aceeasi definitie o gésim si in Cursul de gramaticd romind (peniru maghiari),
foneticd si morfologie, 1 (Curs litografiat, de un colectiv de la fosta Universilate Bolyai
Cluj, 1957), (p. 19).

2 Ne referim, fie la exemplele pe care le dau, fie la clasificarea pe care o incearcd.
{Vezi Scraba, S$t. Neagoe, Manliu s. a.) Philippide incearcad clasificarea in abstracte si
concrele dup# dezinenfa pluralului. (Vezi Al. Philippide, Gramatica elementard a
limbii romine,. lasi, 1897, P, 32—-34). ’ :
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asupra fondului principal lexical al limbii romine, ed. Acad. R.P.R., 1954,
a acad. Al Graur.

La acad. Al. Rosetti ceatd (p. 41), gloatd, norod (p. 44) sint printre
concrete; iar obstie (p. 42) la abstracte; caznd (p. 41), pacoste
(p. 44) sint considerate concrete, iar ndpastd (p. 44) abstract;
plocon (p. 44) este concret, iar danie (p. 44) este abstract; zvon
(p. 42) e concret, iar veste (p. 42) e abstract. Ba mai mult, zvon
%scris cu 2) e concret (p. 42), iar svon (scris cu s) e absract!
p. 44).

Intrucit se dau exemple si din alte parti de vorbire, in afard de sub-
stantiv, amintim si din acestea citeva: primi (p. 42) e simiit de autor
ca abstract, iar porni (p. 41), concret; risipi (p. 42), abstract,
iar prdpddi, zdrobi (p. 41) sint considerate concrete; izgoni (p. 44),
abstract si ndvdli (p. 41), concret; izbi (p. 42), abstract, pri-
vdli (p. 41), concret; trdi (p. 42), abstract, omori (p. 41), con-
cret; fdvdli, tiri (p. 42) sint concrete, iar smuci (p. 42), ab-
stract. :

In lucrarea citatd a acad. Al. Graur exemplele sint mai numeroase:
gazdd (p. 140), boier (p. 141), rob (p. 141) sint concrete iar stdpin
(p. 140) e abstract; dusman, prieten, tovards (p. 140) sint conside-
rate abstracte, iar filhar (p. 140) e concret; nene (p. 140), sof
(p. 142) sint considerate abstracte, iar bdrbat (p. 142), tatd, unchi
(p. 143) sint concrete; drum (p. 141), concret, iar cale (p. 141)
e abstract; drac, dumnezeu (p. 141) sint considerate de autor ca
abstracte, iar inger (p. 138) e considerat concret; cdrare, culme
(p. 137) sint abstracte, iar rind (p. 138), drum, deal (p. 141) sint
concrete; grindind (p. 138), zdpadd (p. 141) sint concrete, iar
furtund (p. 140), ploaie, vint (p. 142) sint considerate abstracte;
radio (p. 139), abstract, iar telefon, telegraf (p. 140), concrete;
popor (p. 139), abstract, iar oaste (p. 142) concret, dar (p. 140),
abstract, iar zestre (p. 143), concret etc

La pagina 135 se spune: ,substantivul ocol are in special sensuri
concrete ..., iar la pagina 140 il gdsim dat printre substantivele ab-
stracte; la fel cuvinte ca merinde, nutref si vipt sint date la pag. 137
printre abstracte, ficindu-se pe pagina urmitoare observatia: ,desigur
merinde, nutref si vipt ar putea fi cu usurin{d considerate si concrete.

E interesant de semmnalat faptul cd aceleasi cuvinte sint date de un
autor intr-o categorie, iar de altul, intr-o altd categorie. Astfel: cuvinte ca
ceatd, chip, caznd, grdmadd, muncd, ndduf, prieten, scirbd, sfat, sfert,
sutd, vorbd, zvon sint considerate de acad. Al. Graur ca abstracte
(op. cit. p. 140), iar acad. Al Rosetti le considerd concrete (vezi
op. cit. p. 41 si 42). La fel sfavild 1a acad. Al. Rosetti e printre ab-
stracte (p. 42), iar la acad Al Graur, printre concrete (p. 141) etc.

S-ar putea aduce si alte exemple de contradictie de acest fel, dacé
am urmairi comparativ substantive ca cele citate mai sus, prin diversele
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gramatici?!, dar credem cid materialul dat e suficient, ilustrativ $i con-
vingitor, ' : ¢

Fird sa intentionez a face o anchetd, in acest sens, cu un text anume
formulat, am luat, intimplidtor, lucrédrile studenfilor de la secfia fdrd
frecventd cédrora li s-a dat un text pentru analizd morfologicd. Am urmarit
in lucrarile lor clasificarea substantivelor in abstracte si concrete pe baza
urmatorului text: ,,Si ce frumosi ciobani pasc turmele lui Grigorescul
Parcid-s monarhi ai munfilor, asa privesc peste plaiurile lor. Indaratul
vremurilor, 1a capdtul celei mai nobile vife rominesti € un pdstor. Priviti-l
ce frumos si ce linistit sade® (Al Vlahuta).

Cele zece substantive din text au fost categorisite de cei 80 de stu-
denti dupa cum aratd tabelul de mai jos:

T

: Clasificarea
Substantivul
concret | abstract | neclasificat

cioban .. .. .. .. .. .. .. 97,50% 1,259, 1,259,
turma .. .. .. . . 95,00%, 1,259 3,759,
Grigorescu .. .. .. .. .. .. © 96,509 1,259, 2.25%
monarh .. .. .. .. .. .. .. 49,009, 42,76% 8,259,
munte .. .. .. .. .. .. .. 100,00%, — —

plai .. .. .. .. .. .. 77,50% 13,759, 8,759,
VIRITIE .. .. oo e e e e 52,50% © 45,00% 2,609
capdt .. .. .. .. .. .. .. 50,009, 48,759, 1,259,
vi{a e e e e e e 8,759, 26,259, ] 65,009,
pastor .. .. .. .. .. o .i .. 72.50% 1625% | 11959

Pe marginea acestui tabel se pot face mai multe constatdri. Mai
intli se observd cid unele substantive au un caracter evident concret sau
abstract, iar gruparea lor in aceste categorii nu pune probleme: substan-
tivul ,,munte* a putut si fie clasificat 1009, intre concrete,

Substantivele care denumesc timpul $i care, dupd cum am viziy,
au constituit obiectul de discufie al multor autori de gramatici, in pri-
vinta clasificarii lor, din punctul de vedere in discutie, se observd aceleasi
indoieli. Vreme e concret pentru 52,509, si aproape tot pentru atitia,
45,009,, abstract.

% De forma: frig la Baldsescu e abstract (p. 14). in Gramatica limbii romine,
vol. 1, e concret (p. 123), iar la acad. Al. Graur e din nou printre abstracte
(op. cit, p. 141); ploaie e concret in Limba romind, manual unic pentru scolile cu
limbile de predare ale minoritdlilor nationale, 1956 (p. 76) si abstract la acad, Al
Graur; aer e clasat printre materiale (concrete) la P. P. Campeanu (ap. cit, p. 26) §i
prinire abstractie la acad. Al. Graur (opt. cit,, p. 139); revolufie e concret in Gra-
matica limbii romine, vol. 1 (p. 123) si abstract la acad. Al. Graur (op. cit, p. 139).
vint e concret in Gramatica limbii romine, vol. 1 (p. 123) §i abstract la acad
Al. Graur (op. cit, p. 142); revolutie e concret in Gramatica limbii romine, vol. 1
(p. 123), iar rdzboi este abstract la acad. Al. Graur (op. cit, p. 140); alergare
e concret in Gramatica lui Platon (p. 9), iar plimbare e abstractla 1. C. Massimu
(p. 34); jrig e abstract la acad. Al. Graur (p. 141), iar cdidurd e concret
in Gramatica limbii romine, vol. I (p. 123); frudd e abstract in Cursul de gramaticd,
pezzir)u rtnghiari, Cluj, 1957 (p. 9), iar caznd ¢ concret la acad. Al Roseiti (op. cit,
p. etc, ) P ‘ )
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Claggficarea substantivelor, si-n general a cuvintelor, in concrete si
abstracte e in strinsa legdturd si cu contextul. Figuratia stilistici lexicald
ne oferd un bogat material in acest sens. Este clar de ce ‘in tabelul de
maj sus substantivul monarh e concret pentru 49,009, si abstract pentru
42,759%. Aceasta fiindcd unii au considerat cuvintul in sens figurat,
ceea ce i-au determinat si-1 treacd printre abstracte. Acelagi lucru si
despre capdt, pdstor s. a.

Din cele infdfisate mai sus rezultd urmaitoarele concluzii:

— Clasificarea substantivelor in abstracte si concrete este arbitrari.

— Din lipsa unui criteriu obiectiv, delimitarea abstractelor de con-
crete este practic, imposibila. '

— Nofiunile de abstract si concret sint neesenfiale pentru grama-
ticd?? si clasificarea substantivelor in concrete si abstracte nu prezintd
nici o valoare gramaticald, nu formeazd o categorie morfologicd si nici
sintacticd, neimpiicind nici un fel de functie gramaticala, si ca atare este
inutila, gramatica putindu-se dispensa de ea.

Catedra de limba romind

O KOHKPETHBIX U OTBJIEUEHHbBIX MMEHAX
CYIIECTBUTEJIbHBIX

(Kpatkoe comepxaunue)

Bonpoc kinaccudpukanny HMEH CYIECTBHTEJNLHBIX Ha KOHKPETHHE R OT-
BJICUEHHEIe GLIT PAGCMOTpPEH. B MOC/eHee BPeMsi B HECKOJbKUX MCC/IEOBAHUSAX
u pa6orax, HO OH Obl1 OOCYXKIEH GoJblle C TEOPETHUECKOH TOUKH 3peHHA
H CJAHIIKOM MaJjo OuJd yray6/eHsl ero MNPaKTHYECKHE CTOPOHHI.

Ha ocuoBe HccienoBauus 60raToro AOKyMeHTaJbHOTO MartepHana Hena-
10TCA CJIe[[YIOIlHe BBIBOABI:

— Kaaccuduxanuss HMEH CyuieCTBHTQIBHBIX Ha KOHKPETHBIE H OTBJe-
yéHHBIE OYeHb TIPOU3BOJIBHA.

— 3a orcyrcTBueM OOBEKTHBHOTO KpHTEpPHS, pasrpagdyeHHe OTBJe-
Y8HHLIX UMEH CYHIeCTBHTEJbHBIX OT KOHKPETHHIX NpaKTH4eCKy HEeBO3MOXKHO.
INouarns OTBJAEUEHHOTO M KOHKPETHOro /151 TPaMMAaTHKH HeCyulecTBeHHH.
Onu npunagmexar JIOTHKE.

— Kuaaccudnkanus uMEH CyIHeCTBHTENBHBIX HA KOHKDETHEIE H OTBJIe-
y&HHBIe, HE NPEeACTaBASeT HUKAKOrO rpaMMAaTHYECKOTO 3HAYeHHA, TaK Kak,
He HMefl HUKAaKOH (YHKIUH, OHU HE COCTABJASIOT HH MOPQOJOTHUecKOoi, HH
CHHTAKCHUeCKOH KaTeropHH.

%2 Faptul c¢d un substantiv e concret sau abstract nu aduce dupa sine modificarea
in privinfa clasificarii sale intr-o declinare sau alta; nu are repercusiuni nici astipra
genului, numdrului sau flexiunii sale, deci clasificarea aceasta nu are mici o insemnétate
practicd pentru gramatica. ’ ' ‘
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SUR LES SUBSTANTIFS ABSTRAITS ET CONCRETS

(Résumé)

La question de la classification des substantifs en concrets et abstraits
a, ¢té étudiée ces derniers temps dans quelques articles et travaux, mais
elle a été discutée surtout au point de vue théorique et l'on a trop peu
insisté sur ses aspects pratiques.

De 'examen d’abondants matériaux documentaires ressortent les con-
clusions suivantes: ‘

— La classification des substantifs en abstraits et concrets est
arbitraire, ’

— Faute de critere objectif, 1a délimitation des abstraits et concrets
est pratiquement impossible, Les notions d’abstrait et de concret ne sont
pas essentielles pour la grammaire. Elles appartiennent a la logique.

— La classiiication des substantifs en concrets et abstraits, dépourvue
de fondement sclentiiique, ne présente aucune valeur grammaticale car
elle ne constitue pas une catégorie morphologique ni syntaxique; n’ayant
aucune fonction grammaticale ni valeur pratique, elle est inutile a la
grammaire, laquelle peut s’en dispenser.

12 — Babes—Bolyai: Philologia






A KALOTASZEGI NYELVJARAS [RA VALA, IRA VALA
— FELE IGEALAKJAROL

VAMSZER MARTA

1. A régi magyar nyelvben hasznélt, illetbleg egyes nyelvjarasaink-
ban még ma is halthato Osszetett igealakok kozul az elbeszéld miiltbél
és a vala igealakbdl dsszetett ira vala, ird vala tipusit igeidd a ritkdbbak
és tobb szempontbdl vitatottak kozé tartozik. Nem ismerjiik egészen pon-
tosan sem eldiordulasi helyét, sem a kiilénbdzd nyelvjarasokban betdltétt
funkcidjat.

Horger Antal szerint ez az-igeidd ,,agy latszik csak a keleti székely-
ségben haszndlatos (A magyar nyelvjarasok Bp., 1934. 157). Korébbi
tanulméanyok azonban nemcsak a székely, hanem mas nyelvjarisokbél is
jelzik meglétét. Erdélyi Lajos a haromszéki nyelvjaris igealakjair6l ifva
(Id6alakjaink és moédjaink a haromszéki nyelvjarasban. NyK. XXXV,
332 kk.) t6bb mas nyelvjarasra vonatkozé adatkdzlésre hivatkozik (NyK.
XXXV, 3b4). Lérincz Karoly megfigyelése szerint az 1860-es &vekben
Kapnikbanyan és vidékén a tudd vala (a tud vala, tudott vala 6sszetett ige-
alakokkal egyiitt) ritkdn meég elSfordult (NyK. II, 368). Auguszt Gerd
1875-b61 valo kozlése szerint a baranyai Bakonyéan is hallhaté a /dtdm
vala, halldm vala igealak (Nyr. 1V, 47). Ezekhez az Erdélyit6l idézett
kézlésekhez még hozzi kell tenniink, hogy Végh Jozsel 1940-ben kozzétett
tanulmanya szerint eléfordul az ada vala tipusit igealak a Bihar megyei
Derecskén is, bar 16ként mar csak az idGsebbek beszédében (MNny. 11, 248).

A kalotaszegi nyelvjarasra vonatkozélag Czucza Janos tesz el6szor
emlitést err8l az igealakrdl A kalotaszegi nyelvjdras cimii tanulmanyaban
(1. Janké Janos, Kalotaszeg magyar népe Bp., 1892. 205 kk.). Ilyen példa-
kat emlit: Ippen futék vala ndllatok, jo hogy tandlldlak. Ugyan sije-
ték, ugyan szorongatdm vala a pi'zt, mégis mikor itthun még-
olvasom, héjjdnzik eggy piczula (i m. 220, 221). Melich Jénos is foglal-
kozik a kalotaszegi nyelvjarésnak ezzel az igealakjaval, és a kovetkezd
példat idézi: Eppég most ménének vala el, s mdr is vissza jotték
(NyK. XXIV, 127),

Kanos Ignac Sztadna (Stina) és Banffyhunyad (Huedin) nyelvjarasa-
16l kozolt egy-egy rovid ismertetést (Nyr. IX, 502 kk. és Nyr. X, 22 kk.),
de nem emlékezik meg az ira vala-iéle Gsszetett igeidérél, Szabd T. Attila
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sem emlit ilyen igealakot A béabonyi népnyelv igealakjai cimii tanulma-
nyaban (MNny. I, 48 kk.).

2. Az ira vala tipustt Osszetett igeid6 mai meglétére, illetGleg meg
nem létére vonatkozélag tehdt nem kaphatunk biztos vélaszt a kalotaszegi
nyelvjarasrél sz6l6 korabban megjelent tanulményokban. A legutdébbi
években a kalotaszegi falvakban végzett gy{ijtémunkdm tapasztalatai
alapjan az eddiginél valamivel t6bb fényt derithetiink ennek a ritka ige-
alaknak a hasznélatéra.

1957, 1958 és 1959 nyaran hét kalotaszegi falut kerestem fel. Egy-egy
faluban 6—7 napig tartézkodtam, és igy sikeriilt az ira vala, ird vala féle
Osszetett igeid6 haszndlatat megfigyelnem. Lejegyzett példamondataim
a kdvetkezdk:! .

Magyarvalkérdl (Vileni): Jobban jdrdl vala, ha él sé teridzsd
[a szénat] (82 éves iérfi); Atal kélle vala kijdtani [a szomszédot]
(82 éves férfi); Varga Janesi, az és tuda vala mesélni sokat |[ha
megkérdezte volna] (82 éves férfi); Mék kélle vala, hogy érakjam
a fat (78 éves feérfi); Hoza vala, de nem véut hunnat (60 éves asszony);
lévékvala, de nem engede idésanydm (60 éves asszony).

Korosférdl (Izvorul Crisului): Hazajoét vouna a mdsik tehén, aszt is
mékfejémuvala (62 éves férfi); Demarathata vala a kisasszony
is még (55 éves asszony); Am mék tuda vala sokat mondani [ha
megkérdezi] (44 éves asszony); Akkor ném is monddm vala [ha
tudom, hogy lejegyzi] (44 éves asszony).

Magyarbikalrél (Bicalat): Most is kélle vala ménnyem paradi-
csomér (75 éves asszony); Ha nem hazuttdl vouna, élhivéik vala
(66 éves férli); Ha utolértelek véuna, mékfogdlak vala (64 éves
asszony); Ha it 18t v6éna, ad é k vala neki (63 éves asszony).

Varalmasrél (Almasu): Jdvék vala, de nem johettem hamardibb
(84 éves férfi); Ménék vala, csak nem érkésztem (84 éves férii);
Adék vala neki égy darap kényeret, ha béjét vouna (62 éves asszony)?.

Az 1940-es évek elejérdl szarmazé gyfijtott anyagban két ilyen ige-
alakot tartalmazé mondatot taldltam, mindkettd Galffy Mozes gyiijté-
sébdl valo.

Bénffyhunyadrél (Huedin): Ném hogy jovél vala hamardbb
(67 éves asszomy). N

Varalmasrél (Almasu): Ha le nem dllitd vala a motort, eliti
(46 éves asszony). '

Tehat Osszesen tizenkilenc mondat alapjan vizsgalhatjuk meg ennek
a ritkdn hallhat6 igealaknak a hasznalatat. '

Az ira vala tipust igealak nem fordul el a tdgabb értelemben vett
Kalotaszeg egész teriilettn. A Kalota és Kords folyok kozotti vidéken,
az dn. Felszegen (I Janké Janos i.m. 42) mondhaté viszonylag a leg-

* Minden példamondat utan jelzem az adatkozlé korat és nemét.

? Meg kell jegyezmem, hogy a Varalmasrol valé példamondatokat — az elobb fel-
soroltakkal ellentétben — nem a beszélgetések passziv megligyelése rendjén jegyeztem
le, hanem az ira vala tipusil igealakra vonatkozé kérdéseim utan mondotték oket, s akkor
is bizonytalankodva.
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gyakrabban hasznaltnak. Ezen a teriileten ugyanis két faluban végeztem
gylijtést (Magyarvalkén és Korosién), s mindkét faluban tébb mondatot
sikeriilt lejegyeznem. A Banfiyhunyadré! valé példaval egyiitt Gsszesen
tizenegy ira vala-féle igealakot tartalmazé mondat keriilt el6 Felszeg teri-
letérdél. Nem lényegtelen az sem, hogy utélagos érdeklfdésemre nemcsak
az id6sebb, hanem a fiatal adatkézidk is azt valaszoltak, hogy ismerik,
hallottak ezt az igealakot. Egy 27 éves magyarvalkoi asszony szerint néha
még a fiatalok is mondjak, de természetesen f6ként az idosebbek beszé-
dében hallhat6. Ritkdbban hasznaljdk az ira@ vaia tipusii igealakot az
Almas medencéjét magaban foglald an. Alszegen. Itt is kiildnbséget kell
tennem a két alszegi kutatépont, Magyarbikal és Varalmés kozott.
Magyarbikalrél ugyanis  négy passziv megfigyeléssel lejegyzett példa-
mondatom van, és feltett kérdéseimre egydntetiien azt valaszoltdk, hogy
ismerik ezt az igealakotf, bar a fiatalok szerint f6ként az idGsebbek hasz-
naljak, Ezzel szemben Viaralmason tobb adatkdzld tagaddlag valaszolt
kérdésemre, maésok bizonytalankodtak. Az idézett mondatokat is csak
kérdezdskodésem utan mondtak azzal- a megjegyzéssel, hogy igen régies
beszéd ez.

Az elbeszélg mlthol és vald-bol Gsszetett ira vala tipusti igealak
fennmaradasa minden bizonnyal Gsszefiigg az egyszerii elbeszélg milt
(irék, fram) hasznalatdnak gyakorisdgaval. Megvizsgalt kutatépontjaim
koziil éppen Magyarvalkén és Korosion a legelevenebb ennek az ige-
alaknak a hasznélata — a fiatalabb nemzedék beszédében is — s ez ked-
vezBleg hat az ira vala tipusil igealak fennmaraddsara. Magyarbikalon
a fiatalok méar ritkdbban hasznaljdk az elbeszéld multat, Varalmason
pedig még jobban hattérbe szorult. :

Tapasztalataim szerint nem haszndlatos az ira vala igealak a Kalota-
szeghez szamithat¢ Nadas és Kapus menti falvakban. Errél az atmeneti
teriiletrg! ugyanis egyetlen példamondatot sem sikeriilt lejegyeznem, holott
harom falu (Inaktelke—Inucu, Magyarvista—Vistea, Magyarkapus—Cépu-
sul Mare) szerepelt kutatépontjaim kozott. Inaktelkén tobbszori kérdezds-
kodésemre egyesek azt valaszoltdk ugyan -- meglehetSsen bizonytalan-
kodva —, hogy az Oregektdl hallottak ilyen igealakot, de mondatot ez-
utdn sem tudtak mondani. Magyarkapuson és Magyarvistdn azonban
egyaltaldn nem sikeriilt nyomara bukkannom ‘az ira vala-iéle igealaknak.
“Ez azért is érthetd, mert a harom falu koziil egyediil Inaktelkén eleven
meég az elbeszéld mualt hasznéalata, Magyarkapuson azonban méir meg-
lehet6sen hattérbe szorult, Vistan pedig egyaltaldn nem hallottam egy-
szerii elbeszélg muaita igealakot sem.

Az igealak régies jellegét és szemmel lathaté hattérbeszorulasat a
ritka elbfordulas mellett az adatkdzidk kora is joI szemlélteti. A példa-
mondatok zoméi 55—84 év kozotti Terfiak és asszonyok beszédében figyel-
tem meg, csupan Korosi6n hallottam egy 44 éves asszony ajkarol két
izben is ezt az igealakot. Galffy Mdbzes tGbb, mint tizendt évvel ezeldit
lejegyzett mondatai pedig egy 46 és egy 67 éves asszonytél valdk. Bizo-
nyos mértékig tudatos is az igealak régies jellege, mert tobb adatkdzldm
szerint régen egészen gyakori és jellegzetes volt, ma azonban alig hallani.
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3. A kalotaszegi nyelvjaras ira vala, ird vala-iéle igealakjanak funk-
ci6jarél Czucza igen keveset mond. A jelen idejfi igealak és vala (ir vala)
Osszetétethez hasonléan az elbeszél§ milt és vala (ira vala) 6sszetételét is
a tartés mult kifejez6jeként emliti (i. m. 220)3. Melich masképpen véle-
kedik. Szerinte az irt volt vagy vala igealakhoz kapcsothaté az ira vala
forma is, és a régmilt kifejezésére szolgal (NyK. XXIV, 127).

Erdélyi emlitett tanulmanyaban a székely nyelvjaris ira vala ige-
alakjat elsGsorban a nemrég vagy éppen az imént végzett cselekvés, azaz
a kozeli mlt jelolGjének tartja (NyK. XXXV, 354). Végh Joézsef a derecs-
kei nyelviaris ira wvala tipusti igealakjdban csak részben latja a kozeli
mult jel6l6jét, mivel ugyanez az. igealak megfigyelése szerint a tévoli
milt jelolGjeként is elGfordul (MNny. 11, 248). ‘

Czucza idézett példai alapjan (Ippen futék vala ndllatok, j6 hogy
tandlldlak. Ugyan sieték, ugyan szorongatdm vala a pi'zt, mégis
mikor itthun mégolvasom, héjjdnzik éggy piczula. 1.m. 220, 221) a kalota-.
szegi nyelviaras ira vala féle igealakjanak {6 funkciéja ugyanaz lehetett.
amelyet Erdélyi a hidromszéki nyelvjarasra vonatkozélag is megallapitott:
a kozeli malt, az éppen most végzett. cselekvés jeldlése.

Emellett el6fordulhat a székely nyelvjdrdsban az ira vala igealak
(az ir vald-hoz hasonléan) a feltételes méd milt ideje helyett is (Erdélyi.
NvK. XXXV, 354; Horger, i. m. 157). Ilven hasznilatrél a kalotaszegi
nyelvjardsban Czucza nem tesz emlitést. Mégis fel kell tételezniink, hoov .
megvolt az ira vala igealaknak ez a feltételes mdéda jelentése is (1. Er-
délyi. NyK. XXXV, 355). A Boloni LaszI6to!l szerkesztett Kalotaszeg cimfii -
folybiratban ugyanis kozdltek néhany 1890-ben kelt levelet kalotaszegi
sziiletésli emberekt8l, s ezekben a levelekben az ira wvala tipust igealak
feltételes médh jelentésben fordul el8. Sink4 Péter. magyargyerdmonostori
(Ministireni) gazda igy ir Gyarmathy Zsiganénak: Nagy sérelem esék
- rajtunk, az a festd dr, a kit mdskillénben is szivesen ldtdnk vala;
de hogy a nagysdgos asszonyébk ajdnlottdk nekiink, szdzszor szivesebben
fogadtuk — megcesifola... (Kalotaszeg, 11, 15). Egy bénfiyhunyvadi
asszony pedig ezt irja Dr. Janké Jdnosnak: Hdt adék vala a vildgért!
hogy éppen iires kézzel ne [épje dt a kilsz0biinket, megajdndékoztam egy
sdrega kancséval ... (Kalotaszeg, 1, 45). Ezekben a mondatokban a
ldtdnk vala a ’lattunk volna’, az adék vala pedig az ’adtam volna’ feltée-
teles médh milt id6 helyett all, vagyis feltételes jelentésfi. ) ‘

Tehéat részben Czucza megfigyelései és példamondatai, \részben Erdélyi
megallapitdsai és a Kalotaszeg cimii folydiratban talalhaté eredeti széve-
gek alapjén leszogezhetjilkk, hogy a mult szizad végén az ira vala ige-
alak a kalotaszegi nyelvjarisban egyrészt a nemrégen végzett cselekvés,
azaz a kozeli malt kifejezésére szolgélt, mésrészt pedig a feltételes méd
miilt ideje helyett allhatott, vagyis feltételes jelentése volt.

3 1it jegyzem meg, hogy a jelenidd és vala Osszetételét (ir vala tipus) nem halloftam
egyik faluban sem. Kovacs Agnes 1940—41-bdl valé mesegyiijteményeben egvetlen ilyen
igealakot tartalmazé mondatot talaltam, de nem kdzeli mulfat jels!,” mint Czucza példa-
mondataiban, hanem feltéieles jelentésii: Nem jotul mondam, mar ot kel vala hogy
monygyam, hogy ... (Kalotaszegi népmesék, Bp. 1944, 11. 120). Ugyanakkor a Kovacs
Agnestol lejegyzett szivegekben egyetlen ira vala fipusi igealakot sem talaltam.
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4. A csaknem hetven évvel késtbbi gy{ijtésembdl szdrmazé mondatok-
han, valamint a Galffy Mozestsl lejegyzett két mondatban az ira vala
1gea1aknak kivétel nélkiil feltételes jelentése van.

Gyakran 6nallé f6mondatban fordul eld. Pl.. Afal kélle valua
ki]afam *Atal kellett volna kiéltani’. Am mék tuda vala sokat mondani
Az még tudott volna sokat mondani’. De marathata vala a kis-
asszony is még 'De maradhatott volna a kisasszony is még’. Akkor ném
is monddm vala ’Akkor nem is mondtam volna’. Most is kélle
vala ménnyem paradicsomér 'Most is kellett volna mennie paradi-
csomést’. Mindezekben a mondatokban — egészen pontosan megallapit-
iaté ez a beszédhel yzetekbol — a kevéssel azel6tt végre nem hajtott cse-
lekvés jeldlésérsl van szé. Nevezhetnsk esetleg ,Jeltételes kozeli mult«-

nak a rovidség kedvéért.
' Egészen vilagosan megfigyelhet6 ez a kozeli mdit jelleg olyan &sz-
szetett mondatokban, amelyekben irt volna tipusii feltételes miltial egyiitt
fordul el, s ahhoz viszonyitva az ira vala utdidejiliséget jeldl. Pl.: Ha it
1ét vona, adék vala neki 'Ha itt lett volna, adtam volna neki’. Ha utol-
értelek voxna, mé’kfogdl-gk vala 'Ha utolértelek volna, megfogtalak
volna’, Ha nem hazutidl vouna ¢l hiv 6iik vala’Ha nem hazudtal volna,
elhittiik volna’. Hazajét votna a mdsik tehén, aszt is mékfejém v ala
’Hazajott volna a masik tehén, azt is megfe]tem volna’,

~ Osszetett mondatokban rendszerint fémondatban szerepel az ira vala
igealak., Pl.: Hoza vala, de nem vout hunnat 'Hozott volna, de nem
volt honnan’. Jévék vala, de nem engede idésanydm ’J6éttem volna,
de nem engedett édesanyam’. Jobban jdrdl vala, ha él sé teridzsd
[a szénat] *Jobban jartal volna, ha el sem teritetted volna’. (It érdekes
a mellékmondat felszélitd médit igealakja a varhaté feltételes méd miilt
id6 vagy esetleg jelents méd jelen idé helyett.)

Egyetlen példa van arra, hogy az ira vala igealak mellékmondatban
szerepel: Ha le nem dllitd vala a motort, eliiti.

Ezek kozott a mai nyelvallapotot titki6zd mondatok kozott tehat
nincsen olyan, amelyben a Czuczatol jelzett funkcidban szerepelne az
ira vala igealak, vagyis a nem régen végzett cselekvést jellné. Azt ter-
mészetesen nem allithatom, hogy ma mar nent bukkanhat fel ez az ige-
alak ilyen jelentésben is. Ha azonban a lejegyzett példamondatok minde-
nikében feltételes jelentése vam, annyit nyugodtan kimondhatunk, hogy
a kalotasgegi nyelvjdras ira vaela igealakjanak 16 funkciéja ma a felté-
teles. milt, mégpedig kbzeli malt jelolése.

Felmerulhet az a kérdés, hogy a Kkoriilbeliil. hetven évvel ezel6iti
helyzethez viszonyitva miért ailott be ez a funkcié-eltolodas az ira vala
1gealak hasznélatdban. Czucza szfikszavii megal]apltasa és a rendelke-
zésre 4116 néhany példamondat szerint ugyanis a milt szazad végén még
kettés Tfunkcidban hasznaltdk: egyrészt a nemrégen tortént cselekvés
jelolesére, masrészt a feltételes méd malt ideje helyett. Talan feltehetd,
“hogy azéta a két funkcié koziil azért keriilt a feltételes arnyalatd hasz-
nalat el6térbe, mert igy a feltételes modban is fehetSvé valt az altalanos
hasznalatu irt volna tipust igealakhoz viszonyitva az ira vala igealakkal
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az utoidejiiség, illetbleg a kozeli mult jelolése. Mivel a jelentd médban
az egyszerii elbeszé{6 mult révén mar amuagy is adva volt a kozeli mult-
ban tortént cselekvés jelolésének a lehetGsége, itt nem jelentett az ira
vala tipush igealak ijabb 4rnyalatot. A feltételes moédban azonban kétség-
kiviil sajatos jelentésbeli arnyalat: a feltételes kozeli mdlt kifejezésének
a lehetdsége teremtddott meg az ira vala igealak ilyen funkcioban valé
hasznéalataval.

5. Megéllapitasaimat a kovetkezGkben 6sszegezhetem:

a) az ira vala, ird vala tipust igealak, amelyr6l el6szér Czucza Janos
adott hirt 1892-ben, szérvanyosan ma is él a kalotaszegi nyelvjaras nyu-
gati részén, az un. Felszeg és Alszeg falvainak nyelvjarasaban.

b) Az igealak eredeti funkcidja a nemrégen végzett cselekvés jeldiése
lehetett, de hasznalatos volt feltételes jelentésben is, amint ezt a Kalota-
szeg cimii folybiratban kozolt eredeti levelek bizonyitjak.

c) Ma ez az igealak feltételes jelentésben halthaté, mégpedig mindig

kozeli multra vonatkozdlag.
Magyar nyelvtudomanyi tanszék

O TJIATOJIbHBIX ®OPMAX /RA VALA, IRA VALA

B TOBOPE MECTHOCTH K3JIATA (PAVIOH XVEJWH,
OBJIACTb KJIVK)

(Kpa'rxo.e cogepxanue)

[narosenas opma ira vala, cocrosuias u3 umnepdexkra (HEcoBep-
IIEHHOTO MpOLIEAINEro BPEeMeHU) TIJaroja H BCIOMOraTesIbHOTO TJIaroJa
vala, otHocutca K GoJsee peakum ¢(opMaM CJAOKHLIX BpeMéH. Irta (opma
6blla W3BECTHA B JPEBHEBEHTEDCKOM sI3blKe, 4 B HApOJHBIX [OBOPAX OHA
cymiectByer u ceropus. OHa HauGosee M3BEeCTHa B ceKyHckom rosope (Besn-
repckasi Astonomuass O6aacTb), HO BCTpedaeTcst H B APYTHX rosopax. Ilyna
Slnom ynomunaer Bnepseie (B Tome fluko flwom Kalotaszeg magyar népe,
Budapest, 1892. ctp. 220), ykasbiBaeT 4To 3Ta rJaroibHass Gopma Haxo-
EUTCS W B roBope mecTHoctH Kamara.

Ha ocuoBe wnccienoBanusi, npousBefensoro B 1957—1959 rr., amTop
yCTaHaBJAMBAeT, YTO 3Ta IJarospHas (GopMa M CerogHs H3BeCTHAa B TOBOpe
mectHocTd Kagsara, #O Toabko B eé- 3amanmofi wactH. OnHa BeTpedaeTcH
pPeKO W TOJHKO y Gojee MOXKUJBIX Jiojed.

Tlo umenuro Llyna, dyHkuusa gopmhu ira vala  cocros/a B BhlpazkKeHHH
HpoLIeNIIero BPeMeHH U3BSIBUTENBHOTO HAKJOHEeHHs, U B IIPHBCJACHHBLIX HPH-
Mepax OHa BCerjia BhIpaKdeT HeAaBHO 3aKOoHUYeHHoe jaeficrBhe. [To MHeHHIO
Dpnenn Jlaéma (B xypuane ,Nyelvtudomanyi Kozlemények®, tom XXXV,
cip. 355), ata riaronbHasi GopMa 3aMeHWsa U CJOXKHBIA mepdekr (cosep-
IEHHOE CJIOKHOE Mpollejinee BpeMsi) YCIOBHOTO HAKJIOHEHHS HE TOJbKO
B CEKYHCKOM roBope, HO H B roBope MectHocTH Kasara.

ABrop ycranaBmuBaer, uro opma ira vala B TroBope MECTHOCTH
Ksnata 3aMeHsieT cerofHs TOJBKO CJOXKHBIA MepekT YCIOBHOTO HAKIO-
HEHHS W BhipaxKaer GoJice OJIU3KOe IpoOIUEAIIee BpeMs.
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SUR LES FORMES VERBALES /RA VALA, IRA VALA DANS LE PAR-
LER DE LA REGION DE CALATA (KALOTASZEG) (RAYON
DE HUEDIN, REGION ADMINISTRATIVE DE CLUJ)

(Résumé)

La forme verbale ira vaia composée de I'imparfait du verbe et du
verbe auxiliaire wvala, appartient aux temps composés plus rares. Elle
était connue en ancien hongrois et vit aujourd’hui encore dans tes parlers
populaires. C’est dans le parler székely (Région Autonome Hongroise)
qu’elie est la plus connue, mais elle apparaif aussi dans d’autres parlers.
Czucza Jénos mentionne pour la premiere fois (dans le volume de Janké
Janos Kalotaszeg magyar népe, Budapest, 1892, p. 220) que cette forme
verbale se trouve aussi dans la région de Cailata,

D’apres les données de Penquéte effectuée au cours des années 1957—
1959, l"auteur constate que cette forme verbale est encore connue dans
~ le parler de la région de Cilata; mais seulement dans la partie ouest du
parler. Elle n’apparait plus que rarement et on ne I'entend que dans la
bouche de personnes plus agees

La fonction de la forme ira vale, de 'avis de Czucza, éfait d exprimer
le passé au mode indicatif; dans les exemples recueillis elle exprime tou-
jours une action récemment terminée. Selon Erdélyi Lajos {dans la revue
»Nyelviudomanyi Kozlemények®, vol. XXXV, p. 355) cette forme verbale
a remplacé aussi le parfait du mode conditionnel non seulement dans le
parler székely mais aussi dans celuj de la région de Cailata.

L’auteur constate que la forme ira vala dans le parler de la région
de Cilata ne remplace aujourd’hui que le parfait du mode conditionnel
et exprime un passé plus rapproché.






~AZ IRT ES ARAT ETIMOLOGIAJAHOZ

SZABO ZOLTAN

s e

dék vezetett, hogy az edd;g ehangzott elfogadhato nézetek helyesseget
néhany adattal megerdsitsem, szarmazék voltukat igazoljam, és képzés-
. médjukat néhany analég eset megemlitésével megmagyarazzam

Budenz szerint az irt eredete alapjan Osszefiigg a ré ’incidere; ker-
ben, einkerben’ igével, minthogy az irt (R. és nyj. ort, orot) a finnugor
- eredetii r6 hangatvetéses és attdl iddvel elszigeteldddtt valtozata. .Allita-
sanak perdontd bizonyitaséra az ’ir’ jelentés{i gbcseji ritta (< *rita) taJ
sz6t emliti .meg (MUSz. 664—6, 821). Simony: elveti Budenz magyara-
zatat. Szerinte az orof-féle keét maganhangzos alak ellere szol annak,
hogy az irtani a rittani metatézise. 'Simonyi inkabb az ir 'scribere’ igéhez
csatolja, mert az is jelenthet bevésést, rovast (NyK. XVII, 51-2).

Az NyH?3 nem kézli Budenz szo6lejtését és egyeztetéseit, nyilvan azért,
‘mert nem tartja elfogadhaténak. Az NyH’.-ben .az irt egészen mas eredez-
tetessel szerepel, a MUSz.-ban felsorakoztatott rokon nyelvi megielelok
helyett mas, az irt ~ ort hangalakjahoz és jelentéséhez kézelebb allo -
rokon nyelv; igéket talalunk, A Sz6fSz. elfogadja ezt az NyH7 -ben kozolt
elimolégiat.

‘ Az NyH’. és a Sz6fSz. magyarazatahoz hozzétenni valonk csak annyj
lehet, hogy az irt nem 6526, hanem képzett ige, csak .az ir-~ or- t6 finn-
ugor eredetii, maga a szarmazekszo magyar (esetleg ugor) fejlemény. Az
irt képzett voltara elgszor Simonyi tett megjegyzést, Szerinte az irt ige
-t-je egyszerii mozzanatos képzgd (vO. fél-t). Képzett voltinak bizonyita-
sara az ugyanazon t6bol képzett irdel 'meghasogal’ és irdatlan ’faragat-
lan’ sz6t emliti meg (NyK. XVII, 51). Simonygi magyarazataval egyeteért-
hetiink, nem [atjuk azonban igazoltnak azt, hogy az irf-ban a-¢ mozzana-
tos forméans volna, a. kés6bb bemutatdsra keriil6 analég példdk inkabb -
a -t miiveltets jellege mellett vallanak. A Simonyitél kozOlt, az irt szarma-
76k voltat igazold- adatokat a kovetkezs igékkel toldhatjuk meg: irit ’irt,
irul irtodik, irtatik® (MTsz). Az irt ~ ort képzett voltat igazolja a
Szabé T. Attilatol k6zdit Ordomdnyos kalotaszegi helynév .is (MNy.
XXXVI, 137). Ennek d-je azonban nem korabbi #-b&! (*Ortomdny) valo
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zOngésiilés eredménye, hanem -d képz§ (ugyanolyan atakulas, mint az
ir-d-atlan).

De nemcsak ezek a felsorolt szarmazékok bizonyitanak az ir# szar-
mazékszo volta mellett, hanem a Szinnyeitsl jelzett, de t8le nem képzett-
nek tartott rokon nyelvi megfelel6k is: ziirj. $ir-, votj. Sir-, Ser- (NyH’. 27).
Ezek ugyanis a magyar alakhoz viszonyitva -t nélkiili igék. Egyediil az
osztjak lort-, aort-, tart-, iort- van -t képzOvel ellitva. Az osztjak adatok
esetleg arrol taniiskodnak, hogy az irt képzése nem magyar, hanem ugor
fejlemeny,

Meglepd, hogy Horger sem tekinti képzett szonak (MNy. XXXVIII, 12).
A fentebb elmondottak azonban eléggé bizonyitjak, hogy az irt egy finn-
ugor eredetii t6 szarmazéka, és tévébol nem egy, hanem tobb képzdvel alko-
tott szdrmazékot is ismeriink. A jelzett szarmazékok képzdi kozott mas kép-
zett szokbol is kimutathaté parhuzamokat tatalunk, vagyis a képzésmédok
jellege is az irt képzett volta mellett szél. Pl veszt — veszit (I, irt —
irit); hasad — hasajt 'hasit’ (MTsz.) — hasit — hasul vo. elhasil *elha-
sad’ MTsz. (l. ir-d-atlan, Or-do-mdnyos, ir-t, ir-it, ir-ul). A jelzett szok,
képzésmdédok kozti 6sszefiiggések, parhuzamok arrél is taniskodnak, hogy
az it ige -f-je miiveltets képz6. Ezt gyanitja Szifasi is (NyK. XXIV,
440—1). A -¢, -it és -ul képz6s parhuzamos szarmazékok koziil ugyanis
a -t és -it képzOsok rendszerint miiveltetdk, az -u/ képzGsdk pedig vissza-
hatok (vo. pl. repit — repiil, tanit — tanul). Az elmondottak sszegezése-
képpen megaliapithatjuk, hogy az irt ige egy finnugor eredetii tG - miiveliets
képzds szarmazéka. ’ )

Az irt szbfejtésétol eivalaszthatatian az araté. Teljes mértékben egyet-
érthetiink Horger magyarazatdval abban, hogy az arat ige az orot ’irt’
nyiltabba valt alakja, vagyis az arat jelentése és alakja szerint is Ossze-
fiigg az irt-tal (MNy. XXXVIII, 11—6). Horger magyarazatinak vald-
szinliségét ndvelni szeretném néhany nyelvtorténeti, elsGsorban helynévi
adattal.! A Bogdts Dénestsl szerkesztett Hdromszéki Oklevél-Szojegy-
zék (Kolozsvar, 1943) tobb adata arrdl vilagosit fel, hogy az orof-nak
volt 'irt’ és ’arat’ jelentése is. 1592: ot tudom, hogy Bola Gaspar orofa
vala, mint hogy feltérok is ot valek...“; 1615: ,az Atthya az nehaj
Mihalcz Georgy Orottatta volt az feoldet es Byrta®“; 1616: ,,Ennek a Buza-
nak egy rezet meg Orottak volt“ (orof alatt). Az irt és arat Osszefiiggésé-
nek bizonyitdsidban széba joheté helynevek az arat alapszéb6l keépzett
szarmazékok és olyan erddk, erddrészek, kaszalok, szantok megnevezései,
amelyek fekvésiiknél fogva csakis ’irtds’ és nem ’aratds’ jelentésben értel-
mezhetSk. 1697: az arotas (llieni—Illyefalva), 1722: Az aratdsra meno-
b(en), Oratdisra mendb(en) (Chiurus—Csomakoros), 1750: Az arratdson
(uo.), 1772/1812: Az Aratvdnyban (Céluseri—Székelykal), Az Aratdsban
(Vadu—Vadad), Az Aratvdnyban (Nitresti—Nydaradszentmadrton), 1794
Az Aratvényban (Pipiaufi—Papolc), 1807: Az Oratosba (Vadu—Vadad),

* A helynévi adatok Szab¢ T. Attilanak kéziratos Erdélyi HelynévtOriéneti
Adattdrabol valok. Ezeknek rendelkezésemre bocsatasaért, valamint azérf, hogy néhany
kbzleményben eldfordulé hasonlé természetli adatokra felhivta figyelmemet, Szabo T. Attila-
nak ezaton is kOszonetemet lejezem ki.
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1852: Oratdsba {Bodoc—Sepsibodok), 1855: Oratdson pariag mellett (uo.).
Hivatkozhatunk még két Nyr.-beli adatra, a farkaslaki (Lupeni) Mdrion
aratdsa erdSnévre és az ugyancsak farkaslaki Aratds pataknévre (Nyr.
XLV, 189). Végiil idéznem kell még két Gergely Béldto] jelzett helynévi
adatot is: Nagy Aratds, Kis Aratds. Mindkettd ezer méteren feliili hegy-
tetének a neve (MNy. XLIX, 377).

Magyar nyelvtudomanyi tanszék

OTHOCHTEJIbHO 3THUMOJIOIMK CJIOB /IRT U ARAT

(Kpatkoe cogepxaHue)

HexkoTopbiMH HOBBIMH HG2HHBIMH 4BTOP [IOATBEPIKIAET, MOXKET ObiTh,
CaMylo JOCTYIHYIO O CHX IIOD, 3THMOJIOTHIO CJOB it ,,yHHYTOXKATh, HCTPED-
aste” u arat ,,xate” (nepeHocHo) ,ucTpebaATh® M OGDBICHAET, OTKYAd
MPOH30ULIM 3TH CJOBa, YCTAaHABJMBAA, 9T0 OHM COCTAB/JEHB MPH TOMOLIH
cdakTuTHBHOrO cy(ddurca -f. ‘

SUR L’ETYMOLOGIE DES MOTS /RT ET ARAT

(Résumeé)

L’auteur coniirme, grice a quelques données nouvelles, I'étymologie
peut-étre la plus acceptable jusqu’ici des mots irt ,extirper, déiricher”
et arat ,moissonner®; il explique feur mode de dérivation en constatant
quw’ils sont composés a 'aide du suffixe factitif -2






RECENZII — KONYVISMERTETESEK

R. A. Budagov, Etiudi po sinfaksisu
.- ruminskogo iazika (Studii de sintaxd

limbii romine). Moscova, 1958, 235 bp.
(Academia de S$tiinte a U.R.S.S., Institu-
tul de lingvisticd).

Lucrarea Studii de sintaxd a [imbii ro-
mine a cunoscuulni romanist R. A. Buda-
gov ne dovedeste interesul pe care lin-
gvistit sovietici 1l manifestd fafd de limba
romina. :

Autorul nu-si indreaptd atentia acum
pentru prima oard asupra limbii romiae.
Sint cunoscute studiile sale: Functiile pro-
numelor personale in limba romind con-
temporand $i [nfluenta slavd asupra lim-
bii romine, care s-au bucurat de o apre-
ciere deosebitd.

Lucrarea lui R. A. Budagov cuprinde
citeva studii asupra unor probleme privi-
foare la sintaxa limbii romine care au fost
mai putin sau aproape de loc studiate.
Tocmai din aceastd cauzd contributiile
savantului sovietic sint foarte bine venite.
Un merit deosebit al lucrdrii este ¢ pro-
blemele nu sint studiate izolat, ci pe
plan comparativ romanic, facindu-se uneori
prefioase apropieri cu limbile balcamice,

In capitolul I al lucrdrii, consacrat
functiilor cazurilor (p. 7—63), se scoate
in relief o particularitate’ a limbii romine
fatd de celelalte limbi romanice: existenfa
in limba romind a doud cazuri, pe de o
parte nominativ-acuzativul, iar pe de altd
parte, genetiv-dativul. R.” A. Budagov este
asa dar adept al teoriei morfologice a
cazurilor. Féacind o analizd mai profundd
a cazurilor din limba romin3, autorul con-
. statd ¢4, In urma dezvoltdrii acestora,
diferitele lor valori apar nu numai intr-o
forma noud, ci si cu o noud valoare gra-
maticald. Qdatd cu modificarea esentiald
a fiecdrui caz se constatd o lidrgire a
tunctiilor” cazuale. Cazurile sint examinate
in interdependenia lor cu prepozifiile si
articolul posesiv. Cu toate relatiile dintre

ele fiecare din aceste categorii gramaticale
isi péstreazd specificul sau.
Particularitdtile pronumelor personale
conistituie ¢el de al doilea capitol al lu-
crérii (p. 64—102). Problemele legate de
sintaxa pronumelor personale reprezinia .
unn capitol interesant al limbii romine.
Pornind de la numeroase exemple oferite
mai ales de limba romina liferard mo-

* dern&, R. A. Budagov se ocupd atit de fe.
. nomenul reludirii pronumelui personal (de

ex. femeii 1i era mild etc.) cit si de unele
aspecte stilistice ale intrebuin{drii pronu-
melui personal (ca de ex. nu moare el,
ciobanul de foame).

Capitolul urmdtor (p. 104—133) esle
‘consacrat junctiilor conjunctivului romi-
nesc. Spre deosebire de celelajte limbi
romanice sfera intrebuintdrii comjunctivu-
fui in limba romina este mult -mai larga,
iapt pe care autorul il explicd prin dezvol-
tarea internd a limbii romine. Ponind de
la considerarea conjunctivului ca o cate-
gorie modald, autorul scoate in relief lega-
tura lui cu alte forme verbale. Se insista
in special asupra funciiei de viifor a cou-
junctivalui (sa aduc, o sd fie). Functia de
viitor a cunjunctivului rominesc se dato-
reste n primul rind inlocuirii infinitivului
si'in al doilea rind faptului c& 'modalita- .
tea ipoteticd a viitorului in limba romina
este mai puternica.

Vorbind despre [locufiunile predicative
si apozitionale din limba romind, in capi-
tolul patru al lucrdrii (p. 134—172), au-
torul pune in lumind corelatia dintre gru-
purile predicative si cele apozitionale, rele-
vind o serie de fapte interesante. In locu-
fiunile predicative elementul predicativ
poale ttrma sau preceda verbul (de ex.
cind mema te bleastdmd, praf se alege
din tine). o

Ultimul capitol trateazad ordinea cuvinie-
lor in propozitie (p. 173—219). Punind in
discufie ordinea liberd a cuvintelor in pro-
pozifii, autorul ajunge la concluzia ca,
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pentru lunbile flexionare, aceastd ordine
este limitatd. Factorii gramaticali in aceste
limbi joacd un rol deosebit de important
in topicd. In limba romina ordinea cuavin-
telor in propozitie a fost studiatd mai
mult logic §i psihologic, dar aceastd pro-
blemd este in primul rind de domeniul
lingvisticii §i In particular al sintaxei.

In limba romin&, in cazul adjectivelor.

in grupd cu substantivul si al complemen-
tului direct cu verbul, ordinea cuvintelor
este determinatd, pe de o parte, de cuvin-
tul prin care este exprimat obiectul (sub-
stantiv sau pronume), iar pe de altd parte,
de felul cum este format predicatul. De
obicei atunci cind obiectul este exprimat
prin -substantiv se péistreazd ordinea pre-
dicat plus obiect; cind ins# obiectul este
exprimat prin pronume atunci nu se pas-
treaza intotdeauna aceastd ordine: Eu arm
gasit co scrisoare ... am gdsit-o alaltdieri
seard pe drum. Cind am gdsit-o, de curio-
zitate, am deschis-o si m-am dus subt un
felinar s-o citesc. N-apucasem s-o isprd-
vesc bine §i hdf... (Caragiale).

O atenfie particulard acordd autorul
topicii adjectivutui. Pe baza unei minu-
tioase analize se stabilesc cazurile de
antepunere s§i postpunere ale adjectivului.

Lucrarea se incheie cu o anexd care
trateazd despre Jormarea pluralului sub-
stantivelor (p. 220—231).

Bazatd pe o documentare bogatsd, cu
exemple luate "din scriitorii clasici, mo-
derni si contemporani, din limba presei
actuale, lucrarea lui R. A. Budagov se
remarcd nu numai prin solujiile pe care
le cuprinde, dar si prin problemele ridi-
cate. Valoarea acester lucréri consta si in
unele observatii generalizatoare, deosebit
de utile pentru studiile de lingvistica ge-

nerala.
ONOFRE! VINTELER

Eugen Luca, Poezia Iui Marcel
Breslasu (E.S.P.L.A., 1959).

Faptul c& opera poeticd a Iuni Marcel
Breslasu nu s-a bucurat de atenfia cuve-

nitd din partea criticii — cum constaté
Eugen Luca, in partea initroductivd a cer-
cetarii sale monografice — este cit se

poate de adevdrat. De aceea aparitfia, la
ESP.LA, a unui amplu studiu critic,
consacrat creafiel acestui reprezentant de
frunte al poeziei noastre noi, solicitd tot
interesul, invitind ta lecturd si confrun-
tare; mai ales cd lucrarea fusese anunfatd
incd din 1956, cind apdruse in Viafa romi-

neascd, sub semndtura aceluiagi critic, un
Jragment dintr-un studiu despre poezia
lwi marcel Breslagu®.

Concluziile care se desprind in urma
fecturii celor aproape 150 de pagini ale
studinlui nu pot satisface insa, decit in
parte, exigenteie cititorului. Cercetarea lu
pugen Luca, ,realizatd la modul emina-
meute didactic® — cum o califica, pe
drept cuvint, recenzentul Luceafdrului -,
ne apare in imare masurd nereusitd, atit
prin aceea cd nu depageste, in general,
mvelul unor inseildri grébiie i nu in-
deajuns chibzuite, cum s-a putut desprinde
si din scurtele menfiuni critice ce i-au
1ost consacrate pina la data cind scriem
rindurile de fafa, cit si sub diferite alte
unghiuri de vedere, Oprindu.ne, pentru
a nu repeta spusele altor comentatori,
doar asupra unora din aspectele discuta-
bile ale studinlui, avem deci convingerea
ca imbogatim sugestiile de care ar putea
{ine seamd autorul, in cazul unei reluari
si imbunatdfiri a cercetdrii sale mono-
gralice.

Meritd a Ii mentionats, fdrad indoiald,
uliormafia bogatd a criticului, care pune
la comributte chiar §i unele manuscrise
inedite ale poetului de care se ocupa,
lucru destu} de pupin obisnuit cind e vorba
de opera unui scriitor in plind achiviate
creatoare. Se impun insd si sub acest
aspect unele precizdri si completari. Ast-
fel, la pagina 120 a studiului sau, Eugen
Luca anrmad cd ,Breslasu ucenicise din
1921 cind i-a aparut prima poezie in
Adeuvdrul literar si arfistic — o traducere
din Heine“. Or, se stie — i criticul ar fi
putui-o aila, citind fie $i numai nota lui
Sasa Pana, din numdrul 19 al Revister
literare din 1947 — ca poetul debutase,
de iapt, inca in 1919, cind i1 aparuse
cea dntli traducere, insofitd de o pre-

. zentare destul de elogioasa a lui L. Bru-

car, in paginile revistei Lumeg evree (la
care colabora ¢i B. Fundoianu §i alfit).
Intr-o alta ordine de idei — discutindu-se
atitudinea criticii burgheze fata de orato-
rivl Cintareg cintdrilor. — se afirméd (la
pag. 27): ,Un singur om a scris atunci
despre poemul acesta. Un poet, un mare
poet, Tudor Arghezi® (subl. ns.). O alir-
matie atit de categoricd presupune, de
buna seama, cercetare exhaustivad a
publicatiilor vremii, ceea ce, practic Voi-
bind, e destul de preu de realizat, Fard
a avea o preocupare speciald in aceastd
directie, personal ne-a fost dat s& citim,
cu privire la Cintarea cintdrilor, cel putin
iricd o cronicd, scrisd — in termeni destul
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de elogiosi — de catre unul din colabo-
ratorii Faclei (an. XXIX, nr. 2186).

Discutabile — de data aceasta sub ra-
poftul teoriei literare — ni se par apo;
si unele dintre comentariile lui Eugen
Luca pe marginea creatiei de fabulist a
lui Maicel Breslasu. Faptul cd fabula era
consideratd, in mod cu totul nejustificat,
tn vechile manuale, ca aparfimind unui
asa zis ,gen didactic® nu mai comporta,
fara indoiald, discutii. Nu infelegem insé
de ce tine cu orice pref criticul sd de-
monstreze (pag. 43) ca ,fabula e o speciv
lirica"? Qare apartenenfa — in cazul de
fatd, categoricd (v. in aceastd privin{a,
de pildd, manualul de Introducere in
stiinfa literaturii de Q. L. Abramovici,
Moscova, 1956, p. 246 s. u) — a une
anume specii literare la genul epic impie-
teazd in vreun fel -asupra prestigiuiui ori
a potentelor ei artistice? Nu credem ca
trebuie sa reludm discutia in jurul pro-
blemei — de mult rezolvate — a ,,prio-
ritatil® unuia sau altuia dintre genuri.

La fel de hazardatd ni se pare si o alta
parantezd teoreticd a criticului, privind
insd de data aceasta nu poezia, ¢i mu-
zica. Fécind anume o analogie intre le-
gile ,specifice muzicii ca atare* si unele
procedee utilizate de Breslasu, Eugen Luca
afirmd, la un moment dat (p. 121) c4,
Lpentru a crea posibilitatea unei destin-
deri spirituale®, compozitorii apeleazd de
obicei la un fel de siretlic profesional,
intercalind , intre dou# momente muzicale
exprimind sentimente grave“ cite o pauzé,
nalcatuitd adesea dintr-un succint joc de
sunete pldcute, care nu sugereazd nimic”
(subl, n). Obisnuinfa gindirii estetice
marxiste ne determind sd ne indoim de
valabilitatea opiniei lui Eugen Luca, in
ce priveste semnificatia ,sunetelor pla-
cute” la care se referd. Constituie- oare
acestea intr-adevar un joc gratuit, o sim-
plé alcatuire de sunete ,,care nu sugeregzd
nimic“? Sau criticul s-a 1dsat cumva in-
fluenjat de upele opinii ale esteticienilor
idealigti? Pdrerea noastrd este ci ,des-
tinderea spirituald“ de care aminteste
Eugen Luca nu se poate realiza, oricum,
tn afara unei anume sugestii.

Afirmatii necontrolate de natura celor
amintite denotd orientarea ideologicd mne-
satisfdcdtoare a criticului in unele pro-
bleme de esteticd. Acestei categorii de
confuzii i se pot adduga o serie de alte
afirmatii discutabile, ce se datoresc insi,
de data aceasta; dupd cit se pare, doar
exprimérii defectuoase a unor idei c¢it se
paoate de bine intentionate. In sensul

13 — Bebes—Bolyai: Phildlogia

geesta ne place sd credem cd trebuje
interpretate, de pilda, rindurile de maj jos
(p- 72), in care criticul se striduieste-
sd sublinieze aportul adus -de Marcel
Breslasu la dezvoltarea poeziei destinate
celor mici; ,Luj ii revine marele merit
de a fi fost primul poet care, dupd eli-
berare, a innobilat cu talentul -sdu poezia
penfru copii, consideratd pind atunci o
cenugereasd si datd in grija unor impos-
tori jdrd raspundere. Poezie slujitd azi,
ca Si in trecut de altfel, de penele in-
cercate ale lui- Tudor Arghezi §i Ofilie
Cazimir, $i de penele mai noi, incercate
si ele ale Ninei Cassian si Cicerone
theodorescu” (subl. n.). Trecind peste

_genitivele prea puiin obignuite din ultima

frazd, ne-am permite s& observdm doar ¢4,
sub forma contradictorie in care ne sint
prezentate, ideile cuprinse in pasajul citat
ar putea da nastere unor confuzii dintre
cele mai regretabile, in legaturd cu felul
in care slujeau in trecut poezia pentru
copii Tudor Arghezi si Otilia Cazimir...

Studiul lui Eugen Luca nu e lipsit de
altfel si de unele aprecieri contradictorii,
privind ins#gsi creatia lui Marcel Breslasu.
Un singur exemplu: la pagina 119 ni se
spune cd autorul Dieleclicii poeziei e 1me-
reu ,egal cu sine insusi”, pentru ca din
partea finald a studiului (p. 144) s&
afldm cd acelagi poet ,nu foldeauna este
egal cu sine insusi“l O afit de labild
opinie in legaturd cu autorul binecunos- -

- cutelor Asa @'se jocuri de cuvinfe ni se

pare mai mult decit un simplu ,joc de
cuvinte”, mnelericit si Intimplator; cind
avem o pdrere clard si ferma despre crea-
fia unui scriitor, nu ni se prea poate

“intimpla s& ,,gresim“ in felul ardtat mai

sus.

O altd categorie de erori provine din
iranscrierea uneori defectucasd a pasaje-
lor citate in cuprinsul studiutui, Asifel,
la p. 119, gésim reprodusd urmétoarea
frazd din Insemndrile cu caracter progra-
matic ce preced poemul Cintarea cintdri-
lor: ,De la cintareful psalmilor pina la
poetii gazelurilor §i Mai-Kocurilor, de la
stanfele safice §i epopeele insoritei Hellade
pind la innegurata Odd, generatii de rap-
sozi $i de barzi, de trubaduri si de me-
nestreli gi-au cintat poemele® (subl. n.).
Unui bun cunoscdtor al literaturii ¢i teo-

- riei literare nu i-ar fi scdpat, cu prilejul

transcrierii de pe fisd a citatului de mai
sus, greseli ca Mai-Koc, in loc de hai-kai
(cuvint care denumeste o forma fixa in
poezia clasicd japonezd) sau Odd, in loc
de Edd (cum géasim, de fapt, in aminti-
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tele. Insemndri ale lui Marcel Breslasu).
Asemenea erori. nu pot fi considerate
simple greseli ,de tipar”, deoarece ele ne
apar s$i in mai vechiul. fragment, publicat
in Viata romineascd; din 1956 si pind in
1959, autorul le-ar fi putut indrepta —
firegte, dacd ar fi cunoscut semnificatia
hai-kaiuriior §i a Edelor.

In fine, dat fiind specificul publicatiei
in care apare recenzia de fafd, credem
cd nu_putem trece peste unele greseli ce
vizeazd normele gramaticale, am spune
cele mai elementare {ne referim doar la
cazurile in care nu poate fi de asemenea
vorba de nici o greseals ,de tipar®). lats
citeva exemple in care sini ignorate orice
reguli privind- acordul dintre gen, numdr
si caz: ,Cintarea cintdrilor (...) n-a fost
luat in considerare* s.a.md. (p.  27);
,cintece a- mestesugurilor® (37); ,fabula
(...) erau considerate (43); ,un cint de
slava al vremurilor noi, a realizarilor regi-
mului* (75); ,versurile despre Bondocel
(-...) e un alt exemplu® (75); ,amintirea
acestor zile ¢i nopfi care se depdnau mo-
noton sint legate tot de copil® (90—91).
Genitival de la grevd sau de la Grivifa
e notat ,grevii si ,,Grivitii* (41, 118).
Pentru substantivul gemene criticul a in-
ventat o Jormd cu totul neobisnuiti:
ngeamdne” (13), care trebuie asociatd al-
tet creatii, la fel de nefericite: mobilizato-
ric (37). Inovatii similare gisim si in ce
priveste sintaxa. Astfel, pot fi citate fraze
in care lipseste chiar propozitia princi-

pald (nu ne referim la cazurile cind

principala e subinfeleass). Un exempluw
de asemenea frazd: ,Ciriifa circotase (sic)
si lipsitd de orizont, care-i reproseaza
ftuturelni* (67). Distribuirea semnelor de
punctuatie este, in multe cazuri, intimpla.
toare; de asemenea, autorul omite, nu o
datd, sd scrie cu majusculd dupd punct
(exemple — care nu pot i, nici ele,
gresel1 ,,de tipar“ — la pp. 24, 41, 64, 68).
Ca incheiere a acestui capitol al recenziei
noastre, ne permitem a {ranscrie §i un
pasaj ceva mai cuprinzitor, atragind
atenfia in special asupra frazei finale, a
carel formulare denotd o neglijentd regre-
tabild din partea autorului.

»Ne-am oprit la poezia Ursifoarele,
iiindc& ea constituie o demonstratie avind
un caracter mai larg, cu multe implicatii.
Demonstratia concretd c& nici un senti-
ment uman nu poate {i excomunicat de pe
domeniile poeziei realist-socialiste, cd toate
trdirile omului nou au drepturi egale in
gridinile poeziei noi, cdci poezia trebuie
sa lie expresia esenfei dar si a complexi-

tafii  sufletului  contemporanilor nostri.
Sentimentul mortii, de pild4, in cazul de
fatd. Sentiment, pe care poetii nostri, cu
exceptia lui Mihat Beniuc, a Mariei Banus
si a altor poeti fruntasi, din pricina unei
nesigurante ideologice de loc ldudabile,
l-au- ocolit o vreme, sdrdcindu-se, este
abordat curajos de Breslasu, cérnia nu.i
este strdin si nu vrea sa-i lie stréin nimic
din ceea ce este omenesc”.

$Si 'greselile tin, fireste, de ceea ce e
somenesc”. Abundenia si varietatea lor,
in paginile studiului senmat de Eugen
Luca, trebuie s&-i dea insd de gindi
autorului $i, i1 egald mdsurd, Editurii,
care s-a dovédit destul de putin exigentd,
incredinfind tiparului o cercetare mono-
graficd cu lacune in ce priveste infor-
matia, cu opinii tfeoretice hazardate, cu
confuzii ideologice regretabile, in fine,
cu pagini intregi nestilizate. Nu de alta,
dar vasta si interesanta creafie poeticé
a lui Marcel Breslasu meritd efortul unei
cercetdri de nivel corespunzétor, sub toate

unghiurile de vedere. ,
LEON BACONSKY

SavinBratuy, ZoeDumitrescuy,
Contemporanul si vremea lui (ES.P.LA,
1959).

Contemporanul, revista socialistd ce a
marcat un moment insemnat in dezvolta-

“rea miscdrii noastre muncitoresti, cu re-

percusiuni importante in ceea ce priveste
evolufia gindirii politice si estetice din
Rominia, s-a bucurat in anii de dupd
eliberarea patriei de o stdruitoare atenfie.
Numeroase studii si arlicole care i-au
fost consacrate cu diferite prilejuri au
subliniat, aldturi de manualele scolare si
cursurile universitare, caracterul profund
novator al acestei publicalii progresiste.
In felul acesta, Contempiranul, denigrat
in permanentd de istoriogralia burgheza,
si-a dobindit prin exegeza marxist—leninista
locul cuvenit in dezvoltarea culturii romi-
resti.

Se resimtea insd lipsa unui studiu mo-
nografic, menit s sintelizeze cercetdrile,
sa arunce o privire de ansamblu asupra
revistei, evidentiindu-i importanta sub
multiple aspecte; asupra uhilitdlii acestui
studin nu este cazul sé stdruim acum.

Aceastd rédminere in urm# a isforiel
noastre literare si-an propus s-o lichideze
— in parte — autorii recentului volum.
Preciz8m: in- parte, decarece autorti ingisi
pornesc de la considerentul ca lucrarea,
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w ae

in faza actuald a documentarii istorice
§i literare, ,nu poate fi decit o modesiad
contributie in ambele privinte, la valorifi-
carea mogtenirii progresiste a trecutului...”
Desigur, este discutabild opinia ¢d in
momentu]l de fa{d istoriogralia noastrd nu
poate s# ofere incd o monografie defini-
tivd a Contemporanului. In ceea ce ne
priveste, credem cd autorii ingisi, cu un
efort sporit de documentare si studiu, ar
fi putut realiza acest deziderat. Obligali
sa le acceptdm intentia, nu ne rdmine de-
cit sd consemnim — potrivit avertismen-
tului din prefatd — c& lucrarea lor se
adreseazd ,in primul rind marelui public*
si sd regretdm cd rdminerea in urmi de
care vorbeam inainte nu este lichidatd
decit parfial. Fireste c# si in acest caz
strdduinta autorilor trebuie apreciatd, cu
atit mai mult cu cit studiul, ,prin unele
implicatii si sugestii, se adreseazad si
specialistilor,

In primele doud capitole ale lucrdrii
(Inaintasii si In genul ,Sovremennic“)
se aduc precizédri sub raport istoric si so-
cial asupra epocii. Urmdrindu-se antece-
dentele presei socialiste, se insistd in
special asuipra momentului aparitiei Con-
temporanului, cu care prilej se specificd
si contributia unor colaboratori ai revistei.

Din nefericire capitolele acestea, care
trebuian sd fixeze cu fermitate locul re-
vistei in evolutia migcérii socialiste, sint
reduse la activitatea wunor colaboratori
(Né&dejde, Gherea) si — ceea ce este mai
grav — asa cum semnala si articolu]l din
Scinteia, n  aprecierea contribuliei ace-
stora spiritul critic este anulat deseori de
inconsecvenife de naturd obiectivista.

Capitolele urmitoare sint organizate pe
baza celor dou#i campanii principale ale
revistei: lupta pentru popularizarea in
spirit materialist a cunostinfelor stiinti-
fice si lupta impotriva ignorantei si sarla-
tanismului (Cum priveste stiinta contem-
porand lumea §i In contra ignorantei si
a sarlatanismului). In primii anj ai apa-
ritiei Confemporanul este socotit cu justete
ca ,organ al materialismului militant®.
Un alt capitol dezbate o noud etapd din
dezvoltarea revistei, calitafiv superioard,
etapa -trecerii pe pozitiile socialismului
stiinfific (Pe drumul marxismului).

Propunindu-si, dupd cum singuri méir-
turisesc, sd aducd in primul rind o contri-
butie de istoriografie literard, autorii vo-
lumului an considerat c& principala greu-
tate a lucrdrii trebuie sd cadd pe impor-
tanta literard a Contemporanului. In acest
sens, polemica dintre Gherea si Maiorescu

se bucurd de o atentie speciald (Directia
maioresciand in fata Directiei ,Contempo-
ranului“ si Scoala criticd a ,,Confempora-
nului®),

Sint, de alifel, capitolele cele mai va-
loroase ale lucrarii. Teoriile estetizante ale
lui Maiorescu sint privite ca un reflex al
conceptiei sale politice reactionare §i al
viziunii idealiste asupra dezvoltdrii socie-
tatii, iar aceastd directie retrogradd este
puséd fafd in fatd cu directia materialista
a lui Gherea, victoria acestuia fiind con-
secinfa aplicarii ideologiei marxiste. Fine-
tea unor observatii din aceastd dezbatere,
cu multe implicatii teoretice complexe,
este remarcabild.

In capitolul urmétor (Literatura ,Con-
temporanului“) Zoe Dumitrescu -— care
semneazd acest capitol —, reluind cerce-
tarile mai vechi asupra prozei Contempo-
ranului i extinzindu-le asupra beletristicii,
in fintregime, restabileste -drepturile unor
scriitori minimalizaii de critica burgheza.
Caracterul militant al literaturii lor, re-
zultind din faptul cd, mai presus de unele
inconsecvente, ei au fost ,luptdtori so-
ciali si culturali“, conferd operelor acestora
o valoare a cérei semnificatie este pusd in
lumind cu pregnantd. Ei sint de fapt
precursori ai vremurilor noastre, calitate
prin care si-au cucerit un merit insemnat
in evolutia literaturii rominesti.

Un ultim capitol (Traditia ,,Contempo-
ranului® ) - discutd succint perspectiva des-
chisd de revistd generatiilor urmaétoare.
Se subliniazi cd astdzi aceastd traditie
este reluatd, intr-o luminéd ideologicd su-
pericard, de citre toti reprezentantii scri-
sului, virstnici san mai tineri.

Contribufia bibliograficda a lui Emil
Manu este prefioasd in ceea ce priveste
sumarul revistei pe autori si ani si dic-
tionarul de pseudonime; fisierul bibliogra-
fic pentru unii dintre colaboratori este
insd superficial si poate deconcerta pe
cititorul neavertizat.

La capatul acestor sumare consideratii,
repetdm observatia liminard: daci marele
public, cdruia — e adevdrat — monogra-
fia i-a fost consacratd, are unele temeiuri
spre a fi multumit (cu rezervele amintite),
specialistul, mai pretentios, incearcd dese-
ori sentimentul de regret cd autorii n-au
adincit documentarea istoricid si literard,
spre a oferi o monografie completd. Valo-
rificind prea des cercetdri anterioare si
vadind nu rareori inconsecvente ideolo-
gice, autorii au dovedit o exigentd scazuti,
care fard indoiald le atenueazd meritele.

MIRCEA CURTICEAN
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Institutul. de lingvisticd din Bucuresti
a publicat volumul I din Studii privitoare
la Jormarea cuvintelor in limba romind
(Editura Academiei R.P.R., 1959), sub re-
dactia acad. Al Graur si J. Byck.
Acest prim volum, care desigur va fi
urmat de altele, inménunchiazd citeva
studii privitoare la sufixele si prefixele
rominesti, semnate in majoritate de tineri
cercetatori. Toate constituie contribiii im-
portante la viitorul Trafat de formarea
cuvintelor in limba romind, lucrare trecutd
in planul stiinfific al Institutului  de
linvistici din Bucuresti.

L ]

2. Articolul Cronicile slave ale Mol-
dovei din secolul al ~15-lea, apérut in
Romanoslavica, volumul 1, semnat de
P. P. Panaitescu, constituie un re-
marcabi] succes al operei de réconsiderare,
in lumina invatdturilor marxist-leniniste, a
literaturii noastre din epoca veche. Stu-
diate in raport cu stadiul de evolutlie al
societdtii feudale de la noi, cronicile din
acest secol ne duc in mod firesc la con-
cluzia cd sint un- produs al curfii dom-
nesti, si nici de cum al mandstirilor aga
cum se sustinea pind nu de mult, si cd
aparifia lor trebuie pusi in nemijlocits
legéturd cu dezvoltarea generald a isto-
riografiei in limba slavond a vecinilor

nostri.
*

Volumul 1 al lucrdrii, semnati de
G. Strempel, Copisti de manuscrise ro-
minesti pind la 1800, se dovedeste a fi
an-pretios ajutor pentru fiecare cercetdtor
de istorie literard. Pe ling4 numele copisti-
lor, cartea scoate in evidenid cenirele cul-
turale laice sau mindstiresti de la noi,
precum si orientarea noasirid progresivi
spre literatura laicd. Autorul are meritul
de-a i adus o serie de indreptdri, privind
identificarea manuscriselor. Pentru cerce-
tatorul evolutiei scrisului la noi si pentru

istoricul de artd volumul aduce un bogat
material privitor la caracteristicile grafice
si miniaturistica,

Cele 730 de manuscrise slave din
Biblioteca Academiei R.P.R. devin cunos-
cute unui public larg prin catalogul,
proiectat in trei volume de cétre P.P.P a-
naitescu, care descrie aceste manu-
scrise. Primul volum al pretioasei lucrdri.
Manuscrise slave din Biblioteca Acaderniei
R.P.R., se ocupd de 300 de manuscrise a
céror descriere se compune din trei parfi:
identificarea, descrierea continutului i de-
scrierea bibliograficd a fiecdrui manuscris.
Considerdm ca eforturile depuse de autor
justiticd pe deplin speraniele sale ci ,,pre-
zentul catalog va putea fi un instrument
de lucru pentru cunoasterea si folosirea
acestui important fond de izvoare ale isto-
riei noastre politice si culturale, precum
si pentru cercetditorii straini in domeniul
slav®.

* .

Recent a apirut in Editura stiintificd
Istoria Tdrii Rominesti de {a octombrie
1688 pind la martie 1717, Intocmitd de
Constantin Grecescu, editia stiin-
tificd a ,,Cronicii anonime® pune la dis-
pozitia cercetétorilor, cadrelor didactice,
studentilor un material deosebit de pretios
atit ca valoare literard cit si ca docu-
mentare istoricd. Prefata, semnati de Dan
Simonescu, si introducerea ce o datordm

editorului adue interpretdri si date noi de-

spre aceastd importantd operd istoriogra-
ficd de la fnceputul veacului al 18-lea.
*

In lucrarea A Jiatal Eminescu (Tina-
rul Eminescu), Bucuresti, 1859, autorul
Kakassy Endre urmdreste viata si
opera poetului pind in anul 1876. Insem-
ndtatea acestei carfi constd in faptul cé
ea este prima biografie in limba maghiar8
a marelui poet romin.

£ ]
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In ,Magyar Nyelv“, LIII, 227, 5. u,
Tamas Lajos (Budapesta) publica
articolul A romdn borcan eredetérdl (De-
spre originea cuvintului rominesc borcan),
in care propune explicarea acestui cuvint
din bocal, respingind derivarea lui din
magh. borkanna.

Acelasi lingvist maghiar insistd asw
pra importantei studierii limbii slave,
atit pentru limba romind, cit si pentru
limba maghiard. in Hungaro-slavo-rume-
nica, publicat in ,,A Magyar Tudomanyos
Akadémia, Nyelv- és Irodalomtudomanyi
Osztalyanak  Kozlonyei“, XIII, 289 s.

&

Tot in ,,Magyar Nyelv“, LIV, 8 s. u,
Tamas Lajos se ocupa in Magyar ere-
detli romdn tdjszavak (Cuvinte dialectale
rominesti de origine maghiard) de eti-

mologia cuvintelor boforcin(d), butantiu,
{dcrui, Tligorozi, sorhan, sdrdnaie, neam
(de neam), odoscdzni, ului.

E

Din acelasi domeniu de preocupdri
ale tui Tamas Lajos este gi articolul
A romdn népnyelv néhdny magyar elemé-
rél (Despre citeva elemente maghiare in
graiurile populare rominesti), publicat in
revista , Nyelvtudomanyi Kozlemények®,
LX, 177 s. u, in care se discutd etimolo-
gia cuvintelor mi-nu-cd, dintru ele, a-ndd-
radi, hodlui (hodldi).

-

Domokos Samuel, in ,Nyelv-
or“, LXXXII, 316 s, u.,, analizeazd tradu-
cerea in limba maghiard a romanului
maestrului Sadoveanu, Fratii Ideri, facind
unele aprecieri asupra limbii scriitorului



@ Intre 20—22 ani 1959 s-a tinut se-
siunea stiintificd a universitatilor ,,V. Ba-
bes“ si ,Bolyai“ din Cluj, la care s-au
prezentat urmétoarele comunicéri din par-
tea cadrelor didactice de la sectiile filo-
logice: prof. D. Macrea, Compozitia lexi-
cald a limbii romine moderne; asist.
N. Goga, Cuvinte si expresii cu ovalori
stilistice in literatura pentru copii; coni.
L. Heim, Unele aspecte ale compunerii
cuvintelor in limba englezd contemporand;
lector V. Pamfil, Cuvinte de provenientd
maghiard in lexte literare vechi, pdstrate
in grajuri dacoromine; acad. prof. E. Pe-
trovici, Prefixul slav comun per- (slav
meridional pre-) in limba romind, lector
K. Paszternak, L. Lukacs, asist. M. Nagy,
A Constanta tartomdnyban él6 lipovdnok
és nyelvjdrdsuk. a) Egyes alaktani sajd-
fossagok, b)  Mdssalhangzdvdltakozis
igékben (Lipovenii din regiunea Constan-
ta si dialectul lor, a) Unele aspecte spe-
cifice de morfologie. b) Allernante conso-
nantice la verbe); asist. O. Vinfeleru,
Cuvinte de origine slavd in Atlasul
Lingoistic romin; conf. 1. Patrut, Despre
delabializarea consoanelor finale in limba
romind; prof. A. T. Szahé, A bilabidlis
w hang jelélése a magyar nyelvii irdsos
emlékekben (Cun privire la notarea sune-
tului W _bilabial in documente de limba
maghiard); asist. P. Gergely, Kdszoni Fe-
renc XVI. szdzadi leveleinek nyelvjdrdsa
(Despre dialectul unor scrisori ale lui
Kaszoni Ferenc din secolul. al XVI-lea);
conf. R. Todoran, Observatii cu privire
la lexicul unei comune; lector Z. Szabb,
A nyelvtudomdnyi pozitivizmus (Poziti-
vismul in lingvisticd); conf. M. Bogdan,
Din problemele vocalismului englez; coni.
T. Weiss, C. Sallustius Crispus — perso-
nalitate progresistd a antichitdtii; lector
E. Ténase, Locul determinismului substan-
tivului in limbile romanice, cu speciald
privire la limba romind; coni, G. Blédy,
Viata si activitatea lingvisticd a lur Stefan
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Korgsi-Crisan  (1780—1820). conl. M.
Zdrenghea, Este vocativul un caz?; lector
L. Baconsky, Dezvoltarea prozei noastre
infre 1v44—1948; prol. Z. Bugnarin, lector
M. Zaciu, asist. M. Curticean, Cifteva as-
pecte ale luptei pentru realism in periodi-
cele ardelene (1919—1944); prol. Gy. Csehi,
Az irodalmi riport alaptipusairdl es vdito-
zatairol (Despre tipunle iundamentale $i
variantele reportajului literar); lector L.
Bote, /dei sociale si umane in pamfletele
lui T. Arghezi; conl. G, Munteanu, G. Cos-
buc si literatura pentru copii; prof. H.
Jacquier, In ce mdsurd se poate vorbi de
un umanism medieval; conl. J. Szigeti,
Apdczai  Cseri Jdnos, az iré (Apaczai
Cseri Janos scriitorul); lector A. Ghijijchi,
Circulafia lui Lev Tolstoi in Rominia, lec-
tor M. Croitoru, Probleme de literaturd
sovieticd in revista ,Viata romineascd”
(1920—1940); cont. J. Jozsa, Contributii
la istoricul traducerilor din PetSfi in
romineste; prol. E. Jancs6, Kazinczy Jel-
vildgosito tevékenysége fogsdga utdn (Ac-
tivitatea de luminist a lui Kazinczy dupa
inchisoare); asist. M. Protase, Petru
Maior, polemist; conf. 1. Pervain, Timotei
Cipariu si ,JFoaia Lterard” (1838); lector
D. Pop, 1. Slavici si folclorul rominesc.
O parte din aceste comunicdri se pu-
blica in fascicula de iata.

@ La sesiunea cercurilor stiintifice stu-
dentesti care a avut loc intre 4—5 apri-
lie 1959, studentii facultdtii noastre au
prezentat, pe cercuri, mai multe comuni-
cari: Cercul de limba romina:
Vocabularul Iui M. Beniuc, K. Mittel-
brunn, A, Dombi, E. Reiter si Z, Benedek,
an. IV, Rima in poezia lui M. Eminescu,
S. Mezin, an. 1V, Aspectul verbal in sub-

- dialectul bdndfean, M. Clopotel, an. IIL

Observatii asupra epitetului, metaforei i
comparatiei in ,Cartea cu jucdrii“ de T.
Arghezi, R. Dobosi, an. IV Pdrerile lui
Florian Aron despre limba [iterard, V.
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Grecy, an. 1V; Formarea cuvintelor. Com-
punerea fn limbile romind si maghiard,
Gy. Losonczy, 1. Fehér, an. III; Cercu}
de limba maghiaré: Beszdt nyelvi
formdk Vérdsmarty miveiben (Limbajul
in opera lui Vordsmarty) A. Dali, an. III:
Helytelen értelemben haszndlt szavak didk-
jaink nyelvében (Cuvinte Iolosite cu sens
gresit de studen}i) M. Brauch, an, I1I;
A domokosi nyelvjdirds (Graiul din Dama-
cuseni) J. Kovacs, an. 1V; A sziki i-2és
(Rostirea lui e ca i in graiul din Sic)
K. Nagy, an, IV; Cercul de folclor:
Proza populard din Sfdras, 1. Seuleanu,
an. I1I; Lirica populard din Sfdras, D.
Rebreanu, an. II; Constiinfa de clasd in
basmul popular, V. lancu, an. 1IV; Cer-
cul de Titeraturd romina: Unele
probleme ale criticii literare actuale, M.
Mihalevschi, an. III; Reporfajul Iui Geo
Bogza, D.Bolba, an. 1V, Lupta lui Cezar
Bolliuc peniru realizarea colabordrii ro-
mino-maghare in anii revolutiei din 1848—
1849, F. Kiraly, an. lI; Activitatea de
istoric Literar a Iui D. Popouvici, M. Gol-
gotiu, an. 1I; Cercul de literaturs
maghiara: Ady romcnul (Poeziile lui
Ady in romineste), A. Gajdos, an. 1V;
Medgyes™ Lajos kiltészete (Lirica lw
Medgyes Lajos) S. Enyedi, an. IlI; A kéi
vildghdboril - kOz0tti - romdn—magyar iro-
dalmi kapcsolatok (drténetébsl. (Din isto-
ria relatiilor literare romino—maghiare
dintre’ cele douid rdzboaie mondiale),

Kelemen, an. IV; Cercul de litera-
tura rusd: Az orosz és szoujet iro-
dalom tikrézidése a két vildghdbort ko-

" 20tti kolozsvdri irodalomban (Reflectarea

literaturii ruse "§i sovietice in presa clu-
jeand dintre cele doud r#zboaie mondiale)
B. Csafa, M. Kredatusz, M. Benedek,
an. IV,

@ Colective de studenti, romini si
maghiari, in cadrul cercurilor stiinfifice,
au intreprins cercetdri pe teren sub in-
drumarea lect, D, Pop, conf. R. Todoran,
conf. M. Galily, avind ca obiect studiul
monografic al-unui-sat cu populatie mixta
(Sidras, raionul Huedin), S-a cules un
bogat material folcloric si dialectal, care
a fost prelucrat in mai multe sedinte de
comunicdri ale cercurilor de folclor, de
Jimba romind si de limba maghiara.

@® Cele doud sectii ale cercului de fol-
clor. (secfia de folclor rominesc si secflia
de folelor magihar), sub conducerea fect.
D. Pop si asist. M. Mitruly, au intreprins
o cercetare asupra realitatij Iolclorice a
doud cartiere ale Clujului (Manasturul si
Hochstadtul). Pe lingd deprinderea stu-
dentilor ew metodele stiintifice de culegere
a materialului folcloric, aceastd cercetare
urméreste sd aducd contributii la o. pro-
blem#& de mare insemnitate §i actualitate:
viata folcloricd a mediilor urbane.
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