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STUDIA UNIV. BABES-BOLYAI, PHILOLOGIA, XXVIII, 1983

IN LEGATURA CU CONECTIVELE PROPOZITIEI SUBIECTIVE

D. BEJAN

0. Intre celelalte subordonate, subicctival ocupd un loc aparte nu in
ceea ce priveste numarul si felul elementelor relationale (caci, in fond.
cle sint aceleasi ca la celelalte subordonate @ conjunctii, locutiuni conjunc-
tionale, pronume relative si uehotarite, adverbe relative si nchotérite),
ci referitor la relatia dintre concetiv si clementul regent. Avind in vederc
cd acesta (clementul regent) este mai variat si mai complicat decit in cazul
cclorlalte subordonate, inscamnd c¢d si ciile de conectare a propozitici
subicetive cu acest clement tegent vor fi tot asa de variate.

1. In functie de clementele relationale, subicetivele se pot clasifica
in subicctive conjunclionale si relative. La rindul lor, subicctivele relative
se pot diviza in subicctive pronominale (introdusc prin pronume relative
51 relative nehotdrite) si adverbiale (iutroduse prin adverbe relative).

1.1. Subicetivele conjunctionale se introduc prin: od, sd, ca (...) sd,
dacd s1 de®,

1.1.1. In ceca ce priveste conjunctia ca sd, ca poate sa apari in forma
ca. .. sd, ort de cite orl apare sd, deoarece ea (sd) ¢ echivalentul lui ca sd
in limba actuala: Nu we convine ea dupia ce termindm st mergem: Nu
ne convine st mergem dupd ce lermindm,

1.1.2. In cazul subicctivelor care au ca regenti verbe active imperso-
nale-unipersonale existd un echilibru intre aparitia lui ¢4 si aparitia lui s@®

U In legiiturd cu propovitia subiectivid, veri: Gramatica limbii romdne, editia I,
vol. 11 1954, editia a 1I-a. vol. 11, 1963; I. lordan, Limba romdnd conlemporand,
Bucuresti, 1956, p. 699—700; J. By ck, Propozitiile subiective, in ,Gareta invata-
mintului, VII, 1933, nr. 316; Gh. Nedioglu, Independenta subiectului, in LR,
1. 1955, nr. 2, p. 12—13; Al Graur, Pentru o sintard a propozifiilor principale,
in SG. I 1956, p. 121—141; Gh. Poalelungi, Propozigiile impersonale in limba
romdnda, in ,Materiale stiintifice ale Institutului pedagogic din Bucuresti pe anul
1956 Bucuresti, 1957, p. 45—85; Valeria Gutu, Propozitii relative, SG, 1I,
1957, p. 161—173; D. D. Drasoveanu, P. Dumitrascu M. Zdrenghea,
Analize gramaticale si stilistice, Bucuresti, 1959, p. 50—33; 1. Rizes ¢ u. Observatii
usupra adeerbelor predicative in limba romdnd, in SCL, XI, 1960, nr. 3. p. 683—
687, St Giosu, Propozitia subiectivd, in ,Studii si cercetdri stiintifice*, XII,
1961, fase. 1, p. 65—T74: Ecaterina Teodorescu, Adverbe predicative?, in
LR XTI 1964, nr. 5, p. 423—436; Mihaela Mancas, Observations sur la syn-
taxe des completives et des subjectives dans la grammaire générative, in CLTA, 11,
1965 p. 127—147; Stefania Popescu, Contribufii la cunoasterea propozifiei
subtective, in LL, 11, 1966, p. 351—=375; Ecaterina Alexandrescu, Propo-
zititle subicetive. predicative si regentii acestora, in LL, 15, 1967, p. 167—179; V.
Serban, Sintara limbii romdne. Curs practic, editia a l-a, Bucuresti, 1970, p.
1353—135; D. D. Drasoveanu, O categorie sintatick — unicitatea, in CL, XVII,
1971, nr. 2, p. 325—337; Ecaterina Teodorescu, Propozifia subiectivd, Bucu-
rosti, 1972, i

*In limba veche si populard aparc si locutiunea cum cd, dupd Gramatica
I*mbii romdne, editia a Il-a, II. p. 267.

3 Investigatia noastri se bazeazd pe o listd aproximativd a regentilor propo-
zitiei subiective stabiliti dupd Dicfionarul romdn-englez, Bucuresti, 1965
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(mumarul subiectivelor introduse prin sd depiseste numai cu pugin numarul
subicetivelor introduse prin cd). Existd subiective care, dupa asemeica
verbe, se introduc numai prin ed (Md framintid ea el n-a venit, Md
z'mprvsimzmzd ed n-a venit) sau numai prin sd (Nu meritd si 1n(>rqi,
Renteazd sa \'n) Alte subicctive se pot introduce prin ambele conjunciii:
Imi plaw ca ai venit; [mi place si mer( ; Ne incintd ed ai venit, Ne
incintd s& auzim asa eevas i frece prin minic e n-a fiecut eeva, Ii trece
prin minte sd vind la noit ete,

Dincolo de verbele impersonale active, intrebuintarca conjunctiiior
cad siosd difera.

113, Astfel, cd introduce mai frecvent subiecetive care au drept regenti
verbe impersonale reflexive (Se adevereste efta.., Se birfeste ed..., S-a
luat de bund eld.... S-u /)zts‘ in cvidentd ed...). verbe il'npcrsonale pasive
74 fost <1/)mumu/ Ciloo., A fost apreciat eite.., Este cunoscut ei..., A
Jost dat Tw ovileag e, .., A fmf rus la indoiald ea,..,) adverbe si louutlum
adverbiale )redmatl\'ﬂ ( Bincintc eseda.. , Tndr-adevir ead. ., Peseimne €. .)
sioexpresit impersonale- umn\x\mmlo avind ca nume predicativ verb la
sunin (I de aceentuat ¢d. .. Era de bdnuit ei..., Pare de necrezut €. .. ).

.14, Sd introduce mai frecvent subiective corate de expresii verbale
impersonale-unipersonale, core au drept nume prodicative adverbe (E ade-
menltor sd..o0 E bratal siteo . B ocomnd si. .0 B odialectic sa. . B dificil
sitess) s osubstantive (5 o afacore site.., I oun chin sit.., & o ambific
desartd sd. .., E o a’aqu ve morald $d..., £ o abatere de la lege sit...,
12 o jucdric pentrit el $ieoey, E o incdleare a legilor si..., E o lege a firii
Slheed /s

1.1.5. Normal ca exista si subicctive fniroduse prin sd acolo unde cd
f)}k\"llidld (Nu se admite si, .., Se bincvoivste sit,... Nu se cade sit...,
Se cantd sd. .., Este oprit s, .., Este perpiis s, cte), dupl cunm  exista
si subicctive mntroduse prin ed acolo unde sd@ prevaleazi (Este adevdrat
Cheves B Dncvact €ano o, fost un accident ede... A fost o croare cumplitd
ed... ete ).

1.1.6. Ixistd, apoi, in ambcele grupe, L3 si L L4, subicetive, ce-1 drept
sai putine, introduse atit prin sd, cit s prined : Se admite €d .../ Sc admnide
Siteees Este colculal €., | Este calculat ste .oy A fost hotdritean../ A fost hotd-
vit sieoo, Aproape e, jAproape siie e, E amuzant ed. . ] E wnuzaint si. ..,
L colosal ed...'E colosal sit..., E o bafid ea.../F o baftd sa..., K un
chilipir €. /E wn cilipiy sid..., E wun blam cumplit ed.. ./ E wun blam
cumplit §iv..y Nu-i de conceput e, [Nu-i de conceput si...cte.

1.1.7. Prin de (cu valoarea lui cd) apar subicctive dupd verbe impersonale
reflexive : se face (Cum se face de mu esti acolo), se intimpld (Nu stiv cum
s-a intimplat de a rdmas pietura cu totul inliturati din eirarea mult eotitei
mele eolinde de viniator — hoinar — Odobuscu, S. 11T, 113)5, se nimercste
(S-a nimerit de era si el printre ei). Normal cd ascmenca contexte sint
caracteristice unui limbaj mai invechit si popular sau mai pufin pretentios.

L]

¢ Pentru lx)cutiunile verbale din acest articol, vezi Florica Dimitrescu,
Locujiunile verbale in limba romdnd, Bucuresti, 1958. p. 223—233.
® Dupd Gramatica limbii romdne, editia a II-a, II, p. 267.
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Aproape in toate celelalte cazuri, ¢ind apare de, ¢a cste sinonima cu
docd. Dar st acest fapt tine mai mult de un limbai mai arhate declt de
wnul actuel adicd limba mai veche 11 preford pe de, tar limba actuali
jo dacd.

Subicctivele introduse prin dacd pot sta aproape dupd toate tipurile
de regentic verbe impersonale active (f1 afecteazd daed nu vii, Nu tmportd
cacdt vine si el Ne iucintd daed viirsi tu, i face bine daed ma ajutij,
verbe impersonale reflexive (N se aminteste daed el a lipsit, Nu s-a conmu-
sicad daed trenul va intivzia. Nu se precizeazd daed va veni miine san poi-
wiine, N s-¢ bdgal do scema daea el a lipsit), verbe impersonale pasive
(A fost coreetat daed el a depasit linia dubla, Irucd w-a fosi confirmat daei
a sosit (renul), adverbe yredicative (Abia daed a zis trei euvinte /. interjectii
(Zdu daed-mi pare i siooxpresii impersonale 7E curins daed el a venit,
o discutaln! daea el va fi promovat sau nu. 3Mi-c ndiforont daed vii sau
nu. 5o bincfacere pontrae ol daed vile Eoo mindric o tutursr daed vei
lua cupa. Rawine de vazul daed el a venit sau nu, o de discutat daed
el meritd aceastis onoare) cte.

In multe cazuri, conjunctia dacd poate {i inlocuitd prin cd /Nuw importa
cach vii Nu importd ed vil, No Jmpresioncasd dae@d vii — Ne impresio-
peazd ed Vil Sa se confirme daedt el aosesit — S se confivine ¢i el a sosit.
Nu s comenteaza daed el a venit - Nu se comenfeaza eit el a venit, Nu
a fost dovedit daei el este de vind — Niu o« fost dovedil e¢d el ¢ de vina, [
bimwe daed ziei asa — [ bine e ziel ase, Mi-c indiferent daed viioosau
nu — Mi-¢ indifereni ¢ vii sau nu i), cu sd (I absurd daeca zici asa - 12
absurd sd ziei asa, E deranjent Gaea nu zid nimie - F devanjant si nu
ziei nimic. [© un bleston daed ziei asa ceva L ow blestenr s ziei asa
ceva cte.) sau cu amindond (11 devawnjeazi ¢ sd/daed vil, Ne place ed)
si/daca Taei aeest lueru, Te encrvcazd elUsi daea-l auzi, E absurd edjsa)
dacd mergi acolo, £ bine ed/sa/daed vii. F oo cheratie ed/sd/daci ziei asa,
oo Wincfecore ed/sa/daca-i dai earten cte. s,

1.2, Subicetivele relative se subdivid, asa cum am spus, in prowominade
sUadverbiale.

121, Dupd cum se stie, subicctivile pronominale se¢ introduc prin
pronume si adjective relative (care, cine, ce, cit, cltd, citi, cite) si relative
nchotarite foricare, oricine, orice, ovicil, oricild, orviciti, oricile).

Aceste clemente de relatie sint caracteristice, lueru cunoscut, in mai
mare misurd subicctivelor de dupi verbe siolocutiuni verbale personale,
inclusiv verbe copulative personale cu nume predicative exprimate prin
adjective, substantive si verbe lo supin: (Numai ecine invata stie, Cigi
studenti au coneurat «x reusit, Oricine inva(d stic, Cine poarta verigheta
pe dreapta este logodit, Care au faeut acest luerw sint de admirat cte).

Dar pronumele relative introdue subicetive siope lingd regenti de altd
naturd, si anume: verbe impersonale active (Nua dnfereseard — Nu -
portd eine vine/ee faei/eiti vin, Nu reicse de aici eine va veni ee vom faeef
¢itd benzinit s-a consumat/eite ore s-au efeetuat, Nu figurcaza in accastd
listd ee trebuie sd facemi/ eine va merge primul/ eite ore trebuie sd stdm
aici/ eiti studenti trebuie sd plece cte.), verbe impersonale reflexive (NVu
s-a anunfal — Nu s-a comunicat — Nu s-a dezvaluit — Nu s-a hotdrit —
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Nu s-a precizat — Nu s-a raportat — Nu s-u relatal — Nu s-a stabilit —
N se stie — Nu s-a dat publicitdtii ee vom face/ eine va veni/eit timp
vom sta aicijeite studente vor pleca/eifi vor astepta in statie ctc.), verbe
impersonale pasive (. fost consemnal — A fost hotarit — A fost raportal
A fost stabilit ee vom zice/eine va ineepe discutia/care dintre noi va pleea
primul/e¢iti vor participa la sedinti etc.), expresii impersonale cu adverbe
(Nu ¢ clar ce vom face dupi aceea, F curios cine va veni/eiti vor veni/
sare dintre ei va primi premiul, £ fantastic ¢iti an venit, E foarte i{mpor-
lunl ce va ziee el'eiti vor veni, £ secret eiti vor pleea cte.), cu substantive
(E un sceret cine va venifeiti vor [i treeuti pe lista. = o intrebare pentru
notl ecine va merge la congres/eiti vor fi premiati, £ un fapt stabilit eine/
cifi/cite (rebuie sa vind, 4 fost o preocupare a intregului colectiv eine il
va intimpina pe reprezentantul organului eentral cte.), cu verbe la supin
( Ramine de descoperit cine a fost hotul/eiti s-au abdtut de la eonsemnn,
E de precizal ¢e vom diseuta la intiluire/eine va lua proeesul-verbal/ eiti
sau eite vor participa. Pare de necrezut eiti au votat pentrujeite obieetii
s-au adus cte. ).

Nu ni se pare coutraindicat si denumim si subicctivele introduse prin
pronume relative de dupd verbe sioexpresii impersonale tot subicctive
pronominale.

Dupé continutul lor, subicctivele pronominale se pot clasifica in subicc-
tive prounominale personale, introduse prin relativele care, cine, citi, cite si
nchotéaritele oricare, aricine, oricifs, ovicite, avind ca regenti verbe pcrsm?alc
sifiind cchivalentele lui cine — cineva : Cine fuge ajunge, Oricine invati stic,
Citi au coneurat au reusit, si subicctive pronominale nepersonale, introdusc
prin ce, cit, citd, orice, oricil, oricitd, pe lingd verbe personale (Ce semeni
rdsare, Fste respins oriee nu eorespunde realitiitii) si prin relative si ne-
hotarite de dupd verbele si expresiile hmpersonale, toate rezumind ideci
de hieru, de ceva (Nu se stie ecine vine == Nu se¢ stie ceva),

1.2.2, Subicctivele relative adverbiale se introduce prin adverbe relative
(cind, cum, unde, Tncotro, ¢it), cu sau fard-prepozitii. Ele (subiectivele) pot

fi cerute de verbe impersonale active (Nu ne deranjeazd — Nu ne place —
Nu importd — Nu ne intereseazd - Nu o reiese unde/eind/ineotro/cum;
cit mergi, Nu te priveste unde /eind/incotro/eit merg), verbe impersonale
reflexive (Nu s-a anunfal — Nu s-a comunical — Nu s-a consemnal -
Nu s-a dezvaluil -~ Nu s-a discutal — N s-a explical -~ Nu s-a hotarit
Nu s-a notat — Nu s-a precizat — Nu s-a raportal — Nu s-u reamintit -~
Nu s-a stabilit — Nu se stic — Nu s-a telefonat — Nu s-a votat — Nu s-a
dat publicitatii unde/cind/incotro/enm/eit vom merge), verbe impersonale
pasive (A fost cercetat — A fost stabilit — 1 fost consemnat — A fost
dects — A fost hotarit — A fost precizat unde’cind/ineotro/eumieit vom

merge ), cxpresii impersonale cu adverbe (/5 curios eind va venijunde va
merge/cum  va rezolva problemajeit va sta aiel, F foarte tmportant de
unde vom porni/de e¢ind vom incepe lucrul/eum vomn proceda, E revelator
eind a venit/unde si-a lisat luerurile/eum o proeedat/eit de mult a rimas
acolo cte. ), cu substantive (I o problemd — E un mister — E wun sceret
de unde au venit/eind vom ineepe’eum vom rezolva problema/de unde va
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incepe cursa. E o dovada de nesupuncre eum privesti tu luerurile, £ o ofensd
adusd colectreulu? eum ai vorbit cte.), cu verbe la supin (E de cercetat —

E de ardlal — E de comunicat — Rdmine de vdzut — E de ghicit — E
de hotdrit — E de ldamurit — E de mentionat — E de precizat — E de
raportat — E derelatat — E deretinul — E de stabilit de unde vom ineepe/

pind eind vor dura exereitiile/ewn vom termina aetiunea/eit de organizati
sintem ctc).

2. Prin natura lor, unil regenti pot avea subilective introduse prin
aproape toate clementele jonetionale © Nu ne convine e n-ai venit/si mergem/
dacd nu spui adevirul/unde mergi‘cind mergi; eum procedezi/ cit stai/
cine vine/ ce faei/ eiti vin, Nu ne /ntereseazd ¢d nu poate veni/daed n-ai
eu ee serie/ce faci/eine vine/ eiti vor participa/eum vei rezolva problema/
cind vei ajnnge/unde vei merge:eit de mult vei sta, Nu s-a anunfal ed tre-
huie sd mergemjdaed el va veniiee vom face cine va veni/eiti vor participa/
cu cite studente trebuie sd vorbim/unde ne vom opri/ ¢ind ne vomn opri/
¢it timp vom sta pe druin, Nu s-a Zotarit ed vom merge/si ne oprim/daea
e cazul sd ne oprimfee vom eumpira/cine va intra primul/ eiti vor participa
la exeursie/cu cine si vorbim/unde sa telefonim/eind sa incepem/ eit sa
stim in oras. N-a fost precizat ed el va veni/dacd trebuie sd venim miine|
¢e vom face/cu eine vom lua legitura/eui trebuie sd-i felefondm/ eun eiti
vom eolaborajenm vom rezolva problemajunde si ne oprim/eind sa adu-
cem eaietele, £ foarfe curios ed el n-a sosit/de ce n-a venit/dacd el va
veni/ ¢ine va fi seful grupei/eiti studenti vor lipsi azi/ cum se va descurea/
de unde si-a cumparat eartilejeit de mult va intirzia, Nu ¢ un secret ed el
nu va veni/ee vem face/eu cine ne vom intilni/eiti trebuie sa partieipe/
unde vom innopta’cum vom rezolva aeeastd problema/eind vomn porni cte.

A PROPOS DES MOTS SUBORDONNANTS DE LA PROPOSITION SUJET

(Résumd)

En roumain, la proposition sujet occupe une place a part parmi les subor-
données, en ce qui concerne ses éléments relationnels. En fonction de ce criteére,
les propositions sujets peuvent étre divisées en conjonctives et relatives. Les subor-
données sujets conjonctives sont introduites par les conjonctions cd, sd, ca (...) sa,
dacd et de, selon ’antécedent. Les subordonnées sujets relatives se divisent, a
leur tour, en: a). pronominales, introduites par des pronoms et des adjectifs relatifs
et indéfinis — care, cine, ce, cit (cita, citi, cite), oricare, oricine, orice, oricit (ori-
cita, oricifi, oricite) et b). adverbiales, introduites par des adverbes relatifs —
— cind, unde, incotro, cit.
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MIJLOACE LINGVISTICE DE CONCATENARE
A MACROCONTEXTELOR

CONSTANTIN MILAS

0.0. Nc¢ propunum si urmarim in ccle cc urmeazd procedeele de conce-
tare a infoermatici de la un cuung la altul fnvecinat, cfectuata prin inter-
mediul pr(mumclor adverbelor st cenjunctiiler coordonatoare. Prcsupuncm
ca, din acest punct de vedere, se manifestd, in practica de comunicare,
deoscbiri marcante intre variantele limbii care, odatid relicfate, pot contri-
bui, alituri de alte clemente distinetive, la individualizarca mai preeisi
a stilurilor limbii.

1.0. Enuntul reprezinta, in text!, o propozitic sau o frazd. In cazul
nestru, {iind vorba de concetarca mtolma‘;l(. din cnunturi md(pcndonte
(izolate grafic), vom desemna inlintuirea logicd a doud s sau mai multe
enunturi succesive prin termenul wacrocontext (nuwr(mgmrn/) Elementele
concrete prm carc sc clcctueazi conectarea 1111011111‘(1(1 le numim coneclante.
In accasty calitate, cle constituie, in gul(ld' prima sceventd a enuntului
situat dupa pauzd, notata (Yl‘afiL prin punct (x).

2.0. Teorctic, ipoteza de sub 0.0, se sprijind pe faptul cd, in procesul
de comunicare, limba (dn&xkt(nml) s¢ conerctizeazi sub forma variantclor
sale — stilurile. Orice mesa] poartd amprenta stilului functional in carc
a fost (laboratz, intrucit modalitatca de eXprimare adnpmm atragt parti-
cularizari diferite in formularea mesajului.

2.1. Un text stiintifie, de exemplu, se axcaza, de regula, pe expunerca
unci teorii a carei valabilitate trcbuie demonstratia. In cons ulum umjra-
torul igi argumenteazd ipotezele cmise, combitind eventualcle opinii con-
trarc. De aicl decurg unele exigente in organizarca 1111gn\11m a mesajului.
Un atare text va face apel la accle conectante care pot asigura cumaximum
de cficacitate articularca logicd a continutului gnoscologic al ¢nunturilor.
Cele mai favorabile fnldntuirii strinse, din punct de vedere logic, @ infor-
matiilor din enunfuri succesive (cvitind efcctul supariator al repctitici) sint
concctantele din categoria substitutelor (prenunie, adverbe). Prin urmare,
accestea vor fi selectate de preferinta in textele §‘riimi1'icc- Tatd un oxamplu:
Nuwiirca de Daci ¢ Intrebuinfata wmai cles de scriitorit romani, desiguind
prin ea [...], dar gemeralizind-o cu (i paul 51’ pentru intreaga populatie
a Daciei. Aeelasi vz se intilneste, {n mod normael, si in inscripliile grecesti
si latine. Aeeasta nu inseamnd cd autorii greei ... w-ar folosi niciodald
numirea de daci (Dakoi) ... (V, p. 258%). In fragmentul citat sint tred
enunturi consecutive, dintre care ultimele doud preiaw siintegreaza suc-
cesiv informatia furnizatd de primul. Al doilea enunt apceleazd, in acest

Avem in vedere mesaje elaborate In scris.
Vezi [1], p. 10.
Indicativele si lista surselor sint date la sfirsitul articolului.

ot e
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scop, la adjectivul demonstrativ acelasi, iar al treilea cste conectat, la
rindul su, prin intermediul demonstrativalui acesta. Substituteled in dis-
cutie aflindu-sc, de uquhx la limita 11111;1&1& a eununtului, au antccedentul
(svgmtutul de rcferinga), in mod logic, in limitele enuntului precedent. In
acest fel, enuntul sueccdent este racordat la cel precedent, iar informatia
ultimului cste intcgratd o limitcde celul care-l urmeazd. Elementul unifi-
cator semantic, in cazul nostru, este conceptul ,,uzul denumirii de daci”
redat printr-o ampld perifraza in primul enunt si reluat succint de catre
Jdementele concetante (acclasi #s sl aceasta), in cele urmitoare. Avemn,
prin urmare, tn macrceontext in care enunjul 2 este racordat direct la
primul, in timp ce al trailea se raporteaza la acclasi prim enunt, indireet,
prin intermedinl celut de al doilea.

2.2, Accleast exigente guverneazd sclectarca adverbelor si conjunctiilor
cnoacest 1ol Vom gdsl, asadar, frecevent, in textele stiintifice, o serie de
adverbe menite s conecteze un enunf ce subliniazd si expliciteazd infor-
watia continutd de altul anterior (astfel, intr-adevdr, mat mult incd) saun
un enunt c¢ exprima consecinta ascrtiunii precedente (dect, prin urmare,
usadar, in consceintd). Alte concctante de acest tip reliefeazd o cauza, o
deductic (de aceca, de aici) sau conccteazd un enunt care contrazice afir-
matia antericard (dimpotrivda, in realifate, in schimb). Se evidentiaza,
astiel, relatia de opozitic dintre afirmatiile exprimate in ccle doud segmente,
In exe mplul mmdtor Accasta nu inseamnd cd autorii grect n-ar folosi nicio-
datd denwmirea de dacif ... ]. Dimpotriva, istoricul Dio Cassius [ ... ] desi
serie in limba greacd, 1i wnuwmeste consecvent Dakol (V, p. 238), adverbul
dimpotrivd racordeazi semantic un enunt, formal, negativ cu altul pozitiv.
Rolul adverbului de a marca unitatcea logicd a macrocontextului transpare
din reliefarca, prin ()puzmc, a sensului afirmativ deg gajat de¢ dubla negatie
anterioard (... nu Linscamnd cd n-ar j()losz Dimpotriva ... ). Tatd inca
o ilustrarc a celor spusc: In cele ce wrmmeazd sc considerd c¢d o este cons-
tantéd. In realitate o, i B, depind si de cure ntil turbionari Inclust in sind
chiar in tipul procesulud de ng,l(m [ ../ Recombinind cumtul(- (442 —
(4.41) sc obline ccuafia 4.45. Pe ace l\l(l bum divgrama de bloc a sistemului
electromagiielic-sind, pentri perlurbatsi viiel, obtine f()rma prezentatd in figura
477, Prin urmare. funclia de transfer dintre tensimnea de alimentare” U st
intreficrul X devine [ ] (11, p. 137).

2.3, Destomal rar atilizate in acest scop, conjunctiile adversative pot
si cle sublinia raporturile de opozitic dintre informatiile macrocontestelor
lmitrofe, ca i Astfel, in timp co Crounica Ll Neculee constituie mai pulin
o infracline in raport cu stadinl atins atunci de cvolufia limbii Literare, scrie-
vile lur Creangd vin mai mult in contradictie cu normele ci intr-un alt studin
de cvolulie. D.lr tocmai abaterile de la wzul normelor Literare sint apreciate
iz literaturd ca procedee artistice (VII, p. 432).

3.0. Stilul artistic, contrar celui stiintific, recurge, ca modalitate de
exprimare, la imaginca artisticd. De aiei, apar deosebiri evidente in ce pri-

i Termenul ,substitute* (pronominale) este luat aici in sens larg, cf. {4], p. 96:
.Les substituts se réferent a des segments qui les précedent ou anticipent sur des
segments qui vont les suivre®
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veste 1nijloacele concrete sclectate. Este de remarcat, in primul rind, pon-
derea conjunctiilor, printre care un loc privilegiat il define copulativa si.
Iatd un citat imprumutat de la Creanga care, pe o jumitate de pagini,
contine nu mai putin de 8 aparitii ale conjunctiei s7 in calitate de conec-
tant : Si drumeata pormind, a mers [...] la Sfinta Vineri. Si aici i s-a
intimplat [...] st a indreptat-of ... ] la Sfinta Duminicd. $i de aici [...]
aomers [ ]S ] a putul sd ajungd st pind la Sfinta Duminica. Si
Stinta Duminica a primit-o [...]. Si facindu-i-se mild a strigat [...]. Si
atunct ea le-a intrebat [ ... ] $i toate au vaspuns [...] (III, p. 53—54).

3.1. Evident, unele adverbe conectate intilnite in stilul stiintific (de
aceea, de fapt, totusi) apar cu aceeasi calitate si in textele artistice, ca in:
Cum era sa se intindd wmai mult, cd de-abia acuwm se prinsese si el cu minele
de vatrd. De aceea alerga singur 21 51 noapte in toate pdrtile cum putea. . .
(III, p. 60); Ca sa scape de circa ei, fiul de boier puse de tdie scindurile,
FJdcindu-le tanddry mdrunte. Xard spurcata astupd toate gawrelele casei  si
suse scindurile pe foc de arserd. Totusi dowud scinteioare se strecurd pe cos
si picard in grddind (IV, p. 60).

In general insd conectantele adverbiale care integreazd informatiile
macrosegmentelor sau le opun sint dominate, ca frecventa, de cele care
indicd succesiunea temporala/spatiala, mai rar selectate in stilul stiintific
‘acum, apoi, atunci, totodatd, pe wrind etc.). Iatd citeva cxemple: Apoi
sprintend ca o copild, face degrabd lesie [...] il stringe de nas sd nu se
deoache odorul. Apoi il peaptiand si-l ingrijeste [...] (I1I, p. 45): Strdjerii
atunei se witd lung [...] unul din er vesteste impdratului [...]. Atunei
tmpdaratul 1 cheamd fnaintea sa. Mosneagul, cum intrd, se pleacd pind la
pamint si std la usd smerit. lard purcelul calcd pe covoare imainte. Atunei
tmparatul, vdzind ... (I11, p. 49).

3.2, Dintre tipurile de conectante, ponderea cea mai scizuta, in textele
artistice, o au cele pronominale. Faptul este revelator, intrucit acestea sint
cele mai favorabile includerii informatiel antecedente in limitele seginentului
urmiator. Neglijarea lor indicd o preocupare mult diminuatd ca intensitate
a textelor artistice pentru conectarca riguroasd a informatiilor continute in
enunturi limitrofe.

Din cele spuse mai sus, rezultd cd stilul stiintific se axeazi, in ce
priveste conectarea informatici, cu precidere pe urmaitoarele doud procedec :
a) integrarea informatiilor din enunturi limitrofe. Fa se realizeazd prin
intermediul conectantelor pronominale si adverbiale; b) includerca infor-
matiilor din contextc succesive intr-o relatic antinomicd. In acest scop,
textele stiintifice se orienteaza spre concctantele adverbiale cu sens opozitio-
nal (contrar, dimpotrivd, in schimb ctc.).

Textele artistice acordd prioritate conectantelor din grupa conjunctii-
lor. Cum acestea nu prefau informatia {cle exprimi relatia insdsi), reiese
cd acest stil nu punc accentul pe procedeul integrarii informatiel. Pozitia
dominantd a conjunciiei si/, cumulata cu ponderea adverbelor temporale
sau locale, marcheaza preferinta textelor artistice pentru procedeul cumulirii
enunfurilor succesive, reunite cu ajutorul copulativei s/, Sepracticd de
ascmenea inddirea informatiilor prin precizarea cadrului temporal (even-
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tual spatial) in care se plaseazd, una fatd de alta, informatiile enunturilor
invecinate.

4.0. Elemcutele concctante, discutate mai sus, reprezinti clase morfo-
logice distincte. Cu toatce acestea, rolul lor semantic, in conditiile precizate
sub 1.0., este identic — conectarea informatici date in enunturi diferite,
ce compun un macrocontext unitar din punct de vedere logu In schimb,
comportamentul sintactic disociazd couectantele in discutic in doua grupe
net dinsticte :

a) Concctantele pronominale si adverbiale fac totdecauna parte inte-
grantd din cnuntul pe care-l conecteazd, sub raport informational, la altul
prucdcut 11 acest cadruy, ele actualizeaza functii sintactice diverse (subiect,
atribut, complement). Deci, din punct de vedere sintactic, substitutele cu
rol de conectante se comporti aidoma oricirei unitdti lingvistice care
are posibilitatea de a se constitui ca termen al unei relatii;

b) Situatia conectantelor conjunctionale este substanyial diferita. Ele
reprezintd o ipostazi a conjunctiilor coordonatoare din grupa cirora sint,
de altfel, selectate. In calitate de conective, acestea coordoneazd doi ter-
meni aflati intr-un raport (copulativ, adversativ, disjunctiv). Specifici-

citatea lor — nonaderenta® la nici unul din termenii relati si absenta re-
gimului® — explicd transmisibilitatea conectivelor in discutie de la nivel

interporpozitional la cel intrapropozitional. Referindu-se la cele doua ni-
vele (propozitie, frazd), transmisibilitatea presupune actualizarea termeni-
lor relati, prin conjunctiile coordonatoare, in limitele unuia $i aceluiast
enunt (T s1 T ; T, dar T). Or, in ipostaza de concetante, aceleasi conective
ar coordona doi T plasati in enunturi diferite, 1zolate grafic, ca in: S-a
constatat cd, in exploaturea utilajelor, recomanddrile tehnice au fost respec-
tate cu striclefe. Dar vezultatele obfinule sint sub nivelul scomtal, unde termenii
relati siut cele doud predicate separate prin punct: au fost respectate, dar
sint sub nivel.

4.1, Aparitia conjunctitlor ca segment initial al unui cnunt indepen-
dent nu indicd o modificare functionald a conectivelor in cauzi, cl ea este
cfectul operatiel de segmentare a textului. Asadar, pozitia imediat dupi
pauza nu priveste esenta sintacticdi si semanticd a conjunctiilor respective.
() analizd atentd a conduitel copulativei s¢ in contexte ce includ ambele
¢l ipostaze va concretiza asertiunea siova ilustra Justetea ef.

Cind s-a porntl rdzmcerita [ ... ] ¢l a wmers cu owmenit pind la un loc,
pe wrmd s-a dat deoparte (V)si nu s-a mar bagal (2)si nu s-a mal amestecat
decit intr-un tivziw [, (B)Si-atunci, cind s-a amestecat, i-a dal in vileay
pe toti cor care luaserd cite ceva de pe acolo. (A)SU a fdcut tardaboi (3)si
larmd@’ ... /(V1, p. 125). In fragmentul citat, pozitiile (1), (2) reprezinta

ipostaza de concetiv iuterpropozitional a conjunctici sz, lar pozitia (5),
acceasi ipostazd la nivel intrapropozijional. In 1)0/1‘(1110 (3), (4), si apare
imediat dupd pauza (x) ce¢ marcheaza incheierea enuntului ])TCLCdLIlt
Intre ccle doud ipostaze (conectiv si conectant) nu existd, in afara celet
pozitionale, adied grafice, niei o deosebire semanticd sau sintacticid. Ca

* Veri [2], p. 24—28.
5 Vezi [3], p. 28—29.
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urmare, de indata ce climinam pauza, identitatea functionald a lui si, in
ambele situatii, se cvidentiazi cu claritate @ Si-afunci, cind s-a amestecat
1-a dat in « zlmr' bpe tofi [...7 sioa fdcut tdrdboi si larmd. Asadar, plasa-
rea conjunctiei g/ 1(1 extremitatea initiald a unui enunt nu i1 anuleaza nici
rolul sintactic, nici sensul. Cazul altor conjunctii, susceptibile de a apirea
in acecasi pozifie §1 care, in plus, etaleazi cu mai multi vigoare sensul
lor (dar, insd), cste perfect analog.

Analizind cazul conectantului §7, ca cel maifrecvent intre unitdtile
de acest tip, observam cd el isi conservid intactd constanta semanticd si
in contextele unde, aparent, ca sc¢ converteste in alte nuante : adversativa,
cf. Te-as Tubi si nu-ndrdznesc” sau conclusiva, ca in Asta-i sagd si mu-mi
pasas. In realitate, avem a face aici cu o ateuuare mai mult sau mai putin
mtensd, nu o convertire, a sensului ,,asociere’”, datorata I)I(?hlullll semantice
dezvoltatd de coutext. Daci nuanta adversativd ar apartine conjunctici
s, accasta ar trebul sd o manifeste, in acceasi manierd, si in contexte
care uu degaja ele insele o atare nuantd. Or, eliminind continutul adversa-
tiv al conuntului urmaitor : Afunci bucuria dracului! Odat-o haleste si nu
sice. mimica (= dar wu zice mimica) (III, p. 19) prin transformarca lut
intr-unul pozitiv : Odat-o haleste si zice bodaproste, conectivul este In masurd
sit reafirme valoarca sa Lopulatlva estompatd in contextul initial. Iatd
un alt exemplu si mai coucludent in acest sens: Stau de vorbd cu Gheorghe
st cu Piscu si cu Porumba. St cu Lotru, citnele men, staw de vorbd, dar s
mai reusesc micicum sd le leg si sd le innod. Si nict locului nu mai pot sta
(VI, p. 16).

Concctantul s7 aparc aici strivit semantic. Intre adversativa dar, car:-l
poate  substitui — dar  (insd) wici locului nw mai mar pot sta —
si continutul semantic al segmentului wiel locului nuw mar pot sta, posibi-
litatca lui s, ca clement introductiv al enuntului respectiv, de a impune
sensul ,,asociere” este anulati. Inlaturind aspgctul negativ al acestui ultim
scgment, obtinem un context in care day, insd® sint incompatibile in pozi-
tia ocupatd de conjuncgia si,,niscutd’” din propria ¢i ipostazd de conectant,
exprimind fara echivoc valoarca sa copulativi: 5i /... 7 stau de vorhd,
dar nu mai veusesc nicicum sd le leg si sd le innod si sa mai pot sta locului.

4.2, Sc poate spune, asadar, ¢i intr-un text scris, csenta sintactica
a conjunctiilor coordonatoare s¢ fenomenalizeazd sub doua ipostaze: a)
comcctive, cind acestea pun In relatic doi termeni in interiorul limitclor
unui enunt (A i B; A, Insd B); b) conectante (ipostazd a relatiei inter-
predicative), cind conjunctiile respective se gidsesc la limita dintre doua
enunturi, termenii relati fiind separati prin pauza graficd (Ax Si B; Ax
Dar B). Prin unnare, termenul conectant, in acceptia de sub 4.2.h, prezinta
avantajul practic de a relicta o particularitate, aparent insolitd a conjunc-

“ ¥ Exemplele si interpretarca citate dupd [5], p. 397.

' Actualizarea conjunctillor adversative in contexte analoage celui citat ser-
veste intensificdrii raportului de opozitie. In cazul nostru, ocurentia conjunctiei ar
fi superflui, adverbul nici, care contribuie mult la estomparea lui gi, fiind sufi-
cient, In absenta acestuia (nici), sensul adversativ al propozitiei, desi se sprijind pe
adverbul de negatie nu, sldbeste atit de mult, incit, pentru a-l1 revitaliza, aparc
necesard prezenta conjunctiel (dar. insd).



CONCATENAREA MACROSEGMENTELOR 13

titlor coordonatoare, generatd de caracterul artificial al comuntearii scrisc,
firi a escamota esenta relationald a acestora.

3. Ccle spuse sub 4.1. cxplicd In marce parte freeventa conjunctici
st in textele artistice si abumhn‘;a acestela in limbajul popular. Pentru
vorbitorul obisnuit!® nu este huportaut sa ,lege” macrocontextele sub ra-
portul informatiei, Intrucit accasta este rezolvata de context. Prezenia
unor clemente de reluarc integrald a informatici (substantive, verbe ete.),
cit i numecroasc determindri (‘1rLumst<mt1au“, temporale sau locale, dau
enun;urllor un caracter concret, ca in: Jel s-o suil on an de zile pi copae
in sus. Au vingt on an de zile pi copae in jos (I, p. 276).

Aspectul concret al enuntului favorizeaza rareficrea counectantelor ite-
rative. La aceasta se adaugd faptul ¢a naratorul insistd asupra derularii
neintrerupte a evenimentelor spre finalul expunerii, fapt marcat prin pre-
zenta masiva o comjunctiel s/, liantul cel mai 1)ropicu pentru sugerarea
continuitatii. De aceea, chiar siin situatiile cind naratorul recurge la ser-
viciile comectantelor abstracte, accst,a lc dubleaza cu familiarul $i, ca in:

S-atunei cin o spus vorba asta ..<( . 286); Qi pi urmd o dat cu destu-n
cup la tavea st parca o zburat . (I 1) 280) . S-asa o omori /5 doudzd st

patru di zmei. S—dtunm 0 scos virvu limbilor, virvu wngniilor st le-o pus pi
masa (I, p. 28()).

Lipsa d¢ preocupare pentru precizarea raportului semantic intre infor-
nurfiile concetate (accasta rdminind pe scana eontextulul) permite ocurenta
conjuncticl ¢ Intre doud enunturi al ¢lror continut sc afla in raport adver-
sativ (v, st supra 41), ca in: Cwrlea asta o stapinit-o dowdzd si puiru
di zimei. §Vi-o fugit zieti din canza me (I, p. 300); S-aw dorinit col mai
mic st ci ool mdglociu. SU [iar] feciorul cel de impdral mal mare aw pdzil
(I, p. 275).

3.0. Concetarea informatici la nivelul macrocontextelor reprezinti ui
fenomen gencral in comunicarca lingvisticd. Concretizarea fenomenului
ofera posibilitatea de a individualiza variantcle limbii literare (scrise) si
sub raportul organizirii lingvistice a mesajelor ce reprezinta texte mai
extinse. In cazul nostru, opozitia dintre stilurile stun‘;mc si artistic ale
limbii literare rezidd in modalitatile diferite practicate in concetarea infor-
maticl. Astfel, stilul stiintific valorifica, in scopul mentionat, cu precadere
urmitoarele procedec :

1) integrarea informatiei furnizate de un enunt anumit in limitele
cvlul care-1 succede ; ea se realizeazi prin categoria substitutelor pronominale
s1 adverbiale (acmsm altul, acelasi, de aceca, de aict cte.).

2) includerea informatiilor din contexte limitrofe, izolate grafic, intr-o
relafie antinomica, subliniatd cu ajutorul adverbelor (locutlumlor adver-
biale) cu sens opozitional (contrar, dimpotrivd, in schimhb, in realitale cte.)
si al conjunctiilor adversative (dar, insd ectc.).

Stilul artistic practicd, in acelasi scop, cu prioritate:

' Avem 1In vedere discursul narativ, care nu diferd prea mult de acelasi lip
al discursului scris sub raportul modului de structurare.
11 Vezi [1], p. 97—98.
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1) yroccdeul cumularii enunturilor succesive cu ajutorul conjunctiei
§23
2) corclarca mnformatiilor din contexte limitrofe prin raportare la cadrul
lor temiporal sau spafial, de unde frecventa adverbelor de acest tip (apot,
acolo, atunci, pe urmd ete.)
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MOVYENS LINGUISTIQUES DE CONCATENATION DES MACROCONTEXTES

(Résumé)

Dans cet article. l'auteur discute le mode de fonctionnement des unités
linguistiques qui servent & assumer l'information (pronoms, adverbes, conjonctions
coordinnatrices) dans le cas ou celies-ci assurent la corrélation logigue des infor-
mations fournies par des énoncés limitrophes (indépendants).

Pour les conjonctions coordinnatrices ayant ce rdle (copulatives, adversatices
cte) l'auteur prepose la dénomination de connectantes. Le terme marque une hy-
postase de la fonction des connectifs coordinnateurs, actualisable dans les textes
¢erits, gréce a la nécessité d'opérer une limitation des dimensions des énoncés.

On reltve, en méme temps, que la nécessité de la corrélation de l'informa-
tion, au niveau des macrocontextes, permet. par sa maniére de concrétiser, a coté
des autres particularités linemistiques, V'individualisation pertinente des styles de
la langue littéraire.
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NONFLEXIUNE CAZUALA SECUNDA

G. G. NEAMTU

0. Drept premise ale cercetdrii mai jos intreprinse, preluam de la
D. D. Drasoveanu, odatdi cu argumentatia aferentd si exemplele autorului,
urmitoarele

(a) Din punctul de¢ vedere al functionalitdatii, cazuride din
Hmba romand sc fmpart in cazuri de ordinul T (ncacordate si neprepozitio-

nale — simbol: €, respectiv Ny, Gy, Dy..0), cazurd de ordinul T1{ acor-
date — stmbol: C,, respectiv Ny, Gy, Dy o) 51 cazurl de ordinul T
{(prepozitionale - stimbol: C, vespectiv Gy Dy o) Exo Rezaltalele (N

obtinute (N ) de sportivil (Ac ) nostri (Ac,) wu fost remarcabile (Ny ).

(b) Cazurile de ordinul I (Cp), care constituic flexiunca (cazualdy, =
sublmpart In cazuri prime(Cy), sicazuri sccundec({]), acesten
din urmia {iind rczultatul uned |, variatii cazuale concomitente” cu primele.
In spetd, vorbim de un N7 st un Ad) ca nume predicativ s clement pre-
dicativ suplimentar fati de un Nj-subicet si un Acq-complement  direct.
Lxo o EL(N]) vine ca delegat (N7); Pe of (Acy) i trimitem ea delegat (Acy).
N{ st Ac¢f realizeazd o flexiunce cazualda secunda fafade N|
s Ac¢; ca manifestare a flexiuniicazuale prime?

(¢) Cu nu este prepozitic nici in (1) $1 nict in (2), o adverDb, situat
firese in afara regimului cazuald.

(d) Elcmentul predicativ suplimentar — ca dealtfel $i numele predi-
cativ - este subordonat numai substantivulul (pronu-

melui), in prezenta conditionantda a verbului®

0.1. Procedind Ia transformarca verbelor (a wenid, a triite) din oxem-
plele (1) st (2) in substantive (infinitive lungi) si operind modificirile ce s
impun, obtinem :

(') Venirea Iui ca delegat . ..

(2°) Trimiterea lui ea delegat . ... in carc fostul eclement predicativ
suplimentar. ((ca) delegal) devine un  atribut  substantival.

Obscrvatiile de mai jos au ca obicet stabilirca termenului re-
gent sia cazului acestui atribut, precum si a mijlocului siu
desubordonarec.

!t Vezi D. D. Drasoveanu, O clasificare a cazurilor cu aplicare in problema
posesivelor, in CL, XIV, 1969, nr. 1, p. 77—81L

21dem, De la morfemul pe la un sistem al delerminanfilor substantivulut,
in vol. Probleme de sintard, Cluj-Napoca, 1978, p. 11—32.

3 Ibidenm, p. 22.

" Idem, Despre elementul predicativ suplimentar, in CL, XI1I, 1967, nr. 2,
p. 235—242. Pentru teza dublei subordoniri a elementului predicativ suplimentar,
si fatd de nume. si fald de verb, vezi Gramatica limbii romdne, Ed. Academiei
HR.S.R. ed. a Il1-a, Bucuresti, 1966, vol. 11, p. 209—210.

*Vezi D. D. Drasoveanu, Sintagma ,verb + adjectiv® — o certitudine?,
in CL, XVIII, 1973, nr. 2. p. 272—274
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1. Examinind, in privinta termenului regent, constructia acestui atri-
“but substantival in paralel cu cea a elementului predicativ suplimentar

din exemplele date, se impun urmatoarele constatari:

1.1. Prin transformarea lui (1) in (1’) si a lui (2) in (2'), raportul
referenifial dintre atributul substantival ((ca) delegat si genitivul Jui
s-a pastrat a celagica intre clementul predicativ suphmcntar (ca) delegat
sinominativul (N 1)-subicct sau acuzativul (Acg))-complement dircct :
(1) el vine ca (lelagat — (") wenivea lur ca delegat
(2) pe el i trimitemn ca delegal — (2') trimiterca lui ca delegat.

1.2, Prin definitic, clementul predicativ suplimentar din (1) si (2)
reclamd In structurd atit numele (e, pe el), ca termen regent, it si
verbul (vine, trimitesn), relatia dintre elementul predicativ suplimentar
si nume (termenul regent ; simbol: Tr) fiind, dupd cum s-a ardtat, nna
couditionatd de prezenya verbulut, Tard ca acesta, verbul, siintie In relatic
cu clementul predicativ suplimentarS. Situatia se prezintd identic in strue-
turile cu atribut substantival din (1) si (27), fiind vorba tot de o relatie
conditionata?. Un fraginent de tipul alegerca ca deputat (venirea ca dele-
gat cte.) rteclamd, pentru decedare, exprimarca sau subintelegerea din
context a unui genitiv.

Corespondenta dintre (1), (2) ¢i (1), (2'), dusd pind la identitatea de
organizarc a relatiilor, permite avansarca ipotezel cd genitival (lui) este
regent (1) pcntru atributul substantival,

O interpretare opusd, respectiv Tr = substantivul de origine verbali
{venirea, trimiterea)®, ar obliga la interpretarca si in constructiile cu clement
predicativ suplimentar (vine ca delegaty il Irimitein ca delegat) a verbulul
drept Tr si, odatit cu aceasta, la acceptarea calititil de complement?, nu de
element predicativ suplimentar, peatru (ca) delegat, dupd modelul: 1<
a venil tepede — Vewneree lui vepede ..., in care transformarca verbului
{a wenit) In substantiv (venirea) i lmpune transformarca complementuaivi in

atribut. Or, I (1) si (2), (ca) delegat este interpretat constant®® ca element
predicativ suplimentar, functic dk altd naturd decit complementul.

In acelasi timp, avind i vedere paralelismul de ,‘,metdn referenfiale
intre (1), (2) ¢1 (1) ,(2), ar fi greu de acceptat ¢f termenii regenti sl con-
d1t10nr1nt1 (pentru (ca) delcgat) isi iuverseazi rolurile in (17) i (2') faga
de (1) si (2), adicd:

— i (1) s (2): termen regent=subiectul (in nominativ)
sat complementul direct {In acuzativ); termen conditio-
nant=verbul;

— in (1) si (2): termen regent=substantivul de origine
verbald (fostul verb devenit substantiv) ; termcn conditionant =

¢ Ibidem.

T Pentru relaiii conditionate
Drasoveanu, Sintagma. .., p. 274275,

8 Vezi, penfru aceasta, Ton Diaconescu, Complementul calitdtii, in LR,
IX, 1960, nr. 2, p. 17 (Alegerea lui ca deputat ne-a bucurat pe tofi).

9 Ibidem, p. 15—17.

1% Vezi, totusi, pentru desprinderea din elementul predicativ suplimentar a

acestor constructii si considerarea lor drept complemente ale calitdtii, lon Dia-
conescu, lucr. cit.,, passim.

-— concept si inventariere, vezi D. D.
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genitivul Jur (fostul subiect in nominativ sau complement direct
in acuzativ devenit atribut in genitiv).

1.3. Un argument in plus pentru calitatea de regent a genitivului,
argunient care infirmad o tentantd «inversares de termen regent in (1°)
si (2) fata de (1) si (2), obtinem aducind in discutie un eclement predicativ
suplimentar adjectival si atributul siu corespondent, obtinut prin acelasi
procedeu al nominalizirii verbului conditionant : Ton a venit singur la birou/

Venireca lui ITon singur la birow ...; Maria a sosit ferieitd acasd/ Sosirea
Mariei fericitd acasa ...: I-am vdzut flaminzi s/ goi/Vederea lor flaminzi
st goi .3 Aw fost {rimisi nemulpnmiti la muncd/Trimiterca lor nemultu-

miti la muncd . ..

In aceste exemple, datoriti acordnluiin gen si numar, este evident
cd adjectivul-atribut (singur, fericitd, flaminzi si got, nemulfumiti) are ca
termen regent substantivul sau pronumele in genitiv (lut
Ton, Mwrici, lor).

Obsecrvatie Nerealizarea acordului in caz (sosirea Mariei feri-

citd ...) nu infirma calitatea de regeut a genitivului, acest nonacord
tiind destul de freevent in romdna actuald (comp. cu émpotriva deci-
ziel luatd de noi .. .).

Daca clementul predicativ suplimentar adjectival da nastere prin
transtormare unui atribut dependent de un genitiv, in prezenta obligatoric
a unui substantiv de origine verbald, putem accepta, in baza esentei unice
a clementulut predicativ suplimentar, cd si atributul substantival (ca dele-
gat) aici in discutie se subordoneazi tot uuui genitiv : venirea lui ea delegat.

S

Obscrvatic In situatia in care ternenul regent ulT clementului

predicativ suplimentar este un pronume personal de persoana I sau

a II-a, prin noniinalizarea verbului, atributul obtinut are ca regent un

adjectiv posesiv (provenit din pronume), ca ocupant al pozitiei de

genitivil = Tu ai fost trimis ca delegat  (Pe tine te-au trimis ca dele-
gat)[ Trimiterea ta ca delegat ... Accasta implici reconsiderarea afirma-
tiel cd adjectivele pronominale n-au  determinanti.

1.4. Ccele de mai sus ne conduc la acceptarca existentei unui atribut
in relatie condifionatd cu un genitiv (ca Tr), elementul conditionant fiind
substantivul de origine verbald. In acest fel, adica prin subordonare con-
ditionati, s¢ explicd si dobindirea de citre substantivele proprii si pronume
—, vezi exemplele de pind aici — a calitatii de regente pentru atribute.

Acest tip de atribut conditionat este corespondentul cott-
structional $i semantic al elementului predicativ suplimentar din care
a provenit. Corespondenta in discutic sc incadreazi in sfera mai larga a
izomorfismului constructional si semantic atribut/alte functii sintactice.
In particular, deosebim aici doua tipuri de atribute, ambele obtinute in
urma nominalizdrii verbului :

(a) atribute conditionate, rezultate din elemente predi-

Il Faptul cd posesivul ocupd pozitia unui genitiv nu inseamnd cd acesta este
in genitiv (un genitiv al pronumelor personale de perscana I si a Il-a, lipsite in
paradigma lor de aceste forme) sau cd posesivul inceteazi a mai fi un adjectiv
acordat, ca toate adjectivele.

— Philologia — 1983
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cative suplimentare, prin substantivizarca verbului con-
ditionant: ¢ vine ea inspector/venirea lul eca inspeetor:

(b) atributc neconditionate, rezultate din complemente,
prin substautivizarca verbuluil regent: acordd ajutoare orfanilor/
acordarca de ajutoare ovfamilor'?: a fost indus in eroare de eatre avoeati/
inducerea lui in croare de eiitre avoeatli: societatca merge inainte/mersul
inainte ol socictdfii cte.

2. Caformé cazuald, atributul substantival in discutie nu poate
{1 deelt nominativ saun acuzativ. Un alt caz, genitiv, de ex., se exclude,
intrucit acesta ar trebui <3 fic marcat la nivelul expresicd (prin desinente,
articole, predeterminanti),

2.1, In dezambiguizarca cazuala N Ac plecam de la urmatoarcle

(a) Nu existd nict un clement, de continut sau de expresie, care sa
infirmic pidstrarca calitatit adverbiale a hul ca in trecerea de la (1) <1 (2)
ta (1) 51 (27). Prin urare, atributul ((ca) delegal) ramine siel intr=un caz,
respectiv. N sau Ac,.

(b) Calitatca de Ac; este pusd sub semmnul intrebarit de termenul sau
regent, pronume sau substantiv, care nu acceptd in subordine un A ¥,
Un N,, in schimb, poate fi subordonat numclui — vezi falsa apoziticts.
In consceintd, considerim cd atributul substantival (ca) delegat cste in
nominativ (un Ny) st va {1 numit de accea atribut nominativa

Obscrvatice In subsidiar notam cit si in cazul apozitiei (al re-

alel apozitil) cu formd de NAc tot de un nominativ vorbim, nu de

un acuzativ.

2.2, Procedind la trecerca substantivului (abstract verbal) din noni-
nativ In alte cazuri, substantivul (pronumecle) in genitiv g1 atributul siu
nominatival ramin accleasi: ideca trimaterii lui ca delegats inaintea trimi-
terit lul cu delegat: neveusita datoratd plecarii Tur ca delegats n-au aprobat
montrea i ca profesors w-au fosi de acord cu wumivea Lii ca profesor.

3. Acceptind paralelisinul dintre (1), (2) st (17 ) i (27) lamvelul ter-
menilor regenti (el/pe el [NjjAc[l+ 18 ca delegat [NT/AcTY st lui [Gyl= - ca
delegat TN, trebuie sd acceptdm si faptul cd acest nominativ (N)) al atri-
butului apare din imposibilitatea realizirif unui genitiv!?, a unui al doilea
genitiv (Gy), secundat al primului (Tr), care, dacd s-ar realiza tflexiunca
cazuald secundid (G7), ar trebul sd fie un G, Din accastd cauzia, 1nom i-

¥ Veri, pentru acest atribut, Miocara Avram, O speciec modernd ¢ airini-
tului in dativ §i alte probleme ale determinarii atributive, in LR, XIV, 1965, 04,
p. 415—428.

13 Altul decit cel de pe lingd substantivele urd. invidie, pizmd, cu morfemul
pe (ura lor pe Ion; vezi D. D. Drasoveanu, Un atribut acuzatival. in CL, XXI,
1976, nr. 1, p. 79—82) si cel consiruit identic cu complementul circumstantial de
timp (acuzativul timpului) de tipul venirea lui searq tirziu... (vezi G. G.
Neamtu, Despre acuzativul timpului in limba romdnd, in CL, XXIV, 1674 nr. 1,
p. 63).

1t Vezi, pentru aceasta, D. D, Drasoveanu, Un atribut... p. 81,
5 Ibidem.

1 Simbol: «— = determind pe. ..

17 Verzi, pentru .imposibilitdti flexionale™, . D. Drasoveanu, Un acord. ..,
p. 310.

—
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nativul atributulul substantival (ca) delegat cste unul progeniti-
val (N proG).

S0 Trisaturile | rominatival” peutru atribut si o, progenitival”” pentru
rominativ svgoreazdt, in baza unor asemdniri st deosebiri, o comparatice
cu un alt tip de atribut nominatival (cu nominativ progenitivaly - falsa
apozitic Jrinl Mures, romanul lonj18 .

(a) La ambele atribute, mijlocul de subordouare este non flexi-
unca cazualid (NproG). In timp ce fnsd N; al falsel apozitii oste
pe pozitia unul Gy (N, proy)), cel de-al doilea Np o oeste pe pozitia uiu
Gy (N proGY), Gy norealizat st nerenlizabil la nivelul expresict in liniba
romana.

Prin aceasta, nonflexiunca insist ne apare diferentiata in non fle-
vitune prima (Ny proG - atributul nomiatival din falsa apozitic]
stnonflexiuvne sccundid (N proGGy — atributul nonunatival ob-
timut din Jdementel prodicative suplimentar),

Nontlexiunea  (cazuald) secundid, reprezentati prin Ny proGy st Ny
pro)y (17 dee Ton ) so constituie Intr-un nou mjloc de subordonarce
neminalid s acest nou mijloe, al patrulea dintr-un sistem, intri in opoziiic
cu nonflexiunca cazuald prima (falsa apozitic) si, Impreund
cuaccasta, in opozitic cu sistemul flexiunii cazuale primessecunde.
dezvaluit <1 deseris de D DL Dragsoveanu2?, obtinind  sistemul

tlexiune prima (Ny, Acy) nounflexiune prima (N; proGy)
flexiune secunda (N7, Ac]) - nonflexiune sccundid (N proGy,

N, proDj).

b) N al falsel apozitii realizeazi o relatic necondifionati cu regentul,
n timp ce Ny al atributului alel analizat realizeazid, asemenca clementulud
predicativ suplimentar din care a provenit, o relatic conditionatd cu regentul
{conditionati de prezenta in structurd a unud substantiv de origine verbala).

(¢) Tr al falsei apozitii poate sta in orice caz, pe cind Tr al atributului
provenit din clementul predicativ suplimentar sta numai in G (Gy) sau
pe pozitia unul G (adjectivul posestv, in cazy)

LA NON FLEXION CASUELLE SECONDE

(Résumé)

En analysant les structures roumaines du tvpe venirea lui ca delegat, pro-
venues de structures comme el vine ca delegat, 'auteur considere que le compié-
arnt du nom ca delegat est subordonnd au pronom personnel au génitif lui, grace
au parallélisme de construction et sémantique qui existe entre ce complément du
nom et Pattribut d’objet.

Aprés avoir argumente que le complément du nom est au nominatif, un no-
minatif dans Ja position d'un génitif non réalisé et drailleurs non réalisable en rodu-
main, on soutient qu'il s'v agit d'un cas de non flexion seconde qui fait pendant a
ta non flexion primaire des structures du type riul Mures.

Par cetie démarche, T'auteur obtient le quatricme ¢lément d'un systtme: fie-
xion casuelle primaire / seconde — non flexion casuelle primaire © seconde.

18 Vevi nota 14,
1 Vezi G. G. Neamtu, Un nominativ prodatival, in CL, XNXVIL 1982, nv. 1,
D, 55—60.



STUDIA UNIV. BABES-BOLYAI, PHILOLOGIA, XXVIII, 1983

VASILE BOGREA $I CULTURA POPULARA ROMANEASCA*

DUMITRU POP

Mintea iscoditoare a savantului nostru cirturar umanist Vasile Bo-
urea a patruns, intre atitea alte manifestdri ale spiritului, si multe din
cele apartinatoare spiritualitatii populare. O evaluare a achizitiilor si a
contributiilor sale stiintifice in acest domeniu este insd greu de facut,
deoarece preocupirite sale de folclor si etnografie se leagd de reguld
atit de strins de cele filologice si istorice, incit ele nu pot fi izolate decit
in mod artificial. Asa cum sublinia Sextil Puscariu, pentru Vasile Bogrea
Llingvistica, istoria. etnografia, folclorul si literatura alcatuiau diferitele
fete ale aceluiasi intreg: istoria culturalda®!. Avem de-a face cu o con-
ceptie care il apropie de Hasdeu si de alt] invitati avind aceeasi formatie
enciclopedicd si pentru care materialul de studiu al disciplinelor umane
se cerea a fi cercetat ca un tot inseparabil.

Viziunea aceasta integratoare a lui Vasile Bogrea se manifestd chiar
din inceputurile afirmirii sale in domeniul cercetarii stiintifice, in peri-
oada c¢ind functiona ca profesor secundar la lasi. Studiile si articolele
sale publicate in aceastd perioadd, despre Refrenul colindelor?, Obiceiuri
de Boboteazd®, Armindenul?, Ldsata secului®, dar mai ales Venetia in
graiul popular® intereseazd nu numai folcloristica si etnografia, ci si
lingvistica si istoria. Pe linia acestei orientdri, de mai largd circulatie
europeand, Bogrea avea sd sc intilneasca la Cluj cu un grup de savanti,
intre care Sextil Puscariu, Nicolae Draganu, George Giuglea, impreuni
cu care o va ilustra in viitoarele sale cercetdri, intreprinse mai ales sub
cupola prestigioasd a Muzeului limbii roméane. Ea se va rasfringe si in
corpul Atlasului lingvistic reman, pe care, la un moment dat, Puscariu
se gindea sa-1 combine cu un ,Atlas etnografic si folcloristic®?,

In cei citiva ani cit i-a fost dat si trdiascd si sd lucreze in am-
bianta intelectuald a Universitatii clujene, Vasile Bogrea a jucat un rol
activ in promovarea activitatii destinate cuncasterii culturii noastre
populare, E] se numdra astfel printre intemeietorii Societdtii etnogra-
fice romane, infiintata la Cluj in anul 1923, cea dintii societate roma-

* Comunicare prezentatd la simpozionul ,Centenarul nasterii lui Vasile Bo-
grea" organizat de Universitatea ,Babes-Bolyai* si Academia R. S. Romania, Fi-
liala Cluj-Napoca, Subcomisia de ctnologie si antropologie, la 25 noiembrie 1981

! Dacoromania®*, 1V/2, 1924—1926, p. 1330.

* Neamu] romdnesc" (Bucurestd), XTI (1916), nr. 148, p. 2—3.

3 Ibid., X1I (1917), nr. 154, p. 2.

4+ Neamul romanesc* (Iasi), XI1 (1917), nr. 117, p. 2.

5 Ibid., nr. 311, p. 2.

% Ibid. nr. 317, p. 1.

“Cf. Dumitru Pop, Sertil Puscariu $i cultura noastrd populard, in ,Anua-
rul Muzeului etnografic al Transilvaniei®, IX (1977), p. 389.
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neascid de acest fel, devenind de la inceput vicepresedinte al eiS. Pre-
zintd in sedintele societdtii citeva comunicéri, care vor fi publicate pos-
tum in paginile primului volum al ,,Anuarului Arhivei de folclor“s. Pa-
ralel, publica in ,Dacoromania¥, . Analele Dobrogei*, , Ramuri®, ,Sezi-
toarca® s.a. diferite studii si articole consacrate culturii populare sau
unor probleme in care aceasta este implicatd. Tmpreund cu cele apérute
Inainte de numirea lui ca profesor la Universitatea clujeana, ele ii asi-
gurd un loc binemeritat in istoria folcloristicii si etnografiei romanesti.

Cercetarca contributiilor stiintifice pe care Ie-a dat Vasile Bogrea
evidentiazd inainte de toate interesul siau constant pentru domeniile
culturii populare, interes alimentat de constiinta insemndtatili acosteia
pentru cunoasterea trecutului nostru. Cdci poporul, ,marele cintiret
fari nume® — cum 1] numeste el — este cel ,.do la care ne vine in fot
ce are ea mai sdnatos si mai trainic, arta noastrid®; .insisi cultura noas-
tra, accastd mindra aristocratd, care-si uita atit de des genealogia, o o
metaford din viata agrard: transplantarea intr-un domeniu ideal sup:rior
a umilej agriculturi®'®, Reiese din cuprinsul contributiilor sale pe ac-st
teren cd autorul frecventa cu asiduitate colectiile de folclor, cu preocu-
parea do a descoperi in paginile lor informatii ufile luminaril unor os-
pecte obscure ale limbii, istoriei si culturii noastre traditionale. E} ur-
mirea totodatd studiile de specialitate romanesti si strdine, pe car- le
citea cu ochi critic, verificind solutiile ce le dadeau preoblemelor puse in
discutie si cautind noi solutii, mai apropiate de adevidr. Impreund cu
vasta sa informatie istoricd si literara si indeosebi cu cea privitoars la
cultura antichititii greco-romane, aceste lecturi explicd pe deplin carac-
terul doct al tuturor studiilor si articolelor ce le-a dat Vasile Bogrea in
domeniul ce ne interescazda. Cu exceptia unui studiu, neincheiat, despre
Legenda mesterului Manole in sud-estul european'’, savantul nostru
cariurar n-a atacat insd probleme fundamentale ale folelorului si etno-
grafiei. Studiiic sale nu se impun nici prin proportii, fiind, dimpotriva,
reduse ca intindere. Sint, in schimb, foarte denss ea informatie si piine
de sugestii, mai ales cind e vorba de stabilirca originii, circulatiei si
semnificatiei Taptelor studiate. Rigoearea cu totul romarcabild a omului
de stiintd {nce ca autorul €a nu se lanseze In concluzii cu caracter teo-
retic general, multumindu-se «d comenteze pe murginea materialului
studiat, =& facd cit mail multe relatii cu cel cxistent la alte popoare,
vechi sau noi, sd corecteze cerorile ovidente si sd orienfeze atentia cerce-
tatsrilor caire aspecte noi sau pierdute din vedere de cdtre autorii an-
tericri. Sint semnificative pentru pozitia sa cuvintele introductive la
una din comunicdrile prezentate, in 1924, in cadrul Societdtii etnogra-
fice romdane, Referindu-se la afirmatia lui A. R, Wright, vicepresedinte

8Ct Ton Talos, studiul introductiv la Ion Muslea, Cercetdri etnografice
si de folclor, 1, Bucuresti, Ed. Minerva, 1971, p. IX.

Y rrei probvleme folelorice §i aspectul lor romdnese, in ,,Anuarul Arhivei de
folelor™, T (1932). p. 47—52 si Musca columbacd in tradifia noastrd populard si isio-
ricd (¢u o paraield romanicd), ibid., p. 41—45.

¥ Ceva despre cintecul popular, in ,Dram drept, Tasi, XII (1917), nr. 3, p. 42.

o Nearmul roménesc® (Bucuresti), X237 (1925), nr. 240, p. 1.
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al Asociatiei de folclor din Londra, potrivit cdruia ,,cheia pentru o buna
parte din istoria curopeand se gaseste in trecutu! poporului roman¥, ci
prin cercetarea culturii populare roménesti ,vom ajunge sd dezlegdm
multe probieme ale istoriei umane®, Vasile Bogrea noteaza: . Dacd lu-
crul e in adevar asa, sau daca parerea invatatului englez e numai o iluzie
generoasd, nu ne apartine s-o spunem, Ceea ce ni se pare, insi, in afard
de orice indoiald e datoria cercetatorilor roméani de a pune in circulatie
stintifica aspectul romanese al problemelor, oriunde el existi, — indi-
ferent de valoarea lul relativd, To, poate, cel mai bun si maj firesc mijloc
de a contribui la miscarea generald a stiintel. . 2. E tocmaj ceea ce face
el Insusi, cu pasiune si competentd, in studiile si articolele consacrate
culturii noastre populare.

Una din preocupdrile de capetenie ale lui Vasile Bogrea a consti-
tuit-o istoria vocabularului limbii roméane si problemele de etimologie.
Atractia sa pentru acest domeniu isi are sursa in convingerea ca ,,Viata
cuvintelor e asa de strins legatd de a poporuluil care le intrebuinteaza,

incit vicisitudinite lor biografice - genealogia, evolutia, migratia, ca-
ciere lor lumineazd, adese, colturi intunecate ale istoriel naticnale.

Stadiul for poats insemny, in aceiasi timp. un apreciabil aport la istoria
culturii, in genere®3. Ocupindu-se de graiul ciobanilor, autorui noteazi:
O cercetare amanuntitd a acestor elemente ar fi nu numai un intere-
sant capitol dintr-o monografie asupra cintecului poporal, ci si ¢ Insem-
nata contributie la dictionaru! limbii roménesti“'*, Pornind de la consta-
tarea ¢i ..versul pepular .../ a pdstrat incrustate o sumi de glose ar-
naice si dialectale®, fiind asadar ,un principal izvor de paleontologie
lexica“!s, invatatul nostru cerceteaza colectiile de folclor si descopera in
paginile Jor numeroase cuvinte si expresii regionale si arhaice, unele
cisparute din limba vorbitd, avind altd incarcaturda semanticd declt cea
cunoscuty sau de-a dreptul obscure. Comparindu-le cu formele ce apar
in alte regiuni, in vechile izvoare scrise si in alte limbi, autorul incearca
«4 le pdtrunda viata, izbutind adesea sd le stabileascd originea si inte-
tesu] si facind astfel posibilda lectura textelor in care apar. Nemultumit,
de pildd, de modul cum glosase culegatorul si editorul unui text folclo-
ric cuvintul apusat, prin dosit, in versurile: ,,Sin/t/ trei sate apusate,
nevazute / $1 de agi nestiute¥, Bogrea examineaza cu atentie cuvintul.
comparindu-] cu formele pe care le Intilneste in diferite alte texte, fol-
clorice si istorice, ca si ajungd in cele din urma la concluzia cad apusat
provine din lat. pausare, avind intelesul de scutite, versurile trebuind
astfel sa fie citite: ,,Sin/t/ trei sate scutite / de impozite / Si de agi ne-
stiute“1%, ceea ce e, fireste, cu totul altceva. Tot aici trebuie amintit ar-

12 Anuarul Arhivei de folclor®, I, p. 47.

13 Intre filologie si istorie, in ,Anuarul Institutului de istorie nationald“, I,
Cluj, 1921—1922, p. 318.

4 Din graiul ciobanilor, in ,Drum drept*, lasi, XII (1917), nr. 4, p. 59.

1% Ibid,

¥ Dacoromania®, III, 1922—1923, p. 726727,
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ticolu!l Etimologii populare!’, care aduce de asemenea contributii utile
i descifrarea unor texte folclorice.

Alteori, eruditul profesor gidseste in textele folclorice cheia desci-
frarii unor cuvinte obscure din textele literare. El demonstreazi, de
exemplu, ca luced din Tiganiada lui Budaj Deleanu nu este o creatie a
scriitorului, ¢i un arhaism, care s-a pdstrat si intr-o colindd maramure-
scana (,,Lucezit-o, lucezit / Un lucer mindru galban®) si .care provine
din lat. lucidus: avem de-a face astfel cu un dublet popular al neologis-
mului lucid, din limba franceza!*

Un interes special prezinta articolele consacrate de Bogrea etimo-
logiei unor termeni folclorici, prin care autorul deschide uneori noi
perspective pentru stabilirea originii notiunilor si a materalului pe care
i1 definise. Caci, amplele informatii pe care le da, de exemplu, cu pri-
vire la intelesul ce-] au in limba romand termenii proor, prour, implour,
proveniti, dupi parerea lui, din lat. imperrorare!® si care se regdsesc in
forme apropiate si in ngr., contin sugestii pretioase pentru cercetatorul
care isi va ‘ua sarcina s studieze obiceiul prouratului, ale carui ros-
turi initiale ne sint incd atit de putin cunoscute. Acelasi interes il pre-
sintd pentru folclorist articolele despre malancg, moroi, iele si papa-
rudd®’, care contin numeroase date utile incecsebi pentru  cercetarea
compurating oocategoriilor folelorice pe care le denumesc. Precizarize pe
care le Tace Dogrea in jegdturd cu civneleagd, cislegi si paresimizt au da-
rul si clarifice notiuni fundamentale pentru o secama de obiceiuri popu-
lare apastindtoare ciciulul calendaristie. Problema 1l ispitise incd de la
imeeputuriic activitatdl sale de cercetare, cind V. Bogrea s¢ ccupase de
ctimelogic unor termeni folcloriel (,viers® de ex.) aducind unele preci-
zari utile do urdin semantic?.

<

in cadrul preocupdrilor sale de onomasticd, Vasile Bogrea isi atin-
teste privivile ¢ asupra materialului folcloric?, incercind sa limpezeasci
~onsul obseur al unor denumiri. Crede astfel c¢d prin ,,podul de la Tin-
ureic“ ce apare intr-o colindad din Putna, trebuie sa intelegem ,,podul de
Deste mare®, interpretare ce avea sa fie insa corectati ulterior de citre
GGh. Neagu?'. | Muntele Crinului%, din balada Stefan Voda si Miul, care
nu ¢ spunem noi — decit o metaford, trebuie inteles drept munte aco-
perit cu ,crind®, o specie de arin. ,,Muntele Hiriului%, dintr-o poveste din
colectia lui Fundescu, inseamnd ,,Muntele porcului® (din ngr. xovpog-ou,

o Ibid. 1V/2, 1924—1926, p. 892—89+4.
© Ibid., . 830.
W Ibid., 1, 1920—1921, p. 266—267.
“Ibid., 1V/2) p. 822—823, 837—839, 895 si T, p. 265.
“t In Cirneleagd, in ,Neamul romdanesc*, lasi. 1917, reprodus si in ,Sezdtoarca-,
NXNIIT (1925), nr. 7—9, p. 98—101 si Jardsi Cirneleagd, in | Sezdtoarea®, ibid., nr.
—12, p. 113—116.

’
2

o5

Cerva despre cintecul popular. p. 42—43,

3 Din onomastica jolcloricd, in ,Dacoromania®, 1V/2 1924—1026, p. 873—874.
t Podul de la Tingrele, in Alevista de etnografie si folclor™, tom. 12 (1967).
nr. 9, p. 147—152, unde autorul aratd ca avem de-a face cu un nume compus din
Stings Lgreler.

1o
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la genitiv), ceea ce il face pe Bogrea s creada ci basmul insusl e de ori-
gine greaca.

,.Cintecul nostru popular — constatd Vasile Bogrea — ridsuni de
ecouri istorico-geografice sud-orientale de cel mai mare pret, care n-au
fost cercetate si puse in lumind pind acum®25, E] incearcd s suplineasca
lacuna explorind un mare numaér de colectii folclorice, din care extrage
peste 30 de toponime din sud-estul european si din Asia Mici, fiecare cu
formele cu care se infitiseazi in materialele cercetate: Tarigrad, Tili-
grad, Taligrad, Teligrad etc., sau Odriu, Diiu, Driiu, Codriiu etc. etec. si
cu explicatiile lingvistice de rigoare. Autorul nu face nici un fel de con-
sideratii teoretice generalizatoare pe marginea materialului si nici nu
incearcd vreo concluzie de ordin folcloristic. Corecteaza insd unele inter-
pretiri gresite ale cditorilor si unele erori de ortografiere a termenilor,
rezultate din neintelegerea lor de cdtre acestia. Autorul constatd astfel
cd, de exemplu, cuvintul ,poartd® e tipdrit adesea in mod gresit cu li-
terd micd, deoarece editorii n-au inteles cd e vorba de ,Poarta otomana“
s.a. Evident, pe lingd insemnétatea ce o are pentru lectura corectd a
textelor folclorice in care apar aceste toponime, lucrarea intereseaza prin
sugestiile ce le aduce in legiturd cu universul inspiratiei poeziei noastre
populare si chiar cu procesul ei de geneza.

Interesant este si articolul Prosopographica®®, in care profescrul Bo-
greg incearcd sd ldmureascd originea si semnificatia numelor unor per-
sonaje din poezia noastra populard. Comparind diversele variante in care
apare numele lul Toma Alimos, respinge etimologia propusa de Hasdeu,
care trimite la Athlamos, numele hanului tatarasc din anul 1345, pro-
punind in locul acestuia un alt cuvint, oriental: alimosch, care inscamna
~vultur, vultan, cilcan® nume care sugereazd, intr-adevir, mai bine ca-
racterul eroului din balada noastrd. Cit priveste numele Manea, al ercu-
lui din aceeasi baladd, autorul admite solutia datd de Hasdcu, care il
pusese in legatura cu ,Manoild Grecul® din poezia populard a sirbilor
si bulgarilor, unde, ca si Manca din creatia romaneascd, reprezintd per-
sonificarea ,,cruzimii si perfidiei®. Bogrea socoteste insid cd, cel pufin
in unele variante roménesti, numele eroului trebuie pus in legdturd si
cu un personaj de poveste din traditia noastrd, ,,Manea Cimpului®, cars,
la rindul sdu, trebuie raportat la ,mana cimpului®. Cit priveste numeie
Marcos-Paga din balada Crivdful, acesta implicd dupa pirerea invdtatului
nostru filolog ,,0 aluzie la mart¥; personajul Marcos este, dupd opinia sa,
foarte asemindtor cu Baba Dochia, cunoscutd si sub numecle de | Baba
Marta“, Explicatii tot atit de ingenioase aduce Bogrea si cu privire la
numele eruilor principali ai baladelor Vartici, Miu Cobiu s.a. Acesta din
urmai il preccupase pa autor mai demult, cind incercase si localiz@ze ba-
lada in judetul Dimbovita, pornind de la numele eroului, pe care il pu-
nea in je~&turda cu satu! Cobia®,

Intr-un alt articol, intitulat Sfingii-redici n graiul si folclorul ro-

T Ceeetdri de lleraturd sopulard, in Daccoans ol T 10212
BIETEL L 421—020
) \

2o e sdlenpre enlecw po o
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manesc?, savantul nostru filolog isi impune s& desluseascd originea si
intelesul unor expresii ciudate ce apar in creatia folcloricd romaneasca:
»sfinti far de arginti“, ,,a umbla teleleu-Tanase%, , cosman de amin® sau
»Cosma d’Amin, ,,Cuzman de Amin¥, . Cosmandin® etc. Cu ajutorul vas-
telor sale cunostinte din cele mai variate domenii ale limbii, istoriei si
culturii, Vasile Bogrea demonstreazd cd in toate aceste cazuri avem de-a
face cu reflexe ale unei sarbitori crestine ortodoxe inchinate unor . sfinti
fard de bani vraci®, intre care Cozma, Damian, Thalaleu s.a, si care nu
sint altceva, la origine, decit divinitdti vindecatoare pagine“ care au
fost _detronate® gi inlocuite in evul mediu bizantin.

Articolole Formule caldtoare si Un ,eento® populard® se inscriu in
cercetarea folcloristicd propriu-zisd, [iind consacrate unor probleme de
structurd poeticd a ha}a(ri In prlmm auteru! urmareste migratia unor
formule poetice de ln o baladi la alta, atit in cadrul aceluiasi tip. it i
in cadrul uner tipuri er»§91)1t0 In cel de al doilea articol. analizenzd po
text fenomenul contaminidrii in cadru! materia’elor aceleiasi categorii
folclorice.

Cercetarit foleloristice propriv-zise i se incadreazd si artico'n? O
straveche formuld de cxorcism in descintecele noastred, in care Bogrea,
bazindu-s+ pe documente serise, urmareste vechimea formulel ..cocos
negru nu cintd® pind in secolul al TI-lea al ereil noastre, precizindu-i tot-
odati cemnificatia, ‘?mw deosebire de cocosul ros“, aratd autorul. care
este un simbol al focului. cornsul negru reprozintd | cocosul infernal con-
sacrat Persefonei®.

In interesul cercetiivii comparative si din dorinta de a pune in cir-
cu'atie _aspectul romanesc® al unor probleme de culturd populard, Va-
site Bogrea publica articolul Troi ,’Jr("Jl(’mo folelorice si aspectul lor ro-
manese??. Pornind de 1a explicatia ce a fost datd numeclui localitdtii <nn
ninle Pereserita, de la exictentn in apropiere a unei stinci in care e gra.
vatia o .inscriptic apreane total indescifrabild®, Vasile Bogrea oratd off
asemenea . Pietre-Scrice® oxistdi si pe teritoriul nostru. Cu ajutoru! unei
cimilituri romanesti. o metafori populard .care defineste sirul dintilor
ca up .oard¢ (fpaoz) o' gurii* auterul curmi o strav-oche controversa
pe marginea unei expresii hnm~rice. In sfirgit. in Uciderea batrinilor Va-
sile Begrea aduce doud méariurii populare romanesti despre .ecoul sufie-
tesce al abolirii obiceit!ui“ primitiv al uciderii hitrinilor.

Aceluiasi scop. al corcetirii comparative, i ‘écpunde si artienlul
Museca columbacd in traditia noastrd povulard si istoricd (Cu o paraleld
remanicd)®, in care se aduc noi marturii folclorice, omise de cei ce s-au
ocupat de aceastd problemd, precum si o marturie istoricd de la sfirsitul
secoluluj al XVII-lea. F semnalatd totodata o atestare din anul 1858 a
.columbacei®, datoratd unui medic ce servise in armata turceascd, ates-

% Dacoromania®, TV/1, 7924—1926, p. 169-—182; cf. si IV/2, p. 909-—913.
W Ihid., 11, 1921—1922, p. 428—130.
W oThid.. p. 431—437.
Aorhid, V2, p. 885—391
::‘tml Arhivei de folelor+, T (1932), p. 47—352.
r. 41—45,
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tare despre care Bogrea crede ca este cea dintli®. In plus, autorul tran-
scrie sio,un interesant pendant la legenda romaneascd®, care a circulat
in Sardegna — Italia.

Valoros, atit pentru cunoasterea originii unor elemente din structura
creatiei noastre folclorice, cit si pentru raporturile dintre aceasta si lite-
ratura scrisd, este articolul intitulat In jurul ,,Alexandriei”, | Pastele bla-
jinitor si altele™. Polemizind cu Th. Sperantia filologul clujean intareste
afirmatia lui N. Cartojan care demonstrase cd ,originea blajinilor sau
rohmanilor e in .Alexandrie®, ca si ,Apa-Simbetei”, necavind astfel
de-a face cu Dobrogea, cum afirmase ,anecdotistul® roman. Iar obiceiul
practicat la Pasti de gospodinele noastre, care arunca coji de oud pe apelo
curgatoare, ca sa vesteascd si L.blajinilor* sarbatoarea. nu reprezinti
Sdecit un stravechi aspect popular al cultului mortilor®. In acceasi lu-
crare Vasile Bogrea demonstreaza ca ,blestemul® | duce-te-ai la méiru
rogus vaiorificd o expresie, .mdiru-rosu®, prezentd si in limba neogreaci,
cu intelesul de ioe indepartat, ca in roménd. isi are originea in acelasi
roman popular, | Alexandria®, De asemenea, toponimicul Nedeia-Cetate,
pe care il intilnim in basmul Fiul vindtorului din colectia lui P. Ispirescu.

Nu putem cuncaste, fireste, cit si ce anume ne-ar mai fi dat Vasile
Bogrea pe tarimul cercetarii folcloristice si etnografice, dacd firul vietii
sale nu s-ar 71 curmat atit de timpuriu. Chiar dacd constiinta sa exem-
plard despre responsabilitatea omului de stiintd l-ar fi impiedicat sa sc
avinte in cercetdri de mai mare amploare, de un mal pronuntat caracter
teorctic =au de sintezd, este sigur ci ar fi adus incad multe contributii Ia
mai buna intelegere a textelor folclorice, ferindu-ne astfel de erorl, ar fi
deslusit incd multe din aspecteie obscure ale culturil noastre traditionale
si ne-ar fi semmnalat multe alte cai utile patrunderii in adincimile el

Dincolo de contributiile pe care le-a dat in materie, de ingeniozitatea
gindirii sale si de probilatea sa stiintificd, savantul nostru a demonstrat
ca putini altii cit de complex e domeniul culturii populare si cit de difi-
cii ¢ drumul pe care trebuie sa-1 strabatd adevaratul cercetitor spre a-i
patrunde¢ nenumdératele-1 taine. Evident, problema aceasta continud si
ramina actuald si de ea va trebui sd se tind seamd in pregitirea viitca-
relor cadre de specialisti, daci dorim sd facem adevaratd lumind in sfera
celei mai vechi si celei mai autentice forme a culturii noastre nationale.

VASILE BOGREA ET LA CULTURE POPULAIRE ROUMAINE
(Resume)

Vasiie Bogrea (1881-—1926), ancien professeur o I'Université de Cluj, est re-
connu comme un grand savant humaniste dont l'activite scientifique a embrasse les
plus différents domaines de la philologic. Entre autres, il ncus a laiss¢ de nom-

breuses contributions qui font 'objet de cet article, concernant notre  culture
populaire.

M Se pare c¢d cea mai veche ateslare a motivului la nol i1 se datorcaza lui
Z¢ky lanos si dateazd din anul 1836 (vezi Engel Karol si Dumitru Pop,
Basmele lui Zéky Idnos, In Studii de istorie literard gi folclor, Bucuresti, Ed. Aca-
demiei. . ., 1964, p. 227).

35 Analele Dobrogei*, 111 (1922), p. 325—1338.
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UN MEMORIALIST UITAT: G. I. IONNESCU-GION

VISTIAN GOIA

Prezent in publicistica ultimelor doud decenii ale veacului trecut cu
scrieri istorice, literare si artistice, abordind cu aceeasi placere studiul
erudit, evocarea biograficd sau relatarea memorialisticd, G. 1. Ionnescu-
Gion (1857--1904) era considerat in epoca marilor clasici cind un vlastar
din scoala istoricd a lui Hasdeu, cind un stilist crescut sub mantie odo-
bescland. Pe drept cuvint, dacd de la primul, tinarul istoric, cu studii la
P'aris s1 cu doctoratul luat la Bruxelles, a imprumutat pasiunea arhivis-
ticd, curajul si indrdzneala istoricului desprovincializat, de la Odobescu
@ mostenit ceva din fantezia si puterea de evocarce a faptelor istorice, in
~¢rieri care ne amintesec mereu parfumul arhaic al ,Scenelor® acestuia.
C&ci naratiunile lui Gion, aproape in majoritate axate pe un subiect luat
din istoria patriei, trddeazd mai totdeauna eruditia si rafinamentu! celor
ol maestri. Aceasta constituie si o dovada a oscilarii unui emul. care
nu se pulea decide pe care din parintii spirituali sd-1 urmeze. De aici,
probabil, caracterul ambiguu al opcerelor sale, privite cu suspiciune de
istoricii de astadzi si prea putin luate in seami de istoriografia literara.

De la republicarca eonferintei Cum vorbim in 1936, interesantd pen-
vu lingvisti, nesemnificativd pentru istoric si scriitor, scrierile tui To-
rnescu-Gion au fost date uitdrii, iar numele sdu e pomenit doar cu pri-
lejul unor evocari memorialistice.

Astfel, in 1934, Nicolae Iorga isi aminteste cad 1-a intilnit in redactia
Kevistei noi, a lui Hasdeu, care si-1 dorea pe Gion ginere si voia sa-1 in-
fieze., Tinarul de atunci, deja afirmat in publicistica vremii, il aparea si
mai tindrului JTorga, cu infatisarea unui ,baron medieval care si-a para-
<t platosa®, cu ,firea omului incintat de propria lui fraza, in care credea
¢4 descoperd influenta elegantelor inhorbotate ale lui Odobescu®!.

Nu altfe} si-1 amintea in 1965 prestigiosul critic de artd G. Oprescu,
care-] avusese pe Gion profesor de limba francezd la Liceul ,Matei Ba-
carab®, in ultimii ani al sec. al XIX-lea: dascal cu ,,glas de orator®, ele-
vant imbracat, cu ,redingotid foarte pe talie“, purtind o ,.cravatad cerc-
monioasd* si un cercel la una din urechi, detaliu care-i uimea prin ca-
racterul lui folcloric pentru un om trecut pe la Paris, dupad cum ii im-
presiona, pe elevii de atunci, si o anumitd ,,emfaza in stil¢ si unele ,,in-
torsaturi de frazd“ neobisnuite?.

In afara acestor aminunte semnificative ce contin mult adevar, dar
si putind malitie, mai ales din partea lui Iorga, prietenii, elevii sau bio-
grafii lui Gion: N. I. Apostolescu, Petre V. Hanes, Radu Rosetti s.a. erau

I N. lorga, O viatd de om..., edijie ingrijiti de Valeriu Ripeanu si Sanda
Ripeanu, Ed. Minerva, Bucuresti, 1976, p. 170.

2 G. Oprescu, Amintiri, evocdri, Ed. pentru literaturd, Bucuresti, 1368,
p. 28—29.
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frapati in primul rind de personalitatea acestuia, in care se imbinau fe-
ricit eruditia de istoric cu rafinamentul unui aristocrat de culturad fran-
ceza.

Ionnescu-Gion face parte dintre cdrturarii care nu iau in seamd gra-
nita dintre istorie si literaturd. Pentru el istoria, ca si literatura, e fic-
tiune, o fabulatia cuiva. Precizind cd nu renunti nici un moment la ade-
varul istoric si la afirmatiile documentelor, el adaugi: ,,Am ndizuit a
aseza, a povesti si a zugrdvi faplele astfel incit dispozitiunea, expunerea
si (Au,&crip@iunea lor s& facd pe cetitor s vada cit mai bine intr-insele re-
inviereg frecutu'ui“’. Hotarit sd scrie istorie in acest mod, volens-no-
lens, ol face si literatura,

Ca istoric, incd din prima lucrare monograficd Ludovic al XIV-lea
$i Ceonstantin Brincorveanu (1884), Ionnescu-Gion, printre primii, inau-
gureazi la noi studiul compdmtl\lxmulm istoric, silindu-se si incadreze
istoria patrieil in istoria universaid, fiind totudatd unul din premergémrii
studiiler franco-roméane, domeniu pe care l-a ilustrat apoi cu alte forte,
dar si cu alte consecinte Pompiliu Fliade si N. I. Apostolescu. IStOI‘lLul
Gion se situa in spiritul veacuiui atunci eind se declara adeptul viziunii
lui Lecpold Ranke, istorie pe care Torga insusi il va recomanda ca model
studentilor =ai poste zeee ani (1891), cind isi va incepe cursul de istorie
univeorsald,

Bineinteles, incercdrile Tui Gion de a scrie despre Brincoveanu si
Ludovice ol XIV-lea, despre Montaigne si Valahia, despre Ion Neculce si
Saint-Simon crau po it de tomerare, pe atit de romantic abordate, iri-
tind orgolinl uner contemporani  care erau cupringi de panicd numai la
afaturarey acestor nume, Pe autorul unor conferinte ca: Elementul pito-
resc in cronicele romane, Geografia in cronicarii romani s.a. nu-l spera
insa comparatia dintre modestii nostri carturari si celebritatile culturi
occidentale, Astfel, vorbind de la tribuna , Ateneului® despre ,,Llemen ‘1
pitorese in cronicele roméne®, el descoperd® un {eritoriu neexplorat piné
atunci din opera cronicarilor. Printre primii iswriom'xh Ionnescu—Gion
ii va consicdera pe cronicarii nostri mari moraiisti, mari artisti. Necuice
nu e ,paysan du Danube, nici chiar in felul de a bea cafeaua neagra, <l
cunoaste .condica® chiceiurilor, amianuntele etichetei de la curtea dom-
neasci «i ¢ in masurd a face onorurile ,musafirlicului* la fel ca Louis e
Saint-Simon, memorialistul preferat de Proust, la curtea Frantei, Creni-

arui reman si memorialistul francez au chiar cunostinte comune: pe ta-
rul Rusiei, Petru cel Mare si pe capii familiei polone Stanislav Lecsinsii.
Deci, dflrma Tonnescu-Gion, cronicarul roman poate sta aldturi de nobi-
lul duce francez. Pe cei doi memorialisti i1 apropie si anumite inclinatii
fn modul de a-si relata amintirile, Neculce nefiind cu nimic inferior scri-
itorului occidental, contemporanul lui. Pentru Gion, si Saint-Simon, si
Neculce sint ,,vorbdreti de frunte, parfaits causeurs®. Si unul, si altul po-
vestesc fapte din tinerete, observd, descriu. In ,Memorialele® unuia si
in cronica celuilalt vom afla ,aceeasi puternicd observatiune®, aceeasi

3G. 1. Tonnescu-Gion, Din istoria Fanariofilor in Romdnia, studii si
cercetiri, Stabilimentul grafic Socec, Bucuresti, 1891, p. 1L
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libera si boiereasca frumusete de stil, acelasi spirit in reflexiunile ce le
inspird suveranul nordului® (Petru cel Mare). Cronicarii romani, deduce
lonnescu-Gion, prin forta si plasticitatea cu care surprind tipurile umane,
amdnuntul semnificativ, nu sint mai prejos decit moralistii francezi. De
aceea, opera lui Neculce si a celorlalti cronicari oferd ,,cu imbelsugare
dramaturgilor nostri subiecte de drama si comedie.

Cu toatd admiratia si pretuirea cronicarilor, Gion nu si-a dezvoltat
ideile indrdznete cu privire la scrierile acestora, ci a preferat si devina
el Insusi ..cronicarul® unui veac, al veacului fanarioct. Cam in acelasi
timp cu A. D. Xenopol, V. A. Urechia si inaintea lui Nicolae lorga si
Pompiliu Eliade, Ionnescu-Gion aduce contributii fundamentale in rea-
bilitarea unui secol de istorie si culturd roméneascd. Lucrdrile sale Din
istoria Fanariotilor (1891) si [storia Bucurestilor (1899) sint, in acelasi
timp, docte studii de istorie despre domni fanarioti ca Nicolae Mavro-
gheni sau Alexandru Ipsilanti, precum si colorate evocari la modul me-
morialistic, din viata societdtii roméanesti de la sfirsitul sec, al XVIII-lea,
Dacd cronicarii relatau fapte triite sau auzite, autorul Istoriei Bucures-
tilor povesteste cu documentul in fatd, apelind la imaginatie fie pentru
a recompune adevdrate tablouri de viatd medievald, fie pentru a inchega
porirete de domnitori, boieri, cirturari sau simpli vietuielnici ai unei
cocietdti aflate in amurg. Dacd Ion Ghica ne-a evocat un Bucuresti va-
zut mai mult la modul arhaic si static, fiind impresionat de costumatia
dupd ranguri a boierilor si de intinderea curtilor de bogdtasi, Bucures-
tiul lui Tonnescu-Gion, desi tot atit de medieval, e vazut mai ales sub
aspect sociul, prin lumea pestritd care-1 populeazd, prin pitorescul obi-
ceiurilor si fastul ceremoniilor - viziune reprezentativa pentru balca-
nismul® seriitorului nostru, situindu-l mai aproape de Nicolae Filimon.
Cacei, capitolul 22, ,,Din viata bucurestenilor pind la 1800¢, cea mai inte-
resantd si plind de farmec ,cronicd® a traitorilor urbei lui Bucur din
veacul fanariot, cu personajele care-l populeazd, cu maoda timpului, cu
aventurierii care-i rascolesc linistea cotidiana, ne amintese de ,Scenele
de viata sociald® din romanul lui Filimon, autorul Istoriei Bucurestilor
avind comun cu inaintasii sdi o bund cunoastere a obiectului descris si
o vaditd plicere in utilizarea termenilor vechi.

Ivocarile care alcatuiesc celdlalt volum, Din istoria Fanariotilor, rod
al cercetarilor in Biblioteca Nationald din Paris, se retin nu atit prin
fascicolele de lumind ce le aruncd asupra domnitorilor Mavrogheni si
Ipsilanti, cit prin surprinderea unei mentalitati si a unui stadiu de civi-
lizatic in epoca respectivd, Confruntind documente istorice autohteone si
straine, Jonnescu-Gion reconstituie un alt pertret al fanariotului, sensi-
bil deosebit de cel pastrat de memoria lul Ghica sau de observatia rea-
listd a hui Filimon. ,I se ficea urare fanariotului cind era in leagan sa
fie. domn in Moldova sau in TaraRomaneascd [...]. Farmec irezistibil,
fascinatiune fard seamd exercitau aceste doud tronuri asupra fanarioti-
lor. Pentru a le cistiga unii isi pierdurd capul, altii isi risipird averile
{...]; multi suferira exilul cel mai aspru, toti furd robi umiliti, batjoco-
riti, calcati in picloare mai rdu decit ultimul dintre eunuci {...]. $i to-
tusi, nu era piedica pe care s n-o sara. Tngenunchea cu mintea, cu punga,



30 V. GOTA

cu trupul ani de-a lungul: lupta pina la sleirea desavirsita a puterilor
cu un fel de disperata plicere ete.*t. In venele lor, ne spune istoricul, fa-
nariotii aveau singe de la toate popoarele. Adesea, viitorii domni sau
consoartele acestora erau ndsculi dintr-un tatd grec si o mamd italiand,
avind in familie o bunicd franceza §i o alta armeanca. Mediul lor fave-
riza aparitia unor aventurieri sau intrigante din speta Kerei Duduca, asa
cum a fost Sofia de Witt, care inspaimintase Bucurestiul, Iasul, Varso-
via, Parisul prin intrigile si viata ei depravata, prilej pentru scriitor de-a
reconstitui un tablou al desfriului in care-si ofileau tineretea beizadelele
domnilor fanarioti.

Portretul lui Alexandru Ipsilanti, din aceeasi povestire (,.Alexandru
Ipsilanti si fiii sai“) vine parcd sa confirme ,calitdtile* pe care trebuia x4
e aibd fanariotul: ,Frunte latd si deschisa; sprincene bine trase dar n--
imbinate; ochi mari cu privire sigura dar sireatd; un nas caracteristic, cu
nari largi si neastimpdrate, incovoiat ca ciocul rapitoarelor; buze orien-
tale, groase si voluptoase, umbrite de mustadti subtiri; barba bogata, rasa
greceste in partea inferioard a pometelor; urechile date iepureste indai-
rat ete.®, portretistul excelind in siguranta liniilor si bogitia sugestiilor.
Chiar dacd maniera in care e realizat portretul ne duce cu gindul la Fi-
limon, ca structurd, povestirea e mai aproape de nuvelele lui Odobescu,
Ionnescu-Gion apelind in si mai micd masurd decit maestrul sdu la fan-
tezia sa de istoric romantic.

Din respect pentru adevdrul istoric, scriitorul e nevoit sa vada in
Alexandru Ipsilanti un diplomat abil care stie contracara urmadrile ce le
va avea fuga la Viena a fiilor sdi, un domn instruit care continud opera
reformatoare a Mavrocordatilor. Iar evadarea peste granitd a odraslelor
tui Ipsilanti, pentru a vedea o altd civilizatie, e interpretatd de istoric
asa de modern, banuind in aceastd pédtanie o schimbare de mentalitate
in societatea timpului.

Alte doua naratiuni evoca figura atit de ciudatd a fanariotului Ni-
colae Mavrogheni, pe care-l evocase fugar si Ion Ghica in ,,Baltaretu-.
(+ion aduce citeva completari bazate pe scrisorile — memorii ale cala-
toarei britanice Milady Craven (Elisabeth Berckley), din care rezuiti
un domnitor nu numai tiranic si singeros, cum reiese din scrisoarea iui
Ghica, ci si un sprijinitor al instructiei si educatiei, ndzuind la o anumita
Lindependentd® fata de stapinii care-1 unsesera domn.

Povestirea ..Nicolae P. Mavrogheni si Lady Craven®" e construita pe
contrastul dintre culta si rafinata Lady Craven, umblatd prin Franta,
Italia, Rusia, Turcia etc. si primitivul, naivul domn Mavrogheni pe car:-i
viziteazd in trecere spre Apus. Incintdtor e tabloul bucurestean, cu m:i-
timea pe ulite, cu fastul ceremoniei ocazionat de primirea englezoaicoi
la palat, eu incercarile esuate de-a lega o conversatie, un dialog intre <i-
vilizatia orientald a fanariotului Mavrogheni, care se incumeta sd trans-
mita .binete* vecinilor: principele de Kaunitz si imparatul Tosif al IT-lea,
$i civilizatia avansata a frumoasei plimbarete.

+G.I.lonnescu-Gion, up. cit., p. 34—55.
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Aplecat asupra documentuluj de arhiva din care-si extrage simbu-
rele epic pentru fiecare din aceste povestiri asezate in cadru istoric, me-
morialistul nu cade in sentimentalisme, ci, detasat, priveste cu ironie si
umor silinta de ,,europenizare® a vietuielnicilor din veacul fanariot.

Dar masura talentului sdu de memorialist, Ionnescu-Gion o va do-
vedi mai ales cu velumul urmator, Portrete istorice (1894), inchinat tui
Qdobeseu, desi ele apdrusera initial in Revista noud a lui Hasdeu. Volu-
mul cuprinde zece portrete-evociri ale unor personalititi din generatii
diferite. deosebite ca structurd intelectuald si ca realizdri pe planul crea-
tiel, Cdri ce asemanare poate exista intre vornicul Alecu Beldiman si
Iulia Hasdeu, intre Doctorul Obedenaru si Dora d'Istria, intre C. Nastu-
rel-Heresceu si C. A, Rosetti? Majoritatea lor sint modesti scriitori, ini-
mosi filantropi sau simpli academici, toti putind fi considerati ,,culturali*.
Paradoxal, nici un istoric adevdrat nu se afla printre cel evocati, autorul
volumului numindu-le Portrete istorice, probabil, pentru simplul consi-
derent cd. dintr-un motiv sau altul, istoria, atit de incapitoare, ii retine
si pe acestia, desi Malorescu i1 ,,ingropase“, cu doud decenii inainte, pe
majoritatea.

Ideca unor astfel de portrete i-a venit in mod sigur de la Sainte-~
Beuve ale carui ,,Convorbiri de Iuni® crau pentru Gion o lecturd prefe-
rata, autorul francez fiind citat gi intrebuintat in comparatia dintre doc-
torii Gui Patin si Obedenaru.

De fapt, portretistul roman se va stridui sa respecte preceptul saint-
beuvian conform caruia .portretele trebuie facute in tonul si spiritul
modelului®, istoriograful nostru cautind si surprindd totodatd scmne ca-
racteristice pentru mentalitatea unei intregi generatii.

Astfel, vornicul Alecu Beldiman, autorul Tragodiei.... ¢ ,omul
timpului si castel sale®, tipul boierului de la sfirgitul sec. al XVIII-lea si
inceputul sec. al XIX-lea care in toate manifestirile vietii ,,se misca cu-
ncetul®. Tubitori de-o citive fard alegere filozofie, romante, matematica,
istorie, stihuri si mitologie. viata ..indolenta“ a acestor boieri nu suporta,
crede memorialistul, |,emotiunile sguduitoare, cugetarile cari pun judecata
la chin*, ci adorau scrierile ,,duicegi. molii, otova si care azi, de la pa-
dgina a doua te lesuie pe inimi*“. Asa cum isi ,treceau veacul* in mare
liniste, fard hopuri, cu ,,cadentd pianisimd“, tot la fel isi iubeau si tara,
sincer, .fara cugete rele sau interesate, fard salturi“ cari le-ar fi ,zaticnit
colosalul islic de miel nefatat®. In viata politicd, sociald, in cea de cititor
si scriitor. Alecu Beldiman ,.nu voia, nu-i placea sd se treacd cu firea*s.

Generatia urmatoare, a Renasterii literare, care se intinde, dupa Gion,
de la aparitia Curierului romanesc si a Albinei romdnesti pind pe la 18793,
se deosebeste de generatia lui Beldiman ca cerul de pamint. In epoca
respectiva y,au scris baietii de zor, pe brinci, cu cotul, ca-ntr-un fel de
friguri enciclopedice®. Scriitorul zilei se putea considera azi filozof, miine
un ,.emerit agrimensor®; dupd o baladad sau inceput de epopee create in
preajma lumindrii de seu, a doua zi dimineata rdspundea intr-un ziar

G I lonnescu-Gion, Portrete istorice, Ed. Librdariei . Steinbery. Bu-
ccurestis 1894, p. 10—12.



32 V. GOIA

politic unui adversar asupra ,,cestiunii financiare®; dupa prinz, la Camers,
interpela unul sau doi ministri in ,,chestia® mindstirilor inchinate, iar
seara discuta cu comisiunea tehnicd a Ministerului lucrérilor publice des-
pre podurile de peste Prahova sau soseaua de la Cimpina la Predeal. Ca-
racteristica definitorie pentru mentalitatea acestei generatii era entuzias-
mul, credinta cd ,totul era cu putintd la Dumnezeu si la Tara Roma-
neasci“s,

Pertretul dedicat ,,Doctorului Obedenaru® e construit parcia pentru a
llustra aceasti mentalitate. Fiu de negustor si mic proprietar, cu studii
stralucite in medicind la Paris, Obedenaru face figurd insolita intre doc-
torii Bucuregtilor de la 1860, dupd cum Gui Patin contrasta cu putere in
mijlocul celorlalti doctori ai Parisului din timpul lui Ludovic al XIV-lea.
Entuziasmul ce-1 caracterizeaza in practicarea medicinei va fi o constan-
td a vietii acestui doctor, amator de stiintd si literaturd. Dacid a reusit in
medicind, desi a sacrificat-o pentru diplomatie, in domeniul literaturii ca
epigramist si epistolar, in lingvisticd si dialectologie Obedenaru si-a in-
cercat puterile cu acelasi entuziasm, dar nu si cu acelasi succes, meritul
memorialistului constind in surprinderea mediului, adevirate picturi de
epocd, care genera astfel de intelectuali cu ,,ambitii enciclopedice®, inte-
meiate pe entuziasm si patriotism.

Portretele lui Gion sint, in acelasi timp, contributii mentiona-
bile de istorie literara, apreciind cum se cuvine scrierile celor
evocati, considerindu-1 pe Alecu Beldiman printre ai nostri ,,scriptores
minores®, pe Ion Mailorescu ca pe un apostel al lumindrii poporului ro-
man, pe George Sion ca autor al Suvenirilor contimporane si al poeziei
»Mult ¢ dulce si frumoasd® etc.

Dar reusita pronuntatd este de partea memorialistului, inclinat spre
surprinderea portretului moral, bazat, fie pe cunoasterea nemijlocitd a
celor evocati, cum e cazul cu Brezoianu si Sion, fie pe consultarea cores-
pondentei acestora. .,Din nimic mai mult ca din scrisori, crede Gion, fa-
cute hineinteles fara minicutele d~lui Buffon, nu apare mai bine Eul cu
toate succedaneele lui Iin personalitatea unui om de stat, unui scriitor,
unui invatat sau unui artist“’. Farmecul acestor portrete ale unor cértu-
rari uitati pe drept sau pe nedrept rezidd tocmai in siguranta diagnosti-
cului, in reusita alterndrii continue intre calitdti si defecte, tonul elogios
fiind totdeauna insotit de nervul critic, in causeria fina si in compozitia
lipsitd de constringeri. Autorul Portretelor istorice trece cu usurintd de
la un aménunt la altul, de la o epocd la alta, surprinzind fara ocolisuri
ticurile, gesturile, detaliile portretistice cele mai adecvate pentru perso-
nalitatea celui evocat.

Aceleasi predispozitil spre ironia find s$i umorul retinut la care se
adaugd tonul jovial caracterizeazd si notele de caldatorie publicate de
Revista noud, sub titlul ,,In vacantii“. Gion a fost de tindr un caldtor
pasionat. Ca profesor al copiilor naturali ai domniterului Al. I. Cuza,
cdlatoreste cu acestia prin Italia si Spania. Cu alte prilejuri a vizitat

Y Ibidem, p. 258—259.
“ Ibidem, p. 107.
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Viena, Berlinul si Londra, dar, asa cum declard, peste tot se considera
»strdin In tard strdind", numai la Paris se simtea ,acasi“. Intuieste
repede pulsul marilor orase, redind specificul fiecdruia. Parisul ,insetat
si atit de lacom de viatd desteaptd, muncitoare, sburdalnicd% se deose-
beste de ,Viena cea curati si gospodard®, dar masurati in toate, tocmai
prin mcdul de-a concepe viata prin muncd, viata de strada, de teatru,
de cafenele si de gradini.

Cartierul latin, familiar lui din timpul studentiei, trdieste atmosfera
vacantei. Profesorul de acum desprinde usor citeva tipuri pitoresti de
studenti de altddata si din totdeauna, realizind adevirate ,fiziologii%, in
genul iui Kogalniceanu si Negruzzi, prin care evidentiazid atit mentali-
tatea tipului, cit si mediul, ambianta sociald care-l formeazi si-i usu-
reazd parvenirea sau vegetarea. Astfel sint: studentul in drept si viitorul
magisirat sau om politic, studentul in medicind, studentul ,suficient¥,
priceput in toate, neintelegind nimic din bunurile marelui oras si, pre-
zentat cu mult haz, studentul sportman. Cursele de cai e singura lui pa-
siune: . [ti cunocaste caii alergdtori, suind pe linie ancenstrald pind la a
patra generatiune. Iti stie grajdurile celebre, ca si cum ar fi invatat viata
ia ieslele lor, si cind o iapd a fiatat dintr-un corifeu ipic celebru, in caie-
tul <du de sportman noteazd minzul cu o iubire de tata%s.

Causeria find, ironia, umorul constituie notele caracteristice scrierilor
diverse o1 interesante ale lui lonnescu-Gion. Originalitatea prozel sale
memorialistice constid toemai in simbioza mai multor modalitati: poves-
tirea o'ieicd, portretul, memerialul de cédlatorie ete., tonul fiind dat de
anecdote siintimplari relatate cu jovialitate.

CN AUTEUR DE MEMOIRES OUBLIE — G. I JONNESCU-GION

(Résumé)

Gi. 1. Jonnescu-Gion (1857---1904) était considéré, a V'¢époque des grands clas-
siques, tuntdt un descendent de Vécole de Hasdeu, tantdt un styliste éieve sous la
protection d’Odobescu, Dans ses principales oeuvres: Ludovic XIV si Constantin
Brincaveany (1884), Din istoria Fanariotilor in Romdnia (1891), Portrete istorice
(1894) et Istoria Bucurestilor (1899) il évogue sous forme de mémoires, dans la ma-
nicre de Filimon et Ghica, des temps révolus, surtout l'époque des phanariotes,
étant attiré par le pitoresque des coutumes et par la grandeur des cérémonies et
des féte

marques les plus pertinentes et les plus caractéristiques de ses séries de
memorires sont lironie et I'humour ainsi que le mélange de plusieurs modalites
telies quee le réeit classique, le portrait, les mémoires de voyage, ete.. .., qui con-
stituent 1o charme de ces évocations de Gion, qui pourraient intéresser le lecteur
contemnoriin,

S Hevisia nond®, anul V1892, nr. 51 (15 aug—15 sept). ». 131,
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N. I. APOSTOLESCU COMPARATIST

VASILE VOIA

Literatura comparati se constituie ca disciplind autonoma dupi 1885.
Daca avem in vedere infiintarea la Sorbona abia in 1910 a unei catedre
de istoria comparati a literaturilor, inseamna ca interesul primilor com-
paratisti romani, Pompiliu Eliade si N. I. Apostolescu, este contemporan
cu insdsi istoria cristalizarii disciplinei In patria de origine. Deficitul
teoretic se va resimti acut si in lucréarile lor, la fel pozitivismul si in
special supralicitarea problemei influentelor din care scoala francezi isi
va face pentru o indelungatd perioadd preocuparea dominantd, cu exa-
gerarea in consecintd a factorului emitiator in dauna receptorului. La in-
ceputul noului secol, literatura comparatd reclama pregnant nevcia de
clarificare metodologica si principiald. Profesorii lui Apostolescu, Emile
Faguet si Mario Roques, sub indrumarea cdrora si-a pregatit teza de
doctorat la Paris, intre anii 1905—1909, nu au fost comparatisti pro-
priu-zisi, iar Fernand Baldensperger va ajunge la Sorbona abia in 1910.

Din Memoriul prezentat in 1912 in vederea ocupdrii unui post la ca-
tedra de ,Istoria literaturii roméne si estetica literarda® a Facultatii de
litere din Iasi, post de profesor pe care N. I. Apostelescu, se pare, nu i-a
obtinut, se detaseazd unele repere biobibliografice, utile conturarii pro-
filului sau de comparatist autentic si de serioasd formatie. In prefata
primului volum, Studii. Literaturd, esteticd, filologie, Bucuresti, 1911,
Hasdeu il recomanda generos ca pe elevul sau ,,cel mai modest si tot-
odatd cel mai forte“, ,unicul meu urmas direct® etc. Studiul care dos-
chide volomul, semnificativ intitulat Poezia romdneascd, il consacra atdce-
varatilor ,,poeti nationali romani®. Pornind de la false premise, neavind
luminat conceptul de specific national in literaturd, nebeneficiind la acea
datd de o bazi teoreticd solidd si de formatie criticd, ,studiul® este o
eroare din capul locului prin opacitatea fatd de Eminescu. Principala
tintd de atac este pesimismul poetului, din care Apostolescu n-a inteles
nimic si ca atare neagd, cum neagi in general pesimismul ca neconform
cu firea poporului roman. Cel mai mare poet national este acuzat ci ,n-a
inteles, sau, cel putin, n-a cugetat — n-a putut si cugete — ca poporul
roman* (p. 4) si, in consecintd, ,,Eminescu n-a produs o poezie roma-
neascd, o poezie in care si se resfringd ideile, obiceiurile si aspiratiile
poporului nostru® (p. 2). Codrul eminescian chiar ar fi occidentalizat,
contaminat de Schopenhauer si Leopardi. ,,Asa dard veseld, optimisti e
firea poporului nostru si fara intunecidri de pesimism aducitor de des-
perare, conchide autorul. $i cind citesti pe Sorin al lui Bolintineanu, pe
Maria lui Mihail Zamfirescu, Sonetul la Venetia, Impdrat si proletar si
atitea altele de Eminescu, — vezi rdsirind dupa autori si uitindu-se cu
mirare, s vadad ce cautd ei in Romania, ba pe Hamlet si pe Faust. po
cari Bolintineanu i-a angajat, cu de-a sila, sufleuri unui personaj «in
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Sorin; ba pe Rolla al lul Musset, care binevoieste a invita declamatia pe
Maria lui M. Zamfirescu; ba pe Platen cu cele nu stiu cite sonete ale lui
catre Venetia; ba pe o droaie de socialisti incdrcati cu anarhisti, dispu-
tindu-si pe Eminescu si strigindu-i: He I’'ami! tu es des ndtres; n’est-ce
pas?¢ (p. 7). Alci se sesizeaza o contradictie fundamentald in activitatea
lui Apostolescu, explicabild si prin formatia initiald: tenta sdméndtoristi
vizibila in optiunea pentru inspiratia autentic roméaneascd si repudierca
a tot ce era socotit livresc, de import, ca inadecvat la specificul popcru-
lui roméan, va fi contrazisd, dupd anii petrecuti in strainatate, de ten-
dinta de infeudare a poeziei romanesti din secolul al XIX-lea romantis-
mului francez, Pind si figura lui Mircea cel Batrin din Serisoarea III este
refuzata ca inautentic roméneascd. Solicitind poeziei contemporane ori-
ginalitate remaneascd, o va respinge suspectind-o de inspiratie francezi
sau germané, ca nu peste mult s-o0 considere tocmai de aceea valorousi.
Originalitatea o accepta ca idee, practic nu i-o concede nici lui Emines-
cu. Chiar si preferatii Alecsandri si Cosbuc n-ar fi originali decit in anu-~
mite opere, la cel dintii remareind ,,0 influentd orientald®, la cel de-al
dollea .ugoare altoiuri franceze pe creanga romaneascd® (p. 13). In arti-
colul intitutat Originalitate!, Eminescu este adus in discutie ca ,imita-
tor%, nu numai al poetilor germani, ci si al francezului Bourget in va-
riantele din Mai am un singur dor, addugindu-i-1 mai tirziu si pe Ron-
<ard, Si, mai departe, tipic pentru modul cum desfiinteaza Apostolescu
originalitatea eminesciana, gest vidat de perspectivd criticd, sanctionat
de Ibraiteanu: ,L'inspiration ¢’Eminescu n'est donc pas personelle, elle
est due presque complétement 4 Ronsard et & M. Paul Bourget® (L'in-
fluence des romantiques francais  sur la poésie roumaine, Paris, Honore
Champion, 1809, p. 399). Asadar de la 1904 la 1909, optica fata de Emi-
nescu nu s-a modificat. Conceptul de originalitate si-1 va ldmuri in
aceasti ultimd lucrare, pornind insd de la un poet minor, Al. Deparatea-
nu. apreciat ca original deoarece a introdus forme strofice variate si mul-
tiple, versul iambic de 14 silabe, ritmuri noi, desi nu contestd influenta
lui Gautier .ou d'un autre ami de Hugo®. Dacd originalitatea presupune
.une ocuvTe ou une methode propre o Partiste, au poéte, en tant qu'il
est possible de la produire sans aldes et sans aucune imitation de pro-
cede Ctrangers (LInfluence. . ., p. 256), exemplificdrile invocate nu =int
probe suficient de solide. Admiratia exageratd pentru poemul Vara la
{ard st in genere pentru versurile lul Deparateanu din Doruri si amoruri
tracteazi gustul echivoe al lui Apostelescu, simplitatea si naivitatea cri-
ticii sale.

Excelente studiy aplicate de versificatie realizeazd el in volumul ur-
mater, L' Ancienne versification roumaine (XVII® et XVIII® siecle), Paris,
1800, Este cercetatd alei structura versului romanesc din punctul de ve-
dere special al ritmului (accentual) si al elementelor sale integratoare, cu
interesante disociatii comparatiste fatd de versificatia franceza binecu-
asoscutd auterului. Ca toate lucrarile sale, si aceasta are un aer savant
prin tinuta ei docta si informata. De la analiza stihurilor lui Miron Cos-
tin si Dosoftei se trece direct la Rdzvan si Vidra pe motivul ci in aceas-
ta drami Hasdeu a utilizat elemente arhaice de 1imb4 si a intentionat s3
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reactualizeze versificatia ignoratd a lui M. Costin si Dosoftei. Discipolul
nu si-a inteles totusi profesorul. O perspectivd noui deschide Apostoles-
cu asupra caracterului de proza ritmatd al Istoriei ieroglifice. Sint in-
vestigatj scriitori si tratate de poeticd, mai putin secolul al XIX-lea carc
va face obiectul de studiu al volumului urmator. Printr-o asemenea Ju-
crarc, scrisd intr-o limbi de circulatie, Apostolescu facea cuncscute din-
colo de frontierele nationale inceputurile versificatiei si, implicit, istoria
literaturii romane vechi. Extrem de utild la vremea sa, scrierca mai poate
fi utilizatd si astazi, cu necesara bundvointd si comprehensiune. Nu in-
timpliator Mario Roques o recenza cu real interes.

Format in ambianta universitara a Sorbonei inceputului de secol!,
elevul de odinioard al luil B. P. Hasdeu, Gr. Tocilescu si I. Ionnescu-Gion
introduce In cultura roméneascd spiritul noii orientdri. Interesului ma-
nifestat pentru comparatism venit din cele mai diverse directii. N. L
Apostolescu se ralia prin contributia sa fundamentald la comparatismul
romancse si, intr-o anume masurd, mondial, L'Influence des romantiques
francuis sur la poésie roumaine, Paris, Champion, 1909 (initial teza de

doctorat), In recenzia devenitd Prefutd, Emile Faguet nu contestd origi-
palitatea poetilor romani care n-au imprumutat celor  francezi decit
remeie i ddeile cencraie, demonstratd si de patrictismul lor. Situatla i se
pere cumva similard cu imitarea grecilor ¢i latinilor de catre poetit fran-
cosi ol Pleladei. Oportunitatea serierii 1ul Apostolescu este reicvabild,
dupi Faguet, cu atit mai muit cu cit contracara indirect atacurile din
acea vreme la adresa romantismului francez, Numeroasele recenzii, ex-
trem de faverabile (Léon Sécheé, G. Weigand, Jules Feller sal), atesta
ecoul international al cdrtii, consemnind valearea si importania ¢l pentru
Hicratura comparati care la acea vreme rar inregistra luerirl de aseme-
nea tinuta.

Apostolescu isi restringe exegera dear la sfera poezicl, Intrucit ope-
refe in proza s-ar datora scriitorilor care an fost de asemencu poeti (Ne-
gruzzi, Stamati, Heliade, Alecsandri), pe de altd parte acestea nu ar fi
~des producticons purement littéraires, mais — en grande majorit¢ des
travaux sclentifico-littéraires® (p. II). El genecralizeaza vdsfringerea ro-
manticilor francezi la intreaga poezie romaneascd din secolul trecut, mo-
tiv pentru care si-a intitulat lucrarea ,Influence... sur la podsie rou-
maine, et non pas sur les poétes roumains® (p. IV). Il n’y a pas de pedte
roumain — grand cu petit — qui n’ait subi ce joug, d’ailleurs si agréahle®
(p. IV), formuleaza el apoditic. Nici Eminescu nu s-a pututi sustrage aces-
tei influente, atit de intense, idee verosimila teoretic, dur demonstrata
speculativ si schematic. Poetii sint selectati ca reprezentativi in functie
de receptarea influentei franceze, ,indé¢pendamment de leur valeur in-
trinseque“ (p. IV), ceea ce explicd absenta din comentarii a unor C. Bol-
liac, G. Sicn, A. Hrisoverghi, G. Creteanu, Al. Sihleanu, Gr. H. Grandea

! Asa cum rezultd din Memoriu, in 1905 N. I. Apostolescu a concurat in ve-
derea obtinerii unei burse acordate de Ministerul Instruciiunii pentru studierea la
quls a semanticii si literaturii comparate. El este probabil primul dintre roméani
trimis oficial in capitala Frantei sd studieze literatura comparats.
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ete. Lucrarea nu se vrea istoria unei literaturi. Mai intii autorul, care isi
fixeazd cercetarea in spatiile generoase ale literaturii universale si-gi cia-
rificd intentiile, nu-si explicd in schimb termenii. Notiunea de influentd
compor'a anume ambiguitdti, nu este strict delimitatd de imitatie, adap-
tare, localizare si, indeosebi, originalitate, ceea ce-i conferd un inteles
nu atit special, cit unul general sau generalizabil la toate sferele vietii
publice din principate. Cu buna stiintd autorul identificd romantismul
cu romantismul francez si liricul cu romanticul.

Dupa o incursiune istoricd, cu observatii la cbiect, sint luati in con-
siderare primii poeti (C. Conachi, Vacéarestii s.a.) care anticipd influenta
franceza, remarcind odata cu acestia coabitarea de clasicism $i roman-
tism ca trasaturd distinctd a literaturii roméane din prima jumatate a
secolulul trecut, Dupd studierea inceputurilor, Apostolescu insisti asu-
pra specilicititii romantismului romanese, .produit de Pinfluence fran-
caise en genceral et de la litterature triomphante apres 1820 en particu-
ller¢ (p. 58). Scopul demersuluj sau este .,de mettre en jumicre les diffe-
rentes ctapes de la marche ¢velutive de cette litterature* (p. 58) si in
consecintd poetii roméani sint tratati ca romantici de descendenta fran-
cezd, a ciror fizionomie i spiritualitate proprie si a caror incadrare in-
tr-un climat specific, determinat socio-economic si estetic, intr-un spa-
tiu geografic si istoric, sint doar tangente autorului care practicd un
comparatism pcezitivist caruia i s-ar adecva cuvintele fui R. Wellek des-
pre vindtoarea de influente. Lamartine, bunaocara, sau V. Hugo sint
permanente valorice pentru intreaga activitate a lui Heliade Radulescu
si a altor poeti. Chiar si balada Sburdtorul .doit pourtant de beaux traits
non seulement a Lamartine, mais aussi a Chateaubriand, pour ne pas
mettre en cause Gray...¢ (p. 73). Nici credinta populard in sburator nu
slujeste ca argument autohton, autorul descoperindu-i izvoare la un Al-
phonse Esquiros, la Byron, la poetii din .,Annales Romantiques® si la
multi altii. Interesul poetilor romani cintireti ai ruinelor Tirgovistei
(Heliade. Cirlova, Alexandrescu) s-ar datora numai lecturilor din Volney
si nu unei teme generale in literaturile europene si nu, mai ales, cazulul
particular de incidentd a temei cu sentimentul iubirii de patrie la poetii
romani. Opozitia trecut-prezent are motivatii interne si nu se explica,
dupd cum afirmd categoric Apostolescu la p. 111—112, prin receptarea
franceza. Grigore Alexandrescu este anexat la inceput lui Lamartine.
ulterior l-ar fi imitat pe Chénier si are trasaturi comune cu Sainte-Beuve,
Josephe Delorme, influentat in mod cert de Ossian si Chateaubriand. In-
discutabil, unele din aceste ccouri sau influente au o bazd reald, muite
sint insd mai degraba cautate, fruct al intimplarii, cum este asociatia
insolitd cu Chateaubriand, caruia poetul i-ar datora cel mai mult. Sub
genericul influentei, autorul introduce imagini si topoi romantici. El
exceleazd in schimb in bune analize de prozodie si versificatie pe opera
poetilor roméni. Vastitatea informatiei ii permite stabilirea de nume-
roase surse, depdsind tot ce s-a spus pind la el in aceastd materie.

' Un capitol intreg este consacrat Cintdrii Romaniei. Apostolescu re-
Itereazd avatarurile poemei in scopul demonstrarii paternitatii ei. Cin-
tarea Romdniei ar fi o operd mimetica influentatd de Biblie, de Lamen-
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nais cel din Paroles d’'un croyant, de Chateaubriand, Michelet, de cro-
nicarii romanj si de cintecele populare, a carei valoare ,réside dans la
langue et dans le style, et non pas dans les idées¢ (p. 183—184) si este
atribuita geniului lui Balcescu. Chiar si pasajele care descriu cucerirea
Daciei sau apdrarea romanilor impotriva cotropitorilor otomani sint con-
taminate de Lamennais si Byron. Ideea de patrie exaltatd in operd isi
are sursele, dupd Apostolescu, nu in patriotismul ardent, ci in modelele
de care ar fi intru totul demni. Sursele sint atit de numeroase, incit,
dupa discutabila cpinie a autorului, Balcescu a ezitat si vorbeasca des-
pre Cintarea Romdniei in fata prietenilor ,comme de la propriété litte-
riires (p. 193).

Intr-un alt capitol sint examinate influentele exercitate asupra lui
D. Bolintineanu (Chénier, Lamartine, Hugo, Nerval, Gautier etc.) si re-
latiile poetului cu Franta. In cazul pasoptistilor romani, Apostolescu sub-
stituie frecvent ijubirii de patrie si de neam ciutarea obstinatd a influen-
tel franceze. In Sorin sau Tdierea boierilor la Tirgoviste se intretaie,
in acest sens, v multitudine de influente din directii diferite, cea mai
perend pdrindu-i-se a fi Faust-ul lui Goethe in traducerea celebra a lui
Nerval si Damnation de Faust a lui Berlioz. Pertinentele analize de ver-
suri aplicate pe legendele istorice ale aceluiasi Bolintineanu degajeaza
cel putin o concluzie demnd de retinut: ,,Cette grande vari¢t¢ non seu-
lement de mesures mais aussi de rythmes, employés suivant les senti-
ments ou les circonstances a décrire, fait de Bolintineanu le premier
poCte qui se soit occupé de prés en Roumanie des rapports entre les
idces ou les états affectifs et leur expression artistique dans les vers®
(p. 234).

Desi il supune examenului de influente, Apostolescu manifesta pen-
tru Alecsandri o admiratie idolatra. La fel pentru Hasdeu, socotit ,le
phis grande écrivain que le peuple roumain ait jamais eu“ (p. 336).

Urmarind evolutia poeziei romaéanesti din secolul trecut prin princi-
piul influentelor, va sesiza un fenomen vizibil cdtre 1880, cind, odata
cu Eminescu, devansat de citiva minori pe care autorul ii tine in mare
stimd, s-a accentuat ,le courant a tendance pessimiste“ (p. 283) care va
devia influenta spre Germania lui Schopenhauer.

La capatul demersului sdu, Apostolescu constatd absenta unei .evo-
lutii interne® a influentei franceze, in sensul in care ea se va exercita
asupra poetilor romani de fiecare data individual, fiecare redescoperind
pentru sine un univers liric si 0o anume orientare a spiritului. Natura in-
fluentelor este mai mult de facturd intelectuala, exercitatd in planul
ideilor, §i mai putin sentimentala, asa incit unitatea ideologicd o fixeaza
patriotismul cu nuantele sale necesare si specifice de la un scriitor la al-
tul. disociate cu finete de autor. Atent la spectacolul influentelor, pe
parcursul intinselor si pertinentelor sale analize, Apostolescu l-a ignorat,
ca in final s& concedd cd patriotismul poetilor romani este un ,,point de
vue central®.

Limitele lucrdrii lui Apostolescu nu sint de ordin metodologic, ci
principial. Din scrierea sa rezultd cd romantismul roménesc ar fi un
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transplant al romantismului francez si nu s-ar fi dezvoltat datoritd le-
gilor sale interne. Cirlova, Heliade Radulescu si Alexandrescu ,,devaient
étre plus ou moins romantiques, pour la raison qu'ils s'adressaient a la
littérature frangaise justement au moment ou elle se trouvait sous la
domination des Lamartine, des Hugo, des Musset. Vivant a une distance
considérable de la France, mais dans un milieu tout a fait fran-
¢ais, grace aux publications qui leur parvenaient de Paris, les auteurs
roumains s’inspiraient des oeuvres de tous les poétes et de tous les écri-
vains frangais — ou traduits en frangais — qu’ils pouvaient connaitre“
(p. 129).

In aprecieri si preferinte transpar deseori gusturile relative ale au-
torului, tradind un deficit de comprehensiune esteticd, desi, nu e mai
putin adevarat, el ramine un bun analist al tehnicii versificatiei. Inte-
legerea sa pentru lirica de reflectie nu depdseste meditatia de tip la-
martinian. Unui asemenea gen de poezie ii este preferatd lirica discursiv-
naturista gen Alecsandri si suita de poeti minori.

Clasificarile, analizele, sistematizidrile lui Apostolescu isi mentin va-
lubilitatea, in general, desi nu sint scutite de superficialitati, de apropieri
fortuite si consideratii deplasate. Solida culturd literard i-a permis sa
exceleze in descoperirea de numercase surse, procedind, metodologic,
just, de la receptor spre emitator. Din pécate in cazul autorului de fata
se poate vorbi de exces de sursologie. Inexplicabild pentru un redutabil
cumparatist este obtuzitatea fatd de poezia eminesciani. In timp ce poetii
minor] sint apreciati, Eminescu este amintit doar incidental si de fiecare
data intr-un sens depreciativ. Preferinta sa vizeazi poezia minora, nu
o data superflud, refuzindu-se autenticei poezii a carei valoare n-a in-
luit-o cel ce i-a frecventat atit de sirguincios pe romanticii francezi.

Dincolo de limitele si erorile semnalate, lucrarea principald a lui
N. I. Apostolescu se inscrie ca o analizd profundad a poeziei romanesti
din secolul al XIX-lea utilizind metodologia literaturii comparate. Ur-
marirea raporturilor dintre literaturile roméani si francezd marcheaza
implicit momentele de deschidere a literaturii romane spre universali-
tate. Cercetarea de influente autorul o imbind cu studiul tematologic,
stabilind, nu rareori, filiatii interesante, dar ignorind, si de aceea nu
poate fl o cercetare comparati complexd, influentele indirecte si analo-
glile. Cum s-a mai remarcat?®, partea de rezistentd a panoramei constd in
inclinatia autorului spre descoperirea de mereu noi izvoare ale poezii-
lor, puse in cumpdnd si comentate cu abilitate, invitind la reexaminari
in cazul unora din aceste piese lirice considerate intru totul originale.
Desi. cum am vizut, tocmai in operatia excesivd de identificare a mo-
delelor franceze rezidad si ingustimea cercetarii.

2 Istoria si teorig comparatismului in Romdnia. Sub ingrijirea stiintificd «
pruf. Al. Dima si Ovidiu Papadima, Ed. Academiei R.S.R., Bucuresti, 1972 cap.
Furmarea scolii romdnesti de comparatism, redactat de 1. Oprisan, (p. 132—135 re-
feritoare la N. 1. Apostolescu).
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(Résumé¢)

Nous nous sommes proposé d'entreprendre 'analyse de 1'activité de N. 1. Apos-
tolescu en nous arrétant surtout a ’examen du chef-d’oeuvre de lauteur, L'influ-
ence des romantiques francais sur la poésie roumaine, une étude profonde et sys-
tématique de la poésie roumaine du XIXe siécle fondée sur la mcthodologie de la
littérature comparée. Le c6té le plus remarquable de ce panorama est, la décou-
verte des influences et des sources nouvelles des poésies que l'auteur étudie avec
adresse tout en nous invitant a réexaminer les piéces lyriques tout a fait origi-
nales. Les limites de la récherche d’Apostolescu résident en son désir méme
d’'identifier les mod¢tles francais. L'étude laisse 'impression que le romantisme rou-
main transplanterait le romantisme francais au lieu de se développer grace a ses
lois intérieures. Outre les quelques erreurs et limites, ce livre marque la contri-
bution fondamentale de N. 1. Apostolescu au comparatisme roumain et mondial.
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BEAUMARCHAIS ET LE DRAME

VIRGINIA BACIU

Au 250-e¢ anniversaire de
la naissance de Beaumar-
chais

Pour le récepteur d'aujourd’hui, Beaumarchais est P'auteur de deux
comédies: Le Barbier de Séville et Le Mariage de Figaro. Il est d’ailleurs
difficile d’établir si la notoriété actuelle de ces oeuvres est due unique-
ment & leurs qualites littéraires ou bien aussi sinon surtout a la mer-
veilleuse musique de Rossini et de Mozart. Beaumarchais est devenu a
tel point Pauteur de Figaro qu'on est allé jusqu'a poser une identité
Ctroite et simpliste entre 'auteur et son célébre personnage.

L'usage veut qu'une commémoration soit un hommage au créateur
disparu. Mais, trés souvent, on glisse au panégyrique et on invente de
toutes piéces une modernité inespérée. Nous plaidons pour une évoca-
tion qui évite aussi bien I'hyperbole que la litote et qui soit une resti-
tution fideéle et critique de ce gu'a ét¢ l'auteur dont on célébre la me-
moire.

Depuis quelque temps on se penche aussi sur les Mémoires de
Beaumarchais. Pour parfaire son image, il serait juste de se rappeler que
Beaumarchais s’est appliqué non seulement & renouveler la comédie,
mais aussi a développer un genre nouveau: le drame. Il faut préciser
d’emblée qu’il ne ’a pas inventé; en revanche, il a contribué effective-
ment & son ¢épanouissement, tant par les drames créés que par la poc¢-
tique intitulée Essai sur le genre dramatique sérieux. I1 parait méme
que c’est Beaumarchais qui — le premier — se sert du mot «drame»
pour qualifier (en 1767) un spécimen du nouveau genre théatral. Il s’agit
de sa propre piéce de début, Eugénie.

Il est intéressant de remarquer que si Beaumarchais trouve la une
solution heureuse, il est loin de s'y fier et de se douter de la fortune
que fera le mot «drame» au XIX-e siécle. L'emploi de ce terme dans
son essai théorique en fait preuve: le mot «drame» y désigne tour a tour:
le nouveau genre de spectacle (,le genre honnéte et sérieux“!), toute
piece de théatre, les romans de Richardson, ainsi que .la conclusion et
I'instant le plus intéressant d'un roman gquelconque“’. Quand le mot
~drame» dénomme le nouveau genre théatral, il est souvent renforcé
par D’épithéte «sérieux-». Beaumarchais affirme d’ailleurs son embarras

! Essai sur le genre dramatique sérieux, in Thédtre choisi, tome 1. Larousse,
Paris, /s.d./, p. 55.
2 Ibidem.
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— non sans ironie! — au début de son essai: ,Tragi-comédie, tragédie
bourgeoise, comédie larmoyante, on ne sait quel nom donner a ces pro-
ductions monstrueuses®?, Il ne faut pas oublier que les drames de Di-
derot et de Sedaine s’appellent encore «comédies», quittes a étre quali-
fides de «sérieuses».

L'Essai sur le genre dramatique sérieux parait a coté d’Eugénie,
en guise de préface, dans la deuxiéme édition de 1767 et peu aprés il
est aussi tiré a part. Comme le titre I'indique, il ne s’agit pas d’'une dé-
fense de la piece Eugénie par laquelle Beaumarchais vient de débuter
au théatre, mais d’une mise au point sur un genre littéraire nouveau-nc,
d’un véritable manifeste du renouveau théatral. Ce n'est pas le premier
art poétique du drame: Diderot en a déja publié des ¢€chantillons: Entre-
tiens (en 1757, a la suite du Fils naturel) et le traité De la poésie dra-
matique (4 la suite du Pere de famille, en 1758). Beaumarchais est un
disciple fideéle et enthousiaste de Diderot qu'il admire sans réserve. Mais,
malgr¢ une reéelle convergence des vues, Beaumarchais garde une cer-
taine originalité.

Comme Diderot, Beaumarchais définit le nouveau genre dramatique
par contraste avec la tragédie classique (forgée sur le modéle des An-
ciens) gu'ils envisagent comme un genre littéraire périmé par le respect
meéme de la régle, formulc¢e jadis par Aristote, qui consiste a présenter
les hommes plus grands que nature. Beaumarchais s’allie 4 Diderot pour
deéfendre la cause d'un théatre aux sujets actuels et graves, aux person-
nages contemporains et bourgeois, capables d’intéresser, d’émouvoir et
de moraliser le public.

A coté de la volonté de moderniser le théatre, il n'est pas trop osé
d’y voir 'expression littéraire d’une revendication de classe formulée par
la burgeoisie devenue riche et puissante, lassée de préter la flanc aux
seules railleries de la comédie. Elle veut se retrouver sur scene, y voir
ses propres malheurs et vertus, ses soucis domestiques, quotidiens: ,,Que
me font & moi, sujet paisible d’un Etat monarchique du dix-huitiéme
siecle, les révolutions d’Atheénes et de Rome? Quel véritable intérét
puis-je prendre a la mort d'un tyvran du Péloponése? au sacrifice d’une
jeune princesse en Aulide? Il n'y a dans tout cela rien a voir pour moi,
aucune moralité qui me convienne“t. Il y a la une d¢marche visant a
démocratiser le théatre, a le détacher de l'aristocratie.

Jusque-la, pour définir Iobjet et I'essence du drame, Beaumar-
chais suit de tres prés. Diderot qu'il compléte d'une seule précision con-
cernant la place du drame dans le systéme des genres: le drame doit
tenir le miliew entre la tragédie et la comeédie. C'est un point de vue
que, peu apres, on retrouve chez Sc¢bhastien Mercier.

L'originalité de Beaumarchals consiste tout d’abord en une position
personnelle au sujet des caractéres. Il plaide pour la création de caracté-
res Vivants et precis, appuveés sur le principe de la «disconvenance so-

3 Ibidem, p. 33
i Ihidem, p. 56.



BEAUMARCHAIS ET LE DRAME 43

ciale», et dont le jeu détermine dans une certaine mesure les événements
de la piéce. Beaumarchais affirme de la scrte un point de vue intermé-
diaire entre ['opinion catégorique de Diderot pour qui ce sont les situa-
tons qui determinent les caractéres, et celle de Mercier qui, a 'autre
extréme, proclame la toute-puissance des caracteres sur 'action.

S’il reprend la doctrine de Diderot sur ['utilité et la moralité du
theatre, il la rattache plus strictement a ’émotion dramatique produite
par le retour sur soi-méme du spectateur. 1l proclame ainsi le principe
de Uidentification du spectateur aux personnages de théatre, illusion réa-
liste qui, malgreé de brillantes dénonciations, persiste de nos jours encore
et dont Beaumarchais — le premier -~ démonte minutieusement le
mecanisme.

Le «plaire et toucher» de Racine, Boileau et Moliéere devient pour
les théoriciens du drame «toucher et moraliser». Le beau céde la place
a4 P'émotion qui passe au premier plan & des fins essentiellement éthi-
ques. Ceci n'engage pourtant nullement & négliger le coté esthétique de
I'oeuvre théatrale. Sur ce point, Beaumarchais se sépare une fois de plus
de Diderot. A I'encontre de celui-ci, pour qui les imperfections du style
peuvent étre corrigées par la pantomime, il proclame la nécessit¢ d’éla-
borer un stvle simple, également dépourvu d'ornements rhétoriques et
de pittoresque facile, mais ciselé avec soin: ,,[...] qu'il est difficile d’étre
simple!“3. Les seuls brouillons d’Eugénie comptent plus de trois cents
feuilles volantes écrites a la main par Beaumarchais et sept manuscrits
surcharges de variantes.

Beaumarchais ne se contente pas d’opter, comme Diderot, pour la
prose; il cherche et démontre pourquoi c’est la scule forme qui convienne
au drame. La versification, plus conventionnelle, détruit Tillusion de
virité et rend impossible Videntification du spectateur aux personnages
de theatre, alors que la prose, se rapprochant davantage du langage na-
turel des hommes, sert merveilleusement bien le drame a remplir sa
mission: .[...] le genre sérieux [...] devant nous montrer les hommes
absglument tels qu’ils sont. ne peut pas se permetire la plus légére li-
berté contre le langage, les moeurs ou les costumes de ceux qu'il met en
seeneds,

Ce théoricien du drame prend conscience de la spécificité du langage
theatral, spécificité qu'il s'évertue a réaliser dans ses pieces: I est bien
différent d’écrire pour étre lu, ou d’¢erire pour étre parlé“?. Ceci est en
rapport direct avec la spécificité de l'oeuvre dramatique, essentiellement
destinée au spectacle. Beaumarchais a le sens du spectacle, selon lui |, les
objets de gout. de sentiment, de pur effet, en un mot de spectacle, n’¢tant
jamais admis que sur la sensation puissante et subite qu'ils produisent
dins teus les spectateurs®®. T] rétablit du méme coup les droits du public
quil ¢rige en ,seul juge des ouvrages destinés a I'amuser®?.

" Ibidem, p. 65.
Y [bidem, p. 61.
7 Ibidem, p. 65.
* Ibidem, p. 54
? Ibidem.
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Il faut ranger Beaumarchais parmi les ancétres directs du theéatre
moderne. Au Siécle des Lumiéres, le chef incontestable des promoteurs
du theéatre nouveau reste Diderot, mais Beaumarchais, quand il n'a pas
d’idées tout & fait neuves, originales, trouve souvent mieux que Diderot
le pourquoi et le comment des choses. Ce n'est pas pour rien que, dans
la préface de Cromwell, Victor Hugo le loue a plusieurs reprises et le
place parmi les trois grands génies caractéristiques de la scéne frangaise,
a c6té de Corneille et de Moliére.

Neéanmoins, ses drames, malgré certaines rcéussites, sont inférieurs
a ses comédies et n'illustrent pas avec ’éclat nccessaire ses théories.
Faut-il conclure, a l'exemple de Beaumarchais méme, que: ,La théorie
de l'art peut étre le fruit de 1'étude et des réflexions; mais 'excécution
ne s'apprend point“!®? Pour ce qui est de ses drames, cela est entiore-
ment vrai. Son gout de l'aventure, sa passion du nouveau poussent
Beaumarchais vers le ,,genre dramatique sérieux®, mais c'est la comadie
qui, lui convenant mieux, a permis a son geénie de s’épanouir.

BEAUMARCHAIS SI DRAMA

(Rezumat)

Articolul defineste aportul lui Beaumarchais, cunoscut astizi indeosebi ca
autor de comedii, eventual si de memorii, la teoretizarea dramei — specie literara
creatd de Secolul Luminilor.

Este analizatd minutios conceptia lui Beaumarchais despre drami, demersul
fundamental al autoarei consistind in conturarea originalitdtii lui Beaumarchais.

10 bidem, p. 62.
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ISOMORPHISME DES STRUCTURES LITTERAIRES ET DES
STRUCTURES LINGUISTIQUES (LE TEMPS VERBAL DANS
UNE STRUCTURE DESCRIPTIVE) (II)*

ANGELICA KALIK

Il s’ensuit une chose particulierement importante: accroissement dis-
proportionné d’imparfaits au deépens du temps narratif le passé simple!.
I'imparfait doit étre considéré comme 'une des constantes de 'éeriture
descriptive. Tt s’y préte d'ailleurs naturcllement en vertu de son caractére
grammatical: imprécision des limites temporelles de 'action. L’histoire
preprement dite se trouve considérablement absorbée par de larges es-
paces statiques dont le dynamisme intérieur, mieux que certains instants
dramatiques. denne cette note poignante a Madame Bovary et s’harmonise
e une sorte d'isomorphisme avec le théme de l'ennui existentiel de
L’Education seatimentale ou celui de la déchéance ontologique graduelle
de 'étre humain dans UAssommoir.

En méme temps, imparfait sous-tend la cadence rythmique du texte
dars ses compesantes de ,premiére articulation®: description, narration,
discours qui se succédent au méme rythme, sans saillle ni rebon-
dissement et <imbriquent de facon si parfaite que Pimpression dune
couice uniforme et reéguliere ne quitte pas le lecteur un seul instant?,

Sans doute Pabondance de diseriptions chez des éerivains aussi dif-
férents que Flaubert et Daudet, Zola et Goncourt est-elle due aussi a
la mode. Le mot de G. Falconer cst juste: il y a ,folie de descriptions®
dans la production romanesqgue de la deuxieme moitié du XIXe siécle.
A o0té des descriptions ,,focalisées® qui assurent, par l'intermédiaire du
personnage focal, 'unit¢ et la cohésion du texte, on peut relever chez

“ La premiere partie de cet article a ¢te publide dans StUBB. Philologia.
2, 1981, p. 32—10.

28,

! Le terme .narratifs s'oppose a .descriptif* et veut dire ici ,.celui qui fait
avancer le recit*. La bipartition des temps verbaux en formes temporelles de
premier plan el d’arriere-plan faite par H. Weinrich nous semble pertinente
a condition de ne pas lui acorder un sens absolu (se rapporter a la note 2)
Veoir Th, Berchem, Sur la fonction des temps verbaux. A propos de H. Wein-
rich: Tempus — Besprochene und erzdhlte Welt. Dans ,Le Francais moderne*, nr. 4,
1968, Ed. d’Artrey, Paris, M. Miadncas, Valorile timpurilor narative in proza ro-
maneascd dintre 1830—1880. Dans Analele Universitdtii Bucuresti, anul XXVI1I,
1679,

* On pourrait évoquer, en parlant de l'écriture descriptive, l'image du mur
qui hantait et fascinait Flaubert depuis sa jeunesse: ,un mur tout nu! Eh bien,
je me demande si un livre, indépendamment de ce qu'il dit, ne peut pas produire
le méme effet? (Correspondance de Flaubert)., Ce qui fascine Flaubert dans le mur.
—¢crit J. Rousset, en citant ce passage, — c'est le bloc sans fissure, la masse
immobile et compacte, ,la grande ligne unie® que ne rompt aucun accident. (Forme
et Signification. p. 122).
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Flaubert des segments descriptifs dus a I'écrivain omniscient, des des-
criptions ,,a la Balzac¥. Tel est le début de I’Education sentimentale:

Des gens arrivaient hors d’haleine; des barriques, des cables, des
corbeilles de linge génaient la circulation; les matelots ne répondaient a
personne; on se heurtait; les colis montaient entre les deux tambours,
et le tapage s’ahsorbait dans le bruissement de la vapeur, qui, s’échap-
pant par des plaques de téle, enveloppait tout d’'une nuée blanchatre,
tandis que la cloche, en avant, tintait sans discontinuer.

Enfin le navire partit. . .

Un jeune homme de dix-huit ans, a longs cheveux et qui tenait un
album sons son bras, restait auprés du gouvernail, immobile. . .

Tels sont aussi le portrait du marquis d’Andervilliers (p. 49) et la
description du chateau de Vauhyessard (p. 50) dans Madame Bovary, ou
encere cette longue description de Yonville-’Abbaye au début de la deu-
xieme partie du roman, donnée entierement au preésent de 'indicatif et
venant incontestablement de linstance narrative ,on® == _nous® (,,De-
puis Jes ¢vénements que 'on va raconter® p. 75—74).

Enfin, il faut mentionner les segments descriptifs qui, bien que re-
lics formellement au personnage focal, sont dépourvus, cu peu S’en faut,
de toute trace de sa vision subjective. Telle est par exemple la descrip-
tion de certaines scénes du travail dans UAssommoir. Le personnage
focal Gervaise s'efface trés vite pour faire place 4 un alignement de dé-
tails qui fascinent plutdt par leur caractere ,technique® que par leur
cffet sur Gervaise:

Il forgeait des rivets a six pans. 11 posait les bouts dans une clouicre,
Cerasait te fer qui formait la téte, aplatissait les six pans, jetait les ri-
vets terminds, rouges encore, dont la thche vive s'éteignait sur le sol
noir: et ceia d'un martclement continu, balan¢ant dans la main droite
un marteau de cing livres, achevant un détail a chaque coup, tournant
ct travaillant son fer avec une telle adresse qu’il pouvait causer et re-
garder le monde. [L'enciume avait une sonnerie argentine. Lui, sans une
goutte de <ueur, trés a l'aise, tapait d'un air bonhomme, sans paraitre
faire plus d'effort que les soirs ou il découpait des images, chez !uil.
p. 185.

Dans I"Education sentimentale:

Sénceal ouvrit la porte d’un appartement de femmes.

Elles maniaient des pinceaux, des fioles, des coquilles, des plaques
de verre. Le long de la corniche, contre le mur, s'alignaient des planches
gravées: des bribes de papier voltigeaient; et un pcéle de fonte exhalait
une tempcérature ¢coeurante, ol se mélait I'odeur de la térébenthinc.

[Les ouvriéres... avaient des costumes sordides. On en remarquait
une, cependant, qui portait un madras... Tout a la fois mince et poteice,
elle avait de gros yeux noirs... Sa poitrine abondante saillissait sous sa
chemise. .. et, un coude sur I’établi, tandis que l'autre bras pendant, eile
regardait vaguement au loin dans la campagne] p. 224.

On remarque que dans les deux citations le personnage focal de
temps en {emps refait surface, comme, par exemple, dans les passages
que nous avons marques par des crochets.
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Somme toute, le dispositif pour le regard dont on a parlé déclenche
plus qu'une folie, une véritable rage de descriptions qui risquent de faire
naitre des themes accessoires et des personnages passagers, les uns et les
autres parfois gratuits dans 'économie strictement significative du texte,
mais relevant, déja, d'une écriture préte a fonctionner pour son propre
compte?,

Si le gout du dctail, le culte de 'objet, communs a Flaubert et a
Zola, subjuguent ,le narratif® au ,deseriptif€ ils vont jusqu’a 'étouffer
littéralement chez les Goncourt. Ainsi le personnage-regardeur du ro-
man Mme Gervaisais n'est gu'un pivet qui permet d'agencer en un en-
semble plus ou moins cohérent les descriptions de Rome, de ses palais,
de ses Cglises, sous 'éelairage changeant du clel romain, et les réflexions
sur art, la religion, ete. auxquelles se livre Péerivain par le truchemoent
de ce personnage.

On ne peut s'empécher de comparer ce goat de la description a ceiud
que manifestent certains . nouveaux romanciers®. On voudra bien nous
pardonner les citations trop abondantes, sans lesquelles, cependant, il
nous serait impossible de prouver & quel point les textes différents o
bien des points de vue relevent de la méme technique narrative.

1) ... au milieu a droite il v a une grande table ronde sur son pied
en forme de potiche avee en bas treis pieds plats en ¢toile pour donner
de Passise, le plateau est tout incrusté de morceaux de nacre qui font des
couronnes jusguaua centre. il v a posé dessus la lampe que je disais un
chandelier en cristal a abat-jour de dentelle blanche, autour de la table les
mémes petits fauteuils noirs que ceux de la commode, leur dossier d'un scul
tenant avee les accoudoirs sans trous, sur le canage ils ont un coussin
rose ou poir et du cOté petite salle a manger une table longue cn marbre
a un pied large & chaque bout sculpté en forme d'animaux... sur la
table il ¥ a une coupe e fruits en marbre. ..

2) Sur la petite table ronde. juste a la hauteur du divan recouvert
e cette magnifique couverture a bandes. .. Sur la petite table basse,
recouverte d'une nappe damassce. .. 11 v avait une théiére d'argent bien
frottée ... avee le pot a lait de faience outre-mer, le sucrier de verre,
fes deux grandes tasses fines dont Pune avait Je fend sali, avec cette
petite flaque beige qui y restait piquetce d'une dizaine de points noirs,
une assiette a fleurs sur laquelle s'Ctalaient quatre tranches de pain
grillé, appareil nickel¢ 4 cdté qui avait servi a les faire, le ravier de
beurre, la coup:lle de confiture, et sur le mctal de cette théiére, un delat
de soleil fort vif, brillant comme une ¢toile au milieu de toute cette
pénombre car les volets ¢talent juste entrouverts et seul un ravon poé-
netrait.

3) ... une espece de boudoir qu'cclairaient confusément des vitraux
de couleur. Des tréfies en bois découpé ornaient le dessus des portes;

3 Dans ses Pastiches et Mélanges M., Proust a montré a guoi risque d'abou-
vr oce goul exagéré du deétail: a des amalgames lexicaux dont cependant lui-méme
fut tributaire. (Voir dans les Pastiches L'a’faire Lemoine par Gustave Flauber: et
Lraffaire Lemoine dans le journal des Gonconrt),
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derriére une balustrade, trois matelas de pourpre formaient divan, et
le tuyau d’un narghilé de platine trainait dessus. La cheminée, au lieu
de miroir, avait une étagére pyramidale, offrant sur ses gradins toute
une collection de curiosités: de vieilles montres d’argent, des cornets de
Boheéme, des agrafes en pierreries, des boutons de jade, des émaux, des
magots, une petite vierge byzantine a chape de vermeil; et tout cela fon-
dait dans une crépuscule doré avec la couleur bleudtre du tapis, le reflet
nacre des tabourets, le ton fauve des murs couverts de cuir marron. Aux
angles, sur des pid¢douches, des vases de bronze contenaient des touffes
de fleurs qui alourdissaient ’atmosphere.

4) des rideaux de calicots, agités par l'air du dehors, voltigeaient
aux fenctres, sous un lambrequin de damas a effilés. Des petits canapés
en bois de noyer... avec leurs petits batons courhes de bois noir et leur
croit dossier o s'apercevalt au milicu dans un rond, une Muse touchant
de la Iyre, pareille a une mauvaise médaille de marqueterie. Des chaises
du méme style faisaient cercle autour d'un guéridon soutenu par trois
pieds tragiques et des consoles jaunes ctaient portces par des gaines
d’hermes aux tétes de femme en mdétal dord. ..

Sans Uimparfait qui  .sent”™ son XIX® siecle  dune lieue™ et
sans quclques verbes et adjectifs anthrepomorphiques (pieds tragiques,
trainer, voltiger), les passages 3 et 4 (L’Education sentimentale, p. 282,
(Madame Gervalsais, p. 8) auraient ¢té bien a leur place dans le roman
d'un Pinget ou d'un C. Simon. La premicre citation est diailleurs de
R. Pingel, L'Inguisitoire, p. 212, la deuxicme est de M. Butor, La Mo-
dification, p. 134. Méme gotit du détail, méme adoration des objets qui
sattirent fes uns les autres et s'alignent jusgu'a 'épuisement total dun
champ simantique, mais sans que cela empcoche Papparition d'un autre
champ sémantique, en vertu de cette tyrannie que le langage exerce sur
le monde des signifiés. On dirait une écriture cu lexistence des mots
pricede celle des objets et des personnages®.

Ce qui distingue cependant ces passages descriptifs, ¢'est la distance
entre le temps de 'énonce ¢t celui de Unoenciation et le registre des
pronominaux: Je, Vous, Il. Mais cette distance abolie, I'instance narra-
tive rcduite au silence, le discours (monologue. soliloque. monelogue in-
térieur) avant reccuvert le texte d’un bout a Pautre, on aura une ccri-
ture a '¢tat naissant avec sa propre dimension temsorelle, celle du texte
ered. ce présent au degre zéru qui margue la coincidence temporelle de
U'éncne et de @'enoncation.
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PRELIMINARIES TO A HISTORY OF ROMANIAN , ANGLISTICS*
II. THE BEGINNING OF THE TEACHING OF ENGLISH IN ROMANIA*

AUREL TROFIN

By the middle of the 17th century a large number of students from
Transylvania completed their training at Oxford, Cambridge and London
([2], p. 252); some of them were Magyarized Romanians, who, in order
to get national and social freedom as well as admittance to an academic
training had to pass to Calvinism ([4], p. 21). Their attendance of the Iin-
glish universities was noticed by John Milton, who, in his Areopagetica
showed that the Transylvanian students went to England to learn En-
glish and theological arts.

The initiative of the teaching of English in Transylvania was taken
by Samuel Juhasz Kaposi (1660-—1713), who, after having graduated
from the university of Oxford introduced the teaching of English as well
as the history and geography of England in the syllabus of the college
of Aiud; this fact is mentioned in Edmund Chishull's book Travels in
Turkey and back to England (London, 1774).

In 1664, the first English grammar printed in the Central and
South-Eastern part of Europe was also published in Transylvania under
the title Anglicum Spicilegium. The book was ascribed to George Csipkes
and it deals with English phonetics and morphology. Other works that
were used in the teaching of English in Transylvania were: John Ry-
der: Dictionarie corrected and augmented with the Addition of many
hundred words (London, 1643); John Wallis: Grammatica Linguae An-
glicae (London, 1633); Charles Cooper: Grammatica Linguue Anglicanace
(1685); E. Coles: A Dictionary English-Latin and Latin-English (London,
1693).

By the will of a certain Mihail Halici from Caransebes, the college
library of Orastie was bequeathed, in 1712, several English books, among
them being Utopia by Thomas Morus and Volstandiges Woerterbuch der
Englischen Sprache fuer die Deutchen by Johannes Ebers.

The first foreign languages included in the syllabus of the sccondary
school education in the Romanian Principalities were French and Rus-
sian; German and English were taught in Transylvania. In the Principa-
fities, English is mentioned for the first time in the School Regulations
of 1850; the pupils could cheoose between English, Italian and Greek.

The necessity of training local teachers for the teaching of foreign
languages is set by the decree of October 30th 1863, bv which a high
school of letters was founded at the Academy of Bucharest in order to
train foreign language teachers.

* The first part of this article was published in StUBB, Philologia. 26, 2,
1981, p 44.
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The teaching of foreign languages in Romania is given greater im-
pm tance after the reform of the secondary education of 1880, when the
learning of fereign languages was considered as necessary as the learn-
ing of mathematics, physics or natural sciences. The growing interest
for the learning of languages is due to the contacts of Remania with
foreign countries as well as to the fact that young Romanians went
abroad for academic training. By mastering foreign languages they could
become acquainted with the progress made abroad and contribute to the
c¢evelepment of the incipient Romanian industry.

In the last century, numerous foreign books were used in the teach-
ing of English in Romania; most representative of them are: T. O'M.
Bird: Englische Sprachlere (1845); Teofilo C. Cann: Grummatica teore-
tico-practica  delia lingua  Inglese (1898); Dialogues Francais-Anglais
(1878); C. Fleming: Cours complet de Grammaire Anglaise (1866); Fluc-
gel: Volstandige Englische Sprachlehre (1842); John Laycock: New Din-
ingues Enqglish and Germvin (1845): H. O. Ollenderff: Nouvelle Methode
(1863); C. P. Mason: English Grammar (1893); 1. S, S. Rothwell: Schul-
gremmatik der Englischer Sprache (13h4) Admitting the use of these
nooks in the teaching of English in Romania, we share the largely ac-
cepted idea that English got into Romania through French ([3], p. 497):
however., we do not exclude its getting through German as well. Char-
acteristic to these books is the use of the grammar-transiaticn method.
The prevailing theory in the learning of foreign languages was that one
had to start from the native tonguo L.ater on, studies in applied lin-
cuistics showed that the difficulties in the <1(‘qu131t10n of a foreign lan-
vuage depend on the complexity of the first rather than on that of the
~econd language ([1]).

English Text-books and Dictionaries Published in Romania in the

19th century

Our investigations reveal that the following English texthooks and
dictionaries were published in Romania before 1900: Cabinet de conver-
satie (Cenversational Book), 1839: Modeluri de scrisori familiare si co-
merciale in cinei limbi (Models for Writing Personal and Business Let-
ters in Five Languages), 1841; Szollosy Joh. Nep: Sprachlehre um nach
Cllendorff’s Methode (1850); Mayer William: Metoda practica (The Prac-
tical Method) 1882; Lolliot Henry: Gramatica practica a limbii engleze
{The Practical (“rdmman‘ of English) 1885; Sinigaglia: Manual practic de
Hmba englezd pentru uzul romanilor (A Practical Text-book of English
for Romanians) 1893; Ahn: Noua metodd practicd (The New Practical
Method) 1894; Metoda practica de a invdta limba englezd in citeva zile
(The Practical Method for Learning English in a Coupte of Days) 1900;
Petreanu Josif: Limba engleza pentru uzul romdanilor (English for Ro-
manians) 1900; Halaceanu Virgil: Marele dictionar romano-englez si en-
glezo-roman (The Great Romanian-English and English-Romanian Dic-
tionary) 1898; Lolliot Henry: Dictionar englez-roman (English-Romanian
Dictionary) 1848.

The earliest manual of English for the use of Romanian learners is
Cabinet de conversatie (Conversational Book) published at Bucharest in
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two volumes. The Romanian words are written in Cyrillic alphabet while
the other words are written in their own alphabet. The texts are given
in Latin, Italian, French, Romanian, Hungarian, German, English, Rus-
sian. Serbian and Greek; those languages were selected that seemed to
be mere useful for a Romanian. The book beging with a kind of thema-
tic vecabulary grouped under such titles as: cardinal numbers, the days
of the week, the months of the year, the seasons, the human body, fa-
milyv relations. clothes, furniture, household things. the house, meals and
drinks, time of the day. The other chapters consist of dialogues referring
to the main meals of the day, weather, letters, at the tayler's, shoema-
ker's, watchmaker's, newspapers, games, languages, ete. The book ends
with a short collection of meditations.

For this period, the weak point remains the wrong recommendation
concerning the pronunciation of English. Thus, although in Romanian
there is a sound /& | which is almost the same as the English /5/, most
of the authors of the time recommended the French sound ‘oe . The use
of a linking /r, namely oer, ir/ instead of /5>:f backs up our hypo-
thesis cencerning the possibility of the penetration and of the teaching
of"English in Romania not only under French influence, but under Ger-
man influence as well.

These books are not of linguistic interest only. As they mirror the
evolution of the cultural standard of the Romanian people, such books
ought to be approached from different angles, viz. linguistically, cultu-
rallv and historically. If in Cabinet de conversatie the doctor recommends
the use of leeches for the curing of different diseases, in Sinigaglia’s
book the doctor prescribes a more scientific treatment for his patients.

We note the richness and variety of the vocabulary of these manuals
whoese texts includs anecdotes, stories and short fragments of literature
followed by grammatical and lexical explanations. The comparisons bet-
ween English and Romanian are confined to the field of phonetics: the
explanation might be sought in the fact that by the end of the 19th cen-
tury linguisties was dominated by the neogrammar school, which was
mainly concerned with the study of the phenetic system.

The publishing of the bilingual dictionaries was the result of an
initiative of the Ministery of Public Education of supplying the schools
with the dictionaries of the widest spread languages in Europe. Besides
the words and phrases used in everyday speech, the dictionaries also
contained many words and phrases used by Shakespeare, which is evi-
dence of the popularity that the great English playwright enjoyved in
Romania in the last century.

The advanced attitude of the Romanian scholars of the time con-
cerning the methodology used in the teaching of foreign languages
should be mentioned as well. They noticed the mechanical character of
the method used under the influence of the German teacher Fellinger
(Methodenbuch, 1775) and criticized its introducticn into the Romanian
educational system. They criticized the fact that the pupils were forced
to recite grammar rules that they often did not understand and translate
some sentences into a language that anyone would avoid calling it Ro-
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manian ([6]. p. 103). They had also made positive recommendations for
the use of interrcgative sentences, a method that would have offered the
pupils the advantage of expressing themselves in their own words.

It is worth emphasizing that our teachers have always been against
the grammar-translation method as a means of teaching foreign langua-
ges. Since the translations had te have been done at home, the only
thing the teacher did was to record some success for which he had no
merit at all. The 19th century Romanian scholars alsn emphasized that
the learning of a foreign language should not be confused with any me-
chanical learning of grammar rules.

However simple and incomplete the first Romanian books of En-
glish might have been, their contribution to the spreading of English
language as well as English culture and civilization in Romania is praise-
worthy. The teaching cf English in Romania in the last contury was
not up to the required standards. but neither was it satisfactory in
other European countries ([b}). If, however, we take into consideration
the conditions in which the above mentionsd works were published, their
standard is quite remarkable. Their authors were pioneers; they set the
basis of the teaching of English in this country. Without their modest
contribution, we could not have achieved the results of today.
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PRELIMINARILI LA O ISTORIE A JANGLISTICI® ROMANEST!
1L INCEPUTURILE PREDARIT LIMBIT ENGLEZE IN ROMANIA

(Rezumat)

In prima parte a celui de al doilea articol dintr-o serie de trei, grupate suo
titiul Preliminarii la o istorie a .anglisticii romdnesti, autorul se referd la ince-
puturile predarii limbii erpleze 1n noi — secolul NVII in ‘Transilvania — si enu-
merd primele carti «i dicgtionare iine folosite pentru Invatarea acestei limbi.

In partea a doua sint mentionate eirtile de limba englezd si dictionarele bi-
lingve publicate la noi in secclul al XIN-lea si se fac unele observatii cu privire
la atitudinea Invatati>or romini of veesmdl privind mctodologia predarii limbilor
straine.
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TEXTLINGUISTIK: PROBLEMBEREICH UND GESCHICHTLICHER
UBERBLICK

GEORGETA VANCEA

Anfang der 70-er Jahre galt der Terminus | Textlinguistik® als Name
fiir eine Reihe von linguistischen Untersuchungen, die zumeist als Auf-
siitze entstanden sind, Im letzten Jahrzehnt nahm die textlinguistischie
Forschung einen gressen Aufschwung; eine umfangreiche Literatur ist
erschienen, die sich wissenschaftlich mit Texten befasst, so dass die
Textlinguistik schon den Status einer neuen linguistischen Teildisziplin’
erworben hat, die auch als .. Textwissenschaft®, . Textgrammatik* oder
. Texttheorie“ bezeichnet wird.

Die Hinwendung zum Text war urspriinglich ein Vorwurf gegen die
bisherige linguistische Forschung, die den Satz als hochste sprachliche
Einheit betrachtet und sich ausschliesslich auf die Analyse der Satzstruk-
tur beschrinkt hatte. Demgegeniiber wird als Postutat herausgestellt,
dass die oberste und unabhingige sprachliche Einheit nicht der Satz, son-
dern der Text sei. Als ein ,,Motto% dafur kénnten folgende Worte gelten:
alle linguistischen Wege fihren zum Text, und tun sie dies nicht,

ay e e

so sind es Irrwege, Sackgassen ... Nur in Texten verstiindigen sich Men-
schen untereinander, und dies — zwischenmenschliche Kommunikation.

war als die zentrale Funktion der Sprache bhezeichnet werden. Worter,
Phrasen, Siitze sind dabei nur Hilfsmittel, methodologisch: Vorstufen bei
der Beschreibung des Gegenstandes“?. Ausser dieser theoretischen Recht-
fertigung, werden far die Notwendigkeit der Etablierung von Textlin-
¢uistik auch empirische Argumente gebracht, u.zw. eine Vielzahl von
sprachlichen Erscheinungen, die eine Satzgrammatik nicht erkldren kann:
7.B. die Artikelselektion, die Satzgliedstellung, die Pronominalisierun-
zen und Proadverbialisierungen, die Tempusfolge, dic Anaphorika, der
Satzakzent, die Intonation. Neben diesen gegenstandsinternen Ursachen,
die den Blick auf den Text lenkten, kamen auch Anstdsse von ausserhalb
der Linguistik., von der autcmatisierten Ubersetzung, der Information.
Dokumentation® usw.

Als Vorldufer der Textlinguistik gelten vor allem die Rhetorik, die
Stilistik und die Prager Schule der funktionellen Satzperspektivet. Ei-
nen wichtigen Beitrag leistete die strukturelle Analvse der Aufbausche-
mata von Erzdhlungen, vertreten von den russischen Formalisten, R. Ja-
kobson und von C. Lévi-Strauss. Es wurde auch auf Hjelmslev und auf

 'P. Hartmann, Textlinguistik als neue linguistische Teildisziplin, in , Re-
plik*, 2, 1968, S. 2ff.
?U. Engel, Syntaxr der deutschen Gegenwartssprache, Berlin, 1977, S. 260.
*G. Helbig, Zur Stellung und zu Problemen der Textlinguistik, in, DaF*,
5, 1980, S. 257.
''W. Dressler, Einfilhrung in die Textlinguistik, T{bingen, 1973, S. 1ff.
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die Tagmemik K. Pike’s zuriickgegriffen®. Eigentliche Anstésse zur Text-
linguistik im heutigen Sinne kamen erst 1952 von Z. S. Harris, der mit
scinen ,,Discourse Analysis“ versucht, die Struktur eines Textes zu be-
schreiben, indem er den Distributionalismus auf die Textebene aus-
dehnt®. Reprisentative Namen fiir die Entwicklung der heutigen Text-
linguistik sind, ausser Teun van Dijk, vor allem auf deutschsprachigem
(Gebict anzutreffen, so: P. Hartmann, R. Harweg, W. Dressler, K. Brin-
ker, S. Schmidt, J. Pettfi, H. Isenberg, E. Agricola, M. Pfiitze. Auch
wenn sie ven verschiedenen theoretischen Modellen ausgehen, teils von
der generativen Grammatik oder Semantik, teils von der Dependenz-
grammatik oder von der funktionalen Grammatik, kommen alle zu den-
selben Fragestellungen der Textlinguistik?:
-— Was ist ein Text? Wodurch unterscheidet er sich von einer zufalli-
gen Satzmenge?
~~~~~ - Wann ist ein Text abgeschlossen? Wie hdngen Sétze im Text zusam-
men? Inwiefern ist jeder Satz eines Textes unvollstindig und sein Bezug
auf den Gesamttext erkennbar?

- Wozu dussert man einen Text? Wie wird er vom Sender program-
miert und aufgebaut, wie vom Empfinger verstanden?
—- In welchem aussersprachlichen Kontext ist ein Text sinnvoll?
- Welche Zwischenstufen gibt es zwischen Satz und Text?
— Welche Texttypen gibt es und wie kann man sic voneinander ab-
grenzen?
Schon die Komplexitit sclcher Fragestellungen zeigt uns, dass die Text-
linguistik den Bereich der Linguistik im engeren Sinne iberschreitet,
und sich mit Pragmalinguistik sowie Psycholinguistik berthrt. So hiingt
das Entstehen der Textlinguistik zusammen mit der seit etwa 1970 fest-
zustellenden .pragmatisch-kommunikativen Wende der Linguistik, d.h.
einer Abwendung von der reinen Systemlinguistik und ciner Ausweitung
des Gegenstandsbereiches der Sprachwissenschaft, die sich auch im Ent-
stehen einer solchen Disziplin wie Soziolinguistik, aber auch der Psycho-
Jinguistik, Pragmalinguistik und Sprechakttheorie dusserte“s. Diese Umo-
rientierung der Linguistik, die Besinnung auf die vorwiegend kommuni-
kative Funktion der Sprache fithrte zur Voraussetzung, von der alle
Textlinguisten in der Beantwortung oben angefiihrter Fragen ausgehen:
Text sei das primére sprachliche Zeichen, ,das linguistisch signifikante
Originédrzeichen der Sprache®d, das vor aller linguistischen Forschung
unmittelbar Gegebene. Das Sprachsystem wird in die kommunikative
Tiitigkeit und diese in das Ensemble aller sozialen Téitigkeiten eingebet-
tet: somit wird der Text aus einer neuen Perspektive betrachtet, u.zw.
ir sciner Handlungsbezogenheit, als die sprachliche Seite eines Sprech-
aktes, Text als kommunikative Handlung und ,,Sprache als Handlungs-

SR Harweg, Pronomina und Textkonstiiution, Minchen, 1968, S. 9f.
fWoDresster aaQ.

7 ghenda

2 G. Helbig aaQ., S 258

P Hartmann, aaQ. S 205{f, S 22

@
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instrument®!®, Im Sinne der Sprechakttheorie sind Texte Vollzug von
Sprechhandlungen: jeder Text ist mehr als ein lokutiver Akt (sprachli-
ches Konstrukt mit entsprechender Form-Bedeutung-Referenz), u.zw.
auch ein illokutiver Akt, d.h. eine Stellungnahme zum Sachverhalt, eine
Aufforderung zu sprachhChem/nlchtsprachhchem Reagieren. Das illoku-
tionare Element ist das, was eine Proposmon von einer Ausserung unter-
scheidet'!. Rauchen ist verboten wire nur eine Proposition (lokutiver
Akt), wenn damit nicht auch eine Sprechhandlung (illokutiver Akt), in
diesem Fall eine Warnung verbunden wiire. Dadurch wird es zu einer
Ausserung, die zugleich ein perlokutiver Akt ist, d.h. weitere Konse-
quenzen fiir den Kommunikationsablauf hervorruft (in diesem Fall das
Zuruckhalten des Angesprochenen). Die handlungsorientierte Auffassung
des Textes im Sinne der Sprechakttheorie bedeutet nicht, dass Text und
Kommunikationsakt identisch seien. Sie kénnen zwar {bereinstimmen,
miissen es aber nicht!2, weil ein Kommunikaticnsakt mehrere Texte oder
mehr als einen Text enthdlt (manchmal auch nichtsprachliche Elemente).

Ein kritischer Uberblick auf die Untersuchungen zum Text zeigt wie
uneinheitlich die theoretischen Ausgangspositionen, ja sogar die Gegen-
standsbestimmung des Textes ist!3. Diese unterschiedlichen Ansédtze kon-
nen wir auf zwei Richtungen zurtickfiihrent4:

1. auf einen sprachsystematischen Ansatzpunkt

2. auf einen kommunikationsorientierten Ansatzpunkt

Unter sprachsystematischem Aspekt werden Textlinguistik und Pragma-
linguistik als zusitzliche linguistische Teildisziplinen betrachtet, deren
Einfiljgung die bisherige Linguistik erweitert hat. In der kommunika-
tionsorientierten Auffassung wird der Text unter kommunikativ-prag-
matischem Aspekt gesehen, und aus umfassenden Handlurgskontexten cr-
klért.

Diese unterschiedlichen Ansatzpunkte haben zu einer Differenzie-
rung zwischen Textlinguistik und Texttheorie gefiihrt: Textlinguistik als
der sprachsystematische Ansatz und Texttheorie als der kommunika-
tionsorientierte Ansatz. Isenberg!® un Viehweger!®é sprechen von der
prepositionalen bzw. dynamischen, handlungstheoretischen Auffassung.

Auch die Definitionen des Textes sind verschieden, manchmal di-
vergent. Fast alle gehen aber von der Grunderkenntnis aus, dass der

Y W. Motsch, Sprache als Handlungsinstrument, in ,LSA", 19, Berlin, 1975.

1 U Engel, aa.0. S. 263.

12K. Brinker, Zum Textbegriff in der hkeutigen Linguistik, in ,Sprache
der Gegenwart*, 30, Disseldorf, 1973, S. 29.

B D Viehweger, Semantische Merkmale und Textstruktur, in ,Studia
Grammatica* X1, Berlin, 1976, S. 195.

4 B, Coseriu, Discussionsbeitrag) in .Beitriige zur Textlinguistik®, Mun-
chen, 1971, S. 189.

5 H. Isenberg, Einige Grundbegriffe fiir einc linguistische Textiheocie, in
»Studia Grammatica®, XI, Berlin, 1976.

D, Viehweger, Zur senuiticchen Strukiur des Textes, in | S.udia
Grammatica®, XVIII, Berlin, 1977, S. lé.,xf.
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Text eine kohiirente Folge wvon Sitzen ist'7, abgesehen davon, ob er
miindlich ist oder %(‘H‘lfﬂl( h vorliegt. Wesentlich fiir die textlinguisti-
sche Sicht in dieser Defmltlon ist der Begriff ,,Kohdrenz®. So ergibt sich
als die zentrale Aufgabe der Textlm(fulstlk zu erkldren, worin dlese Ko-
hirenz besteht, d.h. die Bedingungen zu erschliessen, unter denen Siitze
sinnvoll zusammenhidngen, also Texte bilden. Gerade in diesem Punkt
gehen die verschiedenen Textdefinitionen auseinander. Wir bringen ein
pair Belspiele, um auf die Schwerpunkte hinzuweisen, die sich dabei er-
geben:
1. Der Text ist eine Folge von Sédtzen. die durch Vertextungsmittel mi-
teinander verkniipft sind (Isenberg 1068)1
2. Fin Text ist ein durch ununterbrechene pronominale Ve
Lonstitulertes Nacheinander sprachlicher Einheiten (Harwey) ™.
3. Der Text konstituiert sich durch Referenzidentitidt, d.h. cqurch ge-
meinsame Norofereny von Oberflichenkonstituenten (Steinitz)™!
4. Der Text ist eine sinnvoll (Semantik) und 2weckvell (PragmatiR) ge-
ordnete Menge von SHizen (Pfiitze).
3. Dv‘r ToxXt st eine kohdrente Folge von diktiven Handlungen. eine zoit-
Hehe Abfolge von kommunikativen Hand Hungen, bei deren \(» sy Siaize
g(*hllm werden (Isenberyg 1976y
fi. Der Text ist der sprachlich manifeste Teil in einem Kommuniicaticns-
aikt (U0 F. Grosso)®
Dic Reihenfelge der oben angefiithrten Definitionen geht von den Merk-
malen der Oberflichonstrultur bis vu den kommunikativen und hand-
lungstheoretischen Zusammenhiingen®™. Vergleichen wir sie miteinandes
=0 stelion wir folgendes fest
Als gemeinsamer Nenner gilt: der Text ist eine lineare Foige won
sprachlichen Siitzen, dic mit bestimmten Mitte'n verknUpft und in b
stimmter Weise geordnet sind®,
— Die Bedingungen fr die Textkonstitution sind verschieden: von den
syvintaktischen zu den semantischen und kommunikativ-pragmacischen.
- Dementsprechend existiert auch die Textkohirenz auf verschicdenon
Ebenen: die syvntaktische, semantische und die pragmatische Kohirenz.
Dic wichtigsten Mitt:l zur Realisierung der textsyntaktischen Ko-
hireny sind die Preformen. Sie werden definiert als | sprachlichie Wie-

rikettung

TR, Brinkoer, Aufgabern und Metholen der Textlinguistik, in W ekendes
Waorty, 171 S Soofr

WL Isenberyg Uherleyungen zur Texttheorie, in  ASG-Bericht*, 2, Bor-
iin, 1968, S. 1411

B R IMMarweoeg Pronoming und Texthonstitution, Munchen, 1968, S. [48.

RO Steinity, Nominale Proformen, in [ ASG-Berich®, 2, Berlin, 1068,

Mo PEQLze, Bemerliungen zuw ociner junkiionalen Textlinguistik, in W7
der PH», Erfurt:Mihlhauncen, CSR, 2, 1970, S. 74,

2 H lsenberg, IZ?ig(? Grundbegriffe fir eine linguistische Texttheorie,
a0 5 130,

WU Grosse, Text und Nommunitkation, Stuttgart, 1976, S. 13

G Helbig aaG, 820 off

SR Agricola, Textstruktnr aus linguistischer Sicht, in \WZ der PIHY,
Erfurt, (870 5. 83, 88,
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deraufnahmen bereits im Text erwiihnter Referenztriger“?s. Es handelt
sich nicht nur um Pronomina, sondern auch um Adverbien (dort, darii-
ber), Verben (tun, machen). Nomina, Anaphora (deswegen), Kataphora
(ndchste, folgende). Im folgenden Beispiel gelten als Proformen ein No-
men oder ein Pronomen: Freudestrahlend kam Lotta die Treppe herauf.
Das Kind Sie hatte eine Taube in der Hand.

Proformen werden von Isenberg®™ als Ausdruck der . Kcereferenz von
Oberfldchenkonstituenten® betrachtet, also als Referenzidentitit be-
stimmter sprachlicher Elemente in aufeinanderfolgenden Sitzen eines
Textes. Harweg spricht in solchen Fiillen von syntagmatischer Substitu-
tion oder pronominaler Verkettung?®. Andere grammatisch-syntaktische
Vertextungsmittel sind: die Artikelselektion, die Tempuswahl. die Satz-
gliedstellung, dic Konjunktionen.

Im obigen Beispiel, bei der Wiederaufnahme des Referenztriagers
(Lottchen) durch ein anderes Nomen (Kind), trigt dieses das Merkmal
,vererwidhnt®, was die obligatorische Wah! des bestimmten Artikels be-
wirkt. Durch Verwendung des unbestimmten Artikels wiirde in diesem
Fall die Textkohision verlorengehen: Freudestrahlend kam Lotta die
Treppe hinauf. Ein Kind hatte eine Taube in der Hand.

Die syntaktische Kohirenz, gesichert durch ,,Koreferenz von Ober-
flachenkonstituenten® ist zwar relevant fur die Struktur von Texten.
aber noch keine hinreichende Bedingung fiir die Textkonstitution,
denn:**

— nicht alle Satzfolgen, die koreferierende Ausdrucke aufweisen sind
kohirent: Ich sah sic das letzte mal im Konzert. Das Konzert heute
abend beginnt um 19 Uhr.

— nicht alle kohirenten Satzfolgen weisen koreferierende Elemente auf:
In Turda zu leben wiinsch ich mir nicht. Die Zementfabrik verschmutzt
alles.

Die semantische Kohision basiert auf semantischen Vertextungs-
mitteln, die sich von allem aus Isotopie ergeben. Das ist die Aquivalenz
im weitesten Sinne zwischen den einzelnen Bedeutungseinheiten. die
Kompatibilitit von semantischen Merkmalen der Texteme (Textstlicke).
Eine Ausserung ist isotop, wenn ihre Elemente mindestens ein gemein-
sames kontextuelles Sem haben. Dressler’ nennt als Mittel der seman-
tischen Kohidsion die Rekurrenz (Wortwiederholung) und die Paraphrase.
Die Isctopie besteht dabei zwischen SynonymenfAntonymen. Die se-
mantische Kontiguitit?t wird als grundlegendste Form der semantischen
Kohiirenz angesehen. Sie besteht in der Rekurrenz semantischer Merk-
male und kann logisch, ontologisch, kulturell oder situationell gegriindet
sein.

2R Steinitz aaO., S 1f

27 H. Isenberg, Der Begriff ,.Text“ in der Sprachtheorie, in ,,ASG-Bericht”,
8, 1970.

2B R Harweg, aa0.. S 20.

» K. Brinker, aa0., S. 170.

® W.Dressler, a.a.O.

i ebenda.
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Manchmal tritt die Kontiguitdt/Kontinuitit des Textes nicht explizit

als Referenzidentitdt oder semantischer Aquivalenz auf, sondern nur durch
guasi-logische, implizite Verknupfung von Bedeutungen, die auch Kon-
nexe genannt wurden?. Z. B:
Iis gab auch in Cluj Uberschwemmungen. Der Somes ist iibergelaufen.
Gestern war ich im Kino. Die Hauptdarstellerin war Jane Fonda. In
Anlehung an Isenberg®, der zwischen impliziter und expliziter Refe-
reriz unterscheidet, ist zu den angefliihrten Beispielen folgendes zu sa-
gen: das Verb iibergelaufen nimmt eine in Uberschwemmungen enthal-
tene implizite Referenz wieder auf. Dasselbe gilt fir das Nomen die
Houptdarstellerin zum Nomen Kino. Dressler® spricht in solchen Fillen
ven semantischen Anaphern, Dane$% bringt sie unter dem Stichwort
,semantic implication®. Durch semantische Kohiasion steht die Gesamt-
hedeutung des Textes (text-semantische Basis) mit dem Textthema in
Beriehung. Der Text kann vom Thema abgeleitet werden durch Para-
phrase, durch semantische Expansion/Progression und umgekehrt, durch
Reduktion wird aus dem Text die Inhaltsangabe, die Uberschrift oder
das Thema.

Die pragmatische Explikaticn der Textkohirenz hezieht sich auf die
Reiation zwischen Text, Erzeuger und Empfinger in einer konkreten
Kommunikationssituation. Sie wird gestiftet durch das gemeinsame
Vorwissen, d.h. gemeinsame Annahmen der Kommunikations partner {iber
die Kontextbedingungen — die sogenannten Priisuppositionen®. Es sind
gemeinsame Kommunikationsveraussetzungen, die die Koharenz um die
kommunikative Dimension erweitern., Man spricht von der Einheitlich-
keit eines Ubergeordneten Gesichtspunktes oder von der gemeinsamen
Integrationsinstanz. In einer bestimmten Kommunikationssituation kann
manchmal die Interpretation eines Textes allein von den aussersprach-
lichen Informationen der Kommunikationspartner abhiingen, u. zw. dort,
wo sich die Kohiirenz nicht durch syntaktisch-semantische Aquivalenz
kenstituiert. Z. B.:

[ch muss mein Referat schreiben. In ein paar Wochen findet das Sym-
posion statt.

Der Motor springt nicht mehr an. Ich muss morgen zum ,Dacia“ —
Service gehen.

Die grammatische, semantische und pragmatische Explikation des Ko-
hirenzbegriffs fihrt zur Unterscheidung von drei Teilgebieten der Text-
linguistik: Textgrammatik, Textsemantik und Textpragmatik. Die Text-
pragmatik reprisentiert den wesentlichen Teil der Textlinguistik, ,,denn

2 E Agricola, a.a.0., S. 86f.

3 H. Isenberg, Uberlegungen zur Texttheoriec, a.aO., 5. 7.

M W, Dressler, Modelle und Methoden der Textsyntax, in ,Folia Linguis-
tica", 4, 1970, S. 67ff.

5 E. Danes_ FSP and the Organization of the Text, Mardnské Lazne, 1970,
S, 5

W, Dressler Einfithrung in die Textlinguistik, a.a.0.
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sowohl dic Wahl der grammatischen Mittel, als auch die Entfaltung des
Themas werden kommunikativ gesteuert“ss,

Eine andere Frage, die die Textlinguistik zu beantworten versucitt
ist: welche Typen, Arten oder Sorten von Texten sind zu unterschei-
den? Ys gibt viele spezielle Untersuchungen zu verschiedenen Textsorten,
aber eine ausgebaute Texttypologie gibt es noch nicht.

Die interdisziplindre Rolle der Textlinguistik wurde schon anfangs
erwahnt. Sie ist ein interdisziplinires Gebiet, wo sich Kommunika-
tionstheorie, Semiotik, Soziologie, Stilistik, Literaturwissenschaft beriihi-
ren. Vor allem die Beziehung zur Literaturtheorie und Poetik ist sehr
eng. Nach van Dijk% ist die primidre Aufgabe einer Text-Literatur-
Grammatik zwischen der Menge der literarischen und der Menge der
nichtliterarischen Texte zu unterscheiden. Sie soll literarischen Texten
einen ,Literarititsindex+« zuordnen (eine Menge von Regeln, die Reim,
Metrum w.a. bestimmen). Eine solche Text-Literatur-Grammatik muss
transformaticnetl sein: alle typisch literarischen Operationen sollen als
Transformationen einer zugrundeliegenden Normalform angesehen wer-
den. So definiert z.B. van Dijk die Metapher als ,Inkompatibilitit kon-
katenicrter Lexeme”, als semantische Irregularititen der Oberflichoen-
struktur, oder nicht-wohlgeformte Oberflichenstrulturen, die aber auf
wohlgeformte Ticfenstrukturen zurtickgefiithrt werden konnen: die Me-
tapher ist demnach .an ungrammatical relation between two (or more)
lexemes X Y, if X is gpecified (+ a) and Y (—«) and-or if X has a
contextual restriction while Y has (4 «) and conversely“™. Der Metapho-
risierungsprozess ist also zu erkliren. als die Ableitung eines abweichen-
den anstelle eines .normalen™ grammatischen Lexems, wenn diese Le-
xeme cinige textuell relevante Merkmale gemeinsam haben, d.h. cine
dhnliche prilexikalische Struktur aufweisen,

scehiussfolgerungen: 1. Die TexUinpuistik hat als Objelkt den po-
sprochenen oder geschriebenen Text, dien sie als primare sprachiche
Einheit betrachiet, als Aufgabe —- die Beschreibung Gbersatzmissiger

sprachlicher Phinomene, und der Korrelation ven Textkoenstitution und
Textrezepiion,

2. Ven manchen als linguistische Teildisziplin betrachtet. von anderen
als Forschungsrichtung der Linguistik aufgefasst, ist die Textlinguistik
im verigen Jahrzehnt als Korrektiv zur bisherigen Satziinguistik ent-
stand n.

3. Der Text wird definiert als eine kohédrente Folge von Siitzen, gleich-
zeitig aber auch als die sprachliche Seite einer kommunikativen Hand-
lung.

4. Dic wesentliche Bedingung fiir die Textkonstitution ist die Koh'irenz
— d.h. die semantisch-syntaktische und pragmatische Verbindung der
Sitze eines Textes.

TK. Brinker, (iskussionsbeitrag) in ,,Papers in Textilinuistics”, a.a0.

¥ M. Rieser/J. Wirrer, Zu Teun van Dijks ,Some - lspects of 7Text
Grammars®. in ,Probleme und Perspektiven der netieren textgrammatischen Fors-
chung®, I Hamburg, 1974, passim.

 ehenda.
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5. Diese Kohiirenz/Kohision wird gesichert durch: syntaktische, seman-
tische und pragmatische Vertextungsmittel (Pro-Formen, Isotopie, Pri-
suppositionen).

6. Die Textlinguistik ist eine Domiine der Interferenzen, ein interdis-
ziplinires Gebiet; einerseits ist sie auf Pragmalinguistik, Kommunika-
tienstheorie. Psvcholinguistik angewiesen, anderseits berlihrt sie sich
mit der Literaturtheorie, der Poetik, denen sie als Arbeitsverfahren ver-
hiift.

LINGVISTICA TEXTULUIL: PROBLEMATICA SI ISTORIC
(Rezumal)

Lingvistiva textului a aparut acum un deceniu ca un corectiv pentru ling-
vistica propozitiet. Obijectul ei este textul, considerat unitatea de bazd a limbii,

iar scopul ei esential — descrierea fenomenelor de limbd ce depésesc cadrul pro-
pozitici, precum si a corelatiei dintre generarea si receptarea textului. Conditia
ceentiald pentru constituirea acestuia este coerenta — relatia semantico-sintactica

si pragmaticd dintre proporzitiile sale. Coerenta este asiguratd de mijloace de
textualizare cum  sint: pro-formele, izotopia, presupozitiile. Lingvistica textului
este un cimp al interferentelor cu pragmalingvistica, teoria comunicdrii. psiho-
si sociolingvistica, precum si cu poetica si teoria comunicérii, cdrora le poate
servi ca metoda de lueruw.
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PROBLEMA ELEMENTULUI MARCAT NEMARCAT IN OPOZITIILE
FONOLOGICE DUR MOALE ALE CONSONANTISMULUI
LIMBII RUSE

A. BAN

In ansamblul operatiilor care vizeazd identificarea fonemelor si re-
levarea relatiilor paradigmatice ale acestora, fonologia stabileste rapor-
turi de opozitii contractate de foneme, scotind in evidentd, in spectal,
opozitiile bilaterale, proportionale si privative, constituite din perechi
de foneme corelative!. In lucririle de fonologie generald, cxistenta opo-
zitiiler de tipurile aradtate este exemplificatd prin consoanele surde/so-
nore, vocalele scurte si lungi, vocalele nazale si orale din diferite limbi,
consoanele dure si moi din limba rusd? S-a cristalizat opinia conform
ciareia nucleul unui sistem fonologic este constituit tocmai din opozitiile
corelative?.

In literatura de specialitate (si didactica) sistemul consonantic al
limbhii ruse este caracterizat de existenta a doud serii de corelatii con-
sonantice: surd sonor si dur ' moale?,

Aplicind criteriile stabilirii opozitiilor eorelative de tipul aratat, o
opozitie consonanticd dur /moale se prezintd in felul urmaétor: opozitia

t/ — t'/ din limba rusd. de exemplu, are un caracter bilateral, fone-
mele opuse 't — ‘t'/ putind fi caracterizate prin trasdturi ca: 4+ oclusi-

va, +dentald, +surdd, fiind opuse intre ele prin lipsa sau existenta
palatalizarii (diezarii). Aceastd opozitie este, de asemenes, si proportio-
nald, intrucit trasdtura distinctivd de palatalizare (diezare) se regaseste
incd la 11 foneme ('p’/, B, 1/ /v, ‘m , '@/ /s'/, 7 etc). Tote-
datd, opozitia in discutie este consideratd si privativd, deoarece fone-
mele nepalatalizate (/p/, /b’ /f/, /v, ‘m/ d/, [s/, z  ectc)., opuse pe-
rechilor lor palatalizate (/p'/, 'b’/, /f'/, V'/, /m’/ etc), sint lipsite de
aceastd marcd (adicd de palatalizare). celelalte trasituri ale acestor fo-
neme consonantice fiind comune cu perechile lor palatalizate.

Asadar, existenta palatalizarii constituie o marcd distinctivd, un
plus fatd de celelalte trasaturi comune ale perechiler corelative si. din
aceste considerente, fonemele consonantice moi (palatalizate) sint con-

V'vezi N. S, Trubetlzkoy, Osnovy fonologii, Moskva, 1960, p. 94; Torgu
Tordan, Viadimir Robu, Limba romdnd contemporand, Bucuresti, 1978,
D, Y3—Y4.

2 Vezi N.S. Trubetzkoy, op. cit.. p. 94.

P Veri V. A Vinogradov, Konsonantizm i vokalizm russkogo juzyka
(Prakticeskaja fonologija). Moskva, 1971, p. 33,

*Vezi R. 1. Avanesov, Fonetika sovremennogo russkoyo literaturnogo
jazyka, Moskva. 1956, p. 162, 170; I.. [.. Bulanin, Fonetika sovremennogo rus-
skogo jazyka, Moskva., 1970, p. 70—75; Zdenék F. Oliverius. Fonetika rus-
skogo jazyka, Praha_ 1976, p. 101,
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siderate marcate fatd de perechile lor dure (nepalatalizate), care, nea-
vind marca mentionatd, sint apreciate ca fiind elemente nemarcate ale
corelatiei respective?.

In ultimele doud-trei decenii, fonetica experimentald a acumulat
suficiente date concludente, atit pe plan articulatoric, cit si pe cel acus-
tie, pentru a aduce unele corective cu privire la interpretarea caracte-
rului specific al opozitiei fonolcgice dur/moale a consonantismului ru-
sesc. Pe bund dreptate, se considerd, in general, depdsitd conceptia, des-
tul de rdspinditd (mai ales in literaturd didacticd), conform careia opo-
zitia fonologica dur /moale in limba rusd sc bazeazd pe lipsa sau eXis-
tenta articulatiei suplimentare de palatalizare (de ibdtatie) careia, pe plan
acustic, 1i corespunde ridicarea timbrului in F2. Adicd. diferenta acus-
ticd a acestei corelatii constd in opozitia simplu/diezat.

A. A. Reformatskij. bazindu-se pe unele date roentgenografice®, a
si formulat rezerve privind caracterul ontologic adecvat al interpretarii
opozitiilor in discutie, in general, si al modelului nemarcat marcat al
acestor foneme corelative, in special. El sustine ca din consoana dura
nu se poate obtine consoand moale numai prin .adaugarea®, la aceastd
consoand durd, a madrcii inmuierii’. Aceasta situatie, sustine lingvistul
mentionat, nu corespunde realitdatii limbii ruse nici articulatoric, nici
acustie, intrucit, sub aspectul articulatoric, caracterul dur al consoanelor
rusesti inseamnd minus palatalizare, plus velarizare (aceasta din urma
manifestatd diferentiat, pe consvane si categorii de consoane). iar esenta
caracterului moale constd in palatalizare si In lipsa concomitentd a ve-
larizdrii (palatalizarea avind, de asemenea. grade diferite de manifes-
tare pe consoane si categorii de consoane). Sub raportul acustic consoa-
nele dure se caracterizeaza prin tonuri individuale joase, iar cele moi
- prin tonuri individuale ridicate®.

Concluzii similare au fost formulate, ceva mai tirziu, si de cdtre
alti foneticieni din Leningrad, care afirma cd opinia traditionald despre
inmuierea consoanelor, ca rezultat al unei trasituri suplimentare, care
Se suprapune peste insusirile consoanei dure, este simplistd si nu co-
respunde realitatii®.

Pe linia evidentierii esentei in domeniul articulatoric si acustic in
ce priveste diferentierea consoanelor dure si moi, s-au obtinut insemnate
date experimentale de diferite feluri, completind si adincind in mod sub-
stantial concluziile mentionate,

Se confirmd, fard echivoc, teza conform cireia opozitia dur 'moale
a consonantismului rusesc are nu o simpld, ci o dubld caracteristica:

® Vezi N.S. Trubetzkoy, op. cit., p. 202

“"Vezi H Koneczna — W. Zavadowski, Obrazy rentgenograficzne
glosek rosyjskich, Warszawa, 1956.

“Vezi A. A, Reformatskij. O korreljacii ,tvjordych™ i .mjagkich® so-
glasnych (v sovremennom russkom literaturnom jazyke), in Ci, 111, 1958 (Supli-
ment), p. 403—407.

8 Ibidem.

" Vezi L. R. Zinder, L. V. Bondarko, .. A. Verbitskaja, Akustices-
kaja charakteristika tvjordosti i mjagkosti russkich soglasnych, in . Voprosy fo-
netiki* Leningrad, 1964, p. 28.
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lipsa palatalizarii presupune existenta velarizirii si  invers, ambele
avind In spectrul acustic formantii lor caracteristici: consoanele dure, la
nivelul liniilor spectrale, se caracterizeazi prin formanti intre 1000—
2000 hz, iar cele moi — intre 2000—3000 hz, diferenta acustica dintre
ele fiind determinatd de raporturile de proportie dintre nivelurile li-
niifor spectrale amintite!®, Cu alte cuvinte, prin aparitia asa-zisilor ,,for-
manti duri® se slabesc ,,formantii moi“ si invers.

In consens cu cele afirmate, corelatia dur/moale reprezinta nu o
cpozitic de tipul simplu/diezat, respectiv nonpalatalizat palatalizat. ci o
opozitie bemolatl diezat, respectiv, velarizat palatalizat!.

Totodatd, s-a remarcat faptul ca asa-zisa velarizare, consideratd co-
relat articulatoric al timbrului bemolat, se manifestd diferentiat (din
punctul de vedere al gradului de retragere si ridicare a radacinii limbii
spre partea posterioard a cavitdtii bucale) pe consoane si categorii de
consodne. De exemplu, consoanele dorsale ([n], [s], [2] etc.) se velarizeaza
intr-un grad mai mic decit apicalele-cacuminale ([1], [r]). acestea din
urmd, din punctul de vedere al velarizdrii, se aseamand cu [§] si [z].
Dintre consoanele dorsale dentale si alveo-dentale, fricativele se velari-
zcaza intr-un grad mai mare decit oclusivele din aceeasi categorie. O
deosebire similard celei dintre fricative si oclusive se constatd si in
categoria consoanelor lablale [m], [b], [p] si [f].

Aceastd manifestare diferentiatd a velarizarii si, in unele cazuri,
lipsa el, a prilejuit formularea ipotezei conform careia articulatia supli-
mentari de velarizare nu poate fi consideratd drept o marcd articulato-
rica de acelasi rang cu palatalizareal?, In acelasi timp, pe plan acustic,
suficiente date experimentale dovedesc existenta, in spectrul acustic, a
formantilor caracteristici consoanelor dure, acestea posedind un evident
timbru bemolat, care poate fi considerat drept o marci acusticd de ran-
gul timbrului diezat al consoaneler moi. Velarizarea, insd, cum am ari-
tat mai sus, pare prea nesemnificativd, la majoritatea consoanelor, ca
sa producd efectul acustic mentionat'®.

Dar dacd diferenta acustica dintre consoanele dure si moi este de
naturd timbrala, atuneci si corelatele articulatorii ale acestei diferente
de rezonanta trebuie cautate in sistemul fuuctiei de rezonator a cavita-
tilor supraglotale. Datele experimentale scmatice (mai recente si mai
vechi) vin in sprijinul acestei presupuneri, ardtind cad dubla caracteris-
tica de articulare a opozitiei in discutie constd in micsorarea volumu-
lui cavitatii faringale si amplificarea volumului celei bucale, la consoa-
nele dure, i amplificarea cavitatii faringale si micsorarea celei bucale,
la consoancle moi't. Adica, la rostirea consoanelor dure, volumul cavi-

10 Ibidem, p. 32, 36. Vezi L. G. Zubkova, Funeticeskaja realizacija konso-
nantnych protivopolozenij v russkom jazyke, Moskva, 1974, p. 42

M Versi 1. V. Bondarko, I. R. Zinder, O nekotorych differencial' nych
prizuakach soglasnych fonem, in JVoprosy jazykoznanija», 1966, Nr. 1, p. 10—11.

¥ Vezi L. G. Zubkova, op. cit., p. 35.

¥ Ibidem, p. 37.

" Veri SO A Baranovskaja, Foneticeskaja priroda oppozicii tvjordych i
mjagkich soglasnych ¢ sovremennom russkom jazyke. in . Trudy Universiteta
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tatii faringale se micsoreaza in mod constant, in vreme ce la cele moi
aceastd cavitate se amplificd, schimbirile respective fiind determinate de
miscarea, in doud directii, a muschiului lingual: inapoi si in sus la
producerea consoanelor dure, inainte si in sus la consoanele moi, volumul
faringal, astfel, fiind micsorat, respectiv amplificat!. Concluzia, deci,
este evidentd: caracterul bemolat al consoanelor dure se produce in
urma . faringalizérii mentionate'®. Prin urmare, formulei acustice he-
molat/diezat, pe planul corelatelor articulatorii, ii corespunde formula
faringalizat ‘palatalizat!?, ambele consoane ale opozitiei dur/moale avind
maércile lor caracteristice. In consecintd, ambele elemente ale corelatiei
dur /‘moale sint marcate.

In pofida acestor date si argumente, L. V. Bondarko!¥, dincolo de
toate dovezile de ordin fonetic, este de péarere cd numai consoanele moi
din corelatia dur/moeale trebuie considerate marcate. Principalele argu-
mente sint urmaétoarele:

— in sistemu] flexionar a! numelor caracterul primat il au paradig-
mele cu teme consonantice dure;

— consoanele dure au o raspindire mult mai larga (800/, fatd de
200/, ce caracterizeazd frecventa consoanelor moi) in lantul vorbirii decit
conscanele moi;

- experimentele fonologice (anchetele de tip test) dovedesc ca vor-
bitorii de limba rusd percep palatalizarea consoanelor ca pe o marci
suplimentara, ceea ce nu se constatd in cazul faringalizirii (velarizarii)
consoanelor dure.

Legat de al treilea argument, ca o curiozitate, mentiondm cd prac-
tica limbii poate sd dovedeascd si contrarul celor spuse. Dupd marturia
lui A. A. Reformatskij'®, o actriti a Teatrului Mic din Moscova, inter-
pretind, in limba rusi, rolul Mss. Higgins din piesa lui Bernard Shaw
~Pygmalion%, tocmai prin rostirea consoanei [n], din replica Nu?, fara
velarizare, respectiv faringalizare, a reusit, in vorbirea ruseasci, sa
creeze atmosfera limbii engleze, in care, dupd cum este cunoscut, con-
soancle nu au marcd suplimentard de faringalizare (velarizare). Iata
cd si faringalizarea (velarizarea), mai precis, lipsa acesteia, poate fi se-
sizatd de vorbitori, ca 0 marcd suplimentara.

druzby narodov im. P. Lumumby", T. XXII, Jazykoznanie, ed. 2. Moskva, 1967,
p. 31; M. I. Matusevi¢, N. A, Ljubimova, Artikuljacija russkich zvukov
pod udareniem na osnove rentgenografiéeskich dannych, in ,Voprosy fonetiki*.
Leningrad, 1964, p. 41; R. Jakobson,ZK M. Halle, Fonologija i jejo otnodenie k
Jonetike, 1in ,Novoe v lingvistike*, ed. 2, 1962, p. 258; K. Bolla, A
Conspectus of Russian Speech Sounds. Atlas zvukov russkoj reéi, Budapest_ 1981,
p. 113—114, 116—148, 159.

Y Vezi L. G. Zubkova, op. cit., p. 41.

1% Vezi si G. M. Fant, Akustideskaja teorija redeobrazovanija, Moskva, 1964,
p. 211

7 Vezi K. Bolla, op. cit,, p. 113.

8 Vezi L. V. Bondarko,_ Nekotorye zamedanija po povodu markirovannosti-
nemarkirovannosti &lenov foneti¢eskich protivopostavlenij, 1in ,Issledovanija po
fonologii*, Moskva, 1966, p. 394—400.

" Vezi AL A. Reformatskij, op. cit., p. 407.
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Dar nu aceste argumente in sine sint importante, pentru ci mode-
lul nemarcat/marcat referitor la corelatia dur/moale din limba rusa,
in cercetdrile intralingvistice si chiar interlingvistice-tipologice poate fi
operant, in cele interlingvistice-contrastive, insi, mai putin, deoarece
fonologia contrastiva urmareste cu predilectie nu atit paralelismele, uni-
versalii interlingvistice, ci diferentele, trasaturile specifice, caracteristice
unei anumite limbi. Specificul acestei corelatii rusesti, in comparatie cu
alte sisteme ccnsonantice (sau chiar in comparatie cu alte sisteme fone-
tico-fonologice), printre altele si din pricina neglijarii fenomenului de
faringalizare (velarizare) ramine deseori incomplet si cronat prezentat.

Continuind ideea despre dubla caracteristica a opozitiei dur moale,
trebuie mentionat faptul c¢d complexitatea acustico-articulatorie a acestei
corelatii se reliefeaza si mai pregnant dacd o privim sub aspectul inter-
dep:ndentei dintre articuldrile principale (lccalizare si modul de arti-
culare) si articulatia suplimentara de palatalizare.

O relativd independentd a celor doua tipuri de articulatii se poate
constata numai in cazul labialelor, fapt usor de explicat, deoarcce la
acestea articulatia principald este labiala, iar cea suplimentara, lin-
guala.

In cazul consoanelor linguale, interdependenta celor doua tipuri de
articulatie se manifestd mai evident, in cazul unor categorii de con-
soane, si mai putin evident, in cazul altora. Este indeobste cuncscuta
deplasarca pind la sau aproape de zona palatala a focusului articulatoric
al consoanelor [k'], [g’], [X']. precum si al lui [n’], [t"], [d’], [I']?", fapt
pentru care unii foneticieni, din punct de vedere fonetic, le considera nu
velare, respectiv dentale palatalizate, ci sunete palatale.

Modificarea situatiei si a asezirii, in urma palatalizarii, a organului
fonator mobil se constata si la alte categorii de consoane: apicalele-cacu-
minale [1], [r], de exemplu, prin palatalizare devin dorsale®!, aplical-dor-
salele [t}, [d], [n] se transforma in dorsale®.

Influenta palatalizarii (in mai micd maisurd) se manifestd si asupra
modului de articulatie. Este general cunoscut fenomenul africatizarii,
in urma palatalizarii, a unor consoane oclusive ca, de pilda, [t']. [d’]

~
(rostite ca [c’], [d’ 2']).

Aceste citeva exemple, privind interdependenta articulatiei princi-
pale si a celei suplimentare in realizarea cpozitiei dur moale, dovedesc
ca despre identitatea celorlalte trasaturi ale perechilor corelative se
poate vorbi doar in cazul consoanelor labiale.

Din cele relatate mai sus putem extrage citeva concluzii:

1. Atit conscanele dure, cit si cele moi au evidente maérci acustice
de bemolat/diezat, carora le corespund marci articulatorii de faringali-
zat/palatalizat.

2 Vezi L. G. Skalozub, Palatogrammy i rentgenogrammy fonem rus-
skogo literaturnogo jazyka, Kiev, 1963, p. 54.

2 Ibidem, p. 44—46. Vezi si M. I. Matusevié, N. A, Ljubimova. op.
cit., p.41; K. Bolla, op. cit., p. 120—122, 127—128, 145—148.

2 Vezi .. G. Skalozub, op. cit.,, p. 64.
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2. Despre identitatea trdsaturilor de bazd ale perechilor de core-
atie dur meale se peate vorbi, eventual, in cazul labialelor. La majo-
ritatea consoanelor linguale, prin palatalizare, intr-un fel sau altul, se
modifica localizarea si, mai rar, modul de articulare.

3. Conscanele rusesti, din motivele ardtate la punctele 1 si 2, nu
contracteazd opozitii privative in acceptiunea clasicd a acestul termen.

4. Opinia lui A. A. Reformatskij, formulatd cu aproape 25 de ani
in urma, ci esenta corelatiei dur moale din limba rusd se exprima nu
prin formula a a®!' (nemarcat marcat), ci prin ceea de a<"/a*"* (unde
ambele elemente ale corelatiei au marcile lor caracteristice) este confir-
ma‘d Ce cereetdarile ulterioare de foneticd experimentala.

NPOBJAEMA HEMAPKHMPOBAHHOCTH/MAPKHPOBAHHOCTH
UWIEHOB $OHOJTOIHUYECKON OIMIO3UIIUKA TBEPAOCTH/
MATKOCTH B KOHCOHAHTHU3ME PYCCKOI'O $§3bIKA

Pesioe)

Ha ocnope coBpeMeHHBIX 9KCHEPAMEHTAILIO-QORETIMECKUX AAHHLIX aBTOD PAcCMatpH-
36T APTHRYJIATOPHO-aKYCTHYEUKHE KOPPEOTSIThL ONNO3HIMI COITACHBIX 11O THEP10CTH /MATKOCTH.
Ilpu 3ToM on npHAep KHBAETCH B34, 0 KOTOPOMY IaHHas ONNO3HUHS (DHIHUECKH XapaKre-
PH3IYETCST JIBOMCTBEHHOH HPHPOAOH : ujenbl 3TOH ONNO3WLHH aKYCTHYECKH PazjH4arTcs [o
HPH3IBAKY 0eMONLHOCTH [IHe30CTH, APTHKVISLHONNO e -- [0 (QapHHraJH3aLUMHK/IAJaTa K-
sauwd. Kamasiit v3 ykazaunbix npusnakos Qonosordueckyt suaumn. CaegosaTteasto, ofa iena
THEP AOCTHOMATKOCTHON  KOPPEISUHA  CACAYET NPHANATL MADKHPOBAHMLIMK.

2 Veri A. Beformatskij, op. cit, p. 470.
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CU PRIVIRE LA SEMNIFICATIA PREPOZITIILOR $I
CONJUNCTIILOR

ONUFRIE VINTELER

In etapa actuald, in lingvistica europeand, in toate limbile si pen-
tru majoritatea limbilor, s-a acumulat un material extrem de bogat
privitor la asa-zisele ‘cuvinte auxiliare. O atentie deosebitd se acorda
sensului lexical al acestor cuvinte si functiilor pe care acestea le in-
deplinese in cadrul sintagmei, propozitiei sau frazei. Dintre opiniile
care au o rdspindire mai largd retinem afirmatiile conform cérora cu-
vintele auxiliare ar fi lipsite de un sens lexical si ca ele, la fel ca si
morfemele, servesc doar pentru exprimarea unor raporturi sintactice.
Din aceasti cauzi, ele au si fost introduse in categoria cuvintelor rela-
tionale. Despre acestea, precum si despre alte insusiri ale prepozitiilor
si conjunctiilor, s-a scris si in lingvistica noastrd, subliniindu-se indeo-
sebi elementul comun al prepozitiilor si conjunctiilor, precum si deo-
sebirile dintre acestea si celelalte cuvinte relationalet.

Conceptul de cuvint ca unitate a limbii, dupd cum se stie, cste o
notiune controversatd in literatura de specialitate si, din aceastd cauza,
a ramas in suspensie si problema asa-ziselor cuvinte auxiliare. Desi
ridicate la rang de cuvinte, cu unele exceptii, cuvintele auxiliare sint
studiate totusi nu in lexicologie, cum ar fi normal, ci numai sau aproape
numai in gramatica.

Noi am incercat si cu alte ocazii sa demonstram ca atit prepozitiile,
cit si conjunctiile au un sens lexical propriu si, ca atare, ele merita
sd fie studiate si din punct de vedere lexical?. De altfel, ele figureaza
in dictionarele explicative, dovadd ca sint considerate totusi cuvinte
de sine statdtoare si nu morfeme sau desinente ale cuvintelor din cea-
laltd categorie.

In general, criteriile delimitarii diferitelor categorii de cuvinte din
punct de vedere formal si functional nu coincid. Aceste doud unghiuri
de vedere grupeazi cuvintele in parti de vorbire. Sub aspect formal,
partile de vorbire ,semnificative® si cuvintele auxiliare sint compa-
rabile intre ele si, ca atare, sint considerate tcate cuvinte. In ceea ce
priveste criteriul functional, cuvintele in ansamblu se deosebesc ra-
dical; cuvintele auxiliare sint doar participante la exprimarea rapor-
turilor gramaticale. Astfel cd aceste cuvinte doar in acest sens au functii
de instrumente si, prin urmare, numai din acest punct de vedere pot s

Y Vezi D. D, Drasoveanu, Observatii asupra cuvintelor relafionale, in
CL, 1968, nr. 1; Paul Micliu, Semiotica lingvisticd, Ed. Facla, Timisoara,
1977, p. 73 si urm.

20. Vinteler, Leksicesko znadenie predlogov russkogo jazyka, in RRIL,
X113, 1967, nr. 6; O. Vinteler, Prepozitia, conjunctia si particula, Cluj-Napoca,
1978 (curs litografiat).
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fie numite auxiliare. Dar si in aceastd functiune ele nu trebuie si fie
identificate cu morfemele afixale. Din alt punct de vedere merita sa
fie subliniati incd o deosebire dintre cuvintele auxiliare si afixe: afi-
xele ocupa un anumit loc in cadrul cuvintului, in timp ce cuvintele
auxiliare nefiind componente ale cuvintului, nu ocupd un loc oarecare
in cadrul acestuia, ba mai mult, in cadrul sintagmelor si propozitiile
au si o anumitd posibilitate de deplasare, o anumitd autonomie, fie si
relativd. Argumentele de mai sus sint, credem, un suport concludent
in afirmatia cid si cuvintele auxiliare merita sd fie studiate in lexi-
cologie.

De multd vreme se sustine ideea cd gramatica este indisolubil legata
de lexic si ca propozitiile (frazele), precum si sensul gramatical al
cuvintelor (aici ar fi mai bine sd folosim termenul de ,functiuni®) se
afld intr-o diversitate de raporturi de reciprecitate cu sensurile lor
lexicale. Orice raport sintactic are la bazd un anumit sens lexical al
cuvintului regent sau dependent sau sensul mai multor cuvinte din
cadrul unei unitati sintactice.

Pornind de la ideeca de mai sus este bine sd mentionam ca sfera
lexicului si cea a gramaticii, pe lingd deosebiri, poseda si anumite ele-
mente comunc. Desigur, acestea diferd de la o limba la alta. Daca
raportul dintre lexic si morfologic are la bazd subordonarea lexicului
categoriilor morfclogice, raportul dintre lexic si sintaxa diferd. Mo-
delul sintactic actioneazd in sensul cuprinderii intregului materia! le-
xical al limbii date. Imposibilitatea utilizarii unui anumit lexem concret
intr-o constructie sintacticd data se explicA nu prin proprietatea, prin
capacitatea sintacticd a modelului ca atare, ci prin imposibilitatea com-
binatorie a sensurilor lexicale ale cuvintelor "pe care dorim si le im-
bindm in cadrul unel constructii sintactice. Acest fapt vorbeste despre
deosehita importantd pe care o arce lexicul pentru sintaxd, de faptul ca
de cele mai multe ori materialul lexical nu poate si nu trebuie sa fie
ignorat. Orice imbinare a formelor cuvintelor este insotitd de sens. Mul-
titudinca de mijloace de exprimare in raport cu planul continutului cre-
eunzd pentru ficcare limba in parte nu numai forme complexe ale co-
nexiunilor dintre lexic si fenomenele gramaticale, dar adesea acestea duc
i la o dezmembrare specificd a insusi planului continutulul.

Lexicul actioncazd si ca mijloe de diferentiere a sensurilor con-
structilior pelisemantice din punct de vedere sintactic. Rolul lexicului
creste si in cazul In care suportul morfologic este insuficient pentru
rezolvarea unor probleme dificile ale sintaxei. In cazul de fati avem
in vedere partile secundare de propozitie. Pe de altd parte pozitia sin-
tacticd devine relevantd pentru reliefarea sensului cuvintuiui dat. Sen-
sul lexemului poate fi delinit numai dacd sc tine seama cde faptul ca el
apariine unei anumite partt de vorbire. Sint cunoscute doar cazurile cind
o anumita calitate, un proces sau un fenomen ete. sint redate prin cuvinte
ce apartin lo parti de vorbire diferite (cf. frumos, frumuscte, mers, a
mere eled,

Cuvintele auxiliare, fiind lipsite de categoriile gramaticale, nu se
deoscbese unele de altele pe plan  morfelogic. Dupd functiile sin-
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tactice insdt este esential sa retinem cd cuvintele auxiliare se deose-
bese in privinta sensurilor gencrale categoriale.  Astfel, in timp ce
prepozitiile contribuie la exprimarea subordondrii sintactice a substan-
tivelor (sau a substitutelor acestora) altor cuvinte din cadrul sintagmei
sau propozitiel, functia conjunctiei constd in exprimarea legaturilor cu-
vintelor in cadrul propozitiilor, precum si a legaturilor dintre com-
ponentii frazel. In cadrul constructiilor prepozitionale, precum si a celor
conjunctionale, cxistd o diversitate imensd de tipuri de relatii, in rea-
lizarea carora prepozitiile si conjunctiile isi au un rol al lor bine sta-
bilit. Rolul constructiv al cuvintelor auxiliare, cu mici exceptii, este
evident in marea majoritate a textelor. Deaitfel, toemai prepozitiile si
conjunctiile definesc structura, tesatura fiecarui text in parte. Asa, de
exemplu, in limba rusd (de altfel ¢i in multe alte limbi) prepozitiile
Latrag® dupd sine Intreg sistemul prepozitional-cazual, stabilind relatii
intre cuvinte in cadrul frazei si a textului, contribuind la exprimarea
raperturiior spatiale, temporale, cauzale etc. Functii similare au si con-
junctiile.

Legat de cele mentionate mai sus se pune intrebarea: dacd admitem

si multi admit acest lucru — ca cuvintele auxiliare sint doar indici
(cxponentl) al reporturilor sintzetice, oare atuncei trebuic sda admitem
i aceste raperturi se construiese fara o baza lexicald. semanticd a cu-
vintelor auxiliare? Noi sintem de altd parere.

Este adevarat ca unii au Incercat si rezolve problema existentei
sensului lexical al prepozitilior si conjunctiilor plecind de la funetiile
sintactice ale constructiilor in care intrd aceste cuvinte auxiliare. In
realitate, insd, raportul sintactic (constructia) poate fi doar un  mij-
loc auxXiliar in privinta precizirii sensului lexical pentru cid de fapt,’
problema se  rezelvd pornind de la sensul lexical cdtre raportul sintac-
tic si nu invers. Sintaxa fiind etajul superior al compartimentelor limbii
presupune lexicul, semanticul.

Referindu-se la probleme similare, desi la relatii economice, Karl
Marx preciza: ..Chiar din faptul ca este o relatie rezulti cid are doua
taturi care se raportd una la cealaltd. Fiecare dintre aceste laturl este
privitd separat; de aici rezultd  felul relatiilor reciproce, actiune ler
reciproca®s.

Ca parti ale intregului sistem lexical al limbii, independent de fap-
tul cd intrda sau nu in contact cu alte cuvinte, prepozitia si conjunctia,
a de altfel si cuvintele |semnificative® doar se afirmi intr-un sens sau
altul, se realizeaza unul dintre sensurile sale in constructiile respec-
tive. Prin urmare. nu putem lua in considerare raportul sintactic fard
a tine seama de sensul lexical. Asa precum nu se poate construi o cli-
dire fard fundament, tot asa nu pot exista constructii sintactice fara sen-
sul lexical al cuvintelor componente.

Pe de altd parte, este necesar sd subliniem cd rolul raportului sin-
tactic nu poate fi exagerat in detrimentul sensului lexical, intrucit sen-

3 Karl Marx, Contributii la critica economiet politice, Bucuresti, 1954,
p. 249,
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sul lexical niciodata nu se dizolva in raporturi sintactice. Sensul lexical
este o categorie independenti care, intr-o bund masura, delineste care-
goria raportului. Este, credem, clar ¢d fard un sens lexical imbina-
rile diferitelor cuvinte nu ar fi putut exprima nici un fel de raporturi.
Cuvintele sint capabile de a subordona alte cuvinte numai avind la
pazd un anumit sens lexical caracteristic fiecdrui cuvint in parte. Cu-
vintul independent, regent, intr-o anumitd constructie cere cuvintul sub-
ordonat numai pe baza unui anumit sens.

In literatura de specialitate se intilnesc nu rareori afirmatii con-
form carora cuvintele auxiliare au un sens doar in context si de aici
concluzia cd ele primesce sensul de la context. Aceastd conceptie este
fundamental gresita. Contextul este doar un instrument, in cazul nostru
un ,prelungitor®, care ne permite reliefarea sensuiui, gar si fie clar.
relicfarea si nicidecum transferul sau atribuirea ae sensuri. Aici se are
. vedere reliefarea acelor sensuri care s-au daepus, care s-au format
in decursul jstoriel cuvintului respectiv. Nu este mai putin adevarat ci in
anumite situatii cuvintul (orice tip de cuvint) poate primi un oarecare
cuantum de sens de la frazd, insa acesta este un sens contextual si pina se
depune spre a deveni sens de baza el trebule sa tie mult timp utilizat in cele
mal direrite contexte. Nu toate sensurille contextuale devin sensuri de
baza. Sensurile de bazd ramin timp indelungat neschimbate, ele dcar
variazd putin in raport cu modul de reanzare in contact cu unele sau
altel dintre cuvintele care mntra 1n constructiile respective. Cuvintele
in cadrul wnui context pot fi contextual nvere si dependente de context.
In cadrul contextului cuvintele sint regace atit sintactic, cit si semantic
1 ose o influenteazd reciproc. Numal o contact, in cadrul unui context
concret, ordonate dupa legile imbu cate, cuvintele ¢xprima anumite ra-
porturi sintactice.

Hevenind la posibilitatile comninatorii ale cuvinteler, in cazul nos-
tru, ale celor auxiliare, ajungem ¢ posibilitatile de exprimare a unuia
sau altuia dintre raporturile sintactice, pentru cd realizarea acestor ra-
porturi presupune unele posibilitdti combinatorii. Asa, de exemplu, un
raport spatial, temporal sau cauzal etc. exprimat de o constructie pre-
pozitionald este la urma urmei rezultatul posibilititilor de imbinare ale
unor cuvinte ,semnificative® in cadrul cdrora intrd si o prepozitie.
Astlel, intr-o constructie temporald in mod obligatoriu intrd un cu-
vint care poate denumi un anumit interval de timp sau pur si simpin
este legat de notiunea de timp. In constructia spatiala intra un cuvint
carc aratd locul, mai mare sau mai mic, spatiul in general, in cadrul caruia
se poate desfasura o actiune. Si ludm exemplele: ,a calatori de la Cluj
la Bucuresti® si ,,a calatori de la ora doud la ora zece”. Constructiile
sint identice ca structurd si totusi una exprimd un raport temporal, iar
alta unul spatial. Deosebirea constd in faptul ca cuvintele care se imbina
cu prepozitille limite in spatiu si limite in timp denumesc notiuni spa-
tiale si temporale ¢i din aceastd cauza raporturile difera.

r'aptul cd in constructiile prepozitionale intrd o prepozitie sau alta
si nu toate prepozitiile (sau nu orice prepozitie) dovedeste existenta unei
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posibilitdti combinatorii ale prepozitiilor respective cu cuvinte tempo-
rale, spatiale etc. Aceasta este incd o dovadd ci cuvintele auxiliare nu
exprima ele singure raporturi sintactice, ci doar contribuie la exprimarea
relatiilor si atunci se pot ele numi relationale. Ca intr-adevdr nu cuvin-
tele auxiliare exprima independent raporturi sintactice se confirma si
prin existenta unor constructii similare, care exprima aceleasi raporturi
in lipsa prepozitiilor sau a conjunctiilor.

Adesea se pune problema: meritd atita atentie cuvintele auxiliare?
Réaspunsul este pozitiv. Cuvintele auxiliare meritd o atentie deosebita
pentru faptul ca au cea mai mare frecventa in limba si nu se poate con-
strui nici o frazd fara participarea lor. In acest sens reproducem unele
date din rezultatele obtinute de lexicografii sovietici si germani. Ast-
fel, daca se adund frecventa primelor 53 de cuvinte din dictionarul de
frecventd al limbii ruse, sub red. Iui L. N. Zasorina?!, care inregistreaza
un milion de unitdti lexicale, obtinem suma de 366 106 cuvinte, adica circa
35—360/;, ceea ce reprezintd maji mult de o treime. Dintre cele 53 de
cuvinte pe locurile initiale se afld 17 prepozitii si conjunctii: v, na, s, k,
po, za, u, iz, o, ot, dlea, do; i, a, no, ¢to, kotoryj. Restul pind la 53
sint citeva pronume, particule, adverbe, copula byt’, patru verbe, un
substantiv si un adjectiv. Situatii similare s-au inregistrat si in alte limbi,
printre care si in limba roménd si in germand. Astfel, in germand sasc
cuvinte acoperd 120/, din text. Acestea sint: articolele der, die, das,
conjunctia und si prepozitiille zu si inf. Datele de mai sus reflectd nece-
sitatea studierii din toate punctele de vedere a cuvintelor auxiliare.

In ce priveste frecventa cuvintelor auxiliare retine atentia faptul
cd In ea se reflectd structura tipicd lexico-gramaticald a oricarui text,
precum si rolul de organizator al textului. La urma urmei, lexicul con-
structiv (cuvintele auxiliare) formeazd in realitate, organizeazid textul,
pentru ca el este purtitorul celei mai importante informatii sintactice,
pe de altd parte el este purtdtorul semanticii generalizate. Prepozitiile
si conjunctiile compun o clasd de cuvinte relativ putin numeroasid si
aproape inchisd, insd ele intrd in nucleul limbii si in nucleul lexical
individual al dictionarelor?. Nu intimplitor pentru o serie de limbi, prin-
tre care si limba rusd, s-au elaborat materiale speciale dedicate studiului
practic si teoretic al prepozitiilor si conjunctiilor, in care pentru relie-
farea sensului lexical s-a tinut seama de factorii diferentiali, integrali,
sistemici si asociativi. O contributie substantiald in rezolvarea acestei
probleme spinoase o aduc analizele asociative si distributionale ale
constructiilor prepozitionale. Noi perspective in descrierea si analiza
cuvintelor auxiliare aduce studiul onomasiologic al lexicului si grama-

Wastotnyi slovar’ russkogo iazyka, sub red. lui L. N. Zasorina, Mos-

cova, 1977,

5 Verp Dictionar de frecventd al limbii romdnz, suvy red. ui O Vin nler
(iIn manu- eris).

5 . Kaeding Houkeitswirterbuch Joc ow n liom Savache, olgliy
bei Borling, 1911,

TN DMenisov, Lelulve rou g dagien 4o S v

cova, 1070, p. 61.
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ticii, Acest studiu va trebui sd se facd diferentiat pentru cad frecventa,
posibilitatile de asociere sint diferite in limbajul vorbit, in cel literar
si in textul stiintifico-tehnic. In limba rusi, de exemplu, in textul stiin-
tifico-tehnic se utilizeazd mai frecvent prepozitiile si conjunctiile com-
puse care au un sens lexical mai pronuntat si care intra mai mult in
componenta constructiilor cu substantive postverbale, contribuind astfel
la comprimarea textului si la marirea incarcaturii informationale a
textului. Pe de altd parte, textul devine mai ordonat, mai precis, mai
sobru.

K BOITPOCY OT3HAUEHHHW [TPEJAJIOIOB M COKO30B

(Pesoae)

B jannoil ctathe ofcyik1aeTos OAHH U3 CAOMKULIX M TPVIHLIX BODPOCOB CEAIHTHKH M Cilil-
TaKCHca. ABTOP NMPHEOAMT P AOKA3aTEILCTE B NOJAL3Y CVILIECTBOBARHS JEKCHUECKOIO 3HaUetiHs
y caymebHEIX cJ0B. Bonpoc o fekcHuecKoM 3HaUeHHR CNYRKeOHBIX CJAOB DACCMATPHBAETCS ABTOPOM
B KOHTeKcTe Oflleli CeMAHTHKH, NPOBeAss PsiA lapasuiciled Mex 1V CIVIKeOHBIMH H CaNOCTOSITe b-
HBIMH CJIOBAMH HA YPOBHE CeMAHTHKH H CHHTAKCHCA.
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RECENZII

Paul Schveiger, Limba si vorbire
in afazie, Iditura Dacia, Cluj-Napoca.
1980, 176 p.

Cartea lui Paul Schveiger contine ur-
matoarele parti: Introducere (p. 5—8),
Functionarea creierului uman si a cal-
culatorului electronic ca aparate gene-
ratoare de limbda (p. 13—37), Componen-
fii cemantic st sintactic ai gramaticii
normale gi ai celei perturbate de ajazie
(p. 38—71), Analiza lexico-morfologicd a
produsului verbal al afazicilor (p. 72—
109y, Incdledari ale sistemului fonologic
si fonetic in vorbirea afazicilor (p. 110—
138), Considerafii finale (139-—149), Bi-
bliografie (p. 151—175).

Trebuie si mentiondm chiar de la in-
ceput ca este vorba de o carte cu ca-
racter inlerdisciplinar. Acecasta se adre-
scazd, in mod inerent, mai multor gru-
pe de specialisti, care apartin cel putin
la trei categorii: cei care se ocupa de
prima spccialitate, cei care se ocupa de
a doua «i — in fine — cei care se ocu-
pa, intr-un mod specific, de ambele.

Cartea supusd analizei studiazd un do-
meniu aflat la  intersectia lingvisticii.
neurologiei si (cel putin) a teoriei comu-
nicdrii  (obisnuite, cu ajutorul calcula-
toarelor electronice, a celei patologice
modificate, dar si alte forme), eca {iind
un fel de ,concluzie temporard* a cer-
cetdrilor lingvistice din domeniul afa-
ziologiei (dar poate si a altor cercetdri
de teoria comunicarii).

Interdisciplinaritatea — implicitd in
cartea Iui Paul Schveiger — nu are un
caracter declarat, totusi, aceasta este tra-
satura ei centrald, caracteristicd: auto-
rul studiazd fenomene de comunicare
(lingvistice) specifice domeniului neuro-
logiei cu mijloacele moderne logico-ma-
tematice caracteristice unor largi dome-
nii. cum ar fi semiotica, teoria informa-
tiei etc. Interdisciplinaritatea acestei lu-
crari este intrinseca — cititorul avizat
rdminind convins c3 mijloacele de cer-
cetare adoptate de citre autor sint cele
adecvate ,intersectiei* specifice alese
spre cercetare. Trebuie precizat cd aceas-
td abordare interdisciplinard este — de-
altfel — singura care permite obtinerea

unor rezultate promitatoare in acest do-
meniu (si este aproape singura utilizata
de cercetatorii de pretutindeni).

Un lucru rdmine clar dupd lectura
acestei carti: alegerea obiectului (dome-
niului) de cercetare interdisciplinarad este
o primd sarcind de importantd majori
care sta in fala cercetitorului care ur-
mareste asifel de probleme aflate la ho-
tarele mai multor stiinie. Pasul urma-
tor este alegerea ,mijloacclor® de cer-
cetare, care, sd nu uitam, pot si apar-
tind (st in cazul de fatd apartin) unui
al treilea domceniu sau chiar mai mul-
tora.

Cercetarea continutd in cartea lui Paul
Schveiger a fost efectuald asupra unui
grup neomogen de afazici (cetiologic si
cu forme de manifestare diferite), ceea
ce reprezinta principala ei stibiciune
(explicabild, totusi, prin faptul c¢id este
prima cercetare de acest fel in literatu-
ra romaneascii de specialitate: ne refe-
rim la lingvisticd, pentru ¢d scoala ro-
méneascd de afaziologie este bine cunos-
cutd in tara si in strdinitate). Ca ur-
mare a analizei acestui lot neomogen do
pacienti, lingvistul clujean a dovedit —
odatd mai mult — ca diferitele tipuri
de afazie se manifestd lingvistic dife-
rit, ¢i ele presupun analize diferite. Nu-
marul destul de mare de pacienti, de la
care s-a adunat un material lingvistic
concludent, permite sid se afirme ca —
probabilistic — concluziile oferite de ca-
tre autor sint concludente, dacd avem
in vedere si faptul ci principalele lu-
crari de lingvisticd teoreticd consacrate
acestui domeniu analizeazd produsul ver-
bal de citeva propoziiii al unui numdr
extrem de redus de afazici.

Autorul edrtii a fost mai ales intere-
sat de aspectele comunicative majore ale
comportamentului lingvistic al pacienti-
lor siai i — in consecintd — a studiat
mai putin aspcectele motorii, fonetico-fo-
nologice ale ,.performantei* lor comuni-
cative. Aceste aspecte sint prezentate mai
ales pe baza impresionantei bhibliografii
parcurse, strdine si romdanesti. Mult mai
amdnuntit sint studiate aspectele sintac-
tice si sernantice ale ,mesajelor™ cmise
de afazicii cercetati. Aceste din urmad as-
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pecte au fost studiate cu ajutorul apa-
ratului stiintific elaborat de ,teoria gra-
maticilor generative*  intr-o varianta ca-
re poartd amprenta cercetdrilor anteri-
oare ale autorului, autor care a incer-
cat in mai multe studii ale sale si ga-
seasea o solutie carentelor vidite ale
teoriei gramaticilor generative, sa le
completeze cu rezultatele unor cercetari
mai recente din domeniul teoriei acte-
lor de vorbire. teoriei textului ctc.

Trebuie semnalat si faptul c¢a aparatul
stiintific utilizat, desi aparent complicat,
este logic construit, se bazeazi pe lu-
crari precedente ale autorului si ale al-
tor autori romani si strdini, consultati
cu scrupulozitate, Pentru lingvistul obis-
nuit cu cercetirile de teren (de exem-
plu. cele dialectologice) datele prezenta.-
te in carte sint — in sine — bine jus-
tificate. O serie de ilustratii, scheme,
tabele, diagrame si foarte multe exem-
ple (unele luate si din bogatul mate-
rial al alter autori) din vorbirea afazi-
cilor contribuic si cle la mai buna inte-
legere a textului, text care este  totusi,
cxtrem de dens, lipsit de inflorituri sti-
listice, .introduceri® si ,fraze de lega-
turd™, care fac orice lecturd mai usoard.

Cit de wutild poate fi lectura acestei
carti pentru neurologi. o pot  spune
acestia, un lucru cste insa cert: biblio-
grafia le-ar putea sugera si lor ginduri
utile (cel putin cu privire la rostul si
posibilitatea unor cercetdri interdiscipli-
nare de viitor). Pentru lingvist insd
cartea lui Paul Schveiger deschide per-
spective interesante si importante, mai
ales ca posibilitdii de aplicare a rezul-
tatelor.

In afara aspectelor teoretice si meto-
dologice semnalate mai sus, trebuie
mentionat si faptul ca lucrarea are un
caracter aplicativ, rezultatele la care a
ajuns autorul putind oferi un adecvat
punct de pornire pentru alte cercetari
ale logopezilor ale altor specialisti preo-
cupati de recuperarea unor indivizi han-
dicapati comunicativ. Credem ca acest
aspect merita sa fie subliniat cu priso-~
sintd — ca una dintre valorile cuprinse
in lucrare.

Cartea 1lui Paul Schveiger este un
punct de pornire in lingvistica roma-
neascd, fiind, in acest sens, o reusita.
Dacd o masurdm cu sarcinile posibile
ale unei astfel de cercetiri, ea repre-
zintid si unele lacune, de care — fara
indoiald — autorul ei este cel mai con-
stient. Totusi (sau, poate, tocmai din

aceste motive), aceastd carte este o lec-
turd -~ nu usoard. dar interesantd si
utila.

I.T. STAN

Vasile Frateanu, Critica gindirii
mitice (Kritik des mythischen Denkens),
Cluj-Napoca, Editura Dacia, 1980, 352 S.

Critica gindirii mitice von Vasile Fra-
teanu ist ein bemerkenswertes Buch.
Dieses Buch setzt sich in der Haupt-
sache, aber nicht ausschiiefilich, mit dem
groBen Denker Friedrich Nietzsche au-
seinander. Der Fall Nietzsche® ist seit
vorigem Jahrhundert cin Ort geistesge-
schichtlicher Ablagerungen und fordert
deshalb ein H{chstmafll an Hingabe und
Genauigkeit von Seiten dessen, der zu-
mindest einige wesentliche Tmplikatio-
nen aufrzeigen will. Unser Exeget tritt
diesen schwierigen Weg unter den bes-
ten Voraussetzungen an: erhat das gan-
ze  sehr umfangreiche, oft (zumindest
scheinbar) widerspriichliche und wegen
dem poetisch-aphoristischen Stil stellen-
weise zweideutige Werk Nietzsches durch
Nach-Lesen und Nach-Denken bis in
alle Einzelheiten Kkennengelernt und
dazu eine beeindruckende Allgemein-
und Spezialbibliographie durchforstet,
die in den ,Anmerkungen” am Ende
jedes Kapitels zusitzlich kommentiert
und am SchluBl der Arbeit noch einmal
genau angefihrt wird. SchlieBlich mul
von aller Anfang an gesagt werden, da@
dieses immense Material von und uber
Nietzsche von einemn reifen philosophi-
schen Verstand aufgenommen worden
ist, der am langwierigen Kontakt mit
anderen hervorragenden Vertretern des
modernen deutschen Denkens goschult
wurde. Hinzu kommt noch, dal3 Fritea-
nu seine Ansichten und SchluBfolgerun-
gen in einem ebenso prizisen wie an-
genehmen Stil auszudriicken vermag.

Nach den kurzen ,Prolegomena“, die
den Forschungsgegenstand fixieren sol-
len, geht Vasile Frateanu iiber zu den
»Prinzipien der Metaphysik® von Nietz-
sche, die er dann sukzessiv behandelt
als: das ,dionysische Prinzip“, das
wapollinische Prinzip“, das ,tragische
Prinzip*, das ,sokratische Prinzip* (die-
ses ,historische* Prinzip wird von
Nietzsche, so zeigt Frateanu, den drei
vorigen, ,mythischen® Prinzipien entge-
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gengestellt) und schlieBlich das ,zarat-
hustrische Prinzip“”. (Letzteres baut ei-
gentlich Vasile Frateanu aufgrund des
Spitwerks des Philosophen auf und setzt
es ecin als terminologisch passende und
vom Stoff her synthetischere Entspre-
chung zu den Prinzipien des ,,Willens
zur Macht* und der ,ewigen Wieder-
kear®, die auch die Auffassung vom
Ubermenschen einschlieBen.) Dieses Ka-
pitel zeichnet den Rahmen dessen, was
dann in den darauffolgenden eingehend
behandelt wird. Dic Titel zeigen folgen-
de ?Prohlemlreise an: ,Das Prablem der
Eriicnninis® bei Nietzsche (die gefiihls-
miBig-intellektuelie, die intellektuell-
gefihlsmibige und die rein abstrakte
Erizenntnis); ,Die Bedeutung der Meta-
physik" (sie wird aufgefalit als Meta-
physik der Immanenz, der Akzent fillt
auf die menschliche Subjektivitiit und
ihre .mythische* Variante, die dem ,.de-
kadenten® Menschen als iiberlegen ent-
gepengestellt wird — Friteanu vertieft
hier die anfangs angefiihrten PPrinzipien
urid ergiinzt sic aufgrund verschiedener
quasi lokaler, z.B. isthetischer Betrach-
tungen des Philosophen); ,Die Kultur-
philosophie®, die als Kapitel der Meta-
physik aufgefallt wird und dem echten
Wiillen »ur Macht in seiner Eigenschaft
als mythisches BewufBtsein untersteilt ist
(die  mythisch-imaginative Metaphysik
konkretisiert sich also in Bezug auf das
Schicksal der Kultur, auf die morali-
schen, religiosen Werte, in Bezug auf
die gesamte kulturelle Berufung des
NMenschen). :

Diese vier Kapitel stellen sozusagen
den .morphologischen® Teil der Exegese
dar, die aufgrund Nielzschescher Texte
und deren Zusammenschau unternom-
men wird. Die beiden letzten Kapitel
erweitern den Rahmen der Behandlung
durch Vergleiche und Gegeniiberstellun-
gen. In .Drei Momente in der Ge-
schichte des Denkens: der Nietzscheanis-
mus, die Lebensphilosophie, der Exis-
tentialismus* soll, wie schon der Titel
anzeigt, der Standort des Denkers in ei-
ner spezifischen geistigen und ‘spiritua-
listischen Entwicklung festgehalten
werden. Dabei geht Friteanu von der
Uberzeugung aus, daB Nietzsche weder
als Verireter der Lebensphilosophie noch
als Vorldufer des Existentialismus be-
trachtet werden kann. Der Autor belegt
diese Uberzeugung analytisch durch pa-
rallele Lingsschnitte durch die Substanz
der Stromungen und Systeme, mit de-

nen Nietzsche — filschlicherweise — in
Zusammenhang gebracht wird (Dilthey,
Bergson, Unamuno. Heidegger, Sartre).
In ,, Thesen und Antithesen* versucht
der Autor schlieBlich, diesmal katego-
risch antithetisch und im Zeichen der
gegenseitigen Unvereinbarkeit, das Den-
ken von Marx und Nietzsche gegenii-
berzustellen. Wiederum werden genaue
Exkurse in die Welt der  Begriffe,
Ideen und SchluBfolgerungen des dia-
lektischen Materialismus unternommen,
dessen Uberlegenheit der Verfasser ent-
schieden hervorstreicht, vor allem, was
die Bewiihrung und deren Effizienz in
der Praxis anbelangt.

Die Arbeit besteht demnach aus zwei
groBen Teilen fast gleichen Umfanges.
Zuerst wird die Bedeutung, der (ana-
lytisch  dissozierte und  gleichzeitig
synthetisierte} Zusammenhang der Nietz-
scheschen Textur untersucht, dann wird
dieses Denken kontextuell sowohl mit
verwandten oder scheinbar verwandten
(idealistischen, spiritualistischen, meta-
physischen) und schlieflich mit katego-
risch entgegengesetzten (scharf materia-
listischen, dialektischen, praxisorientier-
ten und auf revolutionire Verdndcerun-
gen hinzielenden) Denkrichtungen kon-
frontiert.

Bemerkenswert cerscheint mir an der
Arbeit von Vasile Friateanu vor alleni
der erste Teil, d.h. Kapitel I—V, die

Nietzsche selber gewidmet sind. Der Au-
tor beherrscht, wie schon gesagt wurde,
das Material, mit dem er arbeitet. voll-
kommen, er hat den ndétigen Uberblick,
aber anch den Einblick. er vermag sich
jederzeit auf Quellen zu Dberufen, die
eine Meinung bestitigen oder widerle-
gen, er bhesitzt die seltene Fihigkeit, aus
dem Dickicht der Texte die Grundii-
nien herauszulesen, durch die die
Anordnung der Gedanken bestimmt ist,
und aus denen ihre Bedeutung erhellt.
Es geniigt schon, wenn ich mich noch
einmal auf die Tdee des mythischen
Menschenalters, des mythischen Men-
schen, der Substantz des mythischen
Denkens beziehe. Diese Kategorien wer-
den in Nietzsches Anschauung den ,his-
torischen* Perioden gegeniibergestellt,
die sie zyklisch zerstiren und nach deren
zersetzender Herrchaft die Menschiheit
sich zu einer neuen genuin-mythischon
Blite durchrineen miiBte. Doenus
konstruiert le Friteanu ein Leilmo-
tiv, das wahrsenceinlich wichtigste und
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relevanteste Leitmotiv seiner im {iibri-
gen f{atal fragmentierten Betrachtungen
und stellt damit seine allem authentisch
philosophischen Denken eigene Kraft
zur Synthese unter Beweis.

Die Geburt der Tragdédie ist der An-
gelpunkt dieser morphologisch phino-
menologischen Konstruktion. Hinzu
kommen Die frohliche Wissenschaft, Al-
so sprach Zarathustra, Der Wille zur
Macht und ali die anderen entscheiden-
den Belege fiir Nietzsches Denken. Vom
methodologischen Standpunkt wire zu
bemerken, daB die ,exakte Konfigura-

tion des Sperzifikums von Nietzsches
Denken®, worin der Autor ein erstes
fundamentales Anliegen sieht,  eher

strukturell als genetisch, eher  horizon-
tal* als .vertikal* realisiert wird, ob-
schon der Verfasser im Zustandekom-
men dieses Denkens ganz klar drei Etap-
pen unterscheidet und wiederholt auf
die spezifischen Unterschiede z.B. zwi-
schen der Geburt der Tragddie als
Ausgangspunkt und dem Willen zur
Macht als Endpunkt dieses komplizier-
ten Werdegangs hinweist. Die , morpho-
logische*  Dominante prédgt dennoch
Frateanus Ausfiihrungen. Seine Haupt-
geste ist die der strukturellen und struk-
turierenden Gesamtschau einer doch so
distonierenden Entsstehungsgeschichte:
das beweist auch die Vernachlissigung
der bekannten und in letzter Zeit oft
behandelten Zisur zwischen dem Frih-
werk und dem Spétwerk Nietzsches und
der Verzicht auf die umstrittene (dem
Autor zweifellos bekannte) Hypothese.
die posthumen Schriften und vor allem
Der Wille zur Macht seien nachtriglich,
chne Nietzsches Zutun und nicht in
scinem Sinn, abgeidndert worden. Vasile
Frateanu zieht es hingegen vor, das gan-
ze Werk seiner Methodologie gemiiB als
einen (jenseits aller selbstverstindlichen
Akzentverlagerungen und gar Unstim-
_migkeiten) im wesentlichen homogenen
und ausgewuchtet monolithischen Bau
zu betrachten. Durch diese Vereinigung
der Vielheit ist die Struktur zweifellos
besser zu erfassen, wenn auch auf eine
genaue Darstellung ihrer an Kontorsio-
nen reichen Entstehung bewuBt verzich-
tet wird.

Ich mochte noch die Sicherheit beto-
nen_  mit der der Verfasser seinen eige-
nen, Standpunkt behauptet, indem er
sich fallweise sowoh] von der Substanz

ciniger untersuchter Grundideen distan-
ziert, als auch Unstimmigkeiten im Text
oder in dessen Geist herausstreicht.
(Manchmal werden sie allerdings nur
fliichtig angefiihrt, ohne daB weiter nach
Griinden gesucht wiirde, die ja uberdies
aus den metaphorischen oder sogar ge-
heimnisvollen Formulierungen auch hin
und wieder schwer herauszulesen sind.)

Allgemein gesehn hat Vasile Fritea-
nu jedenfalls in diesen ersten — und
entscheidenden — fiinf Kapiteln die me-
taphysische Grundlage von Nietzsches
Denken und ihre Auswirkungen im Be-
reich der Kulturphilosophie klar umris-
sen. Er dringt, oft spektakulédr, vor bis
zu einer rationalen und rationalistischen
Neuordnung eines Gewebes von sensi-
bel-metaphorisch-poetischen  Gedanken
oder Intuitionen, die ein marxistischer
Exeget vorzunehmen verpflichtet ist,
auch wenn Nietzsche ihr nicht in allem
zustimmen wurde.

Aufgrund dieser Erkenntnis hat der
Autor auch das Bediirfnis verspiirt, in
den Dbeiden letzten, massiven Kapiteln
die Behandlung zu erweitern, den Nietz-
scheanismus zu konfrontieren mit der
Lebensphilosophie und dem Existentia-
lismus und ihm schlieflich den Marxis-
mus entgegenzuhalten.  Sein  zweites
Hauptanliegen besteht niamlich im , Auf-
zeigen der Unterschiede und Gegensiitze
zwischen diesem Denken und dem mar-
xistischen Denken*.

Vasile Friteanu, der den Lesern bis-
her nur durch sporadische Beitriige, al-
lerdings von hohem intellektuellem
Format, bekannt geworden ist, hat eine
umfassende und tiefgreifende — far uns
bahnbrechenden — Studie Gber Nietz-
sches Metaphysik und ihre kulturphilo-
sophischen  Besonderheiten  evarbeitet.
Die Arbeit behandelt aus luzider, ratio-
nalistischer, Kkritischer Sicht einen von
Anfang an komplexen und schlieBlich
durch bekannte historische Umistinde
iber die MafBen kompliziert gewordenen
geistigen Bereich., Sie verbindet philo-
sophische Tiefe und  philologische
Exaktheit und darf als unméglich zu
vernachlissigender Bezugspunkt fiir alle
zukiinftigen verantwortungshewuliten Ab-
handlungen, unabhingig welcher Aus-
richtung, zu diesem Thema gelien.

ION TANOSI
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G, Gruita, Acordul in limba roméa-
na, Editura stiintificd si enciclopedied,
Bucuresti, 1981, 198 p.

Lucrarea Acordul in lumba romdnd a
fui G, Gruita sintetizeazd rezultatele
cercetdrilor din anii din urmd ale au-
torului, ea continuind seria valoroaselor

aparitii asigurate de Editura stiintificd
si  enciclopedica, consacrate rezolvarii,

intr-o noud perspectivd, a unor aspecte
fundamentale ale gramaticit limbil ro-
mane.

Dupd cum aratd insusi autorul, in pre-
fata, volumul isi propune s3 prezinte
monografic unul dintre cele mai impor-
tante mijloace de realizare a coeziunii
intrapropozitionale in limba romana —
acordul, intreprindere deloc usoara, da-
cd se are in vedere complexitatea deo-
sebitd a fenomenului supus cercetdrii.

Cartea este alcdtuitd din doud paérti
mari, urmate de concluzii, de lista cu
bibliografia aferenta, izvoarele f{olosite,
indicele de materii si de un util rezu-
mat, in limba francezd, ce face posibila
cunoasterea — intr-o limbid de largd
circulatie — a conceptiilor autorului in
problema acordului, a fondului de idei
al lucrdrii.

In partea intii, Consideratii generale.
sint discutate, clar si concis, probleme
fundamentale din punct de vedere teo-
retic: categorii deictice si analorice (ale
termenilor acordului), acord si rectiune,
acord sintagmatic si acord paradigma-
tic, definirea conceptului de acord, tipu-
rile acordului, dezacordul ete. ete. in-
sotite de numeroase exemplificdri, ex-
plicatii si note.

Partea a doua, Reguli de acord, cea
mai extinsd (117 p.), reprezintd partea
fundamentald a lucrarii, in care se ma-
terializeaza contributiile autorului si ca-
re asigurd, in consecintd, intregii cer-
cetdri o valoare ridicata si originalitate
incontestabila. Ea se subimparte in trei
capitole, in primele doud fiind prezen-
tat acordul verbal, iar in cel de-al trei-
lea, cel adjectival. Acordul verbal este
descris in funetie de anumite caracte-
ristict (cuvint inclusiv; substantiv co-
lectiv, complet sau incomplet: nume pro-
priu ete, ete)) ale termenului A monoe-
membru (cap. I) ori ale ceiui pluri-
membru (cap. IT): nonidentitate referen-
tiala intre elementele constitutive; iden-

titate referentiald, denotativa; particu-
laritatile lexico-gramaticale ale lui A,

porzitia iui B in enunt ctc.

Capitolul ill. consacrat acordului aa-
jectival, ocupa — cum e si firesc — un
numar insemnat de pagini, dovada a
complexitatii si diversitdtii fenomenulu;.

Cazurile speciale de acord, numeroase
si foarte variate, sint clasificate de au-
tor pe baza trdasaturilor termenului A,
singura cale posibili — dupd opinia
noastrd —, care asigurd si determinarea
cauzelor ce genereazd incdlcarea norme-
lor gramaticale. Exemplificarile, judicine
selectate (din toate stilurile <i perioa-
dele limbii), sint insotite de explicatii
convingditoare,

Principalul merit al autorului cons
in abordarea cu competentd siosigurania
cercetatorului dotat cu un cert simt al
limbii & cu un ascutit spirit de obser-
vatie a celor mai variate si difictle $i-
tuatii de acord (verbal si nominal), din-
tre carc unele — si nu putine — n-nu
fost inregistrate pind acum, iar altele,
doar consemnate, interpretirite  lipsind
sau fiind discutabile.

Lucrarea reprezintd o valorificare sii-
teticd a tot ceea ce s-a realizat, mai cu
seama in literatura noastrd de specia-
litate. in materie de acord. Ea, fiind bine
structuratid si deosebit de ingrijit redac-
tatd, intr-un limbaj adecvat si accesibil
nu numai specialistilor (ceea ce la nu-
meroase alte lucrari rdmine un dezide-
rat), se adreseazdi unui cerc de cititori
foarte larg, constituind un raspuns com-
petent si la o cerintd practicd, anume
aceea de a pune la indemina celor co
predau limba romdand un util instru-
ment de lucru.

Cartea reprezintd o contributic de ba-
za pentru sintaxa limbii romane. motiv
pentru care apreciem cd lucrarea nu
trebuie si lipseascd din biblioteca spe-
cialistilor — cercetdtori sau dascali —
si nici de pe masa de lucra a celor ce,
intr-un fel sau altul, sint legati de cul-
tivarea limbii, pe care cu totii o dorim
corect felosita spre a-i pdastra frumuse-
tea.

STEFAN HAZY

Grundziige einer deutschen Gramma-
tik. De un colectiv sub conducerea 1:
K. E. Heidolph, W. Flamig st
W. Motsch, Akademie-Verlag. Berlin,
1981, 1028 p.

Prezenta lucrare de proportii impre-
sionante se vrea o descriere completd a
sistemului gramatical al limbii germane
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contemporane si are ca baza Skizze der
deutschen Grammatik, apirutd la edi-
tura ,,Volk und Wissen* in 1972.

Grundziige einer deutschen Gramma-
tik se adreseazd in primul rind germa-
nistilor, profesorilor care predau ger-
mana ca limbad maternd sau ca limba
strdind, studentilor germanisti, precum
si lingvistilor in general. Principalul
obiectiv al cdartii este prezentarea sis-
temului limbii germane contemporane,
a relatiilor interne din cadrul acestui
sistem, inclusiv a fonologiei segmentale
si a intonatiei. Lucrarea constd din 7
capitole.

Obiectul primului capitol il formeaza
prezentarea havelor teoretice ale intregii
lucrari. In centrul acestui capitol fun-
damental se afld definirea teoreticd a
componentelor sistemului limbii: compo-
nenta semanticd, sintactica, fonologica si
comunicativ-pragmaticd. Componentelor
logicd si comunicativ-pragmatica 1i se
acordd pe tot parcursul cdrtii o atentie
particulard, fapt ce reprezinta un merit
deosebit al autorilor si in acelasi timp
o depdsire a gramaticilor similare prin
explicitarea relatiilor dintre realitatea
obiectivd, constiintd si faptele de limba.
Un interes aparte este acordat si com-
ponentei structurilor semantice. Autorii
opereazd cu notiuni de semantici gene-
rativd, cum ar fi cea de . predicate” se-
mantice, care dispun de anumite ,argu-
mente®, aceste ,predicate* (seme, noe-
me) formind baza valentei sintactico-se-
mantice a cuvintului respectiv.

De componenta comunicativ-pragma-
ticd {ine intentia comunicirii (enunt, in-
trebare, dorintd, ordin), sfera valabili-
titii enuntului — modalitatea — (sigu-
rantd, presupunere, indoiald), precum si
stabilirea a ceea ce este nou (necunos-
cut) si a ceea ce este cunoscut in pro-
pozitie. Componenta sintacticd se tratea-
z4 detaliat in 2 capitole: ,Wortgruppen-
komponente* (cap. II) si ,,Wort-Kompo-
nente* (cap. IITI). Un rol deosebit este
acordat legiturii dintre structura seman-
ticd si cea sintacticd, in spetd cuvintu-
lui cu valentele sale semantice si sin-
tactice.

Capitolul II se referd la semantica si
functia ,.grupurilor de cuvinte®, de fapt
a partilor de propozitie. Structura pro-
pozitiei se bazeazi in conceptia autori-
lor pe 3 grupe de cuvinte: grupa su-
biectului, a predicatului si a circum-
stantialelor. Hotiritoare pentru sistemul
pdrtilor de propozitie propus de autori

este dependenta lor semantico-sintactlicd
fatd de predicat. Sistemul partilor de
propozitie diferd de prezentarea acestui
capitol in alte gramatici, in primul rind
prin terminologia folosita, apoi prin sfe-
ra delimitdrilor.

Capitolul [I1 este dedicat claselor de
cuvinte (,,Wortklassen~). Ca si In alte
lucrdri anterioare, autorii pornesc in cla-
sificarea claselor de cuvinte de la cri-
terii morfologice. O clasificare
strict semantica sau sintactico-distribu-
tionald ar ridica unele dificultdti, in
sensul unei imposibilitdti de aplicare
consecventa la toate cuvintele. Criteriul
morfologic nu inseamnd insa negarea ce-
lui semantic si sintactic. Astfel articolul
si nuwmeralul nu sinl prezentate drept
clase de cuvinte distincte, iar clasa tra-
ditionald a adverbelor apare mult di-
versificatd. cuprinzind: adverbele pro-
priu-zise, cuvintele modale (,Modalwor-
ter*) si particulele (.Partikeln*). Este de-
altfel procedeul folosit si de alti
lingvisti din R.D.G. (Cf. G. Helbig/
J. Buscha, Deutsche Grammatik) si
din R.F.G. Cf. U, Engel, Syntax der
deutschen Gegenwartssprache). Clasele
de cuvinte sint descrise luindu-se in
considerare componentele  sistemului
lingvistic. Se incepe cu descricrea {ri-
saturilor generale, inclusiv a celor se-
mantice, urmind cele sintactice si, in
sfirsit, cele morfologice. Dupd cum se
poate usor observa, ordinea traditionald
este inversata. )

Capitolul 1V trateazd probleme de t o-
pologie. pornindu-se de la impartirea
propozitiei in Vorfeld, Finitum si Haupi-
feld, in functie de care se discuta dife-
ritele variante topologice posibile. Au-
torii deosebesc o topica de baza ,.Grund-
reihenfolge®) si una inversda (,,Umord-
nungen der Grundreihenfolge™).

Capitolul V sistematizeazi transforma-
rile diferitelor structuri gramaticale in
propozitie si frazd: transformdri topolo-
gice, transformadri de pasivizare K trans-
formadri de propozitii subordonate cu co-
nectiv si fara, variante facultative in
cadrul morfosintaxei.

Capitolele VI si VII sint dedicate fo-
nologiei, autorii demonstrind cd anumite
mijloace segmentale si suprasegmentale
au o functie comunicativi. Deosebit de
valoroase sint incercidrile de a stabili
legdturi cu celelalte componente ale sis-
temului, ca de exemplu cu sintaxa.

Lucrarea discutati se caracterizeazd
printr-o conceptie unitard asupra proble-
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melor tratate, 13sind impresia de omo-
genitate, in ciuda faptului ca a fost ela-
boratd de mai multi autori. Prin aceasta
se realizeazd dezideratul exprimat in
prefatd, acela de a lega descrierea mor-
fosintacticd de cea semantici si prag-
maticd. O asemenea imbinare s-a dove-
dit a fi utild si pentru practica preda-
rii germanei ca limba materna si straina.

Grundziige . .. poate fi utilizata cu suc-
ces si in perfectionarea profesorilor de
germand ca limb3d maternd sau ca lim-
ba strdind, oferind un material bogat ce
oglindeste ultimele cuceriri ale lingvis-
ticii germane si internationale.

Prin cele de mai sus, lucrarea prezen-
tatd aici se dovedeste a fi o remarcabila
descriere a gramaticii limbii germane,
cu numeroase elemente originale atit
din punct de vedere teoretic, cit si prac-
tic.

ELENA VIOREL

Aniello Gentile, La fortuna di
Virgilio ¢ la continuita della sua tradi-
zione, [Napoli}, 1981, 34 p.

Dupd doud milenii de la moartea sa,
Publius Vergilius Maro, autorul epopeii
nationale romane, ,poema istoriei” si a
latinitatii, traieste viu si puternic in
constiinta posteritatii.

Intr-un studiu de o demna tinuta stiin.
tificd, cu sentimentul de picasd vene-
ratie, asa cum Se cuvenea la aniversa-
rea a doua milenii de la moartea poe-
tului, Aniello Gentile, dupa un interesant
si instructiv incurs in viaia si opera
poetului, din care se degajd portretul
spiritual si conturul personalitatii sale
poetice, insistd asupra continuitatii lui
Vergilius in constiinta umanitatii.

Barzat pe madrturii literare antice, pe
documente, cronici si manuscrise pis-

trate in biblioteci si arhive, avind 1in
vedere traducerile, prelucrarile si in-
fluentele, evocdrile si studiile din lite-
raturile moderne, Aniello Gentile urma-
reste, asadar, rezonanta pe care Vergilius
a avut-o de-a lungul istoriei. perpetua-
rea in constiinta secolelor si continui-
tatea neintreruptd a acestei rezonante,
.care este ca si un cult”, exageratd chiar
si falsd in unele perioade (credulul Ev
Mediu face din Vergilius o figuri de
legendd), atingind in Renastere. — cind
poetii in frunte cu Dante, il considera
model si maestru — punctul s&u maxim.

Dintre toti poetii antichitdtii nici unul
nu s-a bucurat de o asemenea neintre-
ruptd recunoastere si veneratie, Vergi-
lius devenind cel mai cunoscut, mai
popular si indragit, mai admirat decit
Homer: ,difuziunea latinii in Europa“
este, dupa pdrerea autorului, ,ratiunea
istorici a acelei admiratii majore pen-
tru poetul latin“.

Depistind doua cai ale traditiei, una
docta, literard, si alta populard, care
permanent se intrepatrund, autorul con-
statd ca Vergilius, poet nemuritor, si
Eneida ,cea mai mare poemi a culturii
pagine* a devenit in intregime accep-
tatd de cultura crestinid, creind o punte
intre doud culturi si spiritualitati, da-
toritd poeziei si patrimoniului spiritual
pe care, la distantd de decenii, sufletul
uman le percepe incd; se impune, asa-
dar, cunoasterea limbii in care s-a scris
aceastd epopee, cea mai inaltd expresie
a latinitatii, liitnba prin care, de doua
mii de ani, Vergilius si alti antici le
vorbesc urmasilor din toati lumea.

Vergilius, ,cel mai mare si sublim
poet pe care l-a avut Roma“, — con-
chide autorul — a devenit, prin sensul
profund al artei si prin fuziunea for-
mativd pe care o degaja in toate tim-
purile, cu adevidrat un poet universal
si nemuritor.

VERONICA MOCANU-HICEA

Intreprinderea Poligraficd Cluj, Municipiul Cluj-Napoca, cda. nr. 3010
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Tn cd clcat XXV 11l-lea au (1983) Slutita Universilalis Babes-Bolyai apare in specialitatile
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Ha XXVIII rogy usgaHus (1983) Studia Universilalis Babes-Bolyai MbIXOAMT MO ene
[YIOLMM CNeuuanbHOCTAM:

MaTemMaTvKa
husmka

XMMUSA
reonorns-reorpaus
6ronoruns

thunocous
9KOHOMUYECKUNE HayKun
IOPUANYECKNE HAYKM
ncropwms
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