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CONTRIBUTIA TOVARASULUI NICOLAE CEAUSESCU
LA DEZVOLTAREA UNOR CONCEPTE ALE
DOMENIULUI IDEOLOGIC

Programul unui partid, care si-a asumat misiunea istorici de a
edifica nu impotriva istoriei, ci prin deplina cunoastere a legilor,
mecanismelor generale si particulare ale raporturilor si fortelor sociale,
situate intr-un impact esential cu timpul, este un sistem unitar, coerent.
E cazul programului Partidului Comunist Roman, expresie a cunoasterii
s1 aplicarii legilor si principiilor materialismului dialectic si istoric, a
experientel sale creatoare, marxiste, intemeiate pe traditiile si pe datele
delinitorii ale poporului roman, pe propria lui istorie. Unitatea vine,
asadar, din aceste directii, si pe coordonatele teoriei generale s-a elaborat
un program cu noi principii teoretice, cu o strategie si cu o viziune ori-
ginald asupra conditiilor si realitdtilor téarii noastre. Echilibrul existent
in sfera acestor teze, principii si concepte este rodul contribujiei secreta-
rului general al partidului, tovariasul Nicolae Ceausescu. Ii datoram,
fard indoiala, aceastd intelegere activd a locului si rolului unui partid
care 1si elaboreazd propriul sdu program, stiind cd nimeni nu poate s-o
facd in locul sau, ca numai practica social-istoricd e de naturd si rati-
fice sau sd amendeze teze generale, spiritul dogmatic, rigid, un anume
.imperialism al ideilor*, care a avut, cum se stie, consecintele sale
cunoscute cu ani in urma.

Conceptia partidului nostru a fructificat si continua si verifice
prin propria sa activitate contribufia marxismului contemporan, teorie
deschisd, permeabild la procesele si [enomenele lumii contemporane,
intemeiatd pe exploatarea si interpretarea diverselor aspecte ale
lumii de azi. Nici o altd conceptie nu e atit de dinamicd si activa
prin caracterul sau deschis, prin capacitatea de a asimila valorile cu-
noasterii, rezultatele practicii sociale, categoriile vietii spirituale si datele
stiintelor. E de subliniat meritul secretarului general al partidului nostru
de a fi statuat cu pasiunea marilor idei si cu inflicararea militantului
comunist un concept superior, complex si revolutionar al umanismului.
Nu e vorba de acceptiunea traditionald a umanismului si, prin prelungiri,
nu mai e vorba de un sistem al cunoasterii umaniste, ¢i de definirea,
alirmarea si valorilicarea in viajd a unui umanism bazat pe increderea in
om, in personalitatea individului, in posibilitatea perfectionarii raportu-
rilor interumane, in perspectiva unei societail in care conceptele etice,
vulorile morale, universul emotional al fiintei, cultura si aspiratia spre
frumos sint conjugate intr-un tot al cdrui patos este omul, societatea,
factorii ideologici care participa la crearea acestui om, ins complex si
curacterizat prin setea de a afla. Astlel, umanismul stiintelor naturii, ca
si posibila revolutie in stiinjele sociale, corespondent al revolutiei tehnico-
stiintifice, sint termeni ai conceptiei tovarasului Nicolae Ceausescu. In
ampla expunere rostita la Congresul educatiei politice si al culturii
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socialiste, in cuvintarea rostitd in toamna anului trecut la consfdtuirea
cu activul din sfera activitatii ideologice, sau, mai inainte, in cuvintarea
care a inaugurat lucrdrile Conferintei nationale a scriitorilor din mai
1977, secretarul general al partidului a dezvoltat conceptul in cadrul
unor teze esentiale azi pentru cunoasterea, interpretarea si modificarea
unor procese ce au loc in viata oamenilor. Umanismul revolutionar are
drept corolar important principiul in virtutea caruia omul este in centrul
atentiei tuturor factorilor societdtii socialiste. Producem si realizdim pro-
gramul dezvoltarii industriale, al spectaculoasei dezvoltari a fortelor de
productie, pentru ca sensul real este omul, cel care ereeazd valorile mate-
riale, produce valori spirituale sau este destinatarul lor. In cadrul acestor
conditiondri, se impune cu pregnantd insemndtatea contributiei teoretice
a tovarasului Nicolae Ceausescu, a Partidului Comunist Roman, asa cum
a fost formulatd mai intii in 1971 si, ulterior. in documentele Congresului
al XI-lea, in Programul partidului.

Revelatoare este energia, pasionata intelegere a fenomenelor si
luciditatea celui care a initiat, a dezvoltat si a explicat aspecte di-
verse ce tin de conceptele filosofiei noastre, de aspectele unei onto-
logii distincte si ale unei teorii a cunoasterii, de aplicare in viati
& unor principii care guverneazd mecanismele vietii sociale si ale
activitatii in domeniul larg, complex si pretentios al ideologiei. Imi
ingddui sa trec foarte sumar in revista citeva elemente. Ele {in de ori-
vonturile creatiei literare si de preceptele teoretice ale literaturii contem-
porane. Inca in 1965, tovarasul Nicolae Ceausescu, dialogind cu scriitorii,
sublinja insemndatatea sociald a demersului creator, rolul literaturii, defel
secundar, in formarea si innobilarea constiintelor, rolul creatiei ca instru-
ment al cunoasterii. ca modalitate de interpretlare si de investigare a lumii
pe coordonate ce sint proprii numai literaturii si, intr-un sens mai larg,
artelor, in ciuda diferentelor dintre sistemele si limbajele fiecdrei arte
in parte. In consonantd cu atitudinea si cu exemplul direct al secretarului
general al partidului, literaturii i se cerea reprezentarea realititii in
mod veridie, refuzindu-se imaginea idilica sau idilizantd, edulcoratd, neo-
semanatoristd, neaosismul de tristd amintire. O imagine curajoasd, obiec-
tiva, veridicd, in masura sd afirme noul, viata si dimensiunile ei bogate,
respingind vechiul, mentalitatile compromise, derogarile de la principiile
$i normele existentiale ale sccietdtii socialiste. Sensul deschis al creatiei,
legitimitatea experienfelor capabile si produca, in spirit modern, con-
temporan, o arta in consonani{a cu un ev modern etc. au fost subliniate
cu clarviziune si cu o excepfionald patrundere de catre tovarasul Nicolae
Ceausescu,

Sa subliniem tot acum insemnataiea acordatd difuzéarii culturii si
credrii unui concept democratic de culturd. Democratismul culturii roméa-
nesti contemporane se exprimd, cum se stie, prin natura si calitatea
destinatarului ei, masele care fauresc istoria, prin ideea de participare la
crearea s:u la recrearea culturii, prin ideea unei culturi ce reface si da
explicatia sau raspunsul la problemele omului de azi, fiinjd complexd,
destin ce nu poate fi egalizat si uniformizat.
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In acord cu termenii de mai sus, avem sa subliniem rolul decisiv al
secretarului general al partidului in fundamentarea tezelor asupra func-
tiei activitatii ideologice, domeniu ce nu admite pasivitatea, inregistrarea
fenomienelor, ci interventia activd, rolul interpretativ si drect al ideologiei
ca factor al activitaiii generale a partidului. In acelasi context, opiniile
tovarasului Nicolae Ceausescu privitoare la cunoastere, la rolul stiintelor
intr-un ev de mari mutatii in gindire, in explorarea si proiectarea viito-
rului, sint de natura sd calduzeasca si sa ierarhizeze programul de acti-
vitate al oamenilor de stiintd. Ce loc i se acorda stiinfei, ce valoare
detine cunoasterea, termen emblematic al societatii socialiste, inimagi-
nabild in absenta acestui patos cognitiv, sint probleme pentru care inter-
ventiile tovardsului Nicolae Ceausescu au valabilitatea unui veritabil
program.

Creatia, indiferent de natura ei, fervoarea ideilor si a gindirii, afir-
marea noului, sanctionarea spiritului anchilozat, increderea in demni-
tatea cunoasterii, in etica stiinfei, detectarea si eliminarea imiposturii,
pledoaria pentiru o deontologie a gindirii. fermitatea si taria ideilor, iata
citeva aspecte ale unei contributii magistrale. Ea da partidului nostru
prestigiu, autoritate, competenta si siguranta in demersurile lui. In frun-
tea acestora este un om de gindire si un excelent cunoscator al vietii,
secretarul general al partidului nostru, tovardsul Nicolae Ceausescu.

TON VLAD
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ASPECTE ALE CRITICII LITERARE TRANSILVANENE
INTRE 1850—1880

GEORGETA ANTONESCU

In conformitate cu sarcinile specifice (sau resimtite ca atare) ale mo-
mentului literar respectiv, critica transilvaneand din a doua jumdtate
a secolului trecut a acordat o relativ mare extensie propozitiunilor
globale: celor teoretice, despre statutul disciplinei pe de o partel, iar
pe de altd parte consideratiilor generale cu privire la stadiul in care se
afla literatura nationald si cea a propriei provincii in spetd. Cel de al
doilea sfert al veacului al XIX-lea e considerat a forma o etapa in care
bilantul e nu numai posibil, ci si necesar pentru a permite evolutia ulte-
rioara a literaturii si a gustului public.

Continud in acelasi timp sd functioneze un mod de abordare general-
culturald a fenomenului, literatura fiind judecatd pe mai departe nu atit
ca valoare ,in sine”, cit ca simptom al unui stadiu de dezvoltare si civi-
lizatie: .Literatura este barometrul culturei cutdarei natiuni“?. .Dezvol-
tarea literaturei de reguld {ine pasi cu dezvoltarea vietii natiunale. si
din contrd viata politici a unei natiuni e conditionatdi — asa zicind —
de literaturd; cu un cuvint literatura e speculul cel mai fidel al culturei
si potestatei natiunale®3 Este un sistem de judecata din care deriva atit
taria cit si slabiciunile criticii din epoca respectiva. Abordarea larga
si Intelegerea legiturilor de interconditionare ale literaturii cu celelalic
forme ideologice si spatii umane contemporane era de naturd sd sustind
legatura criticii cu publicul (oricit de limitat ar fi fost el in fond. datoritd
gradului incd mic de rdspindire a unor cunostinte superioare) si sd-i
asigure eficacitatea. Ea cuprinde insd si posibilitatea neglijdrii specificului
estetic al fenomenului si primejdia unui anume simplism si a superficia-
litadtii in interpretare. Critica constatd. apreciazd sau condamnd. dar
aproape niciodati nu explicd, iar atunci cind incearca s-o facd totusi, e
silitd sd porneascd de la niste premise clasicizant-academice care negli-
jeazd tocmai postulatul ei eseniial: legdtura cu viata ,.natiei®.

Examinarea consideratiilor generale despre stadiul atins de dezvol-
tarea culturii si literaturii noastre emise de critica transilvineana de
expresie publicisticd din al treilea sfert al veacului trecut (si mai ales
dupd 1860) invedereazd insid o cintdrire ponderatd a realizdrilor. s-ar
putea spune chiar o remarcabild severitate si luciditate care, chiar dacé
nu-si gaseste exprimarea in formulele elegant-graitoare ale lui Maio-

! Vezi studiul nostru Conceptul de criticd literard in dezbaterea presei transil-
vdnene din deceniile 7 §i 8 ale secolului trecut, in ,Studia Universitatis Babes-
Bolyai“, Philologia, 1971. fasc. 2.

2 1.P.N., Citeva cuvinte despre literatura noastrd, in .Aurora romana“. 1865,
nr. 15, p. 177.

31, Grozescu, Meditafiuni literarie, in ,Familia®, 1867, nr. 28, p. 334.
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rescu, nu este, in spirit, atit de departe cum s-a crezut uneori de intele-
gerea mentorului junimist. Chiar si o simpld abordare statisticd a acestor
consideratii (emise cu o oarecare constantd in presa vremii), dovedeste
¢d numdrul aprecierilor rezervate — dacd nu chiar negative — covirseste
in mod vizibil expresiile increderii exagerate, care nu este, in cele din
urma, reprezentatd decit de Tustin Popfiu!. Combatut de Maiorescu —
dupd cum bine se stie — el a fost combatut si de unii transilvdneni®,
lucru mai putin cunoscut; a fost insd. mai ales, contrazis de acestia prin
marea majoritate a afirmatiilor apreciative pe care le publicd cu privire
lIa stadiul dezvoltdrii literaturii provinciale.

lar severitatea transilvanenilor are, fatd de cea a lui Maiorescu®.
o notd pozitivd in plus: criticii ardeleni nu se mulfumesc sa constate
nivelul nesatisfacator al productiei literare prezente si sd pund in garda
fatd de pericolul autosatisfactiei superficiale, nici nu se limiteazd la o
explicatie intrinseca si abstractd, care nu e in fond nici ea decit o con-
statare, de tipul .neadevirului care prezideaza cultura romand’, ci cauta
adevaratele cauze, si anume mai ales in zona interferentelor specifice
dintre fenomenul cultural-literar si cel social-politic pe de o parte, lingvis-
tic pe de alta. Principala explicatie a lipsei de inflorire a literaturii este
gasita tocmai in carentele temeliei sociale: putindtatea si calitatea infe-
rioard a publicului priveaza pe scriitori de indemnul spiritual si material
absolut necesar, energiile lor canalizindu-se in alte directil. iar ,.talentele®
intirzie sa se iveascd, ori sint rapid jugulate de imposibilitatea realizarii
unei comunicari®. Sint propuse si solutii de indreptare, de natura exclusiv
culturala, bineinteles, cum ar fi dezvoltarea si largirea cuprinderii invata-
mintului sau infiintarea unei asociatii care sa stimuleze viata intelectuala
in general si pe cea literard indeosebi®.

Cea de a doua imprejurare fundamentala responsabila pentru insufi-
cienta literaturii este starea precard a limbii literare. Comentatorii tran-

O privire fugitivd peste literatura romdnd si lipsa unei istorii critice a lite-
raturei romdne, in ,Familia®, 1867, nr. 38—d42.

M. Strajanu. ,Poezie si prozd* de lustin Popfiu — Oradea Mare, 1870, in
JFamilia®, 1871, nr. 29, p. 339.

6 Cf. de pildd Observadri polemice, 18GY.

7 Vezi, tot la Maiorescu, In contra directiei de astdzi in cultura romdna,
1868.

8 Foaie pentru minte...”, 1851, nr. 2, p. 16: B.. Literaturd. Carti. Jurnale,
in ,,Foaia pentru minte...“ 1859, nr. 2, p. 16; O privire scurtd preste starea noastri
prezinte politicd, bisericeascd, literarc si industriald, in ,Telegraful roman“, 1860.
nr. 1, p. 2; Marienescu, Limba si literatii, in . Telegraful roman®, 1860, nr. 20,
p. 80; ,Telegraful roman® 1863, nr. 15. p. 60; I. Vulcan, Nepdsarea publicului,
in ,,Concordia“, 1863, nr. 81, p. 348; M.B., Literatura romdnd, in ,,Aurora roména¥,
1864, nr. 12, p. 141; 1LP.N., art. cit. p. 178; B., Gustul nostru pentru lecturd, in
+Albina®, 1867, nr. 82, p. 1—3; La anul nou, in ,Telegraful roman*, 1870, nr. 1.
p. 1; F...u, Considerafiuni asupra culturei poporului romdn din Transilvania, in
~Albina“ 1873, nr. 64, p. 2—3; Spinu Ghimpescu, La anul nou, in ,Familia“
1874, nr. 1, p. 8; I. Vulcan, ,Incerciri in literaturd® de I. A. Lapedatu, in
JFamilia“, 1874, nr. 13, p. 152.

9 In acest context, una dintre primelc propuneri de infiintare a Academiei:
.O sotietate scientifica, fie cit de debila la inceput, ca cu timp s8 poatd deveni
o academie de stiinte* (Marienescu, Limba st literatii, loc. cit,, nr. 21, p. 84).
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silvdneni constatd posibilitdtile reale pe care aceasta le oferd unei expresii
variate si nuantate, dar si eterogenitatea sistemelor de cultivare preco-
nizate de diferitii cdrturari sau fenomenul imprumutului exagerat din
alte limbi. Scoala nu face nici ea, si nu poate sd facd in imprejurarile
date, suficient pentru a ridspindi cunostinte lingvistice temeinice si a
cultiva un mod de exprimare mai rafinat. Dealtfel legdtura dintre limba
si literaturd este atit de strinsd, incit e dificil de statuat care dintre cele
doud este cauza stagndrii celeilalte. Propdsirea invatdmintului si infiin-
tarea unei insofiri culturale ar putea aduce si in acest domeniu o contri-
butie pozitival®.

Progresul nu va fi totusi cu putinta atita vreme cit imprejurarile
generale in care evolueazd viata culturald si literard nu se vor schimba.
Criticii transilvaneni fac aluzii, mai mult sau mai putin voalate, la situatia
politicA a provinciei, numadrind-o si pe ea printre motivele stagndrii
vietii spirituale. E vorba pe de o parte de situatia de inferioritate in care
sint tfinuti romanii transilvaneni din punct de vedere economic, scolar etc..
$i care se repercuteazd asupra dezvoltarii publicului. ca si asupra posibi-
litdtilor de tipdrire. Iar pe de alta parte subjugarea nationald si lupta
de zi cu zi pentru drepturi pe care o determind face ca cea mai mare
parte a energiilor intelectuale s& fie absorbitd de politicd in detrimentul
culturii si literaturii: inter arma silent musae pare a fi postulatul im-
plicit al multora dintre consideratiile de acest fell!, desi existd, desigur,
si afirmatii care aratd, dimpotrivd, ca eforturile pentru progresul litera-
turii sint parte componentd, si esentiald, din lupta pentru drepturi na-
fionale!?,

Una dintre cauzele relativ slabei productivitdati pe terenul cultural-
literar rdmine insd, dupd opinia criticilor transilvaneni. si rapiditatea
cu care s-au petrecut dupd 1848 schimbdrile in mentalitatea oamenilor
si In instrumentele culturii (limba, ortografie), pripestia care s-a creat
astfel intre generatiile care traiesc totusi impreund si ar trebui sa con-
lucreze la progresul general. Neglijarea traditiei, impningerea in acest fel
a unei mari par{i a cititorilor spre lectura exclusiva a cartilor si perio-
dicelor dinainte de 1848, ruptura creatd astfel intre .inteligenta® si
marea majoritate a stiutorilor de carte adulti din péaturile sociale infe-
rioare, au dus la o imputinare artiliciald a publicului si la deteriorarea
relatiilor sale cu creatorii contemporani: ,Romanii au rupt la 1862 prin
primirea literilor strdbune si crearea unei ortografii si scrieri noud, deo-
datd si fard de a gindi cd4 prin aceasta rdapesc un popor intreg de
trecutul sdu mult, pufin impregnat de bunurile sale literari. cu care
a fost silit sd se mingiie in sutele de ani decursi in adversititi, au rupt
deodatd unitatea literarie veche de sute de ani si au tras prima brazda
despértind pre generatiunile vechi de fiii si succesorii lor si inchizindu-le

0 Marienescu, Limba si literatii; 1. Grozescu, Meditafiuni literarie,
loc, cit,, p. 334—335; Cassiu. Meditatiuni literare, in ,Telegraful roman®, 1871.
p. 118; Macsimu, Citeva observdri la progresul nostru literariu, in ,Telegraful
roman®, 1873, nr. 82, p. 309.

n¢cf I Grozescu, Meditafiuni literarie, loc. cit,, nr. 27, p. 322323,

12 M.B., Literatura romdnd, p. 141.
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celor dintii usa de n-au mai putut intra literarie in viitoriul ce a devenit
prezent la noi*13. In felul acesta cele doud entitdti de care depinde dezvol-
tarca vietii cultural-literare, scriitorii si publicul, desi avind nevoie unii
de ceilalti, nu se mai pot intilni pe un teren firesc amindurora, ci-si
consuma eforturile si Isi manifestd necesitatile in gol sau indreptindu-le
in exclusivitale spre un trecut care si-a avut meritele sale incontestabile,
dar la care nu se poate opri viata culturald a natiei.

Scriitori fard cititori pe de o parte, citilori care nu-si pot satisface
apetiturile de lectura decit cu vechile cirti pe de alta, aceasta este situatia
aparent fdrd iesire pe care intelectualii deceniilor opt si noud trebuic
totusi neaparat s-o depaseasca. Chiar daci constatdrile de acest fel par
sd pund la temelia contradictiei doar problema scrierii (introducerea
literelor latine) si a vocabularului limbii literare (excesul de neologisme.
latinesti si altele), ele exprimd totusi, in subtext, un adevir mai profund
st mai complex: problema raportului dintre traditie si inovatie se punea
cu acuitate in aceastd perioada tuturor cdrturarilor si scriitorilor roméani.

Dealtfel situatia literaturii din propria provincie nu e mai niciodata
discutatd de criticii transilvaneni fara referiri la viata literard roméaneasca
in ansamblu. Literatura ardeleand nu e o entitate in sine. ¢i o parte inte-
grantd si constitutivi a literaturii romanesti'; sentimentul unitatii vietii
cultural-literare face parte din acele elemente ale traditiei care nu s-au
picrdut, nici in imprejurdrile mai putin favorabile ale pericadei de
dupd instaurarea dualismului. E de remarcat totusi ca si atunci cind e
vorba de literatura de peste munti. constiinfa publicd transilvineana
selectioneaza si recepteazd tot numai valorile etapei anterioare: numele
lui Heliade si Bolintineanu., Alecsandri sau Alecsandrescu sint la fel de
familiare ca si cel al lui A. Muresanu de pilda, scriitorii propriu-zis con-
temporani insd par prea putin cititi si sint in orice caz foarte rar comen-
tati. Din punctul de vedere actual abordarea de citre critica transilvi-
neand a literaturii din Romania pare intimplatoare: mai nici unul dintre
marile nume statornicite printre ..clasici* nu se intilneste incéd in recenziile
si cronicile dintre 1850--1880. Este desigur un efect al lipsei de perspec-
tivd in statornicirea valorilor, dar probabil c¢i un rol negativ, de loc
neglijahil. l-au jucat si dificultatile de naturd noliticd ce impiedicau
libera circulatie a publicatiilor intre Roménia si provincia subjugata.

Intarirea unititii literaturii romanesti este. pe de altd parte, si unul
dintre scopurile citre care trebuie si tindd miscarea culturald actuala.
Comentatorii transilvdneni, mai inclinati incd decit Malorescu spre un
spirit directivist si mai increzatori decit acesta in posibilitatea reald de
a organiza si statua liniile fundamentale ale evoluliei fenomenului cultu-
ral-literar, ofera si citeva sugestii concrele pentru atingerea scopului
dorit. Si in aceastd ordine de idei infiintarea unei asociatii de carturari
pare sa fie dorinta lor cea mai fierbinte si panaceul universal al tuturor
relelor si slidbiciunilor pe care sint siliti sd le constate!®. Aldturi de ea

3 Macsimu, art. cit,

¥ Camil Censoriul, ,Amicul familiei*..., In .Concordia“, 1863, nr. 30,
p. 122: 1. Grozescu, Meditatiuni literarie, p. 323.

BMacsimu, art, cit, loc, cit., nr. 83, p. 308 (recte 313).
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aparitia unei publica{ii cultural-literare serioase si statornice ar fi de
asemenea de naturd sa stimuleze viata literard, contribuind la crearea
unui public si oferind scriitorilor un debuseu pentru produsele fanteziei
lor creatoare. Deceniul care precede aparitia .Familiei* asista la mai
multe Incercari (intre care ,Aurora romani" e cea mai aproape de fina-
lizarea [ormulei pe care o va statornici I. Vulcan!®), dar si la o serie de
teoretizari pe aceastd temd, intre care consideratiile de la 1858 ale lui
At. M. Marienescu meritd sa fie in mod dessebit relevate. Carturarul
banatean nu se multumeste doar cu postularea necesitatii unei reviste
de profil, ¢i propune si citeva solutii practice de finantare si stabilire
a periodicitatii si, mai ales, judecd consecintele unei asemenea intreprin-
deri tocrmai in directia realizirii tandemului esential: public-seriitor!7,

Formarea. sau dezvoltarea daca ele exista deja, a instrumentelor cul-
turale fundamentale (invatamint, presd. societati culturale) si alaturi de
ea spiritul critic nepdrtinitor, sever. dar sensibil la oportunitate, sint
dupd pirerea carturarilor transilvaneni conditiile neapdrat trebuitoare
pentru a putea pasi inainte pe calea unititii si progresului literaturii
romine, pentru a putea integra si eforturile provinciale in fluxul continuu
al culturii nationale indestructibile.

Fatd de constanta si seriozitatea cu care este dezbatutd in presa tran-
silvdneanii a anilor 1850-—1880 cenditia si menirea criticii, numarul — si
in generc si calitatea — studiilor si articolelor apartindtoare acestui gen
este destul de dezamdigitor. E adevarat. in cea mai mare parte periodicele
vremii au obiective social-politice si general-culturale, literaturii nepu-
tindu-i {i consacrat decit un spatiu restrins — eventual .foisoara® — dar
chiar si dupd aparitia unor publicatii de profil, critica literara este destul
de putin reprezentati si se rezuma cele mai adesea la consemnadri biblio-
grafice sau scurte recenzii care rimin incd departe de exigentele studiului
critic propriu-zis si chiar de cele ale unei cronici literare. Explicatia
fenomenului pare sid stea deopotrivd in putindtatea productiilor locale
ce se preteazd comentariului (singurul scriitor cu adevarat reprezentativ
ale acestei perioade este in Transilvania Andrei Muresanu) si in disper-
sarea atentiei si stingdcia celor ce se consacra criticii. Cu exceptia lui
Aron Densusianu, in deceniile 68 ale veacului trecut nu se contureazad
in Transilvania nici o personalitate criticd propriu-zisa (Gr. Silasi, care-si
facuse si el din comentariul literar o specialitate, se ocupd mai mult
de istoria literard predatd la universitate si de folclor, iar cel ce se
ascunde la  Familia® sub pseudonimul Spinu Ghimpescu nu ne-a lisat
totusi suficiente cronici pentru a se impune ca un ,,personaj”). Recenziile
si cronicile literare sint scrise in genere de autori ocazionali: uneori scrii-
tori ei insisi. alte ori persoane al caror interes ,.profesionalizat® pentru
culturd nu depdseste epoca tineretii studioase sau imboldul unui entu-
ziasm ori al unei indignari de moment.

1% Vezi si studiul nostru Un proiect de revistd cultural-literard in Transilvania
la 1866, in ,Studia Universitatis Babes-Bolyai“, Philologia, 1969, fasc. 1, p. 97—105.

7 Sd ne stim afla in timpul de astdzi (Meditafiune §i viatd), in ,Telegraful
roméan®, 1858, nr. 27, p. 108,
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Punctele de vedere critice se aplica dealtfel. fard prea multd variatie
de metodd, nu numai literaturii propriu-zise. ¢i si ,opurilor* stiintifice,
periodicelor, antologiilor, calendarelor sau almanahurilor. Comentariile
sint in genere putin profunde, aprecierile uzeazi de un numdr restrins
de adjective laudative sau depreciative, iar dimensiunile articolelor sint
indeobste reduse. Rare de tot sint (cu exceptia celor ale lui Aron Densu-
sianu) studiile mai ample care situeazd un text in ansamblul operei scrii-
torului sau se refera la acest ansamblu judecindu-l pe fundalul intregii
evolutii literarels,

Activitatea criticd se aplicd mai ales poeziei, care rdmine si in aceasta
perioada .literatura prin excelentd®. Scrierile in prozad dealtfel, mai putin
numeroase (o dovadd, printre altele, este si faptul cd revista ,Familia®
considerd necesar sid stimuleze productia de nuvele oferind in mai multi
ani consecutiv un premiu special), se bucurd de un numdir maj mic de
comentarii. Poezia e preferatd si pentru cd este genul cu cea mai directa
accesibilitate (macar si numai in aparentd) si cel mai susceptibil de a exer-
cita o influentd asupra publicului si asupra tinerilor cu veleitati literare.

Analizele (termenul trebuie infeles .cum grano salis“) volumelor de
poezii au in genere in vedere cam aceleasi aspecte si se Intemeiazd pe
un sistem de criterii asemdndtor, chiar si atunci cind verdictul valoric
difera de la un comentator la altul. Ele relevd in genere continutul
bucatilor (fiind in mod vidit preferat cel patriotic sau expresia convin-
gatoare a unor sentimente general-umane), apreciazd in mod deosebit
originalitatea materiei tratate, a punctului de vedere sau a formei adop-
tate, mentioneazad pe alocuri influenta sau inrudirea cu scriitorii occiden-
tali (in general din zona romantismului: Lamartine, Heine. Dumas fiul)
si, mai ales, acordd o atentie deosebitd chestiunilor de limbd si stil.
Puritatea si eleganta vocabularului, caracterul .poetic* al cuvintelor si
expresiilor, fluenta sintaxei, eventual chiar ortografia si caracterele gra-
fice folosite (litere chirilice, ,,civile sau latine) formeazd obiectul apre-
cierilor pozitive, sugestiilor pentru viitor sau criticilor uneori destul de
vil. Rezultd si de aici cd in aceastd perioada critica transilvdneand nu
comenteazd decit rareori opera pentru valoarea ei esteticd, ci o considera
un instrument de propdsire culturald si o judecd nu numai prin urmadrile
ce tin de specificul siu ca domeniu al vietii spirituale, c¢i si prin consecin-
tele mai indepartate ale modului de a gindi sau de a se exprima pe care-1
reprezinta.

In cele din urma criteriul axiologic fundamental devine capacitatea
scrierii respective de a fi sau de a deveni model. Se viddeste si in acest
fel baza clasicizant-academicd a criticii transilvinene, care unificd toate

18 Exceptii ar constitui studiile consacrate Muzei romdne (M. Besanu,
Muza romdnd, in ,Aurora romana“, 1865, nr. 3. p. 33—35 si nr. 4, p. 45—47; 1. Pop
Florentin, Muza romdnd... in .Concordia®, 1865, nr. 20, p. 78, nr. 21, p. 82—83,
nr. 22, p. 86. nr. 23, p. 90) sau studiile lui N. Densusianu (Poezii de lulian
Grozescu ..., in ,Familia®, 1870, nr. 43, p. 505—309), Gr. Silasi (Un diamant in
ndsip ..., in .Gazeta Transilvaniei“, 1879, nr. 67, p. 3—4, nr. 68, p. 3—4, nr. 69,
p. 3—4) sau Spinu Ghimpescu (,Scarlat“, roman original de I. C. Fundes-
cu ..., In Familia%, 1875, nr. 19, p. 220).
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conceptele. inclusiv cele de provenien{a romanticd sau realistd. Critica
literard din Ardeal se dovedeste astfel a fi prin esenta sa , maioresciana*”,
chiar cind nu stie acest lucru, desi nu lipsesc nici influenfele vizibile!?
sau chiar referirile ,.expressis verbis“20 la postulatele mentorului junimist.

Contestatiile polemice, nu prea numeroase dar existente totusi, nu
invedereazd deosebiri de principii fundamentale, ci doar prritii diferite
(cauzate de gust sau de o intelegere feluritd a oportunitatii). fata de
fexte ori autori in genere minori si care in ochii cititorului de azi nu
le mai justificd. Conlruntarea de opinii are deci o bazd strict conjunctu-
rald si nu contribuie la adincirea unor opere ce nu au nimic de adincit.

Intreaga critica a acestei perioade — cu exceptia celei profesate in
mod sistematic si cu veleitdti (in parte justificate) de analizd in profun-
zime de citre Aron Densusianu — e un fenomen de inceput. Nasterea
adeviratei critici transilvanene apare a fi fost un proces dificil si de
lungd duratd, dar care, in liniile sale adesea neindeminatice, nu face
decit sd realizeze un contur analog celui oferit de procesul emergentei
rritieii romanesti in ansamblu.

ASPECTS OF LITERARY CRITICISM IN TRANSYLVANIA
BETWLEEN 1850—1889

(Summars)

Transylvanian literary criticisin in the third quarter of the 19th century gives
a special impertance to theoretical and gencral aspects, concerning either the
requirciments of criticism, or the stage attained by the national literature and
its perspectives of developimient.

The literary phenomenon is approached from a general point of view and is
appreciated above all as a symptom of national development; the relationship writer
—- reader is in the foreground, critics trying to explain the shortcoming of lilerature
through socio-political and cultural conditions and suggesling bettering conditions
clong illuministie principles.

Transylvenian criticism in the vears 1850—1880 is represented by a fairly
large number of learned men. but rather few personalities are reflected in it.
(Gr. Silasi and especially Aron Densusianu could be mentioned). This criticism is
bhased cspecially on Maiorescu's principles, animated by a strong desire of giving
rules and characterized by an interpretation mainly based on classical-academic
criteria,

Y M. Strajanu, ,Poezie si prozd” de Iustin Popfiu..., loc. cit, p. 338—342.
2 B. Petlrariu. Observafiuni critice asupra poeziilor lui lonifd Bddescu...,
in ,.Albina“, 1868, nr. 76, p. 2—3.
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TELEMACH SI STEPHEN DEDALUS IN CAUTAREA IDENTITATII

ECATERINA POPA

In 1918 James Joyce ii spunea prietenului sdu Frank Budgen ca
lucreaza la o carte bazatd pe Odiseea lui Homer. De fapt la Ziirich
James Jovee 1i ceruse lui Frank Budgen sa-i dea citeva exemple de per-
sonaje deosebite din literatura. Dintre cele trei personaje oferite de
Budgen — Faust, Hamlet si Ulise -— Joyce l-a ales pe cel din urma; l-a
impresionat multitudinea rolurilor sale de fiu, tutd, sot, cetdtean_ luptator
si rege!. Faptul ca Joyce a folosit drept model sau pretext epopeea home-
riana este dovedit de marturisirile sale catre Frank Budgen, de schema
dupa care a fost alcatuit romanul — Telemachia, Odyssey, Nostos® —
precum si de analiza comparativd capitol cu capitol, episod cu episod.
la care se preteaza cele doua opere.

Literatura critica despre ,.Ulysses*, aparutd la Paris, in 1922, a de-
pdsit semnificatia acestor elemente date de Joyce, deoarece dincolo de
cele trei personaje principale si de .aventurile® lui Poldi Bloom alias
Ulise, romanul este o opera complexi, polivalenta $i multidimensionala
care a pus la grea incercare literatura ce i-a urmat.

In 1932 c¢ind Joyce implinea 50 de ani, iar romanul siu ,Ulysses®
zece ani de la aparitie revista pariziana . Transition” publica un numdr
de articole omagiale cure oglindesc atitudinea comtemporanilor fatda de
scrierile sale?. De la definirea sa ca spirit universal de catre Stuart Gil-
bert, $1 azi considerat o autoritate in interpretarea lui Joyce. pina la scri-
soarea anonimd a unui concetdtean in care se alirmda ¢a ,Joyvee este o
gluma. Nici un scotian nu poate fi inselat. Ma mir de dumneata, irlan-
dez! Nu vreau sa spun ca numai cartile sale sint o glumad, dar si el insusi,
prin seriozitatea asumatia in fata absurdului, & execrabilului... este o
glumd~* toate aceste articole marcheazd nu numal recunoastereca unei
capodopere ¢i si confuzia pe care aceasta a creat-o in lumea literard.

La argumentatele interpretari oferite de la bun inceput de Stuart
Gilbert sau Vulery Larbaud si Carlo Linati, traducatorii romanului in lim-
ba francezi. respectiv italiand, se adaugd pertinentele comentarii ale lui
T. S. Eliot si Ezra Pound care au surprins atit caracterul mitic al roma-
nului cit si noutatea stilului. In literatura mai recentd despre Joxce se
disting doua lucrdri deosebit de utile ale profesorului W. Y. Tindall, una
ocupindu-se pe larg de modul in care Joyce interpreteaza lumea moderna?®,

' Frank Budgen, James Joyce and the Making of Ulysses. Indiana Uni-
versity Press, Blecomington, 1964, p. 16.
S Clive Hart, James Joyce's Ulysses, Svdney University Press, 1968.
3 Transition®, March 1932, cdited by Kugene Jolas, Homage to Jamies Joyce.
! Ibidem, p. 281
SW. Y. Tirdall, Jaomes Joyoe — His Way of Interpreting the Modern
World, Ch. Scribner & Son, 1950.
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iur a doua un ghid al cititorului in opera lui James Joyce®, care demon-
streazd cd ,,Ulysses“ este de fapt odiseea omului modern, o quintesenta
a vietii, un roman al ciclurilor familiale si istorice, a carui tema prin-
cipald ridmine tema cautdrii. Semnificatia miticd a romanului este din
nou reluatd de Richard Ellman in prestigicasa sa lucrare ,,Ulysses on the
Liffey*?, dar criticul joycean incearca si discute romanul dincolo de
elementele si simbolurile explicate de Joyce, considerind romanul si
o comedie amuzantd, deoarece nu se poate trece peste umorul realizat
atit prin constructia romanului dar mai cu seamd prin multiplele jocuri
lingvistice, absurde chiar pe care Joyvce le-a inventat.

Materialul faptic pe care il oferd romanul combinat cu metoda pe
care o foloseste Joyce, fluxul constiintei, confera citit'rului libertatea
de a considera romanul fie o incercare de a fixa timpul prin imorta-
lizarea unei zile, 16 iunie 1904, lucru care ar da un caracter autobiogra-
fic, fiind data in care Joyce sustine ¢d a intinlnit-o pe Nora Barnacle,
viltoarea lui sotie, s-a certat cu prietenul sdu Gogarty, fie o ampla fresca
sociald politicd si literard a secolului al XX-lea cu profunde radacini
in realitatea irlandezi, ori un roman alegoric al corpului omenesc ,care
traieste, se misca prin spatiu si este lacasul unei personalitati complete®s,
asa cum a declarat Joyce insusi, si interpretdrile pot continua, deoarece
0 operd care insumeazd tot ceea ce s-a creat de la Homer .ca tematic,
si Dujardin in tehnica, ,,Ulysses* este un inepuizabil material pentru stu-
diu si cercetare.

In aceastd complexitate de posibilitati interpretative, tema cautarii
paternitatii pare sa fie de o importantid minora si relativ evidentd: Ste-
phen Dedalus — Telemach isi gaseste tatal in Leopold Bloom — Ulise.
In realitate insa relatia intre aceste doud personaje este foarte diferita
de relatia care a existat intre personajele lui Homer din simplul motiv
ca Stephen nu este fiul lui Bloom. De fapt, in iriunghiul creat de
Joyce aceastd relatie nu urmédrese modelul homeric asa cum, cel putin
din punct de vedere social, relatia Leopold Bloom si Molly Bloom se
potriveste cu relatia Ulise si Penelopa. Pentru a descifra semnificatia
acestel teme este necesar sd luam in considerare codul folosit de Joyce
pentru primul capitol al romanului sdu. Atentia scriitorului fiind indrep-
tatd asupra lui Stephen Dedallus, W. Y. Tindall considerd cad acest ca-
pitol notat cu S ar sugera devotamentul lui Stephen fata de propriul
sau eu. In acest caz tema cidutarii se concretizeazd in cdutarea propriei
sale identitati.

Este 1interesant de vidzut, in acelasi timp, dacda in epopeea home-
riand se face vreo aluzie la relatia dintre paternitate si identitate. In
cintul I al ,,Odiseei” tindrul Telemach isi exprimad nu numai dorint{a de
u-$1 cunoaste si regdsi tatal dar si indoiala asupra identitatii tatdlui

“W. Y. Tindall, A Reader’s Guide to James Joyce, New York, 1959.
7Richard Ellman, Ulysses on the Liffey, Faber & Faber, London, 1972
8 Frank Budgen, James Joyce and the Making of Ulysses, p. 21.
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adevarat: ,,Sint fiul lui, c-asa imi zice mama, [ Dar stiu si eu? Cd nimeni
de la sine | Pe tatal siu nu-l poate sti vreodata“®,

Necunoasterea latalui, a nici unui tatd, a produs durere si tristete
fiului dar indoiala asupra propriului sau tatd poate simboliza, chiar si
in epopeea homeriand, nesiguranfa omului In capacitatea sa de a cu-
noaste adevdrul. Cercetarea, ciutarea tatdlui, a adevirului, este o expe-
rientd ce maturizeazd, transforma adolescentul in bdrbat capabil la rin-
dul sdu de experiente care sa-i dezvaluie lumea si misterele ei. Telemach
porneste in cdutarea tatalui sdu, iar cdlatoria pe care o intreprinde
rezolva si problema identitatii sale: ,,Tu m-ai sd fii nevrednic, slab la
minte, [ O, Telemah, dacd barbata fire [ A lui Ulise e sdditd-n tine |
Spre a fi si tu ca el indeminatic | La faptd $i la grai, cdldtoria | Nu-fi
poate [i-n degsert si fara tinta. [ Dar daca nu esti fiul Penelopei | Si al
lui Ulise, atunci ma tem ca poate | Tu nu vei izbindi dupd dorinfd“!.

Succesul actiunii sale are o valoare dubla: Telemach isi gaseste ta-
tal, recistigd caminul distrus, dar mai cu seami isi descifreaza taina
experientei sale. El este {iul lui Ulise, se poate angaja in propria sa viata
$i In consecintd este sfatuit sd ducd mai departe faima oamenilor bravi:
»Tu, Telemah, ia seama. [ Cind oamenii s-or inclesta la luptd [ Si tu,
sd nu-ti faci de rusine neamul | Parintilor, ce peste tot pamintul | In
Jrunte-au fost cu sufletul st brajul [ Intotdeauna™!!,

Un Telemach cu o experientd mult mai complexd si complicatd se
desprinde din paginile lui Joyce. Tindrul artist, zbuciumat dupd moartea
mamei sale, la al carei pat de suferinid a refuzat si se roage, intristat si
descumpdnit de lipsa unui cidmin, este neputincios de a se identifica
cu sine ori eliberat de sine. E] poarta numele tatdalui sau, Simon Dedalus,
nume cu semnificatie mitologica, dar Stephen nu a incercat sa se inalte
spre soare cu ajutorul tatdlui sau. Ratdcind prin vreuna din cavernele
Dublinului, Simon Dedalus nu este tatal cu care Stephen s-ar vrea
identificat. Speculatiile sale asupra notiunilor de tatd, fiu a relatiei
dintre ei, dovedesc inconsistenta legiaturii dintre el si tatil sidu ,,consub-
stantial*: ,.Cine este tatal oricdrui fiu pe care orice fiu trebuie sd-l iu-
beasca sau el sd iubeascd orice fiu?«=,

Nemultumit de propriul sdu tatd, pe care nu doreste sa-1 caute, in
care nu are incredere, el afirmd ca ,,Un tata, ... este un rdu necesar®ts,
lar mai apoi contrariindu-si si mai mult ascultatorii, emite teoria sa
asupra relatiei dintre tatd si fiu, relajie care este in conceptie opusa re-
latiei tata-fiu din epopeea lui Homer: ,Fiul nendscut wmbreste frumu-
setea: ndscut, el aduce durere, dezbind afecfiunea, inmulfeste grijile.
El e bdrbat: cresterea sa inseamnd declinul tatdlui sdu, tineretea sa in-
vidia tatdlui sdu, iar prietenul sdu dusmanul tatdlui sau“!,

9 Homer, Odiseea, in roméneste de G. Murnu, ESP.LA, 1956, Cintul I
p. 36-—37.

10 Ibidem, Cintul II, p. 57.

1 Ibidem, Cintul XXIV, p. 476.

2 James Joyce, Ulysses, Vintage books, New York, 1966, p. 207.

13 Ibidem, p. 207.

Y Ibidem, p. 208.
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In consecintd, el nu intreprinde nici o caldtorie pentru a-gi gasi ta-
tal, dar este descoperit din intimplare de Leopold Bloom, prietenul ta-
tdlui sdu. Leopold Bloom — Ulise, prototipul omului, simbol al realitdtii
in existenta sa de personaj multiplu, fiu, tatd, sof, cetdtean, dublinez,
vegheazi asupra lui Stephen si-1 recunoaste ca fiu. Pornit intr-una din
peregrindrile sale zilnice, Bloom, un bidrbat matur si fdra urmasi (fiul
i-a murit), si-l1 apropie pe Stephen prin comportamentul siu patern,
grijuliu si vigilent. Invitindu-1 acasa pentru a-i da un dejun si a-1 culca
dupd o zi lungd si obositoare, Bloom il adoptd pe Stephen ca fiu. Vor
bea impreund o ceascd de ,cocoa™ — ,hrana zeilor* spune W. Y. Tin-
dall, celebrindu-si astfel comuniunea sufleteascd. Variatele subiecte
abordate de Stephen si Bloom in timpul conversatiei lor foarte mati-
nrle, precum si punctele de vedere exprimate, constituie de fapt confrun-
tarea lui Stephen cu maturitatea. Intr-o singurd zi, ce e drept foarte
lungd si plind de evenimente, el a trdit de la o lectie de istorie pind la
asistarea la nastere tot felul de experienfe care l-au pus fatd in fata cu
cu realitatea, i-au testat parerile si convingerile. Stephen gdseste in
Bloom un tatd spiritual care-i oferd un camin si inceputul unei vieti noi.
El accepta pozitia de tatd a lui Blocm, dar simgindu-se eliberat de zbu-
ciumul sdu nu-i acceptd caminul, hotdrit sa-si stdpineasca propria viata.
El raspunde astfel intrebarii pe care si-o punea inainte de a-1 fi in-
tilnit pe Bloom: Ei bine: dacd tatdl care nu are un fiu nu este tatd
poate fiul care nu are tatd sd fie fiu?«!3,

Leopold Bloom, tatdl care nu are fiu, si Stephan Dedalus, fiul care
nu are tatd spiritual, se intilnesc pe planul tatd-fiu intr-o singurd zi,
intr-o calatorie pe care o intreprind impreund, si aceasti comuniunc a
lor ii conferd lui Stephen Dedalus identitatea. Dar, ca fiu a lui Dedalus,
asemenea lui Icar, se desprinde si el de cel care i-a dat aripile sa
zboare, pentru a se mistul in focul arzitor al creatiei artistice.

TELEMACH AND STEPHEN DEDALUS IN SEARCH OF IDENTITY

(Sumimary)

James Joyce's Ulysses is a novel that lends itself to mulliple interpretations.
As the author himself pointed out, it is based on Homer's Odyssey and it is the
comparative approach of the two works that helps the recader sce hew imagina-
tively and comprehensively Joyce made use of his model.

This article deals with the theme of paternity, a theme that occurs in both
works, and it atiempts to show that paternity. even with Homer, had a broader
meaning, evolving into identity. With Joyce this theme gets symbolic values,
speculation emerges absurdly, but Stephen Dedalus is Telenach's counterpart, only
that he finds his identity in two fathers: his own, with a mythological name, and
a spiritual one, the Joycean Ulysses, i.c. Bloom.

15 Ibidem, p. 208.
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SENTIMENTUL DURATEI LA VILLON (I)

DOINA CORNEA

O analiza a sentimentului duratei la Villon numai pe baza interpré-
tarii imaginilor nu poate da decit o perspectiva incompletd a universului
sdu poetic, atit de tributar realitaiii exterioare. Viziunea ar trebui coms=
binatd si cu o explicatie sociald, istoricd, context care, in buna parte, a
generat acest sentiment ce stda la baza poeticii sale. Dar cum acest as-
pect este foarte cunoscut, ¢ sulicient sd amintim ca intreg veacul al 15-
lea trdieste sub semmnul Iragilitafii lucrurilor omenesti. Razboaie, epi-
demii, jaturi, decadere sociala, disolutie morala, sint peisajul cotidian al
acestor vremi.

Dar in dizolvarea generala apare si un element pozitiv care contri-
buie la schimbarea sentimentului de duratd fata de epocile anterioare.
In ciuda decaderii generule, existda totusi un inceput de progres eco-
nomic s§i mal ales tehnic. In orase se intensificd formele de muncd in
colectiv, in cadrul breslelor si a micilor manufacturi. Ritmul temporal
devine mai alert: timpul format din zile si ore de munca, in mod subiec-
tiv, se scurge mai repede decit timpul agrar, impartit, doar in patru
unitati mari legate de activitati agricole pe anotimpuri, scurgerea lui
f1ind tot atit de inceata ca si implinirea recoltei.

Punctul de pornire &l lucrarii de fa{a este teoria lui Georges Poulet
despre duratd, in gindirea evului mediu, expusa in partea introductiva
din vol. T al lucrarii: Etudes sur le temps humain si pe care incerc s-o
rezum, Conform acestei teorii, crestinul din evul mediu se simtea esen-
tialmente o fiintd care durcazd. El avea o duratd intrinsecd pe care insa
o detinea de la Dumnerzeu, ¢rcatorul sau. Orice {iinta sau lucru venea din
neant si 1si primea existenta in fiecare clipd de la acea forta creatoare;
lar printr-o parte, cel putin, a fiinfci sale tindea sd continue si existe
in eternitate, sa se contopcascd cu uacea cauzd primd& a existentei sale,
deci sa realizeze nemurirea.

Georges Poulet se refera la gindirea filosofica si teologica in general
si din tot evul mediu. Comparind insa unele texte literare pe parcursul
a mai multor secole, se poate surprinde o modificare in conceptia omului
despre duraltd.

In secolele XI, NII, la baza conceptiei despre lume, asa cum rezultd
din opere ca si Cintarea lui Roland, sau versiunile care s-au pdastrat din
Romanele lui Tristan, sta o concepiic monistd. Nici o contradictie intre
materie si spirit. S-ar zice ¢a materia nu este decit o conditie prin care
se manilestd spiritul. Iiinfa umand cste ceea ce este, prin spirit, fard
posibilitate de schimbare. lar a exista. pentru omul evului mediu este,
:n primul rind, a nu se schimba, a nu deveni. Roland rdmine temerar
si sublim de la un cupat la altul al gestei, pentrucd numai astfel isi poate

2 - PHILOLOGIA 1/1978
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realiza permanenta. Fiecare act al lui se inscrie parcd, nu in durata,
¢i in afara ei, intr-un timp esenfial, intr-un timp al mintuirii.

Chiar daca privirea e mai paminteand prin cdutarea inversunald
a fericirii. Tristan si Isolda urmaresc dobindirea aceleiasi permanente, in
afara duratei. Calea lor este cea a dragostel nemuritoare. Eroii nu sint
supusi schimbarii, desi actiunea se desfdsoara pe parcursul a multor ani,
Nici timpul, nici moartea, nu le stirbeste tineretea si frumusetea. Toate
actele lor sint expresia aceleiasi iubiri care isi va gési desdvirsirea in
eternitate. Naivitate? Se prea poate. Dar dincelo de formularea litera-
ra rudimentard nu se afla oare arziatoarea dorinta a omului de a se
proiecta in absolut?

Cit de profund modificat apare sentimentul duratei la Villon! A
tral, pentru el, va insemna a se distruge. Ii vede pe ceilalii, dar se vede
si pe el. Viata uriteste, viata distruge; trupul si sufletul sint prinse
intr-un necrutdtor virtej. Totusi. prin gindirea sa, el ramine om al evului
mediu. La baza poeziei sale std aceeasi fundamentare teologicd si filo-
soficd. Omul, prin partea esentiald a fiintei lui. prin suflet, va reveni
eternitatii. Dar cit zbucium se strecoard toomal 1 aceastd  viziune
la Villon! In sec. al XV-lea monismul a fost dat uitarii, iar perspectiva
eternitafii paradisiace a fost farimata de o conceptie dualista. Constiinta
lui Villon va fi sfisiata de groaznica nesigurantd intre cele doud vesnicii;
una putin probabila: paradisul!, .ou sont harpes et lus*, cealaltd infri-
cosdtoare: infernul® .ung enfer cu dampnez sont boullus™.

De accea spre deosebire de c¢cmul inceputurilor evului medju, con-
sliinta tulburatda de teamd a lui Villon incearcd sd se elibereze de cosg-
marul nemuririi. $i aceasta, nu prin refuzul constient al gindirii de a
accepta dogmatica crestind (nici o clipa Villon n-a pus la indoiala in-
vatatura bisericii) ci aruncindu-se in lumea contingentelor care ii oferi
o diversiune si un simulacru de veselie.

Simturile de o mare acuitate ale acestui cleric (carturar) umblat
prin scolile bisericesti sint ispitite de chemarile universului sensibil.
Prin aceasta atitudine Villon se plaseaza in temporalitate si contingenta.
cu setea lui imensd de a fi, si nu in elernitatea transcendentd. Numai in
timp, in timpul uman, lacomia lui de viatd poate adulmeca toate for-
mele placerii: satisfactiile trupului si ale inimii:

,Mieulx vault vivre soubz gros bureau
Povre, qu’avoir esté seigneur
Et pourrir soubz riche tombeau!™3,

Etre, vivre, mener son état sint cuvinte esentiale prin care poetul
atinge efecte de o vigoare primara.

Dar injeleasa astfel existenta, a fi pentru Villon nu insemneazd nu-
mai a dura in timp, c¢i insemneaza si a avea. A avea tot ce poate oferi
lumea exterioard si a se avea pe sine ca fiin{d capabild sd-si insuseasca
prin simfuri toate placerile conditionate de diversitatea inconjuritoare.
Dacd a fi defineste mzi mull existen{a in timp., a avea o defineste in
spatiu; iar deposedarea dupa cum vom vedea, va fi si ea dubla.
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Printre placerile vietii un loc de frunte il ocupi femeia. Villon in-
vocd feminitatea, nu o datd, in ceea ce are mai suav, sau mai carnal,
exprimindu-si sensualitatea fard reticente:

,»Corps femenin, qui tant es tendre,
Poly, souef, si precieux“#

sau in ,Les regrets de la belle heaulmiere*:

.Et ces belles levres vermeilles?“
..Ces gentes espaulles menues,

Ces bras longs et ces mains traictisses,
Petiz tetins, hanches charnues*?,

A fi cu orice pref, este dorinta lui Villon, chiar in pofida onoarei
si a integritatii morale:

Vente, gresle, gelle, j’ay mon pain cuit™b,
sau in aceeasi balada isi afiseazd injositoarea pozitie de intretinut:

~Au vin m'en fuis, sans demener grant bruit;
Je leur tens eaue, frommage, pain et fruit.
S'ilz paient bien, je leur dis: ,,Bene stat;
Retournez cy, quant vous serez en ruit,

En ce bordeau ou tenons nostre estat!™"

Nepdsarea si cinismul care uadesea insofesc wuceasti dorintd de a fi, ne
fac sa ghicim si teama existentiala care std la baza lor.

Avutia care procurd multiple placeri nu a fost o neglijabild ispita
pentiru Villon. Se stie doar c¢a a furat si aceasta desigur nu pentru a
avea o coaja de piine.

.1l n’est tresor que de vivre a son aise™s.

Acest senzual vineaza trairi rafinate avind o orchestratie bogata
in redarea senzatiilor si a impresiilor. Il incintd rotunjimea formelor
(poly, tendre, rondelet) si plasticitatea lor, caldura si moliciunea unui
gingas culcus: ,.couche molle” sau ,mol duvet"; traiul molcom: ,,douce

' ¥rancois Villon, Oeuvres, La Cit¢ des Livres, Paris, 1930, p. 101 (Bal-
lade pour prier Nostre Dame).

2 Ibidem.

3 Ibidem, p. 75 .

* Ibidem, p. 76.

5 Ibidem, p. 84 (Les regrets de la Belle Heaulmiére).

8 Ibidem, p. 133 (Ballade de la Grosse Margot).

© Ibidem, p. 132,

> Ibidem, p. 126 (Lus contrediz de Franc Gontier).
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vie*, luxul in sine il incintd, dupd cum reiese din evocarea acestui
interior ce serveste drept cadru unei scene erotice:

., Les ung hrasier, en chambre bien natee®?.
Nici simful gustativ nu e absent din aceastd orchestrare:
L Buire ypocras, ... ¢,
Villon pune rafinament chiar in sexuulitatea brutal exprimata:

B | a jour el nuytee,
lire, jouer, mignonner et baisier,
Et nu a nu, pour mieulx des corps s'aisier®!!,

Dorinta poetului de a avea toate acesiea e exprimatd cu mai mare
violentd prin faptul cd nu este el actorul acestei scene, ci doar un sim-
plu si biet spectator care priveste ,,par ung trou de mortaise“!? ca ,sd(-si)
stimp(ere) dorul*. Dar concluzia il reprezintd pe Villon: ,,I1 n'est tresor
que de vivre a son aise*1!3,

Vedem deci cd Villon se aruncd in viatd, ca intr-un refugiu. Dar a
trdi fnsemneaza a dura in timp, ca fiin{d schimbé&toare, finitd, supusd
distrugerii, Atitudinea spirituald a lui Villon fatd de viatd nu este o
atitudine de [filozof. Inarmat cu intelepciunea omului de rind, el ia
viata asa cum este, mai degrabd si-o joacd ca pe un joc de noroc, fird
s incerce s-o Infeleagd in cauzalitatea si in finalitatea ei.

Meditatiile lui se limiteazd la constatarile obisnuite ale omului me-
diu, intelepciunea lui, la precepte curente, cind de naturd cinicd sau
epicureand, cind grave, de inspiratie cresting, atitudini de imprumut, dar
totdeauna izvorite dintr-un fond de sensibilitate greu incercati de o
spaimd fundamentald. Si tocmai in aceastd sensibilitate trebuie cautata
valoarea poeziei lui.

In curind Villon cel sugubd} si cinic din ,,Lais“-uri, cel care in-
cearcd sa trdiasca clipa, prin pcvetele pe care le da, va descoperi amarul
adevdr in ,,Testament®, anume, ci ,a fi* de fapt insemneazd ,,a nu fi“, cd
suprema lege a lumii sensibile este cdderea ei ireversibild in nefiinta.
De nenumdérate ori Villon isi repetd aceastd obsedantd gami descrescen-
da: ,,0s, cendre, pouldre, rien®.

9 Ibidem
0 Ibidem.
I Ibidem.
2 Ibidem
13 Ibidem.,

-
3
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Constiinfa lui adinc angajatd in cimpul existential se va dovedi pa-
sivd si neputincicasd in fata trecerii.

Intreaga drami a vietii lui Villon poate fi explicatd prin structura
lui temperamentald. Fiintd prin excelentd pasivd. angajat pina la refuz
intr-un flux vital negativ, el nu schifeazd nici cel mai mic gest de pro-
test, ori vreo Incercare constientd de oprire, sau de fixare. Pind si opera
lui este scrisda parcd sub semnul contingentei si nu ca expresie a unei
vointe de a atinge prin ea o stare de permanentd. Ea pare a fi nu un ras-
puns al omului fatd de disolutie, ¢i un produs, si ea, al ireversibilei di-
zolvari.

Pina si bucuria nu apare ca o cucerire, ¢i ca un dat, poetul plasin-
du-se mereu in urma ei, docil, alunecind pe pantd. Aceasti atitudine e
ilusiratd de versul atit de revelator pentru temperamentul lui:

,,Ou sont les gracieux galluns
Que je suivoye ou temps jadis™.

Verbul suivre, ca sens, pasiv prin excelentd, tradeazd lipsa de vointd,
incapacitatea de a opune rezistentd tentatiei, dar si actiunii de distrugere
exterioara. Villon este omul care suferd tot binele si raul, bucuria si ama-
rul care vin din afard, caci pasivitatea lui In rdu cste tot atit de mare.
OCpera lui este plind de exemple de acest sens. Pasivitalea este exprimata
prin verbul duire in versurile:

»Je suis paillart, la paillarde me duit®!,
sau

.[...] Chascun bien s’entresuit. (suivre)
sau ,.etre battu* in ,,De moi, povre, je vueil parler:

J'en {us batu comme & ru toiles,
Tout ny, ja ne le quier celer“s

Pasivitatea, neputinfa de a se apira reies si din imaginile pinzei batute
si a trupului despuiat.

In fata dezagregdrii universale surprindem aceeasi atitudine punc-
tatd doar de cite o Intrebare retorica, fird ca spiritul lui sd aibd mdcar
umbra unei tentatii de a gdsi vreo solutie lduntricd, alta decit a se pune
la unison cu fatala negare iviti din strafundul fiintelor si a lucrurilor
care il inconjoara.

i Ibidem.
1 Ibidem, p. 133. (Ballade de la Grosse Margol).
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LE SENTIMENT DE LA DUREE CHEZ VILLON (I)
(Résumé)

L'article sur ,,Le Sentiment de la durée chez Villon* se propose de définir le
sentiment existentiel et l'univers poétique de Villon a partir de son intuition
du temps. Pour échapper a l'obsession de l'au-dela et pour sc sentir vivre, Villon
se jette tout d’abord dans la temporalit¢ ct la contingence. Mais bientét il découvre
qu’'étre est synoyme de ne pas étre. Ayant la mentalité du Moyen—Age, sa pensée
ne proposc aucune solution pour surmonter limpasse de la durée ¢t son dramec
existentiel.
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CATEGORIA CUVINTELOR INCLUSIVE

G. GRUITA

Consideram inclusiv orice cuvint care exprimd o pluralitate si care
are capacitatea de a include in aceasta pluralitate pe unul dintre pro-
tagonistii comunicarii (sau chiar pe amindoi).

1. Inclusivele obligatorii se caracterizeaza prin prezenta {rasdturii
[+ Emitdtor] sau [+Receptor] ca o marcd semantica inerentd. addugata
aceleia de [+ Pluralitate]. Inclusivele obligatorii ale limbii romane sint:
noi — trasdtura semanticad obligatorie [4 Emitdtor] si voi (dv.)) — trasa-
tura semantica obligatorie [+ Receptor].

2. Inclusivele facultative se definesc. in opozitie cu cele obligatorii.
prin aceea ca includerea polilor comunicarii in pluralitatea exprimati de
ele apare ca o posibilitate, dar nu ca o necesitate. De exemplu. in Unii
citesc ziarele, pronumele unii este non-inclusiv: in schimb. in formularile
Unii citim ziarele sau Unii citifi ziarele, include in pluralitatea sa pe
vorbitor. respectiv pe ascultitor.

O altd deosebire ar {i aceea ca. intrucit inclusivele facultative nu
marcheazd formal cuprindevea emititorului sau a receptorului. aceasta
informatie se exprima numai sintagmatic, prin persoana verbului predi-
cat, adica printr-un acord ad sensum. neredundant:

am cifit T4~ Tamitdtor? [-% Receptor’;
To/z'\~aafz' citit T— Kmitator? T+ Receptor?;
“au citit T~ Fmitdator1 [-— Receptor L

Dupa cum se poate vedea si in exemplul de mai sus. dubla posibili-
tate semnaticd (includerea sau non-includerea polilrr comunicarii) lasa
inclusivelor facultative. in opozitie cu cele obligatorii. totald libertate
de selectie in ceea ce priveste persoana predicatului. Cu alte cuvinte.
regula de acord cu inclusivele facultative reclama forma de plural a
predicatului, dar nu impune restrictii de persoand. Libertatea de selectie
a persoanei verbului poate fi insa limitatd de modificatorii cuvintului in-
clusiv. Acest rol restrictiv il au atributele pronominale partitive expri-
mate prin inclusivele obligatorii (noi, voi, dv.) si se manifesta astfel:
noi exclude persoana Il-a, voi (dv.) exclude persoana T:

L vom reveni ; *eom revent )
Citiva dintre noil*veti reveni ;) Cifiva dintre vcol——veli reveni;
S . .
vor revenl. Tor reveni;

Reluarea sau anticiparea inclusivelor facultative prin formele atone
ale pronumelui personal beneficiaza de aceeasi libertate de selectie a
persoanei:
ome-a laudal ; one-a pldcul fibnul ;
Pe uniiZv-a laudal ; Unora—rv-a pldeut filmul ;
“i-a ldudat. “le-a pldcut filmul.
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La fel ca la verb, atributele pronominale partitive exprimate prin noi,
voi (dv.) limiteazd capacitatea selectivd a inclusivelor fucultative: *Pe
unii dintre noi v-a vdzut; "Unora dintre vol ne-a pldcut filmul.

O mentiune speciald se cuvine a fi facuta in legdtura cu pronumele
nehotdrite fiecare, oricare, nici unul, nici una. Desi sint la singular.
prin continutul lor generalizant ele proiecleazd calitatea unui exemplar
asupra intregii clase’. In acest fel devin echivalente semantice ale unor
cuvinte la plural (tofi, toate), fapt care le permite sd apard ca inclusive
facultative:

i dic-amt mai inlors )
Niel wnul
jae v=afl mai {ntors.

Spre deosebire de celelalte inclusive insd, aceste pronume fac altfel se-
lectia persoanei verbale: persoana I sau a Il-a plural (cind sint inclusive)
si persoana a I[-a singular (cind sint non-inclusive):

sam lrecut prin aceste incercari;
Ficcarc——al? trecut prin aceste incercdri;
Sa frecut prin aceste inceredri®.

Inclusivele facultative reprezimtd in limba romdani o clasd destul de
numeroasi, cu wmembrl care apartin fa cole mai diverse categorii de pronume,
numerale, substantive, dupd cum e poate vedea diu citatele de mai
108.

a) Pronumec

— Nehotérite (wuid, alfii, mulli, pulini, ficcare, vricare, wici wunul,
citiva cte.):

Ori toli sd muriti, ori toti sa =eipim (Caragiale, Tealru. Bucu-
resti, 1971, p. 56).

Siounii ¢ altit Yuptam pewtre aducerca wior vremi omai bune (Con-
temporanul, 1.\ 1970, p. 7, col. 3).

Inscamnd cd Tieeare ne-am faeut daloria si putem wicrge mar deparle
(Contemporanul, 23. VIII. 1972, p. 4, col. 7).

— Imterogativ-rdlative (care, cifi, cile):

Md intreh elti am mar avea astdzi aces! curay (Luccafdarul, 220 VI
1972, 1. 8, col. 3).

Care afi trecut de 50 de ani veti fi mobilizati pe loc (Romania lite-
rarda, 13. I. 1972, p. 20, col. 3).

— Demonstrative (acesltia, aceie, ceilalfi ctel):

Aeeia carc am frdit aceastd (storic a informaticic in fare noastra avem
dreptul sd ne bueurim (Contemporanul, 6. II. 1971, p. 1, col. 3).

LCf Maria Manoliu Manea, Sistematica substitutelor din romdna con-
temporand standard, Bucuresti, 1968, p. 102,

2 Nu negam capacitatea lui fiecare, oricare cte. de a fi coocurente cu pre-
dicate la persoana a IlI-a plural (Cf., de pilda, exemplele din GLR, ed. a 1l-a,
vol. II, p. 1I1). Aceste formulari sint insid respinse de limba literard.
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Ceilalti veniti miine si-o sd mai vedemn (Romania literard, 30. IV. 1970,
p. 13, col. 2).

bh) Numerale cu valoarce substantivall (de la doi in sus)

-- Cardinale propriu-zise :

De multe ori eei doi me alegeamn mai [a o parte (Blaga, Hronicul
st ctnlecul wirstelor, Bucuresti, 1963, p. 38).

Patru o sd ramineti aici, 1ar trei le ineeredm mirosul pc parica aialaltd
(Steaua, 1966, nr. 9, p. 32).

— Ordinale (primid, ultimii)

Primii o sd cam dirdiim de frig (Faclia, 20. V. 1972, p. 2, col. 5).

— Colective (awmindoi, ambit, tustrei, tuspairi cte.):

Amindoi avem wun yme (Alcecesandri, Poczii, vol. I, Bucuresti,
1957, p. 267).

Stam fuspalru in core in fafa casel Bandteanulul st aseultan (B 1a
Hronicul ..., p. 34).

— Tractionare (sfert, jumalate, tretme etc.):

Jumatate am fost salvati, dar in ce stare? (Iribuna, 13. 1. 1972,
. 6, col. 2).

¢) Substantive colective si partitive (mulfime, scric, grup, rest, parte,
majoritate cte.):

Lay restul am fost inaiutati Cowsilinlui de Razbor (Romania literard,
13. 1. 1972, p. 20, col. 3).

S-a ales o majoritatea ne-am intilnit /o Sibin (Blaga, Hronicul .. .|
p. 157).

d) Substantive la plural, care denumese persoane sau lucruri per-
sonificate (sftudenti, clevi, copii, soldafi, romani cte.):

Rumiénii din Tara Rumdnecascd, avind pind acwm o foce cu greeii,
ne-am invitat si sistim g7 s pipiriim (I. H. Radulescu, Pagini alese,
Bucuresti, 1965, p. 1835).
caxdd, far micii chiviasi eram com acclus? (Bla g a,

g a,

Locuiam la acecast
Hronieul ..., p. 64).

Cuvintele din ultima categorice, dest pot sd apard ca inclusive, dupa
cum ilustreazd exemplele citate, sint atestate Insd mal rar in aceastd
ipostazil. De obicei ele sint insotite, In asemenca cazuri, de alte cuvinte
inclusive (numerale si pronume cu valoare adjectivald):

Tot oaminii ireawt cldcas (Graiul nostru, Bucuresti, 1906, p. 230).

Din Romdnia am partieipat 15 istoriei, lingvisti si foleloristi (Fiaclia,
280 11 1971, p. 4, col. 4).

Citeva suflete /inere ne-am adunat avintul tincrcse in juwrnl acestor
Jile: (Romania literard, 30. 1V. 1970, p. 13, col. 2).

Coneluzii. Cousideram conceptul de cuwint (nclusiv® ca fiind absolut
necesar gramaticii, deoarcce serveste unel mai exacte descrieri a limbii.

ls

3 Denumirea propusa de noi o dam ca provizorie, deoarcce ,inclusiv® nu in-
scamna care include®, sens cu care ¢ste utilizat aici,
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Legitimind clasa inclusivelor, formulari ca Unic plecam, unii plecafi, nu
vor mai fi taxate, de pilda, drept abateri de la regula generala de acord ,
ci ca manifestdri normale alc altel reguli, care priveste o clasi lexicald
cu un statut combinatoriu particular.

THE CATEGORY OF INCLUSIVE WORDS

(Summary)

The author tries to identify the class of inclusive words and to establish
their syntaclico-semantic status. He considers as an inclusive word any word ex-
pressing a plurality and being able to include into this plurality one of the pro-
tagonists of the communication (or even both of them).

¢ Cf. GLR, ed. a ll-a, vol. II, p. 110—112.
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REDUNDANTA CONECTIVELOR

VIOREL HODIS

I. Prin redundantia latinii intelegeau fenomenul de . revarsare, abun-
dentd; stil incércat ... ]".

Preluat de lingvistii, logicienii moderni. precum si de citre ciber-
neticieni, termenul redundant{a este utilizat. alaturi de (si in core-
latie cu) cel de entropie, in tehnica procesului de comunicare a me-
sajelor la distantd. , Excesul relativ al numdirului de semne utilizate
intr-un mesaj in raport cu numarul strict care ar fi fost necesar pentru
a transporta aceeasi cantitate de imprevizibilitate (entropie. nn.. V.H.)
se numeste redundanti“z,

Redundanta si entropia se afla intr-o relatie de inversa proportiona-
litate. Spre exemplu, entropia ultimului morfem din secventa fatd le-
nes-a este minima, in timp ce redundanta sa este maxima, in sensul ca
aparitia acestuia este total previzibild, astfel ¢d ..ne-am putea lipsi de
acest morfem fard nici o pagubd (am putea zice foarte bine numai fatd
lenes)"d.

Redundantd este. deci, partea superflua, plecnasticad, omisibila a
mesajului, care nu sporeste informatia, c¢i o repetd. Aceasta nu insem-
neazd, insd, ci toate segmentele redundante dintr-o limba trebuie neaparat
omise. Acestea ,,nu sint inutile in maédsura in care intdresc siguranta co-
municarii“4.

11 n’y a pas de syntaxe sans redondance [qui] conserve l'informa-
tion [et] fonctionne comme facteur de cohésion syntagmatique“s. Inte-
legerea optiméd a unui mesaj este asiguratid de prezenia acelui echilibru
absolut necesar intre ceea ce mesajul aduce nou, imprevizibil, neredun-
dant, pe de o parte, si ceea ce este previzibil. redundant, avind o entropie
nuld, pe de altd parte. ,.Dacii mesajul ar contine exclusiv imprevizibilitate
[...]el ar fi ininteligibil“s.

I1. Problema redundantei a fost avutd in vedere in cercetarea ling-
visticd romaneascd — mai mult la nivelele fonologic si morfelogic, mai
putin la nivel sintactic. Iatd de cc ne vom ocupa, in cele ce urmeaza,
cu redundanta unor mijloace de exprimare a raporturilor sintactice. pre-
pozitii si conjunctii, numite de unii specialisti conective.

! Vezi Dictionar latin—romdn, Bucuresti, 1962, s.v. redundantia.

2 Vezi A. A. Moles, A. Noiray, La pensée technique, in La philosophie. Les
idées, les oeuvres, les hommes, cd. a 1I-a. [sl. s.a.l. p. 515. Ap. .Contemporanul®
nr. 17 (159v). 1977, p. 2/2.

3 Vezi S. Marcus s.a. Introducere in lingvistica matematicd, Bucuresti, 1966,
p. 261.

4 Ibidem, nota 2.

5 Vezi Dictionnaire de linguistique, Larousse, Paris. 1973, p. 412,

8 Vezi ,,Contemporanul®, loc. cit.
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Considerdm necesare citeva precizari preliminare:

1°. Fiind cuvinte cu regim, prepozitiile si conjunctiile subordona-
toare immpun relatii sintactice echivalente, primele subordonind pérti de
propozitie (conective intrapropozitionale), ultimele propozitii (conective
interpropozitionale)’. Astfel, in teama de moarte si teama cd moare avem
subordondri echivalente sintactic.

2°. Neavind regim, conjunctiile coordonatoare servesc atit intrapro-
pozitional, coordonind pirti de propozitie, cit si interpropozitional, coor-
donind propozitii sau parti de propozitie cu propozitii®.

3°. Aldturi de prepozitii si conjunctii avem in vedere si locutiunile
acestora. precum si pronumele, adjectivele si adverbele relative,

III. Cita vreme avem un singur conectiv subordonator, realizind o
singurd relatie de subordonare, redundanta respectivului conectiv este
minima, aparitia acestuia fiind teoretic imprevizibila. Spre exemplu, sub-
stantivului mersul ii pot succeda o multime de conective subordonind atri-
butul sau atributiva: mersul cu (trenul), la (plimbare). impotriva (vointei)
ete.; mersul ca sd (cumpere), cum (se cade), unde (trebuie) ete. Verbului
vorbeste, de asemenea, ii pot urma mai multe conective introducind com-
plementul siu completiva: vorbeste contra (adevarului), cu (patimd), din
(amintiri) ete.; vorbeste ¢a (vine). cum (ti-e portul). dacd (vrei) ete.

Se impunec, la fel, afirmatia ¢a, avind un singur conectiv coordonator,
marcind o singurad relatie de coocrdonare. redundanta acestuia va fi
minima. satul si familia, soful sau familia etc.: citeste §i scrie, citeste
sau scri- etc.

Redundanta conectivelor creste atunci cind raportul sintactic se
multip.icd, fie cd este vorba despre cel de subordonare: mersul cu
trenul, ew avionul, cu vaporul, vorbeste daca vrei, dacd stii, dacd poti
ete., fie o4 este vorba despre raportul de cosrdonare: (un triunghi este)
dreptunchic sau ascutit sau isoscel: [on a venit si a dormit si a plecat etc.

Vom putea afirma cd dublarea (triplarea etc.) conectivelor, mai pre-
cis acelea dintre ele care constituic repetdri ale raportului respectiv.
prezintd redundanta maximd. Neaducind nimic nou, entropia acestora
este nuld, motiv pentru care adescori sint omise atit In vorbire cit si in
scris. | Este foarte vie tendinta de a nu repeta o prepozitie atunci cind in-
troduce doudl complemente coordonate intre ele“, afirmda acad. Al. Graw®.
constatare intrutotul valabild si pentru conectivele subordonatoare in-
terpropozifionale, astfel incit subordoniri ca cele de mai jos vom gdsi
foarte frecvent in limba romana actuald:

mersul cu trenul, avionul si vaporul,
vorbeste dac vrei, stii sau poti.

7Vezi D. D. Drasoveanu, Legdturi sintactice de la stinga la dreapta, in
.Cercetari de lingvistica®, an. XIV, nr. 2. Cluj. 1969, p. 241,

8 Tdem, Observatii asupra cuvintelor relationale, in ,Cercetari de lingvistica®,
an. XIII, nr. 1, Cluj 1968. p. 24-—26.

9 AL Graur, Gramatica azi, Bucuresti, 1973, p. 219,
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O particularitate prezintd repetarea coordondrii, in sensul ¢, aici
de reguld nu ultimul, ci primul conectiv -—— considerat total redundant -—
este omis:

(un triunghi este) drept, ascufit sau isoscel,
ITon a venit, a dormit si a plecat.

Indiferent de lungimea lantului coordonat (raporturile sintactice pot
fi multiplicate, teoretic, oricit) intotdeauna vom considera neredun-
dant primul conectiv subordonator si ultimual coor-
donator, motiv pentru care acestea ver fi mentinule, in tinip ce toate
celelalte — avind entropia nuld si redundanta maxima -— pot [i omise.
Pol fi omise tocmai datorita faptului ca prin aceasta nu este ulectatd cu
nimic structura de rezistentd sintacticd a mesajului, conectivele omise
[iind considerate , prezente* in absenta, prin subintelegere.

Observam, deci, cd In timp ce conectivele subordonatoare se subin-
teleg din stinga in dreapta, ccle coordonatoare urmeazd sensul invers,
ceea ce constituie incd o deosebire intre aceste doua categorii de conec-
tive. respectiv intre cele doua feluri de relatii sintactice:

| i
rice ca Ton a venit (si), (¢d) a dormit si (¢a) « plecat
1 1 T

Mai fucem mentiunea ci unele conective subordonatoare. in speta lo-
cutiunile, gratie faptuiui ci se compun din mai multe cuvinle, prezinta
o ipostaza intermediard a subintelegerii. In sensul ¢d uneori ~inf repetate
partial, fragmentar, ca dovadi cd, in constiinta vorbitorilor. redundanta
acestora are o valoare intermediara:

.[.. .} sint considerate de individ ca {iind datorii fatd de alf{i oameni.
fata de familie, de patrie, de stat, de societate® (.,Scinteia).

,Cu toate ¢a realizarea unitdtii statale in 1918 a creat condifii [ .. ]
ca in deceniile care au urmat economia st viafa [...] au cunoscu! o anu-
mitd dezvoltare, totusi [...] marile probleme [...] nu au putut [ rezol-
vate- (,,Scinteia®).

Meritd mentionatd, in aceasta ordine de idei, o particularitate a
lantului de elemente subordonate organizate, prin ccordonare,in grupuri
simetrice, unde atit conectivul subordonator cit si cel coordomtor sint
prezente cite o singurd datd pentru fiecare grup:

o[ . .] cauta sa sesizeze. in structurile limbii romane, legédtura dintre
limbd si gindire, dintre gramaticd si logicd, dintre morfologie si sintaxd
[...]" D. Macrea, Limbd si lingvistica romdnd, Bucuresti, 1973, p. 278).

IV. Constatirile de mai sus nu trebuie considerate atit norme rigu-
roase cit formule uzuale ale sintaxei romaéane asa-numite standard. Cum,
Insd, in genere este acceptatd ideea cd abaterile de la uzante sporesc
expresivitateal®, este firesc sd Intilnim si in acest domeniu ,.incvatii”, atit

10 Vezi [ ITordan, Stilistica limbii romdne, Bucuresli, 1975, p. 19 su.
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in limbajul beletristic, cit si in cel diurn, familiar. Astfel, nu ne va con-
traria o coordonare cu conectivele respective subinfelese din stinga spre
dreapta (imi petrec concediul acasd sau la munte, la mare), dupa cum nu
ne va surprinde omiterea oricdrui conectiv, atit coordonator cit si sub-
ordonator, in trecerea de la hipotaxd la parataxd, acolo unde - gratie
contextului — redundanta acestora este evidentd (dai, n-ai; ai carte, ai
parte; muncesti, cistigi, trdiesti etc.).

In scopul elabordrii unei gramatici a limbii romane mai bune, mai
riguroase, cu un mai accentuat caracter stiintific, credem cd trebuie sa
cunoastem mai adine, in primul rind, mijloacele de realizare a mecanis-
mului sdu sintactic. Conectivele constituie o parte importanta a acestor
mijloace.

Se mai poate retine, de asemenea, concluzia ca ,,odatd cuncscute en-
tropia si redundanta limbii romane, vom putea realiza progrese esentiale
in elaborarea unei gramatici riguroase, stiintifice [...]J'%.

LA REDONDANCE DES CONNECTEURS

(Résumé)

Appliquée jusqu’ici plutdot aux valeurs sémantiques, nous trouvons intéressante
I'idée du transfert de la notion de redondance au mécanisme de la construction du
imessage linguistique.

Ainsi, basé sur unc analyse de différentes hypostases constructionnelles,
I'auteur arrive-t-il a la conclusion que. dans la multiplication par la coor-
dination des ¢léments syntaxiques, les connecteurs connaissent le phénomeéne de
la redondance totale, ce qui se concrétise — au niveau du texte — par leur non-
répétition. La non-répétition est suppléée par le sous-entendu, de sorte que le péril
du décodage erroné par linterlocuteur (ou lecteur) est, réellement, inexistant.

Le sous-entendu des connecteurs omis se fait soit de gauche a droite (les
connecteurs de la subordination — prépositions ¢t conjonctions), soit de droite
a gauche (les conjonctions de la coordination).

W Vezi S. Marcus, op. cit,, p. 262.
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CITEVA TIPURI DE CALC

L. BALAZS

0. Perfeclicnarea metodelor de cercetare si descoperirea unor date
noi impun revizuirea periodicd si nuantarea unor concepte care, la un
moment dat, pareau definitiv elaborate. Ne propunem si aborddm in cele
ce urmeaza unele aspecte ale problemei calculului lingvistic.

1.1. Fenomen sesizat inca de H. Paul' sub denumirea de ,,imitare «
formei interne~, calcul a fost studiat de numerosi lingvisti straini si ro-
mani?, cu contributii remarcabile, dar o caracterizare sutficient de exacta
si o clasificare a calcurilor dupa criterii unitare nu s-au fdcut decit prin
cartea lui Th. Hristea®. Lucrarea lui Th. Hristea inventariazid toate tipurile
de calc cunoscute (sau identificate) pind atunci si da totodatd si o clasi-
ficare corespunzitoare: calcuri lexicale si calcuri gramaticale; cele lexicale
se Impart in ,semantice™ si ,de structurd®, iar cele gramaticale in mor-
fologice si sintactice. Se mai vorbeste despre calcuri frazeologice si lexico-
frazeologice, despre calcuri totale si partiale si se face o distinctie clard
si binevenita intre calcuri si traduceri.

1.2. Cum reiese si din bogata lista a calcurilor. calcul este considerat
o imitatie: imitarea unei structuri. De aceea ne vine greu sa acceptdm
termenii prepusi: cale semantie si cale de structurd. Si calcurile semantice
sint ,.de structurd®, intrucit, cum arata I. Stefant in definitia (calificata
drept ,bund” de Th. Hristea®) datd acestui fenomen, calcul semantic
~consta in preluarea de catre un cuvint a sensului sau a sensurilor unui
cuvint strdin pe care acesta le are in plus fatd de sensul comun al celor
doud cuvinte®,

1.2.1. Tinind seama de caracterul structurat al confinutului unui
cuvint polisemantic, schema efectudrii unui cale semantic se infdtiseaza
astfel* © A{l. 2} — B{l, 0} = B{l, 2}. De exemplu: A = sl sedtu, 1 =
= lumen, 2 = mundus, B == rom. lume.

1.2.2. Ne intrebam, insd, dacd nu este cu putintd si schema A{l} —
— B{l, 2} == B{l}, carc aratd ci sc¢ elimind un sens al cuvintului poli-

1'Cf. Hermann Paul, Prinzipien der Sprachgeschichte, ed. a Il-a, Halle,
1886, p. 339.

¢ Din bogata bibliografie, vezi Kr. Sand{eld, Linguistique balkanique, Pa-
ris, 1930, p. 31 si urm.; Sextil Puscariu, Limba romdnd, vol. I, ed. a ll-a,
Bucuresti, 1976, p. 165, 171, 204, 264, 273—274, 279, 282, 284, 287, 288, 293 311—312,
313, 316. 382—384; E. Scidel, Elemente sintactice slave in limba romdnd, [Bucu-
resti], 1958, vezi Anexa nr. 2; 1. Rizescu, Contributii la studiul calcului ling-
vistic, Bucuresti, 1958; Uriel Weinreich, Languages in Contact, ed. a V-a,
Haga, 1967, p. 30—31, 37—42.

#Th Hristea, Probleme de etimologie, Bucuresti, 1968, p. 145—202.

1. Stefan, Calcul lingvistic, in LR, XII, 1963, nr. 4, p. 342.

> Cf.Th. Hristea, op. cit, p. 153. nota 1.

Y Prin A, a notdm limba sau elementul lingvistic de la care porneste influ-
enta, deci limba model, iar prin B, b notam limba replicd sau un clement al ei;
pentru termeni, c¢f. U. Weinreich, op. cit.,, p. 31.
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semantic dupid modelul unui cuvint monosemantic. Deoarece aceastd va-
rianti a calcului semautic n-a fost descrisd pind acum?, am vrea s-o
exemplificAim cu un material furnizat de bilingvismul romadan-maghiar.
TLa Suatu (jud. Cluj), cuvintul fafd mare nu mai are si sensul de ,fata
fecioard”, pentru ca, in graiul maghiar din comund, cuvintul corespun-
zitor nagyledmy are numai sensul de ,fatd de miritat”. In cursul insu-
sirii limbii romdne de catre maghiari, rom. masd are la inceput doar
s:nsul de ,,mobild”, nu si ,,mincare”, ,,ora mesei’”’, cdci maghiarul asztal
cste mornosemantic,

1.2.3. Un calc semantic poate cousta si iutr-o noud repartizare a
sensurilor a doud cuvinte polisemantice. Este posibild, prin urmare, si
schema: a {1, 2, 3, 4, 3, 6} =2 b{l,2,3,4,7,8} =b{l, 2, 3,4, 5 6,7, 8
saua {1, 2, 3,4, 5, 6, 7, 8}. Dc exemplu: a = rom. ocki, b = magh. szem.
1 = orgau al vederii, 2 = veriga Intr-un lanf, 3 == impletiturd, 4 == gcam,
(sensuri comune), 5 == virtej de apd, 6 = mincare de oud (numai in limba
roménd), 7 = bob/de griu/, 8 = fir/de nisip, de praf/ (numai in limba
maghiard). Calauzindu-se dupd structura semanticd a cuvintului din linba
model, un maghiar introduce in ochs sensurile 7,8 si climind scnsurile
5 si 6; un romin introduce in szem sensurile 5 si 6 si elimind scensurile
7 si 8. Rezultatul este, in ambele cazuri, identitatea structurii semantice
a cuvintelor a si b.

2. Coborind la nivelul structurii semice si acceptind ca scnsul este
un fascicol de marcei semantice distinctive numite seme®, constatdm ci
si aici sint posibile urmitoarele situatii: (1) a {s; s, ss} = b{s, s, s3} (2)
alsy s, s3 S0 1ar bis; s, sg}; (3) afsy s, sg} st bis; sy s¢p. Exemple: (1)
a = pdadure, b = crdd; (2) a = supd, b == leves sau a == fiegyes, b == ascufif
(3) a = flwwin, b = folyam. In situatia (1) nu se produce nici un fel d
interferenti. In situapia (2), cind in structura semicd se introduce un
nou sem, se prodiuce o restringere a sensului (prin primirca semului
,fteacrit’”, magh. feoes Isi restringe sensul) ; cind se elimind un sem din
structura semicd, scusul se largeste (picrzindu-gi semul ,,ueacrit”, rom.
supd isi lirgeste sensul). In situatia (3) se produce o deplasarc a sensului,
climinindu-se un sem si addugindu-se un altul (sc¢ pierde, de c¢x., semuly
,se varsd in mare’” st se adaugd semuly ,,cu debit mare’”, sau invers, sc
climind s; $1 sc adaugéd sg).

3. Analiza calcurilor semantice demonstreaza cd termenul calc de
structurd este valabil si pentru calcurile semantice. De accea propunem
o alta terminologie, care are in vedere cele doua planuri solidare ale limbii
(planul semantic si cel al expresiei): calec semantic si cale de expresie sau,
mai simplu, calc intern si calc extern.

4. La tipurile si subtipurile de calc semnalate pind acum se mai
adauga un lip: calchierea unor paradigme intregi, lexicale sau gramaticale.

4.1. Cimipul caracterizat prin conceptele ,.a (se) naste®, ,a trai% ,a
muri~ are, in limba romand, patru termeni principali, nefacindu-se o dis-

7 Numai L. Deroy, in Lemprunt linguistique, Paris, 1956, p. 203, vorbesle
despre ,simplificarea polisemiei“.
§ Cif. Tratat de lingvisticd generald, Bucuresti, 1971, p. 198,
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tinciie atit de transanti, obligatorie, intre termenii cu care se denumeste
moariea unui om sau a unui animal. Pentru acelasi cimp, maghiara are
cinci termeni, deosebind pe meghal ,, moare un om“ de megddglik ,,pie-
re, se pripddeste un animal®. Dupd modelul structurdrii oferite de limba
maghiard, vorbitorii bilingvi din nord-vestul tirii (de ex. din Piscolt)? au
introdus in graiul lor termenul a se diuglui <magh. ddégleni. Schematic:
A{1-2,3,4-5} - B{1—-2, 3,4} - B{1-2, 3, 4-5}. Completarea cimpului
s-a fdcut aici printr-~un imprumut, dar se poate realiza si printr-un lexem
de formatie internd. Identitatea celor doud cimpuri se poate obtine, evi-
dent, si prin eliminarea termenului in plus, cind cimpul mai pujin ,,dens*
constituie modelul.

4.2, Este posibil ca un cimp sd se extinda. ocupind Intreaga zona a
cimpului corespunzdtor din limba model. Astfel, in unele graiuri (de ex.
la Suatu), cimpurile ,,arbore® (cu subdiviziunile ,copac* si , pom“) si
Llemn® s-au unit dupd modelul limbii maghiare in care cimpul ,,fa* se
structureaza in ,copac”, ,pom" si ,lemn“. Acesta este motivul pentru
care se aud expresii ca lemn de pere, lemn de mdr sau propozitii ca In
mijlocul cimpului a stat un lemn mare.

4.3. Calcurile la nivelul cimpurilor se pot manifesta in chip foarte
variat $i in structura gramaticala. In romand, cimpul ,timp gramatical®
se divide, la indicativ, in 7 sectoare, dintre care 4 se folosesc in mod
curent: imperfectul, perfectul compus, prezentul si viitorul 1. In limba
maghiard actuald se foloseste o singura forma de trecut. Identificind una
din formele de trecut (de obicei perfectul compus) cu unica forma din
limba maternd, vorbitorul maghiar acordd perfectului compus valoarea
integrala a formei de trecut din limba proprie si, in consecintd, elimina
din uz celelalte forme de trecut. Cele doud cimpuri devin identice.

5. La originea sa, fiecare calc presupune o cunoastere profunda, ana-
liticd, a limbii care std la baza imitatiei. Calcul e posibil numai atunci.
cind modelul este analizabil $i c¢ind limba replicd posedd mijloace de
a reda structura modelului. Studiul extins si asupra structurii semice de-
monstreazd ci pot exista calcuri semantice si acolo unde efectuarea unui
cale de expresie nu mai e cu putintd.

QUELQUES TYPES DE CALQUES
(Résume)

L'article présente quelques types de calque sémantique, en démontrant gue
la littérature de spécialité est loin d’étre ¢puisée dans ce domaine-la. On preésente
le type ,classique“ de calque sémantique (lacquisition d'un nouveau sens) ainsi
que les phénoménes d’¢limination d'un sens et de réarrangement de la structure
semantiqgue du mot polysémigue. On s'occupe ensuite de l'effet de l'addition,
de l'elimination et de la substitution d'un seme dans la structure sémique du sens.
IPour finir, on signale le calque sur un champ lexical entier ct ses résultats. L’auteur
tire la conclusion qu'on ne peut pas mettre en opposition le calgque de structure
et le calque sémantique, par le fait que cclui-ci est conditionné aussi par la pré-
sence d'unc structure. Selon les deux plans de la langue, on propose d’employer les
termes CALQUE D'EXPRESSION ¢t CALQUE SEMANTIQUE ou, plus simplement,
C. EXTERNE et C. INTERNE.

Y Informatic primita de la conf. dr. C. Sidteanu.
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MODIFICARI TIPOLOGICE ALE LIMBII ROMANE DATORATE
INFORMATIEI LINGVISTICE ANTICIPATE

EMESIE KIS

Tinind seama de faptul ca informatia lingivisticd constd din acele
eiemente de confinut oferite de un semn lingvistic care sint noi in raport
cu datele semnelor comunicate in prealabill. este foarte firesc ca tip logia
informationald? sa ofere o metoda ad-hoc pentru a scoate in relief tocmaij
ceea ce este specific unei limbi si numai ei. Limba romand, izolata de ro-
manitatea apuseand, formatda mai devreme decit celelalte limbi romanice?,
are trasaturi care o deosebesc atit de latind cit si de celelalte limbi ro-
manice, precum si de limbile invecinate geografic. Asemenea trasaturi.
care individualizeaza limba romanid?, la o analizd atenta, se dovedesc a [i
de fapt rezultatul unor modilicari in statutul informational al limbii.

1. Considerdm ca liecare nivel lingvistic (fonologic, morfologic. sin-
tactic) Intr-un moment oarecare de evolujie este dotat cu o relatie de suc-
cesiune, neintervertibila a semnelor unitate, caracteristice nivelului, nu-
mitd de noi relatie de ordonare totald (nereflexivid, nesimetrica, tranzi-
tivd). Daca relatia de ordonare totald a unui moment dat transforma re-
latia de crdonare totald & unui moment anterior intr-o relatie de ordonare
pariiald (veflexiva, antisimetrica, tranzitivd). atunci vorbim de disloca-
rea informatiei linguistice. Daca in cursul dislocarii componenta informa-
tionala a unui semn aflat la dreapta celuilalt se suprapune peste compo-
nentele semnului aflat mai la stinga, atunci vorbim de anticiparea in-
formatiei lingvistice. In continuare, ne intereseazi numai acele trasaturi
ale nivelului fonologic, morfelogic, sintactic care sint rezultatul proce-
sului de anticipare a informatiei lingvistice in limba romand.

bR Wis, Anticiparea informatiei morfologice in evolutia limbii romdne, in
StUBB, Philologia, 1. 1966, p. 107—113, td., Proces d’anticipation de lUinformation
linguistique @ différentes niveaux, In CLTA, V, 1967, p. 89—96: A. Gotia, Curac-
terul conscrrator al anticipdrii informatiei linguvistice, in StUBB., Philologia, 1.
1978, p. 3841,

“

2J. Wo Oller., jr. Coding Information in Natural Languages, New-York,
1972 passim; K. Kis, On an Informational Typology, in . Acta Universitatis
Carolinac*”, Philologia 3, Linguisltica Generalia, 1, 1974, p. 10—15; id., The Varia-
bility of Typological Features in the Evolution of the Romanian Language, in
ACIL, III. 1970, p. 513—519; V. Skalidéka, Sprachtypolgie und Sprachentwicklung,
n ' To Honor Roman Jakobson, Essays on the Occasion of His Seventieth Birthday*,
Haga-Paris, 1976, p. 1827—1831.

D Macrea, Probleme de lingristicd romdnd, Bucuresti, 1961, p. 19.

S, Puscariu, Locul limbii romdne intre limbile romanice, Bucuresti, 1920;
D. Macrea, op. cit, p. 48—51; P. Bec¢, Manuel pratique de philologie romane,
L[, Frangais, roumain, sarde, rhétofrioulan, franco-provencgal, dalmate. Phonologic.
Index. Avec la collaboration pour le roumain de Octave Nandris, pour le
dalmate de Zarko Moljae¢ié Paris, 1971, p. 132, 164, 189—197.
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1.1. Pentru nivelul fonologic pornim de la trasdturile romanei primi-
tive comune’. Constatdm ca prin anticiparea timbrului unui iod imediat
urmdtor in succesiunea vorbirii s-a modificat intervalul sistemului fono-
logic al latinei, creindu-se seria romadaneasca a africatelor t, dz, é, g, a
fricativelor s, j. Cuplurile ea, oa provenite din metafonia lui e si o accen-
tuati sint de asemenea rezultatul unei anticipari. Prin aceste deplasari
informationale, romanica carpato-dunareand inceteazd de a mal fi o
limbd in care predomind consoanele neutre.

1.2. Un alt pas anticipativ in modificarea sistemului fonologic este
organizarea consoanelor finale in perechi dur/moale, respectiv in core-
latie rotunjit/nerotunjit®.

1.3. O modificare sistemicd de naturd informationald iterativa re-
prezinta crearea sinarmonismului. Aici facem distinciie intre sinarmo-
nismul intrasilabic, adicd potrivirea timbrului fonemelor din aceeasi silaba
(ca In bdiat-bdie}i, invdf-invefi) si cel propriu-zis sau intersilabic?, cu alte
cuvinte uniftrmizarea de timbru a fonemelor care aparfin unor silabe
diferite (ca in stmintd-seminfe, dapdanind-depene).

2. Specificul urmator intrece acest nivel, fiind de naturd intercom-
partimentald (morfefonologica). Este vorba de recfiunea intersilabica de-
{initd de Em. Vasiliu (contraargumentele ulterioare le consideram inope-
rante), si anume de faptul ca anumite desinente regizeazd timbrul vocalei
din tema®. La o tema de tipul a, d, se pot atasa doar formantii de tip
a, d, . Tema de tip e, i este reperabild doar in prezenta formantilor 9,
e, i (ca in piard, (a) pieri, fajd — fefei). Spre deosebire de cea din limbile
aglutinante, aceasta ,armonie vocalicd* este de naturd regresivd si sub-
ordonata functional morfologiei®.

3. La nivelul morfologiei, apar doud trepte distincte de complexitate:
anticiparea intratematica si cea extratematica a informatiei.

3.1. Spre deosebire de faza romana primitiva comund, in evoluiie
spre etapa actuald, limba a specializat indici intratematici opozitionali
veciproci: optzitia efea devine echifuncfionala cu eafe (cere/ceard, dar
creeazd/creeze).

3.2. Din doua anticipari coocurente, una di o informatie mai vaga,
cu un grad de entropie mai mare, cealaltd una precisa (f indicd precis
persoana la verb, numarul la nume in imbat/imbeti, fat/feti; e, in schimb,
apare la mai multe variante paradigmatice.

3.3, Incarcarea functicnald a temei, reducerea si amulirea desinen-
ielor scade treptat numarul unitatilor morfologice, compensind reduce-

°D. Macrea, loe. cit.

K Petrovici, Corelajia de timbru a consoanelor dure si moi in limba
romdnd, in SCL, 1, 1950, p. 172—232; i d.. Corelatia de timbru a consoanelor rotunjite
st nerotunjite in limba romdnd, in SCL, 111, 1952, p. 127—185.

TE. Petrovici, Fenomene de sinarmonism in fonetica istoricd a limbii
romdne, in CL, 11, 1957, p. 47—124.

S Em. Vasiliu, Alternanfele fonologice din punctul de vedere al reacfiunii,
in SCL, VI. 1955, p. 43—49: id., Din nou asupra clternanfelor fonologice in limba
romdnd, in SCL, VI, 1956, p. 97; £ Kis, art. cit, in StUBB, Philologia, 1, 1966,
po 107—113; i d, art. cit., in CLTA, V. 1967, p. 0406,

YP.Bec, op. cit, p.oo222; K Kis, oart, cit, in CLTA, V, 1867, p. 94—96.
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rea in inventar prin imbogitirea relationald, cum s-a intimplat la desi-
nentele de gen.

3.4. Anticiparea extratematicd degajeazd centrele tonice, dezvoltind
structurile analitice indetasabile, respectiv detasabile, cum ar fi formele
de perfect, de viitor, modurile dependente de context, diateza pasivad la
verb, procliza articolului la nume, gradele de comparatie la adjectivto.
Prin anticiparea extratematicd, latina de tip sintetic a devenit o limba
de tip analitic. Incluziunea formelor atone ale pronumelui personal in
structura endocentrica a verbului apropie limba romand de limbile poli-
sintetice,

4. La nivelul sintaxei, anticiparea sau reluarea informatiei de com-
plement direct si indirect in interactiune cu anticiparea extratematici
include formele atone ale pronumelui personal in structura endocentrici
a verbului. Dintre limbile romanice care au acest din urma specific poli-
sintetic, limba romand permite inserarea celor mai numeroase comple-
mente coocurente (spre ex. sa mi {i-l aduca).

5. In concluzie, jatd trasaturile tipologice modificate de procesul de
anticipare a informatiei in limba roméana;

5.1. Spre deosebire de celelalte limbi europene, limba romana este o
limba relationald prin excelentd, prin faptul ci reducerea unitatilor func-
tionale in inventar o compenseazd combinindu-~le intre ele.

5.2, Romana se deosebeste de limbile indo-europene continentale
prin numérul maxim de serii paradigmatice corelative; o considerdm deci
paradigmatic-corelativd.

5.3. In opozitie cu limbile vecine, prin incarcarea functionald a temei
romana creeazd un focar informational dinamic, si anume accentul tonic
verbal si nominal. Silaba accentuatd biinformativa, aldturi de informatia
lexicald inerentd, cumuleazi si informatia gramaticald, degajind desinen-
tele si devenind astfel o limba de tip cumulativ.

5.4. Intercalind, in cursul anticipdrii, un numar maxim de comple-
mente in structura analiticA endocentricd a verbului, roména prezintd un
grad mai inalt de proiectivitate decit oricare dintre limbile romanice.

5.5. Opunindu-se atit limbilor invecinate cit si celor romanice, prin
interactiunea ,armoniei vocalice® condifionate morfologic si a sinarmo-
nismului intersilabic, romana se caracterizeaza prin structuri sintagmatic
corelative.

6. Concluziile de mai sus se cer insumate intr-una generala:

Specificul informational al latinei carpato-dundarene, prezent in toate
momentele evolutiei ei pind in stadiul actual de romana contemporand,
constd in anticiparea informatiei lingvistice: cele mai importante trasdturi
noi fatd de latind si deosebitoare fatd de limbile inrudite sau vecine au
fost dobindite prin faptul ca vorbiterul roman al tuturor timpurilor are
in vedere mai ales dinamica celor ce urmeaza sd fie comunicate si mai
putin inertia datelor deja transmise. In acest sens, romana este o limba
tipic prospectiva.

Y Gramatica limbii romdne, vol. 1, Vocabularul, fonetica si morfologia, Bucu-
resti, 1954, p. 271—274, 126, 130.
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MODIFICATIONS TYPOLOGIQUES DE LA LANGUE ROUMAINE
DUES A L'INFORMATION LINGUISTIQUE ANTICIPEE

(Résume)

Entre les deux poles typologiques, le type ségrégatif latin et le type osmotique
roumain, créé par lanticipation de l'information linguistique, il s'établit une sorte
de hiérarchie spécifique: le roumain s’oppose a toutes les langues européennes
par ses qualités relationnelles: il réduit les unités fonctionelles de l'inventaire en
les combinant. Le nombre maxime de séries paradigmatiques-corrélatives fait qu’il
se distingue de toutes les autres langues indoeuropéennes. C’est l'information
lexicale et gramaticale cumulée qui le distingue de toutes les langues voisines.
L'anticipation linguistique extrathématique fait dégager les centres toniques tout
en faisant appel aux structures analytiques indétachables et détachables. Ces
derniéres lui impriment le degré le plus haut de projectivité parmi les langues
romanes.

L’anticipation de l'information phonétique fait croitre le nombre des phonémes
et dirige leur distribution vers I’harmonie vocalique conditionnée en aboutissant
aux structures syntagmatiques corrélatives, qui le font s’opposer tant aux langues
en contact autant qu’aux langues romanes.

Grace a l'anticipation de linformation linguistique le roumain este devenu
une langue prospective typique.
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CONSERVARI TIPOLOGICE PRIN ANTICIPAREA INFORMATIEI
LINGVISTICE IN ROMANA

ANTON GOTIA

0.0.1. Aspectele conservdarii t{ipologice cuprinse in studiul nostru im-
plica o selectie a faptelor bazata pe viziunea: 1. comparativdl; 2. istorica®
3. interpretarea lor cu ajutorul teoriei informationaled si tipologice®.
Toate aceste consideratii lasa deschisd problema esentiala a limitelor tipo-
logice ale deplasdrii informatiei lingvistice in general si ale anticiparii
acesteia in particulard.

1.0.0. Definim informatia lingvisticad® drept clementcle noi in raport
cu cunostintele prealabile cuprinse in (sau sugerate de) semnificantul
unui semn lingvistic sau al unui grup de asemenea semne.

1.1.0. Considerind semnele lingvistice prezente in doud elape succe-
sive ale limbii, avem doud sectiuni sincronice, tangente sub aspect
diacronic, dotate cu un raport sintagmatic de excludere reciprocd a ele-
mentelor. Dacd raportul sintagmatic de excludere reciprocd a elementelor
din cea de a doua sectiune il transformd pe cel din prima in raport de
intersectare, atunci vorbim de deplasarea informatici lingvistice, Daca
aceastd deplasare face ca informatia sugersta de un semnificant oarecarc
sa fie ambigud, imprecisd si sa se lamureased de un semnificant urmator.
atunci vorbim de anticiparea informatiei lingvistice. Dacd informuatia
cuprinsad intr-un semnificant esie clard, semniflicantul urmatoer reluind-o.
fara sa aducid o precizare in plus. atunci vorbim de reluarea informatiei
lingvistice.

2.0.0. Fenomenele tipoconservatoare, fiind toate de naturd anticipa-
tivd, urmeaza sa fie analizate dupd nivelurile lingvistice (fonologic.
morfologic si sintactic).

tHelmuth Friscn, Morphoneme als Elemente zu einer vergleichenden
Typologie des Franzésischen, Italienischen und Rumdinischen, Bochuwmn, 1972, p.
113—121.

2 V. Skalic¢ka, Sprachtypology und Sprachentwicklung, in To Honor Roman
Jakobson, Essays on the Occasion of His Seventieth Birthday, Haga-Paris. 1967.
p. 1827—1831.

3 Em. Vasiliu, Fonologia istoricd a dialectelor dacoromdne, Bucuresti. 1968,
p. 16 si urm.; J. W. Ollcr, jr, Coding Information in Natural Languages, New
York, 1972, passim.

¢ J. P. Hugues, The Science of Language. An Introduction to Linguistics,
New York, 1964, p. 81 si urm.; Emesec Kis, Incadrarea substantivelor de origine
maghiard in sistemul morfologic al limbii romdne, Bucurcsti, 1975. p. 44 si urm.

SEmesc Kis, Proces d’anticipation de Vinformation linguistique a différents
niveaur, in Cahier de linguistique théorique et appliquée, V. 1967, p. 89—96.

f Vezi Emese Kis — Anton Gotia, Rolul tipologic ¢l anticiparii infor-
matiei lingvistice, comunicare In cadrul S.R.L.R., filiala Cluj-Napoca, 11 februarie.
1977, Emese Kis, Modificiri tipologice ale limbii romdne datorate informatiei
lingvistice antipicate, in StUBI. Philologia, I, 1978, p. 33—36.
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2.1.0. In fonologie. aparitia seriei vocalelor centrale (d, , aldturi de a)
asigurda mentinerea consoanelor cu timbru neutru. Degradarea vocalelor
inainte de accent (lat. mulierem > rom. muiere), metafonia lui e si o
accentuati (lat. hibernam > rom. iarna; lat. hostem > rom. gaste)? asi-
gurd, la rindul lor, prezenta pe mai departe a lui { si # in sistemul fono-
logic.

2.2.0. In analiza faptelor sistemului morfologic vom {ine seamd de
raportul format/functiune introdus de J. P. Hughues®. Consideram for-
mantul unitatea prezenta la nivelul expresiei, iar func{iunea drept enti-
tate corespunzatoare la nivelul continutului. Pe baza acestui raport
constatam ca tipul limbii latine se caraclerizeazd prin raportul formant/
functiune =/= 1, spre deosebire de limbile aglutinante, unde apar situatii
de raport formant/funcfiune == 1 (magh. k == semn al pluralului — cipé
sg., cipok pl; t = semn al acuzativului — cipot s3., cipbket pl.Y).

2.2.1. Considerind unul din formantii limbii latine, -us, observam ca.
atlt sintagmatic, cit si paradigmatic. indeplineste mai multe functii, deci
raportul formant/functiune este =/- 1. Acelasi -us indicd simultan numa-
rul, genul, declinarea, cazul; el trimite fie la complexul de functii sg. m.
N. II, fie la sg. n. N-Ac-V., III, fie la sg. m. N-V . 1V, fie la sg. m. G. IV,
fie la pl. m. N.-Ac., IV,

Raportul formant/funciiune, privit in alt sistem de referinfe, este de
asemenea nonunitar, adicd acelasi complex de functiuni este exprimat
nu numai prin formantul -us, ¢i si prin alti formanti. Dacd facem abstrac-
tie de apartenenta la o declinare ouarvecare, formantul -us isi are omo-
formantii'® sdi echifunctionali.

In situatiile care urmeazd, opozitiile -usj-v devin improprii la nivelul
continutului, opunindu-se, in schimb, la nivelul cxpresiei: -us/-a echi-
functionali pentru sg. f. N. (nurus IV/ schola 1I)

-us[-a echifunctionali pentru sg. f. N. (nurus IV schola 1T)

-us [-umn . . sg. N. N-Ac-V. (tempus I11[ scamnwm 11)
-us [-ae . . sg. 1. G. (nwrus IV sileae 1)

-us f-i . . sg. m. Go (fruclus IV campi 11)

-us [-is . . sg. m. N. (campus 11] civis 111)

-us /-e . sg. 1. N-Ac-V. (fempus 1T imp. [ mare 111 par.)
-us [-es . . sg. m. N-\". (fructus IV ] dies \)

S [~ » . sg. n. N. (tempus 111/ cornu IV)

2.2.2. In cursul anticiparii de catre tema a [functiilor desinentei.
formantul -us analizat in epoca latinei se reduce, in romana primitiva
comund, treptat la -u!'. Reducerea suportului fonetic al formantului,

7 1. lordan, Diftongarea lui e si o accentuafi in pozitiile 8, e, lagi, 1920,

passim. )
8J.P. Hughues, loc. cif.
" Barczi Géza — Benkd Lorand — Berr ar Jolan, A magyar nyelv

torténete, Budapest, 1967, p. 400.

A, Ernout, Morphologie historique du latin, Daris, 1953, p. 25. 47—49,
64—066.

1D, Macrea, Introducere in gramatica istoricd a limbii romdne, Bucu-
regti, 1975, p. 31.
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degrevarea lui funcfionald partiala nu atinge valoarea raportului formant/
functiune =#- 1, in sensul cd acesta rdmine, cu unele modificdri in distri-
butia contextuald, nonunitara.

In flexiunea nominald formantul -u# este tot plurifunctional. El reali-
zeazi fie sg. m. N-Ac-G-D., fie sg. n. N-Ac-G-D., fie sg. f. N-Ac,, fie
pl. f. N-Ac. Nonunitatea raportului formant/functiune reiese si din opo-
zifiile distribufionale improprii la nivelul continutului, i care acelasi
complex de functii este exprimat nu numai prin -», ¢l si prin alfi for-
manti:

- [-d echifunctionali pentru sg. m. N-Ac-G-1. (bdrbatu 11} tatd 1)

’ » . sg. f. N-Ac. (noru II} casd 1)
-u/-e . . sg. m. N-Ac-G-D. (bdrbatu 11| frate III)
’ ’ . sg. f. N-Ac. (noru 11/ pinc I11I)
» " . sg. n. N-Ac. (cern 11] nume 1II)
» . N pl. f. N-Ac. (manu I/ ape I)
-t [-1 " » pl. . N-Ac-G-D. (mdanu II| vulpi TII)'2

2.2.3, Formantul -u, care in romana primitivda comund, indeplinise
functia de desinentd a substantivelor masculine, anticipeazd pe parcurs
functia de articol hotdrit al masculinelor, indicatiile gramaticale cu-
prinse anterior in desinentd trecind, de aceastd data, pe seama incarcarii
functionale a temei. Astfel, in limba roméanid contemporand, semnaldm
aparitia istoricd a desinentei, @, cu multiplele sale functiuni, expresie si
a economiei limbii!3. Desinenta s-a modificat, deci, dar raportul formant/
functiune a rdmas tot diferit de 1. Nonunitatea raportului rezultd si din
exprimarea aceluiasi complex de functii prin mai multi formanti. dupa
cum dovedesc opozitiile:

-p/-¢ echifunctionali pentru sg. m. N-Ac-G-D. (om 1L} frate 11I)
. » sg. 1. N-Ac-G-D. (foc 11} nume III)
" e sg. m. N-Ac-G-D. (om 11/ fatd ).

2.3.0. Acordul anticipativ, ca o formd a iteratiei informationale. a
existat si in limba latind. In ciuda schimbarilor informationale survenite,
in ciuda cresterii cazurilor de dezacord si a acordului dupd sens, potrivit
celor constatate de G. Gruital!s, iteratia informationald prin acordul gra-
matical, nu numai cd nu si-a pierdut din importantd, ci chiar manifestd
o tendintd de stabilizare, fiind tot o trdsdturd constantd, tipologic.

3.0.0. In concluzie:

3.1.0. Antipicarea intertematicd, creind centrul dinamic egal cu ac-
centul tonic al cuvintului plin, mengine raportul formant/functiune == L

3.2.0. Ea degajeazi treptat desinentele verbale si nominale. apelind
la desinenta 9.

-0/-d

12 [storia limbii romdne, vol. I, Bucuresti, 1969, p. 214—217.

13 Sextil Puscariu, Le morpheme et économie de la langue, in Etudes
de linguistique roumaine, Cluj—Bucuresti, 1938, p. 260 si urm.

4 Gramatica limbii romdne, vol. I, Bucuresti, 1963, p. 87—88.

5 Gligor Gruita, Acordul in limba romdnd, rezumatul tezei de doc-
torat, (faré loc), 1976, p. 23 si passim.
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3.3.0. Ea reduce inventarul formantilor, facind apel la relatiile din-
tre ei, si mareste gradul de plurifunctionalitate.

3.4.0. Limba romand a pastrat tipul flexional mostenit din latind si.
morfologic, nu s-a apropiat de limbile de tip aglutinant, unde raportul
formant/functiune prezinta si situatii de == 1.

3.5.0. Iteratia anticipativd prin acord, nu numai cd nu pierde din
importanta, c¢i se extinde si la distantd prin aditionare de mai multe
marci distinctive.

3.6.0. Toate trasaturile tipoconservatoare sint expresie a economiei
limbii.

TYPOLOGICAL CONSERVATIONS BY THE LINGUISTIC INFORMATION
ANTICIPATION IN ROMANIAN

Summary)

The aspccts of the typological conservation included in our survey imply a
fact selection based upon a comparative and historical outlook and their interpre-
tation in the light of the theory of information and the typological theory. All
these remarks leave open the easential problem of the typological limits of
the linguistic information shift (phonetic. morphological and syntactical infor-
mation), particularly that of its anticipation in the evolution process from Latin
to Romanian.
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NOTE PE MARGINEA CONCEPTULUI DE PROCES

G. G. NEAMTU

0. Dupa cum este cunoscut. trasatura delinitorie in confinut a ver-
bului este aceea de a exprima acfiuni sau stdri', unii autoriz mentionind,
prin detaliere, si devenirea, cxistenta ete.

Cu un termen general si «fericit», desi nu lipsit, dupa unii lingvisti.
de o anumita improprietate’, actiunea, starea, devenirea ete. au fost
numite de A. Meillet! procese (din lat. processus). Termenul cunoaste
o rdspindire rapida si larga -— cf. fr. proces; germ. Vorgang, rus proce-
ssual’nost” —, desi e considerat oarecum insuficient .naturalizat® in
lingvisticd. din moment ce el este tradus de reguld® prin acfiune, stare
ete., dar e prezent in aproape toate definitiile ce vizeazd continutul ver-
bului.

0.1. Ceea ce caracterizeazd in comun actiunea. starea, devenirea ete.
este faptul ca deopotriva integreazd existenfa — lumea obiectelir (fiin-
te, lucruri ete.) — in timp, exprimd manifestarea existentei.

Legind conceptul de proces de acela al timpului, categorie verbald
fundamentald®, procesul devine echivalent cu .tot ceea ce irece*?, indi-
vidualizindu-se prin trasdtura ..in desfasurare™ (,verlaufende Prozesse®f).

La critica facutd de L. Hjelmslev® acestui termen, aceea cd existd
si alte clase lexico-gramaticale, in primul rind substantive, al cdror con-
tinut este procesul si totusi nu sint verbe, vom spune cd existd o deo-
sebire fundamentala intre felul cum este prezentat procesul la verb si
la substantiv: verbul il exprima in desfdsurarea lui, substantivul il de-
numeste ca obiect (vizut static). Verbul exprima procese, substantivul
denumeste obiecte!”

U Cf. Gramatica limbii romdne, Academia Republicii Socialiste Romania. ed.
a Il-a. Bucuresti, 1963 (tiraj 1966), vol. I, p. 202

“Cf.Maurice Grevisse. Le bon usage, Paris, 1964, p. 509,

“CIL Louis Hjelmslev, Le verbe et la phrase nominale, in . Travaux du
Cerele linguistique de Copenhague®, XI1, 1959, p. 169.

1 Linguistique historique et linguistique générale, Paris, 1921, vol. I, p. 174—175.

CI. Maurice Dessaintes, Eléements de linguistique descriptive en fonc-
tion de Uenseignement du francais, L.a Procure, 1960, p. 69; Maurice Grevisse,
lucr. cif., p. 509; Walter von Wartburg, Paul Zumthor, Précis de
syntaxe du frangais contemporain, 2e ¢d., Berne, 1958, p. 181.

6 Cf. André Martinet, Elemente de lingvistici generald, traducere si
adaptare la limba roména de Paul Miclau, Bucuresti, 1970, p. 186.

"Maurice Dessaintes, lucr. cit,, p. 69.
" Wilhelm Schmidt, Grundfragen der deutschen Grammatik, Eine Ein-
fithrung in die funktionelle Sprachlehre, 4 Auflage, Berlin, 1973, p. 196.

Y Lucr. cit., p. 169.

0 Cf.. pentru acceptiunea gramaticald a termenului .obiect, Mircea
Zdrenghea, Limba romdnd contemporand — morfologia (curs litografiat), Cluj,
1970, p. 44,
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1. Procesul, prin latura sa temporald, caracterizeazd toate verbele,
mdiferent de gradul de abstractizare semanticd. In caz contrar ar tre-
bui sd elimindm procesul ca trasaturd semanticd din definitiile verbului
sau sd excludem, bazati pe un criteriu greu de formulat, anumite verbe
(cite si care?!) din sistemul verbal, trecindu-le printre auxiliare sau
morfeme cu un statut special.

2. Procesul se fenomenalizeazd prin actiuni, stari. deveniri ete., in-
tre ele si proces stabilindu-se rap-rtul dintre particular si general. Din
aceastd cauzda nu se poate egaliza procesul cu acfiunea si nici stabili o
opozitie intre stare si proces, asa cum considerd E. Benvenistel! si
G. Galichet=

Probabil c¢a aceste sinonimii si oporziii discutabile (proces == ac-
tiune; proces < stare) il fauc pe Benveniste sa afirme despre a avea ca
.nu enuntd nici un proces, ci .este un verb de stare* sau cd el .imite
seulement I'¢noneé d'un procés®!?,

Vom accepta cele afirmate de Benveniste, in special paralelismul
dintre « fi (cel considerat «copulativ-) si a evea, ambele verbe fiind
de stare, fard a se opune esential in planul continutului unul altuial,
dar vom intelege in loc de proces .actiune®. Concluzia imediatd este
ci. precum a aven, si a fi este un verh de stare. .prin excelentd verbul
starii!? caracterizat adici prin lacultatea de a exprima procesul.

In acelasi sens se impune reinterpretatd si afirmatia lui Galichet
cu privire la a fi, ca dind lillusion d'un proces®ié adicd dind .iluzia
unei actiuni”.

3. Opozitia verbe de stare [ verbe de acfiune (extinsd de Vinogra-
dov'” si asupra propozitiilor. dupd cum exprimd starea staticd, respectiv
starea dinamicd) nu se sustine decit la nivel semantic, existind foarte
putine limbi - roména nu este printre acelea -— care sd opuna aceste
clase si la nivelul expresiei, al flexiunii'®.

Dealtfel chiar si in plan semantic limita dintre actiune si stare
este destul de greu de precizat. Un verb ca a face. substitut prin exce-
lentd al verbelor de actiune. este interpretat de Galichet!® drept verb
de stare (in exemplul Trois et deux font (== sont) cing). iar a fi, unanim
acceptat ca verb de stare. este analizat de «celasi autor®® ca verb de

I «Etres et «avoir- dans leurs fonctions linguistiques, in  Problemes de
linguistique générale, [Paris-Mesnil-Tvry], 1966, p. 197.

12 Essai de grammaire psychologique, Paris, 1947, p. 27.

B Lucr. cit., p. 197.

W Cf. E. Benveniste, lucr. cit., p. 197—198; ¢f. si Lucien Tesniére,
Eléments de syntaxe structurale, 2¢ ¢d., Paris, 1965, p. 73. penlru conceperea lui
a avea ca ,un verbe étre retourné, auquel vient s'ajouter l'idée de possession®.

B E Benveniste, lucr. cit., p. 199,

6 Lucr. cit., p. 27.

Y Apud Ecaterina Tecodorescu, In legdtura cu propozitiile verbale sau
nominale, in Omagiu lui Alerandru Rosetti, Bucuresti, 1965, p. 899—900.

18 Cf.. pentru cazul aparte al limbii basce. Lucien Tesniéye, luer, cit,
p. 72

19 Lucr. cit., p. 27.
0 Lucr, cit., p. 27.
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acfiune (in exemplul dat de noi la matiere est (= existe)), vorbind nu
de verbe de stare si verbe de actiune, ci de diferite valori ale verbelor,
in functie de intrebuintare?!.

4. In concluzie, daca a fi este un verb de stare, iar starea este o
fenomenalizare a procesului, inseamnd ca toate verbele, inclusiv a fi
(«copulativ»), situat la periferia semantismului verbal, exprimd procese.

NOTE CONCERNING THE CONCEPT OF PROCESS

(Summary)

In interpreting the concept of process, the author maintains that the pro-
cess™ has as its fundamental and charactleristic dimension the notion of time /[ tense,
and as actual facts the action, state, causality, ete.

Accordingly, all verbs, to be (,copulative®) included — a status verb —
eXpress a process.

U Lucer, cit., p. 27.
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UNE TENDANCE CONSTANTE DANS L'EVOLUTION DU
LEXIQUE FRANCAIS

10AN BACIU

0. L'usure phonétique des mots est un trait général de ’évolution
des langues avec seulement des différences de rythme. De ce point de
vue la langue francaise nous semble se placer nettement au-dessus de la
moyenne, du moins parmi les langues romanes dont elle est celle qui
s'est le plus ¢loignée du latin.

I’aspect le plus frappant de l'usure phonétique du francais c’est la
réduction du volume des mots. Pendant la période de formation de la
langue, ainsi qu'en ancien francais, ce phénomeéne se réalisait par la voie.
connue et étudiée en détail et depuis longtemps par la phonétique histori-
que, des changements phonétiques (chute des finales et des contrefinales,
synéreése, etc.). Depuis l'articulation est devenue tellement nette et tendue
qu'on ne peut plus déceler aucun des phénomeénes dont la conséquence
etait la réduction du volume des mots (au contraire, on entend prononcer
des finales traditionnellement muettes, des e ,muets* sans fondement
¢tymologique, etc). Peut-on alors parler d'une tendance constante a la
réduction du volume des mots? Qui. seulement, en francais moderne,
elle se réalise non plus par des moyens phonétiques, mais par des méca-
nismes qui reléevent du lexique: ce n'est plus un changement phonétique
inconscient mais une intervention consciente des sujets parlants dictée
par la tendance au moindre effort. C'est de quelques-uns des moyens
effectivement mis en oeuvre de nos jours et des conséquences de leur
application que nous voudrions parler dans ce qui suit.

1. L’abréviation, qui consiste a supprimer a la finale du mot une
ou plusieurs syllabes redondantes': accu(mulateur)?, d'ac(cord), alu(mi-
nium), agreg(ation), amphi(théatre), ampli(ficateur), anar(chiste). archéo-
(logique), aristo(crate), artich(aut), antipa(thique), auto(mobile). bénef(i-
que), bac(calauréat), catho(lique), corpo(ration), conso(mmation). ciné(ma-
(tographe)), collabo(rateur), croco(dile), certif(icat d'¢tudes), choco(lat).
conf(érence), cuti(culaire), chromo(graphie), cyclo(touriste), dactylo(gra-
phe) diapo(sitive), dégueu(lasse), démago(gue), écolo(giste), extra(ordinaire).

I En effet ce quon supprime n’est pas nécessaire pour lidentification du
mot, du moins pour les ,initiés* (¢f. note 5 ci-dessous). 11 est intéressant de constater
gue cc type d'abréviation corrobore l'hypotheése de Bertil Malmberg stlon qui.
la quantite d’information ¢tant maximale & Uinitiale du mot pour décroite et
devenir parfois nulle (redondance) vers la finale (.Le milicu ou la fin du mot
se laissent prévoir a partir de linitiale®, La notion de ,force* et les changements
phonétiques, dans Studia Linguistica, XVI (1962), no. 1, p. 41), les changements
phonétiques de toutes sortes, y compris la chute de sons ou de syllabes, ont
neaucoup plus de chances d'avoir lieu a la finale du mot.

¢ Les exemples sont pris dans la presse francaise et dans la région lyonnaise
pendant les années 1976—1977.
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sciences-éco(nomiques), excit(ant), expo(sition), fac(ulté), fan(atique, sub-
stantif), fana(tique, adjectif), gym(nastique) histoire-géo(graphie), hebdo-
(madaire), info(rmation), imper(meable), inaltéra(ble), inox(idable), insti-
{(uteur), indic(ateur, de police), kilo(gramme), lino(léum), labo(ratoire),
litho(graphie), lacrimo(geéne), loco(motive), manif(estation), maso(chiste),
math(¢matiques), math(ématiques) élém(entaires), métro(politain), micro-
(phone), moto(cyclette), météo(rologie), mélo(drame), maxi(mum), mini-
(mum), sciences-nat(urelles), sous-off(icier), oto-rhino(-laryngologiste), or-
tho(graphique, -graphe), photo(graphie), phono(graphe), polycop(ie), per-
m(ission), polio(myclite), prof(esseur), philo(sophie), pseudo(nyme), psycho-
(logie), pull(-over), sciences-po(litiques), porno(graphie, -graphique),
pro(ducteur, de cinéma), promo(tion), para(chutiste), pédé(raste), pneu(ma-
tique), pub(licité), rétro(viseur), récré(ation). ronéo(type), radio(graphie),
rédac(lion d'un journal), Sarmar(itaine), schizo(phrene), sena(torium),
Sccu(rité Sociale), sensas(ionnel), (Ecole) Normale Sup(érieure), Non-spé-
(cialiste, ctudiant), sympa(tique), stylo(graphe), sténo(graphe), sono(risa-
.ion), saxo(phone), stéréo(phonique), taxi{metre), tec(hnique) de co(mmerce),
téle(vision), tram(way), transat(lantique), typo(graphe), toxico(mane),
velo(cipede), ete., etc. Méme les noms propres de personne subissent ce
type d'abréviation: Ponia(towski). Parfois l'abréviation est accompagnde
de modifications graphiques visant la conservation de la prononciation:
sensationnel devient sensas. Nous avons releve un seul cas de suppression
des syllabes initiales: (auto)bus, mais il est a se demander si ce n’est pas
un emprunt a l'anglais. Enfin les substantifs, parfois méme les adjectifs,
ainsi tronqués re. oivent la marque graphique du pluriel: des autos, des
injos, des toxicos, des paras, etc.

2. L'abréviation et l'adjonction du suffixe -o(t) qui semble étre une
extension due a la grande fréquence de cette voyelle a la fin de mots
abréges. Sur le modele de dactylo, kilo, lino, micro, polio, ete. on aurait
ajouté un -o dans: facho ou fasco (< fasciste), frigo (< frigidaire), métallo
(< metallurgiste), mécano (< mécanicien), proprio (< propriétaire), prolo
(< prolétaire), bachot (< baccalauréat, a coté de bac), capitalo (< capita-
liste) etc. Dans des mots comme occase (< occasion), combine (< combi-
naison), bide (< bidon), il v a substitution d'un suffixe plus brel au
suffixe initial.

3. La siglaison, qui consiste & reduire a lintérieur d’'un syntagme
stable et ayant une certaine fréquence d’emploi chaque mot a son initiale,
connait actuellement une fortune extraordinaire. Rien que sur une scule
page d'un manifeste ¢lectoral des syndicats d’étudiants... UN.EF.,
F.RU.F. et UG.E, nous avons relevé les sigles suivants: U.E.R., UN.E.F.,
CLEF,UNI, ANEF,ANEMF,FNEF,GUD,6 MAS., COSEF,
Lutr., AJS, CROU.S., C.N.ES.E.R., et cette liste: ,.23 organisations se
sont associées a la protestationde 'U.N.E.F.: CF.D.T,CG.C,C.GT., F.LN.,
FRUF,JOC,JOCF, MJCF,MJRG, MJS-ES, MRG,MNLI,
PCF., PS, PSU., SGEN, SNES., SNEP., SNCS., SNE. Sup,
Urr, UGE, UNCAL® 1l y a en outre des sigles d’usage gcnéral
comme: S.N.C.F. [éscnséeff (Société Nationale des Chemins de Fer),
H.L.M. [achéléem/ (Habitation Loyer Modére), C.R.S. [sécres/ (Corps Re-
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publicain de Scécurité). T.V.A. [tévéa/ (Taxe sur la Valeur Ajoutée),
P.D.G. [pédége/ (Président — Directeur général), S.AM.U. [samu/ (Ser-
vice d'Aide Meédicale d'Urgence), R.AT.P. Jéeratépé/ (Reégie Autonome
des Transports Parisiens), C'V. [séve/ (Curriculum Vitae), etc., dont la
liste peut étre allongée & souhait, ainsi que des sigles spécifiques a tel
domaine ou milieu comme: C.P.E. (Conseil de parents d’éleves), T.V. (Tra-
vaux pratiques), C.A.P.E.S. (Certilicat d'aptitudes peédagogiques a l'en-
seignement secondaire), R.U. (Restaurant universitaire), E.N.A. (Ecole
Nationale d’Administration). AN.E.GR.A.C. (Association nationale des
clectriciens et garziers reésistants et anciens combattants). etc., etc. Méme
les noms de personne s'v prétent dans un certain style: V. G, E. [végéeu/
(Valéry Giscard d'Estaing), J.J.S.S. (Jean-Jacques Servan-Schreiber).

4. Apparus par besoin d'économie et de rapidité, les sigles menacent
e se transformer en quelque chose d'encombrant car leur nombre
aeépasse la capacité de la memoire el beaucoup sont tres difficiles a
pron ncer®. Clest ce qui explique le recours a des procédés comme:

—- a. larrangement du syntagme a réduire a un sigle de telle facon
que le sigle forme un ensemble [acile & prononcer et a retenir (souvent
grace a la ressemblance avec un mot simple de la langue): P.RA.D.E.L.
{Pour une realisation active des espcérances lyvonnaises) lié au nom d'un
maire de la ville de Lyon, Louis Pradel, G.R.EC.E. (Groupement de
recherches et d'etudes pour la culture européenne) qui ¢évoque le nom
de la Grece. G.U.LG.N.O.L. (Groupement unique indépendant garantis-
~sant nouvelle orientation Lyon) qui e¢voque le personnage Guignol.
AGLAE (Agence générale d'abonnements étudiants) ot il est retenu
deux consonnes de l'adjeclil générale, G et L, justement pour pouvoir
Iormer un sigle plus  motivér, etc.

Parfois on renonce aux points apres les initiales et/fou on emploie
des minuscules: Cel (Compagnie d'énergétique lincaire), Gamin (Gestion
autcmatisce de médecine infantile), Audass (Automatisition des directions
dlaction sanitaire et sociale), Oasis (Ordinateur d'alerte du service d’in-
cendie et de secours). UNICA (Union internationale de c¢inéma ama-
teur), etc.

— b. le choix pour former le sigle non pas (seulement) d'initiales.
mais aussi de syllabes initialest. le tout prenant carrement l'allure d’un
mot simple: Aderly (Association pour le développement de la région
lyonnaise), Curly (Communauté urhaine de Lyon), Semaly (Socicte d'étude
pour le métro @ Lyon), Ceracap (Centre Rhone Alpes du caoutchouc et
des plastiques), Sernam (Service National des Messageries), Macly (Mai-
son des associations culturelles lyonnaises), etc.

T G. Redard (Du sigle au néologisme. Etymologica. Walter von Warburg zum
siebzigsten Geburtstag, Tubingen, 1938, pp. 587-—596) parle de .cette algébre pesante
¢t barbarer.

CIC B M. George (La siglaison et les dérivés de sigles en frangais contempo-
rain, dans le Frangais Moderne, no. 1. 1977. pp. 33—40) mentionne une tendance
Aoutiliser des lettres autres que les initiales ..en vue de eréer des sigles a pronon-
ciation syllabique® (p. 34). mais ne mentionne pas explicitement les sigles formes
de syllabes initiales.
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— «¢. dans les styles publicitaire et commercial la siglaison a syllabes
initiales se transforme en une sorte de composition ot deux fragments
de mots fusionnent en un seul mot nouveau: Locatel (Location télévi-
seurs), Indo (Industrie optique), Radiauto (radio + auto), Cablyon (cdbles
+ Lyon), Matelyon (matériaux + Lyon) Pantalyon (pantalon + Lyon),
Locamion (location + camions), Fournifleur (fournitures 4 fleurs), ete. On
remarquera que si la jonction des deux fragments de mots se fait autour
d’'un son ou d'une syllabe se retrouvant dans les deux mots de base, on
ne sait pas trop identifier les deux éléments du ,,composé®: Locamion
est-il formeé de Loc + amion ou de Lo + camion?

Enfin, dans certains cas, les deux éléments du composé fonctionnent
comme des abréviations en dehors du composé: Infosup (revue d’infor-
mation de l'enseignement supérieur) et info, sup (cf. 1 ci-dessus), les
abréviations sténo et dactylo donnent sténodactylo, etc. Abréviaion et
siglaison se combinent dans restau- U., variante du sigle R. U.

3. Les faits de langue presentés ci-dessus appellent quelques com-
mentaires:

—- a. ils sont puisés dans tous les niveaux de langue, dans les re-
gistres oral et écrit. Il ¥ en a qui sont anciens ou qui sont entrés dans
la langue commune des Francais, d'autres sont tout récents (le R.P.R.
— Rassemblement pour la Re¢publique — de J. Chirac et & sa suite le
R.P.L. — Rassemblement pour Lyon — de J. Soustelle datent du prin-
temps 1977, par exemple), d’autres appartiennent 4 un groupe social
(un R.U., par exemple), a une ville (celle de Lyon psur nombre d’exem-
ples donnés ici).

— b. la majorité des abréviations et surtout des sigles fonctionnent
dans des sous-systemes de la langue. Ceci explique leur caractére de
mots techniques® ainsi que la possibilité d'utiliser sans danger de con-
fusion des homonyme: la radio(graphie) et la radio(transmission) (on peut
y ajouter le radio(télégraphiste) qui est masculin).

— c¢. la siglaison n'est applicable qu'a des syntagmes nominaux (les
rares exceptions ont presque toutes un caractére ludique ou de formules
administratives®), tandis que l'abréviation se rencontre dans les adjectifs
¢galement. Les deux procédés concernent donc des mots suffisamment
longs et invariables (I'abréviation ou la siglaison frapperaient en premier
lieu la finale qui contient la marque de la flexion dans le verbe, par
exemple).

— d. les sigles fonctionnent parfois, avant qu'ils ne deviennent génc-
ralement connus d’habitude, comme les pronoms substituts, ce qui te-
moigne de I'économie syntagmatique qu’ils réalisent. Quand le Progrés
(Lyon) du 30 janvier 1977 annonce que le ,,Centre national d’art et de
culture Georges Pompidou qui se veut le berceau de la culture populaire
ouvre ses portes mercredi au public® et que ,Son directeur, M. Robert
Bordaz, définit ainsi les objectifs du C.N.A.C. .. * (p. 1), C.N.A.C. prend

% ... on constate que l'usage des sigles est réservé dans une large mesure
aux initiés* (K. E. M. George, op. cit., p. 34).

8 Cf. les exemples donneés par K. E. M. George, op. cit., p. 35: S.V.P. (sl
vous plait), PPH (passera pas I'hiver), BSC (bient6t sous chrisanthémes), etc.



UNE TENDANCE CONSTANTE 49

son sens par référence au syntagme souligné précédemment mentionné
et qui joue le role d'un antécédent. Cf. aussi: ,Elle a été organisée par
I'équipe d’écologie marine du Centre Océanologique de Bretagne (C.0.B.)
et dirigée par M, Laubier, chef du Département scientifique du C.0.B.
(Bréeves Nouvelles de France du 30.11.74, p. 8). Ce procédé n’est pas sans
rappeler des usages propres a certaines disciplines scientifiques, les mathe-
matiques par exemple, qui, par la vulgarisation des sciences, pénétrent
dans la langue commune,

— e. l'abréviation et surtout la siglaison introduisent des sonorités
nouvelles dans la langue et enrichissent le stock de radicaux de base qui
peuvent étre le point de départ de dérivés: EN.A. a donné énarque,
O.N.U. a donné onusien, C.A.P.E.S. — capésien, sciences-po — sciences-
piste’, etc. Bien sOr la plupart des abréviations et des sigles sont éphé-
meres et parmi ceux qui résistent il y en a peu qui donnent des dérivés.
N'empéche que pour le linguiste 'ampleur que prennent de nos jours
l'abréviation et la siglaison représente une nouvelle manifestation d’une
vieille tendance, tandis que les dérivés de sigles et d’abréviations consti-
tuent un moyen entiérement nouveau d’enrichir l'inventaire sé¢miologi-
que de la langue. Ce dernier fait n'a, & notre connaissance, pas encore
oté retenu par la littérature linguistique.

O TENDINTA CONSTANTA A LEXICULUI FRANCEZ

(Rezumat)

Este vorba de scurtarea cuvintelor care s-a realizat in primele perioade ale
limbii pe calea schimbarilor fonetice iar in cpoca actuald prin schimbéri lexicale.
Dintre acestea din urma sint retinute trunchierea (abroviation) si siglele (siglaison)
care iau o mare amploare in limba actuald. Printre consccintele acestor schimbari
se¢ retine ca deosebit de jmportanta imbogatirea inventarului semiologic al limbii
prin aparitia de noi radicale de beza de la care se obtin derivate.

7 Pour plus dexemples et des commentaires voir larticle de K. E. M. George
cité ci-dessus sous la note 4.

4 ~- PHILOLOGIA 11978
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LE TOPONYME CARBUNAREA

M. HOMORODEAN

Le toponyme Cdrbunarea est assez souvent rencontré dans les zones
des collines et des montagnes de Transylvanic. Il semble étre fréequent
plutdt dans les Montagnes Occldentales (Muntil Apuseni) et dans 1a région
sous-carpatique du Nord des Carpates Meridionales. En voici quel-
ques-uns: Carbunarea ou Ciocu Sdlceanului, versant et sommet rond
d'une colline, sur la ligne de démarcation entre Ocolisu Mic et Oréstioara
de Sus (villages du départ. de Hunedoara), Cdrbunarea (Cdarbundrea),
cote, forét et clairiere (Costesti, depart. de Hunedeara); Carbunare (Po-
rumbacu de Sas. deépart. de Sibiu: comm. par D. Losonti); Carbunare(a).
forét (Avrig. départ. de Sibiu: Transilvania SN II. 1973, no. 9, p. 92)!;
Cdrbunarea, paturage (Cetea, dépurt. d’Alba: comm. par D. Lasonti); Car-
bunarea (note Carbunare), prairvie (Teaha, C.N., p. 132), Dealu Carbundrii.
«colline; il v avait une forét ou l'on faisait du charbon de bois» (Sarata.
depart. de Sibiu: comm. par D. Losonti); Pdrau Cdrbunarii, endroit ou
{'on faisait du charbon de bois (Avrig, départ. de Sibiu: Transilvania
SN, II, 1973, no. 9 p. 92); Carbunari, prairvies sur des collines, entources
par des bois de chénes chevelus, rouvres et hétres (Cugir, depart. d'Alba:
comm. par Eugenia Craciun); Carbunari, prairie (Patringeni, départ.
d"Alba: AT); Carbunari, «paturage sur une hauteur, pres du village de
Ponorel» (Sohodol, depart. d'Alba: comm. par I. T. Stan); Cdarbunarile,
«paturage aupres d'une forét» (Sapartoc — Albesti, départ. de Mures:
comm. par [. E. Regmuan); Carbundrile, terrvain arable et forét (Poiana
Ampoiului. départ. d’'Alba: AT); ete. Tous ces noms ont a la base le
terme roum. cdrbunarc (pl. carbunari) «lieu ou l'en faisait du charbon
de bois», mot qui n'est pas attestc par les dictionnaires.

Entre autres, les toponymes roumains peuvent se rattacher a toute
une seérie d» noms de lieux se trouvant sur le territoire de la France:
«Carbonne, cant. H-Gar; sans doute lat. carbona, ddér. de carbo, char-
bon :- licu ou l'on faisait du charbon de bois. comme Carbonneau, ham.
Dord.. Carbonnetl, ham. Pyr.-Or.,, Carbonnelle, ham. Ariége (suf. -ellum,
-ellam)» (DNLF). Pour nous, ce qui est le plus intéressant. ce sont les
derives en -arium, -ariam qui, d'apres le méme dictionnaire. se rencon-

U Abréviations: AT = matériel toponymique recueilli par auteur des diverses
régions de la Roumanie; DNLF = A, Dauzal., Ch. Rostaing, Dictionnaire
elymologique des noms de lieuxr en France, Paris. 1963: Draganu, Top. ist. = Ni-
colae Draganu, Toponimie si istorie, Cluj 1928; k. Neégre, NLT = E. Négre,
Les nomy de Hewr du Tarn, Paris, 1959; E. Neégre. Top. Rab. = Ernest Négrec.
Toponymie du canton de Rabastens (Tarn), Paris 1959; REW = W, Meyer-Lubke.
Lomanisches Eiymologisches Worterbuch, Heidelberg, 1911 2e éd., Heidelberg, 1930;
Teaha, C. N = Tcoflil Teaha, Graiul din Valea Crisului Negru, [Bucuresti],
1961; Transilvania SN 11 = Transilvania, nouvelle série. Sibiu, II (LXX1X)., 1973,
no. 1.
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trent en grand nombre comme noms de hameaux et lieux-dits dans la
moitié nord de la France: «Carbonnier, ham. Hér.; La Carbonniére, ham.
Calv., Eure, Var.; Carbonniéres, ham. Aveyr., Indre, L.-et-G., Charbon-
nier, P.-de-D. (Charboneir, 1274); Charbonniéres, Doubs; E.-et-L. (Char-
bonerie, vers 1250); S.-et-L. (de Charboneriis, av. 1412); Ch.-les-Bains,
Rhoéne (Charbonneires, vers 1225); Ch.-les-Varennes, P.-de-D.; Ch.-les-
Vieilles, P.-de-D.; [...] Cherbonniéres, Char. — Mar. (de Carbonerio,
1154)» Drautre part E. Négre (Top. Rab., p. 330) mentionne qu’aujourd’hui
dans le canton de Rabastens (Tarn) on ne fait plus du charbon de bois.
Le terme carboniera «lieu ou 'on fait du charbon de bois» est conserve,
en revanche, dans plusieurs noms de lieux attestés par les documents:
la Carbonieyra (1492); las Carbonieres (1638); Carbounieres (1672); la
Coume de la Carbouniere, la Combe de la Carbonne (1638); las Carbou-
nyeres (1610); la Carbouniero (1837); etc. Entin, d’aprés REW (no. 1675)
lat. carbonaria «Kohlennierderlager; «Kdhlerei~ est a la base de l'it. carbo-
naia, fr. charbonniére, cccit. carbunero, catal. carbonera, esp. carbonera,
port, carvoeira.

Il en résulte donc que le nom roum. cdrbunare (devenu également
toponyme) fait partie — lui aussi — des héritiers du lat. carbonaria (pour
la forme du roum. cdrbunrare, cl. encore viermdnare «lieu plein des vers»
< lat.” verminaria, Draganu, Top. ist., p. 57).

Une derniére question liée a ce terme a un caractere socio-économi-
que. Nous avons montre que dans la plupart des cas les lieux ainsi
nommeés (ou on ne fait plus du charbon de bois) sont situés sur des
hauteurs (boisées). Il est intéressant gue les lieux ou l'on fait du charbon
de bois aujourd’hui et qui, en Transylvanie, sont géncralement nommes
bocse (sg. bocsa ou bocse; de hongr. boksa, idem) sont situcés dans des
vallées, plus précisément aux confluences des vallées ou des ruisseaux.
Sans doute, ce dernier fait a-t-il éi¢ detérminé par le transport, des bois
abbatus, par des jilipuri (== lancoirs; sg. jilip <hongr. zsilip, idem), dans
les exploitations les plus récentes (souvent a caractére industriel). En
échange, dans les cas des carbunari d’autrefois, quand le charbon de bois
¢tait fabrique sporadiquement et en petite quantité, les points choisis
en vue de cette opération ¢étaient situées dans le voisinage immeédiat
de la taille; cf. aussi K. Negre (NI, p. €6): «La carbonhera, los carbonhers,
des lieux-dits, dans les joréts ou aupres, marguent des points de fabrica-
tion du charbon de bois».

Pour finir, le toponyme roum. Carbunurea (: cdrbunare < lat. car-
bonaria) prouve la permanence depuis l'antiquité, chez les Roumains
comme chez les autres peuples romans, de la fabrication du charbon de
bois (pour ['histoire de cette accupation chez les Roumains, voir Constan-
tin C. Giurescu, Contributii la istoria stiintei $i tehnicii romdnesti in
secolele XV — inceputul secolului XIX, Bucuresti, 1973, p. 200--2053).
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TOPONIMUL CARBUNAREA

(Rezumat)

Sprijinindu-se pe toponime romanice inrudite, (cf. in toponimia Frantei nume
de locuri ca La Carbonniere, Charbonnieres, las Carbonieres etc) autorul explica
toponimul roménesc Cdrbunarea (Intilnit cu deosebire In regiunile de dealuri din
Transilvania) prin cdrbunare ,loc unde se fabrica carbunele de lemn“ (< lat.
carbonaria, idem), termen comun neatestat de lucrarile de specialitate. Pastrarea
termenului cdrbunare (de unde si toponimele Carbunarea) dovedeste permanenta
din antichitate la romani, ca si la alle popoare romanice, a procesului de fabricare
a carbunelui de lemn.
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TOWARDS A SEMANTIC INTERPRETATION OF THE
PRESENT TENSE

MIHAI M. ZDRENGHEA

1.0. The present tense expresses an action which has no necessary
correlation with the present time, as it can refer not only to a timeless
action but also to a habitual or durative action in recent or removed
past time, contemporaneous or simultaneous present time, and immediate
or removed future time., The present tense can refer to almost any time
and that is why we may ccnsider it to be the tense of substitution par
excellence®?!.

The adverbial distribution will reflect the structural peculiarities of
the present, The presence or absence of a particular type of adverbial
is the differentiating factor.

1.1. The concept of time is relevant to the use of tenses. but the
present tense escapes a rigorous time association, its meaning being rele-
vant only in context, especially in collocation with a time adverbial.
explicitely or implicitely expressed.

It is true the terminology used is sometimes inadequate. Thus. the
label ‘habitual’ is generally used to describe something that would be
better defined in terms of a specilied frequency. This fact urges us to
try to describe the present tense in more exact terms, in terms of those
features defining and revealing its ability to collocate with time adver-
bials. The inadequacy and ambiguity of some terms will be explained.
We consider that the assertion that live in: (1) I live in London as from
next week?, is future is doubtful. The fact which generates this misinter-
pretation of the tense value is the sssimilation which is made between
the meaning of a tense and the meaning of a collocation between tense
and time adverbial. Tense and time are mixed up, leading to a wrong
interpretation.

In order to avoid such an interpretation we have to explain and
define the characteristic features which make possible their combination
with those of time adverbials indicating futurity. thus obtaining a new
construction which can be labelled as expressing future time.

In (1) it is not the present tense on its own which is causing the
change in temporal emphasis — and it can never be so — but the
present tense in collocation with a time adverbial, a phrase or clause
of time. They work together to produce a new time relationship which
may be given a new label. The amalgamation of the compatible features

LArne Klum, Verbe et Aaverbe, Almquist and Wiskel Stockholm, 1961,
n. 154,
*David Crystal, Specifications of the English Tenses, in ,Journal Of Lin-
guisties™, 2, 1966, p. 4.
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of the two elements in combination leads to a new meaning which
indicates the time specification of the sentence.

1.2, The time relations in English can be handled better by the
use of adverbials than by other means. Thus, in (2) He leaves tomorrow,
tomorow and leave are compatible and the semantic markers that describe
tomorrow can be combined with the semantic markers that describe
leave to get a derived reading with a meaning that differs both from
that of tomorrow and that of leave?.

Time expressions that imply tenses and time adverbials fall into
two distinct classes from the semantic point of view. First, there are
expressions in which all the semantic features defining the tense are also
present in the time adverbial, as in: (3) He is leaving now. Both the pro-
gressive form and the adverbial now can be described as: (4 SIM)—
->(+ DEF)—> (—REP)— (—EXT)—(4+LIM). The second class includes ex-
pressions of which only some of the defining features are common:
(4) He walks to school every day. The delining marker common to both
the description of the adverbial is the mark (+REP). The tense can be
described as: (+SIM)—(—DEF)— (4 REP)— (—EXT)—(—LIM) and the
adverbial: (4 SIM)—(—DEF)—(+REP)—(+ EXT)—(—LIM)*. The second
class is of a special importance because the information contained in such
an expression brings something new besides the information furnished
by the other element in the combinationd.

2.0. Definition. In Essentials of English Grammar® Otto Jes-
person indicates that the present tense dees not have anv value in itself;
a set of examples comes to illustrate his opinion that the present tense has
a great variety of meanings indicated by the context. 'Now’ for Jesperson
means & time with appreciable duration, the lengthh of which varies
greatly according to the circumstances. There is onlv one condition that
has to be satisfied and this condition requires that the coding time falls
within the period alluded to. No matter if we speak about the simple
present tense o the present progressive it cannot be just a point on

3 According to our opinicn (sce Structiure ond Values of the English Tenses
Collocated with Time Adverbials — Unpublished Ph. D. Dissertation, 1974) five sys-
tems are relevant to the description of tenses, time adverbials and the collocation of
tenses and time adverbials. Tihe five systoms ave -£SIMULTANEOUS, +DEFL-
NITE,, +REPEATED, +EXTENDED. +LIMJTED. Sound justification was given for
the selection of each of the five syvsierrs. The description of the tenses has the
form of malirices with five slots in which the marks have fixed places. Other marks
were droppcd on  the basis that thevy can be c¢xpressed by the five sys-
tems above. For instance, the mark -+ CONTINUOQUS can be represented hy
the combination (—REP) (+EXT) (+LIM).

t* The presence of the mark (+SIM) indicates that the system 4+SIMULTA-
NEOUS is irrelevant for the deseription of the adverbials of indefinite time.

5 For instance, the present tense in “John walks to school this week® is descri-
bed as (+SIM) (—DEF) (+REP) (+EXT) (—LIM) and the adverbial as: (-+SIM)
(+DEF) (—REP) (—EXT) (+LIM). The combination of the two has a more complex
specification than that of cach clement taken scparately: ((+SIM) (-FDEF) (-+REP)
(+EXT) (+LIM).

8 Otto Jesperson. Essentials of English Grammar, University of Alabama
Press, Alabama, 1964, pp. 237-—8.
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the time axis. The linguistic tense expression dces not indicate anything
about the extent of duration before or after the moment of speech,
50 what is labelled as present covers the whole range of activities from
expressions of short duration to those which extend over a longer period
of time. and from those which have one occurrence to those of repeated
occurrence.

The morpheme ’'-Z' rather indicates that it is neutral to the time
arientation that it signals. That is. the process is not situated in time but
rather is oriented by a certain tense with respect to a point of reference
which is the moment of speech. Since the term present may be used to
mean either the moment of speech or an extended period of time — ex-
tended enough to include all time — it meuans that the form generally
labelled as present may be defined as tense expressing time crientation
with reference to the moment of speech. .

In conclusion we can say that we will call present verb forms those
forms that have a time orientation. but do not exhibit the morpheme of
the past —ED’ or that of the future "WILL' und that signal time orien-
tation with reference to the moment of speaking.

3.0. Restrictions. The fact that the description of tenses par-
tially duplicates the function cf the temporal adverbial leads to limita-
tions of the possibilities of collocation between tense and time adver-
bials?, limitations that meake the following sentences meaningless: (5) *I
will give him the book yesterday; (6) *He has studied English until to-
morrow.

3.1. There are other restrictions in the use of adverbials of time
with tenses. An overt time adverbial cannot occur if an essential pro-
perty is predicated: (7) *The Arch of Triumph is heavy today.

Similar restrictions occur when the progressive form is used. The
progressive is odd if the speaker is simply reporting the location of an
immovable object without recalling a particular time that he was there:
(8) "The alley is leading to the castle, but it is not obligatorv if the spea-
ker is involved in the action described by the predication: (9) We've
been in this alley for an hour; I wonder where it is leading us.

A temporal specifier with the feature (4-EXT) cannot collocate with
a verb the tense of which is marked by the feature (—EXT)"

4.0. All time. When the present tense is so oriented that it in-
cludes ’all time' there should be a distinction miade between a ’‘generic
time’ and what is actuallv ’all time': (10) The sun rises in the east; (11)
A lion is a wild animal.

The present tense is differently marked in the two sentences spe-
cified abcve. The present tense in (10) accepls collocation with a time

TCL Geoffrey N. Lecch, Towards a Semantic Description of English,
Longmans, London, 1969, p. 134, and Mihai M. Zdrcenghea, Structure and Va-
lues of the English Tenses Collocated with Time Adverbials, Unpublished Ph. D. Dis-
sertation 1974, pp. 26 ff.

8 There are cases when this resiviction is overruled and it does not result
in an absurdity because we understand that the predication occurs within the
period of time which is indicated by the time adverbial: They leave this week,
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adverbial that expresses repetition and it gets a universal quantifier: (12)
(V) (x, RISE (Sun, East)) while the present in (11) does not accept any
modifier: (13) *A lion is often a wild animal, but we can say: (14) The
sun rises in the east every morning, which can be represented as: (15)
(V) (x, RISE (Sun, morning) (x, RISE (Sun, East)).

The statement in (14) is expressed in no temporal context. The ac-
tion is considered a general fact. A universal quantifier indicates that
whenever the action takes place it takes place in the same way. The
temporally non-specific use in (14) indicates that the verb refers to an
unperceivable context and it accepts only collocation with time adver-
bials that indicate a time which is not specifically limited. The present
tense in (14) can be described as: (+ SIM)—(-—DEF)-»>(+REP)—>(+EXT)—
—(—LIM). This description indicates that the action is not related to a
defining moment and that no limitation is imposed on the occurring of
the action. The extension of the occurrence is secured by repetition.

50. Generic time. A predication that does not express an
event with crientation in reference to any definite time mayv be consi-
dered a ’generic predication’. Consider the sentences: (16) A lion is wal-
king on the sands; (17) A lion is a wild animal.

The tense associated with the verb in (16) indicates a predication
that is related to the moment of speech while the verb in (17) does
not indicate anything of the kind. The tense in such a construction is
not sensitive to any of the five marks that might define a tense. excent
the mark (+SIM): (+SIM)—(—DEF)-—»(—REP)~(—EXT)-—~(—LIM). The
non-sensitivity to any mark except (<-SIM) indicates that the validitv of
the predication is bevond anv time association, a fact that justifies its
being related to genericity.

The meaning of the generic aspect is referring to what is happening.
This does not mean that the events specified bv the verbs alwayvs occur
¢r are still occurring, but it indicates something characteristic for the
time referred to. The generic aspect is indicated by the context which
means that the event is not a series of happenings but a continuing
<tate of affairs.

6.0. Timeless predication. The content of these predica-
tions is not valid for a limited period of time. but only for a duration
long enough to make the feature (<4 LIM) irrelevant: (18) The United Sta-
tes has a large population.

The fact that the mark (+LIM) is irrelevant makes the feature
(+-EXT) come into contradiction with the mark (+DEF), too. The irre-
levancy of the mark (+LIM) for the meaning of the statement explains
why the rule of the sequence of tenses is not ohserved in: (19) The teacher
told us that the United States has a large population.

In (19) the embedded sentence does not show time relationship with
reference to the clause on the next higher level. Tt cannot show any such

¥John M. Lawlcr. Studies in Lnglish Generics, Unpublished Ph. D. Dis-
sertation, Departament of Linguistics, The Universitv of Michigan, Ann Arbor,
1975, p. 22.
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relationship since the verbal group has a different time orientation.
The first "VP' is oriented with reference to an identified time in the past.
while the "VP’ in the embedded sentence is oriented to the moment of
speaking. In fact, the extended period of time to which the VP’ in the
second sentence is referred makes possible the inclusion within it of both
the moment in the past when the teacher uttered the statement and the
moment of report. The statement about the United States having a large
population overlaps both the time at which the teacher told us about it
and the moment of report, a fact that explains the imaginary contradic-
tion between the "VPs’ in (19).

Timeless predications rarely accept adverbials of time!?, and when
they do the only accepted adverbials are those indicating unlimited pe-
riods of time. The difference between a ’timeless’ predication and a ‘gene-
ral truth’ lies in the fact that the latter bears no implication of limita-
tion at all. while the former might have such implications. The descrip-
tion of a ’‘timeles' predication is: (4 SIM)—(—DEF)—~REP)—>(—EXT)—
—{—LIM).

70. Iterative predication. An iterative predication implies
that the event -— punctual or durative — is completed each time. A
state of affairs of indefinite duration continuing through the present
moment with no indication with reference to the beginning and the end
of the action is indicated by a ‘habitual’ present. The event specified by
the verb takes place on indefinite occasions with the only condition that
there should be at least one occasicn in the future.

Repetition ,a feature that charaterizes these predications, can be
expressed by a time adverbial, but the absence of such an adverbial can
also be a signal that implicitly points to this mark. Excent for the stati-
ves, the verbs when used in the present tense are in the habitual aspect.
In the logical structure of the sentences that implv the habitual aspect
an cxistential quantifier is involved. The action is also viewed as a ge-
neral fact by the speaker. despite the fact that the state of affairs may
later change. These are 'timeless’ predications.

The difference between ’all time’ predications and ‘habitual’ pre-
dications lies in specifications on limitation and definition. The distinction
among the three types of predications (all time timeless. and habitual)
can be made only by the time adverbial: (20) Jimmy goes to bed at ten
ervery night. (habitual); (21) The sun rises in the east every morning (all
time); (22) Ice melts at 0°C. (timeless).

7.1. Event predications may co-occur with time adverbials that in-
dicate duration or with time adverbials that indicate a point in time. If
the time expressed by the adverbial is long enough to include the pre-

10 A timeless action with which a present tense is associated is opposed to a
hanitual action. In I live in New York the present tensc is used to refer to a sta-
tement seen as timeless, but in I often live in San Francisco the present tense is
differently used. indicating a habitual action rather than a timeless action.
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dication, then we assume that the action takes place within that time:
(23) He reads a short story every morning.

If the adverbial expresses a point in time and the action is charac-
terized by the feature (+EXT) then it is possible to assume that the pre-
dication and the time expressed by the time adverbial overlap. The ad-
verbial only marks the starting point: (24) He writes his assignments at
seven.

Such a time adverbial is compatible with a time adverbial indicating
frequency. If the predication is extended, the meaning of the combination
Is that the predication begins at that moment: (25) He usually writes
his assignments at seven.

The present tense in (25) can be defined as: (4 SIM)—(—DEF)-—
—(+ REP)— (4 EXT)— (—LINM).

A momentary predication is incompaltible with a time adverbial in-
dicating duration: (26) *He begins to write his assigments for three hours.
butl a time point temporal adverbial is accepted: (27) He begins to write
his assignments at seven, in which the present tense is described as:
(-~ SIM)— (-——DEF)—(+ REP)— (4 EXT)—(—LIN).

Momentary predications may collocate with time adverbials of du-
ration, the action being repeated within the period of time indicated
by the adverbial. Thus we can accept a sentence like: (28) He begins
the letter for half an hour, on condition that the ’beginning’ is repeated
during the half-hour. The present has a similar description to the one
in (27).

80. Simultancous Predication. Such a predication does
not assert that the final stage of the process actuallv oceurs. Consider:
(29) Anne is talking to her sister. In (29) the initial stage of the process
takes place, as well as some intermediary stage before the moment of
speaking and some after it. In other words a sentence that contains a pre-
sent progressive savs that the process has begun.

The signal ’be-ing" indicates that the action is viewed in terms of
its duration. It is related to a delinite occasion. i.e. the moment of speech,
which explains the presence of the feature (4 DEF) in the description of
this form. The mark (~+ DEF) is sensitive to the semantics of the lexical
verb. As to states, the lack of continuous tenses (I am knowing. *I am
loving, etc.) is enough to distinguish them from events. Consider: (30)
Are you drinking?; and (31) Do you drink?

The first question asks about an activity, the second, a state. This
difference explains why a worker for ,General Motors* can say. while
sunbathing on the beach, that he works for ,.General Motors™. The distinc-
tion between the activity sense and the state sense of to drink is a general
distinction, not particular to the concept ¢f drinking alone. When used in
the event sense the present tense is associated with the following features:
(+SIM)—(+4 DEF)—(—REP)— (+ EXT)—(+ LIM).

8.1. There is. however, a group of verbs with conceptual divergences
of their own. It is hard to establish the category to which they originally
belong. This group comprises to think, to know, to understand, on the one
hand, and to see, to hear, on the other,
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Think is used in two basic senses. It functions differently in (32) He
is thinking about Mary, from (33) He thinks that Mary is a nice girl.

In (32) think is a process and in (33) a stale. The first sentence
describes what one is doing, the second docs not. This becomes obvious
when we consider that while (32) might be said truthfully of someone
who is sound asleep. (33) cannot. This shows that thinking about so-
mething is a process that goes on in time. an activity one carries on de-
liberately, but this is by no means true of thinking that something is the
case. Think in (32) is (34) ,,Vumime for X time* entails ,Vaia at any time
during X*, while think in (33) does not necessarily mean the same thing:
(35) Vuim for X time® does not entail ,Vuin at any time during X“.

Think in (34) is not related to think in (35) the way drink in its
habit sense is related to drink in its activity sense. As the meaning of the
verbs involved, the present tense in (32) has a description similar t» that
ol (30).

Know is clearly a state in its dominant uses (knowing that, knowing
how, knowing something / someone). Furthermore. since *I am knowing
does not exist in English, know seems to be a generic state'l.

Seeing cannot be a process. What are you doing? can never, in good
English. be answered by I am seeing ... The fact that one might see so-
mething for a long period does not mean that one is seeing that thing
for any period. vet it remains true that he sees it at all moments during
tinut period. In addition, carefully or deliberately fail to describe or mis-
describe seeing, as no one can be accused of or held responsible for ha-
ving seen something, though cne can be held responsible for having looked
at or watched something. Thus. seeing is not an action which is committed
or performed at all. Though there is no such process as seeing, there is
an achievement of seeing: (36) I see him crossing the street, as opposed
to (37) I see him cross the street.

The difference between the two forms is indicated by their desecrip-
tion. See in (36) can be described as: (4 SIM)—s(-+ DEF)—>(—REP)—
o (+ EXT)y—(4+LIM); and see in (37) as: (+SIM)—(4+ DEF)—(—REP)—
== (—EXT)— (- LIM).

8.2. Event predications can be represented by punctual or durative
verbs. Puctual verbs arc extended by repetition. Consider (38) Ie is jump-
ing up and down with joy.

The action is crmpleted each time. Duration is excluded as an in-
herent characteristic of the verb and the mark (+EXT) can be part of
its description only on ¢ . ndition that the mark (4 REP), indicating the
repetition of the occasion. is also involved in this description: (-~SIM)—
—(+DEF)~(+REP)—(+ EXT)—(+ LIM).

1 One is tempted to say that know means to start Lnowing. This is a dange-
rous temrptation; it makes us think that, jvst as te start running begins the activity
of running, to start knowing boegins the activity of knowing. Now I know it indicates
that 1T did not know it before but the fact that to start knowing docs not make sense
demonstrates that knowing is nat the beginning of an activity but the beginning
of a state.
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Durative verbs related to the moment of speech indicate that the
acticn has begun and is in progress at the moment of speech: (39) He is
writing his assignments.

(3% can be described as: (+SIM)—(+DEF)—>(—REP)—>(+EXT)—
~>(4+ LIM). The marks (4 DEF) and (5-EXT) indicate that the event predi-
cation extends over the moment of speech. No reference is made to the
span of time covered by the action. The mark (- LIM) indicates that limi-
tation of duration is a basic characteristic of the progressive aspect.

90. Stage directions, ete. The use of common form of
the present tense in stage directions, sports comments and demonstrations
has been treated by many linguists as an unusual, idiomatic or even pe-
culiar use, one that has to be explained separately as an ,.exception* to
the regular use. We considered them within the frame of our theory, as
they may be treated as situations in which the speaker wishes to signal
veference to the whole predication. When O’Neill states in his stage di-
rections: (40) (Starts slowly for the door -— hesitates — then after a
pause)'? he uses the common formi of the present tense not to suggest
that Burke does this action every night, but rather to indicate that
the starting is a unit in itself. a whole, between what happened before
and what follows'?,

The present tense in stage directions is not sensitive to the mark
(-+REP) and as the action is viewed as a whole, it is also insensitive to
the marks (+EXT) and (4 LIM): (+SIM)— (- DEF)—(—REP)— (—EXT)—
— (-—LIM).

9.1. An action is similarly viewed by sports commentators. A hockey
player's action which overlaps with the moment of speaking can be de-
scribed as: (41) Johnson takes the puck in . ..

The reason for using this form is to make the game seem to move
more jerkily and. thus, more dramatically., The progressive form can be
used only when the commentators want to say that the action lasts for
a longer period of time: (42) The Giants are pressing again.

The present tense in (41) cun be described in a matrix identical to
the one describing stage indications.

9.2, Similarly. a teacher demonstrating an experiment to pupils is
primarily attending to each step of the process as a unit, as a whole.
The nupils want to know how much substance they have to use, what to
do with it, etc. as something to get or something to do. The progressive
form would focus the attention of the pupils on the demonstrator, on his
actions rather than on each step as a unit.

10.0 Historical Present. A deictic present tense is used to
refer to a process that took place in the past, but this shift does not affect
the temporal specifiers. Because the temporal specifiers are not affected,

2 Eugene O'Necill, Anna Christie, The Modern Library, New Yorl, 1949,
p. 116.

13 A dramalist can use the progressive aspect when he describes a certain
character: ,,He makes the sign of cross mechanically. Johnson comes along the
deck to port, supporting the fourth man, who is babbling to himself incoherently“
(Eugene O’Neill Anna Christie, p. 106).
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Lakoff considers that the listorical present is a neutralization between
present and past in which the present — the unmarked form — always
shows up'. The use of the historical present always implies the involve-
ment of the narrator in the action. The present tense forms a new rela-
tion in which we have a new chronological base. The relational system
is the same. This means that the only change is the one that involves the
mark (EZSIMULTANEOUS). This shift is possible because the adverb
can assume the role of the reference point.

11.0. Conclusions. The values that the present tense can express
in different contexts are the following:

1. Contemporaneous present activity with durative verbs: (4-SIM)—
—(+ DEF)—>(—REP)—~(+EXT)— (4 LIM)

2. Contemporaneous present activity with punctual verbs: (+SIM)—
—(+ DEF)—>(+REP)—(+4 EXT)— (4 LIM)

3. Simultaneous {frequency of occurrence: (4SIM)—(—DEF)—
- (+REP)—(+ EXT)—~(—LIM)

4. All time: (4+SIM)—(-—DEF)—(+ REP)—(+EXT)—(—LIM)

5. Generic: (4 SIM)—(—DEF)—(—REP)—(—EXT)— (—LIM)

6. Timeless predications: (+SIM)—(~DEF)—(—REP)—(—EXT)—
—(—LIM)

7. Specific perceivable activity taking place (stage directions .etc.):
(= SIM)—(+ DEF)—(—REP)— (-~ EXT)—(—LIM)

SPRE O INTERPRETARE SEMANTICA A TIMPULUI PREZENT

Rezumat)

Conceptul de timp este relevant pentru folosirea timpurilor gramaticale, dar
timpul prezent scapd unei asocieri temporale riguroase, intelesul lui fiind evident
numai in context, In special in combinatie cu adverbele de timp. Uneori termino-
logia cu care s opereaza cste inadecvata, lucru care se naste din interpretarea
gresitd a naturii prezentului. Lucrarea incecarca sa redefincasca si sa descrie pre-
zentul In termenii unor trasaturi definitorii si revelatoare pentru relatiile temporale
pe care le poate marca. In cele din urma se identificd sapte valori descrise in ma-
trice care opercaza cu cinci sisteme: +SIMULTAN, +DEFINIT, +REPETAT,
+EXTINS si “LIMITAT

W George Lakotf Irregularity in Syntax, Holt. Rinehart and Winstorn,
New York, 1970, p. 169.
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CU PRIVIRE LA DESCRIEREA MORFONEMELOR ROMANESTI

C. SATEANU

1. In limba romand, ca in multe alte limbi, existd situatii cind intre
foneme si morfeme intervin anumite interactiuni, ce au ca rezultat folo-
sitca fonemelor in scopuri morfclogice. Intrepdtrunderea aceasta intre
unititile nivelului fonemelor si unitdtile nivelului morfemelor constituie
obiectul unei discipline, numitd morfofonologie sau morfenologie. In li-
teratura de limbd engleza poartd numele de morfonemica. Ea a fost for-
mulatd incd de Trubetzkoj ca parte integranta a fonologiei!. Taxonomistii
americani, Ch. Hocket” si Z. S. Harris® ii acordd un loc important in siste-
mul lor de analizd si descriere a limbii, fiind adepti ai unei discipline
aulonome. A. Martinet! considera superfluu o morfonologie de sine statd-
t are. In lingvistica roméaneasca fenomenele de morfonemica si-au primit
locul in cadrul fonologieid.

2. In morfonemica este vorba de doud fenomene distincte, care au
comun faptul ca se intilnesc pe terenul morfologiei.

2.1. Unul din fenomene se datoreste comutarii unor foneme in cu-
vint, comutare ce este [olositd in scopuri [lexionare. Asa sint, de exemplu,
ablautul $i umlautul in limba germand, substituirea vocalelor in limbile
romanice, fenomene cunoscute sub denumirea de alternante fonetice.
Acest fenomen este interpretat si ca o suplimentare a flexiunii sau ca o
anticipare a informafieli morfemice, mai ales in ceea ce priveste limba
romand, unde o alternantd foneticid este o dublare a morfemelor flexio-
nare. In limba romana (poate cu excepfia lui acesta—aceasta) nu se cu-
nosc cazuri ca cele din germand, de exemplu, unde alternanta fonetica

poate fi singura marcid a {lexiunii (Ofen sg. — Ofen pl.). Alternantele
sint vocalice (rom. masd — mese, {r. peux — pouvons, engl. sing-sang —
sung) consonantice (rom. bdrbat — bdrbati, fr. (nous) savons —— (que je)

I'N, S. Trubcetzko], Grundzige der Phonologie, Géttingen, 1958, p. 268 si
urin.

2 Ch. F. A . Hocket, Cours in Modern Linguistics, New York., 1960, p. 134
stourm.

3Z. S Harris, Morpheme Alternants in Linguistic Analysis, in ,Language®,
18, 1942, p. 169—180; idcm, Structural Linguistics, Chicago, 1965, p. 219 si urm.

* A, Martinet, Eléments de linguistique générale, Paris, 1961, p. 6. A sc
vedea si C. Schwarze, Suppletion und Alternanz im Franzésischen, in , Linguis-
tische Berichte“, Braunschweig, 6, 1970, p. 21—24.

Al Graur — Al Rosetti, Esquise dune phonologie du rowmain, in
,,Bulletin Linguistique®, VI, 1938, p. 25 si urm.; I. Tordan, Limba romdnd contem-
porand, Bucuresti, 1956, p. 159—165; Em. Vasiliu, Alternanfele fonologice din
punctul de vedere al rectiunii, in SCL, VI, 1955, p. 43 si urm.; E. Petrovici,
Echivalenta morfologica a variantelor fonemelor vocalice romdnesti, in CL, 1, 1956,
p. 11—-25; L. Patruf, Morfologie si fonologie, in CL, V, 1960, p. 23—27.
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sache, germ. denke — dachte) si combinate. Reddm aci numai alternan-

tele combinate:

i—d — e—=z - vid — vezi t -t @ poarta — porti
i—d —i—z : vind - vinzi Qa iSt - 0“\5t oaste — osti
d z : coarda — corzi
d 2z lada — lazi " . .
a//c _ ,46 bancii — banci eaéf e /(Lvr t{eaca — trec
Yt Nt carte - carti e \g —<? steargd — sterg:
se \st mascd — masti g 5 1 viteaz — viteji

2.2, Al doilea tip de morioneme este acela in care realizarca fone-
tica a morfemelor este in dependenta de marcile articulatorii ale fone-
melor vecine, devenind automatizéri conditionate. De exemplu, morfemul
de plural la neutre se realizeazd prin alomorfele -d, -e, -i. Din acestea,
aparitia alomorfului -a este condifionata de un radical terminat in -u:
oud, lar aparifia alomortului -/ este ¢ nditionatd de un radical cu termintia
R consilii teritorii. In schimb alomorful -e apare indiferent de fone-
mul precedent: scaune, temple, tramuvaie. De asemenea, /s, t, ¢, g/ inaintea
lui -i, morfem, se realizeazd ca [s, t, ¢, g/: frumos—jfrumosi, student—
studen}i, sac—saci, drag—dragi. Si in derivare este valabild aceastda auto-
matizare conditionatd: desfac — dezbrac, inchid — impart. Semnificatia
pielixului rdmine insd aceeasi, deoarece cele doud realizari ale lui sint
in distributie complementara.

3. Descrierea mortemelor poate urma doud cai: una sincronici si una
diacronicd, In fonologia romaneasca cele doud cai nu s-au conturat totdea-
urna suficient. De aceea, o confruniare succintd a lor ne va ajuta in
descrierea sincronica. Astlel, alternanfa se opune, ca termen in ling-
vistica sincronicd, supletivismului din lingvistica diacronicd. Alternantele
sint realizéari fonetice sau morfologice ale aceluiasi fonem respectiv mor-
fem, care apar in distributie complementura (De ex. s—z In prefixul des;
-a, -i, -e ca realizdri ale morfemului de plural neutru). IFatd de acestea,
formele supletive sint radicale diferite, care apar in distribufie comple-
mentard in aceeasi paradigmd [lexionard (sint — eram — voi fi). Intre
formele alternative exista relaii bazate pe reguli. Intre formele supletive
nu existd regularitdfi. Regularitatea {ormelor alternative se manifestd in
asa-numitele serii de morfoneme.

3.1. Ne oprim in continuare la acele morfoneme ce pot fi organizate
in serii alternative. Pe acestea vom incerca sa le descriem, folosindu-ne
de o matrice. In aceastda matrice, elementele de descriere sint semele (S),
(categoriilor gramati-
purtata,

ce realizeazd opozitii in interiorul dimensiunilor
cole). Astlel, in dimensiunea gen se realizeazd opozijia MJF,
de seria alternativd e — ea: negru — neagrd.
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Matricea morfonemelor

Dimensiune

Nu-
mar

Persoand

Gen | Mod | Timp

Derivare

N Seme

2
ERN N
U W
O e

I Cj
910 ] 11 12

~J t
@X

Cj Dim.Adv.

Fxemple

masi-mese, spali-spele
lada-1dzi, sap-sdpam, tai-
taiam

mar-meri, apdr-aperi, apa-
ria-apere

ardt-aratdl, spil-speli-
spali

leg-leagd, sec-seaci,
nerge-meargi
sed-gade, vede-vada

searid-seri, seamdn-sement,
seacli-sece

sord-surori, pot-poate-
putem
os-oase, gol-goald

ploaie-ploi

tindr-tineri, vind-vinzi
rdmine-rimase

vin-venim, vine-veni

cot-coti, pot-poti, dintisor
castravete-ti-cior,
credinta-credincios
scot-scoti-scosei

brad-zi, vad-zi, vizui,
iezigor

ard-arzi-arse

e e

nuc-nuei, fac-fact, calea-
calce
coc-copsei, duc-dusei

fag-fagi, fug-fugi, baga-
bage

frig-fripsei, adaug-adau-.
sei

urs-urgi, cos-cogi,
frumusel

++

giscd-giste, casc-cagti,
ruseste

++

++

pusca-pusti, musc-mugti,
mugci-muste

viteaz-viteji, vitejeste

spun-spui, viitor

cal-cai

vataf-vatigel
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3.2. Din matrice se desprind mai multe fapte, din care relevim doua.

3.2.1. Omonimia (polivalenta) morfonemicd constd in faptul cd una
si aceeasi serie morfonemicd cumuleazd mai multe valori. Acest fapt se
citeste din matrice orizontal, prin selectarea si insumarea tuturor semne-
lor (4-). Aceste semne arata la care din categoriile morfemice este mar-
catd seria respectivd. Marcdarile (4) reprezinta elementele de descriere a
morfonemelor, a cdror sumad alcatuleste continutul polivalent al unei
serii morfonemice, contfinut conceput ca o muljime de seme (S). De
exempluy, seriei o — oa i citim conjinutul compus din multimea de seme:
{3155, S3—S;, S;—Sg}. Aceasta inseamna ca seria morfonemicd o — oa
are in continutul sau sem(ant)ic o polivalentd de trei dimensiuni: a) de
nuamar, anticipind informatia cu privire la pluralitate, cind S; (singular)
se transforma in S, (plural), de exemplu os — oase; b) de persoand, anti-
cipind informatia cu privire la persoana a treia, cind S; (persoana 1) se
tiansforma In Sz (persoana 3), de exemplu port — poartd;, c¢) de gen,
anticipind informatia cu privire la gen, cind S; (masculin) se transforma
111 g (feminin), de exemplu: gol — goala.

3.2.2. Sinonimia morfonemicd, adicd faptul cd mai multe serii mor-
lunemice redau una si aceeasi valoare, se citeste vertical, prin selectarea
marcdrilor (+) la o singura dimensiune, in dreptul fiecirei serii morfo-
nemice. De exemplu, dimensiunea gen este marcata (+) numai la seriile
e — ea $1 0 — oa. Aceasta inseamna cd genul este anticipat in limba
romana numai de aceste doud serii morfonemice, care au in confinutul lor
informational semele S,—Sg, adica masculinul alternind cu femininul:
negru — neagrd, gol — goald., Spre deosebire de gen insd, persoana este
purtatd, ca anticipare informationald, de un numdr impresionant de serii
morfonemice, Citind matricea obfinem un numar de 15 serii de ast-
fel de morfoneme, care au in continutul lor informational semele S;—S -
S;—Sg—S;, adica alternarea perscaneler 1, 2, 3, 4, intre ele. latd citeva

exemple: sap — sapdm, spial — speli — spald, leg — leagd, seaman —
semeni, port — poartd — purtam, vind — vinzi, vin —venim, port —
porti, vad — vezi, Jac — jaci, fug — fugi, cos —— cousi, cresc — cresti,

Mmusc ~— musii, Spun — spul.

A PROVOS DE LA DESCRIPTION DES MORPHONEMES ROUMAINS

Reésum@

L'auteur se proposce d'analyser les phénomeénes linguistiques das a linter-
action des phonémes et des morphémes. Le résultat est Pemploi des phonémes
avec une valeur morphologique, catégorie connue sous le terme de morphoneémes.
La description est appliquée a la categorie de lalternance et non pas a celle
de suppletivisme. L’auteur considére quentre les formes alternatives (alternances
vocaliques et consonantigues) il y a des relations fondées sur des régles, tandis
que entre les formes supplétives il y a aussi des relations irréguliéres. La descrip-
ton est appliquée a T'aide de l'analyse sémique, étant donné quelle permet l'inves-
tigation de¢ la substance significative des morphonémes au niveau discret des
semes. L'auteur arrive & la conclusion qu'il y a des homcnymes morphonémiqucs
¢t des synonymes morphonémiques. L'analyse est soutenuce par de nombreux
exemples.

3 -- PHILOLOGIA 1/1978
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CONTRASTAREA FONETICO-FONOLOGICA
PE PLAN SINCRONIC (1)

Realizari si perspective

I. T. STAN

In prima parte @ studiului, publicat in Studia Universitatis Babes-
Bolyai, Philologia. 2, 1977, p. 47, autorul trateaza sub 1. Definirea tor-
menilor si sub 2. Scopul si sarcinile contrasiarii lingvistice.

3. Scurta privire istoricd asupra cercetdrii contrastive. Lingvistica
contrastiva s-a impus atentiei generuale abia in ultimii 15—-20 ani, cind,
de fapt, a luat o dezvoltare deosebit de accentuata. Totusi, de lingvistica
contrastiva se poate vorbi incd de la inceputul secolului al XX-lea, sau
chiar mai devreme. Se pot cita, in acest sens, lucrari ca Sintaksis russkogo
juzyka, sostavlenyj sarvnitel’'no s jazykom nemeckim a lui 1. Nikoli¢!,
Le parler russe de J. Monmitonnet, din anul 18972 in care autorul stabi-
leste citeva particularitati ale limbii ruse si probleme ale invatarii
acestei limbi de cdatre {rancezi. Elemente der Phonetik des Deutschen,
Englischen und Franzésischen si Kleine Phonetik des Deutschen, Engli-
schen und Franzdsischen de Wilhelm Viétor, prima aparuta in 1898, iar
& doua in 1901. W. Viétor e constient de importanta metodei obiective
-- a foneticii experimentale — in reliefarea trasaturilor caracteristice ale
limbilor respective. in care scop si prezinta o serie de palatograme, ce
reprezinta sunete votalice si constunantice din germand, englezd si fran-
cezd, realizate de Viétor, Kingsley si Rousselot?. Din aceste palatograme
reiese mult mai clar si mal pregnant in evidenta specificul, modul propriu
de articulatie si de aici si deosebirile .acelorasi® sunete in cele trei limbi
supuse contrastarii.

In culegerea lui V. A. Bogorodickij intitulatd Ocerki po jazykove-
deniju i russkomu jazyku, publicata la Kazan in 1901, se afld un studiu
intitulat Ocerk fiziologii proiznosenija jazykov francuzskogo, anglijskogo i
nemeckogo sarvnitel’'no s russkim!, care poate fi apreciat ca un excelent
capitol de fonetica contrastivi-comparatd a celor trei limbi. Autorul. pe
deplin constient de importanta upnei asemeneua metode contrastive, emite
anumite considerente deosebit de actuale si acum: v zvukovych siste-
mach mezdu soboju, no kotoryje vsjo-taki ne mogut stitat’sja toZdest-
vennymi. Delo v tom, ¢to v kazdom jazyke zvukovyje artikuljacii svjazany

! RRevel. 1870,

S Aparutd in  Mémoires de la Société de linguistique de Paris*, X, 2, p.
110—121.

P Vezi Wilhelm Viétor, Kleine Phonetik des Deutschen, Englischen und
Franzésischen, ed. a 11l-a, Leipzig, 1903, p. 116—117.

*Vezi V. A Bogorodicki]j, O&rki po jazykovedeniju i russkomu jazyku,
ed. a III-a, Kazan, 1910, p. 99—147,
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v svojeobraznuju sistemu, ne moguscuju povtorit'sja v drugom jazyke.
Nauka poetomu ne moZet ogranitit’sja osvetit’ i tonkije razlicija mezdu
nimi, pokazat’, v ¢om sostoit raznica ich ukladov. Pri slicenii zvukovych
sistem raznych jazykov issledovatel’ jestestvenno za ischodnyj punkt ili
tak skazat', za jedinicu sravnenija prinimajet svoj rodnoj jazyk, starajas’
vyjasnit’, kakije peremeny v ukladach govorilmogo apparata nuiny,
Ctoby perejti k zvukovoj sisteme togo ili drugogo inostrannogo jazyka“®.

Si in continuare, V. A. Bogorodickij se straduieste sid determine
particularitatile sistemelor sonore ale celor trei limbi, {inind cont, tot-
odatd, si de drumul invers, de la sistemele sonore ale acestor limbi
la rostirea limbii ruse literare, considerind acest procedeu ca util si
rational, presupunind ci concluziile truse de el vor {i puse fatd in fata
cu observatiile asupra rostirii rusesti ale lingvistilor strdini, care vor
lua drept bazi de comparafie sunetele limbii lor natale. Autorul, pentru
a scoate mai bine in relief particularititile de rostire, face si observatii
generale privitoare la corelatia sistemului sunetelor vocale ale limbii ruse
cu sistemele altor limbi cercetate, oprindu-se cu precddere asupra vocale-
lor accentuate, neaccentuate si a consoanelorS,

O stralucitd comparare a limbil franceze cu limba germand, dupd
metoda contrastivd, se poate vedea si in cartea lui Fritz Strohmeyer,
Der Stil der franzdsischen Sprache, apdrutd la Berlin, in doua editii,
1910 si 1924,

Prima lucrare ,capitala® — dupa parerea autoarei I. M. Solovjova™ —
apartine insa celebrului lingvist Baudouin de Courtenay cu Pol’skij
jazyk sravnitel’'no s russkim i drevnecerkovnoslavjanskim, publicata la
Peterburg in 1912.

Printre cei care s-au oriental in directia cercetarii contrastive a
limbilor se numdird si renumitul lingvist E. D. Polivanov. Inca in 1914
Polivanov publicd Sravnitel’no-fonetiCeskij ocerk japonskogo i rjukjus-
kogo jazykov, in care, pe baza metodei contrastive, reliefeazd asema-
narile si deosebirile fonetice dintre cele doud limbi. In 1928, in articolul
Ctenije i proiznoSenije na urokach russkogo jazyka v svjazi s navykami
rodnogo jazyka, subliniazd necesitatea contrastirii mai ales cind e vorba
de predarea limbilor straine oamenilor maturi. Lucrdri bazate exclusiv
pe metoda contrastarii sint Russkaja grammatika v sopostavienii s uz-
bekskim jazykom, publicatd in anul 1933, si Opyt ¢astnoj metodiki prepo-
davanija russkogo jazyka uzbekam, publicatd in 1935, in cadrul cdrora
autorul lace o analizd stiintifica a particularitatilor fonetice, gramaticale
si sintactice ale celor doua limbi, reliefind totodatd diferentierile lor de
siructurd®.

Meteda ,,comparée®, in sensul compararii sincronice a limbilor, spre
deoscbire de compararea pe plan istoric, a fost utilizatd si de Charles

T Ibidem, p. 99,

" Ibidem, p. 9:3—100.

T 1M, Solovijova, Sopoitavitel'noje izucenije juzykov i perevod, in ,Pre-
podovani,c inostrannych jazykov:. Teorija i praktika, Moskva, 1971.

Vezi E. D, Polivanov, Stat’i po ob&emu jazykoznaniju, Moskva, 1968,
P. 3i-—44 (passim), unde s dau date suplimentare asupra acestor lucrari.
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Bally in cunoscuta sa lucrare Linguistique générale et linguistique fran-
caise, publicatd in anul 1932% in care sint cercetate contrastiv limbile
francezd si germand. Ch. Bally formuleazd in aceastd lucrare principiile
studierii contrastive a limbilor din punct de vedere sincronic sau. cum
spune autorul, static, scopurile general-lingvistice la care poate duce o
astfel de cercetare si anume la largi si valoroase generalizdri. Deosebit
de importantd este si observatia lui Ch. Bally cd prin cercetarea con-
trastivda a doud limbi se reliefeazd ,ich charakternyje Certy, kotoryje
osobenno legko pozvoljajut vyjavit' original'nost’ kazdogo iz nich™.

Pind la sfirgitul deceniului &l {reilea mai semnaldm doar doua
lucrari contrastive datorate: una cunoscutului membru al Cercului ling-
vistic de la Praga — V. Mathesius, intitulata Nebojte se angli¢tiny', in
care autorul, prin contrastarea limbilor cehd si englezd, emite citeva
idei valoroase pentru metoda contrastiva, si alta acad. Petar Guberina
din Zagreb Valeur logique et valeur stylistique des propositions com-
plexes en francais et en croate!!, in care comparind franceza cu croata
accrdd o deosebitd valoare metodei contrastive, capabild si determine
0o bund cunoastere a esentei celor doud limbi, a specilicului fiecareia
dintre ele.

In deceniul al patrulea consemndm doar unele studii in care sint
supuse contrastdrii limbile engleza si germanad, franceza si germana, fran-
ceza si engleza, franceza si suedeza, datorate unor autori ca R. Reuning??,
A. Malblanc®?, C. H. Birsell'* si L. Bergh!?.

O gamd foarte largd de studii consacrate cercetdrii contrastive a
diferitelor aspecte ale limbilor se observd Incepind cu deceniul al V-lea.
Acestea ar putea fi categorisite in [elul urmator:

1) Studii si articole cu privire la esenta, principiile si metodica cer-
cetarii contrastive, ca cele ale lui A. I. Smirnickij'¥, M. Sirotev!’, U. Ali-
jevis, A, Cikobava!®, B. Serebrennikov?’, X, Steumann?!, G. Kasumbejli®z,

Y Wezi Ch. Bally, op. cit.

10 Publicata la Praga in 1936,

1t pPyblicata la Zagreh in 1934,

2 Vezi Joy and Freude, A Compuarative Study of the Linguistic Field of
Preasurable Emotions in English and German, Swarthmara, 1941,

1B Vezi Pour une stylistique comparée du francais et de Vallemand, Paris,
1944,

" Vezi Prepositions in French and English, New York, 1947,

15 Vezi Moyens d’exprimer en frangais Uidée de direction. Etude fondée sur
une comparaison avec les langues germanigues, en particulier le suédois, Goteborg,
1048.

18 Vezi Ob osobennostjach oboznalenija napravlenija dviZenija v otdel'nych
jazykach (K metodike sopostaviiel'nogo izuéenija jazkov), in ,IJSK*, 2, 1953.

17 Vezi O znaéenii sopostavitel’nogo izucenija jazykov, in RINS, 4, 1957.

18 Vezi Sopostavitel'noje izucenije jakykov dolino byt vsestoronnim, in RINS,
1957.

18 Vezi Sopostavitel'nije jazykov kak metod issledovanija i kak metod obude-
nija, in RINS, 6, 1967,

20 Vezi Vsjakoje 11 sopostavlenije polezno?, in RINS, 2, 1957.

Vezi O celosovbraznosti primenenija sopostavitel’nogo metodd, in RJINS,

3

3

e
—

* Vezi O sopostavlenii dvuch jazykov, in RINS, 1, 1958.
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K. Piotrovskij?d, V. N. Jarcevaja®, N. G. Aga Zade?, A. Isatenko?S,
A A, Reformatskij®’, N. Baskakov®, T Krezeszowski??, A. G. Sciarone?,
(7. Bourquin®. D. Chitoran®.

2) Studii si articole cu privire la diferite aspecte ale contrastirii in
gramaticd (morfologie), retinindu-ne atentia lucrdrile lui H. Weber3s,
A, I Isacenko™, N. A Rezjukov?, L. Firsova®, G. Nelajev’?, E. Gru-
nina®, E. Leisi?. A. V. Fjodorovi’, K.  KruSel'nickaja*t, H. Kufneri?,
R. Stockwell, J. Bowen, J. Martin'®, . S. GazizovH, M. F. Semjonova®.

3) Studii si articole privitoare la cercetarea contrastiva a sintaxei
diferitelor limbi. Dintre acestea amintim pe cele ale urmadtorilor autori:
B. Pottiert’, G. A. Arutjunova'?, P. Georgescu*®, Th. Laurentiu®.

2 Vezi O nekotorych principach sopostavitel’nogo analiza, In RINS, 1, 1959.

2t Vezi O sopostavitel’nom metode izucenija jazykor, in FN, 1. 1960.

% Vezi K tvoprosu sopostavitel'nogo izucéenija jazykov, IJSK. 6. 1960,

% Vezi Sopostavitel'noje izulenije jazylkov kak osobaja linguisti¢eskaja disci-
plina, in ,.Voprosy prepodavanija ruskogo jazyka v stranach narodnoj demokratii®,
Moskva, 1961.

2T Vezi O sopostavitel'nom metode, in RINS, 5, 1962

2 Vezi K teoreticeskim osnovam razrabotki sravnitel'no-sopostavitel'nogo me-
toda, in RINS, 6. 1962.

% Vezi Fundamental Principles of Strultural Contrastive Studies, In ,Glolto-
didactica®, 11, 1967.

3 Vezi Contrastive Analysis — Possibilities and Limitations, in IRAL, 2, 1970.

1 Vezi Réflections « propos de la linguistiqgue contrastive, Sinaia, 1970.

32 Vezi Contrastive Analysis: Questicns other than Linguistic Theory and
kesecarch Methodology, in RECAP. Bucuresti. 1971,

3 Vezi Das Tempussysiem des Deutschien und Franzdsischen. Ubersetzungs und
Strukturprobleme, Borna, 1954

M Vezi Gremmaticeskis siroj russicogo jazyha v sopostavlenii s slovackim
Morfologia, €.1. Bratislava, 1034,

B Vezi Qc¢erki sravnitel'noj grammatiki russkogo i ¢uvadskogo jazykor, Cebok-
sary, 1954.

¥ Vezi Znacenije i upotreblenije profedsSego vremeni v russhom jazyke v
sepostavlenii s estonskim, in JNS, 4. 1057,

¥ Vezi Nuina li sravnitel'naja grammuatiica?, in RINS. 6. 1957.

3 Vezi Sopostavitel'naja grammatilia russiiogo i ugbekskogo jazykov, in RINS,
201957,

M Vezi Der Wortinhalt., Seine Strulctur im Deutschen und Englischven, Heidel-
berg, 1961.

0 Vezi Nemecho-russkije juzyrovyje parclleli, Moskva, 1961,

W Vezi Ocerki po sopostacitelnoj grammatike nemeckogo i russkogo jazylkov,
Moskva, 1961.

32 Vezi The Grammutical Structures of English and German, Chicago, 1962

¥ Vezi The Gramimatical Structures of Fnglish and German, Chicago. 1965.

" Vezi Sopostavitel'naja grammatika tatarskogo i russkoge jazykov, Kazan,
1966.

¥ Sopostavitel'naja grammatika russkoyo i laty$skoge juzykov, Riga, 1966.

% Vezi Sysématique des clements de relation. Etude morphosyntaxe structurale
roumane, Paris, 1962,

T Vezi B. AL Arutjunova sioaitii. O sopostavitel’'nom  sintaksise romans-
kich jazykov, in | Voprosy romanskogo jazykoznanija“, Chisinau, 1963.

% Vezi Productive and Non-productite Structures in the Contrastive Analysis
of English and Romanian, in RECAP, Bucurcsti, 19871,

¥ Vezi On the Theoretical Basis of Contrastive Syniax, in RECAP, Bucu-
resti, 1971,
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4) Studii si articole referitoare la lexicologie si stilisticd, printre
care cele ale autorilor: J. P. Vinay, J. Darbelnet®® E. M. Wolf5!, precum
si culegerea de articole de sub redactia lui A. V. Fjodorov®.

5) Cercetarea contrastivd si tipologia lingvisticd: E. A. Makaev?®,
B. Pottier®, N. G. Aga Zade%.

6) Cercetarea contrastivd si gramaticile generative si transformatio-
nale: S, Saporta’¢, W. Moulton®’, I. Wincenz?®, precum si valoroasa lucrare
colectiva Strukturnaja tipologia jazykorv, aparuti la Moscova in 1966.

7) Cercetarea contrastiva si psiholingvistica. In primul rind se cuvine
a fi subliniat aportul deosebit de pretios pe care l-a adus, pe planul
lingvisticii generale, Tatiana Slama-Cazacu, care, intre anii 1957—1971
a publicat numeroase studii referitoare la relatiile dintre gindire si lim-
baj®, contamindri®® probleme ale psiholingvisticii in predarea limbilor
strdine®!, cercetarea interdisciplinard®®, elemente de comunicare®. De o
incontestabild valoare este si cartea Talianei Slama-Cazacu Introducere
in psiholingvisticd®, prin care. am considera oportun sa precizdm, se pun
bazele psiholingvisticii la noi. apoi remarcabilul studiu, publicat in cola-
borare cu W. Nemser. A Contribution to Contrastive Linguistics® si mai
recentul Contrastive Study ,in abstracto“ or Fonction of the Meeting of
Linguistic Systems in the Learner®.

Despre lingvistica contrastivd si psiholingvisticA mai remarcdm doua
articole, unul scris de V. Krasnov, in care subliniazd necesitatea moti-
varii psihologice a studiilor contrastive®”, si altul scris de cunoscutul

50 Stylistique comparée du francais el de lUanglais, Méthode de traduction,
Paris. 1958, 1963.

51 Vezi Sopostavitel’noje izucéenije sinonimicéeskich rjadov, in FN 1. 1963

%2 Vezi Voprosy leksikologii, stilistiki i sopostavitel'nogo izuéenija jazykorv,
Leninerad, 1959.

% Sravnitel’naja, sopostavitel'naja i tipologi¢eskaja grammatika, in VJA. 1.
1064.

5 Vezi La typologie linguistique et Vanalyse contrastive, in FM. 81. 1971.

% Vezi Osnovnyje zadadi tipologiceskich issledovanij rodstavennych i nerodst-
vennych jazykov, in [ Prepodavanije inostrannych jazykov. Teorija i praktika®.
Moskva, 1971.

% Vezi Applied Linguistics and Generative Grammar, in | Trends in Language
Tcaching®, 1966.

" Vezi The Use of Model in Contrastive Linguistics, Georgetown, 1968.

% Vezi Contrastive Analysis and the Transformational Approach, in RECAP,
Bucuresti, 1971.

% Vezi Tatiana Slama-Cazacu. Relafia dintre gindire si limbaj in onto-
genezd, in SCL, 3—4. 1956.

0 Tdem, Observatii si cercetdri experimentale cu privire la contamindri,
in SCL, 3—4, 1956.

8t Tdem, La linguistique appliquée et quelques problemes psycholinguistiques
de Venseignement des langues, in CLTA. V, 1968.

%2 Tdem, Code, Levels, Interdisciplinary Approach and the Object of Psycho-
linguistics, in ,,Revue roumain des sciences sociales-Psycologie®, 1, 1970.

2 Tdem, Eléments de la communication, niveaux du code, et le triode —
langage, langue, parole, in , Linguistique contemporaine®. Bruxcelles, 1970.

8 Bucuresti, 1968.

8 Publicat in RRL, 2. 1970.

% In RECAP, Bucuresti, 1971.

87 Vezi Sopostavlenije dolZno byt’ psichologideski opravdannym, in RINS. 1. 1958.
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cercetator sovietic E. Veres€agin® despre problematica psiholingvisticd
a teoriei contactelor dintre limbi.

8) Lingvistica contrastiva si limbile .in contact®, in cadrul careia se
reliefeazd rolul cunocasterii culturii tarilor a caror limbd este studiata.
Bazele unei astfel de cercetari au fost puse de lingvistii: H. Weinreich
prin cunoscuta sa lucrare Languages in Contact®® si de R. Lado prin
Linguistics across Cultures. Applied Linguistics for Language Teachers™,
Pe lingd acestea mai semnaldm contributiile lui V. J. Rosenzweig®,
D. Cantursivili?2, J. Ardagh?™. T. P. Illjasenko?. F. Debyser?™ etc.

9) Numeroase studii au [ost publicate si in legdtura cu studierea si
aplicarea lingvisticii contrastive la traducerile dintr-o limbd in alta. In
acest domeniu al traducerilor. se manifestd cu decsebitd pregnanta ase-
mandrile si deosebirile dintre doua limbi. atit ca structurad cit si ca mod
de organizare a materialului lingvistic pe baza structurilor diferite ale
celor doud limbi.

10) Problema cercetdrii contrastive a limbilor s-a pus cu multd
acuitate mai ales in ultimele decenii. Astfel. pe de o parte au apdrut o
serie de ,.proiecte* de cercetare contrastivd a limbii engleze cu alte limbi.
mai cu seamd datorate Centrului de lingvisticd aplicati din Washington
(Center for Applied Lingnistics). printre care: The Yugoslav Contrastive
Analysis Project Serbo-Croatian and English. The Romanian-English
Contrastive Analysis Project: de asemenea si proiectul de studiere con-
trastiva a limbii germane cu englesa: Projekt fiir angewandte kontrastive
Sprachwissenschaft, aparut sub cgida Seminarului de englezd al Univer-
sitatii din Kiel.

Studierea contrastiva a limbii ruse cu diferite limbii nationale si
cu alte limbi slave sau neslave s-a pus cu multd stringentd si In
U.R.S.S. Astfel, pe linga studiile mail sus menticnate. remarcam aparitia
unor materiale despre studierea contrastiva a limbilor rusd si azerbaid-
jand™, a limbilor slave’, romanice™. studierea contrastivd a limbii fran-

% Vezi Psicholinguistieskaja problematiloa teorii jazykovych Lontaktor, in
VIA. 6. 1967.

% New York, 1954.

7 Ann Arbor. 1957.

1 Vezi O jazykovych kontaktach, in VJA, 1. 1963

2 Vezi O binarnom sopostavlenii raznosistemych konta'iiirujuséich juzykor, In
RJINS. 4. 1964.

M Vezi La France vue par un anglais, R. Laffont. 1968.

T Vezi Jazykovyje kontakty na materiale slavjano-moldavskich  otnogenij,
Moskva, 1970.

™ Vezi La linguistique contrastive et les interférences. in .Langue fran-
caise*, 8, 1970.

P, . Kravéenko, A. Ajolle, Konferencija po sopostavitel'nomu izuceniju
russkogo i azerbajdzanskogo jazykov, in RINS, 2, 1958.

7T A Isadenko, L. Djurovié¢, O sopostavitel’nom izucenii slavjanskich
jazykor, in RINS, 3, 1958.

7 R. A. Budagov. Sravnitel'no-semasiologi¢eskije issledovanija (Romanskije
jazyki), Moskva. 1963; Idem, Metody sravitel'no-sopostavitel’'nogo izucenija sovre-
mennych romanskich jazykor, Moskva, 1966,
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ceze si ruse™, a limbilor rusd si uzbeca®?, precum 5i a unor culegeri de
studii de lingvisticd contrastivd Voprosy sopostavitel'noj lingvistiki®' «i
Voprosy russkogo sopostavitel'nogo jazykoznanija®.

11) Cercetarea contrastivd si predarea limbilor sirdaine este una din-
tre cele mai actuale probleme de lingvistica aplicatd si de metodologie.
In legdturd cu acest aspect, cu largi implicatii si in psihopedagogie. s-a
scris suficient de mult, mai ales in ultimele doud decenii. S-a subliniat.
si pe bund dreptate, faptul cd de obicei limba strdind care este invatati
trebuie sa se grefeze pe deprinderile de limbd, fie ea si natald, pe care
le poseda fiecare om. Iar metodologia limbilor striine trebuie -~ tina
seama de aceasta. mai mult si ,le exploateze® in folosul insusir:.i mai
rapide a limbilor stridine. Cel care fnvati limba strdind posedi deja
notiuni de sunet, silabd, cuvint, frazid, text. pérti de vorbire, elementr
de sintaxa, diferite structuri, alfabet, limbéd scrisd. limba vorbitd si multe
altele. Invitind limba strdind. noi trebuie si ne servim de aceste ele-
mente si — mai ¢n seamd la oamenii maturi — s& raportdm in perma-
nenid datele limbii natale la limba strdind si invers. ® vorba despre o
contrastare constientd, la un nivel superior fatd de o invdtare mecanica.
stereotind. Si intrucit sint limbi foarte diferite intre ele. unele sintetice,
altele analitice. dar «i limbi apropiate ca structurd, se cere a avea incon-
tinuu in atentie posibilititile de comparare, pentru a reliefa asemandrile
si deosebirile. Se stie ¢d marii linevisti sint si polisloti. Th cazul acestora,
e clar ci isi insusesc foarte repede o altd limbad straind pe bazi de com-
paratie. uneori nornind de la limha de bazi de la care au evoluat cele-
lalte — de exemnlii limha latind si limbile romanice, alteori prin
compararea in timpul invatdrii a limbil necunoscute romanice cu una
cunoscutd: sd ricem nortugheza cu spaniola. italiana cu romana s.am.d
In cazul limbiler mult diferite una de alta. si zicem ensleza si rusa.
cel mai indicrt e sd opunem. si contrastdim in primul rind sistemele
celor doud limbi: intr-una nu avem declinare si conjugare. in cealaltd
avem. Cum, prin ce mijloace, elemente se face atunci deosebirea in
timpul vorbirii? Ce este esential pentru a nu transfera cazurile din limba
rusd in engleza? Exemple de genul acesta se pot da nenumadrate.

Aceste considerente au fost larg dezbdtute in literatura de specia-
litate. As mentiona in primul rind vastele si variatele schimburi de
opinii gdzduite in paginile sale de ,Russkij jazyk v nacionalmoj Skole¥
pe parcursul mai multor ani. incepind cu 1957, cind autori ca K. Koblov,
F. Sovetkin, F. CernvSov, V. Cistjakov si altii au vorbit despre necesi-

® V. G. Gak, E. B. Rozenblit, Ocerki po sopostavitel'nomu izuéeniju
francuzskogo i russkogo jazykov, Moskva, 1965 si V. G. Gak, Russkij jazyk v
sopostavlenii s francuzskim, Moskva, 1975.

8 I. A. Kissen, Kurs sopostavitelnoj grammatiki russkogo i uzbekslkogo
jazykov, Tagkent, 1970.

81 Moskva. 1968.

82 Uzgorod, 1969.
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tatea stabilirii formelor de utilizare a contrastarii®?, despre contrastare
din punct de vedere metodic®, contrastarea la lectiile de limba rusa®,
crntrastarea si practica scolard8s.

Predarea contrastivid a limbilor strdine este impdrtdsita din ce in ce
mal mult de catre diversi lingvisti si metodicieni. V. N. Kljueva afirma
in 1960 ca trebuie puse bazele metodicii contrastive in predare®’, P. Ada-
mec incearcd o aplicare a metodei conirastive in predarea limbii ruse in
scolile slovace®, M. Hallyday, A. Mc. Intosh si P. Strevens sus{in cu
tarie ideea ca lingvistica contrastivd sd fie pusa in slujba metodicii de
predare a limbilor strdine®. Aceeasi idee este sustinutd de P. Strevens
si in articolul Recherches linguistiques et enseignement de langues®.

Cercetitoarea sovieticd T. O. Plakunova sus{ine, cu argumente incon-
testabile, dersebitul rol pe care-l are contrastarea in studiul foneticii®t.
Cam aceleasi argumente le aduce si Hari Kirsch in articolul Fremdsprach-
enunterricht und kontrastive Phonematik%. Lingvistul american Howard
Lee Nostrand prezinta intr-un studiu de-al sdu” o serie de date funda-
mentale necesare pentru insusirea corectd si rapidd a limbii franceze
de cadtre vorbitorii de limba englezd. L. DuSkova e de pirere cd o serie
de erori in predarea si invatarea limbilor stridine se datoreazd tocmai
neglijarii aspectului contrastiv®. Aspectului contrastiv al predarii limbi-
lor striine ii sint Inchinate si doud studii apdrute in anii din urma; este
vorba de Teaching English to speakers of Choctaws Havajb and Papogo:
a Contrastiv Approach, apdrutd la Washington in 1969 si de Linguistique
en enseignement du francais apdruta la Paris in 1970 sub semnatura lui
E. Genouvrier si J. Pevtard. Dumitru Chitoran din Bucuresti se dove-
deste in articolul sdu Analiza contrastivd si procesul de predare si inva-
tare a limbilor strdine® un adept fard echivoc al contrastarii in procesul
predarii si invatarii unei limbi straine.

8 K. Koblov. Neobchodimo dogovorit'sja o granicach i formuch primencenija
sopostavlenija, in RINS, 4, 1957.

8 V. Cistjakov, O sopostavlenijach s metodiceskoj tocki zrenija, in RINS,
4. 1957,

% F. Sovetkin, K voprosu o sopostavlenijuch na urokach russkogo jazyka,
in RINS, 4, 1957.

8 F. Cernv§ov, Sopostavlenije i $kol'naja praktika, in RINS, 1. 1958.

57 V. N. Kljueva., Ob osnovach sopostavitel’noj metodiki, in Russkij jazyk
dija studentov-inostrancev*, izd. MGU, 1960.

8 P, Adamec, O primenenii sopostavitel’nogo russkogo jazyl:a v slovackich
ikolach, in ,,Voprosy prepodavanija russkogo jazyka v stranach narodnoj demo-
I'ratii“, Moskva, 1961.

M M. Halliday, A. Mc. Intosch, P. Strevens, The Linguistic Science
end Language Teaching, London, 1964.

9 Tn Tendences nouvelles en matiere de recherches linguistiques, Strasbourg.
1064,

MWT. 0. Plakunova., O roli sopostavlenija pri izucdenii fonetiki, in RJINS.
1. 1966,

% In . Glottedidactica®, 11, 1967.

" In Background Data of the Teaching of French, Washington, 1967.

"f In On Sources of Errors in Foreign Language Learning, in IRAL, 1, 1969.

9% Publicat in SCL, 2, 1970.
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ETUDE CONTRASTIVE PHONETIQUE-PHONOLOGIQUE SUR LE PLAN
SYNCHRONIQUE (II)

Réalisations et perspectives

(R € s umé)

Dans cette deuxiéme partie de 'élude, l'auteur presente un bref apergu
historique des recherches contrastives.

L’auteur commence par relever les contributions de quelques linguistes de
la fin du XIXe et du début du XXe siécle a la naissance de la linguistique
contrastive. On souligne le role de W. Vietor, V. A. Bogorodickij, Baudouin de
Courtenay, E. D. Polivanov. Ch. Bally, V. Mathesius etc.

Les ¢tudes contrastives se regroupent autour des dix thémes suivants: 1. 'es-
sence, les principes ct la méthode des recherches contrastives; 2. la morphologie
contrastive; 3. la syntaxe contrastive; 4. la lexicologie ct la stylistique contrastives;
5. la recherche contrastive el la tvpologie linguistique; 6. la recherche contrastive
et les grammaires génératives; 7. la recherche contrastive et la psycholinguistique;
8. la recherche contrastive et les traductions; 9. la recherche contrastive et les
langues ,en contact’; 10. la recherche contrastive et lenseignement des langues
vivantes.



STUDIA UNIV. BABES-BOLYAI, PHILOLOGIA, 1, 1978,

Ulrich Engcel. Sintax der deut-
schen Gegenwartssprache, Berlin, 1977.

U. Engel scric o sintaxa a limbii stan-
dard, considerata uzuala pentru mo-
joritatea comunitatii lingvistice germa-
ne, supraregionala si socioneutra, depa-
sind deci diferentierile diatopice si
diastratice.

Lucrarea este o gramatica verbala
depcndentiala pe linia conceptici  lui
Tesniére, Brinkimann, Erben, Heringer.
pe carce autorul o confruntda explicit in
prefata si implicit in diferitele capitole
cu gramatica constituentilor imediati.
opunind in esentd o gramaticd a verbu-
lui unei gramatici a binaritatii subiect-
— predicat.

Lipsa totald a nolelor si trimiterilor
bibliografice este compensatda de con-
sistenta bibliografie data la sfirsitul fie-
carui capitol. Explicarca termenilor de
specialitate si a abrevierilor grupate in
ordine alfabetica la sfirsitul cartii este
binevenita, deoarcce autorul introduce
o seric de termeni noi, iar pe altii cu-
noscuti ii foloseste in acceptiuni dilerite.

Departe de a fi o introducere pro for-
ma, primul capitol este o densi explici-
tare de concepte si conceptii, incepind
de la definirea limbii si gramaticii pina
la reprezentarea in diagrame. Limba
este considerata ca instrument de comu-
nicare intre oameni si prin urmarce sin-
taxa este privitd in strinsa interdepen-
denta cu semantica, pornind de la con-
statarca ca gramatica nu exista in sine.
ci este un produs al lingvistilor, menit
sa faca legatura intre continut (sens.
functie) si expresie (perceptia audiliva,
vizuald). Tatd deci o fericitd revenire la
limba nu ca subiect In sine, c¢i ca
instrument pentiru oameni. care n-o pot
folosi in afara sensului ei.

Autorul face distinctia metodica intre
gramaticile generative, respectiv produc-
tive — menite si ajute la combinarea
cuvintelor si la generarea propozitiilor,
si cele descriptive — analitice, explica-
tive. Desi isi construicste propria lucrare
ca pe o gramaticd explicativa, descrip-
tiva, autorul concepe de fapt gramatica
in consens cu conceptia generativda, pe
care adesea o adoptd, ca pe o descriere
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a posibilitatilor de a genera texte. In
acest sens. Engel concepe si nivelele de-
scrierii limbii (,.Ebenen*) in ordinea pro-
cesului de generare a ei; de la seman-
tica de adincime (Tiefensemantik) — deci
de la sensul referential. prin compo-
nenta conexionala (combinatorica) spre
cea transformationald, apoi pozitionala
si fonico-prozodica spre suprafata (forma
perceptibila a textului). Sintaxa cste con-
sideratd In esentd combinatorica mo-
nemelor, bazatd pe principiul conexiu-
nii — intelegind prin conexiunc restric-
title pe care orice cuvint le impune
veeindtatii sale, regizind, admitind sau
exeluzind.

In ce priveste monemul, autorul de-
viaza de la definitia lui Martinet, con-
siderind ca acesta nu este ncaparat pur-
tator de sens; sint incluse aici lexemele
(monemele autonome), flexemecle (mor-
femele gramaticale) si derivantii (morfe-

mele lexicale), ultimele doua categorii
corespunzind morfemelor lui Martinet.
Tot in capitolul introductiv autorul

abordeazd si explicd doud principii con-
curente: constituenta si concomitanta.
Principiul constituentei prezinta conexi-
unile prin rclatia parte-intreg, ca in gra-
matica constituentilor imediati. Aceleasi
simboluri apar in diagroma concomi-
tentd, dar aici sint reprezentate o sin-
gurd data si apar simultan. Dependenta
consta in directionarca concomitentei.
Ideca adescori subliniatda de Engel ca
accasta dependentd nu  existd  aprioric
in limba si ca ea cste directionata ar-
bitrar de catre lingvisti ar putea stirni
dispute analoge cu tezele physei-thesei.

Categoriile flexematice (categoriile
gramaticale ale flexiunii) referitoare la
verb sint grupate in verbal 1. si verbal
IT.. respectiv forme finite (personale) si
infinite (impersonalce).

Distinctia dintre cuvint si lexem este
facuta in felul urmadtor: lexemul este
o unitate a lexiconului, cuvintul este o
componenti potentiald a unei sintagme,
deei cuvintul este lexemul in context.

In capitolul trei sint eclucidate notiu-
nile cheie ale gramaticii dependentiale:
regentul si nucleul. dependentul si sate-
litul, reetiunea si valenta. Se face dis-
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tinctia dintre regent-clementul supraor-
donat extern si nucleu-clementul supra-
ordonat intern. Nucleul cste criteriul de
definire a frazelor. prin urmare clascle
de fraze corespund claselor de cuvinte.
Propozitia cste {raza ce are ca nucleu
verbul finit.

Rectiunca coste definitd ca  Insusirea
generald a unor cuvinte de a regiza alte
cuvinte, valenta fiind rectiunca spe-
cificd, rostrinsa la anumite parti din
clasele de cuvinte.

Complexul verbal corespunde traditio-
nalului predicat verbal, iar In gramaticile
generative verbului si complexului auxi-
liar: el cuprinde formele verbale finite
si infinite, inclusiv accle suplimente le-
xicale-particule separabile ale verbelor
(Verbzusatz). Ordinea dependentiala in
complexul verbal este urmaloarea: re-
gentul este elementul verbal care deter-
mind morfostructura ccluilalt. Engel a-
doptd o perspectivi noua fata de alte
gramatici dependentiale in ce priveste
verbul ca cenlru structural al propo-
zitiet: partile de propozitie neverbale nu
sint subordonate verbului auxiliar la
forma  personald-nucleul  complexului
verbal, ci verbului predicativ, chiar daci
acesta este dependent in complexul ver-
bal. In consens cu aceastda idec. partile
de propozitie sint definite ca sateliti ne-
mijlociti ai  verbului predicativ; iata
deci imaginea plasticd sugeratd de au-
tor, sugestivd peniru diagramele grama-
ticilor dependentiale. a verbului-pom. de
care atirna complementele-fructe. Par-
tile de propozitic neverbale sint scin-
date in complemente (Ervdnzungen) —
regizate de valenta verbala. si circum-
stantiale (Angaben) — intotdecauna li-
bere; clasificarea coincide In parte cu
dihotomia lui Tesniére: aclanis-circon-
stants. La Engel, complemmentele apar
numai cu verbele predicative:; sint in
numar de noud, notate cu E i indicele
marcind felul complementului. Ex. E, =

= complement nominatival., E; = com-
plement acuzatival, E; = complement

subsumptiv (numele predicativ), E, =
= complement verbativ (verbe la infi-
nitiv regizate de verbul personal). Atri-
butul este subsumat complementelor sau
circumstantialelor subordonate numelui.

Modelele sau planurile structurale ale
propozitiilor (Satzmuster, Satzbaupline)
— aspect viu dezbatut de gramaticile
germane mai recente, sint prezentate co-
dificat ca niste combinatii de complemen-
te. Ex. 013: Er sagte ithr was er dachte

(1 i-a spus ce a gindit). 0 = compl.
nominatival (er) 1 = compl. acuzatival
(was cr dachte): 3 = compl. datival (ihr).
Acelasi plan structural poate fi repre-
zentat si ca index verbal: sagen (013).

Un spatiu relativ amplu este acordat
problemei topicii, considerata insuficient
dezbatuti de gramatici; autorul propune
o noua variantd a cunoscutului model
topologic al lui E. Drach, referitor la
propozitia principald enuntiativa ger-
mana. Cimpul median (Mittelfeld) nu
este spatiul ocupat de verbul personal,
ci spatiul incadrat de paranteza verbald
(pradikativer Rahmen). Prin  urmare
cimpul posierior, exterior parantezei ver-
hale (Nachfeld), nu cste ocupat in mod
obligatoriu. Ca o noutate binevenita fata
de alte gramalici similare. Engel stabi-
leste nu numai topica obisnuita. neu-
tralad. ¢i dezbate si problema permutabi-
litatii partilor de vorbire siefectul aces-
teia asupra comunicarii.

Cu amendementul cd prea desele refe-

rivi i subclasificdri tributare sensului
— de exemplu  in descricrea  circum-
stanticlelor si chiar a complementelor

— deru‘teaza st nu sint operative, con-
chidem subliniind ¢da lucrarea in  dis-
cutie este denmma de luat in considerare
in studierca limbii germane contempo-
rane si ar putea fi luatd — din punct
de vedere metodologic (referitor la felul
cum urméircste procesul de generare a
limbii) — ca model pentru o viitoare
gramaticd contrastivd germano-roména.

GEORGETA VANCEA

Jacgues Allicres, Les Basques, col.
~Que sais-je?”, Vendome, 1077, 128 pag.
+- 1 schita.

Cuprins: Introduction; Premiére par-
tie. Le cadre géographigue; Deuxitme

partic. Des origines a nos jours; Troi-
sicme  partie.  Langue et littérature;
Quatricme partie. Les Basques chez eux.
Economie, Ecologie. Ethnographie.

La inceputul introducerii, autorul tine
si mentioneze ca ,entreprendre d'expo-
ser en 128 pages tout ce que nous sa-
vons sur les Basques tient a coup sar
de la gageure“ (p. 3). Parafrazind a-
ceasta afirmatie si anticipind o apre-
ciere finald, se poate spune cd, in pofida
numaéarului redus de pagini, J. Alliéres,
cunoscut dialectolog si bascolog toulou-
sean, a reusit si ne dea o lucrare pe cit
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de accesibild, pe atit de necesard  si
utilda asupra istoriei, Hmbil si culturii
hascilor. Maniera, insasi, de cxpunere a
faptelor hmbina armonios rigurozitaten
omului de stiinta cu intelegerea profund

umana pentru  intreaga istoric a stra-
vechilor basci.
Tara Basdilor sce intinde de o parte

i de alta o cxtremitatii vestice a Piri-
neilor. Ea ocupa o suprafatd totala de
20675 km?, avind 2030079 locuitori. In
cea mai mare parte, Tara Bascilor ¢
cuprinsa in teritoriul Spaniei, aici inclu-
zindu-se asa-nuwmitele provinceii ,vascon-
gadas®, Biscaia, Alava, Guipozcea si Na-
varra (17 591 kan®, cu 1836 649 locuitorn).
Portiunca de pe  teritoriul Frantei (cu
.provinciile* basce Labourd, asse-Na-
varre si Soule) are 3084 kit cu 193 380
locuitori. (Toate aceste date au fost cal-
culate dupd ccele pe ,provineii®, men-
tionate In lucrare la p. 9. 10).

Partea a Il-a a lucrarii (cap. La preé-
histoire, La protonistoire si Vicissitudes
historigues) cuprinde o succinta si do-
cumentatd  istoric a  bascilor, din cele
mai Indepartate timpuri pina in zilele
noastre.

Retinem, mai intli, precizarile impor-
tante privind proto-bascii. Ei sint iden-
tificati cu populatiile amintite In anti-
chitate sub numele de vascones (n Na-
varra), vorduli (Guipozcoa) si o caristii
(Biscaia), pe teritoriul Spaniei, si cu a-
quitanii, mentionati de Cezar (De bello
gallico, I, 1) in partea de sud-vest a
Frantei, in asa-numita Aquitanie, cu-
prinsa in triunghiul format de Pirinei,
fluviul Garonna st Oceanul Atlantic. Este
semnificativ faptul ca acest din urma
teritoriu, numit de istorici i lingvisti
Gascogne (= Vasconial), marit printr-un
alt teritoriu triunghiular, delimitat de
Garonna, Pirinei si o linie dreapta care,
plecind de la Toulouse si trecind prin
pasul Port, ajunge in Ariége, constituie
o arie lingvistica distincta, anume do-
meniul lingvistic, romanic, gascon. Par-
ticularitatile fonetice carce diferentiaza
graiurile gascone de cele languedociene
(unele din ecle proprii si castilienei) sc
datoreaza tocmai influentei lingvistice a
aguitanilor (romanizati); asa sint: a) tre-
cerea lui f in h (lat. filia > gasc. hilha,
castil. hija dar lang. filha); b) inlocuirea
sunetului v prin b (ca si in castiliana);
¢) caderea lui n intervocalic (lat. luna
> gasc. lua, dar lang. luna); d) trans-
formarea geminatei I in r (ntre doua
vocale: lat. bella > gasc. bera, dar lang.

bollay sau in -f, -tch (notat -th) in po-
zitie finald (lat. bellum > gasc. bét, dar
lang. bel); c) asimilareca in grupurile nd.
mb (lat. *ntendutum > gasc. entfenut
entendury, dar lang. entendut, gal
*cumba > gasc. coma ,combe* dar lang.
comba); f) proteza vocalicd Inaintea lui
roinitial, preonuntat intens (lat. rota >
vasce. arroda, lang. roda).

Afirmatia de mai sus sc justifica pe
doeplin prin faptul ca particularitatile
anvistite se regasesc si in basca: a) basca
veclie ignorda consoana f, cunoscutd azi
nuniad  In mprumuturile  latinesti  sau
romanice (in cazul primelor, f se schim-
i, dupa graiuri si cuvinte, in p, b, si

b)) basca a cunoscut intotdeauna nu-
i sunetul b (nu si v):; ¢) pentru soar-
o lul nointervocalic, of. lat. andatem >
basc. ahate, lat. corgnam > basc. koroq,
lal. hondgrem > basc. ohore; d) | > r
si it > 1. lat. voluntdtem > basc. bo-
rondate; e) pentru asimilarea lui n-tcon-
souna, cf. romanicul *convitdare > basc.
gomita, aldaturi de fr. convier; f) pro-
teza vocalica Inaintea lui r: lat. rota >
basc. errota rouc; moulin®; lat. regem
2> basc. ¢rrege.

Am insistat, din partea noastra, asupra
acestor obscrvatii, Intrucit ele sint de
natura sa puna Intr-o lumina noua ori-
ginca unor particularitati fonetice ale
unor idiomuri romanice de¢ apus, expli-
cate pina acum intr-o altd maniera. Im-

piicit, aceste  consideratit dovedesc ca
cquitanii (proto-bascii)  au ocupat, la
nord de Pirinel, un teritoriu mult mai

intins, redus <u vremea, in urma roma-
rrizaril lor.

In ce priveste originca bascilor, J. Al-
licres arvata ¢d ci nu pot [1 considerati
ca descendenti ai iberilor, ci, poate, nu-
mai ca o populatie inrudita cu acestia.
Propriu-zis, in legaturd cu provenienta
bascilor — problema mult discutata —
parerile specialistilor nu  sint  unitare,
basca prezentind afinitati atit cu limbile
hamitice (berbera, de ex.), ¢it i cu unele
lunbi caucaziene (georgiana, in primul
rind); vezi, in acest sens, opiniile lui
J. Hubschmidt, G. Dumézil si R. Lafont,
reproduse in mod succint la p. 24—26.

Pateticul istoric al bascilor, cuprins
in cap. 1II, sugestiv intitulat ,Vicissitu-
des historiques® (p. 27—50), subliniaza
permanenta  bascilor, sub raport etnic,
lingvistic st cultural, in ciuda grelelor
incercdri la care au fost supusi de-a
lungul veacurilor (dominatia romana,
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migratiile popoarelor, cucerirea araba,
includerea teritoriului lor la doud state
deosebite etc.).

Partea a 1ll-a cuprinde, mai Iintii, o
prezentare precisa si clara a principale-
lor trasaturi ale limbii basce (cap. La
langue, p. 51-—74). Dupd propria expre-
sie a autorului, prin specificul sdu basca
révele des structures insolites dans
| univers linguistique occidental* (p. 51).
Din punct de vedere dialectal, aceasta
limba prezintd 7 subunitail (dialecte),
fiecare din ele corespunzind, grosso-mo-
do, cite unei vechi provincii (pastram
denumirile lor din francezd): biscayen;
guipuzcoan (pind azi principalul dialect
iiterar basc din Spania); labourdin si
bas-navarrais care isi impart in Franta
favoarea scriitorilor; souletin, dialect
arhaizant si, in acelasi timp, influeniat
de gascona; in sfirsit, dialectul haut-
navarrais, in Spania, pe cale de dispa-
ritie, fara de traditie literard. Astazi,
din acest ansamblu eterogen tinde sa sc
formeze o limba basca unitard (0 eus-
kara batua), foaric apropiatd de dialec-
tul labourdin.

Gramatical, basca se caracterizeaza
printr-o flexiune nominald aglutinanta
(ca si finlandeza, turca sau maghiara):
,declinarea“ se realizeaza prin adaugarea
de sufixe la o baza invariabila. Unele
sufixe se pot adiuga formelor deja su-
fixate. In acest caz, numai ultimul sufix
se ,declina“, cclelalte fiind  asimilate
radicalului.

Nu exista gen gramatical., Sc disting,
in schimb, doua tipuri de Iflexiune,
una indeterminatd, unde nuwndrul nu
cste precizat, alta determinata, care cu-
prinde un singular si un plural si se ca-
racterizeaza, in general, prin prezenta
unui element postpus, numit adesea ,ar-
ticol™.

Principala trasatura originala a flexi-
unii verbale consta in ,pluripersonalita-
tea* formelor verbale personale. Formele
verbale variaza in functie nu numai de
persoana — Subiect, ¢i si de alti parti-
cipanti la actiune: obiectul direct. obli-
gator pentru verbele tranzitive si, even-
tual, beneficiarul (atit pentru intranziti-
ve, cit si pentru tranzitive); de ex. emai-
ten duzu ,voi il dati“, dar emaiten dau-
tazu ,,voi mi-l1 dati* etc.

In morfosintaxa nominala sint doua
principii de bazd: a) cu exceptia epite-
tului, orice determinant precede numele;
b) dintr-o suitd de termeni juxtapusi

sau coordonati, care au aceeasi functie
gramaticald, numai ultimul este afectat
de o eventuald determinare si de marcile
cauzale; de ex.: harotzaren etrea ,casa
fierarului“ (harotz  fierar“), dar etxe xu-
ria ,casa alba“; etxe handi eta eder bat
,,0 casd mare si frumoasa“; etxe handi
eta ederraren izena ,numele casei mari
si frumoase*.

In morfosintaxa verbului, este de re-
marcat asa-numita constructie ergativd.
Verbele tranzitive sint raportate atit su-
biectului (agentului), cit si obiectului di-
rect si, In mod secundar, unui benefi-
ciar .Subiectul unui verb intranzitiv nu
primeste o marca cazualda specifica, el
fiind la ,nominativ“, caz non-marcat.
Atunci insa, cind actiuneca este tranzi-
tiva, subiectul (sau obiectul) primeste o
marca pozitiva — el este la ,.ergativ®
—, In timp ce obiectul, termenul non-
marcat, este la nominativ.

Cel de al doilea capitol, consacrat li-
teraturii basce (p. 75—8G), se deschide
prin prezentarea citorva aspecte origi-
nale ale literaturii populare, dintre care
mentiondm creatia asa-zisilor bertsolari
(cintdreti populari), ca si unecle productii
ale teatrului popular souletin, ca pasto-
ralele inspirate din _misterele evului
mediu.

Incepind din sec. al XVI-lea si pina
in zilele noastre, literatura se imparte
in opere de inspiratie religioasa si mo-
ralizatoare, ca si in opere laice, in poezic
si prozd. Acestea din urmi reprezinta
toate genurile; dintre ele se remarca
numeroasele  scrieri asupra  gramaticii
basce i de apologie a acestei limbi,
fapt explicabil prin tendinta fireasca a
bascilor de a-si face cunoscut strave-

chiul lor tezaur lingvistic si cultural.
Ultima parte a lucrarii — cea de a
patra — ar merita ea insdsi o analiza

detaliatd. Oricum, bogatia faptelor amin-
tite ne destainuie, din nou, pe basci ca
pe un popor cu o straveche culturid ma-
teriala si spirituald, a carei originali-
tate, la fel ca si cea a limbii, s-a péastrat
prea putin alteratd de-a lungul vremii,

Regretind de a nu fi putut zabovi mai
mult asupra acestei miscatoare cronici
a unui popor multimilenar, inzesirat cu
atitea alese insusiri, ne permitem in in-
cheiere ca, alaturi de autorul cartii, sa
dorim vajnicilor basci un binemeri-
tat si necurmat progres in toate sectoa-
rele vietii sociale.

M. HOMORODEAN
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V. A. Belosapkova, Sovremennyj
russkij jazyk. Sintaksis, Moscova, Ed.
+Vys8aja skola*®, 1977, 248 p.

Considerata printre cei mai buni sin-
taxisti ai Uniunii Sovietice, Vera Ar-
senievna Belosapkova s-a impus prin-
tr-o serie Intreagd de studii valoroase,
precum si cirtile SloZnoe predloZenie
v sovremennom russkom jazyke, 1967,
si Grammatika sovremennogo russkogo
literaturnogo jazyka, 1970. In aceasta
din urma studiaza fraza, pentru ca lu-
crarea de fata sa fie consacratd intregii
sintaxe.

Inca In Introducere (p. 5—15), autoa-

reca ia In discutie, intr-o acceptiunc
noud, obiectul sintaxei si unitatile ei.
precum si corelatia dintre sintagma
(imbinarea de cuvinte) si propozitie.

dintre propozitie si fraza, unitatile sin-
tactice ale limbii si vorbirii etc.

In capitolul Legdturile sintactice (p.
16—59) sint tratate traditional, dar cu
multd originalitate, nivelele le-
gaturilor sintactice. Se sub-
liniaza aici ca conexiunile cuvintului cu
formele cuvintului sint posibile numai
la nivelul sintagmei; conexiunile uneci
forme a cuvintului cu forma altui cu-
vint, care sint posibile si in propozitie
si In sintagma; douda sau mai multe
propozitii pot fi Imbinate printr-o le-
gdtura sintactica numai in fraza; un tip
de fraza ce se construieste pe baza co-
nexiunilor cuvintului In propozitie (vezi
si capitolul Fraza formatda prin subor-
donare); comparativul adjectivului si ad-
verbului au calitatca de a se uni cu
componentul subordonat, introdus cu
conjunctia éem, imbinarea sintagmei cu
forma cuvintului are loc in sintagme
compuse. Autoarea conchide ¢a legaturile
sintactice la nivelul sintagmei si pro-
pozitici coincid partial, in timp ce la
nivelul frazei aceste legdaturi sint com-
plet diferentiate. In acelasi capitol sint
tratate si probleme ca: mijloacele
de exprimarea legaturilor
sintactice; felul legdturilor
sintactice (coordonarea si subordo-
nareay; tipurile legaturilor
coordonatoare; felul legatu-
rilor subordonatoare la ni-
velul legaturii formei cuvin-
tului etc

Meritd atentie si capitolul privitor la
sintagma (p. 60—77), unde se iau in dis-
cutie corelatia sintagmei cu alte unitati

sintactice, constructia sintagmei, sensul
st functiunile ei, ca si tipurile de sin-
tagme. Aici auloarea accepta si tipuri de
sinlagme formate prin coordonare, la
care se renuntase de mult timp in
lingvistica sovietica.

Capitolul privitor la propozitie (p. 78—
157) cste tratat intr-un mod cu totul nou
pentru sintaxa limbii ruse. El este un
model de cercetare si pentru sintaxa
altor limbi. Se iau In discutie aspectele
studicrii propozitiei si anume: cel con-
structiv (static) si cel comunicativ (di-
namic). Dupa primul aspect, propozitia
este studiata ,autonom*, de sine stata-
loare; proprietatile sale sint explicate
din interior, dupa constructia sa formald.
Dupa cel de al doilea aspect, propozitia
nu actioneaza de sine statatoare, ci ca
parte a textului, Intr-un context lingvis-
tic si extralingivistic (p. 78). Organizarea
comunicativa este independenta de or-
ganizarea formala, referitor la care sc
spunc: ,propozitia are acea organizarc
formala internda, care o face sd nu rcac-
tioncze la mediul inconjurator al pro-
pozitiei in vorbire. Din acest punct de
vedere, propozitia se prezintd ca o con-
structie statica, fapt care ii permite sa-si
pastreze forma in orice conditii de
functionare®. Pe de alta parte ,propo-
zitia poseda si o altd organizare, desti-
natd sa reactioneze la mediul Inconju-
rator al propozitfiet in  vorbire; cu
ajutorul acestei organizdri, propozitia
isi realizeaza sarcina sa comunicativa“
(p. 81). Autoarea priveste propozitia ca
un fenomen complex, care imbind trei
obiecte sintactice: 1) organizarea for-
mala, 2) structura semanticd si 3) or-
ganizarea comunicativa (p. 82).

Notiunea de predicat este o notiunc
controversata in lingvistica sovietica. V.
A. Belosapkova considera ca predicatul
trebuic privit ca parte a propozitiei cu
doua semne: 1) el este purtdtorul pre-
dicativitatii, exponentul acesteia si 2)
parte a propozitiel legatd cu subiectul si
acordatd cu acesta (p. 86). O atentie
deosebita se acorda partii principale din
propozitiile monomembre, precum si a
corelatiei dintre propozitiile bi- si mo-
nomembre. Tot in cadrul acestui capi-
tol, un loc de seama il ocupd schema
structurala a propozitiei (p.
99—117), care este definitd ca un model
abstract ce consta dintr-un minimum
de componenti necesari pentru crearea
propozitiei (p. 101), In cadrul acestui
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paragraf se analizeazi un numdr insem-
nat de modele atit in intelegerea sche-
mei ca minim predicativ (p. 101), cit si
in intelegerea schemei  structurale ca
minim nominativ (p. 111). In cadrul pa-
ragrafului Structura semantica
a propozitiei (p. 117—131) se iau
in discutie factorii definitorii ai sensu-
lul propozitiei (p. 120), propozitia ca
unitate nrominativa (p. 126), problema
subiectului  semantic (p. 129) si altele.
Mult controversata problema in lingvis-
tica limbii ruse a partilor secundare de
propozitic ramine insd si aici nerezol-
vata. Este interesant, totusi, ca ecxista
un paragraf dedicat partilor principale
de propozitie (p. 84—91), ca si un capi-
tol intitulat Pdrfile propozitiei (p. 132—
143), care se incheie cu o schema foarte
originald (p. 144), cu patru nivele si cu
18 matrice.

Organizarea comunicativi a propozitiei
cste analizata sub aspectul segmentarii
propozitici, unde sint tratate si mijloa-
cele de exprimare a segmentarii pro-

pozitici, tipurile de enunturi, corelatia
dintre propozitie si enunt etc.

Cel mai amplu capitol este Fraza (p.
158—243), care reia In esentd proble-
mele expuse In cartea cu acelasi titlu
(vezi mai sus. Vezi si recenzia noastra
CL, 1970, nr. 1 si CL, 1973, nr. 1). Aici
interpretarea este adusa la zi si sint
introduse, de asemenea, o serie de im-

bundtatiri. Paragrafele principale din
acest capitol sint: Natura grama-
ticala a frazei (p. 158—1G6);

Problema propozitiilor cu
predicate multiple (p. 167—171),
problema controversata in lingvistica
limbii ruse, dar nerezolvatd nici de au-

toare. Alte paragrafe, ca schema
structurala a frazei si le-
gadtura sintactica dintre
componentii frazei pun pro-

bleme noi si sint tratate din alte puncte
de vedere. Cartea cste inzestratd cu o
serie de tabele si scheme. Ea se inscrie
printre cele mai valoroase lucrdari de
sintaxd din ultimul timp.

ONUFRIE VINTELER

“
S,

Intreprinderea Poligraficd Cluj 757/1978.
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IKOHONNYECKIE HAYKH
DpUANYECKNE HAYKH
HeTopHA

OUnoNOTrIS

Dans sa X X LI -e année (1978) Studia Universitatis Babes-Bolyai parait semestriellement
dans les spécialités :

mathématiques
physique

chimie
géologie—géographie
biologie

philosophie

sciences économiques
sciences juridiques
histoire

philologie
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