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LITERATURA $I DINAMICA SOCIETATII SOCIALISTE
CONTEMPORANE

In dimensiunile contemporane ale societdtii socialiste strabatute de
fenomene si procese esentiale, cu vaste repercusiuni in constiinta, lite-
ratura i<i astmi, constant, functionalitatea unui acut vector spiritual,
aducind cu sine, in dinamica transformaérilor istorice pe care le-a cu-
noscut ultimul sfert de secol, permanente si valori elaborate in deve-
nirea sa anterioard, imbogdiind deci aceasti dinamicd a istoriei con-
temporane pe latura componentei dialectic necesare a continuitdfii si
duratei. Evident, dincolo ue termenii adoptati de istoricul, criticul sau
teoreticianul literar, literatura anilor 1944-—1970 existi ca o realitate
efectivd, in dimensiuni si structuri modelate de istoria acestui timp. Ea
s-a configurat si continud sa-si desavirceascd fizionomia, descoperindu-si
optiuni stilistice ¢i elaborindu-si modalitdti inedite de expresie, potrivit
cu conditiile ¢ determinirile epocii inaugurate de zilele Eliberdarii, si
miccate pe traiectii adesea dramatice de evenimentele anilor edificarii
socialismului si ai experienfei noastre istorice. Deopotrivd insd, senti-
mentul unel continuitd}i umaniste este prezent in constiinta creatorului
de azi, solicitatd de un etalon etic si estetic edificat in timp, de unde si
certitudinea cd literatura romand contemporana nu si-a inventat o isto-
rie, (1 o continua. Ta tinde sd se adreseze ca sensibilitate <i expresie, ca
structuri si disponibilititi, orei istorice, coordonatelor contemporane, do~
minate de idealul umanismului socialist.

Nu ne propunem, desigur, o investigare panoramicd, sub aspectele
amintite, a literaturii acestui sfert de vcac, ambitie ce ar implca un
spatiu egal cu dimensiunile unui intreg tom de istorie literard. Ceea ce
nu ne pulem refura, fie ¢ in limitele ltemei enuntate, este Insd relevarea
sensulul evolutiz, a propensiunii cdtre idealurile majore ale artei, evi-
dent caracteristice acestei perivade de renastere a scrisului roménesc.
Céci dacd in anii primelor cecenii de dupd Eliberare am mai avut de
luptat inca impotriva formuleler ecle-tice sau simplifi-atoare, Impotriva
diletantismulul si — nu o datd — chiar a imposturii, favorizate la un
moment dat =i de o conceptie criticd simplistd -~ corolar al sociolo-
gismului deminant in estetica vremii —, anii din urma au impus, prin
insdsi dialectica faptulul artistic, o perspectivd salutard asupra actului
de creatie. Daca jude:ata de valoare a criticii nu a fost totdeauna siguri,
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notind tremurat si cu unele ezitdri fapte literare incerte, prea repede
declarate creatii autentice, nu inseamna cd rigorile estetice si ideologice
nu s-au impus in cele din urma. In fapt, selectia s-a rcalizat, cperind
si alirmind sau, dimpotriva, eliminind. Depdisind, in ritm cu celelalte
domenii de activilate ideclogicd si artisticd, faza tatonarilor timorate,
critica noastrd, maturizatd prin asimilarea organicd a principiilor este-
tice ale noului umanism si improspatatd prin aportul decisiv — putem
spune --— al noilor generatii, crescute In stima marilor tradifii ale cul-
turii autohtone si universale, a intervenit cu competentd si curaj in
orientarea dezbaterilor teoretice si in rcevalvarea intregii productii
artistice a acestor ani. Criterii sigure prezideaza astdzi la formularea ju-
decdtilor de valoare, rdspunzind totodatd sensurilor contemporaneitdii,
mutatiilor de ordin social si spiritual dictate de dinamica vietii, in ge-
neral, si deci si de aceea a artei, ca formd specifici de manifestare a
atributelor umanitatii.

Procesul firesc al dezvoltarii literaturii in contextul societadtii roma-
nesti rdspunde unor deziderate axiologice si pentru cd nu a fost intre-
ruptd o conditie supremi: continuitatea. In fond, literatura si-a urmat
o devenire fireascd, conservind tradifia unei creatii de o remarcabild
diversitate, animata de atributele spirituale ale Inaintasilor. Proiectin-
du-si valorile reale, literatura interbelici si marturiile indelebile ale
marilor precursori au continuat sd functioneze ca factori sensibili si
activi. Mai presus de atari conditii ale viabilitatii unei arte, un termen
cu adevarat decisiv pentru fizionomia literaturii contemporane ramine,
desigur, constiinfa istoriei. Adevaratele dimensiuni ale culturii, in ge-
neral, s-au alcatuit prin dobindirea acestei constinte, staruitoare si preg-
nantd, prin care literatura s-a angajat In contemporaneitate. Sentimen-
tul cé scrisul obtine o reald adeziune si ca prin cuvintul scriitorului se
reveleazd marile semnificalii ale timpului, acordad literaturii noi prero-
gative. Paralel cu aceasta, insd, ideea de continuitate si-a péastrat dreptu-
rile ei, orientind astfel rezolvarea in termeni optimi a mult discutatului
raport dintre traditiec si inovatie. Oricit de indepartate ar parea ca so-
lutii, regasim 1n literatura contempcrand experiente mai vechi, unifi-
cate sub semnul unei pasionale cercetdri a relatiilor umane, a destinului
individual, in multiplele lui determindri. Maturitatea momentului lite-
rar actual, distinctie certificati de opere remarcabile, vine din aceste
premise, prezente In creatia unor Arghezi sau Bacovia, Blaga sau Barbu,
Pillat sau Voiculescu, Sadoveanu sau Galacticn, Rebreanu sau Pavel
Dan, Davila sau Sorbul, Camil PFetrescu sau G. M. Zamfirescu, ca sa
numim doar citeva contributii semnificative din istoria literaturii noastre,
mai apropiate de sensibilitatea contemporana. Unele corespondente sint,
fireste, doar simple ipoteze pentri: {apte artistice consemnate de litera-
tura ultimilor ani. Continuitatea apare Insd oricum, in deplina sa cali-
tate de act fundamental, exigent. angajat in coordonatele unui timp
istoric, afirmind innoirile si experienfele conjugate sau pronuntind o
anume receptivitate -~ nu fara disocierile necesare — la valorile reale
ale scrisului contemporan universal.
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Dar ceea ce raliazd, mai presus de toate, literatura de astdzi la crea-
fia predecesorilor este, cum spuneam, tocmai aspiratia umanisid, fer-
voarea intelectuald, ambitia de a edifica valori conform unui postulat
estetic decis de sensurile creatiei, de expresia ei nationald, precum si
de datele el etice imanente. Nu poate fi refuzatd, din orice unghi am
privi-o, apropierea literaturii de umanitatea care prezideazd, in ultima
analizd, creatia: o umanitate cu fulgerari de constiinta, parcurgind o
istorie a sa cu demnitate si intelepciune, cu o lucidd estimare a rela-
tiilor umane.

Maturitatea literaturii de azi isi revendicd, asadar, valori anterioare,
dar si posibilitati descoperite acum. fle obligd la o examinare atentd,
incorporind in cercetare problemele diverse ale conditiei scrisului si ale
nscriiturii®, in general, problemele comunicarii literare neputind fi nici
ele eludate sau tratate In subsidiar. Faptul cd ne intilnim uneori cu
practica unei critici ,,in sine%, interzisd atunci cind este vorba de a pro-
duce referiri la opera literard, nu anuleazid constatarea despre insem-
natatea discutiilor consacrate sistemului de mijloace specifice comuni-
carii literare; acestea devin Insd cu adevdrat pertinente numai in clipa
cind semnaleazd —— cel putin — proprietatile unei literaturi, in diver-
sitatea inclinatiilor ei. Accidentele de lecturd, ca si le numim asa, din
unele eseuri critice (nu fara contributii de ordinul documentarii) nu ne
pot indepdrta de preocupdrile legitime pentru structurile viabile din
momentul actual al literaturii noastre, chemate s& indeplineascd ccea
ce se pregdtise — chiar dacd nu fiard ezitdri si neinspirate miméri de
retete — iIn etapele ei anterioare.

Asistdm astdzi la afirmarea unei constiinte artistice comprehensive,
sensibile la datele ,,discursului“ literar, pentru cd mai presus de acesta
e vorba de a gisi posibilitdti pentru exprimarea unor realitd{i noi, pen-
tru sesizarea unor miscdri ale constiintei, a unor raporturi si deveniri ne-
asteptate si complicate. Deschiderea literaturii cdtre un limbaj contem-
poran, realizarea unor structuri viabile, proprii literaturii romine, vin
nu dintr-un exercitiu practicat cu ostentatie, ci din realitdtile unui uni-
vers complex si bogat. Cum se observd cu deplind justificare in Tezele
pentru cel de al X-lea Congres al Partidului Comunist Romin, ne ga-
sim in fata unei cerinfe vitale a literaturii: ,jintroducereca in artd si lite-
raturd a acestui univers omenesc inedit®, apt unor fecunde investigatii
in expresia contemporand. In cele din urma, scriitorul se giseste in fata
unei obligatii: aflarea unor cidi tot mai proprii pentru a comunica sem-
nificatii, si nu doar pentru a valida, fidrd consecinte interioare, aspecte
exterioare, fard adeziune la resorturile interne ale realititii. Sriitorul
contemporan se intilneste cu procese care cer nu numai o explicatie in
planul logicii artistice, c¢i si o cercetare, personald si creatoare, a uni-
versului actual, In masurd sd angajeze pe cititor in receptarea unei lite-
raturi deschise atitor categorii noi, nemaiintilnite in creatia traditio-
nald, Tine deci de o elementard obligatie a criticii actuale si de insasi
valoarea comunicarii cu un cititor avertizat, sensibil la structuri literare
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ce merg dincolo de reprezentarile comune, familiarizarea cu noi echi-
valente artistice ale raporturilor umane investigate.

Nu e greu de descoperit, in rea.izarile scriilorilor nostri din acest
ultim patrar de veac, o adeviaratd istorie a unor lumi, in devenirea lor
rdscolitoare, aspirind la o deplina angajare si afirmare a esentei lor
umane. Ce altceva cste argheziana Cintare omului decit o meditatie
profunda asupra evolutiei si rosturilor spetei umane, fidele ideii prome-
teice a continuei autodepdsiri, in planul biologiei si spiritualitatii ,,Celui
ce gindeste singur*? Sau memorabila cintare a marilor miracole ale Iu-
mii si a ,,tot ce devine in patrie®, din Mirabila sdmintd si din alte pa-
gini ale lui Lucian Blaga, apirute in ullimul deceniu, configurind per-
sonalitatea poetului — martor al acestui timp? Sau Lauda adresati lu-
crurilor de catre G. Cilinescu, completind, din noi unghiuri, elogiul
arghezian al unui univers dominat de fiinta maiestuoasd a Omului, sta-
pin pe sine si pe propriul destin? Sub semnul acestor prezenie s-a dez-
voltat lirica roméneascd a ultimelor decenii, de unde i dispozitia ei
pentru o poezie de vibratie, cistigatd definitiv pentru reflectie si esente.
Sentimentul de omenie, coordonata esentiald a intregii noastre literaturi,
incepind cu inegalabila Mioritd si sfirsind cu versuriie oricdrui debutant,
a dobindit noi dimensiuni in creatia poetilor contemporani. Prezenta
unui intelectual ca Alexandru A. Philippide, a poetilor generatiei lui
Miron Radu Paraschivescu, Fugen Jebeleanu, Mihai DBeniuc, poemele
lui Geo Dumitrescu sau S$tefan Augustin Doinas, reprezintd semnele
parti-iparii alaturi de generatia lui Nichita Stdnescu, Adrian Paunescu,
Cezar Ealtag s.a., cu tot atitea posibilitdti ale artei poetice. Aceeasi
umanitate, decantata si sedimentatd secular, poate fi astfel descifratd —-
fireste, la diapazonul specific liricii prin excelentd moderne — iIn poe-
mele celor mai valoroci reprezentanti ai celor mai tinere generatii. Con-
densate in caratele noii sensibilitati lirice, faptele de constiinta, prezente
in poezia contemporani, deseneazd graficul unei evolutii citre esenta de
noblete a umanitatii acestor zile.

Aceeasi evolutie de la fenomen la esentd, de la concretetea fap-
tului de viata, catre sondarea zonelor dinamizate de freamitul adesea
imperceptibil al constiintelor, caracterizeazd si stadiul actual al prozei
si dramaturgiei roménesti. Si aici, diversitatea si optiunea pentru solutii
plurale, de la cele traditionale la un limbaj de nuantati expresivitate
modernd, fiind definitorii pentru texele cele mai reprezentative, nu fac
in acelasi timp decit sa le pund in eviden{i, si mai pregnant, organica
si profunda umanitate care le animd. S-au constituit treptat, pe par-
cursul acestor decenii, opere confirmate de timp, unele revendicindu-se
literaturii realist-clasice, acceptatd ca solutie a obiectivirii, potrivit unei
viziuni istorice si sociale esentiaimente modificatda. Morometii lui Marin
Preda, roman ce se completeazd prin revizuirea seriiturii o datd cu
etapele noi ale destinelor; poemul epic al lui Zaharia Stancu (Desculf)
sau recompunerea istoriei in datele ei problematice fundamentale, prin
romanele lui G. Célinescu (Bietul loanide si Scrinul negru) nu confirma
doar o traditie a romanului, ci il ratificd prin certe valori integrate lite-
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raturii roméanesti a secolului XX, Viziunea dinamic& a lumilor, a con-
flicte'or si destinelor, zbuciumata devenire a caracterelor reveleazd spi-
ritul ce stdpineste aceste opere: un umanism lucid. dirijat de o supe-
rigard intelegere a coordonatelor isto-ice, Asifel, Eietul loanide <i Scrinul
negru, contributii prestigioase ale epicii cdlinesciene, configureazd pro-
cese profuncde, ce au zguduit societatea noastrd in a-esti ani, anuntind
crepusculul unor forme si mentalitdfi atinse de morbul perimérii isto-
rice si aparifia unei a'te viriuni asupra omulvi si a conditiondrii sale
sociale. Cele doud volume ale Morometilor lui Marin Preda refac o iIn-
treagd istorie a satulul contemporan, punind accentul nu numai pe mu-
tatiile exterioare, accesibile oricirui observator de bund credintd, ci si
pe framintirile ce animi straturile mai ferite de indis-retia spectato-
rului comun. Intregul ciciu al lui Darie ne relevd in Zaharia Stancu
un prozator de o nebdnu:itd vigoare realistd, invitindu-ne la o drumetie,
soldatd cu delectare si Invitdminte, pe {dgasurile unei zbuciumate epoci
a umanitatii rurale si urbane romanesti. Filtrate prin constiinta acestui
.martor® al istoriei ultimelor sase decenii, realitdtile infdti-ate in Desculf,
in Jocul cu moartea, in Pddurea nebund, in Satra etc., se con-retizeazd
artistic In pagini de o vibrantd pledoarie pentru reexaminarea concep-
telor de demnitate umani <i justitie sociald. Un roman cum e Satra,
recompunind in liniile unei saga (istorie, mit si legendd) universul tul-
burat de rdzboi, profeseazd o statornicd incredere in valorile indestruc-
tibile ale umanitétii, in ciuda semnelor de cosmar ale unei lumi con-
struite pe coordonate simbolice (rdzboiul, exodul, moartea si viata). Li-
niile unei noi ,,geneze® se desprind dintr-un roman ca Facerea lumii de
Evgen Farbu, cdruia proza noastrd ii datoveazd si tulburatoarea para-
bold din Princepele, sau acel fascinant si original ,,poem“ &l unor rea-
litdti revolute, surprinse cu acnitate si omeneascd intelegere in lumea
crepusculard cantonatd in celebra Groapd a periferiei bucurestene
de odinioard. Povestirile lui V. Voiculescu si S$t. Banulescu ne
poartd pe tdrimuri de autenticid patriarhalitate, conturind o realitate cu
aparente adeseori fantastice, in care omul se cautd pe sine in mediul
ambiant, sau isi ghiceste destinul in zodiile tdinuite sau revelate sti-
hial. Valente prin excelentd contemporane ale noulvi univers rural, ale
cirui rapide transformari genereazd structuri adeseori insolite, tipuri
umane cu aparente de ,cazvri“, greu de catalogat in registrele vnel
traditii epice autohtone, prezintd, pe de alid parte, proza lui D. R. Po-
pescu, de la Zilele saptdiminil si Umbrela de soare, la recentul siu ro-
man F, derbatere profi'nd revelatoare pe tema responsabilititii istoriel
Tatd de oameni, crescutd din acumuliri succesive de fapte si semnificatii,
aldturate uneori voit parcd paradoxal, dar striabdtute de acelasi patos al
adevarului.

Asupra productiei epice a ultimilor ani s-ar impune de altfel sd ne
oprim mai pe larg poate, In ordinea de idei urmiiritid, aceasta apirin-
du-ne cu deosebire simptomaticd sub raportul dire-tii’or pe care le su-
gereaza cercetdtorvivi preorupat de voeatia umanistd a creatorilor con-
temporani. Cu riscul restringerii exemplificdrilor, vom insista deci asu-
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pra acelor opere care ne oferd cele mai edificatoare, estetic, puncte de
convergentd la tema abordata. Ar fi vorba, in spetd de romanele lui
Fanus Neagu, Nicolae Ereban, Marin Preda si D. R. Popescu, din care
nu e greu sa desprindem o anume tendinfd a prozei noastre contem-
porane.

Universul cercetat de Fidnus Neagu in Ingerul a strigat, de pilda,
aparfine unui trecut dominat de urd, de vridjmdsii teribile. Acestora li
se opune, polrivit unei viziuni constante in constructiile epice ale fol-
clorului, spiritul nonconformist, polemic, al unor constiinte ce disimuleazi
sau supun deriziunii manifestiri condamnabile. Se apeleazi la un sis-
tem bogat de referinte pentru a revela sensurile unei lumi conduse de
atributele omeniei, de o sete de fericire fara limite, in dezacord total cu
abaterile morale hipertrofiate, conform aceleiasi viziuni folclorice. De-
reglarile si crimele morale sint compromise in numele unor raporturi
umane superioare, concepute si admise de echilibrul si demnitatea cri-
teriilor etice. Razboiul sau tarele morale ale mentalitdtilor anacronice
se sanctioneaza in spiritul unei literaturi exemplare (Pavel Dan, Zaharia
Stancu, Stefan Béanulescu).

In romanul lui Nicolae Breban, Animale bolnave, se surprind mani-
festdri simptomatice situate in zonele constiintei. £ de retinut —— ceea
ce deobicei se neglijeazd sau se ignoreazd intr-o literaturd sedusid de
reprezentdri unilaterale —- cd scriitorul are in vedere nu expresia ime-
diata, fatal exterioard si secundard, ci raporturile ascunse, mai putin
sesizabile, ale destinelor. Ca si Marin Preda in Intrusul sau Zaharia
Stancu in Satra (aparitii editoriale ale aceluiasi an — 1968), Breban ple-
deazd pentru o recistigare a esentei umane, pentru reabilitarea ei, aban-
donind polemic neincrederea si sursele oricdrei suspiciuni si aspirind la
reintegrarea personalitdtii in relatii umane favorabile deplinei sale afir-
mari. Nazuinta spre ceea ce Marx numea o reald apropiere a esenfei
umane de cdtre om gi pentru om este confirmatd de altfel de o intreagd
serie epicd valoroasd, o literaturd care prin afirmarea unui ethos al so-
cialismului descoperd cauzalitatea unor prorese, seriile unor determindéri
(istoria edificdrii societatii socialiste), actiunea unor factori de ordin mo-
ral si spiritual, integrindu-i intr-o viziune atentd si concepindu-i in in-
teractiunea lor plurald. Determindrile nu se suprimé intr-o atare litera-
tura, dar nici nu apar direct, ostentativ, elementar, ci se Intilnesc in
consecintele lor. Raporturile umane cele mai generale, ca si cele mai
intime, sint reexaminate, intr-o literaturd conceputd ca o veritabila cer-
cetare in straturile dramatice ale lumii si prezidata de criteriile umanis-
mului socialist, ce tinde sd pregdteascd (angajarea fiind, prin urmare, un
act esential, neresar) adevdrata rezolvare a conflictului dintre om i
naturd si dintre om §i om — cum se pronuntd Marx —, adevdrata so-
lutionare a conflictului dintre existenfd $i esenfd, [...] dintre libertate
si necesitate, dintre individ $i specie.

In Intrusul, redobindirea increderii, anularea tuturor practicilor com-
promise, amendarea morald a oportunismului, precum si invitatia pate-
ticd la adevar, dau romanului calitatea unei dezbateri si, implicit, a
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unei comunicdri pasionante. Criza de constiintd a unui om, Calin Suru-
paceanu, apare aici ca o argumentatie in favoarea increderii i a supu-
nerii tuturor deficitelor morale. Condamnarea eroului vine dintr-un sim-
bol general (prezent si la unele personaje ale lui Camil Petrescu) al
increderii, mentinutda statornic intacta, chiar si in conditiile dureroa-
selor incercdri pe care i le rezervd destinul. Pind la un punct, romanul
lui Marin Preda este un Bildungsroman, cu deveniriie si zbaterile unei
personalitdti polemic angajate impotriva aparentelor.

In ultimul sdu roman, F, Dumitru Radu Popescu pare decis sd ur-
mireasca, in modificarile cele mai diverse ale constiintei, cautarile si
absentele, gesturile false sau neintelegerea unor sensuri ascunse. Scrii-
rul cerceteazd in straturile cele mai adinci, numai pentru a statua de-
terminarile la care este supusid constiinia, pentru a releva sensul exis-
tentei, in conditiondri numerocase, dispuse divers in raport cu destinul
individual al omului. Relatiile existentiale se alcdtuiesc si se explicd in
prezent, intr-o lume cu proprietiti esentialmente umaniste, dezvaluind
drumul spre vindecarea omului de consecintele aliendrii, drumul spre
reabilitare posibila in contextul unei epoci guvernate de umanism. Aba-
terile de ordin moral sint, in dimensiunile romanului, si abateri de la
raporturi esential-umane, cartea impunindu-se ca o dramaticd cercetare
a sanselor de a reintra in coordonatele unor noi raporturi umane.

Ethosul caruia ii sint credinciosi scriitorii din familia celor amin-
titi inseamnd si infdtisarea comportamentului general al unei lumi,
vizute in dimensiunile ei multiforme. Totalitatea spre care aspird ro-
manul (nu neapdrat spatial sau temporal, c¢i prin adincime) vine din
reprezentdri vechi (in Ingerul a strigat apar atitudini notate dupd con-
ventiile basmului) ale gestului uman restrictiv, ale sanctiunilor morale
decretate de o colectivitate sau ale raporturilor supraveghiate de idealul
umanist al oamenilor. Dragostea si rezistenta morala, chemarile puter-
nice ale vietii, dimensiunile naturale si istorice, sint recompuse astfel
in asemenea romane in spiritul unei traditii indelung verificate. Uma-
nistd si profund angajatd in idealurile etice ale socialismului, nonde-
clarativd si polemica atunci cind e vorba de abateri in manilestdrile
particulare ale oamenilor, respinse de istoria relajiilor umane, proza
contemporand se realizeazd major, prin creatii destinate unor dezbateri
esentiale si unor raspunsuri convingdtoare. Patosul cercetdrii nelinistite,
fervoarea si pasiunea creatiei decid si experienfele, optiunea pentru struc-
turi diverse, de la povestire (tipul esential al epicului) la romanul con-
struit intr-o mare diversitate de formule. Dincolo de aceastd diver-
sitate, proza se situeazd constient intr-un recalism polivalent, eliberat
de elementul descriptiv, exterior, cu disponibilitdti pentru aceastd cer-
cetare a lumijlor intericare ale societdtii romanesti. strabatute de mutalii
tulburétoare, evoluind spre o literaturd a problemelor, scrutind destine
$i creind o tipologie umand conform dialecticii istoriei si potrivit cu
o acutd constiinta a timpului.

Concretizate valoric in realizdri de o mai pufin pronuntatd, poate,
pregnantd artisticd, dar multe dintre cle realmente notabile, creatiile
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dramaturgiler nosiri pot fi integrate in acelasi tablou al eforturilor de
continuad auteodepdsire, prin evitarea conjuncturaliini si a conflictelor
exterioare, In favoarea prospectdrii adinei, i cu mijloace ne ompromise
de o anume traditie bulevardierd, a constiintelor tulburate de autentice
coniiicte existentiale. Horia Lovinescu este, In aveastda privinti, un ve-
ritabil deschizéior de drumuri, in sensul adaptdrii la cerintele umanis-
mului contemporan a unor experiente prestigioase ale dramei de idei,
cultivate odiricard de un Camil Petrescu; si daca evolutia sa este mai
putin spectaculoasd, dramaturgul bazindu-se de cele mai multe ori pe
reluarea, dintr-o noud perspe tivd, a unor motive frecventate, sub o
forma sau alta, de inaintaci, fervoarca intelectuald a teatrului siu. na-
zuinta sa catre formule majore, sint calitiati ce au imprimat nedezmintit
o linie ascendentd exncrientelor mai noi In aceastd directie. Limitlin-
du-ne, iarasi, la creatia ultimilor ani, nu putem sd nu consemnam suc-
cesele reale inregistrate de unele piese, indeosebi cu pretextul in faptul
istoric, adus insd in mod inteligent In contemporaneitate. Sensul istoriei,
pilduitoare pentru conditia contemporand a Romainiei socialiste, e rele-
vat, in structuri dramatice diverse, de Horia Lovines~u, care ne di in
Petru Rares o operd de autenticd frumusete, de patetici afirmare a
idei’or, patosul piesei rezidind mai ales in luciditatea eroului; de Paul
Angtlel, in Sdptamdna patimilor i in Viteazul; de Ion Omescu, in Veac
de iarnd; de Al. Popescu, in Croitorii cei mari din Valahia; de Al Voitin,
in Procesul Horia, configurind, toate la un loc, o fertild alternativd a
dramaturgiei roménesti contemporane. Alte modalitati de expresie, li-
terard si scenicd, ne sint oferite de drame ca fona de Marin Sorescu,
Iertarea de Ton Biiesu, Acesti ingeri tristi de Dumitru Radu Popescuy,
de teatrul Luciei Demetrius sau al lui Aurel Baranga, al lui Teodor
Mazilu sav al lui Romulus Vulpescu. Marin Sorescu adoptd formula
a'egoriei, aptda pentru un poem dramatic ~— demonstratie. Se rescrie, in
piesa sa, acelasi conflict (prerent, de altminteri, si in literatura absur-
dului) dintre om si o lume agresivd, inteleasd treptat in resorturile si
functiile ei, pentru a pleda, in cele din urma, lucid si patetic, in numele
urei noi conditii a omului. Conformismul, indolenta, spiritul terorizat
sint condamnate la un mod ce nu suportd apelul. Replica la literatura
absurdului vine dintr-un concept superior, filozofic, despre strivirea in-
dividualitdtii de cdtre accidental, cvm este caracterizat, in interpreta-
rea lui Marx si Engels, raportul individului cu societatea. Cadutarea si
descoperirea unui sens lucid intr-o lume dezordonati si serios alteratd
de conflictul dintre individ si univers este exprimatd prin dezviluirea
cadilor spre raporturi echilibrate, congruente. Piesa ne trimite astfel la
Sam al lvi G. M. Zamfirescu, cu care poate fi asociatd pentru aceeasi
pasiune si fervoare in drama de idei. Conditiile si criteriile sanctionarii
abaterilor de ordin moral ce sint totodatd si abateri de la linia ideal3
a raporturilor esential umane (cu care ne-am intilnit si intr-un roman
ca Animale bolnave), constituie motivul fundamental al dramei Iertarea
de Ton Biiesu. Ideea culpabilitatii se explicd aici intr-o dezbatere acuti,
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ale cédrei date majore ne pot face sd trecem partial ca vederea unele
ezitdri in substanta structurii dramatice a textuiul

Evident, valcarea unei lileraturi nu poate fi madsuratd in functie
de durata stricta a acestui sfert de secol do istorie a Romdniei. In
schimb, deceniile, de loc egale, au deris o selectie foarte severd si pen-
tru cd literatura s-a impus nu numai prin dimensivnile aproximative a.e
unor romane sau prin miile de versuri ale unor poeme, ci -— titlu su-
prem — prin angajare filozoficd, prin adeziunc afectivd si prin con:tiinta
politicd a scriitorilor. In special primul fenomen este edificator pentru
directiile contemporane a’e literaturii. Angajarea filozoficd semnificad nu
numai acceptarea unei conceptii despre lume, ci si alegerea deliberata
a unei alternative a creatiei. O literaturd de idei, sustinutd prin con-
stante traiectii filozofice, ridicd o optiune fundamentald valabili pentru
toate genurile literaturii romdnesti contemnporane. Consecintele sint bi-
necuncscute, atit in poezie, cit si in prozd si dramaturgie. Spiritul ani-
mator al creatiel devine esifel angajarea in acceptia sa supericara, dega-
jata de intelesuri primitive. De ai‘i si calitatea intelectuald a unei creatii
aspirind spre indltimea abstractiilor si, bineinteles, a sensurilor funda-
mentale. Chiar si faptul cd aspectele creatiei sint supuse unor dezbateri
critice si teoretice reprezintd un indiciu caracteristic pentru directiile li-
teraturii contemporane. cuceritd de un spirit deschis ¢i innoitor. Astfel,
o istorie a literaturii de ari readuce in atentia criti-ii cpere si scriitori
din generatii diferite, sub semnul acelorasi coordonate. Refuzind o ima-
gine uniformizatoare, istoricul si criticul literar se intilnesc cu aspecte
de istorie bogatd in evenimente. Idealul etic al socialismului conjugd in
numele umanismului cele mai de seamd creatii, O lume complexd, cu
manifestdri i conditiondri avind valoarea unor linii directoare pentru
umanitatea de avi, participind constient si activ la viatd, se configu-
reazd astfel in literatura contemporani. Scriitorii nu ignoreazad nici o
clipd disponibilitdtile unui umanism constient de istoria sa <i de da-
te'e alcdtuirii sale. Literatura afirmi sensurile acestui umanism din ne-
cesitati interioare. urmind unor coordonate ce continui valori exemplare
ale precursorilor. Continuvitatea si prerenta acestei literaturi in rontem-
porancitate, adjudecarea unor modalitati ade-vate descoperirilor in pla-
nul raporturilor umane, confirmd vitalitatea si maturitatea literaturii
romine contemporane. Tablou! acestui timp se organizeard astfel coe-
rent, se sustine convingdtor, in afara vreunui bilant edulcorat, lipsit
de criterii. Comunitatea scriitorilor si efortul de a angaja literatura ala-
turi de celelalte valori spirituale produse in arest timp e in méasurd sa
restituie cu rigoare faptele viahile. Putem contempla acum, la dimen-
siuni reale, o creatie in care s-au pronuntat responsabil sensurile epocii,
in care se regdsesc destinele ei edifi~atoare. Nu lipsesc accentele dra-
matice si patetice, reprerentirile ample si grave, confruntarile genera-
toare de tragic si pasiunea pentru derbaterca de idei. In fond, tocmai
prin existenta acestor ipostaze si atitudini. a arestor raporturi si a‘ribute
estetice, se rea'izeazd durata literaturii. Dimensiunile ei reale provin din
aceastd manifestare plurald a creatiei, iar timpul propriu-zis al celor



12 LITERATURA $1 DINAMICA SOCIETATII SOCTALISTE CONTEMPORANE

aproape trei decenii cistigd in relief si adincime. Umanismul, termen
definitoriu pentru ,,lumile“ literaturii contemporane, vine din necesitati
interioare, din permaneniele cuiturii roménesti, iar declaratiile festive
si de circumstantd devin inutile. Afirmarea plenard a acestor posibilititi
ale scrisului nostru este astdzi o realitate incontestabild, iar timpul
parcurs a revitalizat integral proprietati statornice ale literaturii roma-
nesti, aflatd In momentul matur al tineretii ei permanente.

Traditiile inaintate si spiritul contemporan, dispus sa valideze o
scrifturd pe madasura sensibilitd{ii si a exigenielor de azi, angajeaza lite-
ratura noastrd, cu datele sale proprii, in creafia secolului XX, confi-
gurindu-i o istorie si un sens, intr-o etapd ce reprezintd peste un sfert
de veac de eforturi si aspiratii creatoare.



NEUE WEGE IN DER GERMANISTISCHEN FORSCHUNG

PAUL V. VEHVILAINEN

Die jingsten Entwicklungen in der Linguistik haben sehr viele
der Grundauifassungen iber die Natur der Sprachstruktur und Uber die
Art, in der man die Sprachen beschreiben so.lte, tiefgreifend beeinflusst.
Diese Entwicklungen sind von grosser Eedeutung fiir die germanistische
Forschung. Es ist nicht meine Absicht, hier eine annotierte Bibliographie
Uiber das Fachgebiet zu prasentieren; ich will vielmehr versuchen, einige
der wichtigsten Fdden im dichten Gewebe der Germanistik zu charak-
terisieren.

Erst seit etwa anderthalb Jahrhunderten untersucht man Sprachen
unter wissenschaftlichen Aspekten mit sorgfiltigen und umfassenden
Beobachtungen. Man kann sagen, dass die linguistische Wissenschaft
ikren Anfang nahm, als die Philologen nach den Zusammenhingen
zwischen den indoeuropdischen Sprachen zu suchen begannen und nach
den Gesetzen, denen sie in ihrer historischen Entwicklung unterworfen
waren. Besonders die deutschen Forscher bemihten sich in ihren Wer-
ken zu zeigen, dass vor allen anderen die germanischen Sprachen das
indogermanische Erbe am reinsten bewahrt haben und dass durch sie
die Grundziige des Indoeuropdischen am reinsten rekonstruiert werden
kdnnen. Sie ersetzten sogar die Bezeichnung ,indoeuropéische Sprachen%
durch ,indogermanische Sprachen¥.

Die Erforschung der Sprachen war in ihrer ganzen Ausrichtung nur
historisch.! Die typische Haltung der Gelehrten des neunzehnten Jahr-
hunderts wurde von Hermann Paul charakterisiert, als er 1880 feststellte,
dess ,,wissenschaftliche Eehandlung der Sprache nur durch historische
Betrachtung moglich ist... Es ist eingewendet, dass es noch eine andere-
wissenschaftliche Betrachtung der Sprache gébe als die geschichtliche.
Ich muss das in Abrede stellen.“?

1 Vgl z. B. Holger Pedersen, Sprogvidenskapen i det Nittende Aar-
hundrede: Metoder og Rezultater, Kobenhavn, 1924. Engl. Ubersetzung von John
W. Spargo, The Discovery of Language: Lingusitic Science in the Nineteenth
Century, Bloomington, Indiana, 1962,

2Hermann Paul, Prinzipien der Sprachgeschichte, 4. Auflage, Halle, Max
Niemeyer, 1909, S. 20.



14 P. V. VEHVILAINEN

Nach dem ersten Weltkrieg wurde es immer deutlicker, dass die
historisch-vergleichende Methode in eine Sackgasse geraten war und
dass die Forschung die gewohnten Wegze nicht mehr beschreiten konnte.
Die historische Fntwicklung der Fochdeutschen I.aut- und Formenlehre
war bereits ausfiihrlich beschrieben worden; librig b’ieb nur noch, die
bist erigen Ergebnisse durch genatere Untersuchung besonderer Einzel-
Feiten zu ergdnzen. Die Fors hung mussie sich anderen Gebieten zu-
wenden. Die traditionelle Forschung gab den Anstoss zur Dialektologie,
deren Ziel es unter anderem war, die Fntwicklung ¢rtlicher Dialekte
aus urspriinglich gemeinsamen Formen zu erklidren. Heute ist die Dia-
lektforschung wieder zu einem wichtigen Zweig der modernen Germa-
nistik geworden.

Viele Germanisten richteten ihre Aufmerksamkeit auch auf die mit
dem Wortschatz verbundenen Probleme. In den letzten drei Jahrzehnten
sind nicht nur in Deutschland, sondern auch im Ausland wichtige lexi-
ko'ogische Studien erschienen. So verdffentiichten, zum Beispiel, Pro-
fessor Fmil Ormann und seine Schiiler an der Universitiit Helsinki
bedeutende Arbeiten {iber den Finfluss anderer Sprachen auf die deutsche,
wodurch die finnische Schule unter den Gelehrten ganz Europas ihren
hoken Rang erlieit,

Auch beim Studium der deutschen Grammatik wurden neue Wege
begangen. Die historische Methode tatte sich auf die Laut-und Formen-
lehre konzentriert, wahrend die Syntax beinake v6llig vernachliissigt
worden war. Es ist bezeichnend, dass es Tlicher gabh, auf deren Titel-
blatt man ,Teil Fins: Lautllehre“ lesen konnte, deren versprochener
zweiter lland aber nie erschien. Erst Se’t kurzer Zeit richtet sich das
Interesse auf das Studium der Syntax, und dieses Cebiet ist gegenwiiriig
das Zentrum wissenschaftlicher Aktivitdt, Aber die deutsche Grammatik
bietet vicle Prob'eme, von denen viele bislang ungel6st geblichen sind.
Aus dem Mangel an einer geeigneten Methodik und dem Uberfluss an
beschreibbarem Material ergelen sich die g:6ssten Schwierigkeiten. Das
Wort \Wir wissen zwar vieles, aker nicht viel* kann man auch auf die
deuts-he Syntax anwenden. Unser Wissen {iber die deutsche Spracle
in folo ist nech immer Uberaus lickenhaft. Eine Unmenge von Einzel-
informationen Uber syntaktiscle Konstrukticnen sind zusammengetragen

worden, aber diesc Wi ssenskomplex in seiner Gesamtheit bildet — zu-
mindest augenblickiich -~ ein Chaos ohne einbheitliches System. Sieht

man das Intaltsverzeichnis einer Studie {iber deutsche Syntax durch,
so enti Ullt sich die oft nur willkliriiche Finteilung der linguistischen
Kategorien. Die Wissenschaft sucht nech immer nach einer konsequent
anwendbaren Methode, nach der die vielfaltigen syntaktischien Daten
einheitlich geordret werden kéinnen,

Die Linguistik ist in jod‘“r Hinsicht ein¢ internationale Wissenschaft.
Fire auf ecinen einzigen .)plar ibereich be;ner:/ e Forschiung wire so-
wohl in der Germanistil als auch in ande en Sprachen unangebracht,
denn die Probleme, nariy deren Lgs sung gestiebt wird, sind gr Jnd! eg end
und universal. Teswegen geldrt ein grosser Teil der in den lethen




{DER GERMANISTISCHEN I

15

Jahren zu der deutschen Sprache vertffentlichten Studien eingentlich
in das Getiet der al.gemeinen Linguistik. Die Wissenschaftier verfolgen
mit grosser Aufmerksamkeit die Eniwicklung cer Forschung in anderen
Sprachen und experimentieren gern mit den dort gefundenen Losungen
und Methoden. Bei der Suche nach fundamentalen linguistischen Kate-
gorien wurde es notwendig, viele der traditionellen Auffassungen Uber
die Struktur der Sprachen aufzugehen. Der Schweizer Hans Glinz® zeigte
1947 in seiner Dissertation, das mehrere vertraute Eegriffe und Eintei-
lungen in unseren traditicnellen normativen Schuigrammatilten nicht
wirklicl: mit der wahren Struktur des modernen Deutch iberein-
stimmen.

Grammatik wurde in der hellenistischen Welt geboren. Die alten Grie-
chen besassen die Gabe, sich tiber das zu wundern, was andere Vd.ker als
selbstverstindlich hinnahmen. Sie spekulierten Liilin und be.:arrlich Uber
den Ursprung, die Geschichte und den Aufbau der Sprache. Unsere
traditionelle Lehre von der Sprache verdanken wir weitgehend il.nen.
Aber die Griechen letrachteten keine andere Sprache ausser ihrer
eigenen. Es war ihnen selbstverstindlich, dass die Struktur ihrer Sprache
alie universellen Formen des menschlichen Denkens umfasste. So machten
sie auch grammatische I eobachtungen und entdeckten die Wortklassen
cnd die syntaktischen Kategorien des Griechischen. Sie definierten ihre
Ergebnisse nicht mit konkreten linguistischen DBegriffen, sondern mit
Hi.fe einer abstrakien phiiosophischen Terminologie.

Die Romer konsiruierten die lateinischen Grammatiken nach dem
griechischen Modell, und diese Gepflogenheit wurde auch in den fol-
genden Jahrizunderten weitergefithirt: man betrachtete das klassische La-
tein als die logisch-normale Form des menschlichen Ausdrucks. Spiter
fiihrte diese Lehre zu den allgemeinen Grammatiken, die beweisen woll-
ten, dass die Struktur der verschiedensten Sprachen — einschliessiich
des Deutsclen — dieses universell glitige Loogma der Logik enthielt.
Diese Auffassung bestand bis in das 0. Jahrhundert hinein in unserer
Schultradiion, die das Muster der ,griechisch-lateinischen Metnode*
der Grammatilk den modernen Sprachen anzulegen bemiiht war.

Die Erkenntnis, dass Sprachen besser aus sich selber chne vorge-
fasste S:hemata beschrieben werden Lénnen, wurde erst ziemilich sp.t
in Deutschland akzeptiert, wo die Tradition der historischen Philologie
fest verwurzelt war und erst langsam gelockert werden musste. Die
jlingere Generation zeigte sich jedoch aufnahmebereit fiir die neuen
Ideen, die in der struktureien Linguistik entwickelt worden sind. In
der DDR ist eine Reihe von Studien (Studia Grammatica) erschienen,
die zum Nachdenken Lerausforden. Diese Studien reflektieren némlich
die letren Ergebnisse der strukturelen Forsthung in den Verciniglen
Staaten und erstrecken <ich von der Morplhiologie und Prosodie his zur

3 Vgl. Hans Glinz, Geschichte und Kritik der Lehre von den Satzgliedern
in der deutschen Graminatilz, Bern, Francke, 1947,
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Transformationsanalyse der modernen deutschen Syntax.4 In der Bundes-
republik tendiert man nun auch mehr zur Betrachtung der Struktur
des Deutschen in seinen eigenen logischen Kategorien, aber die Werke
von Wissens-haftlern wie Weisgerber, Brinkmann, Erben, Grebe und
anderen basieren nicht auf den Theorien der deskriptiven Lingusitik,
sondern auf den Ideen Wilkelm von Humboldts.® Die letzte Ausgabe der
Duden Grammatik enthielt die Ergebnisse dieser Forschung, und die
Studien, die unter der Leitung von Professor Weisgerber am Institut
fir deutsche Sprache in Mannheim vorbereiter werden, werden zwei-
fellos die gleichen Tendenzen aufweisen.

Die germanistische Forschung befindet sich in einem Ubergangs-
stadium zwischen dem Alten und dem Neuen. Das Grundproblem im
Sprachaufbau bleibt die Suche nach einer Antwort auf die Frage
sWarum®, Obwohl schon ein grosses Wissen {iber das ,,Wie* zusammen-
getragen worden ist, haben wir bislang ausser einer Anzahl unbeweis-
barer Vermutungen nichts {iber das ,,Warum®. Professor Henry Gleason
bemerkte, dass sich die Erforschung des Inhalts viel weniger schnell
und eindrucksvoll entwickelt habe als die des Ausdruckes. Die For-
schung nach einer Struktur des Inhalts miisse jetzt ohne einen gleich-
wertigen Ursprung der Ordnung in der Gesamtheit ihrer Grundtatsachen
weitergehen.®

Auf der einen Seite gibt es die Schule der strukturellen oder
deskriptiven Linguistik, deren Hochburg in den USA ist. Die meisten
beschreibenden Studien {iber die deutsche Sprache wurden bisher aus-
serhalb Deutschlands betrieben. Das Forschungsgebiet der Descriptive
Linguistics ist die Sprache als hierarchische Struktur mit identifizier-
baren Bestandteilen auf verschiedenen linguistischen Ebenen. Sie be-
schéaftigt sich hauptsdchlich mit objektiven Daten in den Sprachiusse-
rungen und hat bis vor kurzem die verschiedenen geistigen Vorginge
ausgeschlossen, die in einem Sprecher in Verbindung mit dem Gebrauch
seiner Muttersprache vor sich gehen.

Auf der anderen Seite hat sich in Deutschland eine neue Schule
entwickelt, die bereits durch ihren Namen ,Inhaltbezogene Grammatik“
charakterisiert wird. Dieser Name wurde von Leo Weisgerber, der fiih-
renden Personlichkeit dieser Gruppe, geprédgt. Die Grundkategorien, die
eher semantisch als strukturell sind, werden von Sprachinhalten be-

4 Studia Grammatica, 1—VII, Deutsche Akademie der Wissenschaften zu Ber-
lin (Arbeitsstelle Strukturelle Grammatik), Akademie Verlag, 1962—19686.

5 Vgl z. B. Sprache — Schliissel zur Welt: Festschrift fir Leo Weisgerber, Hrsg.
Helmut Gipper, Disseldorf, Schwann, 1959.

8, The content side of linguistics has developed much less rapidly and to a
very much less impressive extent than the study of expression... The study of
content structure must proceed, at present, without equivalent source of order
in the totality of its primary data.® Henry Gleason, An Introduction toe
Descriptive Linguistics, Rev. ed., New York, Holt, Rinchart & Winston, 19861,
pp. 12--13.
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stimmt, die ,geistiger Natur sind“ und .sprachlichen Charakter haben¥.
So betont die intaltbezogene Grammatik den ,geistigen Prozess¥, die
innere Form der Spra“he mit ihren geistigen und psychischen Vorgingen
(Denkkreise).” Die Ergebnisse sind oft subjektiv, da sie im Hinblick auf
den Inhalt der Aussage auf der Interpretation des Forschenden beruhen.

Feide Schulen haben berechtigte Kritik erfahren. Finzeine deskrip-
tive Studien erinnern an das Wort ven Horaz ,Partiriunt montes, nas-
citvr ridicules mus.® Moderne strukturelle Stuvdien erscheinen wie sym-
bolische Logik oder linguistische. Algebra, und es fehlt ihnen véllig die
geruhsame, oft sogar bezaubernde Eingenschaft der traditionellen Gram-
matiken. Ich wiirde in meiner eigenen Arbeit ni~ht auf diese traditio-
nellen Grammatiken zurlickgreifen. aber ich mochte zu bedenken geben,
dass Sparsamkeit nicht immer eine Tugend ist; in manchen Fillen resul-
tiert sie ndmlich aus Armut. Das schnelle und unabhingige Wachsen
der amerikanisclhen strukture'len Linguistik Fat eire Art von Isolation,
sogar lingstirnigkeit bervorgerufen, die von denen die — wie ich selber —
glauben, dass die Forschung international bleiben sollte, nur beklagt
wer'en kann. Amerikanische Linguisten finden es schwierig, eurcopéische
Schriften in ithrem Spezialgebiet zu lesen, und sie bereichenen sie oft als
,die Ubliche Art europdischer Philosophie auf der Grundlage unzurei-
chender Beweise.“? Man hat der inhaltbezogenen Gramrmatik den Vor-
wurf gemacht, dass ihre Methoden unwissenschaftlich seien. Es schien
oft, als verwende sie zur Analyse willkiirliche und unfundierte Prinzi-
pien, die mehr dsthetische als wissenschaftliche Gultigkeit besitzen. Auf
Femerkungen wie diese hat natiirlich die Schule der inhaltbezogenen
Grammatik mit Gegenvorwiirfen geantwortet, indem sie ihrerseits die
Tatsacte beklagt, dass die Strukturalisten die geistige Substanz der
Spracke vermindern wollten und sich selbst nur auf die Eeschreibung
des dusseren Aufbaus beschridnkten. Sie meinte, dass das Studium der
Sprachen in den Bereich der Geisteswissengchaft gehére und nicht den
exakten Metloden der Naturwissenschaft unterworfen werden solle. Dazu
mochte ich bemerken, dass die Sprache, derer sich der Mensch bedient,
um seine innersten Gefithle und sein ésthetisches Empfinden auszudriik-
ken, dennoch nicht ,,die zarte, blaue Elume* des Heinrich von Ofter-
dingen ist, die unter einer strengen strukturellen Untersuchung welken
und sterben wiirde.

Die Gegensitze zwischen den beiden Methoden sind unnotig auf-
gebauscht worden, besonders da trotz allem flr die eine wie die andere
die Sprache als menschliches Verstindigungsmittel das Forschungs-

7Vgl. Leo Weisgerber, Grundziige der inhaltbezogenen Grammatik, Diis-
seldorf, Schwann, 1962,

8 . The usual kind of European philosophizing on the basis of insufficient
evidence®, Quoted from Einar Haugen, Directions in Modern Linguistics,
Readings in Linguistics 1, ed. by Martin Joos, 4th ed.,, Chicago, 1966, p. 337.

2 -~ Philologia 1/1971
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gebiet ist. Die Strukturalisten beschéftigen sich mit der Mitteilungs-
funktion der Sprache, wihrend die inhaltbezogene Grammatik sich fir
die Ausdrucksfunktion der Sprache interessiert. Aber das sind nur zwei
verschiedene Blickwinkel, unter denen man dasselbe Phinomen be-
trachtet. Die Dichotomie zwischen den beiden Richiungen kann auch mit
der Termincliogie Ferdinand de Saussures bezeichnet werden: langue,
und paroie bilden zusammen die ganze Sprache, le langage.®

Die strukturelle Linguistik bemiiht sich um langue, die inhaltbezo-
gene Grammatik um parole. Was auch immer die Unterschiede in Me-
thiodik und Akzent zwischen den beiden Schulen sein moégen, nachdem
ich hier versucht habe, die Grundziige beider zu skizzieren, ist es meine
Auffassung, dass sie Uber dieselbe Sache reden und dass sie auf dasselbe
Ziel Linarbeiten,

Und es ist befriedigend festzustellen, dass man sich sogar in Ame-
rika von rein struktureilen Betrachtungen zu distanzieren beginnt. Der
strukturelle ,,Mechanismus® BEloomfieids wechselt zum , Mentalismus“
Chomskys und der Psycholinguisten. Eestimmte in den Vereinigten
Staaten die reine Beschreibung der Sprache den Geist der vierziger
und funfziger Jahre, so ist es die Erkldarung der Sprache, die den Geist
der sechiziger Jahre prégt.

Neuere Forschungen {iber Form und Inhalt haben unser Wissen
Uber das Wesen der deutschen Sprache erweitert und uns neue und
besser fundierte Ausgangspunkte erbracht. Nur durch weiteres Forschen
mit verschiedenen Methoden kénnen wir darauf hoffen, unser Wissen
derart zu erweitern, dass es als Grundlage fiir zukiinftige wissenschaft-
liche Schlussfolgerungen dienen kann.

DIRECTII NOIn:‘iN STUDIUL LIMBII GERMANE
) (Rezumat)

Metodele moderne ale structuralismului si gramaticii transformationale au
patruns cu intirziere in studiul limbii germane, gasindu-si o aplicatie consecventd
numai in Republica Democratd Germana. Faptul se explicd prin persistenta relativ
indelungata a traditiilor lingvisticii istorice, al carei loc a fost luat de curentul
nechumboldtian al gramaticii semantice (Inhaltsbezogene Grammatik), reprezentat
de Weissgerber, Erben si alfii. Gramatica semantica, insistind asupra formei in-
terne gi asupra elementelor psihologice si spirituale ale limbajului, a fost criticata
pentru caracterul arbitrar al metodelor si subiectivismul rezultatelor sale, in timp
ce descriptivismului american i se poate reprosa o anumitd ingustime a vederilor
§i sectarism.

Autorul considera necesard apropierea celor douid puncte de vedere, structural-
obiectiv si mentalist, ambele ocupindu-se de doua diferite laturi ale aceluiasi feno-
men, care este limba.

?Vgl. Ferdinand de Saussure, Cours de linguistique générale, Paris,
Payot, 1960. Besonders Kapitel IIT & IV,
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HOBBLIE HANPABJIEHWS B U3YUEHHK HEMEUKOro A3bIKA
{Pezwowme)

Cospesentinie METOJE! CTPYKTYDaNH3Ma W TPaHCPOPMAUKOHHOH TIDAMMATHKH [DOHHKIN
€ OTC3JIAHHEeM B H3yYeHNe HeMellKoro siabika, HaxoAA cefe nocieloBarte/bHOe NPHMeHERHe MWL
g Tepmanckoii Ilemokpartnueckoil PecniyGarke. 910 oObACHAETCH CPABHHTENbHO NPOLONAKH-
TENbHBIM COXPAHEHMeM TPAJHLHI HCTOPHUCCKON JTHHFBHCTHKH, KOTOpPas ObL1a BbiTECHEHA Heo-
ryM60JibAHAKHCKIM HanpaBJenueM CeMaHTHYeCKOH rpavmaTtuki (Inhaltsbe ogene Grammatik),
npeacTaBisempiM BeficerepGepos, Dp6enom # Apyrimu. CeMauTHYECKYIO IPaMMaTHKY, yielsiB-
uwyto ccoboe BHHMaWHe BHYTpeHHell QOpMe M IICHXOJOTHYECKHM H JlyXOBHBIM 3JEMEHTaM DeuH,
KPHTHKOBANH 33 MPOU3BONLHBI XxapakTep e MeTOI0B H 33 CYObeKTHBH3M De3yanTaToB, B TG
BDEMS K2K aMepUKAHCKHH JAeCKPHNTHBH3M YIPeKald B HEKOTODOH Y30CTH B3rAAJ0B H CeK-
TARTCTBE.

ABTOD CUHTZeT HeOGXOAHMEIM cOMMIKenHe ABYX TOYEK 3DEHHI — CTPYKTYDPHO-00BeK THBHOMN
A MEHTANHCTHYECKOH, KOTOpHle 3aHUMAKTCH JBYMH DPA3JUUHBIMH 2CTIEKTAMH TOTO XKe SIBI¢-
HHH -~ S3BKa.






PETRU MAIOR IN EXEGEZA CRITICA ROMANEASCA

MARIA PROTASE

»Timpul operelor — spunea Gerard Genette! — nu este timpul
definit prin scriere, ci timpul indefinit al lecturii si al memoriei. Sen-
sul ciirtilor este inaintea si nu in spatele lor, este in noi: o carte nu
reprezintd un sens finit, o revelatie pe care am incercat-o, ci o rezerva
de forme care iIsi asteaptd sensul®. Numai in acest fel se poate motiva
padstrarea in patrimoniul culturii universale sau al unui popor a acelor
opere in care fiecare generatie cautd raspunsuri intrebdrilor ce o fra-
mintd. Asa se explicd si faptul cd scrisul lui Maior nu apartine doar
timpului sdu; fiecare din generatiile care i-au urmat a simiit adinc
acest adeviar, descoperind pentru propria epocd noi si noi semnificatii
in preluarea sacrelor idealuri ce o ilumineazd. Caracterul reprezentativ
al personalitdtii lui Maior explicdi de asemenea interesul particular al
cercetdtorilor fatd de mostenirea sa spirituald, interes concretizat in
apreciabilul volum al exegezei.

Adevdrat memento, implinirea a 150 de ani de la moartea cartu-
rarului romén obligd nu numai la investirea cu noi valente a idealu-
rilor ce anima scrierile sale, ci deopotrivd la evaluarea critica a exe-
gezei, in scopul stabilirii aportului pe care contemporaneitatea e datoare
sé-1 aducd la valorificarea stiintificd a variatei lui opere, ce apare ca o
ofensivd organizatd pe toate fronturile de afirmare a luminismului tran-
silvénean.

Un istoric al exegezei dd posibilitatea detectdrii erorilor si lacune-
lor existente incd, precum si a relevarii permanentelor — prin perma-
nente intelegind acele insusiri datoritd cdrora operei lui Maijor i se
recunoaste calitatea de valoare reprezentativd, indiferent de optica sau
epoca in care au trait cercetatorii ei.

E. Lovinescu demonstra in Mutatia walorilor estetice cd valorile
spirituale ale trecutului devin treptat si cel putin partial impenetrabile
pentru sensibilitatea civilizatiilor ulterioare; golurile, portiunile opace
din cercetarea operei lui Maijor intaresc o datd mai mult adevarul afir-

{ Figures, Paris, Seuil, 1966, p. 132.
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matiei. Aceastd deficientd, datoratd faptului ca opera sa se nutreste din-
tr-un climat spiritual (ideologic, filozofic, religios etc.) diferentiat de
climatul epocilor urmadtoare, trebuie sd constituie pentru cercetarea meo-
dernd o invitatie la reconstituirea atentd a acelui climat.

Studiul critic al exegezei dezvdluie, de asemenea, ci revenirile, re-
interpretarile uneia si aceleiasi probleme la Maior se explicd nu numai
prin punerea in circulatie a unui plus documentar, nu numai prin optica
partirulard fiecarei etape din istoria cercetdrii, ci si prin perfectionarea
continud a metodelor si procedeelor de investigatie analiticd. Urmdrirea
acestui proces poate da pretioase sugestii pentru fixarea celui mai adec-
vat sistem de principii metodologice aplicabil obiectului.

In sfirsit, o viziune globald asupra lui Maior nu se poale realiza de-
cit prin valorificarea tuturor elementelor si relatiilor descoperite de
exegeza anterioara.

Cel care isi revendicd pe drept meritul de a initia exegeza lui
Maior este un folclorist: Ath. M. Marienescu. Personalitatea istoricului
ardelean constituie obiectul discursului s&u de receptie la Academia
Romand in 18832 Consacrarea acestuia figurii lui Maior isi are originea
in descoperirea unor valoroase documente biografice, precum si prezentei
morale a patriotului ardelean in constiinta celor care la sfirsitul secolului
al XTX-lea simteau mai acut ca oricind necesitatea realizdrii unitatii
de stat.

Conceptia ce std& la baza lucrdrii este fundamentatd pe postulatul
considerarii personalitadtii lui Maior ca valoare reprezentativd pentru tim-
pul siu. Tn virtutea lui, Marienescu intelege necesitatea raportarii la
epocd, aceasta, la rindul ei, fiind corelatd, pe un plan mai larg, cu istoria
altor popoare. Dar raportul personalitate-epocd este redus simplist la
exagerarea rolului personalitdtii, incit intentia rdmine un deziderat. Dat
fiind insa faptul cd persona’itatea face scoald, Marienescu e intiiul cer-
cetdtor care, indreptatit, evidentiaza pleiada discipolilor lui Maior; dar,
din exces de zel, il considerd unics valoare de referintd pentru istoricii
de mai tirziu.

Lucrarea nu e lipsitd totusi de in~ontestabile merite. Remarcabile
sint bogétia informatiei, valoarea deosebitd a materialului documentar
inedit, publicat in anexe, pasiitnea pentru detaliu, pus in evidentd sobru,
cu exactitate. Se simte insd ca folcloristul abordeazd numai ocazional
domeniul istoriei literare, ceea ce explicd limitele sale conceptuale. Desi
sistematic expuse, pariile constitutive ale lucrdrii nu se imbind intr-un
tot unitar. Capitolele consacrate analizei climatului politic si cultural
(suplimentate intr-un substantial Adaus, p. 101--138) — de altfel te-
meinic argumentate documentar -—- rdmin exterioare biografiei lui Ma-
ior. Prezentate linear, faptic, ele nu dau posibilitatea conturdrii unui

? Publicat in volum sub titlul: Viata si operele lui Petru Maior, Bucuresti, 1883.
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profil spiritval integrat in epocd. Tot separat este inventariatd in con-
tinuare opera, intr-un capitol de asti datd cu totul inconsistent, prin
lipsa comentariului.

Expusa in for academic si prilejuind un raspuns elogiativ al auto-
ritdtii pe care o reprezenta V. A. Urechia, prima exegezda a lui Maior
apdrea totusi la un nivel sub-mediu fatd de exigentele momentului.

La zece ani dupd tiparirea lucrarii lui Marienescu, aparea la Cer-
nduti ,,biografia® lui Maior — de fapt o incercare monografici — da-
toratd lui George Eogdan-Duicad

Metoda folositd se bazeazd pe tendinta de conciliere a doud prin~
cipii. Potrivit primului principiu, se urmaireste conturarea profilului per-
sonalitatii lui Maior prin motivarea psihologicd strict individuald, rele-
vindu-se implicit originalitalea operei. Conform celui de al doilea, prin
stabilirea relatiilor dintre continutul operei i specificul epocii, autorul
tinde spre incadrarea personalitatii lui Maior in contextul mai larg al
spiritualitatii vremii.

Atentia istoricului literar nu e retinutd intimplator de figura lui
Maior. Autorul isi permite o digresiune prin care defineste conceptul
de naturd centrald. Necesitatea digresiunii este expusa concluziv: ,0
naturd centrald a fost si Maior. Toate tendintele sociale, politice si lite-
rare ale timpului si poporului siu au ldsat in scrierile lui urme care
dovedesc cd lui nimic nu-i scapd din vedere [...]%. In 1927 Bogdan-
Duicd dezvaluie sursa conceptiei sale -— teoria lui Ranke asupra per-
sonalitatii: ,,Personalitate [...] este cel ce intrupeaza [...] energic,
victorios, mare, tendintele epocii“S. Sub acest unghi va privi Bogdan-
Duicd prerenta lui Maior in epocd. Deci, autorul schitei monografice
isi propune sd transforme personalitatea si mediul in jaloane care mar-
cheazd cimpul cercetdrii sale critice. Opera studiatd isi trage astfel seva
din mediul social, rezultat insd al expresiei individuale a autorului. Prin
aceasta Bogdan-Duica trddeazd afinitati cu spiritul critic al lui Gherea
sau Taine®.

La citiva ani dupad aparifia monografiei asupra lui Maior, in 1900,
criticul motiveazd utilitatea studiilor biografice, care ,servesc uneori
la fixarea momentului si la explicarea conditiilor din care au rasarit
cutare ori cutare operd, alteori la precizarea epocei [...]*". Succesiv,
istoricul literar — adaugd Duicd — trebuie sd supund acel cimp de
cercetare criticd operatiilor de prospectie analiticd si privire generali-
zatoare, sintetica.

Striadania autorului de a Imbina cele doud modalitati critice este
vizibild; sinteza nu se realizeazd insd, ca principald trasaturd a incer-
carii monografice prevalind aspectul ei explicativ. Daca l&dudabilele de-

3 Petru Meaior, Studiu biografic, Cerniuii, 1893.

4 Ibid., p. 12—13.

5 Pentru cititorii mei, in ,,Natiunea®, 1927, nr. 70.

6 Relativ la conceptia criticA a lui Duicd, vezi D. Popovici, Evolufia
conceptiei literare a lui G. Bogdan-Duicd, Bucuresti, 1938.

? Despre Gr. Alexandrescu, in ,,Convorbiri literare®, 1900, p. 839.
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ziderate nu-si gasesc implinirea, aceasta se datoreaza, fird indoiald, fap-
tului ca lucrarea in discutie apartine perioadei de tinerete, caracterizata
la Eogdan-Duicd printr-un evident decalaj intre conceptie si realizare.
Aceasta cu atit mai mult cu it in momentul preocuparilor pentru Maior,
Bogdan-Duicd incd nu formulase expres un sistem teoretic. Lectura mo-
nografiei convinge insd ca inca de pe atunci autorul intuise coordonatele
genera.e care vor caracteliza activiiatea sa ce istoric literar. Din felul
in care Duicd defineste peisonalitatea ca ,naturd centrald“ a unui mo-
ment istoric, rezultd importanta deosebitd pe care o acordd relatiei per-
sonalitate-epocd. Monografia nu abordeazd insd problema formatiei in-
telectuale a lui Maior si nu-l incadreaza spiritualitatii epocii luminilor,
Prin simpla afirmatie ca din punct de vedere afectiv exista o comunitate
inlre Maior si aspiratiile vremii, relatia nu e demonstratd; metoda de
cercetare ramine deductiva, iar nu stiintifica.

Daca portretul lui Maior este insuficient conturat, neunitar, aceasta
se expiicd si prin faptul ca autorul valorifi.d prea putine izvoare docu-
mentare, marginindu-se in majoritatea cazurilor la -uesprinderea anumi-
tor e_emente autobiografice din insdsi opera analizati. In intreaga lucrare
se fac doar citeva raportdri neesentia.e la materiale informauve exte-
rioare operei.

Unica metodd folositd pentru schitarea climatului politic, social, cul-
tural al vremii se rezuma la enumerarea referirilor de acest gen des-
prinse :i e.e doar din opera insasi. Asa se face cd, paradoxal, epoca apare
ca un rezultat al operei. .

In ceea ce priveste analiza propriu-zisd a lucrdrilor cirturarului ar-
delean, acestea sint prezentate crono.ogic, insistindu-se cu preciadere asu-
pra continutului lor, cu intentia de a sub.inia doar acele trasaturi pro-
prii spiritului lui Maior care se degajid din e.e cu pregnantd. Referirile
la calitdtile de ordin artistic rdmin insd cu totul accidentale. Desi se
remarcd — 1in ceea ce priveste stilul -— prezenta a:cenieior de ironie
disimulatd, valorificarca unor expresii popuiare sau tonul polemic, aceste
particularitdti nu constituie obiectul analizei.

Dezvoltarea istoriografiei literare face ca personalitatea lui Maior
sd fle inerent prezenta.d sub forma unor micrvmonografii (inserate in
contextul mai larg al epocii luminilor) In istoriiie literare ale lui Nico-
lae Iorga, Ovid Densusianu, Giorge Pascu®

Nicolae lTorga nu numai cd realizeazd prima sintezd asupra
Scolii ardelene — fapt cu totul remarcabil —, ci, prin amploarea, dar
mai ales calitatea capitolului rezervat lui Maior, face ca acesia sd depa-
sescd nivelul unei simple micromonografii, perscnalitalea Invéitatului ar-
delean, receptor al idealurilor co.ective, impunind intitularea intregii
perioade ,,Epoca lui Feoru Maior®.

8 N. lorga, Istoria literaturii romdnesti, vol. III, Partea intdia (Generalitdti.
Scoala ardeleand), ed. a Il-a, Bucuresti, 1933; Ov. Densusianu, Literatura
romdnd modernd, vol. I, Buc, 1920; G. Pascu, Istoria literaturii romadne din se-
colul XVIII, vol. I1I, Iasi, 1927.
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Volumul consacrat luminismului roménesc are un triplu merit. Sin-
teza trateaza perioada in ,mediul de universalitate®, circumscriind-o in
contemporaneitatea europeand. Se renuntd apoi la traditionala tratare
separatd a laturilor vietii so. iale (istorie politicd, cultura:d etc.) si, in
fine, pastrind omul In centrul cercetdrii, se descoperd in personalitatea
lui Maijor cheia de boltd a definirii epocii. Asociate, eruditia, subtilitatea
si coplesitoarea capacitate de sinteza, proprii marelui istoric, fac ca ta-
bloul sinoptic al luminilor ardelene sd fie nu numai muitiplu relationat
celui din Principate sau celui european, stabilindu-se influente si ana-
logii, ci si s& se detecteze importantele cauze care ii explicd dubla ge-
nezd: pe plan social si politic — conditiile specifice, iar pe plan spiritual
— radacinile adinci in traditia culturala.

Spre deosebire de Marienescu, care face o prezentare lineard a mo-
mentului istoric in care apare Maior, Iorga se ghideazd dupd comanda-
mente net superioare. Recunoaste insemnitatea datelor de detaliu, dar
le subordoneazd unor sensuri directoare in epocd: ,,Ceva insd trebuie
sa se simtd mereu sub defilarea a easta de scene si figuri care de de-
parte Inseamnd tot. Pentru a intelege, trebuie sd recurgi la permanentele
istorice. Ele unesc prin timp si spatiu capitolele organismului in mers
care este istoria’. Or, tocmai in funciie de aceste ,permanente istorice*
e definitd figura lui Maior ca personalitate reprezentativa.

In ciuda vastului material vehiculat, capitolul Maior e realizat in
stil eseistic. Datoritd multiplelor sale insusiri, Iorga realizeazd un Maior

autentic, in pofida unor lacune de documentare — explicabile prin ni-
velul de atunci al cercetdrii -~ sau a unor erori datorate citdrii dupa
memorie. , Adevirurile istorice — precizeazd Jorga -— sint de discer-

ndmint (sn.), nu de simpld constatare si reproducere“!®. In acest spirit,
dupd o succinta trecere in revistd a datelor esentiale relative la formatia
intelectuald a lui Maior, opera si omul sint discutate conex, tinindu-se
seama concomitent de imperativele fixdrii coordonatelor generale ale
operei. Astfel, Maior istoricul se contureazid in paralel cu Istoria pentru
inceputul romdnilor in Dachia si Istoria beserecei romdnilor ..., Maior
frondeurul — o datd cu Procanonul, Maior oratorul — aldturi de Didahii
sau Prediche, si, In sfirsit, Maior filologul — cu Orthographia... sau
Disertafiile despre limba ete. $i, lucru decsebit de important, nu se omit
niciodatd raportdrile necesare la operele similare din cadrul luminis-
mului transilvdnean, fapt care subliniazd o datd mai mult exemplaritacea.
figurii lui Maior.

Afinitatile de ordin structural pe care cercetdtorul atent le desco-
perd a fi comune lui Maior si Jorga il fac pe acesta din urma sa for-
muleze aprecieri de valoare cu privire la doud din cele mai caracteris-
tice trasaturi ale scrisului carturarului ardelean. Cine ar fi fost mai in
masurd decit Torga sd motiveze calitatea operei lui Maior in ciuda tim-

Y N. Iorga, Generclitifi cu privire la studiile istorice, ed. a IIl-a, Bucu-
resti, 1944, p. 248.
' N. Iorga, Generalitifi..., p. 348.
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pului record de redactare? $i cine ar fi putut mai bine decit polemistul
Torga sd remarce obiectivele polemicii lui Maior: discreditarea adversa-
rilor stiintifici <i, mai ales, reconsolidarea increderii in sine a roméinilor?

In mod firese, conform principiului sau de corelare a fenomenelor
istorice. o datd cu discutarea operei lui Maior, JTorga prezintd, uzind
ca de nbicei de o informatie ineditd, intreaga scoald istoricd creatd ulte-
rior. Surprinde insd cd sensibilitatea sa n-a fost receptivad la puterea de
sugestie a operei lui Maior. Asa se face cd, tormai concluziv, istoricul
afirma: | Si e regretabil ¢d din miscarea ardeleand, o miscare de scoald,
n-a iecit nici o istorie a neamului pe inte'esul tuturora, o carte clari,
luminoasa .. .“'l. Credem ca de data aceasta spiritul analistului n-a
reucit sd se transpund in epocid. Afirmatia se verificd si prin constatarea
cd. desi avem in fatd o istorie a literaturii, autorul nu acordid importanta
cuvenitd analizei laturii artistice a operei lui Maior. Structura specifica
a unei istorii liferare impunea apoi limitarea sferei problemelor abordate,
unele din acestea rezumindu-se la forma enuntiativd. (Remarcdm un
singur caz: Jorga vede necesitatea integririi ideologiei lui Maior intr-un
context european, insid, concret, intentia nu se materializeazi.)

Marele erudit care a fost lorga realizeazd intiia si fundamentala
evidentiere stiintificd a personalitdtii lui Maior, capitolul sugerind im-
portante directii de abordare a problemei pentru exegeza ulterioara.

Receptiv la una din sugestii, Ov. Densusianu intelege s3 stu-
dieze literatura rominad modernd in special sub unghiul valorii artis-
tice. Volumul I al istoriei sale literare cuprinde un capitol consacrat
»inceputurilor literaturii poetice“, capitol de rezistentd al lucrdrii. Lumi-
nismul ardelean insd — impropriu numit ,,scoala latinistd“ —, cuprinzind
doar pe Micu, Sincai, Maior, este in exclusivitate sondat pe latura filo-
logica si istoricd, neglijindu-se total criteriul artistic. In capitolul intro-
ductiv, de 22 pagini, 12 sint acordate definirii cu orice pret a Scolii
ardelene ca ,.Sroald latinista®, considerindu-se ca principald caracteris-
ticd a ei activitatea filologicd. Ignorind fartorii social-politici, ca si in-
fluenta climatului luminist european, Densusianu raporteazd eronat lu-
minismul transilvinean exclusiv la actul Unirii (1700). Exagerarea ro-
Iului Unirii merge incd mai departe, consacrindu-se un capitol aparte
liministilor banateni, reprezentativi pentru aripa ortodoxd a miscarii.
De altfel i Budaj-Deleanu este arbitrar desprins de grupul Miru, Sincai,
Maijor. Cadutind sd dea in mod expres originalitate istoriei sale literare,
Densusianu porneste, dupd cum s-a putut constata, de la premise cel
putin curioase. JTar didacticul capitol inchinat lui Maior e neglijabil
din punct de vedere al ineditului fatd de exegeza anterioara.

(Giorge Pascu se situeazd si mai transant decit Densusianu
pe pozitia nejustificatei separdri a Scolii ardelene in doud grupari dis-
tincte — ortodoxa si unitd —, arordind pondere acesteia din urmad, de
unde si subtitlul volumului ,,Epoca lui Clain, Sincai, Maior“ (in treacit
spus, nefiresc, Budai-Deleanu nu-si gaseste loc in cuprinsul volumului).

1t Istoria literaturii romdnesti..., p. 274.
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Ignorarea organizdrii miscdrii Scolii ardelene in primul rind pe baze
nalionale, politice, ca si considerarea actului Unirii drept o cauzd unici
a aparitiel luminismului transilvdnean, limiteaza la o Ingustd interpre-
tare intregul fenomen.

Cunoscut pentru seductia pe care o are pentru fapte si detalii, con-
semnate de alifel cu precizie, Pascu, in capitelul consacrat lui Maior,
nu se ridicd la judecati de valoare sintetice. Minutiozitatea descriptiel
nu compenseazd nici absenta simtului critic interpretativ, nici a capa-
citdfii de individualizare a celor trei reprezentanti ai istoriografiei arde-
lene. Pascy ramine totusi o sursd de informatie in probleme oarecum
exterioare naturii operei lui Maior, cum ar fi lista cuvintelor dialectale
macedo-roméne cuprinse in Lesiconul de la Euda etc.

O datd cu lucrarea lui Dimitrie Popovicil? istoria litera-
turii roméine se imbogdteste cu o primd si fundamentald monografie
inchinatd luminismului romdnesc, surprins in cele mai fine articulatii
cu miscarea europeand, accentuindu-se interdependenta diferitelor nuante
pe care luminismul roménesc le imhracd in Tarile Romdéne.

I'ste limpede astdzi pentru oricine cd, potrivit metodei de cercetare
stiintificd marxistd, nici o idee nu poate fi Imprumutata, adoptatd, atita
vreme cit nu corespunde unui climat permeabil ei, deci ca influenta lu-
minismuluj european — factor important In explicarea luminismului
rominesc — se manifestd numai In masura in care parte din ideile sale
corespund unor necesitdfi obiective, impuse de situatia social-culturald
a Tarilor Romaéne.

Referirile actuale ale criticii literare la monografia lui D. Popovici
conchid in unanimitate cad autorul a absolutizat rolul influentelor in ge-
neza luminismuluj romanesc. Intr-adevar, istoricul literar clujean isi in-
temeiazd sistemul conceptual pe acest criteriu.

Exegeza anterioard semnala rolul influentelor, fird si realizeze o
corelare organicad sub unghiul incadrarii luminismului nostru in context
european. De asemenea, se remarcase, in special de lorga, rolul pe care
conditiile specifice Tarilor Roméne il jucaserd In geneza miscérii la noi.
Adevarul acesta, evident, nu mai putea fi ignorat si n-o face nici
Popovici care, in repetate rinduri, atit teoretic, cit mai ales in analiza pe
viu a faptelor, insistd asupra conditiilor specifice interne. Se stie insa
¢a toate noile curente literare sau metode de criticd si istorie literar§,
pentru depasirea inertiei unui sistem pe cale de osificare si pentru im-
punerea unei optici noi, de fiecare datd mai complexd, mai adecvati,
au fetisizat noul. In acest sens se poate vorbi de o eroare de atitea ori
reprosatd lui Popovici, care, totusi, dupd cum am mai afirmat, face
mereu referiri la conditiile social-politice specifice. Mai mult, acordad o
importan{d deosebitd acestor conditii, discutind nu numai trasiturile
proprii luminismului roméinesc, ci, in functie de ele, trasaturile similare
ale aceleiasi misciri la alte popoare. Astfel, cultul ardelerilor pentru
strdmosii lor romani este explicat prin aceleasi imprejurdri (conditii de

12 La littérature roumaine a ’époque des Lumieres, Sibiu, 1945.
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servitute) care au determinat cultul luministilor greci pentru stramosii
lor elini. Adevérata limita trebuie cdutatd in faptul cid sistemul siu con-
ceptual ré@mine in-omplet: recunoaste importanta conditiilor locale, dar
supraestimeaza rolul influentelor, nereliefind totodatd suficient interde-
pendenta dintre conditiile specifice si influente.

In momentul in care Popovici isi concepuse lucrarea, modul pozi-
tivist, lansonian, de a face istorie literard era iremediabil compromis.
Adevarata istorie literard nu mai putea fi conceputd decit ca o pagind
de veritabild creatic. Structura comparatistd a conceptiei lui Popovici,
inerent, avea si determine trdsdtura caracteristicd a lucririi sale, noua
virziune axindu-se pe definirea culturii si literaturii noastre ca entitati
specifice integrate circuitului valorilor spirituale europene. Principiul,
fundamental, impune stabhilirea si cautarea insistenti a unor raporturi
de filiatie a ideilor. De aceea si personalitatea lui Maior isi face in mo-
nografie o aparitie de prim plan in calitate de discipol al lui Febronius.
Or, apartenenta lui Maior la luminism nu se poate sustine numai prin
Procanon si nici prin simpla filiatie de idei, ci prin corespondenfele mul-
tiple ce pot fi stabilite intre intreaga lui operd si cadrul complex al
ideilor luministe europene. Teoretizarea initiald rdmine, de fapt, exte-
rioard, intrucit in adevaratul capitol destinat lui Maior reprezentativi-
tatea acestuia este judicios argumentatd, uzindu-se de intregul arsenal
de idei luministe pe care opera, in intregul ei, il emand. Este surprinsi
aici reala fortd a spiritului lui Maior, atitudinea critici, militantd a
operei sale, care inmanuncheazd toate reusitele Scolii ardelene, fertili-
zind constiintele, dinamizindu-le.

Remarcabil e faptul cd, desi Popovici analizeazd opera lui Maior,
lectorul are impresia cd adevaratul scop urmdirit este acela de a contura
complexul profil spiritual al autorului ei si, implicit, de a-l defini sub
acest unghi ca intiiul tribun al Renasterii ardelene. Tocmai de accea arta
stilisticd a lui Maior e urmdriti numai sub latura unghiului pclemic si a
subtilit&d{ii diplomatice, neglijindu-se celelalte aspecte ce-i sint proprii.

O ultimd remarcid -— monografia lui D. Popovici este dublatad de ori-
ginale micremonografii cuprinse in notele care insotesc fiecare capitol,
comentind critic si exhaustiv bibliografia lucrdrilor de referinti.

Istoriografia literard inregistreaza dupd 1944 o serie de pretioase
contributii in sensul restructurarii vechilor opinii, al amplei completiri
informative si al abordarii unei noi problematici. O prima incercare de
va.orificare sinte'ica si interpretativd In ceea ce priveste literatura pre-
modernd se concretizeazd in volumul semnat de Alexandru Pirud
Acesta consacrd in mod firesc un capitol lui Petru Maior, capitol care,
impreund cu bibliografia care-l1 secondeazd, concentreazd informatiile la
zi. Apreriabil e in special echilibrul constructiei capitolului, atentia cer-
cetdtorului oprindu-se in mod egal asupra fiecarei opere. Desi suceint
tratat, capitolulvi nu-i lipseste calitatea de a constitui un indreptar pen-
tru fixarea personalitatii lui Maior in cadrul epocii.

13 Literatura romdnd premodernd, Buc., 1964.



PETR{: MAIOR IN EXEGEZA CRITICA ROMANEASCA 29

Anul 1968 marcheazi aparitia tratatului de Istoria literaturii romdne,
vol, II. Critica de specialitate a pus in dis~utie calitat€a lucrarii; pe
drept cuvint i s-a contestat unitatea conceptuald si stilisticd, neretinin-
du-se insd, din pdcate, unele aspecte, aparent de améinunt, care aduc
in fond preciziri definitorii. Un obiectiv fixat de la inceput de colectivul
de redactie viza o condensare exbhaustivd a datelor filecdrei probhleme;
in ciuda faptului cd epocile premodernd si modernd ale istoriei noastre
literare nu sint prezentate in sinteze care sd acopere totalitatea feno-
menelor discutate in fireasra lor dezvoltare, unele capitole monografice
inchinate rersonalitatilor de prestigiu pentru scrisul timpului se re-
marcd prin aprecieri de valeare demne de refinut.

In cazul Iui Maior, Pompiliu Teodor accentueazd un aspect

in genere svmar tratat de evegeza antericari —- formatia inte’ectvald a
multilateratului carturar ardelean. Urmdarind atent — dar constrins de
spatiul limitat al capitolului. mult prea concentrat — etapele ei succe-

sive (lerturile de la Blaj, Roma, Viena, Buda, inventarul bihliotecilor
persona’e ale lui Maior de la Reghin si Buda), autorul realizeard un
Maior care, atit prin alciituirea spiritirald, cit si prin opera vasta, diver-
sificatd pe multiple planuri ,,are profilul unui adevarat enciclopedist®.
Precizarea izvoarelor frecventate, analiza unor opinii, ca cele formulate
in Procanon, impun autorului raportarea gindirii lui Maior la sniritvali-
tatea mediului universitar vienez, impregnat de conceptiile umanistilor
din Téarile de Jos, ale galicanilor si febronienilor, conceptii ce converg
spre cele mai inaintate tdrimuri ale gindirii luministe a secolului. Rapor-
tarea, facutd =i de Lucian Blaga, este reluatd de P. Teodor pe uvn alt
plan, mai complex sub raport documentar, incit noile date care imbo-
gadtesc biografia (In special cea spirituald) indicd incd o directie care
se impune unei aprofundate si nuantate cercetdrid.

Dar datele oferite de exegeza expresd maioriand pot fi profitabhil
completate de o serie de lucrdri cu caracter general sau altele consacrate
unor probleme speciale ale luminismului romanesc.

Dintre acestea o analizd pertinentd a condifiilor economice sociale,
politice si culturale caracteristice epocii lui Maior este intreprinsd de
Istoria Romdniei, vol. 1II (Eucuresti, 1960) si Din Istoria Transilvaniei,
vol I, ed. a II-a (Bucuresti, 1963).

La rindul lor, Juminile proiectate asupra $colii ardelene de studiile
lui Tosif Pervain sau Adrian Marino aduc reflexe complementare si asu-
pra lui Maior.

14 Direct sau indirect, cercetirile lui P. Teodor relative la luminismul tran-
silvinean faciliteazd si descifrarea vietii, activitdtii si operei lui Maior. Vezi P.
Teodor si D. Ghise, Prefatdi la Gheorghe Sincali, Invdtaturd fireascd
spre surparea superstitiei norodului, Bucuresti, 1964 Id., Studiu introductiv la
Samuil Micu, Scrieri filozofice, Bucuresti, 1966; P. Teodor, Contributia
istoriografiei ardelene la dezvoltarea stiintei si culturii noastre, in ., Anuarul Insti-
tutului de Istorie*, Clui, 1966, nr. 9, p. 21—24; In jurul unei lucrdri istorice a lui
Petru Maior, I1bid., p. 271—281; Ideea de unitate politicd la romdni, Bucuresti, 1968.
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Ocupindu-se de personalitatea lui Samuil Micu, George Sincai, [
Budai-Deleanu, D. Bustatievici ete,, Tosif Pervain' cu o rard pa-
sitne pentru datele revelatoare, inedite, valorificate in tendinta unei
cercetdri exhaustive, configureazd in realitate o intreagd epccd in cen-
trul odrela se profileazd indirect si figura lui Maior. Importanta deo-
schitd a cercetdrilor sale e apreciabil sporitd si prin bogatul material
documentar anexat, care-i oferd posibilitatea dezvaluirii unor noi fatete
s.e luminilor ardelene. La rindul lor, cele doud studii consacrate lui
laior!® sint rezultatul valorificdrii atente a unor preticase documente
inedite, procedeu metodologic din pacate insuficient valorificat de unii
dintre cercetatorii de azi, in ciuda faptului ¢a el indicd o remarcabild
acuratefe stiintifica.

Adrian Marino largeste crizontul cercetdrii prin abordarea
unei tematici mai putin frecventate. Dacd o parte din studii, cu tan-
gentd la Maior, sint inedit ilustrate si interpretate, altele sint consacrate
unor probleme frapante prin profilul lor insoiit!™.

Sub raportul imbogitirii documentatiei, o0 mentiune aparte se cuvine
merituoasel contributii a lui N. Albu (Petru Maior. Scrieri §i docu-
mente inedite, Eucuresli, 1968), mosird de restituire stiintifica a unui
bogat material arhivistic, de naturd sa acopere intr-o viitoare mono-
gratie numeroase din golurile biografiei luministului transi.vidnean. In
compietarea acestui volum, pretioasele anexe ale studiului consacrat in-
teruictiel Istoriei pentru inceputul romdnilor in Dachia, judicios inter-

% Paternitatea unui text atribuit lui S. Micu Clain, in ,Steaua” XI1 (1960)
nr. 3; Date pentru o monografie despre Samuil Micu, in ,,Studia Univ. Babes—
Bolyai, Series Philologia“, Fasc. 2, 1967, p. 9—24; Samuil Micu, Responsum
ad crisim Josephi Caroli Eder... (1791), in ,Lucriri stiintifice*, Seria B, 1969
(Institutul Pedagogic Oradea), p. 211—231; Gheorghe S$incai, in ,Tribuna“,
X (1966), nr. 44, p. 1 si 6; Un manuscris pujin studiat al lui 1. Budai-Deleanu,
in ,/Tribuna®, 1969, nr. 25; O scriere necunoscutd a lui Ion Budai-Deleunu, in
Hlucréri stiintifice, 1967, nr. 1 (Institutul Pedagogic Oradea), p. 273—286; Intro-
ducerea la Lexiconul romdnesc—nemtesc al lui I. Budai-Deleanu, in ,Cercetari
de lingvistica*, XII (1967), nr. 1, p. 43—52; Ioan Budai-Deleanu i ,Supplex li-
bellus Valachorum® in ,Studii*, XXII, 1969, nr. 2, p. 207—219; Homo patriae sum-
mis ofjiciis deditus, in ,, Tribuna®, 1970, nr. 35, p. 5; Introducere la Ion Budai-
Deleanu, Scrieri inedite; 1. Budai-Deleanu, ,Introducere* sau .Intris“ la
Lexicon (1818) (in curs de publicare); Dimitrie Eustatievici, in ,,Studia Universitatum
Victor Babes et Bolyai, I, (1958) IV, 7, nr. 6, p. 27—47 s.a.

W Numirea lui Petru Maeaior in functia de cenzor si corector la Tipografia
de la Buda, :n ,Studia Universitatis Babes-—DBolyai, Series Philologia®, 1, 1970,
p. 23-—-30, si Peiru Maior si Lexiconul de la Buda, in ,Cercetari de lingvistica®,
1970, nr. 1, p. 11—23.

17 Din intiia categorie: Iluministii romdni si problema culturii limbii, in
~Limba romana*, 1964, nr. 5 si 6; Iluministii romdni $i idealul lumindrii, in ,Iasul
literar*, 1965, nr. 3—4; Iluministii romani si progresul stiintific, in ,,Lumea”, nr.6
s.a.; din a doua: Huminigtii romdni si problema coloniald, in ,,Lumea“ 1964, nr. 39;
Huminigtii romani si afacerile Europei, Ibid., nr. 39 s.a.
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pretate, vin sa clarifice si zbuciumata ,biografie* a Istoriei besericei
romdnilor .. .'%

Tabloul acestor contributii cu caracter general sau special se dimen-
sioneazd In profunzime prin unele lucrari ampl.e, sintetice, axale insa
in jurul unor manifesiari sau probleme majore, definitorii pentru spe-
cificul epocii.

O lucrare sinteticd impune in genere doud modalitdti de realizare.
O primi modaiitate (imbréatisatd de D. Popovici) presupune coroborarea
unor concluzii partiale, rezultate din laborioasa analiza care are In ve-
dere particularul, intr-o sinteza bogatd, organizatd pe largi coordonate,
surprinzind trasaturile proprii ale obiectului de studiu. Modalitatea se-
cunda pretinde surprinderca esentialului unei epoci, personalitaii crea-
toare sau opere, atenfia fixindu-se nu asupra partilor constitutive, ci
asupra caracterului general. Areastd medalitate fine cont in c¢el mai
inalt grad de experienta eseului, apropiindu-se de el ca atmosferd, de-
pasindu-l insd prin natura mai complexd a cercetdrii si prin extindere.

Supplex Libellus Valachorum, lucrarea lui David Prodan? se
singularizeazd prin frapanta modernitate metodologica. Rezultat al im-
bindrii celor doud directii de cercetare sinteticd, ea contrazice antinomia
caracterului acestora.

Indispensabild pentru cunoasterea multilaterald a iIntregului arsenal
ideologic al luminismuiui transilvanean, cercelarea relationeazad intr-un
nou mod etapele, actele de afirmare ale Scolii ardelene. In acest sens,
Renasterea ardeleand apare inainte de toate in directd filiatie cu progra-
mul pelitic formulat de Inochentie Micu, program reluat si modificat in
timp in functie de evolulia nuantatd a procesului istoric. Dacd actiunea
lui 1. Micu reprezintd un etalon de luptad politica-sociald deschisd, Scoala
ardeleand apare ca o transmutare a luptei politice deschise pe planul
ideologic-cultural, ca o etapd de acumuldri a argumentelor stiintifice,
menite sd susiind aceleasi postulate ale luptei nationale si sociale. Supp-
lerul, manifestul politic al acestei lupte, proeminenta , piatrd milenard
pe drumul ei¥, apare ca un ,rezultat al lungului proces de formare a
natiunii romine“®, Fara indoiald ci, indirect, prin semnificatia acordata
de Prodan Supplexului, Istoria pentru inceputul romdnilor... a lui Ma-
ior, care dezvoitd stiintific argumentatia istoricd a actului din 1791, avind
aceeasi finalitate politi-d, este indreptdtit consideratd de aceiasi autor
drept ,cartea neamului“, care ,obsedeazd tot mai imperios prin ima-
ginea proiectata in viitor a noii Dacii“.?!

Fard a se preocupa in mod particular de vreunul din reprezentantii
Scolii ardelenc, lucrarea Iui Prodan analizeazd indirect, dar profund,
cauzele reale ale genezei fondului conceptual al fiecdruia din ei, facin-

18 Vezi, Cauzele interdictiei ,Istoriei pentru inceputul romdnilor in Dachia®
st a ,Istoriei besearicei romdnilor® ale lui Petru Maior, in ,Limba si literaturd®,
XX, 19069, p. 209—215.

19 Ed. I-a Cluj, 1948; ed. a 1I-a, Bucuresti, 1967.

2 D. Prodan, Supplex libellus Valachorum, Bucuresti, 1967, p. 512,

2D, Prodan, op. cit, p. 388.
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du-se astfel indispensabild oricirei cercetidri in domeniul luminismului
transilvénean.

Spre decsebire de D. Prodan care realizeazd biografia unui moment
istoric, Romulus Munteanu? realizeazd biografia unei manifes-
tari dominante a Renasterii ardelene — lupta pentru culturalizare. Lu-
crarea e judicios structuratd. Dupd un prim capitol de orientare gene-
rald, valoros prin punerea in circulatie a unui material informativ inedit
(de provenientd germand in special), capitol ce urmireste geneza mis-
carii, autorul consacrd noi capitole fiecirui aspect subsumat problemei:
dezvoltarea Invatdmintului, ideile corifeilor $ olii ardelens despre edu-
catie, literatura didactica si de popularizare a stiintei, rolul presei si
literaturii ardelene si, in sfirsit, reflexele realizdrilor transilvidnenilor
in viata cultural-educativd din Principate. Aceste capitole se remarca,
intre altele, prin raportarea fiecdrei afirmatii la texte ilustrative hogate.
Arhitectonica lucrdrii impune ca reprezentantii Scolii ardelene sa fie
mereu reiuafi In aprecierea aportului adus de ci la fiecare din formele
de manifestare a luptei de culturalizare. In ciuda acestor succesive aban-
donéri si reludri. in preventarea contributiei lui Maior se contureazd net
efigia sa de Aufkidrer. In 1950 Lucian Blaga descoperea trasitura prin-
cipald prin care Maior apartine secolului luminilor: multitudinea dome-
niilor de afirmare, spiritul sdu enciclopedic. Lucrarea lui Munteanu su-
gereazd un argument complementar care susiine ideea: conceptiile pe-
dagogice, etice, morale (cdrora Maior nu le consacrd lucrdri autonome)
risipite — si e de asemenea in spiritul enciclopedistilor — in ansamblul
operelor istorice, filologice, teclogice, economice. Este meritul lui R. Mun-
teanu de a le aduna si de a facilita cercetatorilor lui Maior schita-
rea unui sistem de valori conceptuale.

Trebuia sd vind insd un cercetator cu o solidd formatie filozofica,
de competenta <i autoritatea lui Lucian Blaga, pentru a fixa con-
tururile reale ale conceptualitatii Scolii ardelene, asa cum apare aceasta
in partea de rezistentd a cértii sale, capitolul al VI-lea®3,

Lacunele evidente de informatie strict documentard, ,ca si unele
incertitudini in explicarea fenomenelor istorice“? sint cu prisosintd
compensate prin detectarea unor veritabile linii directoare ale sistemului
de gindire al epocii, Inir-un moment in care acesta se afla in faza teo-
retizarilor incipiente. Flaga reuseste sa reconstituie aceste linii directoare,
inmanunchind elementele de subtext din opera luminismului transilva-
nean, analizind manifesidrile social-politice etc. Pentru Elaga actul si
gestul tradeaza un sistem de gindire pe care reuseste cu prisosintd sd-]
demonstreze.

Nu arareori studiul denotd cd intuitia fecundd a filozofului este
dublatd de finetea psihologului si sensibilitatea artistului. Artistul este
acela care, prinir-o ultima trasdturd de penel, da viatd unor autentice

22 Contributia Scolii ardelene la culturalizarea maselor, Bucuresti. 1964,
3 Gindirea romaneascd in Transilvania in secolul al XVIII-lea, Bucuresti, 1966.
% Aprecierea lui G. Ivascu, in Introducere la op. cit., p. 7.
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tablouri de epocd, Inviorind cu tente multicolore un cadru arid de cer-
cetare. Tot artistul face ca intregul eseu sa fie striabdtut de o patetica
undd de mindrie nationald, patrioticd, prin asimilarea comprehensivad si
solidaritatea intima cu idealurile epocii.

Teoretician al culturii, preocupat de fenomenele originare, cauzale,
care explicd specificul unui spatiu mioritic, autorul eseului este ispitit
sd descopere permanente in gindirea $colii ardelene, carora si le con-
fere atributul suplimentar si sugestiv de fenomene originare. Schita
eseului se infiripa in 1943, perioadd in care fructuoasele cautdri ale
ginditorului Blaga in domeniul istoriei culturii se finalizeazd in volumul
Fenomenul originar. Este explicabild tentatia de a descoperi in originea
romand a poporului nostru, in latinitatea limbii, in continuitate, entitati
investite cu finsusirea complementard de ,fenomene originare“; redac-
tarea definitivd din 1950 le revalorificd in spiritul noii optici la care
autorul ajunge in contact cu materialismul dialectic.

Blaga reconstituie directiile pe care se dezvoltd gindirea roméaneasca
in Transilvania serolului al XVIII-lea recurgind, evident, la grupajul
portretelor spirituale ale corifeilor. Maior, in capitolul care i se rezervéi,
apare cu un profil cu totul inedit fatd de studiile anterioare: nu mai este
un discipol al lui Febronius ~— cum il consideraserd Bogdan-Duica si
Popoviri —, ci partizan, ca si Febronius si multi altii. al unei largi
miscari antipapale ce-si are originea in secolele XIII—XTV, prin operele
lzi Dante. Wilhelm Occam, Heinrich von Langenstein, Francesco Zabo-
rela s.a. Ca si ei, Maior incearcd -— afirmd Blaga — o umanizare a
crectinismului institutional de tip feudal, preconizind o bisericad univer-
sald de sens pur spiritual, fard stat papal, fard infailibilitate papala. Eli-
beratd de influenta bisericii, lumea avea si se conducd dupi principii
laice, vizind pura prosperitate materiald. Prin asemenea idei. Procanonul
este considerat de Blaga ,de o exceptionald importantd“. Predichele si
Didahiile intregesc tabloul conceptiei lui Maior despre lume si viatd, dez-
valuindu-i preceptele etice, morale, pedagogice. Surprinzind in tezele
sale istorice si filologice unele remarcabile ,realizdri de gindire teme-
rard“, Blaga conchide ca aceste calitidti ,ni le putem imagina efectiv
transpuse pe un plan unde asemenea virtualitdt{i s-ar fi putut transpune
in doctrini de mare amploare, imbratisind existenta umana si univer-
sul«2s,

Importanta aparte acordatd Procanonului il face pe Blaga sa-i re-
zerve in analizd jumitate din volumul capitolului, fapt care determind
in cazul celorlalte opere doar incursiuni rapide, pur ilustrative, desi pline
de semnificatie. In aceastd ordine de idei, nu este lipsit de interes co-
mentarinl definitiei dat de Maijor structurii interne a limbii (,{esatura
cea dinlontru%) in paralel cu acea cdutare a formei interioare — si ea
un fenomen originar — teoretizatd de Shaftesburg, Goethe s.a. ,,Maior
nu a trebuit si astepte aparitia acestui termen [form# interioard] in
filozofia limbii... Acest mod de a vedea in adinc nu apare la Maior

% Op. cit., p. 204.

3 — Philologia 1/1971
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pe un plan filozofic, ¢i pe un plan concret, in legdturd cu problematica
limbii romane. Spiritul in care Maior adinceste o problemd de specia-
litate este, asadar, filozofic*?6,

Eseul nu este inchinat lui Maior; e explicabil, deci, de ce Elaga
nu-i reconstituie sistemul conceptual in toate articulatiile sale. Totusi,
mai mult decit oricare din contributiile aduse la cercetarea carturarului
arde’ean, aportul lui Blaga, prin numeroasele sugestii ofetite, ni se pare
a deschide viitoarelor studii un univers inedit ale carui perspective abia
pot fi intrezarite.

Trecerea in revistd a exegezei maioriene, din care in spatiul limitat
al prezentdrii de fatd nu au putut fi luate in discutie decit o parte din
contributii, In special cele de in‘erpretare, pe mite cercetatori.or inre-
gistrarea principalelor sale insusiri si carente si, derivind din ele, for-
mularea unor puncte de vedere critico-metodologice corespunzatoare
obiectului.

In mare, se constatd ca studiile monografice sint departe de a co-
respunde calitativ genuiui, iar micromonografiiie inserate in istoriile lite-
rare, prin insdsi natura lor, nu pot epuiza problema. Logatd in date
si sugestii pretioase, exegeza in discuiie e amendabilda — cum s-a vazut
-— sub numercase raporturi.

Consideram c¢a observatiile ocazicnate de istoricul ei constituie re-
pere pentru cercetarea viitoare; cd acum, la implinirea a 120 de anj
de la moartea cdrturarului transilvidnean, ele au semnificatia unui act
de scadentd in pragul elabordrii unui studiu monografic, a cdrui lipsa
e resimiitd acut in contextul general al exegezei $co.ii arde ene. Prin
inldtlurarea erorilor si valorificarea dintr-o perspectivd contemporana a
tot ceea ce insemnd contributie meritorie, prin (ompletaiea documen-
tatiei, prin stabiiirea unei metode stiintifice adecvate atit cercetdrii fon-
dului ,,pasiv¥, indepdrtat, din istoria culturii si literaturii romane, cit si
exigentelor criticii acluale, acest studiu va putea sd aduca o imagine
fidela a vietii si operei aceluia care la moarte lasa mostenire o ,carte
a ncamului®.

NETPY MAFIOP B PYMBIHCKOM KPUTHKE

(Peswonme)

B ¢Bsi3n co 150-netriem co emepTh [letpy Maiiopa aptop 1aéT KPHTHYECKYIO OLUEHKY BaX -
HEfWHX HAYUHBIX PaloT NCSICHUTEABHCONO XapakTepa, TOCBSILCHHBLIX HCCAE10BaHHIO HACJel-
CTBd TPAHCHABLBAHCKCIO yuEnoro. ABTOD BCKDBLIBAET Baileiiliie HEJAOCTATKH 3THX paborT W
yKaseipacT Ha Haubolee ajJeKBaTHLIE KPHTHKO-METOAOJCIHYCCKHE TPHHLUMAB,  HeoOXOoAHMble
A% BuIPAOOTKH MOHOrpAaQHY, KOTGPYIO COBPEMEHHOCTL A0/KHA NCCBSATHTL NAMATH Bbllalole-
Tocst npe/AleCTBEHHHKA.

X% L. Blaga, op. cit,, p. 203.
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PETRU MAIOR DANS L’EXEGESE CRITIQUE ROUMAINE
(Résumé)

A 150 ans de la mort de Petru Maior, l'auteur entreprend une évaluation
critique des plus importantes contributions scientifiquas de caractére interprétatif
qui s= rattachent & ’exégeése de 1l'érudit transylvain. L’historique de cette exégése
permet d’en recenser les lacunes principales ef, en conséquence, de formuler les
régles les plus efficaces de méthode critique nécessaires pour l'élaboration d’une
monographie dont nos contemporains sont encore redevables a la mémoire de leur
éminent précurseur.






CU PRIVIRE LA DELIMITAREA NOTIUNII DE STIL VERBAL

MARGARETA QUITTNER

Subliniind necesitatea delimitarii si studierii separate a diverselor
aspecte ale limbajului, Saussure era pe deplin constient de complexitatea
reald a fenomenului, ,in acelasi timp fizic, fiziologic si psihic*!, indi-
vidual si social, implicind in fiecare etapd ,,un sistem constituit si o
evolutie“?. Rezultatele obtinute de lingvistica postsaussureand au con-
firmat in principiu justetea demersului metodologic, distinctiile propuse
de Saussure initiind un proces de diferentiere progresivad in lingvistica,
care se afla in continud desfiasurare. Indreptindu-si atentia exclusiv
asupra studiului sistemului, structuralismul si curentele inrudite cu el
au neglijat in mod programatic zona vastd a functiondrii comunicative
a limbii in contact cu numeroasele variabile ale realitatii extralingvis-
tice. Domeniul, in interiorul caruia va trebui sa se situeze si obiectul
stilisticii, isi mai pastreazd, astfel, in bund masurd acel aspect ,multi-
form si eterogen®d pe care Saussure 1l considera caracteristic limbajului
privit in totalitatea sa, raminind in continuare susceptibil de noi pre-
cizdri si delimitdri ale categoriilor sale.

Afirmatia lui Marouzeau?, ca dificultatea principald pe care o in-
timpind stilistica constd in insisi definirea conceptului ei de bazi, stilul,
n-a pierdut nimic din valabilitatea ei intr-un moment cind conceptiilor
retorice, estetice si psihologice, devenite traditionale, 1i s-a addugat un
numadr la fel de impresionant de definitii lingvistice si cantitatived.

t Ferdinand de Saussure, Cours de linguistique générale, Paris, 1967.
p. 25.
2 Ibid., p. 24.
3 Ibid,
4 Jules Marouzeau, Traité de stylistique latine, Paris, 1935, p. IX.
5 Vezi prezentarea si discutia diferitelor conceptii stilistice la R. A. Sayce,
The Definition of the Term ’Style’, in ,,Actes du IIl-a Congres de I’Association In-
ternational de Littérature Comparée“, Haga, 1962, pp. 156—166; Ivan Fonagy,
A stilus hirértéke, in , Altalanos nyelvészeti tanulmanyok“, Budapesta, 1963,
pp. 81—123, Nils Eric Enquist, On Defining Style, in ,Linguistics and Style“,
Londra, 1964, pp. 1—56. Neglijind deosebirile de formulare, se pot retine cel putin
urmaétoarele definitii ale stilului verbal: 1. utilizare a limbii In scopuri estetice
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In functie de teoriile mai generale aflate la baza diferitelor definitii
si, uneori, in virtutea unor necesitdti de metodd, natura stilului verbal
este adeseori asimilatd cu aceea a altor categorii ale limbajului: notiu-
nea devine coextensivd cu idiomul in con-eptia lui Vossler, este uneori
echivalentd cu idiolectul in inte’egerea stilului ca fenomen individual,
¢i conceputd atit de larg in unele definitii statistice®, cit si in ideea
unei selectiuni prea putin specifice, incit ajunge sa acopere aproape to-
talitatea aspectelor vorbirii sau uzului lingvisti~. Notiunea de stil este
limitata la o singurd sferd a comunicdrii lingvistice in stilistica literara
si va fi de esentd semanticd in teoriile lui Ch. Bally si ale scolii sale.

Considerind c3 o incercare de delimitare a stilului verbal ca enti-
tate abstractd nu se poate dispensa de cercetarea corelatiei faptelor de
limbaj cu elementele pertinente ale contextului extralingvistic, ne pro-
punem sa pornim in consideratiile noastre de la nivelul textelor, pentru
a stabili aportul diferitilor factori care contribuie la geneza structurii lor.

Definim textul ca produs al activitatii verbale, de lungime indife-
rentd, rezultat dintr-un singur act de comunicare si alcatuit de secventa
temporald sau spatiald a unor semne lingvistice’. Orice text, produs in-
tr-o limka data, va fi caracterizat printr-o anumitad structurd lingvistica
si structurd statisti-a, adicd prin faptul cd este constituit din anumite
elemente lingvistice si combinatii ale acestora prevazute de codul limbii
respective, cit si printr-o anumitd frecventd a clementelor sale consti-
tutive.

Studiul structurii textelor a fost abordat in mod diferit si in vederea
unor obiective diferite de lingvistica distributionald, statistica lingvistica
si teoria comunicatiei, cea din urma ocferind datele cele mai pretioase
dis-iplinelor care se intereseazd de problema determindrii structurii
textelor.

si/ sau retorice; 2. expresie a personalititil subiectului vorbitor: 3. exprimare, la
nivelul limbii, a afectivita{ii sau a unor continuturi extralo’ice; 4. functie a lim-
bajului; 5. selectie din mijloacele puse la dispozitie de limba; 6. gbatere de la o
normd: 7. ansamblu de trasdturi lingvistice caracleristice unor texte; 3. relatii
sintagmatice manifestate in segmente mai lungi docit fraza, definitie propusid de
Archibald Hill, Intreduction to Linguistic Structures, New-York, 1938, p. 406.

8 Cf. Bernard Bloch, apud Sol Saporta. Aplicarea metodelor ling-
vistice In studiul limbajului poetic, in ,Probleme de stilistica“, Bucurassti, 1964, p.
169, precum si O. S. Ahmanova si altii, O todnyh metodah issledovanija jazyka,
Moscova, 1281, p. 86,

7 Definitia adoptatd inlruncste caracteristici atribuite in diferite teorii notiu
nilor de mesaj sau comunicare, enunt sau discurs. caracteristici ce ni s-au parut
a fi compatibile unele cu altele si pertinente pentru notiurea de text. Vezi, de ase
meneg, recomandarea lui B. Malmberg, Structural Linguistics and Human Com-
munication, Berlin, 1967, p. 68, nota 1, de ,a utiliza tex!. in conformitate cu termi-
nologia glozematicii, pentru orice fel de enunt sau mesaj lingvistic, scurt sau lung,
~ral sau scris®.
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Textul apare ca rezultat direct al procesului de codificare, consi-
derat a prestpune in esentd operatii de selectionare i combinare?, ope-
ratii dirijate, cu determinari multiple, de naturd lingvisticd, psihica, so-
cio-crltura’a <i situationa’ad,

Facto'ii extratextuali imediati, care prin actiunea lor combinata de-
termina structura textelor, pot fi iden'ifi ati in componentele actului de
-comunicare din modelul adaptat necesitéitilor lingvisticii de catre R. Ja-
kobson!0. La acestea se adaugd contextul social-cultural maij larg in care
se insereaza comunicarea.

O primd distinctie operatd asupra acestor factori va deosebi codul
limbii, ca fartor lingvistic, de ceila’ti factori, de naturd extralingvistica,
in cadrul carora un loc aparte va trebui sd revind referentului. Relatiile
celor trei serii de factori cu caracteristicile formale ale textelor vor
constitui, respectiv, dimensiunea lingvisticd, dimensiunea semanticd si
dimensiunea pragmaticd a textelor.

Dimensiunea lingvistica a textelor. Codul limbii, instrument de co-
municare <i sistem de semne, prin natura si organizarea sa, se prezint3
din punctul de vedere al sintezei textelor ca un repertoriu de elemente
plus un ansamblu de reguli sinta-tice si semantice. Codul prevede in-
ventarul de elemente minimale, nesemnificative, dar distinctive (fone-
mele), si reguli de combinare a acestora in secvente; reguli de imbinare
a secventelor de fenomene cu anumite semnificatii si, astfel, inventarul
unitdtilor semnificative minimale (morfemele); apoi, reguli de formare
a unor unitdti de complexitate crescindi, de la cuvint pind la fraza!l.

Regulile sintactice a'e codului, deosebit de riguroase In ceea ce
priveste combinarea fonemelor in morfeme si a morfemelor in cuvinte,
oferd o relativd libertate, diferitd de la o limbd la alta, pentru formarea
unor structuri mai largi (de la grup la frazd), si se manifestd in seg-
mente mai lungi decit fraza doar prin unele fenomene anaforice si de
acord.

Limitele conditiondrilor datorate codului in producerea textelor sint
puse In evidentd adoplind modeiul tagmemic!? al organizarii axei sin-

8 Roman Jakobson, Linguistics and Communication Theory, in ,Struc-
ture of Language and Its Mathematical Aspects“, Providence. R. 1., 1961, p. 247.
“John B. Carrol, The Study of Language, Cambridge, Mass., 1935, p. 89.

10 Iinguistics and Poetics, in ,Style in Language“, edit. Thomas A. Sebeok,
Cambridge, Mass, 1964 ed., II. p. 323; v. si ,Prcbleme de stilisticd“, Bucuresti,
1964, p. 88.

11 Ci. etapele procesului de codificare la B. Malmberg, op. cit, p. 27. Pentru
Jakobson, Comm. Theory, p. 247, codul limbii reprezintd un ,ansamblu f{init
de reprezentari standard®, cuprinzind ,simboluri lexicale cu constituentii lor gra-
maticali si fonologici, precum si reguli gramaticale si fonologice de combinare®,
12 care adaugi ,.stratificarea stilisticd a simbolurilor lexicale si asa-numita variatie
libera®.

12 Modelul pozitiei si clasei sau al functiunii si formei (slot-filler, function —
form). O expuners succinatd a modelului se glseste la M. A. Gleason. Lin-
guistics and English Grammar, New-York, 1965, p. 91: pentru o discutie critici a
modelului tagmemic., v. de ex. Paul Poc<tal, Constituent Structure: A Study of
Contemporary Models of Syntactic Description, Bloomington, Ind., 1967, pp. 33—43.



40 M. QUITTNER

tagmatice, in conformitate cu care unitdtile unui nivel dat sint consti-
tuite dintr-o serie de pozitii functionale, manifestate sau ocupate de
unul say mai mul{i membri ai unor clase de elemente de rang imediat
inferior. Codul prevede pozitiile obligatorii si expansiunile posibile ale
diferitelor tipuri de constructii, precum si clasele sau subclasele de ele-
mente ai cdror membri pot aparea in fiecare pozitie. Dar utilizarea unui
anumit tip de constructie si ocuparea, in cadrul acestuia, a unor anumite
pozitii functionale — cu exceptia celor obligatorii — prin anumiti
membri individuali ai claselor admise in pozitiile respective sint, evi-
dent, fapte ce nu mai depind de regulile codului.

Codul limbii nu delermind, astfel, decit structura abstractd, vir-
tuald a textelor. Din punctul de vedere al caracterizarii textelor, codul
atribuie textul unei limbi.

Dimensiunea semantica a textelor. Realizarea variabild a posibilita-
filor oferite de codul limbii va fi o functie a factorilor extralingvistici
cu care sint corelate textele in cadrul procesului de comunicare. Spre
deosebire de conditiondrile datorate codului, care se pot stabili, in pre-
zent, cu suficientd precizie, delimitarea contributiei diferitilor factori
extralingvistici la geneza structurii textelor se dovedeste a fi destul de
anevoioasa.

Rolul preponderent!? in aceastd privintd este atribuit, atit de intuitie
cit si de ipotezele de baza ale lingvisticii, fenomenului, faptului sau stdrii
de lucruri care formeaza obiectul comunicirii, denotatul, semnificatia
sau referentul semnului, subiectul sau tema discursului in terminologia
diferitelor discipline.

Problema legdturii intre forma lingvisticd si referentul ei se pune
in mod decsebit, dupd cum este vorba de unitdtile semnificative apar-
tinind unor niveluri diferite de organizare sintagmaticd. Dacd pentru
semnele simple (morfeme, cuvinte monomorfematice) natura raportului
este arbitrard si nemotivatd, o datd acceptate conventiile semantice ale
codulul, motivarea legaturii sporeste pe maéasura complexitd{ii unititilor
— explicatie a libertatii de combinare progresiva la nivelurile superioarc
— si devine deplind pentru text.

In cazul unor coduri artificiale de circulatie restrinsd, in care ra-
portul intre semn si denotat ar fi univec si stabil, caracteristicile tex-
telor s-ar putea pune in intregime pe seama codului si a referentului.
Situatia este mult mai complicatd in limbile naturale, in care existenta
unor expresii alternalive sau sinonime, interpretate ca referindu-se la
acelaci fapt sau [enomen, reprezintd regula si nicidecum o exceptie. Po-
sibilitatea variatiei semnelor lingvistice, implicatd in caracterul conven-
tional, si de aceea mobil, al raportului semantic — fapt valabil si pentru
sistemele artificiale -—, se realizeazd in limbile naturale sub presiunea
nevoilor si conditiilor comunicadrii. Teoretic intru totul variabile, lim-
bile vor dispune de un mare potential de variatie formald, liberd din

3 Nu ne referim in mod deosebit la textele poetice.
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punctul de vedere al semnalizdrii referentului si disponibild pentru a
fi asociatd cu alte componente ale situatiei comunicative, toate corelatele
externe reflectindu-se si fuzionind in ,sensul total® al expresiel.

Semantica analiticdA a abordat problema complexitatii continutului
la nivelul unitdtilor lingvistice izolate, prin distinctia intre sensul de-
notativ sau intelectual si sensurile suplimentare, considerate initial a fi
in mod exclusiv de naturd afectiv-emotionald. La acestea s-a adiugat
apoi o gama largd de efecte prin evocare la Eally, ca rezultat al aso-
cieril unor expresii ,,cu medii unde utilizarea lor este mai naturalda“!4,
adicd mai frecventd, spre deosebire de alte medii. Conotatiile, la Bloom-
field, sint de asemenea de doud feluri: social-culturale sau relevind de
»intensitate®1s,

In conceptiile stilistice bazate pe teoriile lingvistului elvetian, care
constituie in esentd o stilisticd a efectelor, cit si in unele lucrari de se-
manticd, conotatiile in totalitatea lor sint considerate a reprezenta o
reflectie la nivel semantic a stilului!®, Nu toate conotatiile sint, insd,
de natura stilisticd, Informatia suplimentard furnizatd de conotatii se
referd, de exemplu, la diferite ,idiomuri%, ca jargonul, dialectul, idio-
lectul, printre care Hjelmslev include chiar si limba nationaldt’.

Utilizarea conotatiilor in analiza stilistici presupune astfel a) se-
pararea lor de sensurile denotative, adicd o punere in evidentd a expre-
siilor sinonime prin confruntarea cu intreg inventarul de mijloace ale
limbii, b) clasificarea lor in vederea distingerii conotatiilor stilistice de
conotatii de altd naturd, ccea ce necesitd o definire prealabild a stilului
pe alte haze. Ambele operaiii implicind o raportare la factorii externi,
care in virtutea functiei de semn se¢ oglindesc la nivelul continutului'®
este preferabil apelul direct la acestia.

Dacd semantica a urmarit in genere sa delimiterze stilisticul de se-
mantic, includerea referentului sub forma subiectului say temei discur-
sului printre factorii determinanii ai stilului caracterizeazd o serie de
conceptii mai vechi sau mai noi, incepind cu teoria traditionala a ge-
nurilor, in care subiectul, prin intermediul genului, apare ca elementul
hotaritor in selectarea stilului, si pind la P. Guiraud, pentru care ,na-
tura impresici sau subiectul® se numdrd, de asemenca, printre ,,cauzeie
ce determind caracterul specific (subl. n.) al stiluiui“?®,

f Charles Bally, Traité de stylistique francaise, Vol. I, ed. I, Heidel-
berg-Paris, 1921, p. 213.

b LLeonard Bloomfield, Language, New-York, 1965 (ed. I, 1933), pp.
151—157, care subliniazi, de asemenea, numarul practic nelimitat si caracterul su-
biectiv al conotatiilor (p. 156).

16 Cf, de ex, Paula Diaconescu, Informatia semanticd si stilisticd a
unui text, in ,Sistemele limbii“, Bucuresti, 1970, p. 66: ,Intr-un text (...) inregis-
trarea conotatiilor relevd tipurile de configuratie semantici sub aspect stilistic®,
autoarea avind in vedere textele artistice.

17 Vezi enumerarea tipurilor de conotatori in Prolegomena to a Theory of
Language, Univ. of Wisconsin, 1962, p. 74 si urm.

181, Hjelmslev (loc. cit.) considerd ci solidaritatea existentd intre anu-
mite clase de semne si anumit{i conotatori este tot o functie de semn.

Y Pierre Guiraud, La Stylistique, Paris, 1957, p. 116.
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Ceea ce se are, de fapt, In vedere este raportarea emotional-axiolo-
gicd a vorbitorului fati de subiectul ccmunicdrii sale, conceputd sub
forma unor rea-tii social-psilologi e universale si codificatd ca atare
de vecrea retoricd. In ceea ce ne priveste, considerdm c¢d acest raport,
care implicd totodatad aspecte functionale si epistemologice, comportd pe
lingd elemente subiective, o serie de conditiondri obiective, impuse de
mi rocontextul situatiei si de macrocontextul social-cultural (nevoile
practicii sociale, nivelul cunoasterii sociale, sisteme de evaluare), dar se
dovedeste a fi variabil in spatiu ¢i timp si nu se poate atribui ca atare
naturii referentului. De aceea, pentru noi, aspectele formale diferite pe
care le imbracd relatarea unui accident de cale feratd, a unei crize de
inimd sau a unei experiente de fizicAi — pentru a cita exemplele date
de Guiravd — iIn mdisura in care se datoreazd subiectului, vor caracte-
riza dimensiunea semanticd si nu cea stilisticd a textelor respective.
Evenimente diferite pot fi comunicate prin texte avind aceleasi cara~te-
ristici stilistice, dupd cum ace’asi referent poate figura ca temad a unor
texte cu proprietati stilistice diferite.

Echivalarea variabilitatii structurii textelor cu variatia stilisticA ni
se pare a constitui o largire nejustificatd, si indezirabild din punct de
vedere teovetic, a notiunii de stil. Neutralizarea referentului in cadrul
analizei stilistice se loveste de dificultdtile inerente stabilirii exacte a
identitdtii sau nonidentitdtii semantice, mai ales in cazul unui repertoriu
atit de vast si de mobil cum este cel al unitatitor lexicale, si se va rea-
liza cu mai mult succes la nivelul unitatilor gramaticale, in special sin-
tactice, a cdror echivalentd se poate constata cu mai multd precizie.

Dimensiunea pragmatici a textelor. Excluzind din sfera variatiei
stilistice conditionirile datorate codului si referentului, dimensiunea
pragmatica a textelor rdmine s3 fie reprezentati de domeniul inci ete-
rogen al relatiilor cu celelalte componente externe ale actului de comu-
nicare, precum si cu contextul social-cultural.

Dacd la Ch. Morris, care a introdus termenul, relatiile pragmatice
vizeazd, intr-o perspectivd behavioristd, raportul intre semne i com-
portamentul uman pe care il produe?®, pentru Carnap pragmatica, ca ra-
murd a semiotirii, urmeasd si se o-~upe de relatii’le intre semne si
Lactivitatea, starile i mediul vorbitorilor#?!, precum si ,ocaziile in care
ele sint folosite“®®. In cadrul sferei pragmatice se disting, astfel, doma
serii de factori de ordin diferit: worbitorii care intrebuinteaza limba
si situatiile in care limba este intrebuintatd de ciitre vorbitori, factori
comp’ersi si susceptibili de a fi considerati sub aspecte si ungbiuri di-
ferite. Strinsa impletire a celor doi factori explicd dificultdtile intim-

Lelicited behaviort, cof. Psycholinguistics, edit. Charies H. Osgood & Tho-
mas A Sebeok. Bloom'ngton & T.ondon, 1657, ed. T11., p. 171.

" Rudolf Carnap, Foundations of Logic and Mathematics, in ..The Struc-
ture of Language®, edit. Jerry A. Fodor/Jerrold J. Katz, Englewood Cliffs, N. J.,
1965, n. 471,

2 1bid., p. 422.
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pinate in stabilirea naturii lingvistice a fenomenelor apartinind acestei
sfere, printre care si aceea a unei delimitari nete intre stil si dialect.

Interferentele dintre stil si dialect, in special dialectul social. s-au
manifestat mai ales sub doud forme: pe de o parte prin inciuderea
unor fapte de dialect printre tréasaturile definitorii ale stilului, ca in
retorica traditionald sau in stilistica lui Eally, pe de altd parte prin
considerarea stilurilor ca subvariante ale unor dialecte (sau idiolecte)?3.
S-au subliniat, de asemenea, asemandrile existente intre stiluri si dia-
lecte In privinta raporturiloer lor fatd de sistemul general de mijloace
ale limkii. Stilurile, asemenea dialectelor, sint caracterizate ,,printr-un
ansamblu de selectiuni recurente din inventarul trasaturilor optionale ale
limbii“?4 cit si prin tranzitia treptatd de la un stil la altul, limita intre
doud stiluri putind s3 se stabileasc&, ca si in cazul dialectelor, pe baza
unor fascicole de izoglose?3.

In literatura de specialitate americand, John Kenyon a fost, dupa
cite se pare, primul care a atras atentia asupra necesitdtii de a deosebi
wdoud categorii distincte si incomensurabile®, bazate pe ,principii de
clasificare cu totul diferite*, anume nivelurile culturale, core.ate cu sta
rea sociald <i gradul de culturd al vorbitorilor, deci dialectele sociale,
si variantele functionale, dependente de ,diferite ocazii si scopuri“?e.

Corelarea, in principiu, a variatiei dialectale a limbii cu vorbitorii
spre deosebire de situatie?’, si In mod specific cu diverse grupiri teri-
toriale, sociale si biologice din interiorul unei comunitd{i lingvistice,
este utild in vederea delimitirii stilului de dialect, cu precizarea ca dia-
lectul reflectd relatiile intre mijloacele limbii si trasdturile re’ativ con-
stante, relevante din punct de vedere lingvistic, ale vorbitorilor, adica
deprinderile lor lingvistice. Considerind vorbitorii si deprinderile lor
lingvisti~e la niveluri diferite de generalitate, se obtine ierarhia limb&—
dialect (subdialect, etc.) — idiolect, ale carei trepte sint toate ,limbi%“?,

Din punctul de vedere al sintezei textelor, dialectul (sau idiolectul)
poate fi considerat a reprezenta codul pe baza cdruia s-a produs textul.
{Jn aceastd perspectivd, variatiile datorate intrebuintdrii diferite a mij-
loacelor puse la dispozilie de cod vor fi, evident, subordonate dialec-

2 e ex., de catre J. C. Catford, Applied Linguistics in the Teaching of
English aus a Secondary Language, apud N. E. Enquist, op. cit, p. 30, nota 1.
M Werner Winter, Styles as Dialects, in ,Proceedings of the Ninth In-
tema}ionai Congress of Linguists Cambridge, Mass., 1962“, Haga, 1984, p. 324.

2 Ibid.

% John Kenyon. Cultural Lewvels and Functional Varieties, in ,College
English®, X, Nr. 16, 1948, pp. 31—32.

%M. A K. Halliday, A . MclIntosh, P. Strevens, The Linguistic
Sciences and Language Teaching, Londra, 1964, p. 75, exprimé opozitfia prin formula
pusers and uses of language”.

®*{f. Iorgu Iordan, Lingvistica romanicd. Evolutie -— cureiate — me-
tode, Bucuresti, 1962, p. 370: ,,(...) dialectul (...) poate reprezenta pentru unii
pur si simplu limba pe care o cunosc si o tfolosesc*. Pentru ITon Coteanuy,
Idiostilul in ,.Sistzmele limbii“, Bucuresti, 1970, p. 46, exprimarea individuala este
»un fenomen lingvistic izomorf cu limba*“.
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tului (sau idiolectului) utilizat. Situindu-ne insid la nivelul unei limbi
nationale, variantele stilistice, corelate cu factori de naturd diferitd, vor
alcatui o a treia dimensiune care se intersecteazd cu coordonatele ori-
zontale si verticale ale variatiei dialectale.

Din cele expuse pind acum reiese cd wvariafia stilisticd sau diatipicd?®
se localizeazd in domeniul intrebuintdrii variabile a mijloacelor oferite
de cod in diferite situatii, sau tipuri de situatii, in care are loc comuni-
carea lingvisticd. Conceptul de situatie, departe de a fi omogen, se des-
compune in mai multe elemente care, datoritd relatiei lor cu forma
lingvisticd, dau nastere unor categorii stilistice corespunzitoare ale tex-
telor.

De stabilirea categoriilor variatiei stilistice obiective a textelor s-au
ocupat mai ales unii reprezentanti ai Cercului de la Praga si ai $-olii
londoneze, doua curente lingvistice apropiate prin orientarea lor func-
tionald si sociologica. Cu toate fluctuatiile terminologice, diferitele cla-
sificari concordd in linii generale atit in ceea ce priveite numdrul cit
si continutul acestor categorii®®, pentru care vom adopta ai~i termenii
de a) funcfiunea comunicdrii, by modul comunicdrii si ¢) registrul co-
municarii, urmirind, in conformitate cu abordarea noastrd, precizarca
caracterului componentelor situatiei cu care ele sint asociate.

Dintre cele trei categorii textuale, ultimele doud, modul si registrul,
au legaturi evidente cu factorii constitutivi ai actului de comunicare
reprezentati de felul contactelor intre emitator <i receptor,

Deosebirile privind modul comunicarii, manifestate prin structura
diferitd a unor comunicdri scrise sau orale, sint legate de natura ,,con-
ductei materiale*d, de mediul fizic utilizat pentru transmitere, care
pretinde intrebuintarea fie a unor semnale sonore, fie grafice. Alegerea

* Termenul, utilizat de J. Spencer si M. J. Gregory, An Approach to
the Study of Style, in ,Linguistics and Style*, Londra, 1964, p. 100, se recomanda
prin caracterul sau neutru si lipsit de ambiguitate.

¥ Ia B. Havranek, The Functional Differentiation of the Standard Lan-
guage, in A Prague School Reader on Esthetics, Literary Structure and Style®,
edit. P. I Goevin, Washington, D. C., 1964, pp. 3—4, utilizarea mijloacelor linsvistice
in actul de vorbire este determinatd de 1. scopul sau functiunea enuntului, 2.
forma (scrisd-orald), 3. situatia (caracterul public sau particular al comunicirii).

I.. DolezZel. Zur statistischen Theorie der Dichtersprache, in ,Aathematik
und Dichtung®, Minchen, 1965, p. 283, distinge prinire conditiile obiective ale co-
dificarii 1. functiunca sau scopul social al textului, 2. forma codului lingvistic,
3. caracterul public sau intim al comunicéirii, 4. prezenta sau absenta receptorului.

M. A. K. Halliday si altii, op. cit, p. 90—93, deoschesc 1. domeniul dis-
cursului, asimilat in esentd cu domeniul tematic, 2. modul discursului, 3. stilul dis-
cursului, ca functie a relagiilor intre interlocutori.

I.a Barbara M. H. Strang, Modern English Structure, Londra, 1965,
pp. 18—19, cele trei categorii sint, respectiv, 1. stilul, corelat cu scopurile comuni-
carii, 2. mediul (scris-oral) si 3. registrul.

Guy Bourgignon, Niveaux, aspects et registres de langage, in ,Lin-
guistics. An International Review®, Nr. 13, April 1965, pp. 8—9, distinge nivelurile,
ca subdialecte social-culturale, aspectele, scris si oral, precum si registrele, care
wnvariaza in functie de interlocutori si de situatie®.

M R, Jakobson, Ling. and Poetics, p. 354.



DELIMITAREA NOTIUNII DE STIL VERBAL 45

unui anumit mediu este determinati, in general, de prezenta sau absenta
receptorului, de unde si asocierea predominantd, dar nicidecum exclu-
sivd, a modului oral cu dialogul, a modului scris cu monologul. Trasa-
turile specifice ale unor comunicari orale sau scrise se datoresc insa
conditiilor diferite de codificare si decodificare pe care le presupun cele
doud moduri: codificare si decodificare spontand, instantanee, ireversi-
bild, in cazul comunicidrii orale, mai ales in dialog, dar cu posibilitatea
utilizarii unor mijloace prozodice sau nelingvistice suplimentare; codi-
ficare si decodificare nespontand, dar cu posibilitatea elaborarii si re-
venirii asupra textului, in cazul comunicarilor scrise, care pentru trans-
miterea informatiei se bazeazd in mod aproape exclusiv pe mijloace
structurale, completate de unele elemente de punctuatie.

Subcategoriile puse in evidentd in cadrul acestei categorii (oral
scris, dialeg : monolog, spontan : nespontan) se Imbind in mod com-
plex, toate combinatiile astfel rezultate putind sid se reflecte in structura
textelor??.

Registrul comunicarii se referd la o serie continuda de distinctii, al
caror poli sint reprezentati de opozitia dintre oficial : familiar sau in-
grijit : neglijent, i care apar ca rezultat al contactelor nemateriale,
adicd al relatiilor sociale obiective intre emitdtor si receptor. Raporturile
dintre interlocutori, semnificative pentru registrul textului, le vor in-
clude, astfel, si pe cele determinate de virstda, sex, gradul de familia-
ritate, nivelul de culturad si de cunostinte s.a.

Domeniul relatiilor sociale intre emitdtor si receptor este totodatd
terenul predilect al suprapunerilor intre stil si dialect. Existd vorbitori
care stdpinesc mai multe dialecte, iar intrebuintarea unui anumit dialect
in cazul unei comuniciri este fird indoiald o func{ie a relatiilor cu re-
ceptorul. Credem, insd, cd alegerea dialectului trebuie interpretata ca
o expresie a raporturilor lingvistice existente intre interlocutori, asadar
ca utilizarea unui cod comun.

A treia categorie textuald, functiunea comunicirii, formeazi concep-
tul central al unui curent al stilisticii care urmareste sd explice carac-
teristicile formale ale textelor prin scopurile specifice ale comunicarii.
Functiunea, inteleasd ca proces ce se desfdsoard in conformitate cu un
scop, determind natura si organizarea mijloacelor prin care se realizeazd
si va fi determinatd, la rindul ei, de rolul pe care il indeplineste in ca-
drul unei organizdri supericare, ale cérei necesitdli este menitd sa le
satisfacd. A explica structura textelor prin functiunile lor, presupune
definirea acestor functiuni prin raportarea lor la structura de ordin su-
perior reprezentati de o comunitate lingvisticd cu nevoile ei de comu-
nicare.

Diferitele functiuni ale textelor (ale limbajului) au fost corelate fie
cu factorii constitutivi ai actului de comunicare, ca schemd a micro-

32 Pentru o discutie mai amanuntiti a posibilititilor de combinare a acestor
subcategorii, vezi Michael Gregory, Aspects of Varieties Differentiation, in
.Journal of Linguistics®, vol. 3, Nr. 2, Oct. 1967, pp. 188—194.
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contextului situatiei, fie cu diferite sfere de a-tivitate umana sau do-
menii de activiia.e sociald. Nu existd unanimitate in ceeca ce priveste
distingerea domenilior relevante pentru variatiile functiunii comunica-
tive si, astfel, nici cu privire la numarul functianilor si al stiiuriior func-
{ionaie corespunzatoca.e care ar tiebui deosebile. Se pare, insa, ca o
intelegere prea concretd a acestor domenii, care in ultima instantd duce
la confundarea lor cu anumitle sectoare ale realitatii sau cu sfere te-
matice ori de notiuni, nu da rezultate.e dorite.

In termeni mai generali, L. Dolezel vorbeste de ,caracterul specific
al activitatii socia.e“¥ sau de ,aspecte ale activitatii sociale“?*, care de-
termina functiunea textelor si sint deservite de diferite sfere functio-
nale ale comunicdrii®, Concepind notiunea de activitate sociald in sensul
larg al unor tipuri de activi.ate, sferele respective apar ca fiind carac-
terizate prin anumile cerinte ale practicii, cunocasterii si comunicarii,
care re:lama e.aborarea si transmiterea unui anumit tip de informatie.
In felul acesta, in cadrul unor ,,domenii ale discursului“’ se vor putea
manifesta, in principiu, diferite tipuri de activitate?’, determinind func-
tiunile si caracleristicile stiiistice ale unor texte ai cdror referenfi apar-
tin acestor domenii®®. '

Variatia stilisticd obiectivd a textelor este astfel datd de imbinarea
celor trei categorii: functiunea, modul si registrul, rezultate, dupa cum
s-a vazut, din corelalia caracteristicilor specifice ale structurii textelor
cu fa torii corespunczitori ai situatiei.

In aceastd perspectivd, stilul individual, ca aspect relativ constant
ai utl.jzaril limbii de catre subiectul vorbitor intr-o anumita etapid sin-
cronicd, se poate defini ca functionarea unui idiolect in diferite tipuri
de situatie. La aceasta se adaugéd variabilitatea utilizdrii individuale a

33 Zur Theorie, p. 284.

¥ Verojatnostyj podhod k teorii hudoZestvennogo stilja, in ,Voprosy jazykoz-
nanija“, Nr. 2, 1964, p. 20.

¥ Dolezel, in lucrarile citate, distinge patru sfere funciionale, anume 1.
sfera cognitiva, 2. sfera directivd, 3. sfera de cvontact, ca sferd a contacteior lingvis-
tice de toate zilele, 4. sfera estetica, si implicit tot atitea functiuni ale textelor si
tipuri de activitate sociali.

¥ Reprezentate in exemplificirile lui Halliday, op. cit, p. 91, 93, de do-
menii cum ar fi politica, biologia, cinematografia, deci, in mod evident, de dome-
nii tematice.

%1, Coteanu, Romdna literard §i problemele ei principule, Bucuresti, 1961,
pp. 55, 39, neagd, pe bund dreptate, existenta unui stil al cértilor bisericesti sau
a unul stil juridic, ardtind c¢a in domeniile respective se produc texte avind func-
tiuni si caracteristici deosebite.

% Categoria functiunii textului si a notiunilor asociate de domeniu sau tip
de activitate sociala ni se pare a reprezenta dimensiunza la care se realizeazi legi-
tura intre stil si referent sau subiect, raportarea fatd de subiect fiind dsterminati

e orientarea functionald a comunicérii, cit §i de limitele impuse de subiect acestei
orientari intr-o etapa data. Vezi supra, p. 42,
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limkii determinatd, in cazul unei comunicdri concrete, de raportul sub-
iectiv al vorbitorului fatd de celelslte elemente componente ale situa-
{iei%. Manifestarea expresivitatii se subordoneaza, in general, conven-
tilior unui stil obiectiv — sau le poate incalca in mod spontan ori de-
liberat, participarea factorului subiectiv avind o pondere variabila in
diferitele stiluri obiective.

O altd probleméd legatd de natura lingvisticd a stilului priveste po-
zitia sa in cadrul dicotomiei limba : vorbire. Dacd pentru Saussure dis-
tinctia se referea in esentd la opoziiia dintre sistemul abstract, supra-
individual si ,latura executiei (...) intoldeauna individuald“#®, {n dez-
volta.ea uiterioard a lingvisticii definirea in acest fel a celor doi ter-
meni nu s-a dovedit intru totul satisfdcidtoare, determinind incercari
de reinterpretaie si de intercalare a unor notiuni intermediare.

Structuralismul praghez in prima sa etapa, cit i Jakobson, urma-
resc sd reduca distanta dintre sistem si enuntul concret prin largirea
sferei limbii concepind-o ca fiind alcdtuitd dintr-o ierarhie de sublimbi
sau subsisieme cu specializare functionald. E. Coseriu introduce conceptul
intermediar de normi, definit ca ,sistem al rea.izdrilor obligatorii, ac-
ceptale intr-o colectivitate si culturd datd“!!. Notiunea de vorbire a su-
ferit modificari la rindul ei. S-a subliniat cd ,executia sistemului® va
trebui sd fie in mod necesar si colectiva, orice aspect al limbajului com-
portind o conditionare sociald*?, Vorbirea, ca abstractie opusda limeii,
este conceputd ca aplicarea colectivd a sistemului*, ca realizarea sau
utilizarea limbii, conditionati de interventia unei serii de factori extra-
lingvistici obiectivi.

In urma coreldrii variatiei stilistice a textelor cu componentele
amintite ale situatiei, stilul se wva situa la nivelul vorbirii, al realizarii
variabile a mijloacelor codului in procesul comunicarii.

Considerind iInsdsi regulile codului ca si norma lingvisticd, cea mai
genera.d si totodatd obligatorie, a vorbirii, restrictiile impuse exprimarii
verbale de factori extralingvistici de naturd diferitd si constituite in
conventil sau prototipuri ale uzajului lingvistic vor apdrea ca norme

3 Studiul acestor probleme se poate atribui psiholingvisticii, al carei obisct,
in conformitate cu definitia datd in Psycholinguistics, p. 4, est2 si cercetarea rela-
tiilor intre ,stdrile mesajelor si stirile celor ce comunica“.

“ Cours, p. 30.

““ Fugenio Coseriu, Sinkronia i digkroniag, in ,Novoe v lingvistike“,
edit. V. A, Zvegincev, vol. I1I, Moscova, 1962, p. 175.

1., Hielmslev, Langue et parole, Cahiers Ferdinand de Saussure, II,
p. 42; K. Moller, Contribution to the Discussion Concerning ’Langue’ and
'Parole’, TCLC, V, 1949, apud E. Vasiliu, Limbd, vorbire, stratificare, in ,.Stu-
dii gi cercetari lingvistice®, 1939, pp. 465—466.

4 J R. Firth, Papers in Linguistics (1934—1951), Londra, 1964, p. 186.
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particulare, mai putin riguroase si cu o sferd de actiune mai restrinsi.

Stilul se poate defini, astfel, ca una din normele pragmatice ale
varbirii §i In mod specific ca normad a vorbirii in diferite tipuri de
situatie.

O PASTPAHMYEHHH MNOHATHS PEYEBOI'O CTHJIY
(Pesmwue)

CuHTtad, 4T0 MOMBITKY PA3rpakHueHIsT PEeueBOro CTHAS HEIb3ST OCYIIECTBHTh 663 HCCJaeNo-
BAHHS KOPPeNAlHY (PAKTOD PeYd M CYUIECTBEHHLIX 371eMEeHTOB BHEJHHIBUCTHYECKOrO KOHTEKCTA,
4BTOP CT4TbH, HCXOAS H3 TEKCTOB, 331aCTCH UeJblo YCTAHOBHTbL BKJAJ Pa3jHYHLIX BHETEKCTY-
4JHLIX (DAKTOPOB, CMOCOGCTBYIOUMIHX BO3HHKHOBEHHIO (OPMaJbHOfl CTPYKTYpHl TekcToB. Pas-
JIHYAIOTCS TPH psiaa GaKTOpPOB PA3HOro NMOpA/Ka, KOPpelsunsi KOTOpbIX ¢ OCOGEHHOCTAMM TeK-
CTUB COCTABJAAET COOTBETCTBEHHO MX AUHesucrmudecKuld, cemanmuueckull M npacmarnudeckud
pasmep.

B To BpeMms Kak npamuaa KoJa f3blKa ONpe/ledsiloT MOTEHUHAJILHYIO CTPYKTYDPY TeKCToB
¥ OTPaykalTCsl B HX NOCTOAHHMX OCOOEHHOCTSAX, H3MEHAEMOCTb CTPYKTYpbl TEKCTOB aBJseTcA
(pyHKuHeR BHEJHHIBHCTHYECKHX (PAKTOPOB, B pamMKax KOTOpbIX 0Oco00e MecTo NpHHAILJIEKHT
NOKABAYUKY HAW CyObeKTy peuH, OTPAXKEHHOMY B CeMaHTHYECKOM pa3mepe TeKCTOB.

B chepe nparmaTHkH, AHajdeKkTalbHOe H3MeHEHHe COOTHOCHTCS C  JIHHFBHCTHUYECKHMH
HABLIKAMH HEKOTODBIX [PYIN FOBOPRUIMX, @ C TOUKH 3PeHHST MPOUCXOMK AeHHS TEKCTOB CUHTACTCH,
4TO JHAJeKT H HAHOJEKT Npe/IcTaBASA0T KOJA, HA OCHOBE KOTOPOro BO3HHK TeKCT.

CTuAHCTHUECKAS BAPHALIMS TEKCTOB JIOKAAH3YETC B 06JaCTH KOPPE/SIIIHH JHCBHCTHUEC-
KOii OpPMLI H napameTpoB CHTYaUMH, MPeACTaBJ/sieMblX MDHPOAOH MAaTePHAJNBHKX H ofulecTBeH-
HbiX CBA3EH Mex Ay cobeceaAHHKavMH, NOTPeGHOCTAMH OSLIEHHA W MO3HAHWSA COOTBETCTBYIOLIErO
JIHHFBHCTHYECKOro 0611ecTBa, H OTpaxEHHbIX B CTHJAHCTHUYECKHX KAaTeropHsax cnocoba, pecucmpa
" QyHKyuu CcoOBIEHHS.

CTiab, Kak oTBJAeYEHHA CYIIHOCTb, ONpelessieTcsl KaK CHTYAlUHOHHAs HOpMa Deuw.

THE DELIMITATION OF VERBAL STYLE
(Summary)

In order to delimitate the concept of verbal style {from other language ca-
tegories, the paper proposes to examine the share of extratextual factors in de-
termining the formal properties of texts. The correlation of the relevant extratex-
tual factors with the frequency of linguistic forms gives rise, respectively, to the
linguistic, semantic and pragmatic dimension of the texts.

While the rules of the language code may be said to account for potential
text structure, the actual variability of texts is a function of extralinguistic factors,
among which the referent holds a place apart and is reflected in the semantic
dimension of the texts. By assigning the study of source and destination variation
to psycholinguistics, and by regarding dialect and idiolect as the code underlying
text production, the object of stylistics becomes restricted to covariation of text
characteristics with the following elements of the situation: nature of the channel
and of social contacts between participants, and communicative and cognitive
requirements of the speech community, reflected in the style categories of mode,
register and function, while style in the abstract may be defined as the situational
norm of speech.



INCUNABULELE ITALIENE ALE BIBLIOTECII EATTHYANEUM

VIORICA LASCU

Cea mai bogatd colectie de incunabule din tara noastri e cea a bi-
bliotecii documentare Batthyaneum din Alba-Iulia. In rafturile metalice
ale bibliotecii se pastreazd 569 incunabule. Cele mai multe in folio, cu
vechi'e lor scoarte de lemn imbricate in piele, unele cu fereciturile
originale sau chiar cu vechile legaturi de lanturi, stau maérturie a epocii
de mari framintari intelectuale si spirituale in care s-a cristalizat o noua
conceptie despre om, care avea sd marcheze inceputul unei noi epoci in
istoria culturii.

Este greu de stabilit provenienta fiecdrui incunabul in parte si
momentul intrarii sale in fosta hibliotecd episcopald din Alba-Iulial,
intrucit diferitele fonduri care formeazd patrimoniul bibliotecii au fost
amestecate. Se stie cd principalele fonduri sint legatul Batthyany si
fondul Migarzi, ceea ce explicd prezenta marelui numdr de incunabule
tipdrite in Italia. Intr-adevir, episcopul Fatthyany Ignacz, principalul
ctitor al bibliotecii, isi fdcuse studiile in Ttalia si apoi continuase sa-si
achizitioneze de acole carti, iar italianul Cristoforo Migazzi, inainte de
a ajunge cardinal al Vienei, indeplinise diferite functiuni in ierarhia
ecleriasticd in nordul Italiei.

In colectia bibliotecii Batthyaneum figureazd 221 incunabule iesite
din tipografii italiene. Dintre acestea 163 au fost tipdrite la Venetia, 21
la Roma. 12 la Milano i 7 la Pavia, 5 la Treviso, 3 la Brescia, 2 la Ve-
rona i cite unul la Mocdena, Parma, Padova, Firenze, Vicenza, Mantova,
Ferrara «j Pescia. Marea preponderentd a incunabulelor venetiene este u=or
explicabild, mai intii pentru c& Venetia a fost rel mai puternic centru
al activitatii tipografice italiene, numeric si calitativ: in primele decenii
de viatd ale tiparului, la Venetia functionau 151 tiparnite, dintre care
cea mai celebrd a lui Aldo Manurzio; iar in al doilea rind pentru cd
Venetia, fiind orientati spre rasirit, datoritd unei perfecte organizari
comerciale, gdsea un debuseu al produselor sale, inclusiv pentru cele cul-

! Pentru istoricul bibliotecii vezi: Biblioteca .Batthyaneum® din Alba-lulia,
Editura de Stat Didactici si Pedagogicd, 1957 (Biblioteca Centrald de Stat din
R.S.R).

4 ~ Philologia 1/1971
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turale, in areastd zond a Furopei?. Tot prin suprematia culturald exer-
citatd de Venetia asupra rasdritului Furopei se explica faptul ¢d uni-
versitatea Republicii venetiene, Padova, a avut cel mai mare numar de
studenti din aceste partl. Acestia, la intoarcerea acasi, aduceau cu el
carti tiparite la Venetia sau, in continvare, isi procurau altele apdrute
tot aici. Unele dintre in-unabulele pistrate azi in biblioteca din Alba-
Tulia au aceastad provenienta.

In comparatiec cu numirul mare de cirti tiparite la sud de Alpi
(intre 1463—1300 circa 12000 editii?), cele 221 incunabu'e provenind din
ofirineie italiene, evident, nu constituie un procentaj important. Totusi,
prin varietatea materiilor tratate, ne permit si aruncim o privire cu-
prinzatoare asupra febrilei activitati culturale a Ttaliei in acest inter-
val de timp. Tar dacd ludm in considerare si lucrdrile autorilor italieni
tipdrite in alte {iri, concluziile vor fi cu atit mai semnificative.

Dacad panorama pe care ne-o oferd studierea arestei colectii de in-
cunabule este ampld, totusi ea nu este completd, ciici, In achizitionarea
cartilor au fost cu totul omise, de exemplu, operele de pedagogie sau
cele de literaturd in limba italiand. Cu toate ¢4 Divina Comedie nu ar fi
fost deplasaté intr-o bibliotecd cu caracter predominant religios, nu gi-
sim nici una dintre cele 15 editii apidrute inainte de 1500. Petrarca este
reprezentat prin operele sale de eruditie; Boccaccio si Poliziano figu-
reazd in fisierul incunabulelor ca autori de opere latine.

De altfel, incunabulele italiene pastrate la Alba-Tulia sint toate ti-
parite in limba latind, cu exceptia celor citeva in limba greaca.

Noua orientare a activitatii cirturaresti din se-olul XV nu s-a im-
pus dintr-c datd. Dimpotrivd, concomilent cu operele scrise in spirit
nou circula si — gratie tiparului — se inmulfese cele tradifionale me-
dievale. Dacd pind in 1475 operele umanistice au fost produsul aproape
exclusiv al tipografiilor italiene, dupd aceasti datd se reiau cele reli-
gioase. se inmultesc cele in limba italiand, iar dupd 1480, mai ales In
centrele universitare, predomina lucrarile stiintifice, in primul rind ju-
ridice, apoi de geografie, astronomie, medicina, matematicd?. Aceste etape
sint surprinse si fixate de colectia de incunabule a bibliotecii din Alba-
Tulia.

Fa cuprinde un numdr insemnat de texte religioase, in primul rind
Biblia. Dintre cele 21 editil reprezentate, 3 sint italiene, si anume vene-
tiene (Franciscus de Hailbrunn et Ni~olaus de Franccfordia, 1476; Th.
Reinsbuch et R. de Norimbergio, 1478; Leonardus de Ratisbonna, 1481:
Simon Pevilaqua, 1498; Hieronymus de Paganini, 1429).

Sint bine reprezentati Parintii si Doctorii Bisericii: Ieronim, pe lingi
Vvlgatele mai sus amintite, cu sapte incunabule, dintre care unul, Epis-
tulae et tractatus, tipirit la Venetia (Iohannes Rubeus, 1496); Ambrosiu

! D. Fava, Manuale degli incunabuli, Milano, Mondadori, 1939. p. 211 si
116. (Enciclopedia dei libri).

3 Ibid., p. 39.

4 Ibid., p. 223 sqq.
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cu patru exemplare, dintre care unul, {fexameron, tiparit chiar la Milano
{{Antonins Zarotus, 14747]) si Augustin, ,redescoperit® de Fetracca (i
admirat pentru larga sa infelegere si asimilare a culturdi antie?, cu 13
exempaaie, dintre tace De clpiraie el in doud editii venetiene (Nicoiaus
Jenson, 1473; Ponelus Localellus, 1489), Explanatio Psalmorum (ernar-
dint.s Fenalius, 1493) si De Trinitate (Paganinus Paganini, 1489) tipa-
ri‘e tor la Venetia. FEernard are cinci titluri, dinire care doud in editii
italienc: Opuscula (Brescia, Angelus et Taccbus Eritannicus, 1492) si
Sernones de tempore et de sanctis (Ven., Johannes de Spira, 1495). Desi
epoca de aur a scolasiicel apusese in deceniile care ne intereseazi®, este
prezent Albertus Magnus «u T titluri. dintre care De animalibus Intr-o
editie romand (Simeon Chavdella, 1478} <1 una venctiend (Iekannes et
Gregorivs de Gregoriis, 1495), 51 Toma de Aquino cu 16, dintre care trei
venetiene:Summa Theologica (Iohannes de Colonia et Ichannes Manthen,
1478; Franciscus Renner et Nicolaus de Francofurto, 1473); Catena aurea
(Iohannes Rubeus, 1494).

Numercase sint tratatele de asceticd, culegerile de predici, vietile
sfinfilor, sau cartile de cuit. Le vom aminti pe cele mai semnificative.

Culegerile de predici ale franciscanilor Antenio da Bitonfo: Sermo-
nes dominicales per totum annum (Ven., Bonetus lLocatellus, 1492) si
Roberte Caracciolo: Sermones de laudibus senctorum, in doud editii
transalpine, dinire cele 76 din sec. XV (Augsburg, Erhardus Ratdolt,
1489; Basel, Michael Wensler et Bernardus Richel, 1475) sint ilustrative
pentru noul gen de oratorie sacrd culiivat in acest veac (primul a trait
intre 1380—1459, al deilea intre 1425-—-1493), gen inaugurat de S. Ber-
nardino da Siena, propagator al unei ,.docia pietas® populare’.

Summa angelica de casibus conscientice (Ven., Georgius Arrivabene,
1489; Nurnberg, Antonius Koherger, 1488) sau, mai pe s-urt, Angelica,
dupd numele autorului: Angelo Carletti din Chiavasso (m. 149)), un
tratat pentru uzul confesorilor, care a avut intr-o jumétate de veac
circa 30 editii, e una dintre cirtile cele mai aspru criticate de Luther,
iar Aurea legenda sanctorum a dominicanului Jacopo da Varazze, ince-
pind din a doua jumaitate a secolului XIII cind a fost scrisd, a avut o
extraordinard circulatic In tot occidentul. La Alba-Tulia se pasireaza
cinci editii, dintre care douid venetiene (Antonius de Strata et Marcus
Catanellus, 1480; Eonetus Locatellus, 1500).

Nu putem omite lucrdrile sfintului episcop al Florentei Antonino
(1389—-1459), in care traditia tomisticd se impleteste cu interese sociale®
$1 care era atit de citit In timpul Renasterii: dintre cele 135 diferite

SE. Garin, Storia della Jilosofie italiara, Uorino, Einaudi, 1966. Vol. I,
p. 245 sqq. (Piccola Biblioteca Einaudi).

¢ 1bid,, p. 231 sqq.

"G. Toffanin, Storia dellUmanezimo. Bologna, Zanichelii, 1964. Vol. IT:
L'Umanesimo italianc, p. 297. Toffanin mal utilizeaza si formula ,,docta ignorantia-
a lui Niccold da Cusa. Ibid., p. 333.

8 Garin., op. cit., p. 165.
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editii din sec. XV avem 10, dintre care Confessionale in doud editii
venetiene (Eartholomaeus de Cremona, 1473; Petrus de Quarengis, 1497).

Numeroasele opere ale autorilor latini, care circulaserd timp de
multe secole copiate de mind sau zdcuserd uitate sau chiar neidentifi-
cate in biblioteci minastiresti, acum sint incredintate tiparului. Aproape
toate operele clasice pe care astdzi le cunoastem erau aduse la lumini
si studiate, gratie pasionatelor cercetari ale umanistilor.

Nici nu mai este necesar si precizdm cd toate operele autorilor la-
tini, aflatoare la Alba-lulia, sint tiparite in original, in timp ce unele
dintre cele tipdrite la nord de Alpi sint traduceri (Terentius, tradus in
1. germana, la Freiburg si Strasbourg) sau au textul paralel in doud
limbi (Boetius, De consolatione philosophiae, latind si germana, la Nirn-
berg).

Biblioteca din Alba-Iulia se mindreste cu citeva incunabule editii
princeps ale operelor autorilor latini: Opera lui Apuleius (Roma, Conra-
dus Sweynheim et Arnoldus Pannartz, 1469); Historiae romanae decades
ale lui Titus Livius (ibid, [1469]); Saturnalia si In somnium Scipionis
expositiones ale lui Macrobius (Ven., Nicolaus Jenson, 1472); Pharsalia
lui Lucanus (Ven., Juvenis Querinus, 1477); Apologeticus contra gentiles
a lui Tertullianus (Ven., Bernardinus Eenalius, 1490); Institutiones ora-
toriae ale lui Quintilian (Roma, [Philippus de Lignamine], 1470). O edi-
tie a Heroidelor lui Ovidiu nu este inregistratd in nici unul dintre ca-
taloagele de incunabule; se pare deci cd este un unicat. Epigramele lui
Martial (Ven., Johannes de Colonia et Johannes Manthen de Gherretze,
1475), Opera philosophica et epistulae ale lui Seneca (Treviso, Bernardus
de Colonia, 1478), De bello gallico si De bello civili ale lui Cezar (Ven.,
Nicolaus Jenson, 1471) sint la a doua editie. De asemenea avem si prima
editie completd a operelor lui Cicero (Milano, Guillelmi Le Signerre
fratres, 1498—1499).

Dacad o editio princeps a unui text clasic are, evident, o mare va-
loare bibliofild, aceasta nu este intotdeauna egald cu valoarea ei stiin-
{ifi~4, pentru ca adesea nu reprezintd altceva decit transcrierea unui
codice? pe care uneori tipograful il si distrugea dupi terminarea lucru-
luit®, De multe ori ins& editiile autorilor clasici, apdrute inainte de 1500,
sint si dovada uneia dintre marile cuceriri ale filolowiei umaniste: cri-
tica de text, in care au excelat mai a'es Lorenzo Valla si Angelo Poli-
ziano'l. La Alba-Iulia avem o editie vergiliand, Opera (Ven., Philippus
Pincius, 1491-—1492), ingrijitd de Antonio Mancinelli; Noctes Atticae
ale Tui Aulus Gellius (Brescia, Boninus de Boninis, 1485), corertor fiind
Marco Scaramucino; Factorum dictorumque memorabilium libri IX ale

L. D. Reynolds — N. G. Wilson, Copisti e filologi. La tradizione dei
classici dall’antichita al Rinascimento, Padova, Antenore, 1969, p. 146, (Coll. Me-
dipevo e Umanesimo, no. 7).

W 1bid., p. 123.

H R Sabbadini, Il metodo degli umanisti, Firenze, Le Monnier, 1920.
p. 56. Pentru validitatea activitati lui Poliziano in stabilirea textelor grecesti cf.
Reynolds — Wilson, op. cit,, p. 136.
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lui Valerius Maximus (Ven., s.n., 1478), amendate de Bono Accursio;
Metamorfozele lui Ovidiu (Ven., Eernardinus EBenalius, (1493); Ingrijite
de Bartolomeo Merula; Opera lui Priscian (Ven., Philippus Pinzius, 1492),
ingrijitd de Benedetto Brugnolo!2

Comentariile filologice sint de mare interes. Printre incunabulele
noastre, pentru a spicui citeva exemple, avem Opera lui Sallustius Cris-
pus (Ven., Theodorus de Ragazonibus de Asula, 1492), cu comentariile
lui Pomponio Leto, iar dintre operele lui Cicero De officiis (Ven., Bernar-
dinus Fenalius, [c. 1488]), cu amplele comentarii ale lui Pietro Marsio,
De amicitia (ibid.), comentatd de Ognibene da Lonigo, De senectute
(ibid.), comentatd de Martino Filetico, Fpistolae ad familiares, in doud
editii venetiene (lacobus de Fivizano Lunensem, 1477; Simon Bevilaqua,
1497), aceasta din urma cu comentariile mai multor filologi, printre care
Francesco Maturanzio, Giorgio Merula si Angelo Poliziano. Opera lui
Horatiu (Ven., Ph. Pincijus, 1492) e comentatid de Cristoforo Landino.
Tot acesta, printre altii, a comentat si Opera lui Vergiliu. Satirele lui
Juvenal si Epigramele lui Martial sint insotile de comentariile lui Do-
mizio Calderini, atit de aprig combitute de Lorenzo Valla pentru ,,im-
presionismul® lort3, jar Opera lui Ovidiu e comentatd de Fartolomeo
Merula. Comediile 1ui Terentiu, tipdrite la Strasbourg, sint introduse de
~Therentii vita excerpta de dictis Domini Francisci Petrarchae“.

E firesc ca aldturi de autorii latini sd figureze, in repertoriul incu-
nabulelor, si autorii greci. Intr-o primd fazid a umanismului apar in
traducere latind, pentru cid incd nu se réspindise in Italia cunoasterea
limbii eline; aceasta era privilegiul citorva, care se straduiau sa facd
cunoscute comorile gindirii si literaturii grecesti.

Problemele care se pun traducdtorilor sint mari; iatd ce spune,
despre felul cum a lucrat, Angelo Poliziano: ,,...tentavimus profecto
utinamque etiam effecerimus uti omnia ex fide responderent ne inepta
peregrinitas, neve graeculae usque figurae: nisi si quae iam pro recoeptis
habent latinam quas polluerent castitatem ut eadem propemodum esset
linguae utrivsaue perspicuitas eademque munditiae: idem utrobique sen-
sus atque indoles: nulla vocum morsitas, nulla anxietas...%: aceeasi mi-
nutioasd, pedantd grijd pe care o punea In editarea autorilor latini o
ardta si in traducerea celor greci.

Printre traducdtori figureazd Leonardo Bruni, Poggio Bracciolini,
Lorenzo Valla, Franresco Earharo, Leonardo Giustinian, Marsilio Ficino,
Guarino Veronese, Francesco Filelfo,” Giorgio Valla, Teodoro Gaza, Gio-
vanni Argiropulo, Cristoforo Persona, Giorgic Trapezunzio, toatd marea

generatie de umanisti italieni si greci care au dat strdlucire secolului
al XV-lea.

12 Corector, pentru limbile latini si greaci, al tipografiilor Iui N. Jenson si
Ph. Pincius. M. E. Cosenza, Biographical and bibliographical dictionary of the
italian humanists and of the world of classical scholarship in Italy, 1300—1800,
Boston, G. K. Hall, 1962, Vol. 5. fisa 1485.

B V. Rossi, Il Quattrocento, Milano, Vallardi, s.a., p. 222.
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Dintre autorii tradusi, in primul rind Aristotel, ,omnium philoso-
pirorum princeps® ¢f divinul Flato. Totusi gama temelor ce 11 inteiesa pe
vranisti nu se restringea la demeriul fiorolicl. Cele mal variate pro-
Elematici eran infrunta‘e. de la eticd la excgeza (“0“; tind, la lweratura,
Istorie, geografic, gecmetrie.

Dinue operele filozefice citdm intil editiile aristotelice: Ownera, cu
tra ‘i[iu"u.iui comontarine din ser, XIT al 1l A Averreis Cordnbensis®, ti-
pitvita, evident, ia Venetla (Bernardinus de Monteferrato, 1489), sub in-

flrenta sco‘:i averroiste padoum'h‘; Cpera nonnuilla lating, in traduce-
crepalo. Bruni s Valla (Ven., Greporius de Gregoriis. 1496),
I“m de

rea lul A o
pro‘ejatdl vrinty-un derret al Serenissimulid Dope al Vm(tle
zece ani, de orice reproducere. si prefaiaia de Pietro

rra anintali::’m (Ven., Partholomaers de Janis, 1

Flaton este prerent prin volumul Opera (‘f'”n Bern, de Choris et
Simon de Luero. 1991), tradus de devotatul sdu interpr-et florentin Mar-
si'io Tirino, Intemelelorvl sceo’il neoplatonice, g pmd din 1463, din
{nsdreing ea Tul Cosimo de’ Wedicd, < dedizat vl Lorenzo.

Un volum .colective, Problemata (Ven.. Antonius de Strata, 1488)
cn;?rinde fragmente din Alexander Aplrodizaevs traduse de Giorgio

la, din Aristotel, iraduse de Cava. sl din Plrtarh, de Ciampietro da
Lucca. O editie princeps e Contra Celsum libri VIII a lui Origenez Ale-
xandarinus (Roma, Ceorgius Ilerolt, 1481), in tradurerea lui Cristoforo
Peraenea.

I‘>intz‘c a~torii de istorii sint pre'/enti' parinte’e istoriei, Herodot, cu
Historiarum libri IX ('\“*n Jarobus Rutens., 1474) in traducerea lui lo-
renzo \alla, Phitarh, a1 Vztao Mlustrivm virorum sive parallelae (Ven.,

N. Jenson., 147§), tra(hx(‘étori fiind Lapo Ficrentino, Donato Acciaioli,
Guarino Veronese, Antonio Tudertino, I.eonardo Giustinian, ILeonardo
Bruni, Fran-esco Filelfo, IPrancesco Barbaro: Herodianus, cu Historiae
Romance . VIII (Roma, 14%5 e de Angelo Pou“anO' Appianus,
cu amch. sa istorie De bellis ihus romanis (Ver . Poerrmardus Pictor,
Erhardus Ratdolt et Peirvs 16 ein de Langencenn. 1477; partea I,
Josephus Flavius cu dovd titluei Opera (Verona, Petrvs Manser Gallicus,
14£0: Ven.. Raynaldus de Novima~io. 1481) si De antiquitatibus ac de
bello iudaico (Ven.. Albertinus Verce lensis, 1499): Dionysius Halicarras-
seus, cu Anrzquztatvm romanarim itbri X ("‘awmo Fernardinus Cele-
rivs de Luere. 1480y i Diodor ~alus cu Bibliotleca sew Historiarum
priscorum (Ven., Jchanes Tac:! ‘ 1»:%), fradtm !a indemnul papii
Nicolae V, ca #i Viata lui Cyrus, c¢e Poggio Frarcio’ini.

Dintre operele de eruditie sint prerente cele ale lui Ptolemaeus:
Cpus quudripartitum (Ven., Foneoos Torcatellns, 1493) — Cosmograp-
hia este Intr-o editie germand; ale lul Straho: Geographiae 1. XVI (Ven,,
Vendelinus de Spira, 1472) si Fuclides: Flementa geometriae (Ven., Er-
bardus Ratdelt, 1482), cu explicatiile lui Campanc si cu un elogiu al

“

LR

i

I
i

“Toffanin, op. cit., p. 123,
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geometriei. din partea tipografulni — editor. Poseddm si unica editie
din a-rst serol a operel lui Tamblicus Chaleridensis, De mys‘eriis
Aeqyptiorum Chaldeorum, Asyricrum et alia opuscula (Ven., Aldus Ma-
nutivs, 1497,

Dintre autorii crestini este prezent Pamphilvs Tusebius: De prepa-
ratione cvanqgelica se giseste la Alba-Telia in doud editii (Ven., ILeonhar-
drs Anrl. 1473 Tarvisio. Miclael Manrolinus, 1480), cea din urmi tra-
dus? de Ceergio da Trohisonda; Historia ecclesiastica (Mantova. Johan-
rnes Sohallve, 7470), tradusd incd In see. IV de Tyrannius Rufinus, si
Chrovdcen (Ven., Frbardus Ratdolt. 1483), tradusd de s. Teronim.

Fara fraduce-ilor este insd depfcitd: in 1488 Dernardo Nerviio i de-
dird lui Pietro d» Medi-i, fiul 171 Torenzo, prima editie a epopeilor ro-
rerice, rimash singura in se~ XV, {ipd-itd la Florenta in origiral, prin
grija crefaruivi Demetrics Kalkendv'as, Nerilo motiveard acest luery,
carvhrm et perdifficile®, prin necesitaten de a pune la indemina celor
dornici sii Invete greceste un text de lecturd. Fiind. dupd pirerca ,.doc-
tiscimorum et gravissimorum bomini'm... graeras litteras... perneces-
sariac® s-a stradvit s& dued la bun sfireit 2 easti lucrare it et de

litteris bene mererer et caruim studiosi aliquo modo prordessem

grag-is 1it
utave alii copia librorum allerti ad haer studia magis incitarentur®, Ale-
gerea s-a oprit asupra i Homer din mai multe mo'ive: el este . vetus-
tate primum. divino ingenio summum peetam. litterarim fontem Tn
marea diversita*e a codicelor a intervenit pentru stabilirea tevtului
corpetenta Ini Demetrios Katkondvlas., fard de care nu se puiea realiza

onera; 0 mind de ajutor a dat <1 Giovanni Acciaigli. Textrl — vol. 1
Ilioda, vol. 11 Cdiceea «i Fatrachomiomachia — este procedat de Viafa

lui Homer, scrisd de Kalkondvlas (sau Calrondila) €i fragmente din ore-
rele lui Herodot, Plutarh, Dio Hriscstomul, in care sint referiri ia Ho-
mer.

Tnf‘opm,z'lk in acest demeniu, era fi~ut, si ne mindrim ~3 in colectia
de incunabnle a bitlioteril din Alba-Tlia se g@scete ¢f areasid grvan-
dicasd dovadi a spiritulvi irovator al vranismului italian. Tn curind la
Veretia contind cpera de tipi-ire a ¢'asilor gre~i in original. prin strd-
duirta. pricepe-ea. gencrorzitaten lui Aldo Manurio. T'l a conceput ideea
vni corpus de tevte grecesti. Ta a‘thyanenm se pastreazd din seria
tirdrituritor grerecti ale 1vi Aldo Tdyllia (idilele Iui Teorrit i ale altor
poetis 1495); Comoediae (Aristofan: 1498, text < comentar, unira edifie
din arvest veam: operele lui Aristo'el (Opera graece, b vol., 1495-—1498,
editio princeps) i Scriptores astronomici wveteres, volum antclogic, cu
texte de avtori greei si latini in limba original? sau tradusi, cu comen-
tariile in limba respectiva; 1499).

Aldo, care avea In jurul sidu un ,colectivé de colaboratori compe-

tenti’® — cel mai temeiri~, In a-~e<ti ani, cretanul Marco Musuro. iar la
inceputul secoluli vrmator Frasmus - si lurra cu multd seriozi*ate,

cdci intrunea calitdtile de tipograf, editor si umanist, a initiat aceasta

% Reynolds—Wilson, op. cit,, p. 138
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actiune pentru cad ,necessariam esse graecarum linguarum cognitionem
Fominibus nostris%, zice el in prefata primului voium al opere.or lui
Aristotel. Opera lui Aldo Manuzio are o dubld importanta, atit pentru
difuzarea cunoasterii limbii si culturii eline in Italia, cit si pentru marca
perfectiune la care a dus tehnica tiparului. Textele aldine, clare, lumi-
noase, e.egante, sint una din mindriile bibliotecii din Aiba-lIulia,

Colectia pe care am luat-o in examen cuprinde si unele dintre cele
mal reprezentative opere originale ale umanistilor italieni.

EFvident, vom trece in revistd, in primul rind, operele filologice. Am
facut mentiune despre critica de text si comenta:ii, aspecte caracteristice
ale activititii filologice umanistire. Vom mentiona acum lucrdrile lor de
gramatica, sulistica, metricd, dictionarele aflitvare la Alba-lulia,

In materie de filologie, opera fundamentali a umanismului italian,
acceptatd de Invitatii din toatd Europa, este Llegantiarum latinae lin-
guae libri sex a lui Lorenzo Valla. A fost tiparitd de 24 ori in sec. XV,
de doud ori Aedibus Sorbonae, la Louvain, Ulm, Kdéin. La Batthyaneum
se gidsesc patru evemp:are, trei venetiene (Iobannes Tortellius, 1480;
Phiippus Pincius, 1492; ibid, 1500) si unul din Koln (fohannes Kueihoff,
1482). Prefata acestei cirti este unul dintre documentele cele mai pate-
tice =i elocvente ale umanismului: un elogiu al limbii latine, ,,nec corpo-
ris, sed animi cibum*, care exlinde ideal impe:iul rcman oriunde se
vorbeste latineste: ,,Ibi namque romanum imperium est ubicumqgue ro-
mana lingua dominatur... Nostra est Italia, nostra Gallia, nostra His-
pania, Germania, Pannonia, Dalmatia, Iliyricum multaeque aliae natio-
nes ... lar limba latini, continua Valla, este o ,, Kot @;... in qua dis-
ciplinae cunctate libero homine dignae continentur®. Cleile Impéritiet
spiritului sint legile limbii latine!®. Este momentul sd se initieze ,hones-
tissimum toc pulcherrimumgque certamen®, lupta pentru curdtirea limbii
latine de coruptie. Acestui ideal i se dedicd Valla, propunind ca mode]
de eternd perfectiune a limbii pe Cicero.

Principiile lui Valla, animate de marea sa intelegere pentru cuvint
si functia sa sociald de comunicare!’, nu furd acceptate fard aprigd opo-
zitie. Poggio Eracciolini i se opuse categoric. Din apriga polemicd dintre
Valla ¢i Poggio, cea mai importantd dintre multele care au animat se-
colul al XV-lea, ¢i care s-a israt din ciornirea a doud metode de studiuy,
sinteza sau analiza in examinarea limbilor si literaturilor antice, in-
vingdtoare a lesit cea stiintificd a lui Va'la'®. Din scoala lui a iesil o
gramaticd orientatd dupd noile metode, care a avut un succes deosebit
(intre 1474 si 1500 a avut 59 editii in diferite tdri): Rudimenta gramma-
tices a lui Niccolo Perotto. Din nefericire nu avem a-eastd lucrare; in
sclimb, in catalogul incunabulelor figureazd o altd opera foarte impor-
tantd a lui Perotto, si anume Cornucopiae sive linguae latinae commenta-

i Formula este a lui Garin, op. cit., p. 321.

1" E. Garin, Scienza e vita civile nel Rinascimento italiano, Bari, Laterza,
1965, p. 62 (Universale Laterza, no. 21).

8 Rossi, op. cit,, p. 61 si Sabbadini, op. cit, p. 54.
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rii (Ven., Ph. de Pinzis Mantuanus, 1494; Aldus Manutius, 1499), amplu
dictionar al limbii latine, bogat in sinonime, derivate si citate din autori.
Alaturi figureaza vechiul ¢i mult folositul Vocabularium al lui Papia
(Ven., Andreas de Bonetis, 1485), care din secolul al XI-lea (a fost scris
in jurul anului 1050) pind In epoca umanistd a intrunit consensul tutu-
rora'®. Avem si doud exemp.are ale operei Summa, quae vocatur Catho-
licon (Nirnberg, 1486; Lyon, 1489) a genovezului Giovanni albi, scrisd
la inceputul sec. X1V dar larg acceptatd si in al XV-lea?, compilatie
lexicala cu colorit tomistic si augustinian?!. Giuniano Maio, profesorul
lvi Sannazzaro, figureazd cu De priscorum proprietate verborum (Tre-
viso, I'ernardo de Colonia, 1477).

Are proportii de dictionar enciclopedic, insd in domeniul limbii gre-
cesti, Thesaurus Cornucopiae, tiparit ,summa cura laboreque® de Aldo
Manuzio (1496). Noi avem unica editie iesitd in acest seccl; dupd cum
uni-d editie este si aldinul Dictionarium graecum—latinum (1497) al lui
Giovanni Crastono, ,,copiosissimum®, cum specifica Aldo in prefatd. Dic-
tionarul venca sa completeze o lacund in inventarul instrumentelor de
stucliu al limbii eline. Un tratat de gramaticd greaci, serios, clar, com-
petent, ca tot ceea ce ficea, scrisese Teodoro Gaza: Grammatica intro-
dvetiva (Ven., Aldus Manutius, 1493), mult folosit in scolile umanis-
tilor®,

Din scoala sistematicd de la acest sfirsit de veac nu putea lipsi si
un bun tratat de versificatie. este De componendis versibus al lui Fran-
cesco Maturanzio, ,utraque lingua eruditissimus* (Ven., Erhardus Rat-
dolt, 1478). Exemplarul de la Alba-Tulia apartine primei din seria de
sase editii,

Prinire incunabulele noastre sint multe cu subiect istoric, dovadi
a interesului deosebit pe care umanistii il nutreau pentru aceastad dis-
ciplind?3.

In spirit medieval este scris Supplementum chronicarum al célu-
garului Giacomo Filippo da Bergamo; dintre numeroasele editii sint re-
prezentate primele trei (Ven., Bernardinus de Eenalis, 1483; ibid., 1486;
Brescia, Boninus de Eoninis, 1485); ca dovadad a nivelului accesibil citi-
torilor cu o culturd redusd stau traducerile italiene din 1481 si 1488.
Commentaria super opera diversorum de antiquitatibus loquentium, opera
dominiranului Giovanni Annic da Viterbo (a trdit In a doua jumitate
a sec. XV) (Roma, Eucharius Silber, 1498), cu un Prologus de etruscis
institutionibus, e dovada unei eruditii lipsite de discerndmint critic. Fas-
ciculus temporum de Werner Rolevinck (Ven., Irhardus Ra‘dolt, 1484)
prezintd istoria omenirii ,,ab initio mundi usque ad hcc tempus®, ilus-
tratd cu numeroase xilogravuri, inspirate de diferite etape, de la arca
lui Noe pinad la tabdra turcilor. In scrisoarea de dedicatie a tipografu-

Y Sabbadini, op. cit, p. 280 si Garin, Storia... p. 39 sq.
2 Sabbadini, op. cit., p. 29.

2 Garin, Storia..., p. 164

2 Sabbadini, op. cit, p. 17.

< Toffanin, op. cit, vol. 11, p. 225.
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lui-editor catre patricianul veneijian Niccolo Mecenigo se repetd leit-
motivul: ,Historia est vitae nosirae... magistra, veritatis lux, tempo-
rim ministra. . %

Printre umaznistii italieni autori de cuere istorice sint multi de citat.
Not avem la Aiba-Tulia lucrarea, nu numail clard si corecid, ¢i ¢i ani-
matd de dragoste de patric, a cancelarubi ropub icli genoverze Jacopo
Pracelli*t: De belio hispano adversus Regem nraqomao [Milano. Philip-
pus de Lavagna, c¢. 1477], editic princeps. Mal semnificativd este insd
Vitae y(,mm“ m a cremonerzulul Bartelomeo  Sachi, indeosbste cu-
noscut sub numele de Flatina (Ven,, Jolannes de Colonia et Johannes de
Cerrelzen, 1478 NUrnberg, A, Koberger, 1481), o serie de biografii ale
pariter: succinie ol nescmnificaiive pentru papll din epo i indepirtate,
pentri care nu se puteca documenta: pline de dale concrete. prezentare
a evenimentelor si rersonale’or contemporane, cu portrete fizice i mo-
rale confo me reoalititil, pentru cel mail apropiali in timp, dar i cu evi-
denta tondintd, comund umanistilor, de a elogia pe principele protectar,
in acest caz papii. Vorbind despre Fonifaiu VIII nu omite si amin-
teascd episodul ewilarii Albiloer din Floventa, printre care si,,Dantes
Aldegerius, vir do tissimus el sva vernacula lingua poeta m&x?m@". oma-
giu care. venind din pame unui umanisi, nuoeste hp%lt de valoare. Mai
t"eb&m subliniatd o prcbiemd pe care o ridica Platina in p!el.,u nece-
sitatea de a crea rol cuvinte latine, indispensabile exprimdrii notiunilor
noi; el alege calea de mijloc intre ,inscitia et ignoratio bonarum littera-
rum* si ciceronianismul lui Augustm Jeronim sau Lartantiu.

Difirult&tile lexicale pe care le recunoaste Platina sint identice cu
cele pe care le intimpind Flavio Biondo. Cele doud opere ale acestuia pe
care le avem la Batthyaneum: Historiarum ab inclinatione romanarum
decades tres {(Ven., Thomas Alevandrinus, 1484; ed. 1T) si Jtalice illustra-
tae libri VIIT (Poma, Joannes Philippus de hgnamme Messanen, 1474)
revolvd problema iIn sensul caii de mijloc. In prima lucrare, cu titlu
ilvian, auterul ce ara'é in parte continuatorul vechtilor cronicari me-
dicvali. in pavte deschivitor de drumuri, prin varictatea izvoarelor si
spiritul critic cu care le sele-fioneazd. A doua lucrare pe care o avem,
o descriere a regiunilor Italiei, cu indicatii istorice, politice si artistice,
se bareard In mare parte pe izvoare arheologice si epigrafice. Opera sa
reprezintd un adevarat salt inainte fatd de popularul ,ghid® al Romei,
alcdtuit pentru uzul pelerini’or, Mirabilic Urbis Romae.

Al natrulea isteric wmanist este | 'nea Silviu®*, cum il° numeste
cronicarul nosiru, prezent la Alba-Tulia tocmai prin opera care a pro-
vorat faimoasa rea-tie a Tui Costin. Historia Eohemica (Roma, Jobannes
Hanlevmer et Iohannes Schurener de Bopardia, 1475) a lui Fnea Silvie
Piccolomini, papa Pius II, este pcate cea mai interesanld operd istoricd
a sa. rodul o‘xervstulor sale personale pen'ru partea cea mai recentd, si
a unei critice selectionidri de numerozse si inedite izvoare, pentru cea

“ Rossi. op. cit., p, 107.
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veche, Tot lui Fnea Siivio Picw‘.omini ii datoram Abbreviatio supra De-
cades Llondi (s.1., 14815 ediyie unica).

iinice operece lilera e — evident, sorise in limba latind — ale uma-
nistilor avem Satyrarum Hecatostichon prima decas a lui Francesco
Piweoto (wiano, C.orstophorus valdarpier, 14706), edifie wnicd, o cu.e-
gore de 10U satire de clee 100 de versuri. Caracterul lor e foarte diferit:
invective nerufidleare (de ex. Impotriva lui Poggio sau a lui Cosimo de’
Medicdi), elegii sau ciogii ale ceior buni, salira de moravuri (ipocrizia
e leastitlio: ) 1 acien.e nusogine.

)

Pogpio Hrarriolini este prerent prin Facetice (Ven., Thomes de Bla-
fabe

vis, 1487), una dintre ceie 29 editii, iezite din cele mai Indepartate ii-
farnae nu numal ase ttaiel ¢l sioaie iLuropei. Auiorul prevm ciiliclie

justificate tare i s-au adus penlru rara obscenitate a carfuiiel sale prin
sruza cd Jonest m est enim ac ferme neccessarium recreari auandoque
a contmtus curis“, I s~au cdutat circumstante atenuante in mtem;nle sale
(e osanta Ge caacer sl dncercaiea ae d sitpune awica limoa iauna
celor mai ‘»‘irrp'o rovestiti: ,nulits ornatus, nuila amplitudo sermonis®

Cu woiul upase sint Deprecatoria ad Deum carming aie lui Giovanni
Pico Della \lnandola, in volumul Cmnia Opera® (Von., Bern. Venetus,
1450y ele sint expresia inclinatiiior sale mistice.

Diferile opere beletristice ale lui (iannantenio Campano, poet‘cl
tavorit al lul rivs 11%9, sint steinse In volumul Cpera (FHoma, Eucharius
Franiy Unius, 1495). Ciidm doar titlul unel satire: .,De miseria poe.arum®.

Fiima gene:atie de umanisti din secclul XIV - Petrarca si Eoc-
caccio —— nu lipseste din repertoriul bibliotecii din Ailba-Tulia. Cperc
clarissimi er Tnwignis wvivi rancisel Fetrarcae Romae nuper laureati
{Easel, Iohannes Amerbach, 1496) contine, dintre opercie latine, Lucoli-
cune carmen si Septem Psalmi pcoenitentiales, Ipistulae =i unele dintre
operele in prozia: De vita solitaria, De remcdzzs utriusque fortunae, Se-
cretum, De vera sapientia, ete. Dintre operele lui Boccaccio le avem pe
cewo de ervditie: Genealogice deorum gentilium (Ven., Maniredus de
Strevo de Monteferrato, 1497). Volumul cuprinde si De montibus et sil-
Vis.

Poate genul literar predilect al umanistilor era cel epistolar; nu
numai ca le dadea ocazie sé&-si manifeste eruditia in diferite demenii ale
culturii, sd-si arate talentul si mdiestiia In elocintd; ¢i unora si pentru
cd le permitea, cu o prefdcutd modestie, s& isi sublinieze propriile me-
rite.?” La Alba-Tulia avem culegerile de epistole ale lui lLeonardo Eruni
(Uristolae familiares, st., 1472), Marsilio Ficino (Epistolae, Nirnberg,
Antlonius Koberg, 1497), Fnea Silvic Piccolomini (- plstolae’ familiares,
Nirnberg, Anth. Koberger, 1481; ibid., 1496: doud din cele 21 editii),
Francesco Filelfo (Epistolae familiares, Ven., [Vendalinus de Spira, s.al,

5 p, Kulesdr, Catalogus incunabulorum bibliotecae Batthyanaeae, Szeged, 1965,
sub. no. 430 inregistreaza: Picus de Mirandula, Iohannes: Mirandulae (sic!), inter-
pretind genitival numelui drept titlul operei.

% Rossi, op. cit.,, p. 80.

*7 Ibid.. p. 80.
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ed. princeps; Ven., B. de Choris, 1489: doud din 27 editii); Giovanni Pico
delia Mirandola (Epistolae plures, in Omnia Opera, deja citata).

Fe linga tot ceca ce era conventional in scrisorile umanistilor care,
desi se intitulau, cele mai multe, familiares, din capul locuiui erau des-
tinate pubuicitatii, e.e sint azi deosebit de interesante pentru noi cici
evocd o sumedenie de inimicifii sau legaturi de prietenie literard
sau, pur si simplu, omencascd. latd, vii in fata ncastrd, legaturile lui
Fico cu Ermoiao Barbaro, Angelo Poliziano, Cristoforo Landino, Mar-
siliv Ficino; sau ale lui File.fo cu Leonardo Giustinian, Enea Silvio,
cardinalul Bessarione, imparatul Ioan Pa.eologul si caiugarul Ambrosio,
cdruia 11 spune cu atita mindrie: ,Ego amicitiam Cosmi Medicis nolo;
inimicitias contemno®. latd in scrisorile lui Marsilioc Ficino evccate fi-
gurile lui Lorenzo si Giullano de' Medici, lacopo Bracciolini sau Ber-
nardo Eembo. Dintre corespondentii lui Leonardo LBruni ii citdm pe
Antonio Grammatico, Poggio Braccio.ini, Demetrio Calcondila, Francesco
Barbaro si lacopo Foscaro.

Aceastd fata a umanismului: prieteniile, generate si intretinute de
comuna pasiune pentru studii, este dezvelitd de ansamblul epistolariilor
din acest veac. Giannanionio Campano descrie astfel viata carturarilor
din Perugia: ,,...quo quisque poterat conatu maiore amicos domo sus-
cipeie: officio et benelicentia quam obstrictissimos reddere. Docti doctis
in urbe studiorum altrice delectabantur; studicsi studiosos convenie-
bant; officii et charitate mirifica tota urbe inter litteratos et litterarum
cultores certamina® (in volumul Opera dedicat ,,Dictatori perpetuo im-
peratorl nostro Maximo Pomponio Leto®).

$1 acum, ca in secoleie precedente, continud editarea tratatelor de
epistoiografie: cu deosebirea ca in deceniiie de apogeu ale umanismului
se sesizeazd toate nuantele limbii si stilului latin. Giammario Fileifo,
fiul lui Francesco, e autorul unui astfel de manual: Novum epistola-
rium, sive ars scribendi epistolas (Basel, lohannes de Amerbach, 1486;
prima editie aparuse la Paris).

Dacd am vrea sd urmdrim evolutia gindirii filozofice in Italia, din
epoca latinitatii tirzii pind In cea umanistd, biblioteca din Alba-Iulia
ne pune la Indemind documentele fundamentale: S, Augustin si Boetiu,
Aristotel In interpretarea lui Averroes, Pietro Lombardo,?® Alberto Magno
sz Toma de Aquino, Giovanni Duns Scoto?® si S. Bonaventura, Pietro
d’Abano® si Egidio Romano,? apoi Aristotel si Platon, intii tradusi, apoi
vorbind direct, fard tdlmacire sau rastilmdcire. Nu a fost usoard in-

2 Sententiarum libri IV (doud editii din Niirnberg si doua din Basel).

2 Quaestiones in Metaphisicam Aristotelis, Ven., Ioh. Herzog, 1499; Quotlibet
Quaestionum, s.1., 1474; Quaestiones super universalibus Porphirii ac libris predi-
camentorum Perietmenias Aristotelis, s.d.

% Conciliator, Ven., Bonetus Locatellus, 1496, una dintre cele 13 ed. tiparite
Inainte de 1500.

3t De regimine principum libri 11, a.l., 1473 (ed. princeps); idem, Ven., Simon
Bevilaqua, 1498: In Aristotelem de anima, Ven., Scotus Octavianus de Modoetia,
1496; Theoremata de esse et essentia, Leipzig, Conradus Kachenloffen, 1493.



INCUNABULELE ITALIENE ALE BIBLIOTECIT BATTHYANEUM 61

scaunarea lui Platon, dupd ce secole intregi fusese atit de putin cunoscut.
In polemica furtunoasd care s-a iscat, mai ales printre grecii care isi
gasiserd azil in Italia, pentru acordarea primatului in domeniul filozo-
fiei, a intervenit, cu glas ponderat si documentat, cu toatd autoritatea
pe care i-o conferea o viati inchinatd studiului, cardinalul Bessarione
sau ,,Magnus Bessarion“, cum il numeste Campano. In calumniatorem
Platonis (Roma, Conradus Sweynheim si Arnoldus Pannartz, [1469], este
opera fundamentald a umanismului in domeniul filozofiei. Concluzia
largd a lui Bessarione este: ,,Nos autem admiremur quidem Aristotelem;
admiremur etiam Platonem: et ex utriusque disciplina quantum possu-
mus fructum haurire conemur®. De-acum neoplatonismul isi avea calea
deschisa.

Si in diferitele comentarii la operele celor doi mari filozofi sint
expuse, fragmentar, ideile unor umanisti: ele au fost amintite la locul
oportun. Mai avem dialogurile filozofice ale lui Petrarca in volumul din
Basel si unele dintre paginile filozofice ale lui Pico in volumul parizian.

Nu este Intimpldtoare prezenta. intre atitea lucrdri umanistice, a
unor tratate de astrologie. Aceastd ,.stiintd®, patrunsd masiv in Ttalia in
sec. XI prin filierd arabé, consolidatd in timpul lui Frederic II, propa-
gatd de la ind’timea unei catedre patavine de Pietro d’Abano?®?, continu
sa fie cultivatd pind tirziu, chiar in cercurile umanistilor. La Florenta,
de exemplu, in casa lui I.orenzo, era in mare cinste si acceptatd. intr-un
sistem incoerent de gindire, de Marsilio Ficino3. A fost combatutd de
Pico della Mirandola, care insusi era suspectat, in parte motivat, de cre-
dinte magice34.

Lucrarile de astrologie pe care le avem la Alba-Tulia sint De myste-
riis Aequptiorum, Chaldeorum, Asyriorum et alia opuscula a'e lui Tam-

licus Chalrirlensis, tratat antic, unul dintre textele ,clasice® ale astrolo-
gilor umanisti si Summa anglicana de astrologiae pronosticationibus
(Ven., Lucilius Santritter, 1489), a lui Tohannes Eschuid (sau Aschenden,
profesor de matematicd si astronomie la Oxford. mort in 1380), ,.viri
anglici peritissimi scientiae astrologiae®, carte venitd de pe meleagurile
i Michele Scoto®
.,,...che veramente
delle magiche frode seppe il gioco“
(Dante, Inf., XX, 115--117)

Avem si principalul opuscul al 1ui Pico in care se combate astrolo-

«la: Heptaplus, in volumul Omnia Opera.

32 Pantru profecori ai Universititii din Rologna inflnentati de doectrine astro-
lodice wari A Qnrhoellj Staring dell’Universitd i Bologna. Bologna, Zanichelii,
1040, Val T: Il MeAinevo, p. 259.

3 ravrin, Storin... p. 417

M P offanin. Storia.... 1. p. 275.

% I.n Patthvaneum se giiseste opera sa Physiognomia intr-o editie din K#ln
{Ulricus Zell, 1485].
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51 medicina fusese introdusd in Italla prin intermediul arab. Pind
tirziv fundamentalul tratat de medicind utilizat in Italia a fost Tractalus
merici al Iui Riazes sau Abubecher ((noi avem ediiia II, Milano, Leo-
nardus Pache et Uldericus Scinzenzeier Teutonici, 1481); in care volum
sint tipdrite si opusculele medicale ale luil Galienus, Hipporrates si Toan-
nes Damascen s, O antolegie de texic medicale esle ,Articelia® sau
SArtesela® (Ven., Ph. de Pinvis, 1491). Alte watate medivale sint Syno-
nima medicinac sew clavis senationis a capelanuiui si medicului privat
al papil Nicol ac al TV-lea, Simone din Genova (Vea. Guglielmo de Tri-
dino de Montelerrato, 1488) si Conciliator differentiarum philosophorum
et pra()czpue medicorum (Ven., Eonetus Lecatellus, 1496; una dintre cele
13 cditii tiparite pind la 1700) a profesorviul padovan amintit Pietro
d’Abano, lucrare interesantd, scrisd in spiritul medicinei astrologice ris-
pinrii‘u de arabi.”*®

Medicii au fost obiectul unui atac al lui Petrarca, intrucit abateau
punctul de greutate al studiilor de la stiintele spiritului la acelea ale
naturii:®® Inpectiva contra medicum quendam este inclusd in volumul
petrarchesc amintit. Acesta a fost punctul de ple-are al unei vii pole-
mici, in secolul urmétor, in care a invins punctul de vedere ci stiinta
naturii, care se bazeazd nu pe mputatla unor ,.auctores* ci pe procesul
logic al gindirii, este superioard

Stiintele juridice au fost si ele obiect de aprigi dispute din partea
umanistilor. Eruni i Poggio sustineau cd wvaloarea legilor e negativa
(rostul lor este si ii pedepseascd pe cei rdi, sau macar sd {ind in friu
poporul méarunt) pe cind Giovanni d'Arezzo spunca c¢d ,.stiinta juridicd
nu poate fi indeajuns laudatd céci ea {ine in friu nu numai pe oamenii
de la tard, sau pe ordseni i pe optimati, dar pune ingrddiri pretorilor
s magistrafiior, 1i guverneazd pe regi, i stipineste pe domni, le po-
runceste Imparatilor,.... il ocroteste pe cei siabi impotriva celor puter-
nici ¢i mentine ega’itatea intre cei egali®.®?

Intre aceste limite deci se extinde interpretarea datd dreptului. Nu-
marul foarte mare de cirti cu continut juridic in colectia de la Alba-
Tulia este un semn al viului interes acordat problemelor juridice, fie ele
de drept canonic, civil, comercial. Subliniem cd cei mai mulfi dintre
marii juristi ai sec. XIIT i XIV au studiat la Fologna si au format ei
insici alte generatii de juristi.®

Ii vom c¢ita numai pe cel mai de seami. Giovanni d’Andrea .fons
et tuba iuris® (1270--1348) are la Eatthyaneum 7 cérti; Bartolo di Sas-
soferrato (1314—1357), cunoscut in toatd Luropa, are 9 titluri; discipolul
¢i emulul sau Ealdo di Ubaldo (n. 1317) are o mare enciclopedie juridi-a,
Margarita nova; Giovanni Calderini da Bologna, celebru canonist (m.

W Garin, Storia. .., p. 173.

3% E. Garin, L'Umanesinio italiano. Bari, Laterza, 1965. p. 31 sq. (Univirsale
Laterza, no. 3) si Toffanin, Storia..., 11, 124.

¥ Garin, L'Umanesimo..., p. 45.

¥ Garin, Storia... p. 34.

“® Sorbelli, op. cit., p. 237 sqq.
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1365), Fietro d'Ancarano (1331—1416), autor fecund, cu reputatie euro-
peand, Nicco'o de’ Tedeschi, zis Panormitano (1382-—1466) Ludovico
Pontano (1409--1439), faimosul canonist rancesco Zabarella (irdia in 1400),
Sandeo Felino (. 1303), Giovanni Crispo de’ Monii (sec. XV), juris-
consult, Stefano Costa {(intre 1470-—1400 profesor la Pavia) toli au scris
5i profesat chiar in epo~a pe care o examindm.

De altfel, dacd Dante ar vedea marele numir de tratate de drept
canonict si-ar reinnol inve-tiva din Paradis (IX, 132—135), repetatd
in Zpistole®?, impotriva a ,,nescio quod Spe-ulum. Tnnocentium et Ostien-
sem®, prerente aici,# <i ar extinde-o asupra celor succesive.

Printre ramurile ,filosofiei naturale“ cultivate in sec. XV, in ltalia
¢i mai ales in universitatca din Bologna, !a loc de cinste era agricultura,
baratd pe o veche traditie lo ala: tratatul Ruralium commodorum al lui
Pier de' Crescenzi* (m. 1316). La Alba-Tvlia se pastreaza textul latin,
tiparit la Augsburg (Ioh. Schuessler, 1471); in toatd aceasti perioada a
circulat in intreaga Europd, in originalul latin i in versiune italiana,
franceza si germani.

Pentru a completa aceastd trecere in revistd, si agsa foarte sumari,
a unor aspecte ale vietii culturale italienc din a doua jumadtate a seco-
lului al XV-lea ilustrate de colectia de incunabule a bibliotecii Batthya-
nevm, ar trebui sd amintim circulatia céirtilor i colaborarea dintre uma-
nistii din diferitele colfuri ale Europei, inmdnunchiati ideal in ,.Repu-
blica Iiterelor. E destul sa citdm editiile din Ko6ln ale lui Valla, din
Nirnberg a lui Platina si a lui Piccolomini, din Paris a lui Pico, din
Rasel a lui Fetrarca si Giammario Filelfo, a lvi Marsilio Ficino din
Nirnberg; sau, invers, Ccmentariile aristotelice ale profesorului Mar-
silius de Inghen din Heidelberg si ale lul Dominicus de Fandra tiparite
la Venetia, tratatul de astrologie a profesorulni din Oxford editat tot la
Venetia, sau traducerea Sferei lui Proclus ficutd de umanistul englez
Thomas Linacre, discipolul lui Poliziano® si dedicatd lui , Arcturum,
Cornubiae Valliaeque illustrissimum principem®, traducere trimisd lui
Aldo, impreund cu o afectvoasd scrisoare .ex urbe londino®, de Gro-
cinnus Eritannus.

Dar din bogata noastrd colectie de incunabule se mai desprinde un
aspect caracteristic al vietii culturale a epocii: me enatismul. Din scri-
sorile de dediratie ale diferitelor opere rdsar, pe rind, toate figurile ge-
nerosilor Seniori care au ajutat, incurajat, sustinut si premiat truda

“ Cf. Toffanin, Che cosa fu UUmanesimo, Firenze, Sansoni. p. 22.

“ Epistola VIII, 7. In editia Moore: Le opere di Dante Alighieri, Oxford.
Nella stamperia dell’Universita, 1963 V ed. IP. 413.

W Guglielmo Durante {(Guillaume Durand), Repertorium aureum iuris
canonici, Ven., Pag. Paganini, 1496; Innocentius IV, Apparatus super libris
decretalium, Ven,, Bern. Stagninus, 1495; Henricus Hostiensis, Summa in
V libros decretalium, Ven., loh. et Greg. de Gregoriis, 1487; Ven., Thomas de
Blasis, 1490.

“ Sorbelli, op. cit., p. 253.

“%“ Toffanin, Storia..., vol. III: La fine del Logos. p. 20,
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umanistilor: Cosimo, Lorenzo, Giuliano si Pietro de' Medici, Ippolito
si Ercole d’Este, dogii Mocenigo, Andrea Vendramin, Agostino Barba-
dico, cardinalul Gonzaga, Federico da Urbino, Giangaleazzo Sforza si
papii Pius II, Paul II si Nicolae V, dintre care unii erau ei insi<i uma-
nisti. E sugesliv portretul pe care Platina, in Vitae Pontificum, il face
papii Nicolae V si care insumeaza trasiturile esentiale ale mecenatului:
»Itxeoluit doctos doctior ipse viros.... Laudatur quidem eius liberalitas
qua in omnes usus est. maxime erga litteratos, quos et pecunia et offi-
clis curialibus et beneficiis mirifice iuvit. Eos enim proemiis nunc ad
lectiones publicas, nunc ad componendum de integro aliquid, nunc ad
vertendos graeros auctores in latinum ita perpulit ut litterae graecae
et latinae quae sexcentis iam antea annis in situ et tenebris jacuerant
tum demum splendorem aliquem adeptae sint. Misit et litteratos viros
per omnem Europam: guorum industria libri conquirerentur, qui majo-
rum negligentia et barbarorum rapinis iam perierant. Nam et Poggius
Quintilianm tum invenit et Fnoch Asculanus Marcum Celium Appicium;
et Pomponium Porphvrionem in Horatii opera scriptorem aegregium®.
Chiar scizind cuvenitul coeficient de adulatie pe care umanistii il dato-
rau protectorilor lor, rdmine apreciabild recunoastera gestului in sine.

O problemad de dramaticd actualitate. in a doua jumaitate a sero-
lului al XV-lea, era apropierea amenintitoare a {urcilor. Paralel cu
artivni militare se desfdsira o vie activitate diplomaticd. oglinditi in
tipdriturile eporii. Scrisorile lui Mahomed II (,,Magnus Turcus“) cdtre
diferiti suverani ai Furopei sint publicate in 14 editii, dintre care avem
la Alba-Tulia vna venetian®: Epistulae [Otinus de T.una, c. 1498). In
volumul de scrisori al lui Pius IT se reproduce scrisoarea papii cétre
sullan. animatd de o vie dorintid de pace.

Fxaminarea incunabulelor de la Batthyaneum ne permite si apre-
ciem evolutia artei tiparulii in Ttalia. de la lucrdrile primilor tipografi
care an activat la sud de Alpi pind la perfectiunea atinsd de Aldo Ma-
nuzio. Intr-adevir, printre numeroase'e inrunahule italiene. posedim trei
luerdri din anul 1469, iexite din atelierul 1uvi Conradus Swevnheim si
Arro’'dns Pannartz, pionierii tipogrefiei in Ttalia, din a doua e'and a
activitatii lor: toate frei cirtile le-au tiparit la Roma. dupé ce isi incheia-
serd activitatea la Suvbizco. Avem mail multe luerdri ale Ini Nicolaus
Jenson, francezul care prin 1470 si-a deschis tipografia la Venetia. re-
compensat de pana Sixt TX cu titlul de .conte palatin® pentru frumu-
cetea editiilor sale;® si citeva incomparabile aldine.

Aceeasi linie evolutlivd se poate urmiri i In ilustratii: initiale si
xilosravuri de farturd simpld si neindeminaticd devin rafinate si ade-
virate opere de arta. ,

Prin elorverta cu care aceastd minvnata colectie de incunabule
evorid o atit de ferundd epocd din istoria culturii se confirmi conceptia
umanistilor despre cérti: ele sint menite s ¢i transmitd mesajul in
acternum.

@ Fava, op. cit, p. 67.
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HTAJIbAHCKHE MHKYHABYJ/TBI B BUB/THOTEKE BATTHYANEUM I'. AJTBA 10.TU{

(Peawwme)

ABTop u3zyuaer mHkywalyawl, HanedataHusie B Mrannn u xpausimecs 8 camoil Goratodl
KoNMeKUHH HuKyHabya uawedi ctpanpl. Meeneayst @ nponseenenust HTanbsIHCKHX aBTOpPOB,
HANeyaTaHHBle B APYTHX CTPAHAX., MOMHO YCTAHOBHTb, KOHEUHD, He HCHEPNbLIBAIOWHM 00pa3oM,
YCHIEHHYIO YMCTBEHHYIO AefiTesibHoCTL B MTanmn B fecsiTuneTvs anorest rymanvsma.Hapsiny
€ TPAAHLUHOHHBIMH CDeJHEeBEeKODHMI padoTaMH (UepKOBHBEIMH TERCTAaMH), H3yuaemas KoJJIeKuHs
COXpPaHsAeT H31aHUS JATHHCKHX H ApeBHErpeyeckHX aBTOPOB, PHIOAOIHUecKHe, HCTOpHYeCKHe,
JUTEPATYPHBE, BHAOCO(PCKHE, IOPHIHUeCKHE, MeAHLUHHCKHe W ApyrHe pabotel. Bee 3TH dnKy-
HaGyJ bl — HeKOTOPblE H3 HHX BECHMA UEHHbIE — NO3BOJIAIT BOCCTAHOBHTH He TOJLKO YDOBEHS
KYJbTYPHOR H3HH 3N0XH, HO MPOCJAEAHTb K 3BOJMIOLHMIO TexHWKH newatH B Hranun.

GLI INCUNABULI ITALIANI DELLA BIBLIOTECA BATTHYANEUM DI
ALBA IULIA

(Riassunto)

Si studiano 1 221 incunabuli stampati in Italia, conservati nella pia ricca
raccolta di quattrocentine del nostro paese, quella della biblioteca documentaria
Batthyaneum di Alba-Iulia. Se si prendono in esame anche le opere degli autori
italiani edite in altri paesi si pud gettare uno sguardo ampio, benché non esau-
riente, sulla febbrile attivitd intellettuale dell’Italia nei decenni di apogeo dell’'uma-
nesimo. Accanto alle opere tradizional medievali (testi religiosi), la raccolta con-
serva edizioni di autori latini e greci, opere filologiche, storiche, letterarie, filoso-
fiche, giuridiche, di medicina ecc. Tutti questi incunabuli, tra cui alcuni di estremo
valore, ¢i consentono non solo di ricostruire la vita culturale dell’epoca, ma anche
di seguire I’evoluzione della tecnica tipografica in Italia.

5§ — Philologia 1/197¢






A NEPRAJZI LEIRAS NEHANY KERDESE A NEPI FOGLALKOZASOK
SZOKINCSENEK VIZSGALATABAN*

PENTEK JANOS

Mar a harmincas években kialakult a népi szokincs vizsgdlatdban a
néprzajzi leirasnak egy olyan modszere, amelyet az etnografia és a nyelv-
tvdomany egyarant elfogadott, és amelyet a gyakorlathban {s viszony.ag
konnyen, jo eredményekkel lehetett alkalmazni. Tekintve azonban, Fogy
az utobbi két évtized néprajzi szakirodalmdban és kiiiondsen az MNA.
munkalatai rendjén tébb 0j szempont is felvetédott, de a nyelvi vizsga-
lodasok igénye és modszere is valtozott!, ajanlatosnak latszik bar futola-
gosan szemigyre venni ezt a kérdést. Anndl is inkabb indokoltnak tar-
tom ezt, mivel bizonyos népi foglalkozdsok leirdsa, pl. a népi himzésé,
amelynek szokincsét magam s vizsgdlom, c¢sak részben kovetreti az
eddigi gyakorlatot: népi diszitémuivészetrél lévén ugyanis sz6, a munka-
folyamat rdgzitése helvett az 6ltésmddokat, mintaelemeket, mintakat kell
lefrni.

I

1. Kiindulé pontként megéllapithatjuk, hogy minden olyan kutatds-
nak, amely a szavakat és a targyakat egymassal Osszefliggésben vizs-
gdlja, a bangsor, a jelentés és a targy (forma, minta) korrela-i¢jat kell
tanulmanyoznia. A feladatokat csak ugy lelet megosztani — két tudo-
many, a nyelvészet és a néprajz hatdrteriletérél lévén szd -—, hogy
komplex elemzés keretében a lexikolégia mint nyelvtudomdanyi diszcip-
lina a szot és annak nyelvi jelentését tanulméanyozza, utaiva természe-
tesen a targyra és annak funkciéjara, a néprajznak pedig a targyi le-
irasra ¢és a funkcidvizsgalatra kell torekednie, felhasznalva kiegeészitéleg

* Dolgozatom tomoritett valtozata annak a referatumnak, amelyet 1970. apri-
lis 25-én mutattam be a nvelvészeti tanszek {ilésén. Kdszonet illeti elsdsorban Marton
Gyula professzort, munkam tudomainyos iranyitéjit, de a tanszékiilés tébbi részt-
vevdit is hasznos tandcezaik?rt.

! Erre vonatkozdlag 1. Marton Gyula, A zilahi fazekasmesterség szakszo-
kincse: A Kkolozsvari Polyai Tudomanyegyetem (1945—1955). Kvar, 1956. 393—444,
— Péntek Janas, A lexikoldgia néhdny mddszertani kérdése és a magyar szak-
szokincs-kutatds. StUBB. Phil. fase. 1, 1970. 73~—85.
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a terminoldogia ¢s a szojelentés tanulsdgait®, A részletkutatdsokat a két
sraktudomanynak meg kell tehat osztania. az eredményeket pedig egy-
rant be kell épitenie a nyelvjardsok szokincsét Osszegezd taj- ¢s taj-

nyelvi szotdrakba, valamint a néprajzi szintézist vallalé monogréafidkha.

2. Lassuk elébb, hogy a néprajz milyen gyakorlatot alakitott ki
eddig a szakszokines vizsgalatdra, illetéleg, hogy kutatisainak eredmé-
nyeit mennyiben igyekezett a nyelvtudomdny szamara is hasznosithatova
tenni.

Az els§ olyan magyar néprajzkutatd, akinek munkdssiga a nyelv-
tudoméany szempontjabol is jelenlds, kétségtelenlil Herman Oitd volt.
A magyar halaszat kényve (Pp., 1887) mar tlkrdzi a srerzdének azt a
torekvesét, hogy a népi szakszokineset is minél teljesebben Osszegyiijtse
¢s feldolgozza. Erre a 86 lapnyi betlrendes ,mesterszdtar® a legmeg-
gy6z6bb bizonyiték. Fontos, hogy példaul a nyeivtudomanyban is késdbbi
keletir jeloléstani kutatdsok elofutaraként elébb az egyes balfajték név-
valtozatait sorolja f&l, andlklll természeiesen, lhogy nyelviéldrajzi vagy
nyelvidrténeti szemponthol egymashoz viszonyitana &Sket (v6. Gyorffy
Istvan, Haldszat: MsgNépr. 11, 65—6). Herman masik nagyszabdstt mun-
kaja, A magyar pdsztorok nyelvkincse (Ep., 1914) cimében is utal arra,
hogy a szerzé az egész pasztoréletet a szokincs titkrében kivdanja bemu-
tatni. A munka néprajzi jellegét azzal hangsulyvozta Herman, hogy a cim-
szavakat elébb néhany nagy fogalmi csoport szerint rendezte el; az egyes
fogalmi k&rékdn beliil betiirendes Feosztdst haszndl. Ezt a latszolagos
kovetkezetlenséget az magyardzza, hogy egvrészt az anyag kovetkezetes
fogalmi csoportositasa szinte megoldhatatian leti vo'na, masrészt pedig
a betiirendes felsorolds &nmagdban, 0sszefiiggd ncéprajzi leiras nélkil va-
loban attekintheletlenné tette volna a pésztorkodds egyes terlileteit.
(Fgyébként a legujabb szakirodalomban is akad teljesen hasonlo beosz-
tdsu terminoloégiai szakmunka, pl. J. Beckmann, Der Wortschatz des
Deich- und Sielwesens an der ostfriesischen Nordseekiiste. Mainz, 1969.)

Kiltntsen Herman utébbi milve, de Jankd Jédnos munkassaga is
azt mutatja, hogy a két diszcipiina, a néprajz és a nyelvtudomany nem
valt még teljesen el egyméstol ehben az idében, illetéleg egyik tudo-
manyszak sem tdrekedett arra, hcgv pontosan kdériilhatarolja sajat ku-
tatasi teriiletét, ami koétségtelenill kedvezett a szo és a targy egylittes
vizsgalatdnak. Janko nem allitotta ugyan &ssze egyetlen népi foglal-
kFozas s7akszdkincsét sem. munkai mégis hdévelkednel: a népi élettel kap-
csolatos szavakban, kifejezéseklen’.

3. A Hermant és Jankot kdveté népraizkutaté nemzedék (Malonyay
Dezsd, Batky Zsigmond, Gyorffy Istvan, Viski Karoly sth.) vildgosan
koriilhatarolta az etnografia kutatasi terliletét, a nyelvi tények vizsgé-
latat nagvon fontosnak tartotta. & nyelvtudomanyt mint segédtudomanyt

V6. Palotay Gertriad, A inugyer népmdivészet kutatdsa. Knv., A Ma-
gyar Néphkutatis Kézikdnyvébdl. Bp., 1948, 14.

3 1. tole: Kalntaszeg magyar mépe. Bp., 1891. — Torda, Aranyosszék, Torcczko
magyar (székely) népe. Bp., 1893, — A Balatonmelléki lakossdg néprajza. Bp., 1902
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pedig kdvetkezetesen ¢és rendszercsen alkalmazta. Hogy a népi szakszo-
kincs rogzitése ¢és vizsgdlata gyakran meégis mellékesse valt, nem is any-
o o o 3

nyira a szakmunkakban (Ukrozdédik, hisren — ki*léndsen a harmincas-
negyvenes ¢vekben — gazdag népi szokincset tartalmazdé néprajzi mo-

nografiak késziiltek, viszont a targyi értékeknek a muzeumok szamadra
va.o gvijtése nem mindig jart egyiitt a terminologia pontos feljegyzeé-
sével, a nyelvi adalékok rogzitésével. Kiildndsen érzédott ez nalunk,
ahol —— mint Hadz Ferenc, Palotay Gertrud és Szahd T. Attila irja —:
»Az erdélyl intézmények gyiijtéi kozll egyik sem jutott el a modszeres
gyljtésnek arra a fokara, amelyre Batky Zs., Janké J., Gyorffy 1. el-
jutott® (1. télik: A Néprajzi Mizeum erdélyi wvdszonhimzés anyaga.
NéprErt. XXXII [1940], 407). Ezért az idézett szerzéktél megfogalmazott
gyujtési utmutatss féként éppen nyelvi szempontbdl javasel koriltekin-
tébb munkat. A 14 pontba foglalt utasitasok kozlil 5 részben vagy telje-
sen a terminclogidra vonatkezik: ,,1. A himzeéses kézimunka népi neve
és alkalmazasi modja... 9. Megallapitando, hogy milyen himzésfajtanak
...nevezik a leléhelyen a kérdéses himzést. 10. A himzésen eldfordulo
mintdk ... népi nevét is fel kell jegyerni. Ez nemcsak az elnevezésben
megnyilvanulé népi szemlélet 1élektani érdekességei miatt fontos, hanem
a neépi himzésanyagra vonatkozd szokinesének ismerete szempontjabol
is... 11. Feljegyzendtk a mintakkal kapcsolatos népi szokasok, babonas
magyarazatok is... 12. Megdllapitandé a népi himzés alapanyagdnak,
ill. a széttes mintazatdnak helyi neve...; a himzésekkel kapcsolatos szin-
nevek is rogzitenddék .. .“ (i.m. 407-—8).

A népviselet kutatdsaban Palotay Gertrud hangsulyozta ujra meg
ujra a népi szakszokines nyelvészeti vizsgdlatanak, valamint a néprajz
és nyelvtudomany e téren vald egylittmikéddésének fontossagat, de az
egyoldaly, a targyi valdsdgot elhanyagolé nyelvi vizsgadlat veszélyeire
is felhivta a figyelmet (I. t6le: A magyar népviselet kutatisa. Kny. A
Magyar Népkutatds Kézikonyvébél, BEp., 1948. 5—6). A néprajzi kutatas
egészére nézve ugyanezt hangoztatia Kovacs Laszlo is: ,,A néprajzi
gyljtés ... clengedhetetleniil fontosnak tartja, hogy a tdrgyakat neviik-
kel egylitt, a népi szellemi hagyomanyt teljes fogalomkincsével egyiitt
kell gytijteni. Sz0 és targy! e nélkitl felmunkdat viégez a néprajzi gyijté“
(l. téle: NéprErt, XXXT [1939], 393).

A legujabb néprajzi tanulmanyok koz6tt mar nemigen akad olyan,
amelyik ne venné figyelembe a terminologia tanuisigait, sét tobb del-
gozat is irodott, amely a korabbiakndl joval alaposabban vizsgdlja a szd
¢s a targy osszeflggdseit. Emliteni lehet ebben a vonatkozasban Télasi
Istvannak A termelés és a nyelv kapesolata aratomiiveleteinlben (Iithn.
LXVIIT [1957]. 217—51) cim( tanulmdnyat, Kos Karoly témankba vagd
dolgozatat A kalotaszegi muszuj-rol (MuvHagy. VI [1964], 153—81),
Gunda Béla Ethnographica Carpathica (Bp., 1966) cimG tanulmanyko-
tetét. A nyelvi tények gazdagsiga ¢s hasznositdsa tekintetében az egész
magyar néprajzi svakirodalomban eddig egyedil all Balassa Ivannak A
magyar kukorica (Bp., 1960) cim{i monografidja. Nyelvtorténeti, szo6f6'd-
rajzi adatokat egyarant figyvelembe vesz, példamutatoan hasznositia az
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Akadémial Nagy Szotar, az MNyjA. és az UMTSz. anyagit, igy kovet-
keztetésel nem kerlilhetnek ellentmondasha a népi szokincs vizsgalata-
nak tanulsagaival.

4. Megjelent azonban az utdbbi évtizedekben egy Uj jellegi nép-
rajzi leirasmod a magyar szakirodalomban, amely a globalis vizsgalatok
helvett az alapos funkcio-vizsgalatot helyezi eldtérbe. A részletezés a
szakszokines vizsgalatiban is megmutatkozik ugyan., de a néprajzi je-
lenségek funkciorendszerének tanulmanyozdsa a leirdsban azt eredmé-
nyezi, hogy a funkcionalis szempontbol kevésbé jelentés részek elsik-
kadnak, igy a nyeivi anyag sem kerill eld teljes egészében. Mint Szol-
noky Lajos irja: ,Nem tartjuk sziikségesnck a munkafolyamatoknak
minden esetben nagy részletességgel valo leirasat. Természetesen, van
sziikséglink ilyen adatkoézlésekre, csak ugyanazoknak a munkametédu-
soknak a legkilonl6zdbb vidékekrdél valo unos-untalan elismétlését vél-
juk feleslepesnek® (l. tole: Mindségi csoportok, mennyiségl egységek és
a fonalrendezés szamoldsi rendje a kenderfeldolgozdsban, Ethn. LXI
[1850], 30). A néprajz szempontjabol teljesen indokolt, korszerl e’jaras
a részletekben is kiemelni a lényeget, a funkciondlis szempontbdl fonto-
sat, ez a lefrastipus telat kétségtelentl eldrelépcst jelent az etnografia
modszertandban. De azokban a tanulmanyokban, amelyeknek elsddleges
celkitiizése a népi foglalkozasok szakszokincsének vizsgalata, az ismét-
16d6 munkafolyamatok, eszkéz6k népi nevét még abban az esethen is le
kell jegverni és az adattarban k&zolni kell, ha c¢sak hangalakjaban bor-
dozza az illeté nyelvjaras sajatossagait. Ez a tanulmdnytipus mentesill
viszont a néprajzi funkciovizsgalathoz nélkii'ézhetetlen tdb'azatok (.nép-
rajzi diagrammak®) Osszeallitdsa alol, illetSleg ezt csak mellékesen lehet
céljaként kitlizni.

5. A néprajznak ez a modszerbeli tokeéletesedése természetesen a Ma-
gyar Néprajzi Atlasz munkalataiban is megmutatkozik. Nincs moédom
arra, hogy az MNA. munkdalatainak torténetét lépésrél lépésre attekint-
sem. csupan arra a kérdésre keresek valaszt, a rendelkezésemre &allé
szakirodalom alapjan?, hogy a nyelvi adatokkal, a népi terminologia gyiij-
tésével és térképezésével kapesolathan milyen dllaspontra helyezkedett
az atlasz munkak&z8sscge.

El6szor is arra kell figyelemmel lenniink, hogy az atlasz tematikai
koriilhataroldsa mar eleve kizarja a népi szakszokincs elég jelentds ré-
szének gyljtését és feldolgozasat. Abbol a meggondoldsbol ugyanis, hogy
»+--a neépi kultura mivészet kérébe esd részének mozgdsa mas sebes-
stéggel halad, mint az olyan néprajzi jelenségeké, amelyek az egész ko-

4 Magyar Néprajzi Atlasz Gyiijtést utmutato. Készitette Barabas Jené,
Diészegi Vilmos, Gunda Béla, Sz Morvay Judit Szolnoky
Lajos. Bp., 1959. — A Magyar Néprajzi Atlasz Kérddive I—IV. Készitette Bara-
bas Jend, Didszegi Vilmos, Gunda Béla, Sz Morvay Judit,
Szolnoky Lajos. Bp., 1958, — DMutatedny a Magyar Néprajzi Atlasz anyagd-
bol. A Néprajzi Muzeum Flzetei 23, sz. Kny. A NéprErt. XLIX. évfolvamabdl, —-
Yarabas Jend, A MNA. elvi és gyakorlati problémdi. Ethn. LXVIII (1957),
609—23. — Ud., Kartografikus modszer a néprajzban. Bp., 1963.
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z0sség tulajdonat je'entik® (Barabas: Ithn. LXVIIT [1957], 612), kihagy-
tak a kérdsivbsl mindazokat a témakOroket, ame'yeknek mozgastorvé-
nyei kilonleges modon alakultak. Ezért maradt ki a népkdolicszet teljes
egészében, a diszitémiviszet is, valamint a specidlis termelési agak
anyaga: a haldszat és a kismesterségek. Ily modon a népi szakszokinces-
nek egy-egy vidékre szinte legjellemzébb anyaga maradt ki az atlasz-
bol. hiszen valamely etnikai c¢soportra nemcsak az jellemzd, s6t talan
nem is mindig az jellemzd rd elsésorban, hogy a hagyomanyos fold-
mivelésnek, a népi épitkezésnek stb. miiyen sajitos formait alakitotta
ki, hanem az is, hogy ezck mellett milyen kismesterség valt f6 megél-
hetdsi forrassd, milyen szintre emelte a diszitémuvészetet stb. A gya-
korlati megvalositds szempontjabdl természetesen az is indokolt, hogy
egy nagy, teiiiletileg-etnikailag atfogo (altaldnos ¢6s nemrzeti) atlasz a
helyi specialitasokat mell6zze, hiszen ellenkez$ esetben a félig vagy keét-
harmaddban {ires térképlapok szama lenne tdbbsegben. Fz a Forulmeény
egyben azt a kovetelményt allitja a néprajzi gy{ijtomunka elé, hogy a
kovetkezé iddszakban féként ezekre a feldolgozatlanul maradt teriile-
tekre irdnyuljon. Fz nyilvan a népi szakszékines vizsgdlatdnak témako-
reit is meghaldrozza.

Az MNA. Gyijtési utmutatéjanak a nyelvi lejegyzésre vonatkozéd
eléirdsai kielégithetik a nyelvészeti szempontu feldolgozas igényeit is.
Eléirja a fdbb hangtani jelenségek jeld'ését, ¢s --- ami szintén koril-
tekintésre vall — felhivja a gy(jté figyelmét arra, hogy kelld gyakorlat
és felkésyiiltség hidnydban ne vallalkozzék bonyolultabb Fangjeldlésre.

A kérdsiv Gsszeallitasanak modja ismert. Kétszdz témakor szerepel
benne szamos alpontra bontva. Az alpontok eleg nagy h&nyada kimon-
dottan népi terminolégiai vonatkozasu. Pl. az 1. témakodr (Hatarhaszna-
lat) 3. alpontja: ,,A parlag, ugar neve“, a 3. témakodr (A magvetés esz-
kozei) minden alpontja vonatkozik az elnevezésre is. A megjelent mu-
tatvanybol kiderill, hogy az atlasz pontszerii szemléltetéssel készul. A ko-
701t huszonhat térkép kozil tiz kizardlag az einevezéseket rogziti. A csak
targyfoldrajzi térképlapokon a szemléltetésnek ez a modja jonak bizo-
nyul, a szofdldrajzi jelenségek rGgzitésére azonban nem mindig felel
meg. Szerkesztés kdzben néha olyan megoldasra kényszeriilnek, amely —
ugy tiinik — némileg cstékkenti az MNA. nyelvi forrasértékét. A termi-
nolcégia kartografikus 4brazolasdban -— mint irjak —- sziikségesnek ta-
1laltuk a vildgocabb attekinthetéség érdekéren torténdé integralast: az
egves alapszoknak és Osszetételeiknek avonos jellel valo kifejezését olyan
esetben, ha Osszefiiggd terilleten jelentkezik® (Mutatvdany 49). Konkreét
esetten pfldaul a kovetkezdképpen jartak el: ,JA térképezés soran nem
tettlink kiilonbséget a szarufa, a szaru, szarugerenda, ill. szalufa, szalu,
s~alvoerenda, va'amint horogfa, horokfa, horog, horgas, tovabba fedélfa,
fédeélfa, fodefa elnevezések, ill. diftongizalt alakvaltozataik ké-ott, amely
kii'Onbségtétel a néprajzi igényeket meghaladta volna“ (i m. 43). A hang-
tani jelenségeken joval tulmené tipizalds nagyon megfontolandé volna,
mivel az 6nmagukban is értékes nvelvi adatoknak ez a nagy foku in-
tegraldsa, k6zos jel ald vondsa némileg cstkkenti az atlasznak a szokincs-
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tanulmanyokban valé hasznalhatosagat. Tobb térképlap Osszevetése
alapjan az értékelés kimutatja, hogy a szerkezetek ¢és a terminusok, ill.
ezek tipusai parhuzamosan jelentkeznek. Pl. a vajkészités tipusteriiletei-
nck a megvondsat a népi elnevezések vizsgadlata nagyban elésegiti (I a
103/1, 2, 3, térképeket). Talan lehetdséget lehetne talalni arra, hogy az
ilyen parhuzamossdgot szembetiing esetekben koz6s térképlapok tikroz-
z¢k, tehat hogy a szerkezeti tipusok és az elnevezések egy lapra keriil-
jenek.

6. Lassuk a tovabbiakban, hogy a szakszokincs dolgozatoknak az a
tipusa, amelyet Cslry Ealint és tanitvanyai alakitottak ki, hogyan oldja
meg a néprajzi leirds kérdését, ill. hogy az ilyen jellegli tanulményolk
mennyiben jotetnek szamitasba a néprajz forrasaként.

A magyar nyelvtudomdnyban - mint ismeretes — a szdkincsgyij-
tésnek harom {6 formaja alakult ki. Az els6 és a legnagyobb hagyo-
manyra visszatekinté a tajszogyijtéss, a masodik a tajnyelvi szotarak
anyaganak gy(jtése, amely a CsangSz.-ral és SzamSz.-ral szdzadunk ele-
jén indult meg. Viszonylag a legfiatalabb talan a népi foglalkozasok
szokincse iranti érdeklédés., Mint fentebb emlitettem, a szdzadforduléd
tajékadn a néprajzkutatok mar felfigyeltek ugyan a kiilonbdzé eszkdzok,
targyak népi elnevezései vizsgdlatanak fontossdgara, Frecskay Janos pe-
dig szaknyelvmagyarito, nyelvmivelé célzattal tett kozzé gazdag anya-
got, kiilon tanulmanytipus azonban csak Csliry Balintnak és tanitvanyai-
nak a munkdassdga nyoman alakult ki. Forrasukat tekintve a tanulma-
nyok legtobbje kozvetlenlil a népi foglalkozdsok helyszini megfigyelése
kozben lejegyezett népnyelvi-néprajzi anyagra épité, kisebb része dolgoz
fel nyelvidrténeti adatokat’. Az &sszegy(jtdtt népnyelvi anyag kozlési-
feldolgozasi formaja a néprajzi leiras és a szojegyzék. Csak késbbb, az
Otvenes években jelent meg a feldolgozdasnak egy uj formaja, amely
nyelvészeti, lexikologiai moddszerekkel behatoan vizsgalta egy népi fog-
lalkozas szakszokincsét®. A néprajzi leirds a Csliry-féle iskola gyakorla-
taban megfeleit az etnografidban kialakult hagyomanyoknak és igé-
nyeknek, amennyiben a munkamozzanatokat pontrdl pontra koévette, é&s
az igy leirt anyagot a néprajz szamara még kilén forrasértékiivé tette
rajz- és fényképmellékletekkel. Amint Kovacs Laszlo irja: ,,...a nép-
nyelvi gyijtés a targykoérok szerinti teljes leiras modszerével él, ami
annyit jelent, hogy pl. a hdz szoékincsét a haz teljes leirasa keretében
adja“ (NéprErt. XXXI [1939], 393).

Felvetédhet még az a kérdés — a kilfoldi szakirodalom példait
latva —, hogy a néprajz kovetelményeinek és a nyelvtudomany igényei-

5V5 Szlcs Jozsef, A népnyelvi kutatds torténete. Bp., 1936. 11—4,

61.pl. Nagy Jend, A népi kendermunka miiszékincse Magyarvalkon, Deb-
rceeen, 1933, — Imre Samu, A kolozsvdri fazekassdig miiszokincse. Kvar, 1942,
— Marton Gyula, A zilahi fazekasmesterség. Kvar, 1948.

‘L. Szabo T. Attila, A dési fazekasok mestermilszavai. MNy. XXXIV
(1938), 117—22. — Vamosi Ndandor, A debreceni csizmadidk céh- és milszavai.
Debrecen, 1942,

1. Marton Gyulanak az 1. jegyzetben idézett munkajat.
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nek nem felelne-e jobban meg az a leirdsmdd, amely a lexikologiai
vonatkozasu megallapitasokat is a néprajzi leiras keretébe agyazza. Ezt
kétféleképpen lehetne megvalodsitani: egyrészt a cimszok fogalmi Lorok
szerinti elrendezésével®, masrészt pedig egy-egy sziikebb fogaimi koérre
vonatkozo elnevezések k&z0s alfejezetben valo jeldléstani és targyi nép-
rajzi elemzésével!?, Ugy véljlik, ezzel a szerkesztési eljardssal egyik tudo-
méanyszak igényeinek sem lehetne eleget tenni, mivel az §sszefliggé nép-
rajzi leirdst szdttornék, felaprozndk a nyelvészeti jellegli megallapitdsok,
a tébb je'entésl szakszok mas-méas fogalmi korbe valo utalasaval, vala-
mint az alaktanilag Osszefliggé szavak szétszorasaval a nyelvi szempontu
elemzést neheziten6k meg.

Az eddig alkalmazott néprajzi leiras megfelelt tehat az etnografia
koveteiményeinek is. Kérdés most mar, hogy az ehhez vald ragaszkodas
megfelel-e majd a néprajz megvaltozott igényeinek. Erre nem lehet mas-
ként valaszolni, mint azzal, hogy a szakszokincset leiré és vizsgaléd dol-
gozatban a f6 cél mégiscsak az, hogy megfeleljen a nyelvtudomany szem-
pontjainak. Erre még akkor is torekednie kell, ha ily moédon nem elé-
githeti ki teljes mértékben a funkciérendszerre irdanyuld néprajzi feldol-
gozas koveteiményeit. Helytelen lenne ugyanis a néprajzi leirdst he-
lyezni elétérbe, azzal helyettesiteni a lexikoldgiai elemzést, hiszen az
etnogrédfia ebben az esetben csak mint segédtudomany johet szamitasba
(v6. Gardonyi Sandor, Szempontok a német bdnydsznyelv kutatasahoz.
(FilKoz1, IV [1958], 318). Ezt az allaspontot az is indokolja, hogy a nép-
rajzi jelenség vagy komplexus alapjellemvondasai jelleglikben térnek el
a terminustol, a névtél, hiszen az utébbi mozgasaban és valtozdsaban
sok esetben csak a nyelv torvényeihez igazodik, fiiggetleniil a jelenségtol
(v0. Barabas, Kartografiai mddszer a néprajzban. 135—6).

7. A magyar néprajzi és nyelvészeti szakirodalom futélagos attekin-
tése meg a mas nyelvekre vonatkozd hasonlé jellegli szakmunkdk figye-
lembe vétele alapjan az a kovetkeztetés fogalmazhatdé meg, hogy a ma-
gyar nyelvtudomany és a magyar néprajz eddig is eredményesen végezte
a két diszciplina Osszefogdsat igénylé népi szakszokines vizsgalatat. Igaz
ugyan, hogy id6ben nem volt meg mindig a parhuzamossidg -— elébb
a néprajzosok, késébb inkabb a a nyelvészek tanusitottak fokozottabb
érdeklédést a probléma irant —, de napjainkban, kiiidnosen az MNyjA,
és az MNA. szinte parhuzamosan folyo munkalatainak eredmcnyeként
egyre korelebb allunk ahhoz, hogy az évtizedek ota folyo kutatasok 6sz-
szegez6djenek. Kiilbndsen a hagvomanyos féidmuivelés székincsének gyuj-
tése halad jol, hiszen mind az MNyjA.-nak és az MNA.-nak, mind pedig
a Veégh Jozself szervezte Onkéntes gyiijtémunkdnak!' ez dall a kozép-

91. LLore Chadmand, Beitrige zum franzdsischen Wortschatz der Mode
Romanisches Seminar der Universitit Bonn. Bonn, 1961,

191, O. Reichmann, Der Wortschatz der Siegerlinder Landwirtschaft und
Haubergswirtschaft 1—II. Marburg, 1966.

11 1, téle: Regiondlis myelvjdrdsi szdtdraink és a magyar nyelvjdrdsi szokincs-
archivum terve (A hagyomdnyos paraszti gazddlkodds ismeretanyagdnak és szokin-
csének gyijtése). MNy. LX (1964), 280~—303.
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pontjéban. Tematikailag hidnyolnunk kell, hogy a népi kismesterségek
¢és a neépi diszitomuvészet szokincsének gyujtése és feldolgozasa Lattérbe
szorult, egyvedul a tajnvelvi szotdr-munkalatok meg az egyes néprajzi
egvsiégek teljes feidolgozasat célzo monogrédfidk poto'jak ezt a hianyt.
Ezért is fontosnak és sziikségesnek tartjuk, hogy a magyar nyelvtudo-
manvhan meglévg hagyomanvnak megfelelden — a lchetéségek szerint
megujitott és kiegdszitett mcdszerrel — minél tobb szakszékincs-mono-
grafia irodjék éppen az emlitett, elbanyagoltabb témakodrokbél. Elobb-
utcbb pedig bizonyara konkrét tervként fog felvetddni szakatlaszok, va-
lamint regionalis néprajzi atlaszok elkeszitése is.

11

1. A néprajzi lefrds altalanos kérdéseinek Attekintése utan a tovab-
biakban a népi diszitémivészet, specidlisan a népi himzés néprajzi le-
irasanak és a tobbi diszitdmivészeti formatol valé elhatarolasanak né-
Fany problémajat drintem. A néprajzi ko:iilhatdrolas két vonatkozasban
vetédik f61: 1. mi a népi ¢és a nem népi himzdés hatara? 2. kogvan kil§-
nithetd el a himzés a vele rokon diszitémivészeti dgaktol, a Kalotasze-
gen szédéttesnek neverzett széttesektdl meg a csipke- ¢és recemintdktol,
amelyvek ujabban egyre inkdbb terjednek egyes falvakban?

A népi diszitémivészet legfébb ismérve — amint azt Palotay Gert-
rud ¢s Kresz Mdria megallapitotta -— ,.a kdz0s hagyomany és a hagyo-
manyban megnyilvanuld koz0s iz1és%12, Foltétlenlil népi miivészeti al-
kotasnak szamit tebat az a diszitett hasznalati targy, amelyet sajat ré-
sziikre vagy rokonaiknak, ismerdseiknek készitenek a falusiak. De ide
vonhatok a kismesteremberektdl falusi megrendeléiknek, azok izlése sze-
rint létrehozott targyak, igy pl. a kalotaszegi szticsmunkdk. Mert — mint
Palotay megallapitja —: ,,A nép szamara dolgozd kismesterember (szfics,
szlirszabo, fazekas, asztalos stb.) termékei még kétségteleniil ide, a nép-
milvészet kdrébe tartoznak, a fogyasztd népi hovatartozasara vald tekin-
tettel is, de legféképpen a népmivészet stilusbélyegei szerint megnyil-
vanu'o diszitésmodjuk miatt® (i.m. 3). A mai himzések ebbdl a szem-
pontbdl megoszldst mutatnak: egy részitk még mindig a falusiak sajat
hasznalatédra késziil, de sokat és egyre tobbet csindlnak varosi megren-
deltiknek is. A kivitelezéshen ez a két csoport elég hatdrozottan elkii-
16nil. mivel az elgbbi tébb olyan kivitelbeli jellegzetességet mutat, amely
minden darabot egyszeri alkotdssd, miveszi értékiive avat. Az eladasra
szant darabok, kil!6ndsen azok, amelyek szalszamoldssal készillnek, tel-
jesen sablonizdltak, s6t szinezésben, alapanyagban is gyvakran a megren-
deld {zl¢sét kdvetik. Még az egyedi megvalosuldsban joval nagyobb val-
tozatossagot lehetévé tevd irasos is kész{il mar elényomott mintak alap-
jdn. A varrottasok készitéi maguk is tisztaban vannak a kétféle munka
értéke kozti kiilonbséggel. Vincze Katalin 80 éves magyarvalkoi froasz-

' 2 V5. Palotay, i.m. 2—4. — Kresz, Népi diszitémiivészetink fejlédésének 1itjai.
Kny. az Ethn. LXIII (1952) évfolyamabodl. 10—2,
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szony a kovetkezdket mondta errdl: ,Most hallottam, hogy Hunyadon
nyomtattyadk. De én ara ném adok sémmit, mér a szabatkézzél mindig
ujittya. Ugy mind étyforma, de igy osztan kiilonbozik. Igy akkor léva-
gom mégint a t6bbit, mé az enyim szébb“ (Hangfelvétel 1, 24--5). A
szakszokincs is tlikr6zi ezt a kettdsséget, hiszen a milijé, bécsikendds,
rikaméterité sth, vagy a z6ld és a sdrga mint a himzés szine ujabb fej-
16dés eredménye. A népi himzés témakorébol nem zarjuk ki az eladasra
kész{ilé varrottasokat sem, mivel vizsgalatukkal a két himzéstipusnak
a szokincsben is megmutatkozd viszonyara nézve értékes megallapita-
sokra juthatunk (v6. Palotay im. 4). A ,népi“ jelz6t tehat tagabban
értelmezziik: olyan himzésekre vonatkoztatjuk, amelyeket a nép készit
sajat maganak vagy eladasra. Nyilvdnvalo viszont, hogy az intencionalis
(kGzvetett, vagyis csak a széhagyomanyhan él6) adatok kizarélag a ko-
z0s hagyomanybol a kozodsség izlése szerint készlilt himzésekre vonat-
koznak, gyGjtésiikrél éppen ezért nem lehet lemondani. A funkcionalis
(kézvetlen) nyelvi adatok hiven tiikrézik azt a kettdsséget, amely ma,
az iparra, iparmivészetté valas koraban a népi diszitomiivészetre jel-
lemzg.13

A himrzésnek a vele rokon diszitémiivészeti agaktol valo elhataro-
lasara a kovetkez8 kézenfekvd megoldas kinalkozik., A széttesek ¢és a
varrottasok els@sorban genetikailag fliiggnek 0ssze.!? Technikdban azon-
ban ma mar elkilléniilnek egymastol, és mivel a szbttesek nem jellem-
z6k Kalotaszeg egész terliletére, ugy vélem, nem &nkényes eljards toéiuk
flggetleniil vizsgalni a himzések székincsét. Gyljtés kézben természe-
tesen a széttesekre vonatkozo fontosabb adatokat is feljegyzem. A leg-
feltiinébb velitk kapcsolatban az, hogy az Almas mentén nagyon érzédik
a Srzilagysdg hatédsa, ahol a sz6ttes szinte a legjellemzébb diszitéimiivé-
szeti forma.

A himzéstechnika legfejlettebb modja, a vagdalasos eljards a csip-
kékkel és a recemunkaval mutat kapcsolatot. Bar tdbb kalotaszegi falu-
ban a recemunka terjedében van, nem tartom feladatomnak, hogy ennek
a technikédnak a nyelvi anyagat is vizsgadljam., A csipkék egy része egé-
szen régi, kotések formajaban régota alkalmazzak vaszonszélek Osszefo-
gasdra, pl. dgyterité lepedék esetében. A kotésminta elnevezéseket min-
dig feljegyrem, mert funkciojuk szerint szervesen hozzatartoznak a
himzéshez. Ebben a tekintethen Ferencz Kornélia és Palotay Gertrad
al'dspontjat tartom iranyadénak: ,,Mi a himzés hatdraként az Osszevarrast
tekintjiik, amelyben a himzés még nem hagyta el az 6si alapot, hanem
hozza régzitédik. Konyviinkben a himzésszeri munkat eddig a hatarig
jeldljuk® (i.m. 11).

2. Mint ahogy utaltam mér rd, a diszitémuUvészet, igy a népi himzés
leirasaban nem lehet a munkamenetet alapul venni, mint mas foglalko-

13 A kétféle adattipus megkiilénb®ztetésére 1. Vajda Ldaszl6, A néprajzi
anyaggyiijtés modszere és jelentdsége. Ethn. LXV (1954), 13. — Vargyas Lajos: Ethn.
LXV (1954), 244.

1" vy, Fél Edit, Tdjékoztats a népi himzések gylijtéséhez. Bp., 1953. 5.
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zasok esetében. Nagy Jend A magyarvalkéi vdllfémintdk (MNny. I,
122—9) cimU tanulmanydban kialakitott cgy eljarast egyetlen himzés-
tipus bemutatasara. Ennek modszertani szempontbdl az a tanulsiga, hogy
az Oitésmodokat ¢s a mintaelemeket klon kel leirni (v6. im. 122—3).
A himzések teljes leirdsat nem lehet maskcppen elvégezni, mint kiilén
venni az adatokat az alapanyag, a technika, a himzés funkcioja ¢és a
mintak jellege szerint (v&. Viski Karoly, Diszitémivészet: MsgNépr. II.
274--319).

Magukat a himzéseket az alapanyag szempontjidbol két nagy cso-
portra osztjuk: vaszonhimzésekre és bdérhimzésekre. |, A két csoport nem-
csak az alapanyag s a hasznalatos himzéfondl minemiuségében kilénbo-
zik ¢lesen egymadstol, hanem a diszitmények ¢és az alkalmazott technika
tekintetéken is. A ndéi vaszonnemiek egy tetemes részén kizarolag sze-
replé keresztszemes technikdknak legelterjedtebb fajtaival nem taldlko-
zunk a férfihimzéseken., A férfi szicsdk bdrhimzései jobbdra csupan
laposhimzéssel késziilnek, s igy technikai szempontbél nem szamotte-
vok® (Ferencz — Palotay im. 11). (Kozbevetb.eg jegyzem meg, hogy
Kalotaszegen a vészonhimzés nem kizardlag ndéi himzés, tehat nemcsak
nék készitik, s a szlicshimzést sem csak férfiak.)

Tovabbi csoportositdsunk a vdszonhimzésekre vonatkozik. A funk-
cio szempontjabol eltérd, technikdban is nagyon valtozatos ruhahimzések
és a haz beiso felszereléséhez tartozd himzett darabok kilén csoportot
alkotnak. Az alkalmazott technika alapjan Kalotaszegen harom nagy
himzéscsoportot kiilonitretiink el: a szabadrajzi mintdk alapjan készii.o,
féként lanco.tésekbdl allo irasost, a szalanvarrott Oitéssel és keresztszem-
mel keészilé szdlszdamoldses himzéseket, valamint a szdlak kivagasaval
{s diszitett vagdaldasosakat. A két utobhi csoportot a nép egylitt szokta
akasztalat varrdsnak nevezni, mivel mindketté az alapanyag szalainak
szamolasaval készul, ebbd]l pedig egy egységnyi (2—3—4) szdlnak a neve
akasztalat (v8. Fél Edit, Eevezetés a magyar népi himzések ismeretébe.
Népmivelési Intézet. Kézirat. Bp., 1964. 23). Az osztalyozas eddigi me-
netét igy Osszegezhetjiik:

frasos
Himzett hazbeli holmi = Szalanvarrott
Vaszonhimzes N Vagdaldsos
Himzés { Ruhahimzds
~Bérhimzdés

3. Az emlitett harom himzéstipuson belii] killén kell leirni az 6ltés-
modokat, amelyek a technika szerint jol elkilénithetdk. Az 6itésmodok
¢s a diszitéelemek viszonylag teljes bemutatasdt meg lehet valositani,
mivel szamuk nem talsdgosan nagy. A szalszamoldsos technika esetében
a diszitdelemek legtobbszdr valtozatlanul keritinek be a nagyobb kompo-
ziciona:ls egységbe, de még a szabadrajzu irdsos esetében is néhany al-
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landoan ismétlédd diszitéelembsl (pl. tyikszém, majordnna, horgas, fojd,
levél sth)) ¢és a {6 motivumbol alakitjak a mintat, a kompoziciot.

Maguknak a mintdknak az osztadlvozésa az elnografianak is elég
nagy problémaja. A mi szdmunkra ennck nincs kiilléndsebb eiméleti fon-
lossaga, ezért is téreksziink egyszeriibb megoldasra, hiszen itt a c¢l pusz-
t4n az, hogy meg lehessen talalni a néprajzi leirds vazat. Az is érthets,
hogy a mintanevek fogalomkori osztaiyozasa nem felel meg a min-
tak tematikus rendszerének (anndl joval valtozatosabb), hiszen a leg-
tobb esetben a minta teljesen atalakult, nem lehet beléle kinyomozni azt
a szemléletet, amely az einevezésben kozrejiatszott (a8 minték dtalakula-
sara nézve 1. Kresz Maria i.m.). Pl. az Erdély-szerte ismert, Kalotasze-
gen is altalanos kokastaréjos nevii minta teljesen mértani jellegli, holott
a név alapjan névényi ornamentikara gondolniank. Vagy a kordsféi bocs-
koros minta ma mar inkabb névényi ornamentikara emlékeztet. Vannak
természetesen te'jesen parhuzamos megfelelések is, klilondsen ujabb min-
tak esetében. Pl. a szives valéban szivet abrézol, a tulipdntos tulipant stb.

A leirds menete soran a mintdkat a kOvetkezd osztdlyozds szerint
mutatjuk be: I. Geometrikus mintak. II. Abrazolo jellegii mintak: 1.
Noévényi ornamentika, 2. Allatokra utalo diszek, 3. Targyakra utald di-
szek, 4. Emberre utalé diszek. 1I1. Szimbolikus mintak.1%

4, Végiill kildn kell foglalkoznunk a leirds rendjén a himzéshez
hasznalt cérnaféleségekkel, illetéleg a szinezéssel. Eppen mint a nép-
viseletben, a himzésben is megfigvelhets, hogy a Felszegen a tiszta, élénk
szinek kedveltek, bizonvos szinek (z6ld, sarga) nem fordulnak eld, ille-
téleg csak 1djabban jeleniek meg. A himzések rendszerint egysziniielk,
szinkombindldsra csak egészen Uj, eladasra késziilt darabokon van példa.
A Nadas mente mar inkéabb kedveli a tarka szineket, ez els6sorban a vi-
seletben mutatkozik meg, de batédssal van a himzésekre is. Ebben a te-
kintetben egyvébként valodsziniileg falvanként is érdekes sajalossagokra
deril majd fény (v6. Palotay, Megkiilénbdztetd dltizet- és viseletjegyek
Kalotaszegen. Ethn. LIV [1943], 193—4).

d. A néprajzi leiradssal ily modon sikeril talan 4atfogé képet adni
Kalotasreg e sajatos népmiivészetérdl, hiszen ,,...az alapanyag és fo-
ndl, diszitmény ¢s Oltéstechnika, tovibba a munka alakja, mérete s a
szinek megvalasztasa egylititesen jellemzi egy-egy vidék himzését® (Fe-
rencz — Palotay im. 12). A f6 cél — ismétlem -- nem is az, hogy az
adott szinkron kép az etnogréafia legsajatosabb igényeit: a funkcidvizs-
galatot és az Gsszehasonlito elemzést a legteljesebb mértékben kielégitse,
hanem, hogy az adattarban felhalmozott ¢s a nyelvi elemzés rendjén
vizsgdlt szakszokincs életét, az egyes szavak targyi megfeleléjét bemu-
tassa. Ehhez a puszta leirdson kiviil jelentds mértékben jarulnak hozza
a rajzok és fényképek is.

15 A mintak osztalyosnsi problémaira nézve 1. Dunare Nicolae, Brode-
viile: Arta Populard Roméneascd, Buc,, 1969, 415—62.
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CITEVA PROBLEME ALE DESCRIERII ETNOGRAFICE
IN CERCETAREA TERMINOLOGIEI POPULARE

(Rezumat)

In prima parte a lucrdrii autorul analizeazd monografiile etnografice ma-
ghiare de la sfirsitul secolului trecut si inceputul secolului al XX-lea, pesntru a cla-
rifica mésura in care materialul acestora poate fi valorificat in cercetarile privind
terminologia populard. Se constati cd majoritatea acestor lucrari, dar mai ales cele
aparute dupd 1930, contin material lexicologic foarte bogat, iar metoda folosita
de autori in descrierea diferitelor indeletniciri a putut fi folositd si de lingvisti
in lucrarile de terminologie populard. Materialul lexicologic oferit de Atlasul Gra-
turilor Maghiare (primul volum aparut in 1968) si Atlasul Etnografic Maghiar (in
curs de redactare), vor constitui o sursd importantd pentru asemenea cercetari.

In partea a doua a lucrdrii sint tratate problemele cu caracter etnografic
legate de studierea terminologiei maghiare a brodaritului din tinutul Cdalatei.

HEKOTOPBIE BOTPOCHI 3THOTPA®GUYECKOTO ONHCAHHY B HUCCJEINOBAHHK
HAPOJHCH TEPMHHOJOTHHU

(PeswwMe)

B nepBofi wacTH cTaTBM ABTOP AHATU3HPYET BeHrepCKHe sTHOrpadHyecKie MoHorpapuu
ROHNA npouwacro ¥ Hayaaa XX-ro Beka, ¢ TeM, utcObl BRISCHHTB CTENEHb, B KOTOPOi HX MaTe-
prHan Moxert ObiThL HCIONB3OBAH B HCCJEA0BAHMH HADOAHOH TePMWHOJOTHH. ABTOp OTMeuaer,
470 GOJBLIIHHCTBO 3THX TPYAOB M, TJaBHbM cOpascM, TPyAW BoiielliHe B CBeT nocte
1920 r., copepikar odenh 6Crathifl JACKCHKOACTHUECKHD MaTepHad, H MeTOA, HCHOIb3OBAHHBIL
ABTOPAMH IS CIIHCAHMS PA3JHUNLIX 3auATHI, Obl1 UDPHMEHEH H JHHIBHCTAMH B TPYJax no
Hapoaucil TepMuHeACTHH. JIeKCHKOACTHUCCKHIT MaTepnad, npefocrasisiountil Araacom Benrep-
ckix Tepopes (nepsuift Tom €ent onvGakkosan B 1968 1)) u Berrepexus 3thcrpaduuec-
PRV AtnecoM (B cTaauu pelakTHpCRating), 6y1eT BaXKHbIM HCTOUHHKOM 5T BbILUEYIIOMSIHYTHIX
HCCAE ACBAHR.

Bo Bropolt wacTH cTaTbH MAJIGMKEHB BOMPOCH 3THOrPadHIeCKOro XapaKkTepa, ¢BA3aHHbIE

K3y YCHHCM BEHTCPCKON TePMHHOACTHH BHIUMBaHEA 8 Kpae Kajaartet

QUELQUES PROBLEMES DE DESCRIPTION ETHNOGRAPHIQUE DANS
I’ETUDE DE LA TERMINOLOGIE POPULAIRE

(Résumé)

Dans la premieére partie de sa contribution l'auteur analyse les monographies
ethnographiques magyares dz la fin du siecle dernier et du début de notre siéele,
afin deo préciser dans quelle mesure leurs matériaux peuvent étre mis en ocuvre
dans les recherches relatives a la terminologie populaire. On constate ainsi que
la plupart de ces travaux, surtout ceux parus aprés 1930, contiennent un matériel
lexicslogique tres riche et que la meéethode employée par les auteurs dans 1a des-
cript! des dirférentes occupations a pu Gtre utilisée aussi par des linguist»s dans
les travaux sur la terminolozie populaire. Le matériel lexicoloziqua offert par
I'Atlas des Parlers Hongrois (premier volume, paru en 1968) et 1'Atlas Ethnogra-
phiguz Hongrois (en cours de rédaction) constituera une source importante pour
des recherches de cett2 nature.

Dans la seconde partie de larticle il est traitd de problémes de caractére
ethnographique, liés & I'étude de la terminologie magyare de la broderie dans le
pays de Calata,.




CONCEPTIILE ESTETICE ALE LUI N. M. KARAMZIN $I
PREROMANTISMUL ANGLO-GERMAN

ADRIAN GHIJITCHI

Fizionomia complexa si contradictorie a literaturii ruse din primul
patrar al secolului al XIX-lea si indeosebi geneza romantismului nu au
pind acum o expiicatie unanim acceptatd, in mare parte si datoritd igno-
rarii conceptiilor estelice ale lui N. M. Karamzin, a raporturiler lui cu
literatura cccidentald si a diminudrii rolului creatiei lui in istoria lite-
raturii ruse,

In lucrdrile Literatura $i realitatea (1959) si Poezia realitatii (1961),
D. D. Blagci sustine c¢a orientérile ,antirealiste®, preromantismul si ro-
mantismul, s-au dezvoltat in Rusia ,relaliv slab® G. P. Makogonenko,
in monografia Radiscev i epoca lui (1956), ded admite cd in primul de-
ceniu al secolului al XTX-lea preromantismul a ocupat o situatie domi-
nantd!, i reproseazd lui Karamzin ,indepértarea de (raditiile luministe
radisceviene®, care a conditcnat crearea unor opere ce au servit la ,re-
inarmarea ideclogicd a nobilimii“?, imprimind preromantismului ,ten-
dinte conservatoare,... unecori vadit reartionare“?® iar discipolii sii au
desfasurat ,,0 activitate lichidatoris*d“!, Caracterul ercnat al unor atari
pozitii in cercetarea fenomenului literar este astazi evident si nu ne-
cesitd s& mai fie demonstrat. Conse intele lor se resimt pind si in cele
mai recente studii privitoare la evoittia ideilor estetice in secclul al
XVIII-lea si inceputul celui urmator’, studii axate in principal pe ace-

I'G. P. Makogonenko, Radiscev i evo vremija, GQGoslitizdat, Moscova,
2956, p. 540.

2 Ibidem, p. 542.

3 Ibidem, p. 543.

4 Ibidem, p. 637.

5 Cf. N. D. Kocetkova, Ideijno-literaturnyije pozicii masonov 80—90 godov
XVIiIl-vo veka i N. M. Karamzin, in Russkaija literatura XVIII-vo veka. Epocha
klassicizma, Moscova—Leningrad, 1964; F. Kanunova, [z istorii russkoj povesti,
Tomsk, 19567: L. I. Kulakova, Esteticeskije vzgleady Karamzina, in vol. Russkaija
literatura XVIII-vo veka, Moscova—Leningrad, 1964; M. 1. Lotman, Poezija
Karamezino. Studiu introductiv la vol. N. M. Karamzin Polnoije sobranije stichot-
vorenij, Moscova, 1966; L. I. Kulakova, Ocerki po istorii russkoj esteticesko}
mysli XVIII-vo veka, Leningrad, 1968.
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leasi criterii extraliterare. Se trece, de obicei, sub tdcere faptul cd prin-
tr-o sustinutd activitate pubiicisticd i prin beletristica sa Karamzin
a difuzat o profuziune de idei literare noi, a abordat teme si procedee
inedite in literatura rusd, a discreditat normele vetuste si artificioase ale
clasicismului, contribuind substantial la crearea unor opere capabile s3
refiecte sensibilitatea si starea de spirit a contemporanilor sai si, in ul-
tima instantd, sa faciliteze procesul de sincronizare a dezvoltarii cultu-
rale din tara sa cu accea a Europei occidentale.

Necesitd coreclive si formuldrile prea categorice privind caracterul
prin excelentd democratic al ideclogiei Luminilor, cit si cele referitoare
la sistemul unitar al esteticii luministe. In acest context, atitudinea lui
Karamzin in anumite imprejuréri, atitudine care 1i atrage reprosuri ,tra-
ditionale®, nu va mai constitui o exceptie demna de a fi condamnata fara
drept de apel, ea incadrindu-se intr-o tendint{d viguros manifestatd in
insdsi miscarea Luminilor pe la jumitatea se~olului. Paul Hazard, in ce-
lebra sa lucrare La pensée européénne au XVIll-e sigcle. Albert Soboul,
in studiul L’Audience des Lumiéres sous la Révolution Jean-Jacques
Rousseau et les classes populairesS, iar la noi D. Popovici, in volumul
La Littérature roumaine a l'époque des Lumiéres, au demonstrat irefu-
tahil cd miscarea Luminilor nu a fost unitaréd chiar de la originile ei,
n-a constituit ,,un sistem coherent,... un fascicol unic* (Albert Soboul).
In cadrul ei au coexistat tendinte diverse, uneori diametral opuse: ratio-
nalism ¢i senzualism, materialism si idealism etc.”. In plind dominare a
rationalismului se contureazid la Dubos estetica sentimentului; scapa de
rigorile esteticii luministe si unele opere ale lui Jean-Jacques Rousseau,
in care, In pofida cultului excesiv al ratiunii si increderii nelimitate in
progres, se profileaza, pe linia opusd ideologiei Luminilor, idealul omului
fericit care traieste departe de influenta ,nefastd“ a civilizatiei. Pe de
altd parte, reprezentan{i de seami ai filozofiei luministe, bundoard Vol-
taire, Diderot sau Mably, considerd organizarea statelor pe baze strict
democratice, in epoca contemporand lor, drept o grava eroare®. Totodati,
desi idolatrizau ratiunea —- ,fiarima de adevar concedatid muritorilor¥
(P. Hazard) -- luministii nu admiteau folosirea ei de catre a-ea cate-
gorie sociald pe care Voltaire o numea ,la populace“ si o considera con-
damnatd a-si cistiga existenta numai cu bratele, neavind nici timpul
necesar, nici capacitatea de a se instrui. Caci ratiunii i se contesta atunci
caracterul de facultate innéscutd, postulindu-se ci ea se formeazid si se
perfectioneazd concomitent cu spiritul uman pentru a deveni apti de
a judeca, de a stabili raporturi, diferentieri etc.® In aceste probleme s-au
manifestat pregnant limitele idealurilor egalitare la filozofii luministi.
Asadar, incriminata pozitie antiluministd a lui Karamzin, limitele gin-

b Vezi volumul Utopie et institutions au XVIll-e siécle. Le Pragmatisme des
Lumieres. Ed. Mouton et Co., Paris, 1963, p. 289 et passim.

“Cf. D. Popovici, La Littérature roumaine a l’époque des Lumiéres, Si-
biu, 1945.

*CI.D. Popovici, op. cit.

Y Cf. Paul Hazard, op. cit, partea I, cap. La raison, p. 35 s.u.
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dirii sale social-politice au apartinut epocii insasi, au avut ascendentd in
lucrarile filozofilor francezi amintit{i — care 1i erau binecunoscute —
dar au putut, de asemeni, proveni de la sti'rmerii germani, cit si de la
mentorii lui din Rusia. In pe-vivada formdrii sale intelectuale, in cercul
francmascnilor moscoviti. Karamzin s-a aflat sub inriurirea lui A. M.
Kutuzov, admirator fervent al literaturii anglo-germane si antirationa-
list convins!®, In acelasi timp Karamzin a audiat cursurile unor profe-
sori germani, in special cele de filozofie tinute de Schaden si J.-G.
Schwarz!l, Acesta din urmd a organizat ,So ietatea amicald savantd®,
din ail cérei membri stipendiati au facut parte Karamzin, poetul A. Pe-
trov s.a. Prin intermediul lui J—G. Schwarz si A. M. Kutuzov tindrul
Karamzin a cunoscut indeaproape literatura si filozofia germand, astfel
incit, atunci cind a intreprins Indelungata sa céaldtorie in Occident, intre
anii 1779—1780, si i-a virzitat pe Kant, Wieland, Herder, Ramler sa.,
putea sd declare, indreptétit: ,,Operele dumneavoastrd sint bine cunos-
cute In Rusia® =i sd discute cu ei in cunostintd de cauzd. Stau mdrturie
in arest sens Insemndrile unui cdldtor rus si articolele karamziniene de
critica literard.

In acea epocd se desfdsoard in Europa occidentald o luptd indirjitd
impotriva admiratiei excesive fatd de antici ¢i a imitdrii lor serupuloase.
Normele esteticii clasicismului sint supuse unor atacuri sustinute prin
pana lui Diderot, Hamann, Porcel, Wood, Young, Iessing s.a.!? Marii
poeti au repudiat intotdeauna canoanele, fiinded geniul lor le permitea
s& perceapa frumosul nemijlo~it, fird nici un fel! de intermediari, declara
Hamann; aca-numitele ,erori“ ale scriitorului de geniu nu sint altceva
de-it ,erori s~lipitoare%, adird autentice frumuseti artistice, sustine Les-
sing; ,les régles ¢nt fait de 'art une routine®, proclami Diderot; in
sfirsit, Porrel, intr-o adunare plenard a Academiei spaniole. formuleaza
acecaci idee in termeni plastici: ,Pegasul are aripi si nu friu!“/3 Ideile
noi, indraznete, ce constituiau climatul epocii, au fost reluate, dezvoltate
si adincite de cdtre Herder, care devine un apostol infldcdrat al liber-
titii artei fatd de cerintele incorsetante ale esteticii clasice. Preluind
o terd a lui Wood din Incercare asupra geniului original si scrierile lui
Homer, Herder interpreteazd conceptul de poet drept o rezultantd fi-
reascd a mediului si a experientei de viatd a personalitdtii respective.
Homer este privit ca reprezentant al unei epoci si tdri determinate si,
in virtutea acestui fapt, o parte a operei sale nu trezeste rezonanta cu-
venitd in sensibilitatea cititorilor moderni. Valoarea artisticA a operei

10 Cf. N D. Kocetkova, op. cit

1 J G. Schwarz a fost invitat in Rusia de citre prinful Gagarin, in 1766,
ca preceptor al copiilor lui, apoi a ocupat catedra de [ilozofie la Universitatea
din Moscova, unde in aceeasi perioadd lucrau si profesorii: Eiler, Reichman, Lan-
ger, Reichel, Schaden. Vezi Istorija Moskovskovo Universiteta, Moscova, 1955,
vol. [, p. 41—42.

2¢f. Paul van Tieghem, Le Préromantisme, Ed. F. Rieder et Co., Paris,
1924, vol. L

3 Apud Paul van Tieghem, op. cit, p. 24 si 25.

6 -~ Philologia 1/1971
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homerice rezida cu deosebire in aceea c& ea zugriveste o lume diferita
de a noastra. Perfectiunea operelor geniale din epocile revolute este re-
zultatul consonantei lor cu spiritul epo-ii in care au fost create. In con-
secin{d, dacd artistul abdici de la aceastd cerintd impericasd si va con-
tinua sd imite servil pe antici, el nu va fi in stare sd creeze opere per-
fecte. Asadar, frumosul nu mai este considerat drept o categorie eternd
si imuahild, ci susceptibild de variatiuni, in functie de epora istorici.
Incepe. deci, procesul de relativizare a categoriei de frumos, proces care
va fi adincit mai tirziu de cdtre esteticienii romantismului. Gustul, ex-
presie a rativnii in artd, intimpind acecasi opozitie ca si regulile. Astfel
se face distinctia intre ,vrai goQt® si ,faux golit¥, primul esential si
elevat, cel de al doilea arbitrar ¢ accidental.

Categoriile fundamentale ale esteticii clasicismului cedeazd in fata
poetului de geniu, deoarece, dupad cum sustinea Lessing in Dramaturgia
de la Hamburg, ele sint postericare geniului si provin de la el Poezia
autentica nu are nevoie de maestri s1 modele, ea lichideazd superstitia
regulilor si idolatria gustului,

Sub influenta ideilor herderiene se ridicd impotriva spiritului fran-
cez si a esteticii clasice stiirmerii Nico'al, Mendelsohn, Schmid, Gersten-
berg, tindarul Goethe, imbritisind entuziast noile ccn-eptii. Herder acre-
diteazd ideea cd marile genii sint acelea ale epocilor de primitivitate,
cind se gindeste poetic In mod spentan, i genialitatea este fireasca pen-
tru ca se manifestda fard antecedente. Totodatd el postuleaza teza cd
limbha acestor popoare este mai proaspati, plind de murzicalitate, incomn-
parabil mai bogatd in metafore inedite. Aceste idei nol au gasit o eloc-
ventd confirmare in Odele runice, culese in tirvile srandinave si editate
in 1756 de catre elvetianul Mallet, in poemele ossianice ale lui Macpher-
son, apdrute intre anii 1760—1763, in Relicvele vechii poezii engleze, pu-
blicate de Percy in 1765, opere care au fost considerate documente inesti-
mabile pentru cunoasterea poeziei primitive sub aspectul expresivititii si
simpitatii ei, intruchipare a creatiei geniale, libere de orice constringerc
exterioard, artificiala.

In stradania de a gasi si alte scrieri opuse celor ale grecilor si ro-
manilor ,,prea civilizati“, este descoperitd valoarea poeticd a Biblici,
relevindu-se frumusetea, sobrietatea stilului ei simplu, lipsit total de
abstractiuni. Promotorul inspiratiei biblice este, in Germania, poetul
Klopstock; in Elvetia misticul Lavater proclami imitarea Psalmilor drept
,»cel mai sublim scop pe care poate sd si-1 propund un poet“!®; in Franta
Séhastien Mercier, Thomas, Marmontel, chiar $i militantul pe tiarim so-
cial André¢ Chénier, pledeazd pentru necesitatea sublinierii frumusetilor
iesite din comun ce se intiinesc din abundentd in Psalmi si mai ales in
Cintarea cintdrilor.

14

: Cf. Lessing, Opere, Bucuresti, 1958, vol. I.
" Apud Paul van Tieghem, op. cit, p. 40.
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Stirmerii Klinger, Lenz si Voss sint adeptii ideii de libertate totald
in poezie, ceea ce ducea in mod firesc la sinceritate deplind, la reflecta-
rea impresiilor imediate si, evident, la restructurarea formei artistice.

In cel de al optulea deceniu al sccolului Herder incepe =4 adune
Volkslieder. Curind, dupd exemplul sdu, in intreaga Europa se culeg ba-
lade si cintece populare. In Rusia, primele culegeri cu acest prefil sint
alcatuite de Ciulkov, intitulate Ciniece populare (1770—1774) si Legende
(1780). Interesul pentru antichitdfile literare autohtone culmineaza aici
cu descoperirea Cintecului despre oastea lui Igor (1795) si cu tentativa
de a imagina o mitologie slava.

In acecastdi persistenia orientare catre poezia primitivd, spontand si
sincerd, au jucat un rol decsebit poemele ossianice. Kle au generat pre-
tutindeni valuri de admiratie, dar mai cu scama in (Germania, care a
ocupat unul din primele locuri sub aspectul increderii in autenticitatea
lor, al editiilor succesive si al calitdtii traducerilor. Pe lingd faptul ca
aceste poeme au subminat prestigiul anticilor, constituind o p.edoarie
elocventd in favoarea imaginatiei ¢ sentimentului, ele au oferit poe-
ziel europene clemente noi care, partial, vor fi incorporate ulterior in
creatia romanticd.

Am considerat necesara aceastd suceintd incursiune In atmosfera li-
terara occidentala, deoarece, dupd cum vom incerca sa ardtdam, creatia
lui Karamzin este impregnatd de idei in jurul cdrora au gravitat preo-
cuparile celor mai insemnati scriitori ai epocii.

Format in climatul efervescent ce se intronase in cercul francma-
sonilor maoscoviti, cu orientarea lor declaratd catre literatura preroman-
ticd occidentald, in special anglo-germand, Karamzin se dovedeste extrem
de receptiv la ideile literare ale vremii. In timpul caldtoriei sale prin
Germania, Flvetia, Franta si Anglia el stabilesle contacte directe cu
filozofi si scriitori si, sub inriurirea miscarii de idei din tarile strabdtute,
ici formuleazd crezul estetic si scrie primele povestiri. De altfel, scopul
céldtoriei sale Karamzin l-a formulat limpede in discutia cu Wieland,
declarind ca intentionearzd .sd culeagd unele impresii placute si sd-si
imbogdfeascd imaginafia cu idel noi*'¢ (sublinierea noastrd, A.G.). Nu
este prea dificil de stabiiit care sint acele ,idei noi%, daca citim cu
atentie scrierile karamrziniene, Ne vom sprijini, in primul rind, pe mar-
turiile risipite din abundentd in Insemndrile unui caldtor rus, apoi pe
citeva articole de critica literard si unele poeme. Evident, nu vom putea
cita decit o parte din multitudinea pasajelor referitvare la problema ce
ne intereseazd, insd sintem incredintati cd si acestea vor fi suficiente
pentru a contura aria ideilor literare ale lui Karamzin si a releva filia-
{ia lor.

In indelungatul sdu pelerinaj Karamzin ii viziteazd pe Kant, Her-
der, Wieland, Nicolai. psposeste la Ermenonville, ultimul refugiu al lui
Jean-Jacques Rousseau, la Twickenham, unde a zabovit la mormintul
lui Pope si ,,al nemuritorului Thomson*, la Weimar il cautd pe Bodhe,

N, M. Karamzin, Izbrannyje soéinenija, Moscova, 1964, vol. 1, p. 179.
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traducitorul operelor lui Sterne, iar in Elveiia pe Tobler, traducitor al
lui Thomson. Prezentindu-se scriitorilor germani, Karamzin utilizeaza
formula stereotipd: ,,operele dumneavoastri sint bine cunoscute in Ru-
sia“, si se poale constata, dupd dialogurile in care se angaja imediat, ca
aceastd formuld nu era doar de circumstantd, ci reflerta o realitate.
Astfel, in convorbirea cu Herder, Karamzin se referd la trei din lucririle
scriitorului german si anume: Documente ale speciei umane, Dumnezeu
si Paramithiile'’, discutd despre poezia lui Klopstock, pe care-l considerd
cel mal mare dintre poelii contemporani germani, apoi despre Goethe
si Wieland. Finalul paginilor dedicate lui Herder ni se pare reve'ator
atit prin mirturia privitoare la cunoasterea lucridrilor herderiene, cit
mai ales prin angajamentul pe care-l formuleaza: , Este deosebit de pli-
cut... sd-1 veri In sfirsit pe cmul care ne-a fost odinioard atit de cu-
noscut s¢i scump prin operele lui... Acum, mi se pare, voi citi cu si
mai multa plicere operele datorate mintii lui Herder, amintindu-mi fi-~
gura si glasul autorului“!,

Consideratil de genul celor de mai sus face Karamzin si in legaturd
cu lucrarile altor scriitori cu care reuseste si se intilneascd sau cel putin
isi manifest& intentia de a le aduce un prinos de recunostinti. Drept
rezultat al familiarizdrii cu creatia lui Klopstock, al discutiilor cu Her-
der, care tocmai in acei ani si-a desavirsit cele doud volume din Vollks-
lieder (1788-—1789), bazate in mare parte pe creatia barzilor septentrio-
nali, al intilnirilor cu Nicolai, Lenz, Gerstenberg s.a., — admiratori,
traducatori si popularizatori ai lui Ossian -, Karamzin isi procurd la
Leiprig poemul Fingal, il citeste in timpul cdldtoriei pe mare. in mijlo-
cul unei naturi sumbre si dezldntuite, si e cuprins de sentimente spe-
cific ossianesti. T.a intoarcerea de la Londra tot pe mare, declarda: ,II
citesc pe Ossian si traduc Carthon®, traducere care a si aparut in ,Jur-
nalul moscovit®, Ulterior, in articolele sale de criticd literard, Ossian
va ocupa unul din locurile principale in argumentarca necexitdtii de a
dispune de libertate in creatia poetica, in manifestarea imaginatiei, spon-
taneitatii, sentimentului.

In articolul pregrameatic al ,Jurnalului moscovit“s pe 1792, intitulat
Din partea editorului citre cititori, Karamzin precizeazd cd va publica
aici, pe lingd memorialul siu, Insemndrile unui calitor rus, ,, ...tradu-
ceri din cei mai buni scriitori strdini, informatii despre cele mai renu-
mite cér{i straine noi, despre piesele prezentate pe scenele teatrelor
pariziene, despre noutdtile teatrului nostru moscovit, despre cértile ru-
secti «i altele“?®, Programul fixat a fost indeplinit in mare parte. Articole
referitoare la noutdtile literare occidentale, prezentarea suceintd a sorii-
torilor, traduceri semnate de editor si de alti colaboratori, recenziile

7 Ja cital esce evo ,Paramifii®, neznyvije proizvedenija cvetuséej fantazii,
iotoryije dySat greceskim duchom i prekrasny, kak utlrenneja roza“. N. M. Karam-
zin, op. cit., p. 173,

18 Ihidem, p. 178,

1 Ihidem, p. 598.

X Ibiden:, vol. I, p. 115.
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abundd in coloanele ,Jurnalului moscovit¥, Se impune a fi relevati deo-
sebita grijd a lui Karamzin in selectarea operelor destinate traducerii.
El urmdreste prin acestea mai cu seama subminarea esteticii clasicis-
mului, difuzarea ideilor literare in vogd, cultivarea gustului cititorilor
si sporirea numaérului lor, precizind ca se va opri cu precddere asupra
scrierilor sentimentale, ,,agreabile multor cilitori cu gust ales si care sint
admiratori ai poeziei adeviarate“?1,

Karamzin infelege prin conceptul de ,poezie adeviratd“ o poezie
spontand, naiva, liberd de orice constringeri de ordin rational, adicd o
poezie originald si sincerd, izvoritid din natura autenticd a omului. Aceasta
ne indreptiteste sd sustinem cd o astfel de conceptie este de indubita-
biid provenientd Lerderiand. De altfel, preromanticul rus va dezbate
si Intr-un alt articol principiul programatic al stiirmerilor, acela al ori-
ginalitatii, declarind: ,,Poezia nu rezida decit in simplitatea si veracitatea
sentimentelor si gindurilor; poetul nu trebuie sd descrie decit ceea ce
emotioneaza in mod real sensibilitatea sa“,

Care sint, insa, scriitorii ce-i vor atrage cu precddere atentia? In
primul rind va fi, bineinteles, Ossian, din poemele cdruia Karamzin nu
intirzie sa traducd, pentru cd opera lui demonstra posibilitatea existen-
fei unel poezii autentice, simple si spontane, in afara fruntariilor lumii
antice greco-romane, apoi pentru cd aceastd poezie se distingea printr-o
paletd coloristicd rar intilnitd, ,0 imaginatie bogatd® si mai ales prin
»simplitate fireascd“??; vor urma Thomson si Gessner, Young si Shakes-
peare, Lessing, Schiller s.a.?3 Din Shakespeare traduce drama Juliu Cezar,
din Lessing piesa de orientare antifeudaid Emilia Galotti; va recenza
romanele lui Richardson etc.

Prezentarea dramei Juliu Cezar constituie un prilej fericit pentru
a-l elogia pe Shakespeare, ,marele spirit prin care veacurile s-au aco-
perit de glorie“?!, si a sustine polemica cu adepiii clasicismului. Scriitorii
engiezi de mai tirziu ,,au cercetat cu minutie frumusetile operelor lui®
fiindca Shakespeare a patruns ,resorturile cele mai intime ale omului,
intentiile cele mai ascunse, particularitdtile fiecdrei pasiuni“?®, Ci ,nu
a respectat regulile teatrale este adevirat. Insa adevirata pricind a aces-
tui fapt... era fantazia lui inflicdratd care nu putea si se supund la
nici un fel de prescriptiuni. Spiritul lui plana precum vulturul si nu-si

2t Ibidem, vol. 11, p. 118.

22 Precizim ca poemele ossianice au inceput si fie traduse in Rusia din
1788, de catre K. 1. Dmitriev, iar in anul 1792 a aparut o traducere completd,
datoratd lui Kostrov, realizatid dupd versiunea francezd a lui Le Tourneur.

23 Traduceri prescurtate din Anotimpurile lui Thomson au apirut incd in
1784 sub ingrijirea lui N. I. Novikov; in 1787 Karamzin insusi a dat o alta tra-
ducere, tot prescurtztd, a aceleiasi opere. In 1785 A. M. Kutuzov traduce din Young.
Revistele ,Ipokrena“ si ,Prijatnoje i poleznoje preprovozdenije vremeni® insereazi
traduceri din Young si Ossian, iar ceva mai tirziu (1793) Anna Turceaninova tra-
duce din Reliques of ancient english poetry ale lui Percy. Numeroase reviste pu-
blica traduceri din Gessner, semnate in special de Kniajnin.

“ N.M.Karamzin, op. cit, vol. II, p. 79.

* Ibidem, vol. 11, p. 80.
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putea mdsura zborul cu acea masurd cu care si-l masoard vrabiile...
Nu a voit el sad respecte asa-numitele unitdli de care se cramponeaza
atit de tare actualii nostri autori dramatici; nu a voit nici sd-si pund
granite strimte imaginatiei; el privea numai natura, fard a se sinchisi
de celelalte... Geniul lui, asemenea geniului naturii, imbratisa cu pri-
virea si soarele si atomii. Dramele lui, dupa chipul teatrului naturii,
sint piine de varictate: iar toate laolaltd alcdtuiesc un intreg perfect
care se poale lipsi de corectivele scriitorilor dramatici de azi“®,

Ideea formulatd de Hamann ca geniul natural patrunde nemijlocit
frumosul, ideea lui Lessing ¢d geniul .are izvodul tuturor regulilor in
el insusi“??, reiese limpede din pasajul destul de lung pe care ne-am
permis a-l cita. S-ar putea desprinde tot de aici unele pdreri formulate
incd de precurso ii Aufkldrung-ului, elvetienii Eodmer si Breitinger,
in Tratat asupra imaginajiei (1727), amintiti de IKaramzin in memorialul
sdu, si antme ca valcarea unei opere de artd este determinatd de fide-
litatea fatd de naturd. Bodmer s-a straduit sa repund in drepturi sim-
plicitatea «i naturalul, iar admiratia sa pentru Homer o justifica tocmai
prin faptul cd acesta a fust cel mai mare ,,poet natural®. Cultul geniu-
lui =e asoria la Bodmer cu un fel de intoarcere la naturd?®. Unele afir-
matii, din acelasi pasaj citat, vor fi reluate in Insemndrile unui cdldtor
rus. In special, Karamzin va reveni asupra imaginatiei ,,atotcuprinza-
toare, creatoare, inepuizabile® a lui Shakespcare, considerindu-l ,fiu
preaiubit al zeitei Fantazia, ciruia aceasta i-a diruit hagheta sa ferme-
catd“®. Dar se va referi si la conceptul herderian, aplicindu-l la creatia
dramaturgului englez, ca fiecare geniu ..pliateste un tribut veacului siu,
creind concomitent si ,,pentru eternitate“. Frumusetile contemporane, —
precizeazd Karamzin -— dispar, pe citd vreme cele generale, bazate pe
inima omeneascad si natura lucrurilor, isi pdastreazd forta atit la Homer
cit si la Shakespeare“d®, Operele shakespeariene ii vor servi ca etalon si
in aprecierea dramaturgiei franceze si germane. Intr-o cronicd inchinata
traducerii Cid-ului, intreprinsd de I. V. Kniajnin si prezentatd pe scena
teatrului din Moscova, Karamzin afirma ca tragediile franceze nu emo-
tioneazd; dimpotriva, operele lui Shakespeare le compard cu cele ale
naturii, ,,care ne atrag prin insdsi iregularitatea lor“, influenteaza asu-
pra afectivitatii spectatorilor si pro:duc impresii de nesters,

Ca preromanticul rus a impdértasit conreptiile ce s-au bucurat de o
larg& popularitate in Germania acelei pericade ne-o demonstreaza si un
alt fapt. Karamzin prezintd un amplu studiu al doctorului in filozofie
Groddek, Despre comparafia literaturii antice, in special grecesti, cu cea
germand modernd, publicat in ,,Allgemeine deutsche Libliothek, vol. 91,
ca raspuns la tema oferitd de .,Asociatia savantd®* din Manheim in legi-

¢ tbidem, vol. 11, p. 81.

Y Lessing. Opere, Bucuresti, 1958. vol. I, p. 134.

B Cf. Pierre Grappin, La théorie du génie dans le préclassicisme allemand.
Paris, 1952.

P N.M. Karamzin, op. cit, vol. I, p. 593.

2 Ibidem.
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turd cu succesele literaturii germane din ultima vreme. Karamzin isi
insuseste fara rezerve conceptiile expuse aici, referitoare la caracterul
relativ al frumosului, la finalitatea poeziei, la inspiratie s.a. La inceput
se abordeazi problema oportunitdtii imitarii modelelor antice, in poezie
si elocventd, si se dd un rdspuns negativ ferm. Argumentele invocate
fac parte din arsenalul preromantic obisnuit: ,frumosul si perfectiunea
sint lucruri foarte re'ative“; perfectiunea in operele antice ,nu este
unica®, c¢i variazd in functie de epocid; ,gustul a suferit numeroase mo-
dificari“; ,,un poet al naturii cintd altfel decit un poet instruit“; ,prin-
cipala deosebire intre poezia anticd si cea modernd rezidd in impreju-
rarile in care a fost creata“3'. Se reia, In continuare, si o altd idee la
moda: romanii i-au imitat pe greci fiindcd erau mult mai aproape, sub
aspectul duratei, de modelele lor, pe cind pe noi, modernii, ne despart
de ei atitea secole. In virtutea criteriului departarii in timp, Groddek,
iar dupd el si Karamzin, opineazi pentru studierea poeziei moderne
ita'iene, franceze, engleze, mult mai adecvatd in vederea ,formarii spi-
ritului si gustului“.

Concomitent cu popularizarea ideilor literare noi, cu aprecierea con-
tinutului operelor traduse, Karamzin se ridicd cu hotarire impotriva re-
trograzilor de diverse nuante in domeniul limbii literare. F1 supune unuij
examen riguros textele, confruntindu-le cu originalul, ridiculizeazd ero-
rile abundente, dar mai ales ironizeazi folosirea absolut nejustificatd a
slavonismelor, apérind cu orice prilej reforma limbii literare ruse ini-
tiata de el

In argumentarea ideilor sale Karamzin recurge nu numai la Shakes-
peare, Ossian si Homer, cunoscuta trinitate a preromanticilor, ci se
sprijind frecvent si pe creatia lui Milton, Pope, Dryden, Goldsmith,
Young, Thomson, Richardson, Fielding si Sterne. De altfel, in memo-
rialul siu de calitorie, el consacrd un capitol special literaturii engleze,
jar in articolele de critici literard formuleazd observatii patrunzitoare
in legdturd cu influenta romanului sentimental englez asupra literaturii
franceze si germane. Preferintele sale le justificd prin aceea ¢ la ,,poetii
engleji existd o anumitd naivitate... o melancolie izvoritd mai degraba
din inimd, decit din imaginatie... o reverie bizard, insi placutd“. Evi-
dent, Karamzin, se referd aici la creatia lui Young si Ossian, care a
deschis noi domenii lirismului european. Convingerea preromanticului
rus este ¢d Anglia a dat lumii poeti de mare valoare. In poemul pro-
gramatic, intitulat Poezia (1787), spune textual: ,Britania este mama
celor mai mari poeti“, si consacrd versuri pline de admiratie lui Ossian,
»fiului sumbru al lui Fingal“, ,prietenului naturii® Shakespeare, care
,»a aflat In adincul sufletului cheia marilor taine ale destinului®, lui
Milton, ,,spirit elevat*, lui Young, ,,amicul nefericitilor, alinitor al celor
napastuiti“ si, in sfirsit, ,iubitului fiu al naturii® Thomson care a cintat
frumusetile ei si ,,placerile anotimpurilors,

%1 Ibidem, p. 90—93.
32 Ibidem, p. 61—63.



88 A. GHIJITCHI

Este semnificativ faptul cd, dupd o succintd incursiune in istoria
poeziei universale incepind cu legendarul Orfeu si incheind cu Gessner
¢i Klopstock, Karamzin conchide: ,,0, rusiior! Se naste un secol in care
si la voi /[ Poezia va incepe sd straluceascd precum soarele in amiezi®,
Concluzia aceasta este, fireste, exagerata, anistori‘d, si ar putea fi ex-
plicatd doar prin intentia polemica a tinarului scriitor care, cuprins de
zelul prozelitului ce se avintd in luptd pentru triumful noii orientéri,
incearcd sd conteste orice valoare poeziei clasiciste ruse. Netemeinicia
aprecierii se pare cd i-a devenit limpede ulterior, deoarece el nu a inclus
acest poemn decit intr-o culegere tardivd a versurilor sale, cu precizari
care vizau amendarea acesiel opinii prea calegorice si negativiste, consi-
derind-o acum ca un inerent ,pdcat al tineretii“. Insi, in pofida tenta-
tivei de a contesta valoarea artistici a poeziei clasice, Karamzin nu o
poate ignora si va Intimpina serioase dificultati, mai ales in perioada
initiaia, In strédania de a se desprinde de ea. Cu atit mal mult cu cit
il va reveni sarcina nobild, dar si ingrata, de pionier in domeniul te-
maticii si formei poetice.

Frecventind asiduu poezia preromanticd occidentald incd in etapa
formarii saie inte ectuale si fiindu-i apropiat lemperamental, Karamzin
va cultiva meditatia elegiacd, inspiratd de sentimentul caducitatii exis-
tentei omenesti, cu intregul ei cortegiu de iluzii — glorie, putere, avu-
tie, cunoasterea adevirurilor ultime etc. Tlusirativd in acest sens, si ca
o consecintd a familiarizdrii cu creatia lui Klopstock si Lavater, este
versificarea din Cartea infelepciunii lui Solomon si Fcleziast. Tema ni-
mi niciei si decertdciunii celor pdmintesti, intr-o tonalitate tinguitoare,
revine, cu diverse nuantiri si reminiscente shakespeariene (,,viata e un
joc¥, ,,viata este vis®) si in alte poeme (Tarmul, Lpistold cdtre I. 1. Dmi-
triev, Harurile, Linistea §i gloria s.a.). Insi marile cicluri ale liricii re-
flexive ,se dezvoltd in alcdtuiri de motive conexe si intrefesute, preci-
zeazda un prestigios cercetdlor al liricii universale. Ultima veriga din
acest lant este a poeziel plicerilor. Fa se iveste ca o consecinta directd
si imediatd, dictatd de fiorul constient al mortii implacabi'e, precum si
de reflectia asupra zddarniciei*?. Cvl'ivarea desfatarilor descinde, asa-
dar, din sumbra perspectivd a vestejirii, a sfirsitului, a desertaciunii.
I'a Karamrzin, ca si la alti preromantici, motivul Fedonist (prezent in
Versuri anacreontice lui A. A. Petrov, Ora veseliei, Cintec lui Eachus
etc.) poate proveni ci din literatura francmasonicd, unde se intilneste
frecvent.

Nu vor lipsi din lirica lui Karamzin tema prieteniel si a dragostei,
teme cu profunda rezonanta afe~tiva, s:puse si ele are'eiasi legi impla~
cabile, si deci invdluite intr-o blindd melancolie, specifici sufletelor sen-
sibile preromanti-e.

In poemul programatic la care ne-am referit, Karamzin considera
poezia de origine divind, o numeste ,fiicd a cerului“. In primele pe-
rioacde de dezvoltare a omenirii poetul ,intona majestuos cintece tai-

¥ Edgar Papu, Evolutia si formele genului liric, Bucuresti, 1968, p. 59.
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nice¥, Secole de-a rindul acest ,limbaj sacru* a constituit o adevarata
,desfitare a sufletelor nevinovate, pure“, si numai uneori au intinat-o
muritorii ,,presldvind materia inertd, planetele®, pe cind neamurile care
»au pastrat poezia in puritate“, ,prin ea s-au luminat“, deocarece atita
vreme cit ,inteleptul® a redat cu harfa sa ,acordurile divine“ si s-a
identificat cu ,,glasul dumnezeiesc®, ca legendarul Orfeu, el a putut
»imblinzi inimile oamenilor sdlbateci®. In epoca poemelor homerice ,fie-
care se simtea ostas, erou®, acum insa, ascultindu-l pe ,Treocritul Alpi-
lor#, pe Cessner, ,eroul a devenit pastor“. Poelii i-au invitat pe oameni
,,sd-si 1nalte sufletul si sd se facd semizei“.

Ni se pare cd in acest poem Karamzin, care, dupd cum am vizut,
impéartdsea conceptia despre caracterul relativ al frumosului, a Incercat
si jaloneze citeva momente importante in evoluiia poeziei si anume: el
desluseste o fazd originard, cind poezia indeplinea o functie magica
(poetul ,intona majestuos cintece tainice®) si se confunda cu o activitate
practicd de dominare a elementelor stihia'e, arta fiind atunci sincreti-a.
Intr-o etapd ulterioard, poetul este considerat un ,intelept“, care, prin-
tr-o speciticd fortd divinatorie, surprinde si imitd ,acordurile ceresti,
invatindu-i pe oameni s disociere valorile morale si sd se ridice dea-
supra conditiei lor de salbiticie. Aceastd fun-tie a artei, loc comun in
estetica secolului al XVIII-lea, este subliniatd cu obstinatie: poezia este
»lumind a omenirii® si o va duce la fericire, purificind-o de porniri’e
instinctuale. Semnul egalitdtii intre poet si intelept, poezie si stiintd
constituie un postulat al filorofiei veacului, conform caruia prin cunoa-
stere omul va deveni un ,semizeu®, stdpinind natura si patrunzind tai-
ncle ei. Comparatia este relvatd si in Harurile, poem scris in 1796,
Poetii. se spune aici, sint ,,0 Incununare a universului®, ei ,au lvminat
beznele“, ,intretin focul inimilor® precum vestelele focul sacru. Poezia
oincoroneari artele® si este ,zeul inimilor sensibile®. Fard a dispune
de ,putere® si ,coroand®, poetii ,dau legi® omenirii. Poczia ,a deschis
0o noud erd muritorilor®, ,.omul a reniscut® natura i s-a dezva'vit in
toatd splendoarea si i-a zis: ,Fii stapin al lumii!... Fii demiurg!“

Strofa in care se desfisoari aceastd idee are urmatoarea trimitere:
,Sentimentul frimosului in Naturd l-a trezit pe omul silbatic si a
generat Artele care au avut o inflrentd nemijloritd asupra vietii sociale,
asupra tuturor legilor intelepte, asupra instructiunii si moralei Orfeii,
Anphionii au fost primii das-&dli al oamenilor silbate-i“ Alte referinte
pe marginea aceluiasi pocem relevd dependenta gindirii karamrziniene de
ideologia luminista. O trimitere similard, la acelasi poem, oferd premise
suficiente pentru a demcenstra ¢ nu i-au fost necunacscute ideile estetice
kantiene. Karamzin sustine, in esentd, cd un oblect din naturd nu de-
vine artistic frumos decit dupd ce a fost introdus in sfera artel prin
activitatea laborioasd a artistului dotat cu gust si capabil a-1 apropia
de perfectiune. Reminiscente din estetica lui Kant si I essing regisim si
in considera:ea operei poetului de geniu drept etalon al adevarului si al
va.orilor morale.
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Un alt element constitutiv al conceptului de poezie, inspiratia, este
identificat de Karamrzin, in virtutea traditiei bimilenare, cu ,flacédra ete-
ricd® rapitd de Prometeu pentru omenirve (Fpistold cdtre Aleksandr Alek-
seepici Plesceev), cu ,glasul dumnezeiesc* (Poezia), auzit si inteles nu-
mai de poetul de geniu. Aceasta este o metaford (ca si cea amintitd mali
sus, poeria — ,filcd a cerurilor“) care desemneazd elanul ascensional,
zborul fanteziei in stare s3 imagineze universuri noi. Shaftesbury il nu-
mise pe poet .un veritabil Prometeu, secundul lui Jupiter“¥ tocmai
pentru avintul lui creator, iar teoreticienii artei de mai tirziu asociau
cu precadere ideii de originalitate creativitatea. Karamzin si romanticii
ruci din generatia urmatoare au aderat la accastd con-eptie si au trans-
pus-o in operele lor folosindu-se de aceleaci metafore. (Deci nu poate
fi vorba de ..o atitudine mistica%, dupd cum se repetd in studiile dedi-
cate poeziei karamziniene.)

Pentru prima datd in literatura rusa apare la Karamzin. exprimat
distinct, sentimentul tipic romantic al damnarii poetului si apelul la eva-
ziune In vis. Oporitia dintre realitatea exterioard contradictorie, dizar-
monicd, haoticd si lumea interioard, caracterizatd prin echilibru, prin
armonie deplind, are ca baza f{filozofia senzualistd (Karamzin citeaza
frecvent pe Jokhn Locke si Condillac), ,,duald in esenta sa, cum remarcd
M. I. Lotman, deoarece, pe de o parte, ea are contingente cu filozofia
Luminilor, iar pe de altd parte putea fi usor denaturati in spiritul
agnosticismului si subiectivismului. Dar aceastd dualitate nu constituia
o expresie a slabiciunii, ci a fortei ei: de la linearitatea metafizici in
rezolvarea problemelor gnoseologice ea ducea la sesizarea complexitatii
raporturilor intre subiect si obiect“3. $i fiindcad criteriile de apreciere
a personalitatii umane aveau la Karamzin un pronuntat caracter etic,
opozitia cdpata si o altd rezonanta: viata sociald, cu vicisitudinile ei, este
consideratd imorald, — dimpotrivd, lumea intericard este morald prin
excelentd. Tlustrativ in acest sens ni se pare poemul Cdtre poetul sirman
(1796). ,,Soarta-masterd“ i-a ,sorocit¥ poetului durere si mizerie in so-
cietate, dar nu l-a lipsit de ,,caldura inimii, arta de a cinta, de darul
minunat de a isca din strune de aur armonii ce farmecd pe oameni, de
libertatea de a prosldvi ,in versuri cristaline dragostea si prietenia“.
Poetul trebuie s& se dispenseze de ,coroand¥, ,adulatori ipocriti“ si de
ranguri. care de reguld sint acaparate de .tiranii auzului, de pseudo-
Orfeii [/ Ale cdror muze mincinoase // Insaild in ode cuvinte pompoase“.
De aici apelul: ,Prietene. firea-i siracd // In suflet visurile-ti joaca...
Cu mintea sa iscoditoare [/ Poetul isca dintr-o floare, // Ca zina, rumene
fecioare, /| Palate-naltd din nisip .. .%

Sentimentul solitudinii morale a poetului, specific romantic, gene-
rat de adversitatea lumii inconjurdtoare meschine, este asadar intrevi-
zut de Karamzin. (Tema e reluatd si in poemul Melancolie)) Neinteles
si neapreciat [a justa lui valoare de contemporanii filistini, pizmuit si

# Apud Pierre Grappin, op. cit, p. 11.
“ M. I Lotman, op. cit, p. 34
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ostrarizat, ailindu-se in posturd de ,exilat etern“, pcetul se transportd
si i<l trarsportd cititorii in lumea mirificd a visului, smulgindu-i din
LHfirea saracd® ce fringe orice elan, indbuse aspiratiile inalte.

Aceeasi idee se degaji <i dintr-o altd operd, deosebit de caracte-
risticd pentru conceptia lui Karamzin asupra poeziei, pendulind intre
luminism si romantism, operd ignoratd, in mod surprinzdtor, de exe-
getii creatiei lui. Avem in vedere poemul Proteu sau dezacordurile ver-
sificatorului (1798). Ca de obicei, Karamzin fare diverse precizdri, sub-
estimind probabil capacitatea aprehensiva a cititorilor sau din motive
polemice. El pleacd de la remarca: ,,Se pare cd adesea poetii se contra-
zic pe ei insisi si isi schimbd pdrerile asupra lucrurilor®. Poemul debu-
teazd cu formule interogative: ,,Al dori ca poetul sd gindeascd mereu la
acelasi lucru? |/ Sa cinte-ntotdeauna aceeasi tema? Tu, om lipsit de
minte! // Ci spune, cine a numarat ale lui Proteu fete? // Asa e alesul
muzelor, si a fost, si fi-va in veci...% Mobilitatea spirituald a poetului
este, deci, extraordinard, el beneficiind de forta proteicd ,,de a se schimba
in fiecare ceas“, ,de a cinta ceea ce vede® si, ,stiind sd fie totul®, ra-
mine mereu el insusi. Karamzin detaliazd diversele ipostaze ale poetului
si nu pierde prilejul de a insista asupra unor conceptii luministe (omul
este ,rege, centru al universului¥, datoritd vietii sociale ,,a devenit std-
pin al naturii%, ,Veacul de aur, veacul lenei, al copilariei al somnolen-
tei // E lipsit de glorie pentru omenire desi e slavit in versuri* etc).
Fiind chemat si exprime ,nuante ale diverselor sentimente si nu sa
puna de acord idei“ poetul trebuie in mod fatal sd se supund perma-
nentei mobilitd{i a realitatii inconjurdtoare, sd facd comprehensibil ,ade-
varul mut¥, pentru a fi ,,placut inimii“. Aceiasi factori determind varie-
tatea temelor si tonalitatilor in care cintd poetul.

Cerinta vibratiei polifonice, a rdsunetului imediat la orice impresie,
o formulaserd stiirmerii. Ka a fost adoptatd de Karamzin si a dus la
rezultate fructuoase atit in creatia lui, cit si a discipolilor sai. Legaturile
preromanticului rus cu stiirmerii au fost strinse si de duratd. Bundoara,
el l-a cunoscut indeaproape pe Lenz, cu care de altfel a si locuit luni
de zile imprevnd®, pe Klinger si Kotrebue; primul a ocupat functia
de director al Liceului de cadeti din Petersburg, iar cel de al doilea
a fost guvernator al unei provincii baltire. (Dramaturgia lui Kotzebue
s-a bucurat de un succes statornic in Rusia.) In timpul célitoriei sale in
Occident i-a cunoscut si pe Fr. Nicolai®?’, M. Mendelsohn si Gerstenberg.

Cerinfa programaticd a scriitorilor miscarii Sturm und Drang de a
reflecta impresiile imediate a avut drept consecintd cultivarea unei
poezii de notatie, ignorarea necesitdtii de a slefui cu migald cuvintul,
evitarea ornamentdrii excesive, a intronat cultul simplitatii. postulate

3% O melancolie profundd a dus la intunecarea mintii lui; insi chiar si
nebun fiind el ne uimea uneori cu ideile sale poetice", scrie Karamzin despre Lenz
in Insemndrile unui cdldtor rus, o. 87.

37 In discutia cu Fr. Nicolai, Karamzin afirma: ,Sinteti cunoscut in Rusia;
stim ci literatura germanid vA datoreazi o parte a succeselor ei. Sosind la Berlin
m-am grabit si-1 vid pe prietenul lui Lessing si al lui Mendelsohn* (idem, p. 123).
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incd de Lessing in Dramaturgia de la Hamburg: ,,Unui limbaj ciutat,
pretios, umflat, nu-i corespunde nicicind o simtire reald, — s-ria Lessing.
Nidd nu dovedeste, nici nu produce vreun sentiment. Sentimentul insi
se Impaca foarte bine cu o vorbire dintre cele mai simple, cu cuvinte si
expresii dintre cele mai de rind =i mai plate“®8, Poezia karamziniana
demonstreazd elocvent cd aceastd cerintd a fost respectati intru totul.
Ea a constitvit un univers nou. Poetul a renuntat la temele traditionale,
a redus simtitor simbolurile mitologice, acceptind in schimb cliseele
preromantice. Coordonatele esentiale ale existentei umane — viata, iu-
birea, prietenia, moartea — vor fi in permanenti in centrul atentiei
sale. Figurile de stil sint evitate cu os'entatie. Rimele fac parte din
categoria celor ,slabe“, ,sarace®, , neglijente“, conform esteticii clasi-
cismului. Adesea, in special in balade si cintece, este folosit versul alb,
dupd exemplul poetilor occidentali si cu aceeasi finalitate, Autentice
poeme In proz3 sint risipite in intreaga creatie karamziniani. (Vezi, de
exemplu, multiplele pasaje lirice din [nsemndrile unui cdldtor rus, din
povestirile lui, sau ,dedicatia® la almanahul , Aglaia%.)

Toate areste ,indrédzneli“, aceastd teorie estetici alcdtuiti cu pre-
ponderentd din ,,negatiuni“¥, au avut un evident caracter polemic, re-
flectind ruptura netd cu traditia, mutatiile de valori efectuate in prero-
mantismul european. Simplitatea, cu corolarul ei firesc, accesibilitatea,
absenta oric&rei artificiozitdti aveau ca scop descédtusarea de constrin-
gerca dogmelor clasiciste si. drept consecintd, crearea unei poerii spon-
tane, sincere, net opuse celel ,,elaborate“, apropierea de traditiile folclo-
rice nafionale si, prin aceasta, imbogatirea si diversificarea prozodiei.
»Poezia depoetizatd® a lui Karamzin a constituit o reactie impotriva
,orientdrii strdlucitoare®, inspiratd si sustinutd de Fcaterina a Il-a, a
descriptivismului si metaforismului excesiv al lui Derjavin, impotriva
speciei encomiastice, cultivate de ,,mincinosi inrditi“, cu care ,.privighe-
toarea® ,.nu putea cinta in cor® (fabula Privighetoarea, stdincufele si
corbii, 1793). Aceastd poezie de facturd noud a deschis orizonturi largi
poeti‘or generatiei lui Karamzin, — 1. 1. Dmitriev, A. Petrov, Ne'e-
dinski-Meletki, Pobrov, V. L. Puskin, dar mai ales a trasat coordonatele
lirismului de la Inrceputul secolului al X7X-lea. al primilor romantici
ruci: V. A. Jukovski si K. N, Fatiuskov. Caci Karamrzin a fost primul
poet rus care si-a indreptat privirile cdtre lumea interioard, considerin-
du-1 pe scriitor ,.observator profesional al inimii“, a carui sarcinad pri-
mordiala rezidd in ., descrierea inimii pentru ochi“, in surprinderea celor
mai fine nuante ale sentimentelor, in redarea gindurilor si aspiratiilor
individualitdtii vmane; s-a straduit sd dea modele demne de urmat in
majoritatea speciilor poeziei lirice £i epice, scriind elegii pe teme social-
filozofice. epistole cu profund caracter reflexiv, pasteluri. variate forme
ale ,,poeziei usoare“, balade inspirate din creatia folcloricd, cintece lirice

® Lessing, Opere, PRucuresti, vol. I, p. 85.
49 Sau ,,categorii negative*, cum le numaste Hugo Friedrich in lucrarea
sa Structura liricii moderne, Bucuresti, 1969, p. 13.
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etc.; s-a angajat cu daruvire in combaterea esteticii osificate a clasicis-
mului, difuzind numeroase idei literare noi, inmlidiind limba literara
£i creind, prin toate acestea, temeiurile marii literaturi ruse din secolul
al XIX-lea. Pe buni dreptate a atribuit Bielinski numele lui Karamzin
unei intregi epoci din dezvoltarea literaturii si cuiturii din patria sa.

BCTETHYECKHE B3IVISIAbLI H. M. KAPAM3MHA W AHNJIO-HEMEUKWI TIPEA-
POMAHTH3M

(Peswome)

Hexotopele necsenonatesnn gctopud  pycckoil autepatyphl konita XVII-ro u nepmoi
yerpepTH XIX-ro Bera, HCXOASt H3 BHETHTEDATYDHBIX KpHTepHeB, WFHOPHDPYIOT poas H. M.
Kapamanua B 3Boa10UMH SCTETHUECKHX M€l H B CTAHOBJEHUH npenpoManTHaMa. [Ipyrue ocna-
PHBAIOT CaMO CYLLECTROBAHHE TIPEJPCMANTHIMA B PYCCKOIT JHTepaType.

Ha ocnobe ananuza pana KpHTHKO-IUTepATYPHbIX cTatell, [Tucesm pyccko2o nymewecmaen-
Huka w Heckoabkkx noam H. M. Kapamsuua, aBrop nokaspiBaer, uyto nucatedb Gblad XOpOLIHM
3HATOKOM 3anaiuol 3cTeTHkR BTopoll nonosune XVI-ro Bexa. B ocobeninoctu Tpyaos lepaepa,
Jleccuwra u Bunawaa, Byaa u Wedre6épy, nonyaapuinposad 1x B Poccun,onupasics Ha HEX
B noJieM#Ke C IPHBEPIKEHUAMH HOPM KjaccHumuama. TTOHATHS : , NpHPOIHLT rewui”, nosT,
,HCTHHHAS M033Ka"", (aHTA3Hs U BAOXHOBenHe ; TpeGoBaHHe CO3AAHHA OPHIUHANLMON, HCKpeH-
Helt M npocTofl MOY3HH; PEUIMTe/bHOE OTKJAOHEHHEe DPalCKOro MOoApa)kaHud ANEBHAM 06pazna
6vuTH mepensiTel Kapamaunwv mi6o Hencepenersento w3 tpyaoes Fepaepa, ni6o oT mTiopMepon
Huxonan, Jlenua, Kaunrepa # fip., — ¢ KCTOPEIMM OH ObUJI JHUHO 3HAKOM, — JHGO, HaKO-
Hel, yepes nocpeactso macona A. M. KyTy30Ba cTpacTHOrO MOKJIOHHHKA  dHIJI0-HEMEeUKoii npef-
POMAHTHYECKOH NHTEPATVPHL

Teopuectso H. M. Kapamauna H ero sctetHueckie Barfsiibl, WHPOKO PACTIPOCTPAHEHHLE
B H31aBaeMBIX UM XYPHAJAX, ABHAHCL 3HAYHTEbHLIM LIATOM BHEpEl B PA3BHTHU PYCCKOH N~
TepaTyphbl, HAJOXKHP CROil OTNeUaTOK HA ATHTEAbHbIH MEepHOA, cnpaBeliuBO HaspawHmil B. T\
BeanHcknM  ,,KapaMaMHCKHM TlepHOAOM”.

LES CONCEPTIONS ESTHETIQUES DE N. M. KARAMSINE ET LE
PREROMANTISME ANGLO-ALLEMAND

(Résumé)

Des spécialistes de T’histoire de la littérature russe de la fin du XVIIle siécle
€t du premier quart du XIXe, partant de critéres extra-littéraires, passent sous
silence le rifle jou# par N. M. Karamsine dans 1'évolution des idées esthétiques. Iin-
stauration du préromantisme et le choix de certains thémes romantiquss par les
écrivains. D’autres vont jusqu’a contester l'existence d'un préroraantisme dans la
littérature russe.

L’analyse de certains articles de critique littéraire, des Notes d’un wvoyageur
russe et d= quelques poémes de N. M. Karamsine permet & l'auteur de démontrer
que cet écrivain a connu de prés lesthéticue occidentale de la seconde moitié
du XVIIIe siecle. particuliérement les travaux de Herder, Lessing et Wieland, ceux
de Wood et de Shaftesbury, dont il a réonandu la connaissance en Russie et dont il
s’est servi dans la polémique menée contre les tznants des normes classiques. Les
concepts de poete ..génie naturel”, de .vraie poésie*, de fantaisie et d’inspiration;
Pexigence d'une possie originale. sincére et simple; la répudiation ferme de l'imita-
tion servile des modéles antiques, tout cela a é{é emprunté par Karamsine soit
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directement aux travaux de Herder, soit aux écrivains de ,,Sturm und Drang®
Fr. Nicolai, Lenz, Klinger etc. — qu’il a connus personnellement — soit enfin par
I'intermédiaire de son mentor, le franc-magon A. M. Kutuzov, admirateur fervent
de la littérature préromantique anglo-allemande.

L'o2uvre littéraire de N. M. Karamsine et ses conceptions esthétiques, large-
ment diffusées par les revues qu'il a éditées, constituérent un progrés important
dans le développement de la littérature russe et mirent leur empreinte sur une
période de pres de quatre décennies, période nommee a juste titre par le critique
V. G. Bielinski , karamsinienne®.



NUMELE PROPRIU — SEMN LINGVISTIC

VIOREL PALTINEANU

1. Problema semnului lingvistic a suscitat mereu un interes deo-
sebit, fard insa sd se ajungd la o parere unanimd.

Existd azi conturate trei péareri referitcare la cuvint: prima, cea
a lui F. de Saussure, potrivit cdreia cuvintul e un semn compus din
doud planuri, concept si imagine acusticd, care se topesc intr-o entitate
psibicdl; a doua, cea a glosematicienilor, dupd care cuvintul are tot doua
laturi: continut si expresie, fiecare fiind reprezentatd de o formd si o
substantd, dintre care, in lingvisticd, intereseazd numai forma?; cea de
a treia, a lui Al. Graur, care, situindu-se pe pozitili materialist-dialectice,
considerd semn lingvistic numai complexul scnor $i nu unitatea aces-
tuia cu planul continutuiui, caci formele de reilectare a realitatii nu
sint semne ale lucrurilor, ci imagini ale lor3.

2. Dupa cum se poate observa, fiecare din teoriile amintite opereaza
cu doua pianuri: unul sonor si altul de continut. Asadar, cuvintul, in-
diferent daca este semn in totalitatea sa sau numai complexul sonor este
semn, comportd doud planuri strins legate intre ele. O definitie de lucru
a cuvintului poate fi formulatd astfel: cuvintul este ,unitatea dialectica
a complexului sonor si a sensului, a confinutului si a formei, unitate
ce se realizeazd prin contradictiile interne, inseparabile, ale partilor
constitutives,

Vorbindu-se de cuvint, se subliniazd asadar inseparabilitatea partilor
lui (continut si forma): ,,un semn fard semnificatie este o notiune con-
tradictorie; semnificatia fara semn este, ca atave, un produs al specu-
latiel idealiste ca si miscarea fird materia in miscare“s, Deci, putem

LF. de Saussure, Cours de linguistique générale, Payot, Paris, 1969, p. 99.

2L. Hjelmslev, Prolegomena to a theory of language, ap. Al. Graur si
L. Wald, Scurtd istorie a lingvisticii, ed. a II-a, Bucuresti, 1965, p. 140.

3 Al Grauri, Studii de lingvisticd generald. Variantd noud, Bucuresti, 1950,
p. 173; v. si P. Miclau, Semnul lingvistic, in LR, nr. 5, 1963, p. 501; F. Bakos,
Semnul lingvistic, unitatea dintre confinut si formd, in ,Omagiu lui Al. Rosetti“,
Buc., 1965, p. 39.

4 F. Bakos, art. cit., p. 41.

5 A, Schaff, Introducere in semanticd, Bucuresti, 1967, p. 243.
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vorbi de cuvint numai in masura in care sint asociate cele doud aspecte.
S naste insd o intrebare: toate lexemeie unei limbi au sau nu cele
doud laturi? Pentru a da un raspuns la aceastd intrebare, se porneste
de la un adevir incontestabil, recunocscut de materialismul dialectic,
acela al Ingeméndrii intre formd si continut, la care trebuie adiugate
caracteristicile fundamentale ale cuvintului ca instrument al comuni-
cdrii: functiile designativd i semnificativd® care corespund de fapt celor
do:éd planuri, anume, al continutului si al expresiei. Avind in vedere c&
limba e un sistem alcatuit din aceste doua planuri, reiese cid orice
unitate specifica limbii are cele doua planuri.

3. Dar, dupa pirerca unora, numele proprii’ nu ar avea cel de-al
deilea plan, aceia al continutului. Ar insemna ci ele nu fac parte din
sistemul limbii, fiind doar niste etichete, ipotezd cu desivirsire exclusd,
deoarece si ele au un corp fonic si se comportd la fel cu celelalte cuvinte,
¢i ele tin de vorabular si se conformeazd regulilor gramaticale®, contri-
buind la comunicare in acelasi sistem semiotic. Asadar, numele proprii
trebuie sd aibd <i ele planul continutului, pentru cd fac parte din acelasi
sistem care operazd cu un singur tip de semne. Intervine problema
generalizarii. Orice cuvint generalizeazd. Oarc generalizeazd si numele
proprii'®? Raspunsul trebuie sd fie numai afirmativ, cidci ,in limba exista
numai generalui“!!, iar numele proprii, cum s-a vizut, fac parte din
sistemul limbii.

Puterea de generalizare a cuvintelor imitative este datd de calitatea
lor de a fi intelese de tofi vorbitorii la fel'?, dar exact aceeasi situatie
se intilneste <1 in cazul numelor proprii, cici si acestea, intr-un cadru
social determinat, au aceastd functie de generalizare.

In limba existd o trecere de la general la particular, care se reali-
zeazd prin combinarea cuvintelor!s, lucru care se petrece si in onomas-
ticd. Pentru un individ care nu cunoaste perscana desemnatd, va fi
totusi clar cd e vorba de o persoand, asa cum un substantiv necunoscut
nu e inteles de un vorbitor, dar va liasa si se inteleagd cid e vorba de
un obiect, fenomen ete.. in funciie de context. Singura deosebire intre

¥. Bakos, id., p. 39.

Precum si conjunctiile, interjectiile si prepozifiile.

Al. Graur, Studii de lingvisticd generald, Buc., 1960, p. 221 si 222.

Putem recunoaste si In cazul numelui propriu cele patru functii ale sem-
nului lingvistic (functia de abstractizare si generalizare, vezi mai jos, functia de
fixare. functia de diferentiere si functia de transmitere).

10 Pentru interjectii, I. Coteanu a dat un raspuns pozitiv si cit se poate
de convingéator, in Note pe marginea citorva studii recente despre cuvint, in SCL.
VIII (1957), nr. 2, p. 183.

'V, 1. Lenin, Opere, 38, Ed. Politici, Bucuresti, 1959, p. 274.

1. Coteanu, Note... p. 183.

31, Coteanu, art. cit, p. 188: ,Cartea, de ex., exprimi o clasid de obiecte,
certea frumogasé exprimd o parte din acceasi clasd, iar aceastd carte, partea cea
mai mici a clasei“.

1% Popescu reprezintd toate persoanele care au acest nume, Ion Popescu re-
duce sfera, iar Ion Popescu-Gopo, de exemplu, reprezintid partea cea mai mica
din clasa persoanelor care au acest nume,
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cuvinte comune si nume proprii este aceea cd unele reprezintd notiuni
generale, iar altele, individuale, care nu sint altceva decit reflectarea
unui singur obiect concret!s. Legatura intre aspectul sonor si oglindirea
obiectului sau a fenomenului, care constituie de fapt, in sistemul limbii,
sensul cuvintului'® si care are loc in constiinta noastrd, se produce si
in cazul obiectelor si fenomenelor unice, care realizeazd notiunile indi-
viduale, de unde se poate deduce cd si numele proprii au sens.

Faptul cd numele proprii pot comporta si un sens figurat ne dove-
deste ca ele sint ,atrase“, in parte, in procesul generall’.

Comutind intr-un context dat, de exemplu, pe Bucuresti cu oras'®,
vedem cd sensul general a rdmas acelasi. Faptul cd notiunea ,,oras“ este
mai putin concretd decit notiunea ,,Bucuresti“, dupd cum afirma H.
Wald!®, nu conteazd in analiza noastrd, pentru cad ne intereseazi mai
putin gradul de abstractizare al unei notiuni. In cazul numelor proprii
avem a fare cu notiuni concrete, dar notiuni. $i dacd acceptdm pérerea
potrivit cdreia planul al doilea al cuvintului se bazeazi pe notiune®,
vom deduce deci cd si numele proprii sint cuvinte, au sens, pentru ca
exprima notiuni.

Chiar procesul de aparitie a numelor proprii este asemanétor cu cel
al numelor comune. De pilda, un loc va primi un nume pornindu-se
de la o caracteristicd a sa (de la forma terenului, de la numele locuito-
rilor etc. printr-un procedeu de derivare), intocmai ca in procesul apa-
ritfiei unora dintre apelative, atunci cind motivarea semnului lingvistic
respectiv este incd vizibila (cf. albinar, furnicar, codobaturd, soricar etc.).

Cuvintul, asa cum il defineste Tiktin incd din 1890, ,,nu denumeste
niciodatd lucrul intreg, ¢i numai una din insusirile lui, care deseori nici
nu este cea mai importantd, sau una care nu s-ar g3si si la alte lu-
cruri“?l. Tot asa, un deal sub formi de migurd nu se numeste mereu
Mdgura, ci poate avea si alte nume, dacd pentru locuitori alte caracteris-
tici ale locului au fost mai reprezentative.

Afirmatia potrivit cdreia, in cazul numelor proprii, nu avem decit
o legatura directd intre complex sonor si obiect este gresitd. Nu putem
asocia un complex scnor direct unui obiect, cici dupd etapa perceptiei
urmeazd treapta abstractizdrii, situatd pe plan psihic. Intelesul se rea-
lizeazd In mintea omului, pe citd vreme obiectul este in afara mintif
omenesti. Dacd am considera c¢d numele proprii se realizeaza
prin legdtura directd, nemijlocitd a complexului sonor cu ohiectul,

15 A1, Graur, op. cit., p. 221: spre deosebire de celalalte elemente de voca-
bular, numele proprii sint concrete.

6 Cf. A. I. Smirnitki, ap. I. Coteanu, art. cit, p. 175.

17 R. A. Budagov, Introducere in stiinta limbii, Bucuresti, 1961, p. 5, nota 3.

8 of. H. Wald, Structura logicd a gindirii, Bucuresti, 1962, p. 83.

19 1d. ibid.,, p. 83; cf. si Gramatica limbii romédne, I, ed. a II-a, Buc. 1963,
p. 55: numele proprii exprima notfiuni de un anumit tip.

0 Al Graur, op. cit, p. 210: A. Bidu, M. Mitu, Sensul cuvintului in
lingvistica contemporand, in LR, XIV (1965), nr. 3, p. 303.
2 H, Tiktin, Viata cuvintului, in ,.Arhiva Soc. st. si literare“, Iasi, I, 1890,
p. 740,

7 - Philolagia 1/1971
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ar insemna ca cele care denumesc locuri si personaje inexistente in
reaiitate nu s-ar putea realiza: ar lipsi obiectul (cf. Eden, Zeus, Stix
etc.). De la treapta de cunoastere senzoriald la cea rationald (deci tre-
cerea de la primul sistem de semnalizare la cel de-al doilea) se produce
un salt, care constituie tocmai procesul de abstractizare. Legind direct
obiectul de complexul sonor, elimindm automat treapta a doua, adica
cea rationald. Ca nu se poate vorbi de o aldlurare directd intre obiect
¢i nume se vede si In exemple In care un nume intr-un context semni-
ficd ceva, iar in altul, cu totul altceva. Exemplul Tatianei Slama-Cazacu
cu Cotnar ,localitate¥ si Cotnar ,vin® este edificator?’. Diferenta intre
Cotnar, si Cotnar, cum o putem numi decit sens? Sensul a fost specificat
de context, evident.

Gourmond afirmd ¢d numele proprii sint cuvinte ce au un sens
unic®, dar un sens, totusi. Numai dupa ce se specificd despre care Cleon
e vorbka, spune Gourmond?!, numai atunci Cleon capidti un adevirat
sens. Deci, vorbind de BEistrifa, se pune intrebarea: ,care?® si numai
contextul ne spune despre care e vorba (riul sau orasul). Aceste nece-
sitati ale specificarii In plus ne aratd locmai cd aceste cuvinte pot avea
sensuri diferite. Deci pot avea sens, inteles.?s

In concluzie, faptul ca vorbitorii unei limbi naturale se inteleg intre
ei folosind in procesul comunicdrii §i numele proprii, nu arati altceva
decit cd ele sint elemente de acelasi tip ca celelalte unitati lexicale, care
nu Intrerup sirul enuntului, care au aceeasi structurd si care apartin
aceluiasi cod, limba. Asadar, si numele proprii tin de sistemul limbii,
sint si ele cuvinte; altfel spus, comportd cele doua planuri ale semnului
lingvistic: aspectul sonor si cel al continutuluj.26

COBCTBEHHOE HM{ — JJUHTBUCTHUECKUH 3HAK
(Peswwme)

ABTOD CTAaTBH MbITAaeTCsl 0KA3aTb, UTO H CCOCTBENHOE HMSL HMeeT BTOPOH NJaH — nJAal
COJAepKAHHA, TPHBOAA HEKOTOPbIE ADPTYMEHTHI JHHIBHCTHUECKONO MNOPfiika: a) ccO6CTBeHuoe
HMA, KaK H IpYyrHe cJ0Ba, OTHOCHTCS! K CHCTeMe A3b1Ka, () COOCTBEHHOE HMA BbIPAXaeT NOHATHS
(onpenenéunbiii THR MOHATHR), CNEAOBATEBLHO, HMEET H CMBLICJ, €CAH HCXOAHTb H3 MPeANOCHITKH
HTO CMBICJT OMTHPAETCsi Ha NOHATHE, B) B ABYX PA3HbIX KOMTEKCTAX ABA HJIH HECKOJIbLKC COGCTBEH-
HBIX HMCH MOTYT HMeThb pa3stibie 3HAYeHHA.

 Tatiana Slama-Cazacu, Limbaj si context, Bucuresti, 1959, p. 142.
B Gourmond, ap. T. Slama-Cazacu, op. cit, p. 142.
4 Id. ibid., p. 142.

B S Teius, Sfera §i locul onomasticii in lingvisticd, in SMO, 1969, p. 8 (ci-
tindu-1 si pe J. Marouzeau, Précis de stylistique frangaise, Paris, 1963, p. 124),
afirmd cd numele propriu nu are continut semantic.

% Dupi redactarea rindurilor de fati, am luat cunostinta de o incercare ase-
mandtoare, care apartine lui I. Rosianu si care este in curs de publicare la SCL.
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THE PROPER NAME — A LINGUISTIC SYMBOL
Summary)

The author tries to demonstrate that the proper name has also a second
plane, namely, that of content, resorting to some linguistic arguments: a) the
proper name, as well as all the other words, is part of the language system,
b) it expresses notions (a certain type of notions), so it has also a meaning and,
starting from the premise that the meaning leans upon notion, ¢) in two different
contexts, two or more proper names can signify different things.






CITEVA ASPECTE ALE INCADRARII MORFOLOGICE
A IMPRUMUTURILOR ROMANESTI IN GRAIURILE SASESTI
DIN NORDUL TRANSILVANIEL*

MARGARETA SZILAGYI
In lucrarea de fata dorim sa discutdm douad fenomene de adaptare

morfologicd: genul si numdirul substantivelor romanesti in graiurile sa-
sesti din jurul Eistritei. Materialul de limbd a fost cules intre anii

1864—1969 in opt localitdti: Bistrita -—— 5 informatori, Cusma — 2,
Domnesti — 2, Dorolea — 2, Lechinta — 5, Livezile — 5, Monariu — 4
si Satul-Nou — 2 informatori. Toti informatorii sint bilingvi, chiar plu-

rilingvi, utilizind, aldturi de graiul s&sesc, si limba romina, limba ger-
mana literard, iar unii dintre ei si limba maghiara sau alte limbi.

Cunoasterea de catre sasi a limbii romAne, atit a variantei sale lo-
cale cit si a aspectului ei literar explicd numdirul mare de imprumuturi
culese de noi (aproximativ 1200), referitoare la aproape toate domeniile
vietii materiale si spirituale. Substantivele sint masiv reprezentate prin-
tre imprumuturi?, cifrindu-se la 906.

1. Genul substantivelor. Adaptarea substantivelor imprumutate din
punctul de vedere al genului prezintd intotdeauna o serie de particula-
ritati izvorite din caracteristicile gramaticale ale limbilor care ajung in
contact?. Imprumuturile fiacute dintr-o limbd care nu poseda categoria

* Comunicare tinufa la sesiunea stiingifica din mai 1970 a Universitatii ,Ba-
bes—Bolyai“ din Cluj.

! Despre repartizarea imprumuturilor la diverse pirti de vorbire, cf. O. Be-
haghel, Die deutsche Sprache, ed. a 13-a, Halle (Saale), 1958, p. 128; K. H.
Schonfelder, Probleme der Vilker- und Sprauchmischung, Halle (Saale), 1958,
p. 58; ALl Graur, Incercare asupra fondului principal lexical al limbii romdne,
Buc,, 1954, p. 63—64; E. Haugen, The Analysis of Linguistic Borrowing, in
yLanguage®, 26 (1958), p. 224. Un punct de vedere nou, raportarea substantivelor,
adjectivelor, verbelor, etc. imprumutate la numadirul total al substantivelor, adjec-
tivelor etc. din limba apare la U. Weinreich, Languages in Contact, ed. a V-a,
Haga, 1967, p. 34—36 si 1la Marton Gy., A moldvai csingd nyelvjiras romdn
kolesomszavai, Budapasta, 1969, p. 17—18.

2 Problema adaptarii la gen a imprumuturilor este discutati de L. Deroy,
L’emprunt linguistique, Paris, 1956, pp. 257—258 si de U. Weinreich, op. cit.
D. 45.



102 M. SZILAGY!

gramaticala a genului intr-o limbad care are aceastd categorie
inseamna inzestrarea cu gen a substantivelor imprumutate si repartiza-
rea lor la clasele de gen existente in limba primitoare. Cind limba re-
ceptoare nu cunoaste genul gramatical, imprumutul isi pierde genul pe
care il avea in limba sursa.

Cind insd ambele limbi cunosc categoria genului, cercetdtorul este
obligat sid tind seama de ambele sisteme, de asemandrile si deocsebirile
dintre ele: numarul — si deci valoarea — genurilor?, calitatea lor (adica
dacd accentul se pune pe exprimarea opozitiei insufietit/neinsufletit sau
pe opozitia masculin/feminin), ponderea fiecidrui gen exprimatd in pro-
cente, repartitia identicd sau diferita a cuvintelor la diverse genuri etc

Comparind limbile romand si germanid constatim o mare asema-
nare: ele posedd deopotrivd trei genuri: masculin, feminin si neutru. Dar
aceasti aseminare superficiald ascunde o serie de deosebiri. In princi-
piu, neutrul este destinat pentru cuvintele care denumesc obiecte nein-
sufletite. Limba romand, in urma evolutiei sale istorice a reusit intr-a-
devar sd elimine din clasa neutrelor cuvintele care denumesc fiintet si
sd atragld o serie de nume de obiecte care in latind erau masculine sau
feminine®, Germana insd, in virtutea unor traditii care tin de domeniul
infralogicului®, mentine printre neutre numele unor fiinte mai mici
(Kind, Kalb, Schaf etc., si, potrivit unei presiuni structurale, include
printre neutre toate substantivele derivate cu -chen si -lein, indiferent
dacd denumesc insufletite sau neinsufletite, de sex barbdtesc sau fe-
meiesc.

Dacd in ambele limbi numele fiintelor barbitesti se incadreaza in
masculin, al celor femeiesti in clasa femininelor — si nici adaptarea la
gen nu prezintd aici nici o problema deosebitd —-, cele douid limbi se
deosebesc mult in ceea ce priveste repartizarea la masculine si la femi-
nine a numelor de obiecte. Tot in virtutea unor motivari ,.infralogice%?,

3, Valoarea“, in sens saussurian, rezulty din opozitii. Intre masculinul roma-
nesc si cel francez, de exemplu, existid o diferentd de valoare, intrucit masculi-
nului roméanesc i se opune femininul si neutrul, citd vreme masculinului francez i
se opune doar femininul.

4 RoméAna n-a mostenit din latini substantive de genul neutru nume de
fiinte ca scortum ,curtezand“, mancipium ,sclav*: ct. Al Rosetti. Istoria
limbii romdne, vol. IV, V, VI, Buc, 1966, p. 67: ,Neutrul e o categorie vie, in
roméana; neutrul exclude animatul®,

5 Este semnificalivd in acest sens trecerea la neutre a lui somnus (>somn)
mostenit si repartizarea tot printre neutre a lat. fluvius (rom. fluviu) imprumutat.

5 O expunere aminuntitqi a formelor infralogice determinate de elemente
pragmatico-afective este ficutd de H. Wald in Realitate gi limbaj, Buc., 1968,
p. 91—124,

7cf. Mario Pei, Szabdlytalan nyelvtérténet, Budapesta, 1966, p. 128 (Trad.
din engl.).
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datind din timpuri strdvechi, numeroase cuvinte care in romdana sint
masculine au in germand corespondente feminine si invers: Rom. soare
e masc., germ. Sonne e feminin, rom. lund e fem., germ. Mond ¢ masc,
masd e fem., Tisch e mas~., perete e masc., Wand e feminin.

Nu ne stau la dispozifie date statistice sigure privind ponderea
fiecdrui gen in ansamblul categoriei in limba romand si in limba ger-
manad uzuald (excluzindu-se, deci, termenii apartinind limbajului profe-
sional), n-avem, in consecintd posibilitatea acum s& avem in vedere si
acest criteriu in explicarea eventualelor treceri de la un gen la altul
ale cuvintelor imprumutate. Totusi o statisticA sumard asupra a 906
cuvinte din Dictionarul german-—romdn, Bucuresti, 1966 prezinta ur-
matoarea situatie: masc. 328 (36,2004), fem. 385 (42,49%/), neutre 193
(21,3004).

Studiind genul cuvintelor roménesti inainte si dupd patrunderea lor
in graiul sdsesc, am ajuns la constatarea cd masrculinele romanesti au
fost repartizate la toate cele trei genuri sdsesti, femeninele si neutrele
roméanesti de asemenea.

In privinta repartiziirii lor, cele 906 cuvinte romanecti studiate se
impart, In romani, astfel: 234 masc. (25,8204), 433 fem. (47,84°%) si 239
ncutre (26,3704). Aceleasi substantive, dupd pétrunderea lor in graiul
sdsesc se impart astfel: 405 masculine (44,700/4), 432 feminine (47,680/)
si 69 neutre (7,610/4). Comparind aceste cifre constatdm in graiul sdsesc
o crestere considerabild a masculinelor in dauna neutrelor. Nu credem
¢ scdderea numdrului substantivelor neutre s-ar datora ponderii atit de
scdzute a genului neutru in sistemul gramatical al limbii germane. Cauza
reducerii neutrului trebuie ciutatid in identitatea la singular, in roma-
neste, a neutrului cu masculinul. deci in identificarea de catre sasi a
neutrelor cu substantivele masculine®.

Cercetind mai aminuntit genul imprumuturilor intrate in graiul si-
sesc, observdm cd din 234 masculine au rdmas in acest gen 220 de cu-
vinte, unul a trecut la feminine si 13 la neutre. Din cele 433 de femi-
nine au rdmas feminine 424, cinci au trecut la masculine si patru la
neutre. Din cele 239 neutre au rdmas la acest gen 52 de cuvinte, 180
au trecut la masculine si 7 la feminine.

Credem ca cel mai mare interes il prezintd cazurile de modificare
a genului. Una din cauze a fost sugeratd cu privire la trecerea in masa
a neutrelor la masculine.

O altd cauz3 este presiunea sistemului morfologic. Substantive mas-
culine sau feminine in original, primind sufixul diminutival -xi respec-
tiv -kn au trecut automat la neutre.: bumbut, bujor, cocosel, bisericufd,
barbintd etc., devin bumbitsky, buZdrtxi, kokolélri, biserikutsizi etc.,
deci neutre. Dupd modelul cuvintelor germane (sdsesti) inzestrate cu
prefixul ge- (gya-) neutre, rom. toacd devenit gatuakal a trecut la genul
neutru.

8 Cazuri similare vezi la U. Weinreich, op. cit, p. 45
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Sint demne de retinut trecerile determinate de cauze semantico-
gramaticale. Numele animalelor tinere devine neutre: minz > minzgltxi,
pui > puiri.

Cauze fonetice (in primul rind metateza) pot, in anumite cazuri, sa
modifice genul imprumutului: masc. guster devine giStre si trece la
feminine, fem. traistd devine tdistar si trece la masculine. Modificarea
sunetului final a fdcut ca femininele bubd, bute, brinzd adaptate sub
forma buibets, butx, prents sa-si schimbe genul in masculine.

Genul cuvintului autohton eliminat sau dislocat ar putea, de ase-
menea, ca In virtutea ,formei interne® si modifice genul cuvintului
nou intrat. Este cazul lui telemea incadrat printre masculine, sub in-
fluenta masc. prents si keés.

2. Pluralul substantivelor. In privinta valorii, a ponderii, a frec-
ventei formelor de singular si de plural, intre limba romani si limba
germand nu existd deosebiri esentiale.

1. In graiurile sdsesti studiate, pluralul se exprimi prin numeroase
mijloace gramaticale, dintre care mentiondm:

a. desinenta ©

b. desinenta @ 4+ umlaut:
C, -or:

d. -ar -+ umlaut:
e. -n

Dintre acestea, pentru exprimarea pluralului la cuvintele Impru-
mutate din romaneste se folosesc numai desinentele -ar si -n.

Substantivele romdnesti neutre si rar cele masculine primese desi-
nenta -z7: abonaméntar, aktsSidéntsr, antréor, bagdzor, bankétsr, bilétar,
borkdner, bufétsr, bulevardor, babalyksr, etc.

Substantivele roméanesti feminine primesc desinenta -n: ankétn,
batézn, butelin.

Aldturi de aceste categorii, care semnaleazd adaptarea morfologica
a Imprumuturilor, mai existd citeva categorii aparte, care prezintd un
interes deosebit.

a) Inainte de toate, avem un numdr destul de mare de imprumuturi
care isi pastreara fiard nici o modificare pluralul roménesc: aktsiun’,
amator’, astroném’, autorizdtsi, bataus’, bdbe, birie, bostdn’, buburize,
bullukds’, buléndre, bumbust’e, butds, buzat’e, buzdugdn’ etc.

Aceste forme apar in vorbirea acelor informatori care cuncsc foarte
bine limba romina, reusind sd pronunte corect si consoanele finale in-
muiate.

b) In clasa urmditoare se iIncadreazd cuvintele care isi mentin plu-
ralul romanesc, dar datoritd unor greutiti de pronuniare — este vorba
despre pronuntarea palatalizatd a consoanelor -r, -s, -ts realizeazd forme
cu consoana finald dura: adungr, agronoém, amynoar, boifr, bondar, bri-
Sindr, bryur, arendds, bétos, bots, biibats etc.
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Identitatea formald dintre singular si plural (biridr, agroném, boifr,
arendd$ etc.)) a cuvintelor intr-un text sidsesc nu provoacd nici un echi-
voc, deocarece forma articolului, perscana si numarul verbului indica cu
precizie semnificatia gramaticala de ,,plural“. [De altfel si in limba ger-
mani existd cuvinte care se deosebesc la sg. si pl. numai datorita arti-
colului (cf. grupa a)].

¢) Aceeasi observatie este valabila si pentru cuvintele care n-au
dezvoltat o forma de plural diferita de cea de singular. Se incadreazd in
aceasti clasa mai ales cuvintele intrate recent in graiul sdsesc ca afis,
améndd, avis, borderdu, etc., dar si unele mai vechi ca arkdn, baldusr.

d) Am lisat la urmd o clasd de cuvinte care prezintd un plural
curios: formei de singular in -3, -e (sau -a) a substantivelor feminine i
se ataceazd desinenta saseascd -n, la care se mai adaugd un -p enigma-
tic: adeverintszno, alimentdrans, bdltyna, bihans, birdzns. Si fie vorba
despre o tendintd inconstientd de intdrire a pluralului, vorbitorii nesim-
tind suficientd desinenta -n? Fenomenul rdmine deocamdatd inexplicabil.
Informatorii nu pot motiva aparitia acestui -a de la sfirsitul cuvintelor,
Acest plural a fost semnalat si de B. Capesius® care considerd ca ,,desi-
nenta® -;m2 a luat nastere prin ciderea unui -n final din desinenta
-gnomn.

e) In functie de informator, de gradul de cunoastere a limbii, unele
substantive prezintd la plural variante diferite: administrator si admi-
nistrdtor’, bolovdn si bolovdn’.

Alteori prezenta mai multor forme de plural s-ar putea explica
prin actiunea tot mai puternici a limbii romine care clatind formele
ce pareau definitiv fixate. Dacid ezitarea intre bdlt'e si bdltano este re-
zultatul nesigurantei (-e fiind evident o desinentd roméaneascd) cazul cu-
vintului bryndiss este mai complicat. In graiurile sasesti studiate cir-
culda urmatoarele patru forme de plural: bryndiss, bryndisn, bryndi-
Sana si bryndise.

Prima pare un rezultat al confundéarii singularului cu pluralul, a
doua este forma adaptatd la sistemul sdsesc, a treia este un nou exem-
plu pentru fenomenul semnalat la punctul (d), iar forma bryndile este
imprumutarea din roméneste a formei de plural.

2. Studiind formele de plural ale substantivelor imprumutate din
romind constatdm cd nu toate substantivele au formd de singular sau
de plural. Eazindu-ne ca si in observatiile anterioare, pe primele 150 de
substantive (de la literele A si B) de pe lista imprumuturilor, ne putem
forma o imagine aproximativ fideld asupra acestui fenocmen. Sint ,sin-
gularia tantum® cuvinte ca aktselerdt, aldk, sint ,pluralia tantum® cu-
vinte ca banitsker, bigudiur, bozgin’e, bukdt’e. Cele care n-au forme de
plural se explicd nu prin inexistenta pluralului la etimoanele romanesti,

9 B. Capesius, Die Landler in Siebenbiirgen, Buc.,, 1962, pp. 82, 83.
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¢i prin frecventa deosebit de redusd, atit In roméni cit si in germana-
siseasca a pluralelor la aceste cuvinte. Faptul c¢d banut, bigudiu se uti-
lizeazd si in roméneste aproape in exclusivitate la numairul plural, iar
bucdt’e este <i in romani | plurale tantum¥®, a ficut ca si in Imprumuturi
sa se pdstreze numdrul din original. Aceasta demonstreaza, de altfel, inca
o datd, gradul inalt de bilingvitate a vorbitorilor.

F’xistd un numdr considerabil de cuvinte Imprumutate la care infor-
matorii nu folosesc — pentru cd nu stiu — forma de plural. Tinind
seama de numadarul mare de informatori cu care am lucrat (27), necu-
noasterea de catre ei a formelor de plural dovedeste cd pluralul inca
nici nu s-a creat. Iatd intii cuvintele: adundre dZenerdls, adZentsie, alo-
kdtsie, ambald2, ambasdddér, ambridd, amint’ire, amnestie, antitripitsa,
aprobdre, drie, arntka, arvina, audiéntss, autopsie, avdns, avire, bagau,
baliga, bdlmos, barés, bazékura, besériky, borbzndk, barbatdi, batiito,
blokdz, bobot’dza, bolunzijie, borhdt, bors, briga, brinka, bronsita, budd-
ka, budzét, buklik, bulidn, burdif, burik, busidk.

Unele dintre ele, ca bagdu, bdlmos, bulién, busuioc, bobotédzd n-au
nici in limba romand forme de plural. O serie de cuvinte au in roma-
neste plural, dupd mdrturia DLRM, dar in practica comunicirii de toate
zilele ele se folosesc aproape exclusiv la singular baligd, borhdt, bors,
bragd. Alte’e, in conditiile exprimarii unei idei, situatii, amintiri etc,
concrete, personale, individuale, se folosesc cu precddere la singular atit
in limba sursa cit si in graiul sdsesc (arie, armatd, arvund, avere, baros,
bisericd, bucluc, buric etc). Un mare numir de cuvinte n-au dezvoltat
forme sdsesti de plural, deoarece cristalizarea lor nu se face de la o
clipa la alta; ea este insusi procesul de incadrare in sistem, or cuvintele
foarte re-ent intrate, ca adundre, dzenerdls, adZentste, alokdtsie, amba-
saddr, audiéntsa, autopsie, blokdZ, bronsits, bud2ét, n-au avut vreme si
se Incadreze pe deplin In sistemul morfologic al idiomului sisesc,

Din cele prezentate rezulta urmatnarele concluzii:

1. In adaptarea morfologicA a imprumuturilor tendintele generale
de adaptare artioneazd intr-o formi particulard, in functie de caracteris-
ticile structurale a’e limbilor in contact, de timpul scurs de la impru-
mutare, de modificdrile provenite in conformatia demograficd a zonei
lingvistice studiate.

2. Incadrarea in gen se desfdsoard normal, rolul predominant deti-
nindu-1 particularitatile morfologice combinate cu cele morfonologice.

3. Fard sa fie afectati opozitia fundamentald ,,unitate/pluralitate
pe planul semnificatiilor, pe planul exprimadrii categoriel numarului s-au
ivit clase de cuvinte noi. Nu ne putem pronunta in legaturd cu perspec-
tivele acestor clase noi, deocarece imprumuturile din aceastid categorie
sint foarte recente si poartd incd un caracter individual. Numai timpul
va ardta dacd ele constituie germenii unor noi paradigme in cadrul ca-
tegoviei numarului, sau, dvpd o perioadd de pronuntatd nesigurantd si
ezitare, ele se vor incadra pe deplin in tiparele morfologice ale graiului
sdsesc.
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HEKOTOPBIE ACMEKTBI MOPQOJIOTHUECKOTO BKJIOUEHHST  PYMBIHCKHUX
3AMMCTBOBAHHM B CAKCKME IOBOPbI CEBEPA TPAHCHJLBAHMH

(Pe3wome)

B craTbe H3yuyaioTCs HEKOTODbie ACMEKTH BK/OUEHHS DYMBIHCKHX HMEH CYLICCTBHTENb-
HBIX, IPOHHKLWHX B CAKCKHE FOBOPH OKpecTHocTel ropoja Buctpuua. Peub Hadr 0 BrIIOUEHHH
B KaTeropuu poia H uucna 906 pyMBIHCKHX HMEH CYUIeCTBHTEAbHBIX, MPOHHKIIHX B HCC/Aeaye-
Mule roBopbl. [TepTypGaluu, MpoHCWeAHe B PaMKaX 3THX ABYX KAaTEropHil, nepexoj HMEH
CYULECTBHTENBHLIX OT OJHOrO POAA K APYrOMY H BAPHAHTBLI MHOMKECTBEHHOrO YHCTa A/l OAHOTO
H TCrO Ke 3aMMCTBOBAHHOrO CYLIECTBHTEABLHOFO, CBHAETNLCTBYIOT 06 HHTeph2pEeHIHAX MeX 1y
JABYMS COMpPHKACAIOUWMMHCS CHCTEMAMH H MO3BO/AIOT CAENaTh HEKOTOPbie 3HAUMTEAbHbie BbIBOLW
© CTeneHW ABYA3biUUS 3TOH 06.1aCTH.

ANGLEICHSASPEKTE RUMANISCHER LEHNWORTER IN DEN
SACHSISCHEN MUNDARTEN NORDSIEBENBURGENS

(Zusammenfassung)

In der vorliegenden Arbeit werden einige Angleichsaspekte ruméinischer Lehn-
worter in den sdchsischen Mundarten der Bistritzer Gegend (Nordsiebenbiirgen)
untersucht. Es handelt sich um Verdnderungen in Genus und Numerus ruménischer
Substantive in einigen sdchsischen Ortsmundarten. Die in den beiden grammati-
schen Kategorien festgestellten Stdrungen, der Ubergang von einem Genus zu
einem anderen und die verschiedenen Mehrzahlvarianten desselben entlehnten
Substantivs sind ein sprechender Beweis fiir die Interferenz der beiden in Beriih-
rung kommenden grammatischen Systeme und deuten auf einen hohen Grad der
Zweisprachigkeit in dieser Gegend hin.






GERUNZIUL — PREDICAT , DEPENDENT&*

STEFAN HAZY

Printre numeroasele probleme legate de exprimarea — in limba
contemporand — a predicatului, gerunziul suscitd un interes deosebit,
ocupind un loc aparte in ansamblul problemei.

Cercetarile consacrate exclusiv studierii multiplelor aspecte morfo-
sintactice ale gerunziului romaénesc, desi putine la numdir!, au reusit si
elucideze o serie intreagd de aspecte, mult controversate de specialisti,
nefdcind insd imposibild si nici inutild incercarea de a face unele sub-
linieri, precizdri si completdri sau de a gisi eventual alte unghiuri din
care ar putea fi abordate unul sau altul din multiplele aspecte pe care
sintaxa gerunziului le implicd si, dintre toate, mai cu seami, problema
posibilitdtii de a avea rol de predicat.

Objectul prezentei cercetiiri il constituie tocmai studierea acestei
~capacitati“ sintactice a gerunziului.

Gramatirile mai vechi, in general, nu formuleazi rezerve in pri-
vinta nepredicativitdtii gerunziului. Totusi, unii autori de gramatici de
incontestabil prestigiu, cum sint H. Tiktin?, I. Iordan3 si altii, mentio-
neard cd gerunziul are valoare de propozitie sau cd echivaleazi cu o
propozitie subordonatd ori tine locul acesteia, sesizind marea diversitate
a functiilor sintactice pe care gerunziul le poate avea, in Imprejurari
diferite, si nu in ultimul rind faptul — ceea ce ni se pare deosebit de

important — c& acest mod nu poate fi considerat, indiferent de situatia
in care apare, exclusiv nepredicativ,

Gramatica Academiei, ed. II — o amintim pe aceasta, considerind ca
ea reprezintd sinteza stiintificd a tuturor gramaticilor anterioare —,

* Articolul constituie un subcapitol, in text prescurtat, al tezei noastre de
doctorat.

{ Ne multumim s3 mentionim aici lucrarea Matildei Caragiu, Sintaxa
gerunziului romdnesc, in SG, II, p. 61—89 si a Friedei Edelstein, Evolutia
rintaxei gerunziului in limba romdnd (tezd de doctorat, sustinuti in Consiliul Fa-
cultatii de filologie a Universitiatii ,.Babes—Bolyai® din Cluj, in 14 martie 1967).

2 c¢f. Gramatica romdnd, Buc., 1945, p. 196.

3 cf. Limba romdnd contemporand, Buc., 1954, p. 624 si 662.
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constrinsd de folosirea gerunziului (ca si a infinitivului) cu functii cc
depdsesc limitele specifice ale modurilor nepredicative, formuleazd, ne-
explicit, ideea potrivit careia nepredicativitatea gerunziului poate fi pri-
vitd cu rezerve intemeiate.

Lucrarea amintitd (si toate celelalte gramatici) include gerunziul in
clasa modurilor nepredicative, dar capitolele consacrate predicatului (ver-
bal ¢i nominal) vin sd dovedeascd, dacd nu contrariul acestei afirmatii,
cel putin faptul cd ea nu are valabilitate absolutd si, ca urmare, este
susceptibila de intregiri.

Gramatica recunoaste cd gerunziul, in calitate de verb, are adesea
subject?, care poate fi acelasi cu al propozitiei sau diferit®. In ce pri-
veste Insd functia sintacticd a unui astfel de gerunziu, opinia gramaticii
este cel putin neclard, ceea ce -— dacad se are in vedere definitia® gerun-
ziului — nu este surprinzilor.

Este necesar sa reamintim aici ca, potrivit punctului de vedere
promovat de gramaticile in uz, existenta verbului copulativ la un mod
personal determind existenfa predicatului nominal si, implicit, a unei
propozitii. Cu toate acestea, la paragraful despre predicatul nominal,
Gramatica meniioneazd, in treacat, cd numele predicativ poate sta pe
lingd un verb copulativ la un mod nepersonal’ (deci si gerunziu), dar
constructia in ansamblu nu are rol de predicat®. Modul nepersonal cel
mai frecvent folosit, in astfel de imprejurdri, este gerunziul.

Rezultd, prin urmare, cd, desi apare un nume predicativ, nu avem
predicat si, implicit, nici propozitie®. Aceastd constatare este contrazisi
de aceeasi gramaticd atunci cind se dau indicatii privitoare la delimi-
tarea predicatului verbal la diateza pasivd de cel nominal (cu numele
predicativ exprimat prin participiu adjectiv) folosindu-se exemplul Satul
Erosteni fiind impriastiat!® . . care are verbul copulativ la un mod ne-
personal: gerunziu. Potrivit afirmatiei de la p. 99, valoarea predicativa
a constructiei trebuia sa fi fost negatd, si nu admisa.

Din cele de mai sus, rezultd urmatoarele:

1. desi mod nepredicativ, gerunziul poate avea subiect, identic cu al
verbului regent sau diferit;

2. verbele copulative la gerunziu pot fi insotite de un nume pre-
dicativ (prin urmare si de o predicaliva);

4 cf. vol. T, p. 232,

5 Fenomenul a fost sesizat de D. D. Drasoveanu (vezi Elemente de ana-
lizd sintacticd, In vol. Analize gramaticale st stilistice, Buc., Edit. Stiintitica,
1959, p. 53).

Cef vol. T, p. 231.

70. Tunsoiu le considera pirti de propozitie (vezi Verbe copulative la
mod nepersonal, in , Analele Univ. Bucuresti, Seria S$tiinte sociale (Filologie)*,
1867, p. 149—164).

8 ¢f. vol. I1, p. 99 si 82.

9 M. Avram considerd (vezi Corespondenta dintre propozitiile subordonate
§i pdriile de propozitie, in SG, I, p. 141) cad verbul copulativ fiind + nume pre-
dicativ const'tuie par{i de propozitie.

10 ¢f. vol. II, p. 103.
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3. fiind forma verbald, gerunziul poate primi tcate complinirile spe-
cifice verbelor.

Datoritd considerentelor de mai sus, reexaminarea gerunziului sub
aspectul predicativitatii saie, fie in totalitatea cazurilor, fie in situatii
determinate si, implicit, sub acela al apartenentei lui la modurile ne-
personale este, credem, justificata.

Este necesar sd vedem, in primul rind, dacd existd sau nu trasaturi
care sd deosebeascd gerunziul de celelalte moduri nepersonale si dacd
aceste trasaturi caracterizeazd verbele la gerunziu in toate situatiile
sau numai in Imprejurdri sintactic determinate (conditionate).

Gerunziul se deosebeste de modurile nepersonale prin aceea cd nu
primeste desinente cazuale (ca participiul) si nu cunoaste nici flexiune
analiticd prin prepozitii (ca infinitivul), fapt care determind mentinerea
pe primul plan a semnificatiei verbale!!.

Matilda Caragiu, in Sintaxra gerunziului romdnesc, isi propune si
demonstreze!? cd gerunziul exprimi categoria diatezei, a persoaneil?,
a timpului si modului.

Gerunziul poate echivala cu toate timpurile modurilor personale,
dar nu independent, ci in functie de timpul si, uneori, modul verbului
regent!!, avind, prin urmare, valoare temporala relativa.

Gerunziul prezintd actiunea cu referire la subiect!, dar raportul
dintre el si subiectul sdu identic cu al verbului regent poate fi foarte
slabi si, ca urmare, semnificatia sa verbald mult estompatd, gerunziul
exprimind modalitatea altei actiuni’é:

Trece gardul sdrind.
Vine alergind.

Cind iInsd gerunziul are subiect propriu, necoincident cu al ver-
bului la mod personal, raportul dintre ele este foarte strins, facind im-
posibila atragerea gerunziului in sfera partilor secundare de propozitie
(spre deosebire de exemplele citate mai sus).

Ca urmare a celor constatate, trebuie si ne punem pe de o parte
intrebarea dacd existd sau nu subiect in afara structurii propozitiei,
iar pe de alta, dacd prezenta unui nume predicativ nu ne obligd la
recunoasterca predicatului si, implicit, a propozitiei.

Ca un prim punct de sprijin pentru observatiile noastre de mai
jos, considerdm necesard citarca definifiei propozitiei si definirea ele-
mentelor ei fundamentale: subiectul si predicatul.

" Frieda Edelstein, op. cit, p. 20.

12 ef. SG, II, p. 63 si Moduri nepersonale, in SCL, 1962, nr. 1, p. 42.

B Jorgu lordan, Valeria Gutu-Romalo si Alexandru
Niculescu (cf. Structura morfologicd a limbii romdne contemporane, Edit.
Stiintificd, Buec., 1967, p. 209) sustin ca gerunziul nu exprimad persoana.

“ef. Frieda Edelstein, op. cit., p. 19.

15 Id. Ibid., p. 18.

18 [d, Ibid., p. 45. Pentru alte exemple, vezi tot acolo.
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Conform Gramaticii Academiei, propozitia este cea mal micd uni-
tate a sintaxei care poate apdrea de sine stdtatoare si care comunicd
prin cuvinte cu indiri de predicatie o judecatd logicd sau o idee cu
caracter afectiv ori volitional!’,

Subijectul este partea principald a propozitiei care aratd cine savir-
seste actiunea exprimatd de predicatul verbal sau cui i se atribuie o
insusire ori o caracteristicd exprimatd prin numele predicativ'®.

Predicatul este partea principald de propozitie cu ajutorul cireia
se atribuie subiectului o actiune, o stare sau o Insusire, acea parte
care aratd ce face, ce este sau cum este subiectul'®,

Gramatica mentioneazd cd pdrtile principale®® sint acelea care con-
stituie minimumul necesar pentru existenta unei propozitii®!.

Din definitiile la care ne-am referit si pe care le considerdm in
general juste, rezultd cd intre subiect si predicat existd o strinsd inter-
dependentd, implicitate??, ceea ce inseamnd cd nici una din aceste parti
principale nu poate exista in afara structurii propozitiei?,

Potrivit cu acest punct de vedere, situatiile in care gerunziul apare
raportat la un subiect propriu sau in care numele predicativ std pe
lingd un auxiliar sintactic la gerunziu, ne determind s3 considerdm ci
nepredicativitatea, respectiv predicativitatea acestui mod sint limitate,
sintactic conditionate.

In lumina acestei prezumtii, o succinti prezentare comparativd a
gerunziului si a modurilor personale se impune cu necesitate.

Faptul ca gerunziul nu dispune de indici de predicatie este -—- se
pare — argumentul decisiv care a dus, explicabil, la includerea si men-
tinerea lui in rindul modurilor nepersonale. Aceasta nu exclude ins3
posibilitdtile reconsiderdrii lui din acest punct de vedere.

Invariabilitatea unei forme verbale nu inseamnid c3 actiunea ex-
primatd de ea nu se poate referi la o persoand?, deoarece ea se ex-
plicd — 1In cazul gerunziului — prin originea® lui, si nu prin faptul
cd nu indici persoana care efectueazd actiuneaZs,

Gerunziul la diateza activa, spre a putea indica exact la cine este
raportatd actiunea exprimatd prin el, trebuie si fie insotit de un pro-
nume personal (un substantiv sau un echivalent). Prezenta pronumelui

17 ¢f. ed. II, vol. II, p. 17.

18 cf. vol. II, p. 87.

13 ¢f, vol. II, p. 95.

W Ja N. Chomsky (vezi Current Issues in Linguistic Theory, Haga, 1964,
p. 15) subiectul + predicatul constituie ,lantul elementar®,

2t ef. vol. 11, p. 74.

22 Nu ne referim aici la relatia strict gramaticald existenti intre ele.

“La B. Pottier (vezi Du trés général au trop particulier en analyse lin-
guistique, in TLL, I, 1963, p. 9), inir-o propozitie partea necesard si suficienti o
constituie subiectul si predicatul (constituenti centrali).
¥ cof, Matilda Caragiu, Sintaxa... p. 62.

% Pentru originea gerunziului in limba romiana si alte limbi romanice, vezi
Frieda Edelstein, op. cit,, p. 6 si urm.

% cf. Matilda Caragiu, op. cit, p. 68.
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este deci absolut necesard. Fxact aceeasi situatie o prezinta si conjuncti-
vul perfect (diateza activd) al oricarui verb. Asadar, se pune intrebarea
cu ce si prin ce este mai ,personald* forma sd fi mers acasd... decit
mergind acasd . ..

Fvident, nu este nici o deosebire. Cu toate acestea, conjunctivul
perfect este considerat mod personal, pe cind gerunziul, nepersonal.

Pentru evitarea oricirui echivoc, atit in cazul conjunctivului per-
fect, cit si in al gerunziului, folosirea termenului subiect este obliga-
torie, dacd el n-a fost anterior exprimat sau dacad nu poate fi subinteles
firda sa se producd confuzie in privinta persoanei la care se referd
actiunea.

Trecute insd la diateza reflexivd (cind faptul este posibil), pronu-
mele indicd precis perscana subiectului si, in consecintd, amindoud mo-
durile devin deopotrivd marcate sub aspectul indicilor predicativitatii:

Sd se fi dus acasd . . .
Ducindu-se acasd. ..

Forma invariabild a gerunziului nu-l1 impiedicd, in situatii deter-
mirate sintactic (vezi mai jos), s& poati apirea -— ca si conjunctivul
perfect — cu valoare de predicat.

In relatia gramaticald dintre subiect si predicat (verbal sau nomi-
nal) termenul subordonat este predicatul, iar cel supraordonat, sub-
iectul??, '

Considerdm c¢d un termen in nominativ, cu rol de subiect, nu poate
sd apard decit intrapropozitional, ceea ce inseamnd ci la a~est nivel sin-
tactic — al propozitiei — subiectul trebuie sid fie determinat de un
predicat?®, Aceastd relatie este cu totul diferitd de cea existentd intre
verb ci complinirile®® sale, unde termenii relatiei nu se implica, nu se
conditioneazi?® reciproc, ca in relatia subiect — predi-at.

In absenta unui predicat exprimat printr-un verb la mod personal,
gerunziul poate aparea in locul acestuia, preluindu-i functia si subordo-
nindu-se subiectulvi si, fireste, nu predicatului absent. Dacd actiunea
gerunziului exprimi ce face subiectul sdu, el trebuie sa fie predicat si
nu se poate subordona unui verb ,regent“’! de fapt inexistent. Ideea
de actiune nu o putem concepe independent de autorul ei3?,

In cele ce urmeaza, vom incerca si stabilim situatiile in care gerun-
ziul trebuie interpretat drept predicat conditionat — il vom denumi
predirat dependent (de gradul II) — si factorii sintactici care ii confera
aceasta valoare.

7 ¢f. D. D. Drasoveanu, Despre natura raportului dintre subiect §i pre-
dicat, in CL, III (1958), p. 175—182,

2 Facem abstractie de situatiile cind — datoritd unui motiv sau altuia —
predicatul este elidat.

M ef. Matida Caragiu, op. cit, p. 63.

% ¢f Ch. Bally, Linguistigue générale et linguistique francaise, Berna, 1950.

3t ¢f Matilda Caragiu, op. cit, p. 71,

32 Id. Ibid., p. 65.

8 — Philologia 1/1971
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Am afirmat mai sus cd gerunziul poate avea subiect, propriu sau
coincident cu al predicatului propozitici In a carei componenta apare.

Spre deosebire de opinia potrivit careia gerunziul este predicat in-
diferent de prezenta sau absenta unui subiect propriu®¥) consideram ca
gerunziile verbe.or autosemanteme care nu au subiect propriu sint parti
secundare de propozifie®, intrucit pot indeplini variate iunciii sintac-
tice®>. A considera ca si acestea au valoare predicativa contravine in
opinia noastrd ideii ca prezenta lor nu este implicatd de subiect, acesta
avind un predicat al sau, fatd de care gerunziile sint subordonaie, in
calitate de parti de propozitie (inclusiv eiement predicativ suplimentar),
si referirea lor la subiect se realizeazd doar mijlocit de verbul predicat.
Ele insd pot fi transformatle in propozitii secundare, potrivit corespon-
dentei dintre partile de propozitie si propozitiile subordonate?s.

Apreciem ca gerunziui este predicativ:

1. Cind are subiect propriu. lnsdsi legiatura strinsi a gerunziului
cu subiectul sau face ca semnificatia sa verbald sd se mentind pe primul
plan®? si sd poata functiona ca predicat dependent?.

Predicatele dependenle pot avea ca subiect:

a) un pronume (exprimat sau neexprimat):

St mergind ei citeva zile tot prin codru, Fiul lepei a bdgat de
seamd ... 1. Creanga, O., p. 310.

>i mergind noi tot aga, cam pe la amiazd deodatd s-a schimbat
vremea cea frumoasd ... 1. Creangd, O., p. 26.

Si trebuiesc luptate razboaiele aprinse, Cdci voi murind in singe,
ei pot sa fie mari.’® M. Eminescu,.

— Ei, ei! mai Zaharie — zic eu coborindu-ne (noi) la vale spre
Pascani ... 1. Creanga, O., p. 25.

.. .1l privesc staruitor, ca sd-l fac sa se intoarcd spre mine, ascultind
(el) ca de o poruncd, fard sd vrea. Cam. Petrescu, U., p. 337.

La Iasi aveam s-o vad din nou, cautindu-ma (ea) bucuroasd in gra-
dina Copoului §i aratindu-mi (ea) cd a fost inzestratd st ... Cam. Petrescu,
U, p. 265.

Venind (el) astfel zilnic in casd, Marioara i-a mdrturisit cd se simte
slabufd la limba romdnd ... L. Rebreanu, R.[., p. 16.

Cind subiectul este neexprimat, persoana celui care efectueazd
actiunea este marcatd prin pronume reflexiv sau, in ,propozitia inde-

¥ Vezi, In aceastd problema, observatiile Matildei Caragiu, in op. cit,
p. 72.

J" Problema elementului predicativ suplimentar nu o luidm aici in discutie.

% Pentru valorile gerunziilor ca péar{i secundare de propozitie, vezi Frieda
Edelstein, op. cit.

¥ cf. M. Avram, Despre corespondenta dintre propozitiile subordonate si
pdriile de propozijie, p. 141—164.

3 ef. Frieda Edelstein, op. cit.,, p. 20.

¥ La O. Jesperson (vezi The Philosophy of Grammar, Londra, 1963, p. 77
termenul ,functia II* = predicat se intrebuinfeazi in altd acceptiune.

¥ Citat si in Gramaticd, ed. 11, vol. I, p. 232.
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pendenta“¥  prin pronume personal avind altad functie decit subiect (vezi
mai sus*?).

b) un substantiv sau un cchivalent:

...de unde fiindu-{ aproape tintirimul , Eternitatea®, si-a luat acole
casd de veci... 1. Creanga, O., p. 118.

Dupd o micd pauzd, refdcindu-se parcd atmosfera, Tdndsescu vorbi
cu glasu-i batrinesc. L. Rebreanu, R.I., p. 56.

Ajungind vestea la tindrul Matias-Crai despre aceastd tulburare, md-
rig sa nu s-a intristat ... M. Sadoveanu, V., p. 89.

Intilnindu-se cet dei, totul era salvat®., 1. Vinca.

¢) nedeterminat:

Si drept verbind, acesta-i adevdrul. I. Creangé, O., p. 31.

Se imbogdteste vazind cu ochii. L. Rebreanu, R.I., p. 65.

Cind eram mic, auzeam vorbindu-se mereu de stafii si eu nu vdzu-
sem nici una. Cam. Peirescu, U, p. 335,

Gerunziul (verb autosemantem) cu subiect propriu are, in limba
romind, o deosebitd frecventd, in comparatie cu alte limbi romanice®.
Prezenta lui caracterizeazd mai ales limba scrisa*! st cea a oamenilor
cu un nivel de instruire mai inalt.

) o subiectiva:

Considerindu-se cd toate condifiile au fost create, au trecut la in-
faptuirea sarcinilor.

2. Cind, in anumite Imprejurdri, numele predicativ (sau propozitia
predicativd) este legat de subiectul siu printr-un auxiliar sintactic la
gerunziu. Intrucit numele predicativ, ca parte fundamentald a predi-
catului nominal. nu poate exista in afara structurii predicatului si, im-
plicit, a propozitiei — Ia fel ca si subiectul —, trebuie sd admitem ca
mijlocirea numelui predicaliv (sau a propozitiel predicative) poate fi
realizatd printr-o copuld®’ la gerunziu ,.conditionat*:

a) nume predicativ:

Dar lisitele, nefiind chioare, nici moarte, au zburat, toporul s-a cu-
fundat . .. I. Creanga, O, p. 179.

Pravild a tras destule foloase fiind supus §i credincios. L. Rebreanu,
R.I., p. 265.

El insusi fiind un tindr aprig si semef ... nu se uite sd numere cu
grijd pe tofi potrivnicii ... M. Sadoveanu, V., p. 87.

Deci toate fiind bune la noi, se cuvine sd fim si noi lupi la alfii.
M. Sadoveanu, V., p. 205.

4 Folosim termenul independent pentru propozitiile al caror predicat este
exprimat prin mod personal propriu-zis.

1 Consideraim suficient un pumir mai redus de exemple, intrucit toate
celelalte nu ridica probleme aparte.

2 Exemplu luat din lucrarea Fridei Edelstein.

“cef. Frieda Edelstein, op. cit, p. 195 si urm.

“4 cf Matilda Caragiu, op. cit, p. 89.

45 Verbele copulative isi pastreazi si la gerunziu calitatea lor de instrumente
gramaticale, Vezi O. Tunsoiu, art. cit, p. 152,
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b) o propozitie predicativa:

Mosneagul fiind un gurd-cascd, sau cum ifi vrea sd-i zicefi... L
Creanga, O., p. 286.

Fiind ei cum ii stii, dd-le pace!

Subiectul predicatelor nominale de gradul II poate fi propriu — in
majoritatea cazurilor —, dar si coincident cu al predicatului ,indepen-
dent®, exprimat sau neexprimat (dar deductibil din context).

Spre deosebire de situatiile tratate la 1 a, b, ¢, d, admitem drept pre-
dicat nominal (I1)*¢ dependent si constructiile referitoare la subiectul
predicatului ,independent®. Contradictia cste doar aparentd, deoarece,
pe cind un verb la gerunziu care nu are un subiect al sdu poate fi
atras in sfera partilor (secundare) de propozitie, numele predicativ (si
propozitia predicativd) mijlocit de un auxiliar sintactic la gerunziu nu
poate primi acelasi tratament sintactic. Aceasta, decarece numele pre-
dicativ (partea esentiald a predicatului nominal) nu poate fi considerat
drept parte secundard de propozitie, adicd complement circumstantial.
Este stiut cd un complement nu poate sta in nominativt’, iar numele
predicativ, exprimat prin parti de vorbire ce cunosc flexiune nominala
si neprecedat de prepozitie, apare totdeauna la acest caz.

La cele afirmate, trebuie s& adiaugdm — in sprijinul opiniei noastre
— ca intr-o singurd propozitie nu putem avea atit un predicat verbal,
cit si unul nominal4e.

In ce priveste gradul de dependentd sau de independentd existent
intre propozitiile discutate la 1 a, b, ¢, d si 2 a, b si restul propozitiilor
cu predicate .independente“4? de gradul I (verbale sau nominale), tre-
buie s& subliniem cd ele nu pot apdrea drept proporzitii independente —
ca si cele al céror predicat este un verb la conjunctiv®® — prezenta lor
fiind conditionatd de existenta cel putin a unui predicat I.

Datoritd celor afirmate la 1 si 2, precum si faptului cad prezenia
lor este sintactic conditionatd, am considerat cd gerunziul constituie un
mod predicativ dependent.

Raportul de subordonare interpropozitional se realizeazd cu ajutorul
conectivelor, adicd jonciional®’, Subordonarea propozitiilor cu predicate
dependente (verbale sau nominale) nu se realizeazii paratactic, cum s-ar

4 Termenul il folosim in alti acceptiune decit D. D. Drasoveanu, vez
Despre elerzentul predicativ suplimentar, in CL, XII (1967), nr. 2, p. 235—242.

“7 N. Draganu (vezi Elemente de sintaxd a limbii romdne, Buc., 1945,
p. 83—84), prin ,.complement in nominativ‘ se referd la fenomenul sintactic cu-
noscut sub denumirea ,,element predicativ suplimentar,

“8 Vezi definitia propozitiei.

4 In ce priveste gradul de independentd a diferitelor propozitii, acad. Al
Graur (vezi Pentru o sintaxd a propozitiilor principale, in SG, I, p. 129) a de-
monstrat cd nici propozitiile principale coordonate nu sint total independente.

% Pentru folosirea conjunctivului cu valoare de mod independent, vezi D. D,
Drasoveanu, Elemente..., p. 14.

5t Juxtapunerea nu constituie un mijloc specific al subordonirii in frazi.
Vezi, in aceastd problemd, I. Rizescu, Propozitii subordonate paratactice, in SG,
I, p. 107—137.
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pdrea la prima vedere, ci tot cu ajutorul conectivelor: conjunctii si locu-
tiuni conjunctionale subordonatoare, ele fiind incluse in gerunziu®.

3. Cind este coordonat cu un predicat al unei propozitii principale®.
In aceste situalii (extrem de rare), actiunile exprimate sint succesive®
$1, ca urmare, gerunziul nu poate fi dependent (subordonat) de verbul
predicat. Datorita acestui fapt, restrictia de a avea subiect propriu devine
facultativd, nemaiconstituind o conditie determinatorie, esentiala.

Este cunoscut faptul ca predicatul nu poate fi coordonat (conceput
pe picior de egalitate) cu o parte secundard de propozitie, ci numai cu
un alt predicat®. Prin urmare, gerunziul, datoritd coordonirii sale cu
un predicat I, devine predicat I1%, fiind oarecum autonom3’ (semide-
pendent).

Raportul de coordonare intre cele doud predicate se realizeazi in
primul rind prin parataxa si, mai rar, prin jonctiune (si):

Dupd aceea se trage cu dispret din fata episcopului, si iesind din
biserici, isi cautd de drum. 1. Creangi, O., p. 36.

.m-am culcat, insd n-am stins amindoud lumindrile, ci numai una,
punind pe cealaltd la capitiiul meu®. Gane.

Si cind deodatd numai iaca vedem in prund cifiva oameni claie
peste grdmadd si unul din ei mugind puternic. I. Creanga, O., p. 13.

In ce priveste functia sintacticd® a propozitiilor cu predicate ver-
bale sau nominale dependente (de gradul II), aceasta nu se inscrie intre
obiectivele urmadrite in prezenta discutie.

In concluzie, retinem:

1. Acelasi rol sintactic poate fi indeplinit de forme flexionare di-
ferite®?,

2. Lipsa de referire formald a gerunziului la persoana care sivir-
seste actiunea nu 1i conferd in exclusivitate valoare de mod nepersonal
(nepredicativ).

3. Valoarea gerunziului sub aspect sintactic trebuie privita dife-
ren{iat, potrivit cu contextul in care apare.

2cf Frieda Edelstein, op. cit, p. 149.

B cf. Frieda Edelstein, op. cit, p. 131 si urm.

% Nesimultaneitatea gerunziului cu predicatul I rezulti clar din context. Vezf
Matilda Caragiu, op. cit, p. 82; in privinta determinirii valorilor grama-
ticale in functie de context, vezi T. Slama-Cazacu, Limbaj §i context, Buc,
1959, p. 302 si urm.

5 cf, acad. Al. Graur, Pdrtile principale ale prepozitiei, in LL, VI (1962),
p. 52 (observatnle autorului se referd la propozitiile predicative).

% A, M. Muhin (vezi Funkcionalnyj analiz sintaksi¢eskich elementov, Mos-
cova—Leningrad, 1964, p. 50 si urm.) aratd ci predicatul la geruncziu (si infinitiv)
este un predicat dependent.

5 ¢f. Matilda Caragiu, op. cit, p. 80.

% Exemplu luat de la Frieda Edelstein.

% Vezi. in acest sens, cele doui lucriri fundamentale, citate in nota 1.

% cf, H. Glinz Geschichte und Kritik der Lehre von den Satzgliedern in der
deutschen Grammatik, Berna, 1947, p. 13.
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4. Gerunziul trebuie considerat predicativ (ca predicat dependent)
cind se gaseste Intr-una din relatiile:

a) [S;(@ae>besc) Pyles [Py =P =[S, (a > l) ~ P|]

b) (S S;(ae=b) ~ Ve, > Np s Ppl =[50 S5 (aed) ~ Py
¢) [S;=5;(a—b) ~Pl=[S;S,~ Py Ve, —» Npj

Trasaturile ce rezultd din relatiile infdtisate sub a, b, ¢ fac ca ge-
runziul sa fie predicat dependent (verbal sau nominal).

5. Dacd trdséaturile relatiilor a, b, ¢ nu se realizeaza, gerunziul apare
ca mod neperscnal (nepredicativ), avind rolul unei parti secundare de
propozitie.

6. Rezultd din 1, 2, 3, 4a,b,c si & ¢d gerunziul trebuie sa figureze
atit la sintaxa pdrtilor secundare de¢ propozitie, cit si, in calitate de
predicat dependent, la acecea a frazei.

JEEIMPHYACTHE -- . 3ABHCHMOE” CKA3YEMOE
(Peswowme)

Hexons us KPHTHYECKOro pacCMOTpeHHS CHHTAKCHYECKHX q‘yHKlL)Ifl A€eMpPpHYACTH, OTMe-
YEHHBIX B TPaJAHUHOHHBIX rpaMMatHkax, aBTOp CTATBbH, ONHPANCH HA CHHTAKCHUECKHE KpH-
TeDHH, JlelaeT HeKOTOpble YTOYHEHHH H JAONOJHeHHs, YCTAaHABJHBAeT IOJ0XKeHHS, B KOTODHX
AeenpHYacTHe MOJHO3HAMEHATEAbHBIX TJAroJ0B H  1aroJoB-CBSI30K + HMEHHAA 4acTb CKa3ly-
EMOro CAeAYyeT CUMTATDL CKal3yeMbiM. Heenphuacme SIBARICTCH 3aBHCHMBIM CKA3yeMbiM, TaK Kak
3TO KauecTBO [JeellpHYaCTHA O()yCﬂOBJIEHO HAJHUHEM HEKOTODLIX TpaMMaTHUeCKHX (I)aKTOpOB, B
OTCYTCTBHH KOTOpPbLIX OHO OCTAETCA BTODOCTENMEHHLIM H.JICHOM npeAsoXKeivs.

“l Semnele noastre simbolizeazo:
Sy = subiectul predicatului la imod personal.

P, = predicatul la mod perional propriu-zis,

S, = subiectul propriu gerunziului.

P, = gerunziu (verb autosemantem) predicativ.

Sy = subiect al verbului la miod personal propriu-zis si al gerunziului
a = exprimat.

b = neexprimat.

c = nedeterminat.

Ve, = verb copulativ la gerunciu.

Np == nume predicativ.
== subordonatd predicativa.
== subordonatd subiectiva.
=~ = in relatie de suborc

e (in frazd).
= ceordonat (prin concctive sau parataxa).
] == limitele propozitiei.

- == urmat de.

~ = subordonarea predicatului fatd de subiect.

«> == sau.

( ) == elementele cuprinse intre parantezele mici reprezintd ipostazele in

care poate aparea subiectul
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THE GERUND — “DEPENDENT*” PREDICATE

(Summary)

Starting from the critical examination of the syntactic functions of the
gerund recorded in the traditional grammar books, and on the basis of syntactic
criteria, the author makes some specifications and completions. He establishes
the situations in which the gerund of the full verbs and that of the copulative
verbs + predicative should be considered as a predicate. The gerund appears as a
dependent predicate because this quality is conditioned by the presence of certain
grammatical factors without which it remains a secondary part of the sentence.






REALISMUL POPULAR SI CONCEPTIA ESTETICA
A LUI IOAN SLAVICI

SARA IERCOSAN

Daca in istoria noastrd literard s-a putut vorbi de existenta in a doua
jumatate a secolului al XTX-lea a uvnei epoci pe care lorga a numit-o
»epoca realismului popular®, temeiul principal l-a furnizat opera lui
Tcan Slavici. Cei dintii recenzenti ai volumului sdu Nowvele din popor,
intre care Eminescu, observau inspiratia din popor a scriitorului si
autenti-itatea oglindirii vietii populare, In ceea ce priveste literatura
romand, opera lui Slavici 1i furnizeazda lui Maiorescu majoritatea exem-
plelor in baza cdrora formuleazd cunoscuta teorie a romanului popular.
In 1888, G. Bogdan-Duica, trecind in revistd cu ascutit spirit critic li-
teratura romiand din Transilvania, intr-o suitd de ,reviste literare* apa-
rute in ,,Gazeta Transilvaniei* si apoi in ,,Tribuna“ pune i el proza lui
Slavici In legdturd cu miscarea literard realistd din Furopa si subliniaza
caracterul ei reprezentativ pentru orientarea populard a literaturii. Lui
Iorga si indeosebi lui Ton Ereazu le revine meritul de a fi acordat aten-
tia cuvenitad studierii vietii literare din Transilvania ultimelor derenii
ale secolulvi trecut, in strinsd legiturd cu cea din Roménia, si de a fi
evidentiat locul central ocupat de Slavici in orientarea acesteia pe fa-
gasul oglindirii realiste a vietii populare. Breazu, intr-un studiu inti-
tulat Temeiurile populare ale literaturii romdnesti din Transilvania, a
analizat conditiile ce au favorizat aparitia arestei o ientdri literare, prin-
cipalele ei trasaturi si etape, ca si repercusiunile sale asupra dezvoltdrii
literaturii romine, indeosebi transiivinencz, In secolul al XX-lea.

In general, insd, meritele lui Slavici in a“est sens au fost vizute iIn
faptul ca el a ilustrat cel mai fericit prin opera sa noua migcare, i-a dat
prestigiu si a constituit un exemplu pentru ailti scriitori. A fost mai putin
re.iefatd contributia sa cencretizatd in studii si articole, in corespondentd
sau comunicdri academice, in care, cu forta convingerii si a firii sale
stdruitoare, Slavici pledeazd cu obstinatie, reluind mereu ideile. pentru
apropierea scriitorului de popor, din viata cdruia sa-si ia inspiratia si
a cdrui limhd sa o va'orifice in operele literare. Doar cercetarile mai
noi, intre care cele doud monografii publicate in ultimii ani — Pompiliu
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Marcea, lIoan Slavici si D. Vatamaniuc, loan Slavici. Opera literard —
acordd o atentie sporita acestei probleme.

In cele ce urmeazd ne propunem sa reliefdim unele aspecte ale con-
tributiei Jui Slavici la orientarea literaturii epocii, nu prin exemplul
propriel sale opere, c¢i prin indrumdrile date in cadrul publicisticii, si
indcosebi sd analizdm sensul si limitele realismului popular® in cadrul
conceptiei estetice a seriitorului.

5

1

Notiunea de realism popular, ca si cea de realism hurghez, de pilda,
neutilizatd la noi, dar frecventa in alte literaturi, este derivatd din cea
de realism, fiind menitd s& denumeascd o varietate a acestuia, o par-
icuarizare a metodel realiste prin circumscrierea el intr-un anumit
domeniu de inspiratie, viata populard, mai ales tdraneascd, la noi. De
aici derivd apoi o serie de alte trasituri ale sale cum ar fi asimilarea
experientei folclorice, larpa sa accesibilitate, valorificarea limbii populare
etc. Acecasta notiune implird doud aspecte fundamentale: pe de o parte,
e€a presupune realism (adicd o anumitd conceptie, o anumitd viziune, o
anumitd metodd de creatie), asa cum s-a constituit el in FEuropa seco-
lulvi al XTX-lea, avind la barva observatia asupra realitatii, fara limite
si prejudeciti, idealul redarii ei obivctive etc, ete. Pe de altd parte,
in componenta acestei notiuni intra ideea caracterului popular al litera-
turii pe care o denumeste, inteles mai mult sau mai putin complex,
doar ca inspiratie din viata populard, in gencral, sau avind unele de-
termindari speciale: derivarea din folclor, adresarea citre masele populare,
nazuinta de a exprima specificul national cte,

Termenul de realism popular nu este intrebuintat in epoca in care
s-a ndascut realitatea literard pe care o acoperd. Nu il utilizeazd nici
Slavici, intemeietorul literaturii realismului popular, nici Maiorescu, so-
cotit primul lui teoretician. Faptul nu este intimplator. Adepti convinsi
ai apropierii scriitorilor de creatia populard si acceptind in mare masurd
o anumita literaturd realisti sau aflati la interfereni{a realismului cu
romantismul ori clasicismul, cei doi mari scriitori, formati la scoala
esteticii clasice, manifestd rezerve fatd de o parte a literaturii realiste
a vremii si mai ales fatd de uncle elemente a’e doctrinei realismului si
de terminologia acestuia. De aceea vom gidsi in articolele lui Maiores~u
denumiri ca ,romanul popular la Slavici pe cea de ,scoald poporand¥,
»curent poporal®, | literaturd poporand“ etc., dar nu vom gisi. cum spu-
neamn, pe cea de ,realism popular¢. $i, intr-adevir, avem in Slavici, sub
acest aspect, In primul rind un propagandist neohosit al orientdrii litera-
turii spre popor.

In privinta surselor acestei idei a scriitorului sirian, doud sint cu
decschire importante si pe a~estea le indica el insusi in maj multe rinduri.
Prima este idecologia junimistd, avind ea Insdsi antecedente, in acest
sens, in miscarea generatiel de la 1848, din rindurile cireia Slavici il
distinse in mod deosebit pe Alecsandri: |, Vasile Alecsandri, scrie el,
intorcindu-se dupd terminarea studiilor sale in tard, incepe s& cal3-
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torecascd prin munti ca sd adune poezii din gura poporului, céci poetul
adevirat simte cd-n poporul roman este izvorul poeziei romane si ¢3
punctul de plecare pentru dezvoltarea noastrd literara nu este nici Omer,
nici Oratiu, nici Shakespeare., nici Voltaire, nici Goethe, ci literatura
noastra poporana“!.

Rolul precumpénitor in declansarea unui adevarat curent in fa-
voarea unei literaturi de orientare populard, ca bazd a unitédtii culturale
a tuturor romanilor, il atribuie , Junimii® si indeosebi lui Titu Maiorescu,
care, de la primele sale studii critice, militeazda cu talent si consecventa
pentru a impune aceastd ,,noud directie® nu numai In literaturd, ci in
intreaga miscare culturald. Nu se putea sd nu-i vorbeascd lui Slavici §i
unele pasaje ca cele de mai jos din interesantul studiu al lui Th. Rosetti,
Despre directiunea progresului nostru, pe care in ansamblu il gisea, de
altfel, prea pesimist: ,,Numai facind abstractie de formele goale si fara
sens ale civilizatiunei noastre superficiale, numai intorcindu-ne la iz-
vorul primitiv si nesecat al vietii populare, numai studiind datinile §i
obireiurile ca si limba poporului nostru de jos, clasele culte ale socle-
tatii roméane se vor putea intelege pe ele Insile ca un element propriu
si distins, ca un madular neatirnat si necesar in lantul omenirii®®,

l.a aceste idei Slavici se arata receptiv de timpuriu, incad din pe-
ricada studiilor sale la Viena, cind vine in contact cu ideologia juni-
mistd, prin intermediul lui Eminescu, al ,,Convorbirilor literare“ si prin
legdturile epistelare cu redactorul acestei reviste. Ulterior, participind
la viata cenaclului junimist si colaborind la publicatiile legate de el,
asimilarea acestor idei se desdvirseste; Slavici insusi devine unul din
principalii lor agenti, mai ales in Transilvania.

O altd sursd a ,,poporanismului® lui Slaviei trebuie consideratd dez-
voltarea internd a culturii si literaturii roméine din Transilvania, ca o
prelungire a tendintelor luministe in a doua jumdtate a secolului al
XIX-lea. Aceste tendinte se intilnesc cu pretuirea pentru valorile litera-
turii populare adusa de romantici — receptatd fie direct, din surse
straine, fie din miscarea literard din Roméania — si se altoiesc pe un
climat social si politic favorabil. Slavici insusi verbea in studiul sau
Ardealul despre iIntemeierea la sfirsitul secolului al XVIII-lea si in
prima jumdtate a celui de-al XIX-lea, la roménii din Transilvania, a
unei clase culte, cave .,ecra fard indoiald cea mai democraticd si mai
nationald In Furopa, tot oameni iesifi din masele poporului si legati
prin singe si interese de popor“. Mult timp aceste tendinte democratice
¢i populare au fost concurate de prejudecatile latiniste si G. Barit,
cea mai proeminentd figurd din viata culturald a roménilor transilvéneni
de la mijlocul veacului trecut, se ridica intr-un articol din revista
~Iransilvania®, in primul el an de aparitie, impotriva unci literaturi

11. Slavici, Literatura poporand, in Amintiri, [Bucuresti), 1967, p. 421,

2Th Rosetti, Despre directiunea progresului nostru, in ,.Convorbiri literare”,
VIIT (1874), p. 12,

3Toan Slavici, Ardealul, Bucuresti, 1893, p. 116.
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scrise ,,in limba poporului% pe motiv cd acesta nu citeste si toate in-
cercarile literaturii de a se apropia de el au esuat. Paralel se ridicau
insd din diferite centre ale Transilvaniei, prin publicatiile ce luau fiintad
una dupd alta, chemdri adresate scriitorilor de a se apropia de popor,
de viata, literatura si limba sa; asemenea apeluri devin tot mai pu-
ternice dupd inchegarea unei ,noi directii* in aceastd provincie, pe
urmele celei de la lasi. Dacd Tudor Vianu era indreptatit si afirme
cd ,realismul popular apare in sinul Junimii“!, Titu Maiorescu avea si
el dreptate, cel putin in parte, cind scria, in 1898, cid centrul vietii
literare a roménilor s-a mutat in ultimul timp in Transilvania si, adaugam
noi, aceasta tocmai datorita directiei fructuoase data de orientarea spre
realismul popular. Dezvoltarca ulterioard a literaturii roméne i-a in-
dreptatit apoi pe unii istorici literari si indeosebi pe Breazu si vor-
beascd despre realismul popular mai ales ca de o miscare literard tran-
silvineand, fiindca Intr-adevar aici el a dat unele din cele mai de seama
reaiizari si a cunoscut o posteritate remarcabila.

Ideile lui Slavici despre orientarea populard a literaturii nu sint insa
reductibile la aceste surse. Stdruinta pusd in propagarea unora dintre ele,
detalierile aduse, culcarea si accentul dobindit de una sau alta dintre
aceste idei ne indreptdfesc si vorbim la scriitorul sirian de o depdsire a
izvoarelor amintite, de inchegarea unei conceptii proprii in aceasta
privinta.

Pledoaria pentru orientarea populari a literaturii este la Slavici o
expresie a atitudinii democratice si nationale in problemele culturale,
sociale si politice, punct de vedere afirmat raspicat in articolul program
din primul numar al ,,Tribunei¥, cind Slavici, vorbind in numele redac-
tiei, isi propune si se identifice in toate problemele cu poporul, sd fie
glasul acestuia. Intr-un alt editorial, Catre publicul romdn, scrie referi-
tor la viata politicd: ,,Ne vom madrgini si pe viitor a reprezenta curentele
poporale®, iar cu privire la cea literard: ,,Vom starui dar si mai departe
sd formam incetul cu incetul din «Tribuna» un centru de lucrare literars,
in care se intilnesc talentele de la noi, lucreazd impreunad, se incurajeaza
unele pe altele si stabilesc prin lucrarea lor punctul de plecare al dez-
voltdrii noastre literare, care nu poate sd fie decit in poezia noastrd
popora’a“s, Chiar de la inceputurile afirmarii sale in publicisticd, Siavici
are idei hotarite despre rosturile literaturii, ale unei literaturi ,,poporale®,
ca unul din factorii de educatie sociald. Si aici el se desparte de juni-
misti ¢i iIn primul rind de mentorul gruparii, care nu recunoaste litera-
turii alte rosturi decit cele estetice. In 1874, ocupindu-se de probiemele
invatimintului la romaénii transilvaneni, scria: ,,Formarea scolard, chiar
de ar fi destuld, se pierde cu vremea, daci nu vom avea o literaturd
poporald, prin care sd conservdm ce a dat scoala <i suplinim inca ce ea
nu a putut da“S. De altfel, pind la sfirsitul vietii, Siavici se va simti

4 T. Vianu, Studii de literaturd romdnd, Bucuresti, 1965, p. 482.
5 Tribuna*, 1 (1884), nr. 1 (14/26 apr.) si nr. 202 (22 dec./3 ian).
8 Toan Slavici, Invdtdmintul poporal, in ,Lumina®, Il (1874), nr. 28, p. 158.
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scriitor si dascdl in acelasi timp, ba mai ales dascél, si va acorda litera-
turii un loc insemnat in perfectionarea vietii morale a camenilor, In
promovarea frumosului, dar si a binelui.

Spre deogsebire de alti junimisti notorii, intre care Alecsandri sau
Maiorescu, Slavici nu se apropie de popor din afard, de sus in jos, ci
vine din chiar mijlocul sdu. Cind isi incepea activitatea literard la Viena,
el nu cunostea altd limbad romAneascd decit ,sirieneasca® lui, in care
isi scrie primele opere, si alti literaturd romineascd decit cea populara,
indeosebi basme, pe care incepe sd le povesteascd unul dupd altul, in-
datd ce se convinge cd oameni de mare culturd ca Eminescu, Maiorescu
si altii le acordd atita insemnatate.

Sovaielile cdrturarilor ardeleni in apropierea de literatura popularg,
in preconizarea unei literaturi accesibile poporului si mai ales scrisd in
limba acestuia sint repede depasite de Slavici, care-si formeaza de tim-
puriu convingerea nestrdmutatd cd aceasta nu numai cd nu contravine
intereselor nationale, ci e singura cale sdndtoasd pe care trebuie sa se
indrepte romanii transilvdneni, pe urmele ,noii directii“ din ,tard“, tin-
zind la realizarea unitatii culturale pe o bazad populard. Pornit la in-
fidptuirea acestei idei incd din perioada studentiei, prin activitatea in
cadrul ,,Rominiei june® si prin publicisticd, preocupat de ea in timpul
cederii lui la Bucuresti, Slavici reuseste sd o impund definitiv mai ales
prin intermediul ,, Tribunei“, fird a inceta nici mai tirziu sa tragd sem-
nale de alarm3 atunci cind i se pare cd unitatea culturald este primej-
duitd, cd orientarea populard si nationald a literaturii slabeste, datoritd
tendintelor cosmopolite ale claselor suprapuse’.

Conceptia lui S'avici despre literatura ,,poporald“, pe care o pre-
conizeazd <i o realizeazd in activitatea sa de scriitor (vezi in aceastd pri-
vintd titlul primului sdu volum, Novele din popor), este interesantd si
complexd., Fa nu se limiteaza la ideeca inspiratiei din viata poporului si
la utilizarea limbii populare, c¢i presupune pétrunderea in insasi struc-
tura intima a modului de a simti si gindi, de a concepe frumosul, specific
poporului nostru, si ndzuinta scriitorului de a crea in acelasi fel. Cheia
sensibilitatii si expresivitdtii populare trebuie cdutatd iIn literatura si
arta populard, idee pe care Slavici o afirmi in nenumérate rinduri: ,,Nu-
mai insd din literatura poporald putem sd cunoastem vederile si gustul
poporului, numai prin ea ne vom deprinde a simti si a gindi romé-
neste .. %, citim in introducerea cursului sdu de literaturd popular, tinut
la Azilul ,Flena Doamna®“ din Bucuresti. De altfel, aceastd convingere
scriitorul si-o formase de timpuriu si ea ]Jasd numeroase urme in cores-
pondenta sa cu 1. Negruzzi. Scriindu-i de la Arad in 1873, il informeaza
despre hogatele sale proiecte literare, intre care o serie de ,piese teatrale
solo, un fel de copii de pe naturd: Ciors-Intors, Dascdlul Pintilie, Fitingdu,
Taie-Fuga . .., tot caractere luate nu din viatd, ci din glumele poporului

7 Vezi articole ca: Unitatea noastrd culturald, Ce e national in artd, Popora-
mismul in artd etc.,, in Amintiri, Bucuresti, 1967.
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de aici®®. Maij tirziu, cautind sa-! convingd pe redactorul ,,Convorbirilor#
de valoarea dramei sale Bogdan-Vodad, Slavicl vorbeste despre conceptia
unitard ce std la baza iIntregii sale creatii de pinad atun:i si realizeazd o
primé caracterizare mai cuprinzatoare a ,,$colii poporale®, pe care o ilustra
prin creatia sa, avind constiinta originalitatii si noutatii: ,Te rog ia po-
vestile mele, novelele mele, comediile mele, pe Safta, si apoi pe Bogdan-
Voda, le ia si le pune aladturca, le aseamdidna si vel gdsi aceieasi vederi
estetice. SAceasta 1l dd pasaport literar., Iiste o drama romdéneascd..., o.
daca 1ti place, o scoald rea, dar o scoala deosebita, o scoald fard viiter,
dar o scoald poporala“®, In continuare scriitorul explicd mai pe larg in
ce consta aceastd .,poporalitate® a dramei sale, subliniind mai ales doua
aspecte ale problemei: [ temeiurile etice ale dramei¥, luate din modul de
a intclege binele i frumosul specific popular, si structura caractereicr.
Eroul este caracterizat ca un fel de om anapoda, asemanétor multor per-
sonaje din folclor, din propria sa creatic sau din opera altor scriitori care
au creat pornind de la folelor: Popa Tanda, Petru Viteaz-Greurus, Frecéd-
tel, Ddnild Prepeleac. O confruntare nu numai cu literatura populari,
ci si cu viata reald, il poate confirma buna intuire a caracterului per-
sonajului: , Te rog catd in viatd si te incredinteaza dacad i{i poti inchipui
altfel pe romani intre aceleasi imprejurari®!®,

In activitatea sa publicisticd Siavici revine mereu asupra necesitatii
consolidérii ,,scolii poporale® in literaturd, idee din care isi face la ,,Tri-
buna®* un adevdrat program. Mai tirziu, in 1910, raspunzind la ancheta
revistei ,,Luceafdarul® in problema poporanismului, el are prilejul din
nou s& defineascd literatura ,.poporald®. , Romanii, scrie el, au particularul
lor fel de a gindi si de a simti, au vederile lor in ceea ce priveste binele
si frumosul in viata morald ori in formele intuitive, au gustul lor estetic:
poporald e numai opera care in felul ei se potriveste cu aceastd fire
particulard a tuturor rominilor“!. Firea romdinilor, gustul lor estetic se
evidentiaza in toate manifestiirile etnografice si artisiice, de la arhitec-
turd la poezie, de la port la muricd, dar ea nu se poate invidia, ci se
dobindeste de cel care traieste ,in legaturd sufleteas d cu masele mari
ale poporului+i?. Caracterul popular al unei literaturi ii apare ca o con-
ditie indispensabild a originalititii ei, singura care ii poate conferi o va-
loare universald. Analizind raportul dintre caracterul national si popular
al literaturii. Slavici realizeaza disocieri interesante Intre aceste doua
notiuni, in sensul pretuirii de totdeauna pentru valorile spirituale ale
maselor populare si al rezervelor fatd de patura ,superpusd“. In acelasi
articol el scrie: ,,Nu e dar nici national si poporal acelasi lucru si nu tot
ceea ce e national e si poporal, dar ceea ce e poporal e totodatd si na-
tional“’s,

81 E. Toroutiu, Studii gi documente literare, II, Bucuresti, 1935, p. 21%
¢ Ibid., p. 271.

10 1bid.

11, Slavici, Amintiri, p. 519,

2 Ibid., p. 518.

U 1bid,, p. 520.
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O atentie speciald acorda Slavici limbii, ca unul din elementele esen-
tiale ale literaturii. De altfel, aceastd preocupare e comund majoritatii
carturarilor ardeleni ai vremii. De la inceputurile activitatii sa'e literare,
el a fost adeptul unei orientdri populare In constituirea limbii literare.
In numeroase articole si studii, in comunicdri academice, se va pronunta
asupra acestei probleme. Dupd un indemn trecitor adresat intelectualilor
si indeosebi tineretului din Transilvania de a cunocaste limba claselor
culte din Romania, oglinditd In Nowvelele lui N. Gane, in interesul uni-
taétii culturale, Slavici a manifestat in continuare mai ales rezerve fata
de aceastd limb3, supusd influentelor din afard, impestritatd cu necio-
gisme, Invatata din earti adesea rdu scrise. Ceea ce pretuieste el este o
limba ,in cel mai larg inteles poporal%, pe care o putem gdsi in poeziile
populare, ,in mare parte din poeziile lui Alecsandri, ale lui Cosbue, in
cronici si In cdrfi bisericesti, in colectitinile de povesti ale lui Ispirescu,
ale lui Sima lui Ioan, si mai putin in scrierile lui Creangd“!*. Aceasti
limbd, ca si gustul estetic popular, nu se poate invdfa In scoald, ci nu-
mai traind in mijlocul poperului unde deprinzi fird efort simtdmintul
limbii romanesti. Ferindu-se de influenta corupdtcare a vorbirii claselor
dominante, literatul trebuie sd evite inchistarea dialectald si s&-si faca
un ideal din a scrie pe intelesul si gustul intregului popor roman.

L ]

Dacd in ceea ce priveste orientarea populard a literaturii Slavici
este unul dintre scriitorii care o inteleg mai complex si o propagd cu
mai multd staruintid. ficindu-si din aceasta un crez si un scop de o viatd,
in privinta metodei realiste, cealaltd componenti a realismului popular, lu-
crurile se prezinta intrucitva altfel. Prin unele laturi ale conceptiei sale filo-
zofice si pedagogice, el se aratd pregatit incd din perioada debutului lite-
rar s& accepte realismul, cel putin in unele aspecte ale sale. Astfel, intr-o
scrisoare catre I, Negruzzi din 1872, comentind ,.prelectiunile pcpulare®
ale junimistilor dupa rezumatele aparute in ,,Convorbiri®, critica pozitia
principiala expusd de Maiorescu in prelegerea introductivd, considerind-o
prea idealistd. In acelasi timp isi exprimd propriile convingeri in aceeasi
problemi: ,Eu zic cum ¢4 omul e rezultatul organic al vietii sociale“, de
unde rezultd ca ,temeiul lucrdrii 1ui il vom cerca in lumea din afara, de
unde vin motivele*! (Grija pentru conditionarea sociald a caracterelor,
pentru redarea veridica a formirii lor prin inriurirea mediului inconjura-
tor il preocupd pe Slavici in opera sa si o va recomanda si altora, de
pildd aceluiasi Tacob Negruzzi, intr-o scrisoare in care ii comenteazd pe
larg romanul Mihai Vereanu, facind in acelasi timp consideratii despre
estetica romanului prin analogie cu cea a dramei, carecum in felul in
care o va face Maiorescu peste citiva ani, cind formuleazd cunoscuta
teorie a romanului popular. In articolele sale critice, Slavici se arata
adesea receptiv fatad de operele realiste reprezentative din literatura

14 Ibid., p. 518—519.
5[ E. Toroutiu, op. cit, p. 187
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noastrd. Recenzind printre cei dintii comedia lui Caragiale O noapte fur-
tunoasd, o considerd ,un tablou de moravuri zugrdvit cu deplina iubire
de adevdr si cu multd putere intuitivd; ea ne aratad caractere adevdrate
si bine descrise: aceasta ii da dreptul de a fi*!6,

Trebuie si observim 1insd cd in articolele sale teoretice si critice
ideile realiste exprimate explicit sau care pot fi deduse din diferite con-
texte sint covircite adesea si uneori contrazise de cele apartinind clasi-
cismulri, cu putere de cir-ulatie incad in tratatele de esteticd ale vremii.
Fard sa ne mai referim la ideile sale despre unele specii literare, in
care Slavici se aratd tributar esteticii traditionale, idei expuse pe larg
de D. Vatamaniuc in monografia amintitd, vom arita cad insu<i procesul
de creatie este inteles de el prin prisma conceptici clasie. Dupd pirerea
sa scriitorul trebuie sd manifeste interes numai pentru ceea ce este
comun, general omenesc. ,Privitd dar din punct de vedere al fondului
estetic, scrie Slavici, arta este ¢ are si fie universald, ade-i izvoritd
pretutindeni <i in toate timpurile din aceleasi simtiminte omenesti pen-
tru care inimile tuturor oamenilor sint deschise®. Si mai departe: ,,Caci
adevarat, bun, frumos e In om numai reea ce e notd comund, iar ceea
ce e particular ori poate chiar individual e réu < porit, de cele mai multe
ori raspingator®!’. Dar si mai hotarit se indeparteazd Slavici de estetica
realismului atunci cind preconizeazd oglindirea in opera de artd nu a
realului, ci a idealului, prerentarea omului nu asa cum este. ci cum
ar trebui si fie. ,,Omeneste firesc, esteticecte adevirat, poeticeste frumos
e nu ceea ce se petrece in aceastd mizerahild lhme reald, ci ceea ce po-
trivit cu firea omeneascd trebuie si se petreacd“!®, scrie el intr-un articol
polemic indreptat impotriva lui Duiliu Zamfirescu, afirminrd de fapt
tocmai lucruri care-l apropie de adversarul sau, el insusi adept al unui
realism temperat de nevoia idealului si a senindtitii. Ii mai unea apoi si
ostilitatea fatd de naturalism, exprimatid cu violenti de Slavici in cu-
prinsul aceluiasi articol, unde Zola este numit ,.defaimitor al neamului
omenesc¥. De altfel, arceptarea limitatd a realismului de catre scriitorul
sirian, in aspectele sale teoretice, este prohatd si de absenta termenului
in articolele sale si ea se manifestd — e drept, mult mai putin — si In
creatia sa literard. mai ales la inceput. cind Slavici preferd inspiratiei
directe din realitdtile populare, una mediatd de productia folcloricd. Fap-
tul a fost sesizat <i exploatat de Zamfirescu in acuzatiile ce i le aduce.

In ciuda celor aratate mai sus. prin cele mai bine opere a'e sale,
create in perioada de virf a activitatii scriitoricesti, Slavici rdmine unul
din primii si cel mai de seami reprerentanti ai realismului roméanesc.
Inspirindu-se din mediile in care a trait, indeosebi din viata satelor si
ord=elelor din Transilvania, el nu ne-a infdticat nimai eroi ideali, ci
mal ales oameni care-{i dau in cel mai inalt grad impresia autenticitatii

1. S(lavici), O noapte furtunoasid. Comedie in patru acte, in . Timpul*,
IV (1879),nr. 17 (23 ian). Vezi I. L. Caragiale. Opere, I, [Bucuresti], 1959, p. 544.

71. Slavici, Amintiri, Bucuresti, 1957, p. 485.

13 Ibid., p. 560.
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si realitatii, iar tendiniele moralizatoare prezente in intreaga sa opera
isi gasesc in aceste cazuri o fericitd a-operire artistica, scriitorul reusind
adesea sa realizeze dezideratul obiectivitatii realiste.

Incercind sd conchidem asupra contributiei lui Slavici la orientarea
literaturii noastre pe drumul realismului popular, constatim o situatie
intr-un fel paradoxald. Dacad in plan teoretic scriitorul militeazd con-
secvent si convins pentru o literaturd de orientare populard, receptind
destul de limitat estetica realistd, in planul creatiei literare realismul
se impune ca o coordonatd de bazd a intregii sale opere, in timp ce ca-
racterul ei ,,poporal“, existent, desigur, rdmine cu timpul intr-un plan
secundar. De fapt, numai realizind aceastd sinteza intre manifestarile teo-
retice si opera literard si avind-o in vedere in primul rind pe aceasta din
urmd, putem vorbi de Slavici ca de promotorul si, alaturi de Creangi,
ca de cel mai de seamd reprezentant al perioadei realismului popular in
literatura noastra.

HAPOJHbBIF PEAJIU3M U 3CTETUYECKHME B3IV bl MOAHA CJIABUYA
(PeswomMme)

ABTOp nbiTaeTcs BLISIBHTB HEKOTOpLe acnekTs! BkJaja HMoana CnaBuua B OPHEHTHPOBKY
JIHTEPATYPHI 3M10XH, He Ha NMPHMepe ero co6CTBEHHOro TBOPYECTBA, a NMYTEM YKa3aHHH, NaHHBIX
B €ro NyGAHUHCTHKe. AHANN3HPYIOTCA TaKXKe 3HaYeHHEe H HeJOCTAaTKH ,,HaAPOAHOrO peasH3Ma’’ B
pPaMKax 3CTeTHYeCKHX BarJAJ0B NHcarteasl. ABTOp CTaThH NMPHXOAHT K BHIBOJY, YTO HeT MOJHOro
COOTBETCT3HA MeX 1y JINTepaTYPHLIM TBopuecTBoM CnaBHYa H €ro 3cTeTHYeCKHMH Hieamu. Ecau
TBOPYeCTBO MNHcaTelsl ABASeTCA GoJblie 4acThio BAaKHbIM MOMEHTOM B Pa3BUTHH DYMBIHCKOTO
peanuaMa, TO B €ro TeOPeTHYeCKHX B3r/silaX NPHMbIKaHHE K peasuaMy sBJSeTCH OrpaHHyeH-
HbIM, OODEeMEHEHHBLIM DPeMHHHCUEHLHAMH KhaaccHyeckoli 3cTeTHKH. OcHOBHEIM Tpe6oBaHHEM 3cC-
TetHkH CraBHua sBASETCS HapOJHOCTb JIHTEPATYPHL.

LE REALISME POPULAIRE ET LA CONCEPTION ESTHETIQUE
DE IOAN SLAVICI

(Résumé)

L’auteur se propose de mettre en lumiére certains aspects de la contribution
de Ioan Slavici a l'orientation de la littérature de son temps non par I’exemple de
ses propres ouvrages, mais par les considérations pratiques qu’il publia dans la
presse; elle s’efforce en méme temps d’analyser le sens et les limites du ,réalisme
populaire“ dans I’ensemble de la conception esthétique de I’écrivain.

La conclusion de lauteur est qu’il n’existe pas une correspondance parfaite
entre l'oeuvre littéraire de Slavici et ses idées esthétiques Si l'oeuvre marque,
par la plupart de ses créations, un moment important dans le développement du
réalisme roumain, elle n’apporte au réalisme, dans ses manifestations théoriques,
qu'une adhésion limitée et pour ainsi dire étouffé sous les réminiscences de
l'esthétique classique. Le trait dominant de son esthétique littéraire demeure
I'exigence d'une orientation populaire de la littérature.

9 — Philologia 1/197¢






DESPRE CALITATEA UNOR INTERJECTII

G. G. NEAMTU

0.0.1. Ca parte de vorbire, interjectia este diferentiatd de celelalte clase
de cuvinte din diferite puncte de vedere, punindu-se in evidenta, de la
caz la caz, originea, natura ei, continutul semantic etc.l. Interjectia este
apropiatd de fapte gramaticale cu note comune: vocativul si imperativul®.
Pentru cd apare in anumite contexte, insotitd de semne de punctuatie
obligatorii, aceasta, ca si vocativul si apozitia, nu realizeazd un raport
sintactic cu restul enuntului. Este un caz de nonraport sintactic?
0.1.1. Dupa sens, interjectiile se impart in:
— interjectii care exprimid manifestarea unei vointe sau dorinte;
-— interjectii care redau o senzatie fizicd sau o stare sufleteasca;
- onomatopee?.
0.1.2. Examinind, cu aproximatie, sensurile interjectiilor, convertirea lor
posibila in anumite pdrfi de vorbire, se ajunge la concluzia cd majoritatea
au valori verbale si nominale. Or, acest lucru verifica si in plan sincronic
legdtura dintre interjectie, nume si verb?.

1 Cf,, pentru descrierea si clasificarea interjectiilor, Gramatica limbii romdne,
vol. I, Editura Academiei R.S.R., ed. a II-a, Bucuresti, 1966, p. 421—430 [vom
nota, in continuare, Gram. Acad.]; Iorgu lordan, Valeria Gutu Ro-
malo, Alexandru Niculescu, Structura morfologicd a limbii romdne con-
temporane, Editura stiintificid, Bucuresti, 1967, p. 296—299 [vom nota, in conti-
nuare, Structura morfologicd. . .].

2Cf. Mircea Zdrenghea, Este vocativul un caz?, in S.C.L., 1960, nr. 3,
unde se afirmi: ,Legatura strinsid dintre vocativ si imperativ se mai vadeste si
prin faptul c4 amindoud pot fi inlocuite prin aceeasi interjectie* (p. 801).

3 Cf. Structura morfologicd..., p. 296; D. D. Drasoveanu, Curs de sintaxd
a limbii romdne contemporane, tinut la Facultatea de filologie din Cluj, 1968/69.

4 Cf. Gram. Acad., ed. a II-a, vol. I, p. 423.

5 Cf. pentru legitura geneticd a acestor pirti de vorbire, M. Zdrenghea,
O noud clasificare a pdrtilor de vorbire, in ,Analele stiintifice ale Universitatii
Al. I. Cuza“ din Iasi, tom. VI, 1960, fasc. 2, Supliment; M. Zdrenghea, Con-
sidérations sur le rapport entre la langue et la pensée, in , Actes du X-e Congres
International des Linguistes®, Bucarest, 28 aout—2 septembre 1967, I, Bucarest,
1969, p. 541—547.
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0.1.3. Daca am incerca o clasificare a interjectiilor dupa posibilitatea sub-
stituirii lor, chiar aproximative, cu aceste parti de vorbire, schema ar
putea ardta ca cea de mai jos:

a) interjectii verbale imperative (arati vointa, dorinta etc.);

b) interjectii verbale imitative (onomatopee);

c) interjectii propriu-zise (nedefinite — aratd diverse stdri fizice,
sufletesti, senzatii);
d) interjectii nominale — vocative (formule ale adresarii);

Observatii. 1. Interjectiile de sub a) si b) au cararter verbal mai accen-
tuat, putind fi destul de usor analizate in cadrul enuntului ca fragmente
cu valoare predicativd, cu determinanti chiar.

Orice onomatopee este echivalentul concret al unui verb.

2. Interjectiile de sub ¢) le-am numit nedefinite pentru c¢i au un
continut mai larg, ecterogen, putind reda, in functie de context, diferite
senzatii, stiri sufletesti etc®.

3. Unele interjectii nominale, dupad expresie, in functie de locul in
enunt, pot fi considerate verbale. A se examina:

Mai, ia mai taci! (nominald)
Maaa, al dracului ghinion! (verbald)

In primul exemplu, se realizeazd o adresare, printr-un vocativ, existind
posibilitatea ocurentei unui vocativ (substantiv sau pronume). In celilalt,
se exclude calitatea de adresare, fiind manifestarea unei stari sufletesti.
1.0.0. In notele de fati, intentiondm si facem citeva observatii in lega-
tura cu interjectiile nominale — vocative.

1.0.1. Acestea (mdi, md, fa, fa, fai, hei, bre etc.) sint folosite foarte adesea
in limbajul popular, fiind numite, in general ,formule“ ale adresarii.
Situatia lor este discutald pe larg in literatura de specialitate, incer-
cindu-se clasificiri, explicatii ale utilizarii lor, detaliindu-li-se valorile
afectiv-stilistice etc.” Calitatea lor de interjectii poate suferi unele de-
talieri.

a) Cind exprima stari sufletesti si senzatii, indiferent de subspecia
lor, rdmin interje-tii propriu-zise: Maaa, dar strasnica afacere!; Hei, al
naibii te-ai invirtit! Bree, sd stii cd sintem pierduti!. In toate exemplele
date, ruperea de restul enuntului este destul de clard. Nu existd raportari
la vreo parte de vorbire. Remarcam, de asemenea, rolul intonatiei, ca

6 Cf. Gram. Acad. vol. 1, ed. a 1I-a, p. 4217.

7 Ct. Gram. Acad. vol. I, ed, a Il-a, p. 421—430; Structura morfologica...,
p. 296—299; I. I. Bujor, Vocatipul tu, in C.L., XII, 1868, nr. 1, p. 117—121;
Ilie Dan, Un vocativ regional, in L.R. XII, 1963, nr. 5, p. 527—532; lorgu
Iordan, Stilistica limbii romdne, Bucuresti, 1944, cap. Pronumele, p. 125—127;
Sextil Puscariu, Limba romdnd, vol. 1. Privire generald, Bucuresti, 1940,
p. 39, 113; Sextil Puscariu, Limba romdnd, vol. I1. Rostirea, Ed. Acad. R.P.R,,
1959, p. 169, 179; Sextil Puscariu, Despre onomatopee in limba romand, in
,,2Dacoromania“, I (1920—1921), p. 75—108; Valeriu Rusu, Formule de adre-
sare in limba romdnd (ma, mii), in L.R., VIII, 1959, nr. 1, p. 52—61; M. Zdren-
g h e a, lucrdrile citate.
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mijloc suprasegmental de diferentiere a unei interjectii nominale de una
propriu-zisa.

b) Cind exprimd adresarea, ele intrd in legdturd cu un vocativ. In

acest sens se afirma ci ele insotesc un vocativ.
L.1.1. Asemenea interjectii sint considerate de Sextil Puscariu unelte gra-
maticale, la fel ca morfemele, avind rolul de a da vocativului o forma
distinctd de a nominativului®, Autorul citat considerd expresiile loane!,
mai Toane! etc., ca fiind echivalente din punct de vedere gramatical®.
1.1.2. Considerdm cd, mergind pe linia constructiilor echivalente, insasi
forma tu de la vocativ, insofind un vocativ, poate fi considerata ca avind
valoare morfematica: Marie!; tu, Mdarie!

Din acest punct de vedere, intre tu si mdai, md, hei etc. nu exista
reale deosebiri. Gramatirile il considera pe tu, cu sau fiard functie sin-
tacticd, drept pronume. Si acest lucru, tocmai pentru cid este formuld de
adresare, intrd, ca expresie, intr-o serie paradigmatica (eu, tu, el, ea —
noi, voi, ei, ele), avind areeasi expresie cu pronumele propriu-zis de
persoana a II-a, folosit cu funciie sintacticd. Cert este ca acest «pronume»,
formuld de adresare, in vocativ, are un continut in bunid masurd im-
precis!®, Intrebuintarea lui cunoaste putine restrictii de gen $i numdér:
Tu, fatd!; Tu, fetelor!; Tu, Ioane! dar *Tu, bdiefilor!'t, substantivele in
vocativ putind fi considerate ca fiind de persoana a II-a. Flementul
constant rdmine persoana.

1.1.3. Diferente fatd de pronumele tu apar si in corelatia singular—
plural In afara vocativului, toate pronumele personale functioneaza
numai la numarul si genul dictate de expresie. Tu de la vocativ, In mare
parte, apare ¢i in conlextele lui voi. Situatia nu este insad si reversibila.
Ex.: Tu, pdpusd!; Tu, papusilor!; dar *Voi, pdpusd!. Asadar, tu ramine
formula de adresare, un fapt gramatical aparte, neavind caracteristicile
pronumelui personal cu aceeasi expresie. Valoarea lui morfematicd, si
numal morfematicd, apare in constructiile cu vocativ. Numele proprii cu
forma de nominativ, indiferent dacd sint sau nu insotite de morfem, pot
forma singure un vocativ. Numele comune, cu formid de nominativ, cu
sau fard morfem, nu pot forma un vocativ. Ex.: Ion!; loane!; Tu, Ion!;

8 Cf. Sextil Puscariu, Limba romdnd, vol, 1I. Rcstirea, 1959, p. 39:
Interjectiile mdi, mdri, bre, fa... sint instrumente gramaticale de care limba
noastra face adesea uz spre a da vocativului o forma distincta de a nominativului
sau numai spre a intovardsi vocativele formate cu desinentd: madi oameni, loano
fal“.

9Cf. Sextil Puscariu, Limba romdnd, vol. 1, 1940, p. 113.

1 Cf. Torgu lordan, Stilistica..., p. 125: ,,...1In limba noastrd tu are
deseori valoare de persoand generald (sau, ceea ce-i tot una, de pers. III cu sens
de «cineva, oricine, lumea, oamenii» etc.).”

1t Imposibilitatea ocureniei lui tu cu vocativul plural, masculin ar putea fi
explicatd prin faptul ci, In genere, in adresare, forma tu se manifestd mai mult
cu valoare de feminin, opunindu-se lui md (mdi). Expresia mdi bdietilor! este
corectd si des uzitatd in limbajul popular. Mai mult, la vorbitorii care au alta
limba materna decit romana, nu se prea face opozitia tu — md. Ex.: tu, bdiete! in
lo¢c de md, bdiete!



134 G. G. NEAMTU

Tu, loane! dar; *bdatat!; *tu, baiat!'? Cind acest pronume formeazi sin-
gur un vocativ, va.oarea luj pronominald este eviden!d, dincolo de ex-
presie, tinind locul unui nume. Ex.: Tu, du-te acasd!; Tu, mai ldsafi-md
in pace! Acest lucru a si facut posibila afirmatia cum ca acesta se poate
considera un subiect in vocativ pe lingd un imperativ’3. Si in aceste
situalii calitatea lui pronominald prezinti note aparte, raminind invaria-
bil in raport cu numdérul voecativului (cf. exemplele de mai sus).

2.0.0. Examinarea contextelor in care apare tu, pe de-o parte, si mdl,
mai, hei etc., pe de altd parte, ne conduce la formularea citorva ob-
servatii.

2.0.1. Tu are drept echivalente aproximative pe mdi, md, hei, fa etc.!*
In situatii de vocativ, tu intrd in variatie liberd cu acestea. Toaie reali-
zeazd adresarea. Diferenta intre ele t{ine de latura expresiei si a con-
tinutului afectiv-stilistic.

2.0.2, La fel ca pronumele tu in vocativ, acestea substituie un substan-
tiv in vocativ, ¢i numai in vocativ. Posibilitaiea acestei substitutii, iden-
lice pentru tu si «interjectiile» amintite, in a-eleasi conditii, acorda acelasi
statut gramatical si a-estora din urmda. Asadar, nu pare justificatd in-
cadrarea lui tu (pronume personal) $i a lui mdi, mdi, hei, fa etc. (inter-
jectil) la clase lexico-gramaticaie diferite. Toate constituie elemente de
realizare a vocativului in planul expresiei. In mod identic, tu si mai,
md, hei etc. pot insoti un vocaliv sau pot forma singure un vocativ,
fiind echivalente cu acesta'. Distributia lui tu este acopcritd perfect de
aceste interjectii.

2.0.3. Ele se constituie, aproximativ, intr-un sistem organizat semantic.
Organizarea este insa destul de vagd, fiind posibile multe substitutii
intre componentele seriei, fara a aduce modificdri in planul continutului

Ex.: mai, baiete! mai, baieti!

ma, bdiete! ma, baiefi!

V. Rusu analizeazd vocativul adresarii prin aceste «interjectii», pe
care le incadreazd in serii semantice organizate'®. In aceeas1 serie e In-
cadrat <i tu. Constituirea acestora s-a realizat, probabil, datorita faptului
ca au fost simiite, interjectiile in discutie, ca fapte gramaticale nomi-

2 Pot aparea insd foarte bine la vocativ cu formi de nominativ insotite
de determinanti. Ex.:

Ciocoi pribeag, adus de vint
De ai cu iadul legamint,
Sa-ti firn toti clini, loveste-n noi!
(G. Cosbuc, Fire de tort, 1966, p. 171.)

. Cf. M. Zdrenghea. Lucrdrile citate.

% Cf. Torgu Iordan, lucr. cit., p. 125.

5 Cf. Pentru situatiile interesante in care poate apirea mdi, md. hei.,.,
Ilie Dan, lucer. cit.; Valeriu Rusu, luecr. cit; Structura morfologicd . . .,
p. 296: ,,Mai mult decit atit, sint imprejurdri in care interjsct{ia are valoarea unui
vocativ, céci serveste ca mijloc dz a ne adresa cuiva, fira si-i mai spunem numele
(si nu humai cind nu stim cum il cheama)“,

16 Laucr. cit., p. 56.
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nale, variabile dupd gen si numdr'’. Or, aceste categorii sint strdine
partilor de vorbire neflexibile, cum este interjectia. Existenta unui mare
numdr de forme pronominale pentru vocativ reprezintd o stare de fapt.

Cele de mai sus ne conduc la urmaétoarele doud intrebdri:

a) Tu, de la vocativ mai este un pronume personal propriu-zis, sau
altceva?

by Mai, mda, hei, fa, bre etc. sint interjectii sau nu?

Faptul c3 atit prin tu cit si prin mdi, md etc. se realizeazd adresa-
rea, fapt specific si exclusiv posibil pentru persoane!¥, ne conduce la
considerarea acestora ca forme pronominale personale. Ele au insd un
caracter special -— se folosesc exclusiv ca formule de adresare in vo-
cativ, Le-am putea numi pronume ale adresdrii. Neavind insa
trasdturile gramaticale ale pronumelui personal propriu-zis, ne face si
le considerdm fapte gramaticale neincadrabile in paradigma acestui pro-
nume, Se dovedeste, si in acest fel, ci vocativul are trasdturi deosebite
ca naturd de alte fapte gramaticale.
2.1.0. Tinind seama de rolul acestora, precum si de contextele in care
apar, le putem incadra in doua categorii:
2.1.1. Morfeme ale vocativului. Le considerdm, deopotrivd, morfeme ale
vocativului (adresdrii) cind e'e apar insotind vocative (substantive sau
pronume in arest caz). Valoarea lor este, asa cum ardta S. Puscariu'?,
morfematicd, avind sau nu un rol functional, deosebind sau nu, in pla-
nul expresiei, vocativul de nominativ. Ele sint redundante in ambele
situatii.
2.1.1. Pronume personale ale adresdrii (vocative). Cind apar singure, for-
mind prin ele insesi un vocativ, sint, in a-eleasi conditii, forme nomi-
nale, tinind locul unui substantiv sau pronume in vocativ. Sintem obli-
gati s le considerdm pronume ale adresirii pe motiv cad realizeazi
adresarea si tin locul unei persoane, cadreia ne adresam.
2.2.0. Contextele specifice pentru cele doud categorii:
2.2.1. Morfeme ale vorativului:

tu + substantiv (pronume) in vocativ;

mdai, md, hei etc. + substantiv (pronume) in vocativ.
2.2.2. Pronume ale adresdrii (== vocativ):

tu + verb;

mdi, md, hef etc. + verb.
Noti&: Ambele categorii pot figura si in situatii cu topica inversa.
2.3.0. Aparitia lui tu, mai, md, hei etc., incadrate in oricare dintre ca-
tegorii, nu este conditionatd de imperativ. In general, apar impreunj,

17.Ct, Valeriu Rusu, lucr. cit., p. 56—60. Autorul construieste astfel seria
semanticd a formulelor de adresare:

V4 md (m. si £)\

bd (m. sg.) S 6) )

tu (m. si f.) — mdi (sg. si pl.)

18 In rest, adresarea e posibild ca figurd de stil (metafori-personificare).
19 Cf. Limba romdnd, vol. 1, 1940, p. 113.
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[

dar nu exclusiv. Pentru ocurenta lui tu (pronume) impreund cu impera-
tivul, unii il considerd subiect al imperativului®’. In acest caz, argu-
mentatia adusd pentru tu rdamine valabild si pentru mai, md, hei ete.

ox.: Tu, du-te acasa! — Mali, du-te acasda!
Nu aceeasi este situatia in cazurile in care nu aparc imperativul:
Tu, ce faci? (vocativ). — Tu ce faci? (nominativ);

Ma, ce facl? (vocativ).
Pentru tu In vocativ, neinsotit de imperativ, se exclude calitatea de
subiect. Mdai, md, het ete. ramin intotdeauna in vocativ.
2.3.1. In cazul in care, printr-o analogic formald, dar nesustinutad sufi-
cient cu argumente gramaticale, acordam valoare pronominald si lui tu,
morfem al vocativului, si, deci, si lui mai, ma, hei etc.. al doilea termen,
indiferent ce este, va trebui considerat aporitie:

Mdai, loane, prinde caii la carufd!
Tu, tinere, mai vino!

Fatd, hei, taci si ascultd!

Copild, tu, du-te!

Analogia sc stabileste cu grupuri similare: noi, oamenil; voi, copiii etc.
Intonatia speciald poate marca al doilea termen ca fiind in apozitie sau
constituind un atribut substantival pe lingd pronume. A se compara:

a) Noi, oamenii, sintem aceia care . ..
Voi copii, ce mare lucru stift!

b) Mai, Vasile, nu plinge!
Mqdi Vasile, nu plinge!

Valoarea morfematicd apare mai pregnant atunci cind virgula lip-

seste, neintelegindu-se doud unitati distincte si, deci, e discutabila exis-
tenta unui atribut in asemenea constructii.
2.3.2, Dacd sub aspect stilistic se realizeaza un plus de expresivitate, in
planul continutului semantic se realizeazd manifestarca dubld a unei
informatii. Fste un caz de redundantd. Ele. dupd cum se poate constata,
se i pot omite,

*

Am incercat, in notele de fatd, mergind pe linia afirmatiilor din li-
teratura problemei, sd aratdm cd vocativul tu si «interjectiile» mdi, mad,
fa ete. sint fapte gramaticale cu note comune. Aceste formule de adre-
sare se¢ pot Incadra in doua categorii: morfeme ale wvocativului si pro-
nume ale adresdrii, nefiind nici interjectii si nici pronume personale
propriu-zise. La vocativul adresarii, mdai, md, hei, fa etc. sint pronume
tot atit ca si tu, fiind elemente de manifestare a vocativului in planul
expresiei.

B CE M. Zdrenghea Este rocativul un caz?, in S.C.L., XI. 1960. nv. 3,
p. 797—801.
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O KAYECTBE HEKOTOPBIX MEX/IOMETHH

(Pesiome)

ABTOD paccMaTpHBAaeT HEKOTOPLIe ACHEKTH, CBA3AHHBIE C PYMBIHCKHM 3BATEJNbHLIM [1a-
AEXKOM, OCYILECTBAEHHBIM TIOCPEeACTBOM JHUYHOTO MeCTOHMeHHs tu u ,,MexioMeTHi” mi, mii
fa, f& # 7. 1., 4 NPHXOIHT K BBIBOAY, YTO 3TO O/IHOPOAHBIE paMMaTHUeckHe GakTel. OnH HMeloT
o6mHe 0ccOEHHOCTH, KOTOpLle, ¢ OAHOH CTOPOHBI, NPHAAIOT HM OCOGBIH OT MeKIOMETHH CTATYT
M, C APYFOH CTOPOHBI, PA3HYAOT HX OT CCOCTBEHHO JHUHBIX MeCTOHMeHHIl. B 3aBHCHMOCTH oT
KOHTEKCTa OHH ABJAKOTCA B OAHHAKOBO{L Mepe MopdeMaMi 3BaTeJbHOTO Najexa HJIH MeCTOHMe

RHAMH ofpalllenHs.

ON THE QUALITY OF SOME INTERJECTIONS

(Summary)

Some aspects concerniing the Romanian vocative achieved with the pronoun
tu and the «interjections» mdi, md, fa, fd are discussed in the paper, the author
coming to the conclusion that they are similar grammatical facts. They have
common traces which, on one hand, give them a special position, different from
that of the interjections, and, on the other hand, make them different from the
proper personal pronouns. Depending on the context, these are both morphemes
of the vocative or pronouns of addressing.






I. Simionica, Limba francezi con-
temporani. Lexicologie, Editura didacti-
cd si pedagogicd, Bucuregti, 1970. 325 p.

Aflat la cea de a doua editie (dupd
Cours de lexicologie du francais mo-
derne, Buc., 1963), manualul de lexico-
logie francezi al lui I. Simionicd, desti-
nat, fireste, in primul rind studentilor
de la sectiile de limba francezid ale
Universititilor, se prezintd de data
aceasta n  conditii mult Imbunéitatite
tatd de editia din 1963.

Roeiatia matarialului prezentat, o re-
distribuire a lui pe baza imbindrii unor
criterii de ordin stiintific si didactic,
renuntarea la unele paragrafe existente
in editia precedentd, dar unde... ,nu se
intimnla nimic* (vezi Méthode en lexi-
cologie, Le mot et la notion, etc.). in-
cluderea unor noi paragrafe a caror
substanti e datid de cercetAri lexicolo-
gice mai noi (Signifiant et signifié, etc.),
utilizarea unei terminolo<gii mai adecva-
te, un rparat bibliografic bogat si. in
acelasi timp. .la zi“, in sfirsit, redac-
tarea Intr-o francezid puri. accesibild —
jatd doar citeva din calitidtile manualu-
tui de care ne ocupam.

Dupid notiunile generale de lexicolo-
gie care fac obiectul primului capitol,
in canitolul urmator se ia in discutie
cuvintul ea unitate lexicald, cu toate
imnlicatiile ce decurg din tratarea unei
astfel de teme: definirea cuvintului, ra-
portul intre forma sonord si continutul
semantic, semnul lingvistic, motivarea
cuvintului, forma intern& a sa, etc., pro-
bleme spinoase la a caror elucidare
si-au adus contributia nu putini specia-
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listi, printre care si unii romani. Nu-
meroasele solutii propuse, cit si diver-
sitatea si, In unele cazuri, caracterul
contradictoriu al unora dintre ele, au
d=terminat probabil pozi{ia, oarecum,
ambigud, ezitantd a autorului fatd de
problemele in discutie. Asa, de pilda.
aupia ce in cuprinsul paragrafului ont
(pp. 24—25). autorul pare a se ralia
parerii lui F. de Saussure si A. Meillet
asupra caracterului arbitrar al semnu-
lui lingvistic, formulind chiar conclazia
cd ,nu existd raport direct intre forma
sonord a cuvintului si acceptiunea sa*
(p. 26), in continuare (pp. 26—28) in-
cearcd s& dovedeasci contrariul. intru-
cit, ,orice cuvint trebuie sd fie inteles*
si acest lucru e posibil doar ,,daca la
inceput el numeste obiectul prin ceva
ce-i este caracteristic [...] si daci apa-
re pe baza cuvintelor si notiunilor care
existd deja in limba* (p. 26), pirere ac-
ceptabilad, in principiu, dar numai pe
pian sincronic, nu s§i diacronic. Acelasi
efort de combatere a arbitrariului sem-
nului sonor si pe paginile urmatoare,
unde se afirmi textual c3 .toate cuvin-
tele sint motivate. Existd deci intre for-
ma cuvintelor, notiune si1 realitate un
raport istoriceste constituit* (p. 28), pen-
tru ca la p. 30, discutind asemanarea
unor denumiri onomatopeice in diferite
limbi, s& se afirme cA ,aceste coinci-
dente se explicd prin identitatea de im-
presie produsid de acelasi obiect, iar nu
printr-o legdturd intrinsecd care ar exis-
ta intre forma sonord si sens* (s.n.).
Daci desnre o pretinsd legiturd care ar
exista intre forma graficA a unor cu-
vinte si sens se poate spune ci e o
purd speculatie gratuitd, despre forma-
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rea unei impresii pe baza unor forrme
sonore ce se repetd nu se poate afirma
asa ceva. Autorul respinge parerea, In
general acceptatd, ca repetitia, In inte-
riorul aceluiasi cuvint, a lui o nazal ar
sugera melancolia. E un fapt cunoscut
insa c& poetii romantici in frunte cu
V. Hugo s-au folosit de procedeul acu-
mularii unor sunete, pentru a produce
o anumita impresie asupra eititorului. A
se vedea, in acest sens, utilizarea de
catre V. Hugo a nazalelor o si u in sco-
pul redarii unei atmosfere lugubre, con-
stient fiind de producerea une! atari
impresii osupra auditoriului, la lectura
poeaziej.

Capitolul al IIl-lea, consacrat vocabu-

larului, ¢ mult mai cuprinzitor decit
capitolul respectiv din cursul lito. Fa-
cind, la Inceput, distinctia intre fonds

principal lexical si, respectiv, masse du
vocabulaire — termeni utilizati in locul
termenilor fonds essentiel si contenu gé-
néral, prezenti in cursul lito —, autorul
se ocupa in continuare, de {apt, de vo-
cabular, renunlind, pe bunid dreptate,
la hitisul de clasificdri si categorisiri
artificiale si descriptive de cuvinte
apartinatoare asa-zisului fond esential.
Se acordd, in schimb, spatiu altor pro-
bleme mult mai importante pentru cu-
noasterea vocabularului francez. Astfel
se ia In discutie aportul regionalisme-
lor, argoului, limbajului familiar, al ce-
lui popular si vulgar, precum si al lim-
bajurilor profesionale, pe care autorul
le numeste, nu stim de ce, ,limbi spe-
ciale”. Toate acestea, alaturi de infor-
matiile cuprinse in capitolul despre fra-
zeologie, vizeaza aspectul viu, practic, al
limbii, dovedindu-se utile celui ce se
foloseste de limba {ranceza fie si nu-
mai pentru cad 1l ajutd sa evite unele
cuvinte si expresii nelalocul lor, stiut
fiind ci adesea unii confunda cunoaste-
rea unei limbi straine cu utilizarea, nu
importa in ce imprejurari, a unor argo-
tisme si constructii prea familiare.
Susceptibila de interpretdri ni se pare
aserfiunea dupd care poporul e factorul
determinant in materie de creatie ver-
bala, dacd termenul de popor traduce
aci notiunea de ,masa ignorantd“, mai
ales ca, spunind acest lucru, autorul se
sprijind doar pe doua cuvinte (naviguer
si cinéaste), pe care poporul le-a impus
in detrimentul formelor recomandate de
specialisti (naviger si metteur en scéne).
De altfel, ultimul exemplu nici nu vine
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in sprijinul afirmatiei, intrucit cinéaste
a fost creat de G. Sadoul sgi-apoi el e
departe de a scoate din uz pe inetteur
en scéne. Lucrurile nu se potrear chiny
asa de simplu. De reguld cuvintele noi
apar din necesitatea de a reda aspooe?
si fapte noi ale vie{ii materialz si spi-
rituale. Astazi, mai ales, ele sint creatia
specialistiior, deoarece treaba aceasta e
destul de grea si delicata st na e la
indemina oricui, daci se urmareste ca
noul cuvint ¢a fie acceptat de colecti-
vitatea ce se serveste de limba respec-
tiva. Altfel ce rost ar avea In Franta
organismele constituite oficial, din spe-
cialisti veghind la o imbogatire ratio-
nalda si stiintificA a vocabularulai.
Evident, intr-un curs de lexicologie a
limbii franceze contemporane informa-
{iile referitoare la istoria limbii franceze
vor fi reduse la un minimum nec:
intelegerii altor capitole, cum se ave
i si in ,,Avant-propos~. Principiul
ctat In cuprinsul capitolului al
unde se face putina lexicologie

k
1V-le:
istoricd. Exagerati ni se pave insd alir-
matia cad invazia triburilor germanice a

avut repercusiuni ,profunde® (p. 7T0),
lasind urme . profunde” (p. 71) in do-
meniul limbii. In comparatie cu rezul-
tatul patrunderii in Franta a bretonilor
si wvasconilor, care si-au pastrat limba,
provocind inlaturarea latinei din regiu-
nile unde s-au stabilit, influenta popu-
latiilor germanice nu e de loc ,,profun-
da“, ea reducindu-se doar la o lista de
cuvinte si la citeva nume proprii adop-
tate de populatia galo-romana; aproape
nimic in flexiune, domeniu ce caracteri-
zeazd atit de profund o limbi.
Neologismele, domeniu atit de contro-
versat de puristi si moderati, prilejuiesc
autorului observatii juste privind adop-
tarea unei wzitii de mijloe, impotriva
unor exagerari puriste, dar si impotriva
unot libertdti neintemeiate care sochea-
z4 uneori urechile vorbitorilor cu cite
un cuvint straniu (cel mai adesea en-
glez) lansat de unii oameni de afaceri
care sub un nume original cauta sa
mascheze un produs vechi, demodat. cum
se exprima undeva incid F. Brunot.
Capitolele V—VIII, consacrate imbo-
gatirii vocabularului prin derivare, con-
versiune, compunere s$i imprumuturi
ofera un foarte bogat material lexical,
interesant prin exemplele adesea ne-
asteptate, surprinzitoare pe care le con-
tine. Vorbitorul roméan de limb& fran-
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cezAd e avertizal asupra pervicolului de a
folosi cuvinte ce nu exista in franceza,
derivate, desigur, sub influenta unor cu-
vintz romanesti asemanatoare: sériozité,
dirigeur, minutiosité, etc. Un mare spa-
tiu e acordat dubletelor, dar mai ales
imprumuturilor, sursd permanentd §i
convenabila de imbogidfire a vocabula-
rului. Referitor la cuvintul hospodor
(p. 136), trebuie spus c¢a el e atestal
in romand si cu sensul de ,domn, print,
voievod™ (vezi Dictionarul Academiei,
tom. II, partea I, 1934, s.v) unde se di
¢i un [feminin gospojda tot cu sensul
de ,doamna, sotia domnitorului*. Grafia
cu h a fost adoptatd de francezi dupa
grafia slava, de unde provine, de altfel,
si cuvintul romanesc,

Capitolul IX, despre disparifia cuvin-
telor, incheie partea referitoare la mis-
carile cuvintelor. Urmeaza partea despre
miscarile semantice ale cuvintelor, res-
pectiv capitolele: X (Semantica), XI (Se-
riile lexicale...), XII (Frazeologia).

Confuziile ce se fac uneori intre cu-

vinte cu aspect grafic sau sonor apro-
piat — e vorba de paronime si de cu-

vinte aparfinind aceleiasi familii de cu-
vinte — pledeazd suficient pentru im-
portanta ce trebuie acordati  acoestei
probleme. Dacd, in cursul de f{ald, au-
torul o abordeazd, in linii mari, satis-
facator, e de regretat ca in cadrul lectii~
lor practice de limbd franceza, atit in
licee, cit si in universitidji se neglijeaza
complet astfel de exercifii avind drept
rezultat sistematizarea si precizarea sen-
surilor diferitelor cuvinte.
Ultimele doul capitole se ocupa de
Toponomastica si, respectiv Lexicografie.
In felul acesta manualul de lexicolo-
gie franceza al lui I. Simionici imbra-
tiseazd toate aspectele pe care le ia vo-
cabularul limbii franceze contemporane,
constituind un pretios instrument didac-
tic la indemina tuturor celor ce vor
s4 se inifieze in unele .taine ale lim-
bii {ranceze.
GH. HAS
Vasile Serban. Sintaxa limbii
romine -~ curs practic, edifia a Il-a
revizuitd si completatd, Editura didac-
ticd si pedagogicd, Bucuresti, 1970, 444 p.

Reeditarea cursului practic de sintaxd
al lui Vasile Serban este un act edito-
rial binevenit. Incd de la prima editic

autorul a dat dovada unei feri-
cite infelegeri a conceptului de curs
practic, fixindu-si expunerea la nivel
accesibil si dindu-i o structurare mai
conforméa cu principiile didactlice decit
o face {ratatul Academiei.

Lucrarea nu este o traducere la ni-
velul ,.pentru toti® a unui tratat ofi-
cial, cici peste tot este prezentda tenta

(1964).

originalitatii. Autorul are o concepiie
proprie, o atitudine sclectiva, critica,
desi, data fiind destinaiia cartii, oco-

leste pe cit e posibil controversele. Bo-
gata sa experienia didactica e vadita
in echilibrul dintre rigoarea stiintifica
si sistematizarea didactica. Vasile Ser-
ban se feresta de o yplificare vulga-
rizatoare, dar nu uitd ca frebuie sa fie
explicit, ordonat, concret.

Inovatiile de organizare si de inter-
pretare au, de cele mai multe ori, o
solida justificare. Spre exemplu, pentru
a facilita intelegerea corespondentei din
{re partile de propozitie si subordona-
tele frazei, acestca din urma sint {ratsie
la partea de propozitie respeclivi, Con-
secvent aceluiasi paralelism, autorui
scoate circumstantialul consecutiv  din
categoria modalului (argumentele ce le
aduce nu sint de ordin exclusiv didsc-
tie) si-i da o existenlda de sine statatou-
re, ca si corespondentei sale de la ni-
velul frazei. Pentru prima data in gra-
maticile noastre se introduce atributul
interjectional, aplicindu-se astfel cu maj
multd rigurozitate criteriul de clasificare
a atributului dupa partea d= vorbire
prin care este exprimat. Din  aceeasi
consecventd in aplicarea criteriilor re-
zultid si noutatea predicatului adverbial
si interjectional.

Cele de mal sus nu epuizeaza, de
fapt, lista noutatilor cartii. Complemen-
tul sociativ, de pilda, e scos dintre cir-
cumstantiale, formind, Impreunid cu
complementul de agent, o subgrupi in
cadrul complementului necircumstantial.
In propozitie si frazd, Vasile Serban
giseste cinci feluri de raporturi: de co-
ordonare, de subordonare, de dublid sub-
ordonare (elementul prodieativ. <unli-
mentar), referential (apozitia) si de in-
terdependenfia (subiect-predicat). Intero-
gatia retorica este tratatd ca al cincilea
fel de propozitie interogativa. Interesan-
ta este si noua sa clasificare a propo-
zitillor dupa structuri: monomembre, bi-
membre si plurimembre, dupa pirtile de
propozitie prezente, indiferent dach
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aceste parti sint principale sau secun-
dare. O propozitie ca Pe mama (Pe cine
astepti? -— Pe mama.) este consideratd
monomembra nominala.

Fireste, toate aceste puncte de vedere
sint expuse argumentat si pe un ton
care e departe de a fi senteniios. Au-
torul di in note si alte puncte de ve-
dere. pdstrind acestora respectul cuve-
nit, lasind ca cititorul si opteze pentru
o solutie sau alta. Asa procedeazd in
cazul predicatului complex, de exemplu,
unde se posteazd pe pozitia analizei se-
miauxiliarelor de mod si de aspect in

chip diferit fatd de felul propus de
Gramatica Academiei.
Caracterul practic al lucrdrit nu e

scapat din vedere niciodati, fapt ce ex-
plici marea bogitie de exemple ilustra-
tive, schemele recapitulative de la sfir-
situl capitolelor, insistenta observatiilor
de punctuatie etc. De fapt, un intreg
capitol, Metodologia analizei sintactice,
indicd etapele unei analize metodice si
se opreste asupra problemelor mai di-

ticile de analizd (constructii, locutiuni
etc.).
Fara indoiala, imbunatifirile aduse

fatd de prima editie, informatia la zi,
sporesc valoarea cirtii, care se consultd
cu placere si usurinta, lucru facilitat si
de indicele de materie si de autori de
la urma.

Am reprosa autorului un anumit ex-
ces de semantism si anumite mici in-
consecvente. Adaugind predicatul adver-
bial si interjectional, putea si aplice
acelasi criteriu si la elementul predica-
tiv suplimentar, cici si acesta poate fi
exprimat prin adverb si interjectie. Se
vorbeste, de asemenea, de substantiv
acordat cind are functia de nume pre-
dicativ, desi se stie ca aceastid parte de
vorbire are categorii gramaticale deic-
tice si nu are nici o categorie grama-
ticala anaforica, prin acord. Binevenita
ar fi fost. credem, si o mai mare insis-
tentd asupra noilor tendinte din sintaxa
limbil romAne precum si inlocuirea for-
mei functiune sintacticd cu functie sin-

tacticd, form& mai scurtd si mai mo-
derni.
Cele citeva sugestii si observatii din

final nu umbresc valoarea ciartii. Ea e
opera unui om la care vocatia cerce-
tarii e dublatd de o solidd experientd
didactica,

G. GRUITA
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I.idia Sfirlea, Pronuntia romé&-
neasci literard — stilul scenic, Editura
Academiei Republicii Socialiste Romdnia,
Bucuresti, 1970, 208 p.

Desi are un subtitlu, ,.stilul scenic*,
cartea Lidiei Sfirlea prezinti interes nu
numai pentru studentii de la institutele
de teatru sau actori, clrora li se adre-
seazd in primul rind, ci si pentru soe-
cialisti si — de ce ar fi altfel — pentru
ceea ce intelegem prin ,marele public*,
dovada fiind rapida ei epuizare din li-
brarii.

Avind la bazd teza de doctorat a au-
toarei, Pronuntia romdneascd literard
evidentiazd profunde cunostinte lingvis-
tice s¢i un rafinat spirit de observatie
a rostiril vorbitorilor de limbi romina,
in general, si a actorilor, in special.

Dupd definirea notiunilor de dictiune
si pronuntare, autoarea analizeazd, 1n
spirit critic, lucririle de acest gen api-
rute pind acum la noi, remarcind apor-
tul fiecareia, dar mai ales denaturarile
generate de o insuficientd pregétire
lingvisticA a autorilor.

Obiectul cercetArii il constituie vorbi-
rea actorilor dramatici, a cintiretilor de
operd si a crainicilor de la radio si te-
leviziune, fard a neglija insh $i modul
de pronuntare a sunetelor limbii romaA-
ne de cétre unii dintre marii actori dis-
paruti, a clror voce se afld inregistratl
pe discuri,

Pronuntarea scenici, in conceptia au-
ioarel. are doui functit distincte: o func-
tie generald si alta artisticA. In cea de
a doua functie wvorbirea scenicd reali-
zeazd .,0 incalcare conc<tientd a normelor
literare“ pentru a reda autenticitatea
personajului respectiv, mediul social,
gradul de culturd ete. Se mentioneaz3,
si pe buni dreptate, cd un actor ,nu
poate realiza aspectul nonliterar al ros-
tirii. pind nu cuncaste bhine aspectul
general®* (p. 3%5).

Enuntind principiile generale ale pro-
nuntirii scenice, autoarea mentioneaza
claritatea si exnresivitatea cu care tre-
buie s& fie rostile sunetele limbii, nece-
sitatea ca actorii si toti ceilalti vorbi-
tori sd se desprinda de imaginea scrisi
a sunetelor, motivind prin aceea c4&
wbronuntarea este cea care determind
modificarea scrierii® si nu invers. Se
dau numeroase exemple de incllcare a
normelor in rostire ca: lipsa preiotarii
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in cuvinte ca eu, el, este, era etc.,, ne-
concordanta dintre felul rostirii dialec-
tale si locul, pe plan geografic, de des-
fasurare a actiunii din piesele de tea-
tru, rostirea cu accente dialectale supa-
ratoare in cazul unor piese de teatru

clasice, solemne.
Un numar apreciabil de pagini este
rezervat tratarii sistemelor vocalic si

conconantic din limba romani literara,
modului de realizare a acestora in vor-
birea scenicd. Astfel, se precizeazid ca
vocalele initiale, in afard de ,e“, au o
existentd sigurd. independentd de orice
element de sprijin, pe cind vocala ..e*
isi pistreazd existenta numai in neolo-
gisme, in rest fiind preiotatd. Vocaleic
interioare nu ridicd probleme deosebite
cu excentia trecerii vocalei > d, a des-
chidarii lui ..e“ si a rostirii Iui 4% in
loc de .e“ in numeralele de la 11--19
Nenumdirate abateri de la normele orto-
epice se observa insi in cazul vocalelor
in hiat, cind aproape g=neral apare io-
dul. Tn unele contexte fonetice (lectiye,
mindriya, mviye etc), wa-ul in  altele
(atenuwat. ambiguwd) sau cazuri de re-
ducere a hiatului (trotwar, imedyat, gar-
sonyerd).

Tratind mult controversata problemi
a diftongilor in limba rom%na, Lidia
Stirlea dictinge doui categorii de dif-
tongi: diftongi liberi si diftongi depen-
denti de consoand. Sint date multe
exemple de felul cum se realizeazd pri-
mii diftongi in pozitie initiala. final?,
duoid vorcald samd., remarcindu-se
peact2 tot tiria elementului asilabic al
diftongilor liberi, cu exceptia cazurilor
cind se afld in interiorul cuvintelor. A
doua categorie de diftongi ..ea“ si ,.0a“
este tratatd in functie de consoanele pre-
cedante,

Triftongii sint si et de douid feluri:
liberi si dewendenti de consoani si se
realizeazd in patru feluri deos<ebite.

Sub influenta factorului afectiv, vo-
calele roménesti suferd adesea modifi-
cari atit de ordin cantitativ cit si de
ordin calitativ, remarca autoarea. Cele
mai frecvente sint: deschiderea timbru-
lui vocalelor palatale si labiale, ¢fnd se
exprimi sentimente negative, inchiderea
vocalelor, cind se exprim& sentimente
de entuziasm. duiosie etc., marirea du-
ratei vocalelor pentru a ridiculiza, pen-
tru a exnrima ideea de superlativ, pen-
tru evarimarea aproblrii sau dezapro-
barii ete.
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Sistemul consonantic in stilul scenic
coincide, dupi autoare, cu cel al limbii
literare, fiind alcadtuit din cele patru
serii stabilite de Emil Petrovici: natu-
rale (neutre), diezate, bemolate, diezate-
bemolate. Sint scoase in evident{d vari-
antele si nuantele de timbru pentru pri-
mele si pozitiile de realizare pentru ce-
lelalte doua.

Referitor la rostirea grupurilor de
consoane, autoarea face urmadtoarele
observatii: niciodata sonora ,,b“ 4- cons.
surdd nu se realizeazd ca sonori; surda
,§* se sonorizeazid inaintea sonorelor;
.5 din suf. -ism se rosteste cind -ism,
cind -izm, subliniindu-se tendinta de
mentinere a fricativei surde; rostirea lui
,C%+ 8¢ cu caracter fie sonor, fie surd,
fie si intr-un fel si in altul. Multe ne-
ajunsuri, spune autoarea. mai per«ista in
rostirea invariabild a lui ,n“ fard a se
tine cont de mediul consonantic incon-
jurditor. Supdiratoare sint si rostirile lui
.$% si ,.j* cu timbru palatal i elidarea
unor consoane ca .t .d“ in cuvinte
ca altminteri, astfel, fiinded etc.

Factorul afectiv determind o realizare
deosebita a consoanelor, in special a s0-
nantelor. Sint prezentate diferite exem-
pie de realizare expresivd a acestora:
.r“ di o rezonanid mai aspra. sugerind
enervarea, disperarea sau snobismul
Din cercetiri minutioase reiese cd so-
nanta ,r“ apare mult mai sonord in sti-
lul scenic decit in cel literar. Sonantele
nazale ,m"“ si ,n“ redau neincrederea,
nesiguranta. Dar si restul consoanelor
pot primi valori expresive prin marirea
duratei si a intensitatii.

Tratind inlantuirea sunetelor in fraza,
autoarea remarca fenomenele de coarti-
culare si acomodare conform princiniu-

lui economiei, cele mai multe intiinin-
du~-se In varianta familiard a ouilulud
scenic.

Stilul scenic prezintd si unele abateri
de la formele gramaticale in formarea
pluralului  substantivelor feminine. a
substantivelor si adjectivelor masculine,
accentuari gresite ale verbelor etc.

In modul de rostire a neologizmelor,
numelor proprii si a cuvintelor str
<0 remarci inci prezenta sunetelor ,.6“.
si .01 inexistente in limba romani li-
terard, tendinte de frantuzire, rostirea
inadecvati a unor nume rusesti, germa-
ne si maghiare.

Intr-un capitol de 28 de pagini este
tratatd pronuntarea nonliterari sau de-




finitorie a stilului scenic, reliefindu-se
mai multe variante: populard, regionald,
arhaicd, neologisticid si hipercorecta, ne-
autohtona si cea a defecteior de vor-
bire.

Ulimul capitol al carfii e destinal
dezbaterii elementelor prozodice in care

intr: accentul. intonatia, ritmul, pauza,
tempo-ul. Trebuie subliniat ¢d aceste

problam=» de foneticd suprasegmontala
sint relativ putin studiate in limba ro-
mAand, putindu-s2 remarca doar citeva
articcle aparute mai ales in ultimul de-

ceniu. Mentionam si faptul ¢d aceastia
laturd a fost obiectul de cercetare atit

al foneticienilor cit si al ,sintaxistilor,
nici una din categorii insd nu a tratat-o
cu suficientd profunzime, ea continuind
sa ramind un {el de apendice” al fo-
neticii si sintaxei. Noi sintem de parerc
cd acesle probleme ({rebuie si fie stu-
diate in primul rind de citre foneti-
cieni, cu aparaturd, intrucit ,.dupad ure-
che“ sau dupd textul scris cercetirile e
putin probabil c¢a vor progresa.

Lidin Sfirlea evidentiaza caracterul li-
ber al accentului expiratoric, locul lui
in cuvint, propozitie si frazi, fiind ade-
sea utilizat in scop definitoriu.

Intonatia e tratati mai ales pe baza
unor lucrari ale autorilor striini. Acest
fapt e si pozitiv si negativ, pozitiv pen-
tru orientarea generalda si negativ pen-
tru ca fiecare limbi ist are pron»nria in-
tonatie, ca neputind fi ,transplantati®
de la o limba la alta.

Relielind aspectele esentiale ale aces-
tei lucrari, consideram util 53 n= oorim
asupra unora dintre ele. In esenia sa lu-
craren sc bazeazd pe sistemul fonologic
stabilit si aparat in atitea lucrari de
cdtre Emil Petlrovici, Acest fant s2 re-
flectd In felul cum e tratat vocalismul,
dar mai ales consonantismul limbii ro-
mAane., Dar, din moment ce adaitsm
existenta consoanelor diezate, bemolate
si diezate-bemolate, e dificil s& mai sus-
tinem c¢a limba romani posedd diftongi
si triftongi. Dacd recunoastemn existenta
consoanelor iod si digamma, e =nta
diftongilor si a triftongilor cade de la
sine. Autoarea utilizeazd de mai multe
ori notiuni ca: .element de sprijin“,
»iod cu caracter consonantic“. ,.element
intervocalic", ,[fricativa palatala®, ,frica-
tiva intervocalicd”, .reducerea hiatului
prin elidarea primei vocale“ in cuvinte
ca apropye-te, ,elemente asilabice in
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interiorul cuvintelor-, .semivocalcle i,
L din diftongil descendentit,  Liod®
etc.,, care nu sint de natura sa usureze
lectura nici macar pentru cei initiati in
fonetica, ca sd nu mai vorbim de res-
tul. Deci remarcanm inconsecvenia autoa-
rel in ce priveste prezentarea vocalis-
mului si a consonantismului  conform
unei conceptii de la care porneste, in-
cercindu-se astlel. o... .impacare a par-

Elaborindu-si sistemul. stim bine,

tilor-.
E. Petrovici a afirmat nu o da Llimbit

romane i sint straini diftongii™,

Nu vedem necesitatea schimbarii de-
numirii de consoana .neulrd”, cuin apa-
Petrovici, cu

re In sistemul lui fmil

plicatia data de autoare nu rezista,

Titlul caryit e Pronuntia..., doesi
toaren insfsi n-a mai utilizat, Jdupd ot
am putut constata, nici macar o data
termenul ,,pronuntie”, c¢i ,rostire” sau
.promuntare®.  Termenul .pronuntie®,
considerdm noi, are o sferd mult prea
ingustd si ¢ mentinut mai mult prin ra-
ditie la institutele de teatru.

Nu intelegem de ce autoarea nu este
de acord cu repulsia in special a cin-
taretilor fatd de vocala inchisa 1%, Se
stie doar cd este greu sa mentii tonul
un timp mai indelungat pe o vocala
inchisd .i* sau .i“ faptul explicindu-se,
cum prea bine stie autoarea, prin dis
tanta foarte mica dintre limba si palat
la rostirea lor, ceea ce impiedica scur-
gerea masivd a curentului de aer.

I T. STAN

Mario Wandruszka, Sprachen
- vergleichhar und wunvergleichlich.
Minchen, 1969, R. Piper et CO. Verlag,
544 p.

Profesorul de filologie romanica

M. Wandrusska, de la Universitatea din
Tubingen, compara sase limbi curopene
germana, engleza, franceza, spaniola, ita-
Hana si portugheza pe baza a saizeci de
opere literare si a traducerilor lor. in
scopul cunoasterii mai adinci a struc-
turii acestor limbi, a unitatii =i diversi-
tatii lor.

Cartea trateaza in cele treizeei de ca-
pitole probleme de foneticd si fonologie,
de lexicologic., de morfolorie si sintaxa,
pornind de la ..Sunet si sens® i termi-
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nind cu ,Topica si forma propozitiei”.
Prin intermediul ei aflam cum sint alca-
tuite aces*e lmbi, ce realizeaza ele si
cu ce mijloace owereazid traducatorul
dintr-o limba in alta. Metoda compararii
iraducerii ofera o baza sigura pentru
0 descriere comparativd complectd a mai
multor limbi si pentru o apreciere cri-
ticd a mijloacelor ce ne stau la dispo-
sitie in acoperirile partiale sau totale ale
formelor d= exprimare.

Din compararea criticA a unui vast
material cules in decursal a douizeci de
ani. autorul constatd ca principalele ca-
racteristici  ale limbilor noastre sint:
analogia si anomalia, polimorfismul si
polisemantismul, redundanta si deficien-
ta, explicatia si implicatia. Fiecarc ca-
pitol i1 conduce pe autor la concluzia
¢a in limbile analizate nu putem admira
un sistem ,,perfect* de forme si functii,
o] capacitatea de a satisface cu asemenea
forme si stru-turi ,imperfecte® cele mai
variate posibilitiyi de expresie. Autorul
gdseste o serie de forme si siructuri ne-
motivate, arbitrare, determinate de fac-
tori eterogeni st in mare madasura de in-
1implare.

Structura silabei, a cuvintului, propor-
tia intre vocale si consocane st diferite
de la o limba la alta — combinatiile de
sunete nu <e accamind nici chiar in lim-
bile inrudite, Astfel, numdarul mare de
cuvinte  comnuse  din germand,  este
foarte greu de pronuntat si de {iradus
penfru vorhitorii unei limbi romanice,
unde numdrul acestor cuvinte este mult
mai mie,

Interesante sint datele statistice ale
autornfui rrivind tendinta limbilor ana-
lizate sove cuvinte scurte si monosila-
bice: germana 500/,. engleza 759, fran-
ceza BR0/,. italiana sub 400/ iar spaniola
31 portugheza peste 400/,

Autorul sustine teza bine cunoscuta ca
cele mai multe cnvinte din limbile com-
parate nu pot fi comparate fonetic, ci
sint arbitrare. (Engleva s-ar pidrea ca
prezinta cele mni multe cuvinte care se
pot motiva fonetic).

Cavnitolul dedicat vocabularului subli-
niazd un fenomen foarte des nt'lnit:
lipsa unui corespondent cvact In limba
in care traducem, Commnarind limbile
amintite. autorul demonstreazad c¢it e
aproximativa este redarea sensurilor
unui cuvint intr-o altd limbd, c¢it de
greu pot fi transpuse sinonimele, du-

10 -— Philolegia 11971
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bletele dialectale, cuvintele din argou si
jargon: in italiana, cuvintul ,il paese*
se folose-te atlt peniru ,tard® cit si pen-
tru ,,cat“, in franceza ,les parents“, pen-
tru ,parinti® si ,rude“. Autorul explica
polimorfismul ca un surplus nesistema-
tic de Torme care crecaza cazuri de sino-
nime. si polisemantismul, cu folosirea
nesistematicd a aceleiasi forme fn dife-
rite functiuni, fapt care duce la omo-
nimic, O altd teza teoreticd ilustrati cste
aceea ¢d cuvintul nu se suprapune jdeii,
exprimarea linegvisticd a ideil nu este
ideea insasi. asa cum inclindm sa cre-
dem cuno=cind doar limba materna.

Lingvistul isi pune mereu intrebarea:
Ce Inseamnd diversitatea de forme si
structnri in cele trei mii de limhi ale
omenirii? Oglindesc ele oare diferitele
experiente, diferitele concentii dasnre
lume ale popoarelor care le-au er=at?
Dn-d rdaspuns la aceste probleme de bava
ale Jingvisticii, Wandruszka se indeovir-
teazd atit de idealismul humboldtian,
cit si de conceptiile lui A. Meillet, dupa
care ,,Chaque langue est un systeme
rigoureusement arencé, ou tout se tient®,
st cautd sa adopte un punct de vedere
original.

Trecind la morfologie, gisim o serie
de exnlicatii interesante. cum ar fi aceew
privind deosebirea dintre adjectiv si ad-
verb in limbile romanice <i disnaritia

acestel deosebiri in germana. Fard in-
doiald cd germana ne oferd o solntic
foarte bund, pentru ci o diferentiere

strivtA nit e nici posihild ni~i necesari,
neexistind in nieci una din limbi un sis-
tern ovnorzitional consecvent., — aici anu-
torul isi reafirmi teza cA limhile anali-
zate cunoce ‘neadrarea obligatorie intr-un
sistern rigid.

O a'ta narte de vorbire mult discutata
in limbile amintite este articolul: cu
aintornl 1ni determinam lucruri, care in
limbile fArA articnl sint cunrinse imnli-
cit In contextul lingvistic dat. Artirolul
ne ajutd la recunoasterea genului (fran-
cezd, italiand, germanad). la drosebirea
singularului de plural (german3) la ri-
dicarea unui cuvint la rancul de sub-
stantiv, atit in limbile romanice rit si in
cele germanice. Disnaritia terminatiilor
la substantiv a dus in enclezid la pier-
derca anroape in intregime a genului
gramnatical, fenomen care, pe de o parte
a generat uncle impreciziuni, pe de alta,
a insemnat un cistig, deoarece genul gra-
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matical reprezintd un balast de necrezut
pentru limbile noastre. Germana a pas-
trat cu fidelitate genul gramatical; ca
de multe ori aceasta categorie repre-
zintd un nonsens, ne convingem amin-
tind substantive ca ,,das Weib* sau ,,die
Sache*, Exemplele s-ar putea inmulgi
spre a demonstra ca limbile noastre di-
fera de sistemele de informatie consec-
vente si coerente create de om, si ca
in realitate limbile comparate de autor
ofera sisteme ,nesistematice“, capri-
cioase.

Cit de strins sintem legati de anumite
tipare ale propozijiei, cit de rigidi e or-
dinca cuvintelor acestor limbi, pinda unde
merge libertatea, iatd citeva fenomene
sintactice esentiale de care lingvistul si
traducatorul se izbesc la orice pas. Pen-
tru a preciza critic obligativitatea si li-
bertatea topicii, autorul porneste de la
limba vorbitd. in sens saussureian, ara-
tind rolul factoruiuj subiectiv, rolul in-
tentiel vorbitorului. Traducatorul trebuie
sd manifeste prudenti, pentru a nu se
18sa furat de topica originalului si pen-
tru a adapta comunicarea, si din punc-
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tul de vedere al redarii topicii limbii
in care urmeazd si traduca.

Toate aceste constatdri teoretice ies la
iveald in urma uneil migaloase munci
filologice de analizd $i comparatie a tex-
telor dintr-o limba in alia. Chiar si ci-
titorul care nu poate urmiri integral
comparatiile e atras de textul clar al
cartii si de intrebirile indrdaznete cu pri-
vire la originea, folosirea si foria de ex-
presie a unei limbi. Cititorul roman se
simte inclinat sa adauge traducerilor din
cele sase limbi, traducerea romaneasca,
cartea fiindu-i de un dublu folos: in
compararea romanei cu germana §i en-
gleza si apoi cu limbile romanice.

Cartea Sprachen-vergleichbar und un-
vergleichlich e o opera fundamentala de
criticd lingvistica, care cuprinde si in-
dicatii pretioase de teoria traducerii si
de metodica predarii limbilor strdine
Cartea trezeste interes pentru abordarca
unor noi unghiuri de vedere, ea adre-
sindu-se nu numai lingvistului, ci in
egali mdasurd traducdtorului si pedago-
gului.

ELENA VIOREL



® In anul universitar 1969/1970 sase
cadre didactice de la Facultatea de fi-
lologie si-au desfasurat activitatea peste
hotare, in cadrul unor lectorate de
limba si literatura romani: in R. F. a
Germaniei, conf. Mircea Zaciu (Bonn,
Kéln, Aschen), conf. Gavrii Scridon
(Miinchen), lector Octavian Schiau (Tii-

bingen); lector Cornel Capusan in
S.U.A. (Bloomington), lector  Mircea
Homorodean in Franta (Toulouse) si

asist. Anton Gotia in R. P. Ungara (Bu-
dapesta). Paralel cu munca de predare,
au depus eforturi ldudabile pentru pro-
pagarea valorilor culturii romanesgti in
rindurile publicului din tarile respec-
tive. Astfel, cu ocazia Colocviului inter-
national ,Lucian Blaga*“ d= la Univer-
sitatea din Freiburg (iunie 1970), M. Za-
ciu a {inut comunicarea Lucian Blaga in
poezia romdneascd, iar G. Scridon, la
Seminarul de filologie romanicd al Uni-
versitatii din Miinchen, a pregitit o seara
literard Eminescu—Arghezi, cu care pri-

lej a relevat aspecte ale operei celor
doi poeti.
e In virtutea unor schimburi inter-

universitare, mai multi profesori filologi
s-au deplasat In strainatate, unds au
tinut conferinte sau comuniciri pe di-
ferite teme de culturd romaéaneasci. Prof.
dr. doc. Ioan Patrut a vorbit la Insti-
tutul de studii slave al Universitatii din
Paris despre Vechile raporturi lingvistice
slavo—romdne si Latin §i slav in lexi-
cul limbii romdne (noiembrie 1970);
prof. dr. doc. Marton Gyula, invitat de
Catedra de limba si literatura maghiara
a Universitatii din Novisad, a prezen-
tat un ciclu de trei conferin{e; prof. dr.
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doc. Liviu Rusu a dezb3tut la Miinchen,
Dortmund, Miunster, Disseldorf si GOp-
pingen (11—24 noiembrie 1969) subiec-
tole: Goethe in literatura romdneascé,
Viziunea lumii in poezia populard romd-
neascd, Eminescu gi Schopenhauer, iar
la Freiburg, Stuttgart si Bonn — Bad
Godesberg (12—26 mai 1970): Perspec-
tiva profunzimii in cercetarea influen-
telor literare, Goethe in literatura ro-
mdneascd si Faustismul in opera poe-
ticd a lui Lucian Blaga.

@ [Facultatea noastri a fost vizitatd
de profesorii C. Tagliavini (Italia),
E. Tappe (Anglia) si I. Szatméari (R. P.
Ungara). Invatatul italian a conferentiat
despre Dialectologia italiand contempo-
rand.

e Intre 16 si 18 octombrie 1969 a avut
loc la Bucuresti cea de a II-a Consfi-
tuire de literaturd comparatd, la care
Facultatea de filologie a fost reprezen-
tatd de prof. dr. doc. Liviu Rusu (Titu
Maiorescu si Hegel) si  conf. Szabé
Gybrgy (Elemente mnoi in poeziile mai
recente despre QOvidiu).

o In sedintele lunare ale Societatii
de stiinte filologice, filiala Cluj, au ci-
tit comunicari: lect. O. Schiau (Gheorghe
Asachi — omul st opera), lect. M. Pro-
tase (Gheorghe Asachi — omul de cul-
turd), lect. G. Antonescu (Gheorghe
Asachi — poetul), lect. Eva Semlyén
{Tehnica preddrii programate la limba
englezd), asist. 1. Seuleanu (Nevesteasca,
un cintec de nuntd bihorean), asist.
S. lercosan (Elemente de esteticd si cri-
ticd literard in corespondenta lui Titu
Maiorescu), lect. Z, Sinka si asist. P. For-
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na (Lirica medievald germand in contex-

tul creafiei europene). La Simpozionul
Pavel Dan (Turda, noiembrie 1969)
conf. dr. D. Pop a comunicat despre

Pavel Dan §i cultura populard, iar conf.
dr. P. Dumitrascu, despre Aspecte sti-
listice ale prozei lui Pavel Dan.

® Din programul de lucru al Asocia-
tiei slavistilor, filiala Cluj, retinem ci-
teva puncte mai interesante: Arii dia-
lectale in slava comund (prof. dr. doc.
1. Patruf), Cu privire la delimitarea po-
zitiilor conditionate fonologic si morfolo-
gic (conf. dr. A. Ban), Jukovski si ro-
mantismul german (lector A. Ghijitchi),
Probleme din morfologia graiurilor cehe
din Banat (lect. Gh. Ciplea).

® In perioada 26 februarie — 10 mar-
tie 1970, lect. E. G&all, de la Catedra de
tilologie slava, a fost invitatd la un curs
de perfectionare organizat pe linga Uni-
versitatea din Moscova pentru cadrele
didactice care predau limba si literatura
rusa in invatamintul superior din {arile
socialiste.

e La simpozionul international de
lingvistica algebricad de la Smolenice (Bra-
tislava, 9—13 februarie 1970) a luat parte
lect. dr. E. Kis, precum si un grup de
studenti, membri ai cercului stiintific
,Petru Maior", care si-au marcat pre-
zenta prin doud comunicari: La struc-
ture algebrique des adverbes des langues
romanes (E. Kis) si Problémes de typo-
logie verbale a laide de la théorie des
graphes (V. Hopirteanu, 1 Lascu,
D. Mirza, M. Tenchea).

e Sub egida Comitetului pentru cul-
turd si arta al judetului Bihor a apérut
o culegere de studii Zilele folclorului bi-
horean. In paginile ei semneaza conf,
dr. Dumitru Pop (Din istoria preocupdri-
lor pentru folclorul bihorean) si asist.
Ton Seuleanu (Cintecele de nuntd din
Bihor).

® In {recutul an universitar, si-au sus-
tinut tezele de doctorat urmaitoarcle ca-
dre didactice: Antal Arpad, Szentivdni
Mihdly — monografie; Eugen Campeanu,
Stilistica substantivului; Teiszler Paul,
A szatmdr megyei svdb eredetii lakossdg
magyar nyelvjirdsanak  magdnhangzé
rendszere (Sistemul wvocalic al graiului
maghiar vorbit de populatia de origine
svdbeascd din judetul Satu-Mare); Ma-
ria Capusan. Evasion et revolte dans le
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théatre frangais contemporain; Karin
Guni, Tema celuilalt in opera lui Jean-
Paul Sartre.

e In sedintele siptdminale ale Insti-
tutului de lingvisticiA si istorie literara
din Cluj au fost audiate comunicarile:
prof. dr. docent 1. Patrut: Vechile ra-
porturt slavo—romdne. Probleme de me-
todd si terminologie, lect. P. Schweiger:
Incdledri ale sistemului fonologic in vor-
birea afazicilor si Functionarea creieru-
lui uman si a calculatorului electronic
la generatoare de limbaj uman; asist.
C. Vlad: Limbajul critic literar, precizdri
teoretice; asist. I. T. Stan: Foneticd §
fonologie (I).

o Catedra delimbaromana a fost vizi-
tata de prof. Boris Cazacu, membru cores-
pondent al Academiei R.S.R., prorector al
Universitatii Bucuresti, iar profesorii
Victor Iancu si Eugen Todoran de la
Universitatea din Timisoara au tinut
lectii in fata studentilor nostri.

o Catedra de filologie slavi, in cola-
borare cu Asociatia slavistilor, a organi-
zat in ziua de 30 aorilie 1970 un simpo-
zion inchinat nasterii lui V. I. Lenin.
Comunicirile au fost pregatite de: conf.
dr. M. Croitoru (Valoarea artistici in
conceptia lui V. 1. Lenin), lect. O. Vin-
teler (Lenin despre limbd. Limbajul ma-
relui conducdtor), lect. A. Vinteler (Lenin
despre creatia populard. Figura lui Le-
nin in folclor) si asist. 1. T. Stan (Lenin
in cinematografia sovieticd).

® La sesiunea stiintificd a Institutului
pedagogic de 3 ani din Oradea (23—24
mai 1970) au fost prezenti, cu comuni-
cari: prof. dr. doc. R. Todoran: Scoala
lingvistica clujeand. Privire generald:
asist. M. I. Oros: Toponimia sincronicd
si diacronicd; asist. 1. T. Stan: Accentul
st corelatele sale.

e In zilele de 29 si 30 mai 1970 au
avut loc lucrarile sesiunii  anuale a
corpului didactic de la Universitate. In
cele patru sectii de la Facultatea de
filologie au fost dezvoltate 58 de teme.
Iata citeva titluri semnificative: Sextil
Puscariu si structuralismul (prof. dr. doc.
R. Todoran); In legdturd cu vechiul nu-
ine al Sebesului (prof. dr. M. Zdrenghea);
Imprumuturi roménesti in lexicul limbii
maghiare contemporane (prof. dr. doc.
Marton Gy.); In legdturd cu penetrabi-
litatea sistemelor lingvistice (prof. dr.
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doc. 1. Patrut); Din istoria formelor peri-
frastice de trecut in limba romdnd (conf.
dr. V. Pamfil); Acordul — mijloc de ex-
primare a raporturilor (conf. D. D. Dra-
soveanu); Elemente aforistice in opera
lui Slavici st Cosbuc (conf. dr. P. Du-
mitrascu); Motivul , paharul de aur® in
folclorul romdnesc (conf. dr. D. Pop);
Declinul wunui cuvint in explicatia lui
Pgul Valéry (conf. dr. I. Gheorghe); Trei
ipostaze dikensiene: David Copperfield in
romdneste (prof. dr. doc. M. Bogdau);
Hiperbola s§i paradorxul in creatia lui
L. Andreev (lect. M. Galbacs); Cintecul
de priveghi in Valea Gurghiului (lect.
N. Both); Barocul §i conceptia de infinit
(lect. 1. Pulbere).

® La cururile de vara (1970) au fost
trimisi, de la Facultatea de filologie,
printre altii: Vdmszer Marta la Univer-
sitatea din Helsinki si Vasile Voia la
cursurile organizate de Goethe-Institut
din Stafen-Breisgau (R. F. a Germaniei).

® Conf. dr. M. Croitoru, de la Catedra
de filologie slava, a luat parte, intre 29
iunie — 11 iulie 1970, la al VI-lea Semi-~
nar de limba, literaturd si culturad slo-
vend de la Universitatea din Ljubljana
— R. S. F. Tugoslavia.

® La lucrarile Congresului Academiei
latine internationale (Academia Latini-
tati inter omnes gentes fevendae) t{inut
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la Bucuresti (28 august — 3 septembrie
1970) au fost prezenti conf. T. Weiss, lect.
V. Diaconu si asist. M. Patrut.

o Printre comunicarile celui de al VI-
lea Congres de literaturd comparata
(Bordeaux, 13 august — 5 septembrie
1970) s-a numarat si cea a prof. dr. doc.
Liviu Rusu: Eul creator ca izvor al co-
municdrii poetice §i al sociologiei lite-
rare.

o In productia editoriald cea mai re-
centa figureaza si citeva volume elabo-
rate de cadre didactice de la Facultatea
de filologie. Spicuim: lIon Budai-
Deleanu, Scrieri inedite. Prefata,
note si comentarii de I. Pervain; Mir-
cea Zaciu, Glose; Ton Vlad, Intre
analizd si sintezd si Descoperirea operei;
Dumitru Pop, Folcloristica Maramu-
resului; Gavril Scridon, Ecouri
universale in poezia lui George Cogbuc;
Marton Gyula, A moldvai csdngd
nyelvjdrds romdn kdlcsénszavai (Akadé-
miai Kiado, Budapest, 1969); Szabo
T. Attila, Anyanyelvink életébdl;
Szabo Zoltan, Kis Magyar stilustor-
ténet; Csehi Gyula, Modern Kalliopé;
Szigeti Jozsef, Mi és Kora; Ste-
fan Bitan, Labis — albatrosul wucis;
LLiviu Petrescu, Realitate §i roma-
nesc. Ultima carte citatid a obtinut, in
februarie 1970, premiul Asociatiei scrii-
torilor din Cluj.
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In cel de al XVI-lea an de aparitie (1971) Studia Universitatis Babes—Bolyai
cuprinde seriile:

matematica—mecanica (2 fascicule);
fizica (2 fascicule);

chimie (2 fascicule);
geologie—mineralogie (2 fascicule);
geografie (2 fascicule);

biologie (2 fascicule);

filozofie;

sociologie;

stiinte economice (2 fascicule);
psihologie—pedagogie;

stiinte juridice;

istorie (2 fascicule);
lingvistica—literatura (2 fascicule).

Ha XVI rogy n3gaHus (1971)Sfiidia Universitatis Babes—Bolyai BbIXoguT cnegyowmmm
cepusimu :

MaTeMaT/Ka—MexaHnKa (2 BbIMycKa);
(msmka (2 BbIMNycKa);

XvMms (2 BbINyCKa) ;
reosiorns—muHepanorus (2 BbIMycKa);
reorpagms (2 BbIMycKa) ;

6ronorms (2 BbiNycka) ;

thrnocodms ;
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3KOHOMMYECKME HayKM (2 BbIMycKa) ;
ncuxonorusi—efaroruka ;
IOPUANYECKUE HAYKMW;

uctopua (2 BbIMycKa);
A13bIKO3HaHVe—INTepaTypoBeeHne (2 BbINycKa).

Dans leur XVI-me année de publication (971 les Studia Universitatis Babes—
Bolyai comportent les séries suivantes:

mathématiques—meécanique (2 fascicules);
physique (2 fascicules);

chimie (2 fascicules);
géologie—minéralogie (2 fascicules);
géographie (2 fascicules);

biologie (2 fascicules);

philosophie;

sociologie;

sciences économiques (2 fascicules);
psychologie—pédagogie ;

sciences juridiques;

histoire (2 fascicules);
linguistique—littérature (2 fascicules).
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