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LA |, GORGIA TOSCANA“ ET LA PHILOLOGIE ITALIENNE
DU SEIZIEME SIECLE

par
HERBERT 1ZZO

Dans la partie nord:-et centrale de l'actuelle Région de Toscane il
existe aujourd’hui une prononciation spirantisée des occlusives sourdes
intervocaliques ([kd®o] au lieu de [kapo], [diSo] au lieu de [dito}, [buxo]
— et beaucoup plus souvent [buiho] — au lieu de [buko]). Les spirantes
de cette prononciation, connue des italianistes sous les noms méprisants
de ,,gorgia fiorentina“ et ,,gorgia toscana“, sont généralement dénommées
»aspirées“ d’aprés la terminologie phonétique traditionnelle italiennel;
et, peut-étre & cause de cette terminologie, beaucoup d’italianistes, voire
méme la majorité, supposent que les spirantes actuelles sont une sur-
vivance de la prononciation étrusque ou il pouvait y avoir, a en juger
d’aprés I'alphabet étrusque, des occlusives aspirées?.

Puisqu’il est évident qu’il faut que 1’,aspiration® toscane ne soit pas
un phénomeéne récent si elle est d’origine étrusque, ’étude des plus an-
ciens ouvrages sur le toscan, qui sont pratiquement celles du 16me
siécle, peut contribuer & renforcer ou & affaiblir hypothése de l'origine
substratiste. Le manque de témoignages sur les ,aspirations“ dans les
premieres études sur le toscan pourrait étre considéré comme une évi-
dence négative ou peut-étre simplement comme une absence d’évidence
(puisqu’il n’est pas nécessaire que tous les détails d’une langue soient
remarqués et décrits, méme par les meilleurs linguistes modernes). Si
les plus anciennes grammaires mentionnaient déja les ,;aspirations®, ccla

! Cf. Franceso D’0Ovidio, Un quesito di pronunzia toscana dans
,Rassegna bibliografica della letteratura italiana“, nc 2, 1894, p. 85; Carlo Bat-
tisti, Fonetica generale, Milan, 1938, p. 165; Raffaello Giacomelli, Es-
plorazioni linguistiche in Lucchesia dans ,Archivio glottologico italiano“, n° 43,
1958, p. 110;-etc. '

? L’alphabet étrusque avait des symboles trés semblables anx letires des
alphabets archaiques’ grecs, et on suppose qu'ils avaient les mémes valeurs pho-
nétiques. Il est & remarquer, cependant, qu’il n’y a aucun cas oU un mot ou un
nom de lieu étrusque soit transerit en grec avec une aspirée.
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tendrait & renforcer quelque peu 'hypothése de l'influence étrusque (mais
pas beaucoup, puisqu’il y aurait tout de méme quelque 14 siécles entre
la disparition de la langue étrusque et la premiére attestation de la
»gorgia®). Si au contraire on pouvait trouver quelque preuve de Yin-
existence des ,,aspirations“ toscanes avant nos jours, ’hypothése de l’o-
rigine étrusque des spirantes serait définitivement exclue.

Les études modernes sur la ,,gorgia“ portent a croire qu'il n’y a plus
rien a découvrir dans les oceuvres linguistiques des siécles passés. 11
semblerait que 1,,aspiration du c ait été mentionnée dés la premiére
moitié du 16me siécle, et que pour ce qui est de 1’,,aspiration® du p et
du t, il n’y ait que silence. Pour les ennemis de ’hypothése substratiste
ce silence signifie ’absence de 1’,,aspiration“ du p et du t, donc la faus-
seté de l’hypothése. Mais les défenseurs de I’hypothése de Iorigine
étrusque trouvent ce silence tout & fait naturel, et ils cherchent & l'ex-
pliquer a leurs collégues moins clairvoyants ou moins impartiaux.. Voici
les explications données par M. Harald Weinrich: (1) Les philologues
toscans, ne connaissant que leur propre dialecte, n’avaient pas de points
de comparaison et par conséquent ils n’auraient pas pu se rendre compte
de leurs aspirations. (On ne s’apercoit des traits spéciaux de la langue
maternelle, dit bien M. Weinrich, que lorsqu’on commence & apprendre
d’autres langues)3. (2) Les philologues se seraient rendu compte de I’,as-
piration“ du ¢ et en auraient parlé uniquement parce que la double
valeur phonématique de la lettre c. (casa vs. cena) avait spécialement
attiré leur attention sur les sons représentés par cette lettre, les allo-
phones aussi bien que les phonémes. Le p et le ¢, qui ne représentaient
qu'un seul phonéme chacun, n’étaient pas objets d’attention spéciale
et par conséquent leur ,aspiration“ ne fut pas remarquée!. (3) Ensuite,
il est prétendu que méme si les grammairiens avaient remarqué l',as-
piration®“ du p et du t, ils n'auraient su en parler parce qu’ils ne dispo-
saient ni de symboles pour les noter ni de connaissances phonétigques
pour les décrired. En outre, on souligne -le -fait que 1,aspiration“ du
¢ est toujours mentionnée avec mépris®.

On commencera par la derniére de ces allégations, celle de linva-
riable censure de la ,gorgia“. J’ai eu ’occasion d’examiner une quaran-
taine d’oeuvres écrites entre 1490 et 1620. La plupart de ces oeuvres.
traitent de la prononciation d’une facon trés superficielle, et quelques-
unes la négligent complétement. On n’est donc pas étonné de constater

3 Harald Weinrich, Phonologische Studien zur romanischen Sprachge-
Schichte, Miinster, 1958, p. 113.

4 Weinrich, op. cit.,, p. 112.

5Weinrich, op. cit, p. 112—113.

6 Weinrich, op. cit, p. 112. Cf. aussi Henry W. Longfellow, History
of the Italian Language and Dialects dens ,North American Review", n° 35, 1832,
p. 319; Ludwig G. Blanc, Grammatik der italidnischen Sprache, Halle, 1844,
p- 629; Gerhard Rohlfs, Vorlateinische Einfliisse in den Mundarten des heu-
tigen Italiens? dans ,,Germanisch-Romanische Monatsschrift®, ne 18, 1930, p. 37—
b6; cte,
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que !',aspiration® toscane ou florentine ny soit pas décrite. Mais dans
les dix oeuvres ou cette ,aspiration” est mentionnée, elle n’est jamais
blamée. Au contraire, parf01s elle est méme louée.

Le tout premier & parler de !, aspiration“ du /-k-/, Claudio Tolo-
mel, écrit: ,Le regole de l'aspirazione nel toscano idioma sono cosi
certe’ & cosl breui, che I’huomo le puo facilmente sapere“’. C'est-a-dire
qu’il suppose que ses lecteurs voudront imiter cette prononciation. Dans
un autre livre, lorsqu’il parle encore de !, aspirazione“, il dit: ,,Allora
quando fo dico Caro sguardo...“®. Il semble bien que Tolomei décrit
sa propre prononciation, lui qui était professeur d’italien & 1’Université
de Sienne. Quelques décades plus tard, un professeur florentin, célébre
commentateur des oeuvres de Boccace, Lionardo Salviati, que Weinrich
a spécialement cité comme exemple de la condamnation de la ,gorgia“,
écrit, au contraire, que la prononciation toscane du ,c¢ dur“ est une
extraordinaire ,,dolcezza*-de la langue et une ,virtit di nostro popolo
che altri disperano mai de imparare*?.

Il est vrai -que les censures générales du florentin ne manquent pas
au 16me siéclel®, mais il faut attendre jusqu’au 18me pour trouver une
condamnation spécifique.de 1’,,aspiration®“it,

Quant a la supposition qu’il était normal que 1’,,aspiration® du /-k-/
fit apercue & cause de Vambiguité phonématique de la lettre ¢, et
quil #tait également normal que 1’,aspiration® du /-t-/ et. du /-p-/ ne
fat pas remarquée parce que les lettres ¢t et p n’avaient qu’une valeur,
on a oublié qu’au 16me sieécle grazia, strazio, orazione etc. s’écrivaient
encore avec t. Le Gallois Sién Dafydd Rhys, qui écrivit un traité de
108 pages sur la phonol“ogi‘e et Porthographe toscanes, ouvrit sa discus-
sion sur le t en disant qu’il fallait parler de deux ft, puisque le t repré-
sentait deux sons!?. Les latinistes. (par exemple Scahger qui dédia tout
un petit chapitre & la question!®) se demandaient encore si le t avait
une ou bien plusieurs valeurs en latin. (Il est & noter que Scaliger

7 Claudlo Tolomei, Il Polito, Rome, 1525, p. 27.

8 Claudio Tolomei, De le lettere, Venise, 1547, p. 121.

9Lionardo Salviati, Degli. avvertzmentz della lingva : sopra’l Decame-
rone, Venise, 1584, 3.3.13.

10 Voici un commentaire typique, écrit par Girolamo, Muzio de
Padova: ,Ho la lingua del popolo [fiorentino] per la pili noiosa, & per la piu
splacevole di forse quale altra sia in Citta d’Italia, a chi la sente favellare®
(Battaglia in difesa dell’italica lingua, Venise, 1582, p. 157).

11.On remarque. avec intérét que le professeur Amerindo Camilli a
écrit, il n’y a pas trop longtemps (Pronuncia e grafia dell’italiano, Florence, 1947,
p. 74), quaucun Toscan n’a jamais songé a proposer la ,gorgia“ comme norme
de bonne prononciation, parce que c’est exactement ce qui a- été proposé dans
un bon livre de phonétique  (anonyme — Della pronunzia fiorentina) publié a
Florence en 1870, .puis par le célébre lexicographe Policarpio (Grammatica
della lingua italiana, Milan, 1887, p. 10), et méme par. quelques non Toscans (par
exemple Girolamo Rosasco dans son Della lingua toscanra, Turin, 1777,
vol. 2, p. 486—488).

128i6n D. Rhys, Pervtilis Exteris Nationibvs, de Italica Pronvnciatione,
& Orto~ravhia Libellus, Padoue, 1569, p. 33—34.

I Jujius Caesar Scaliger, De causis Linguae Latinae, Lyon, 1540.
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aussi bien que Rhys remarquérent 1’,,aspiration® toscane du /-k-/ sans
rien dire de 1,,aspiration” analogue de ce qu'on appelle ,t dur“). Méme
la lettre p, moins ambigué que le £, est souvent traitée assez longue-
ment, parce qu’elle s’employait avec h pour signifier [f], parce qu’elle
avait été employée anciennement pour indiquer, étymologiquement
(scripto) aussi bien que faussement (legiptimo), le redoublement de-la
consonne suivante, et, enfin, parce que dans le grec que l'on connais-
sait alors le « se pronongait [b] aprés M.

Contre la supposition, évidemment absurde, que les philologues tos-
cans n'auraient pas pu découvrir les caractéres de leur prononciation
parce gqu’ils n’avaient pas l’occasion de la comparer avec celle d’autres
langues ou dialectes, on dira tout de suite que les savants de la Renais-
sance ne restaient pas toujours chez eux! Au contraire, il est connu
que beaucoup d’entre eux voyageaient trés souvent. Presque tous les
auteurs qui parlent de 1’,aspiration du ¢ mentionnent aussi certains
traits de prononciation d’autres dialectes d’Italie et d’autres langues
modernes. (Par exemple, Giorgio Bartoli écrivit, entre beaucoup d’au-
tres, que mi les Francais ni les Lombards n’avaient le [¢] de cena ni le
{g] de giallo'%), D’ailleurs, quatre de ces auteurs n’étaient pas Toscans,
et 'un n’était méme pas Italien. Mais tout cela semblera étre trés peu
de chose pour qui pense au fait que plus ou moins tous les humanistes
de I'époque savaient le grec, ou la distinction entre théta et tau, dans
la prononciation byzantine qu’ils connaissaient, -était & peu prés égale
A la différence entre le t dit ,,non-aspiré” et le t dit ,,aspiré” du toscan
d’aujourd’hui, et au fait que de nombreux savants connaissaient aussi
I’hébreu avec une prononciation qui faisait la méme distinction entre
le tav et le thav. En effet, quatre auteurs comparérent le ¢ intervoca-
lique toscan avec le X grec, et deux le comparérent avec des sons hé-
breux. Enfin, il y a encore l’étonnant M. Rhys, qui semble connaitre
la phonologie de la plupart des langues de I’Europe. Il parle de Des-
pagnol, du portugais, du francais, du grec, de l'allemand et méme du
polonais. Mais ce qui est le plus important c’est que Rhys ne connais-
sait pas seulement le théta du grec, qu’il n’aurait commencé & appren-
dre peut-étre que plus tard, mais qu’il y avait aussi des phonémes pareils
ou semblables dans ses deux langues maternelles, I’anglais et le gallois..
Si la prononciation toscane actuelle du /-t-/ avait existé au milieu du
16me siécle, Rhys, qui demeura plusieurs années en Toscane, s’en se-
rait apercu sans y préter attention.

En un mot, ni le manque de points.de comparaison ni le manque
de symboles alphabétiques ne peuvent expliquer l’absence de référence
a4 Daspiration du t toscan au 16me siécle. On dirait que la meilleure
explication serait de supposer que le t n’était pas encore spirantisé.

Il reste encore deux détails & considérer: (1) Tout le monde semble
convenir que les philologues du 16me siécle n'ont rien dit au sujet de
1’,,aspiration® du /-t-/ et du /-p-/. On ne se dispute que sur l'importance

14 Giorgio Bartoli, Degli elementi del parlar toscano, Florence, 1584, p, 21.
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de ce silence supposé, et personne ne semble soupgonner que 1, aspi-
ration” des occlusives sourdes (autre que /-k-/) ait été niée. (2) 11 va
sans dire (bien que Weinrich l'ait dit expressément!’) qu’il ne faut pas
attendre de descriptions phonétiques intelligibles de la part des philo-
logues du 16me siécle.

Il n’y a pas de rapport essentiel entre ces deux points, mais il
convient de les traiter ensemble parce que c’est un seul auteur, Giorgio
Bartoli, qui les dément complétement tous les deux. Et cependant Bar-
toli m’est pas le seul a indiquer plus ou moins clairement que /-p-, -t-/
n’étaient pas spirantisés au 16me siécle, ni le seul & décrire passable-
ment Varticulation des sons. Par exemple, lorsque Claudio Tolomei écrit:
»Qualunque sillaba incomincia da C, quella sillaba sempre & aspirata,
& nessuna altra in tutta la toscana lingua & aspirata“!, ce n’est pas
exactement le silence au sujet de 1’,aspiration®“ du /-p, -t-/. Et lorsque
Rhys écrit du p: ,,Omnes sine discrimine aliquo summis labris inter
sese mutuo duriter compressis, ac mox per spiritum ex broncho pro-
rumpentem additamque uocalem diductis, illam exprimunt®, on aurait
de la peine & croire qull s’agissait d’autre chose qu'une occlusive bila-
biale. Mais c’est Bartoli qui décrit les consonnes avec une précision qui
est surprenante au 16me siécle (et que, & vrai dire, on ne trouve pas
toujours méme au 20me). Voild comme il décrit Varticulation des aspi-
rées grecques:

,Per venir in cognizione, che cosa sia aspirazione, ci potra guidare
sicuramente la pronunzia idel 6 theta & i Greci, et del ¢p phi & del X
chi, de’quali il primo, come dicono, & aspirato del T, il secondo del = pi,
& il terzo del K, & questi corrispondono a i nostri elementi significati
con le lettere T P & C quando vale per K. Si aspira adunque il T a
modo de’Greci, applicando il sommo de la lingua al istesso luogo doue
si forma il T cio & fra il termine del palato & i denti, & in vece di
fare la disgiunzione & lo scoppio per il T, si cede lo spiraglio;... I1 P,
aspirano nel medesimo modo; perche non pronunziano il ¢ phi, come
noi lo F, sopraponendo i denti superiori al labbro inferiore, ma strin-
gendo prima ambe le labbra, come se hauessero a pronunziare il P; poi
in vece di disgiugnerle per far prorompimento del P, aprono alquanto
di spiraglio, e spingon per esso il fiato, in guisa che si fa volendo accen--
dere il carbone: & il K aspirano congiugnendo al palato il principio
grosso de la lingua, che sopra std a la fauce, & in vece di far lo scop-
pio ne la disgiunzione per il K, si cede lo spiraglio al fiato, il quale
passando forma lo elemento X. Aspirati adunque diremo quelli ele-
menti, i quali per formare, si fa lo spiraglio ampio, & che imitano il
suono che sfiata ventoso, passando per luoghi non agusti, ma alquanto
dilatati*“17.

%5 Harald Weinrich, op. cit, p. 112, -
16 Claudio Tolomei, De le lettere, Venise, 1547, p. 121.
17 Giorgio Bartoli, op. cit.,, p. 19—20.
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Sur 1',,aspiration du /~k-/ . en toscan Bartoli s’exprime ainsi:

»Intorno a laspirazione del Ca.é da -sapersi, che i :Toscani non lo.
aspirano mai, quando & posto nel principio de la parocla; & per opposito
non pongon mai il Ca fra due vocali; ma sempre l’aspirato. & il -me-
desimo fanno del Ci e del Gi; perche sempre, quando non sono -principij
de la parola ma nel mezzo fra due vocali gli aspn‘ano,.eccetto se: sono
come si dice raddoplatl, si come: acciaio e viaggio. Et la medesima
regola e.del Ca. Di qui auuiene, che i Toscani non sempre. profferiscono
bene le parole Greche, che contengono il X, o il X, perche le pronun-
ziano secondo la regola de la posizione .del .proprio idioma: doue nel
Greco tali elementi non osseruano tale posizione, potendo trouar51 nel
principio de le parole, & nel mezzo de le vocali, or l'yna or laltra
egualmente, Si causa nel ristringersi il grosso de la lingua presso al
gorgozzule, - lasciandoui alquanto di spiraglio, per il quale mouendosi la
voce, genera tale aspirato“18,

Bref, M. Bartoli disposait évidemment de moyens de décrire les
sons qu'il avait remarqués. Et par bonheur il fait mention quelquefois
de sons qui n’existaient pas en toscan, entre eux les ,,aspirées“ du p et
dut:

»Et di quelli [suoni] che sono comprensibili, non qualunque idioma
gli ha tutti; come il Toscano no ha il theta che & il T aspirato; ne i
Greci forse ne gli Ebrei haueuano il Ci ne i1 Gi .. .19

T é& elemento muto intenso; Dé il suo vicino rimesso, stando verso
lui come il B al P: il suo asplrato hanno i Greci, che & 11 © Theta; gli
Italiani non I’hanno nel parlare?0,

F é elemento aspirato del P. i Greci dicono che il ¢ phi & = pi
aspirato, & dicono bene: ma & da auuertire, che essi pronunzianoc il @
congiungendo le labbra come se hauessero a pronunziare -il P & con-
cedendo lo spiraglio, producono i1 @ elemento muto; & in’ cosi fatta
pronun21a molto meglio si scerne il © phi essere aspirato del n pi, che
si scerne nel modo de le altre mazioni: perche-gli altri fanno l’aspirato
non congiungendo tutte due le labbra, come fanno in pronunziare il P,
ma accostando i denti superiori al labbro inferiore, & lasciato alquanto
di spiraglio, fanno trapassare lo spirito ventoso, & formano il F simile
nel suono a quel che fusse fatto con le labbra®.2!

En un mot, la linguistique du 16me siécle n’a pas passé sous silence
la question de la spirantisation du p et du t intervocaliques. Tout au
contraire, elle nous apprend que cette spirantisation ne s’était pas en-
core produite et qu’il nous faut conclure qu’elle ne peut avoir aucun
rapport avec la langue étrusque, qui était morte depuis plus de mille
ans.

Quant a lorigine de la spirantisation du /-k-/, qui évidemment

8 Bartoli, op. cit. p. 32—33.
Y Bartoli, op. cit, p. 2L
20 Bartoli, op. cit., p. 38.

A Bartoli, op. cit, p. 30.



LA ,,GORGIA TOSCANA® ET.LA PHILOLOGIE ITALIENNE 9

existait déja. au 16me: siécle, c’est un probléme plus difficile, et il ne
serait. pas convenable de présenter .ici la‘ dizaine d’évidences indirectes
qui m’ont convaincu qu’elle aussi est d’origine relativement récente,
probablement postérieure a la réduction de [-¢-] & [-8-], qui eut lieu
pendant le l4me siécle. Je me bornerai a -dire encore quelques mots
sur Giorgio Bartoli, qui fut & mon avis un linguiste ‘trés en avance sur
son temps et .dont l'oeuvre, restée presque inconnue, meriterait d’étre
gtudiée et peut-étre repubhee

Malheureusement nous n’avons qu'un seul livre de Bartoh publié
apres sa mort, en 1584. Le titre de ce livre.est Degli elementi del parlar
toscano, et 'on comprend bien vité que les éléments ce sont les sons
(et plus précisément les phonémes): ,,Voci sono gli elementi; & la fi-
gura scritta non é elemento, ma segno di elemento“??, Et 'on comprend
bien vite aussi que pour Bartoh exactement comme pour les linguistes
structuralistes de notre siécle, la langue n’est autre chose que la langue
parlée. L’orthographe tradltlonnelle n’a rien de sacré pour lui (ni pour
la plupart de ses contemporains non plus):

»Degli idiomi antichi hon possiam fare resoluto giudizio, non essendo
certi come pronunziassero i proprij parlatori di essi: ma i moderni, de
i quali habbiamo notizia, molto imperfettamente sono stati scritti; &
cio & succeduto, perche coloro, che primi gli scrissero, non essendo per
auuentura a sufficienza dotti, scrissero il parlare prendendo senza altra
auuertenza, da qualche altro idioma, con le figure, il numero de’ carat-
teri, come haueuano trouato star in quello di prima. Et non ponendo
cura in esaminare, se egualmente, 0 se pit, o se meno era ‘degli elementi
“in vna che ne l'altra lingua, ma stimando con errore, che il parlare
non potesse hauer altri elementi, ne lettere o caratteri, che quelli, che
erano stati insegnati loro, come se gli elementi, che sono ne la voce
fussero tanti, che trouarono scritti; & non per lo contrario la quantita
de’ caratteri scritti douesse dependere da forma di pronunzia degli ele-
menti, che sono prima ne la voce, e nel parlare, che segnati in scrit-
tura; non seppero aggiugnere nuoue lettere, se trouauano altri ele-
menti ne le voci nuove, & diminuire, se meno. Et quelli che successero,
presupponendo il falso, cid & che i primi hauessero a sufficienza conse-
guito, quanto era possibile, gli imitaron quasi superstiziosamente®.23

Voici un paragraphe qui, une fois modernisé le style, pourrait bien
figurer dans la préface d’un texte moderne sur I’analyse linguistique, par
exemple dans le Phonemics de Kenneth Pike:

,»Habbiamo a considerare, che non essendo sempre, che diuerse
parole sian fatte di diuersi elementi; ma il pitt de le volte de i mede-
simi 6 in tutto replicati 6 in parte, & diuersamente posti per ordine,
multlphcano diuversi significati; & dopo non molto processo di parole,
tutti si reiterano piu volte: per cid infiniti non sorio gli elementi, ne
in molto numero, ma possibili con osseruanza ad essere annouerafu;

2 Bartoli, op. cit, p. 13.
B Bartoli, op. czt,p 2—3.
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Toffizio di questa arte dunque sara, conosciuto quali & quanti elementy
sono ne Ia voce del idioma, che si parla (se prima non é& stato scritto.
0 non perfettamente) trouare altretante figure di lettere. Et allora sara
scritta bene ciascuna parola, quando con tali & tanti caratteri sara
notata, con quali & quanti elementi de la voce & composta: perche non
rettamente sl scriuera, hauendo la parola tre elementi, se sara scritta
con quattro 6 con due lettere, ne se vna figura fu posta & significare
vn tale elemento, poi si mettera la medesima a significare vn’ altro®“.2*

Et s¢’il m’échappe pas toujours aux influences de la tradition, il
faut reconnaitre que le systéme de phonemes dressé par Bartoli doit
moins a lorthographe héritée que l’analyse de la phonologie toscane
actuellement en vigueur. Notons par exemple qu’il dit des consonnes
qui sont écrites par le redoublement des lettres et que la plupart des
linguistes modernes considérent comme géminées qu’elles ne sont pas
doubles du tout, qu’elles sent des éléments indépendants, ce que j'ai
trouvé s’accorder avec lintuition linguistique des toscans illettrés.

Lorsque Bartoli cherche a établir des catégories phonétiques, il
réussit 4 distinguer les sourdes des sonores, quoiqu’il ignore l’action de
la glotte et qu’il attribue la différence acoustique a une différence de
tension articulatoire, ce qui n’est pas d’ailleurs entiérement. erroné
([d] est le ,rimesso® du [t], [v] le ,rimesso® du [f], [g] le ,rimesso“ du
[€] etc.).

Remarquons, enfin, que Bartoli arrive a considérer (aux pages
21—22) la possibilité d’une analyse de traits significatifs qui laisse pré-
voir les idées exposées par Jakobson, Fant et Halle, mais il la rejette
comme incommode et sans avantages.

,»GORGIA TOSCANA” U HUTAJIbAHCKAA OUIOJOTHA XVI-TO BEKA
(Pe3wme)

Aprop craThM CcTaBHT cefe IeJBIO NEPeCMOTPETh H ONPOBEPTHYTh JOBOABI CTOPOHHUKOB:
3TPYCCKOrO MPOHCXOMJEHHS! CNEPAHTHSHPOBAHHOIO TPOH3HOMEHHS IMYXMX B3PHIBHEIX (B 1O-
JIOXeHHH MEeXAY [VIACHBIMH) B cpelHedl ¥ ceBepHOt uyacTH Tockame! — NPOH3HOLIEHUS,
HSBECTHOTO IIOJL HAa3BaHHeM ,gorgia toscana’ wim ,gorgia fiorentina’. Hecaeno-
BaHHE COPOKA TPYAOB HTANBHHCKHX (JMJIONOrOB, MOSIBHBIUMXCS B mepuon 1490—1620 rr., npu-
BOJMT K BHIBOLY, u4T0 B XVI-OM Beke emé He CyImecTBOBajJO CHHPAaHTH3HPOBAHHOIO NMPOH3HO-
WIEHHS P U ¢ B TIOJOMEHWH MeXAY IJIacHBIMH, TaK -Kak 3TOT (akT Jubo yTBEpXKAEH Hemocpel-
CTBEHHO, JIMGO Bonpoc 0GoieH MOJYAHHEM, HO He 1O NPHYHHAM, Ha KOTOPBIE CCHIIAIOTCH 3aIUT-
HHKH CYGCTPATHOH TEODHH H KOTOPHIE ONPOBEPXKEHbl Ha OCHOBE H3y4eHHHIX TEKCTOB, 4 MPOCTO,
TIOTOMY YTO CIIHPAHTH3AUMA p H £ ellé He IPOH30WNA, CJEOBATEILHO OHA HE MOMKET HMETh HY-
KaKOTO OTHOIIEHUS! K STPYCCKOMY SI3BIKY, KOTODbIi 61 MEPTBLIM. G0JIee THICSUH JIET TOMY Ha3aj.

Bonpoc ¢ NPOMCXOXKAEHHH CIHPAHTH3ALMMH ¢ B NOJIOKEHHMH MeXAY IVIACHBIMH, NPOABJISB-
meiics yxe B XVI-oM Bexe He o6cyxKJaeTcs], OAHAKO, HMeIOTCS MHOTOYMCJIEHHbIE KOCBEHHbIE CBH~
HETeNLCTBA, KOTOPEHIE MOryT NPHBECTH K YOeXJEHHIO, YTO H 3Ta CNHPAHTH3auus He sABJsAjach
PE3Y/IbTATOM STPYCCKOrO BJIMSIHHA, GYILYUH, BEDOSITHO, IOCAEAYIOIIHM SBIEHHEM MO OTHOUIEHHIO
X penykuuu [-&-] Ha [-§-], nponcwemueir B XIV-om Bexe.

% Bartoli, op. cit., p. 11—12.



I10SIF PASCA, MESTESUGUL LUNGIMII DE VIATA:
Contributii la istoria iluminismului rfoménesc din Transilvania

de
OCTAVIAN SCHIAU si DOINA CURTICAPEANU

Aportul principal la‘ roménilor transilvdneni la istoria medicinei
noastre trebuie cdutat in literatura de popularizare pe care acestia au
pus-o in circulatie. Tendinta de a raspindi cunostinfe medicale si mai
ales de igiend este specificd epocii luminilor. Primii exponenti ai cu-
rentului de difuzare a cunostintelor medicale in popor au fost Simon
André Tissot (1728—1797), in Elvetia, si Bernhard Christoph Faust
{1755—1842), in Germania. Cel mai important popularizator al medi-
cinei a fost insd Christof Wilhelm Hufeland (1762—1836), a carui [u-
crare intitulatd Makrobiotik, aparutd in primd editie la 1796, a cunoscut
0 binemeritatd faima in intreaga lume.

In faza de asimilare a medicinei stiintifice roméanesti? (1760-—1853),
primii medici nu erau, datoritd unor conditii social-economice si cultu-
rale speciale, in situatia de a da literaturii noastre medicale opere de
creatie, ci se mentineau pe linia popularizarii unor lucrdri cunoscute.
Scopul urmadrit de autori era rdspindirea in sinul intelectualitdtii romé-
nesti si a populatiel rurale din Transilvania si Principate a noutédtilor
medicale si a unor elemente de igiend si dieteticd necesare oricdrui in-
divid. Pavel Vasici dd scrisului medical intre 18441845 o operd fun-
damentald, prin traducerea, in doud volume, a Macrobioticii lui Hufe-
land. Inaintea lui Vasici alcdtuiserd lucrdri care expun conceptia inva-
tatului german doctorii Stefan Vasile Episcopescu (1837) si Albinet (1838),
socotiti ca precursori ai gerontologiel si geriatrieli roménesti.

Dar cea dintii macropioticd din literatura romaéneascd de specia-

1 In manuscris, titlul complet: Mestesugul lungimei de viatd, prin doftoreasca
grijd a trupului si a sufletului.

2 Vezi Contributii la istoria medicinei in R.P.R. Sub redactia prof. dr. V. Bo-
loga, Buc., 1955. -
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litate este Megstesugul lungimei de viatd, prin doftoreasca grijd a tru-
pului i a sufletului, traducere din limba latini, ficutd in 1815 de preo-
tul transilvinean Iosif Pasca. Originalul latinesc dupd care s-a fdcut
traducerea este Ars longaevae vitae, tipirit in 1804, din porunca si chel-
tuiala episcopului Fr. X. Fuchs. De vreme ce toate celelalte macrobio-
tict roméne$ti il traduc pe Hufeland, n-ar fi exclus ca si manuscrisul
lui Pa$ca sd fie traducerea, prin 1ntermed1ar latin, a textului german.

Se impune din capul locu1u1 o prec1zare In vreme ce Vasici adap-
teazd traducerea cerintelor de la noi, addugindu-i numeroase infor-
matii si explicatii personale, traducerea lui Pasca e mult mai modesta.
Formatia de specialist a doctorului Vasici explicd prezenta unei cazuis-
tici abundente. losif Pasca e strdin de domeniul din care traduce, de
aceea manuscrisul sdu rdmine o transpunere fideld a originalului latin.
La Vasici problemele sint analizate prin prisma cunostintelor medicale
si a conceptiilor progresiste. Pasca traduce ,,cuminte“, ,in pufintelele
ceasuri celea ce de la plinirea datoriilor mele celor preofesti imi intre-
cea”, si va face acest lucru ,,nu ca sd plac, ci ca sd folosesc*, cum mair-
turiseste in prefatd. Traducerea s-a facut la Indemnul episcopului Sa-
muil Vulcan, cunoscut si pentru alte initiative de popularizare a me-
dicinei.

Manuscrisul semnat de Iosif Pasca provine din fondul Oradea si
este inregistrat in Biblioteca Filialei Cluj a Academiei R. S. Romama
sub cota 449. E un manuscris autograf, cuprinzind 557 pagini in- 4°,
scrise ingrijit, cu cerneald neagrd. In ,,Cuvintul inainte” al- autorulul
sint amintite preocupdrile de datd foarte veche ale oamenilor pentru
prelungirea viefii, precum si faptul c#, in mai toate limbile, existd ase~
menea ,,povdfuitoare cdar(i“, datorate ,,oszrduztorzlor bdrbaii*. Nu nuimai
de folos, ci si de lipsd era, subliniazd in continuare autorul, ca aceeasi
dragoste si spre neamul roménesc cineva s o arate. Mentfuni similare
intllnim in toate manuscrisele preotului si protopopului Periceiului. _

Trebuie si& amintim ca losif Pasca a desfasurat o Iaborioasid acti-
vitate de traducitor. In 1813 tidlmdiceste din limba latind Istoria Bibliet,
in prefata cdreia mérturiseste: ,,...Eu neavind aur si argint, cu aceastd
clirticicd (ce se numeste Istoria szlzez adecd a Sfmtez dumnezeiesti
Scrzpturz) pe neamul nostru cel romdnesc a-l imbucura gi a-l folosi -am
voit . Si pentru al tdu mai mare folos la fiestecare parte am adaos
m'scaz luarz aminte, prin care sd dd inainte ce trdbuiaste din cele intru
acea parte pomenite a culege si a invdta“. In cuprinsul aceleiasi pre-
fete, Pasca subliniazd dificultdtile muncii de transpunere intr-o altd
limbé: ,,lard, o iubite cetitoriule, am voit a-ti .aduce aminte ca de cumva
intru unele locuri fi sd va pdrea intunecat graiul, sd nu te pripesti.a ne
vinovdfi si a ne defdima lucrul, cdci aceasta mai cu samd din izvoditori
latinesti o am scos. Iard de pre o limbd pre alta chiar [clar] si luminat
a talmdci st celor mai invdtati anevoie iaste®.

Tot din limba latina traduce A lui Marco Antonin, fz‘lozofului co-
mentarti (sau cdrti de msemnare) care gie insusi le-au scris, depre limba
litineascd pre limba romdneascd intorsi. Din dorinta de a se face inteles.
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Pasca alcatuieste un glosar al ,,numelor ldtinesti care nu s-au putut in-
toemit zice romdneste si intru aceastd carte in multe locuri sd afld®, pe
care-1 asazd in fruntea traducerii sale. Spicuim din cuprins citeva exem-
ple interesant solutionate:

comentarii insdmneaza&  scrisori de insemnare

fatum ” hotdrire, orinduire dumnezeiascad

simplia . prostia, neviclenia inimii

atomus . pdrticica micd de praf care nu sd poate impdrti in
doud

indiferent ’ lucru de obste, nici bun, nici rau

subiectum - aceea despre care sd zice ceva

silogismus » vorbd intdritoare din care ceva apriat urmeazd

teorema » gindire, iscodire ascutitd

dialogus ’ vorbire intre doi

sofista . filozof viclenitoriu, mincinos

dialectica ” invatd a ardta lin si drept

teatrum . loc de privelistd

substantia ” fdpturd, fiintd, fire.

Se pare cd Samulil Vulcan a urmarit indeaproape si a stimulat acti-
vitatea de traducdtor a lui Iosif Pasca. Asa cum o madrturiseste in pre-
fata Vrednicelor de pomenire si prea aleselor zise a unora dintre filo-
zofi, impdrati si alft fel de bdrbafi iscusifi, greci, romant si altor neamuri
de demult, intru acest chip pre limba romdneascd alcdtuite, din 1820,
Samuil Vulcan, ,,pre mine, fiind sdrac si lipsit de cdrfi, cu cdrfi spre
acest lucru folositoare a md ajutora s-au milostivit“. Din cartile primite
din partea episcopului Vulcan, losif Pasca selecteazd anumite pasaje,
alcdtuind un fel de culegere de maxime.

Amintind acestea, subliniem cd Mestesugul lungimii de viafd ... nu
este un simplu accident. El se inscrie pe linia unor statornice preocupdéri
ale lui Iosif Pasca, dar si ale altor carturari, de a traduce cirti socotite
folositoare pentru neamul roménesc. '

In ceea ce priveste prima macrobiotici roméneascd datoratdi lui
Pasca, ea traduce integral originalul latin, apfrut la Bratislava in 1804.
Fara si se poatd vorbi de acribie stiintificd sau de tentatia unor satisfac-
tii literare, traducerea poate fi socotitd corectd. Ea se adreseazd cercu-
rilor mai largi ale stiutorilor de carte si are In vedere folosul pe care
sfaturile practice continute le-ar putea aduce.

Intelectual familiarizat cu limbile germand si maghiard, Pasca se
resimte de influenta acestora in terminologia stiintificd a manuscrisului®.
Prezenta unor germanisme in textul lui Josif Pasca-ar putea fi socotitd
drept argument in sprijinul afirmatiei cd traducerea se face dupi o
adaptare a Macrobioticii 1ui Hufeland.

3 Vezi N. A. Ursu, Formarea terminologiei stiinfifice romdnesti, Buc., 1962.
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Destinatia car{ii explicd prezenta numerocaselor paranteze explica-
tive, note de subsol si asteriscuri. Desi handicapat de formatia de ne-
specialist, autorul face meritorii eforturi de gésire a echivalentului roméa-
nesc. Ideea de a traduce termenii tehnici i-a putut veni din lectura
originalului insusi, care confine, pe alocuri, asemenea glose: ,,...In
statu Asteniae facultatis genetricis usum semper esse nocivum: scilicet,
dum quispiam turbatum habet statum sanitatio ex decremento virium,
orto morbo, aut recentiore notabili vulnere“s.

Traducind termenii tehnici, Iosif Pasca apeleazd la cuvinte dialec-
tale: ,,Scocurile care ldtineste sG cheamd canales, pe aici sd zice cetdrni®;
fibrele sint ,firutele cele mai de pre urmd. Sd ingelegi pdrticelele acele
in forma firului de tort...“; vegetabilia — crescdtoarele; ftizie — ofticd
plecatd; vitale principium — duhul cel de viatd; myriades — nenumd-
ratd mulfime; plantae — sadurile; metamorphosis — schimbare; caloris —
zaduhul; elementa — stihiile; irritationes — intdritdri; calamitate —
migeldtate; vehemens — silnic; sine qua non — conditie fard care nu sd
poate etc. Uneori Pasca péstreazd neologismul, dar indicd traducerea in
paranteza: microcosmos — lume micd; podagrici — cei ce au podagrd
la picioare; scorbut — striciciunea gurii. Sint cazuri cind neologismul
se pdastreazd Impreund cu regionalismul: porusi — gdorice; stomah —
rinza; canale — scocuri — cetdrni. Strddaniile de a se face infeles merg
pind acolo incit piratii sint numiti ,,tilharii cei de mare®, iar broasca
testoasd ,,broasca cea cu covatd®. Am vazut cid Pasca traduce, fie pastrind
neologismul si indicind in parantezd echivalentul roménesc, fie apelind
la regionalisme. Cea mai mare parte a termenilor tehnici insi pastreazi
forme din original: substantia, proportia, absolut, relativ, astenia, hirurg,
melancolia, flegmaticus, paragrafuri, atmosfera, materia, stoiceste, cauzd,
cobalt, antimoniu, porfir etc.

Fara sid putem vorbi de ambitii literare din partea autorului, sint
unele pasaje nu lipsite de oarecare suflu poetic: ,,Cu nimica nu iaste mai
mic rdul care vietii il aduce turburarea inimii, cici unde aceastd furie
s-au saldsuit, acolo si viata cea prea infloritd preste scurtd vreme sd
vestezeste $i s uscd, cind toatd calea veseliei inchizindu-sd, toate in-
demnurile spre aceia pricini de cirtire, de gilceavd, de mihnire si de
pricire le face, si neodihna mintii, si ingreoiarea in maulte zile pdzindu-o,
puterile inimii si spre lucrare si spre desfitare netrebnice le face.“ Sau,
in altd parte: ,,Asprimea iernti nu putintele si dintr-acele lucruri crescd-
toare §i dintr-acele miscdtoare a omori sGd vede pre care primdvara la
viajd le cheamd si le intoarce: ursul, liliacul, rindunelele si nenumdrata
mulfime a mustelor in vremea primdverit si degsteaptd din intunerecile
st ascunsurile sale la lumind §i la aierul cel slobod sd ivesc si pentru
indardpt dobindita viafd §i intinerire sd bucurd. Tarinile, sdsurile, grd-
dinile si desisurile in vremea de iarnd o tristd schimosire si asprime le
cuprinde, asisderea arborii, tufele, ierbile stau inaintea ochilor ca niste
moarte®.

4 Ars longaevae vitae..., Posoni, 1804, p. 62.



I. PASCA, MESTESUGUL LUNGIMII DE VIATA 15

Multe pagini contin o anume filozofie epicureicd (,darurile ceasulut
de acum foloseste”), dar -mai ales divagatii pe tema labilitdtili sortii.
Astfel, in originalul latin: ,,Magni semper erroris est, omnia aliena
spernere, ut deteriora nostra sequamur: plures enim propria pernacea,
quam hostile consilium perdidit. Nemo in sua causa satis videt; ita
nobis amor nostri imponit, ut maxime nobis sapere videamur, cum maxime
disipimus. Putamus nos stabili adhaerere insulae, et est spuma fluctibus.
innatans; nec cogitamus naufragii certum periculum®, iar in traducerea
lui Pasca: ,,Totdeauna mare gresald iasté toate ale altora a nu le bldga
in samd, ca cele mai rele ale noastre sa urmdm: cdci pre mulli inddrdpt-
nicia sa, decit sfatul vrdjmasului i-au perdut. Nimene in cauza sa destul
vede: intru atita iubirea noastrd pre noi ne insald, cit foarte intelepfi a
fi ne vedem, cind foarte neintelepti sintem. Socotim cum c¢d ne lipim
de ostrov statornic si iaste spumd pre valuri innotdtoare, mici socotim
netndoita primejdie a spargerii de corabie“®. losif Pasca recurge in tra-
ducere la derivate verbale, creatii personale adeseori inspirate: ,Intru:
acest veac ca intru o mare ce neincetat sd inviforeazd, cordbiem ...”.
Fidelitatea fatd de original merge pind la pastrarea exemplelor, para-
bolelor, paremiologiei, chiar a exclamatiilor si interogatiilor retorice
(Vrednicd de ris, dard impreund vrednicd de mild priveliste pui inainte!
Incd nu e destul; Dard, oh! Rdul mecurdtiei ase de urit iaste, cit insdsi.
hirtia scriitorului de rusine o umple $i condeiul a sldbi il face; Desfd-
tarea, au zis oarecine, iaste cuptoriul pdcatelor, baia rdutdtii, mitropolia
pagubelor, albia relelor, gunotul spurciciunilor, izvorul a toatd fdarddele-
gea, maica periciunii; Hantbal cu sabia au invins, cu desfatdrile s-au.
invins etc.).

Traducerea lui Pasca dateazd dintr-o perioadd in care apar, la Sibiu
si Cluj, si alte lucrdri de popularizare a stiintei’. Incercind si-i fixdm
locul in acest context, subliniem cd meritului intiietdtii cronologice —
Mestesugul lungimei de viatd... precede cu 29 de ani lucrarea lui
Vasici — trebuie sd-i addugdm stradaniile, oricit ar fi ele de modeste,
de impimintenire a unei terminologii medicale roménesti, dar si a unui
vocabular neologistic destul de bogat.

5 Ibidem, p. 427.
6 Megstesugul lungimei de viatd ..., p. 424.
7 Vezi Contributit...
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Hoevie Oannele K ucmopuyu pYMbIHCKO20 MPAHCUALEANCKOE0 NPOCEEMUMEN bCMBA
(Peswowme)

Hcenepys nepesonueckyio jestencHocts MocHda ITamika, aBTOpBI NMLITAIOTCS ONpeReAHTH
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Contribution to the History of Romanian Enlightenment in Transylvania
Summary)

Studying Iosif Pasca’s activity as a translator, the authors intend to establish
‘his contribution to the history of Romanian Enlifhtenment in Transylvania. The
paper points out the chronological priority of Mestesugul lungimii de viafd as well
as the importance of this translation in the development of Romanian medical

terminology.



ACCEPTIA NOTIUNILOR DE CULTURA SI ERUDITIE LA CICERO

de
TIBERIU WEISS

Notiunea de ,culturd® este legatd, in primul rind, de sensurile sub
care apare verbul ,,colere®, respectiv substantivul ,,cultura“ in latina
clasica.

Colere si cultura, din punctul de vedere al sensului cuvintelor, isi
trag originea din ideea de ingrijire a livezilor, a vitelor; deci, din termi-
nologia rusticd: agrum colerel, agros colere?, vitem colered. Tot asa si
cultura apare in accepfiunea de cultura vitium? la Cicero, de agricultura
la Lueretius’® ete. ‘

Cultura apare mai rar in acceptia ingrijirii unor monumente$.

De la ideea de ingrijire a livezilor, a arborilor si padmintului, notiu-
nea de ,,culturd®, prin metaford, se extinde si la cultura, spiritului; ceea-
ce rezultd foarte pregnant din Tusculanele lui Cicero?, in care se face
o analogie intre cultura pdmintului si a spiritului, ardtindu-se cid, dupi
cum pamintul nu poate fi productiv fdrd ingrijire (culturd), asa nici
sufletul.

O similard extindere de la cultura pdmintului la cultura spirituald
se observd si la adjectivul cultus, de la ager cultior®, de la ager cultis-
simus®, in sensul de cimp foarte bine ingrijit, de la culta (adjectiv, sub-
stantivizat in sensul de locuri cultivatel® (culturi), la animi culti!l. Sub-

1 Cato, Agr., 61.
2 Cic., Tusc, 2, 13; Thesaurus Linguae Lat; vol. III, p. 1669.
3 Cic, Fin., 4, 38.
4 Ibid.
5,1447: agri culturas docuit usus.

$ C.IL., 6, 9625: huic monimento ex testamento in culturam legata.

7 Cic., Tusc., 2,5 (13). Ut ager, quam vis fertilis;, sine cultura fructuosus esse
non potest, sic sine doctrina animus. Ibid, 2,13: cultura animi philosophia est.

8 Varr, R, 1,2,20.

S Cie., Com., 33

0 Y,ucr, 1, 165; Verg, G, 1,153.

4 Cic., Tusc, 2,3. Animi non omnes culti fructum ferunt. Martial, 10,98:
Minister, Quo nec filia cultior, nec uxor.

B

9 — Philologia 1/1969
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stantivul cultus, din aceeasi familie de cuvinte, de la cultus agricolarum!?,
de la regiones omni cultu vacantes!® (regiuni fird nici o culturd), de la
cultus et curatio corporis4, trece la sensul de cultus animi!s, de edu-
catiels,

Verbul colere isi extinde sensul la cultivarea virtutilor!?, a litera-
turiil®, a prieteniei (colere amicitiam), a elocinfei (colere dicendi artem).

Ideea de culturd imbracd si forma compuselor verbului colere si
indeosebi excolere. Astfel, Cicero in Pro Archia'® arati ci nu ar
putea vorbi zilnic despre subiecte atit de variate, dacd nu si-ar cultiva
mereu spiritul prin disciplina literelor.

Daci prin metaford s-a ajuns de la sensul de culturd a pdmintului,
a vitei de vie etc. la sensul de culturd a spiritului, in limba greacd acest
proces, dupd cum remarcd foarte just I. Marrou®, s-a petrecut in-
vers, realizindu-se o metaford inversd, adicd, se compard ingrijirea pe
care o necesitd plantele cultivate cu Ingrijirea ce o comportid fiinta
omeneascd. Asa, de pildd, Theophrast raporteazd mwoudeix, in ac-
ceptia de culturd spirituald, la arborii- fructiferi. nadele era ansamblul
lucrurilor care-l deosebeau pe un grec de bunid familie, edyevig, bine
crescut xahoxdyadés , de un barbar, de un ignorant, presupunind o cu-
noastere a artelor liberale?!, cunostinte particulare in domeniul unei
stiinte sau arte?? etc. Dar cultura in acceptia greacd nu se limita numai
la factori intelectuali (cultura fizici era o parte constitutivid a culturii).

~ In literatura latinid din epoca ciceroniani notiunea de culturd, de

om cult, de erudit, imbracd cele mai deosebite forme: doctrina, huma-~
nitas, eruditio, disciplina, respectiv doctus, eruditus, exquisitus, litteratus,
reconditus, politus, interior, intellegens etc., In opozitie cu stultus, me-
diocris, indoctus, illiteratus, imperitus, inscitus, ineruditus, rudis, ignarus,
impolitus, inornatus, imperfectus etc., mai mult sau mai putin apropiate
ca sens, sinonime, corelate sau opuse. Uneori imbracd si forma unor
adverbe ca erudite, docte, scite etc. '

Fiecare dih acesti termeni cuprinde o.anumitd acceptie a ideii de
culturd si de erudifie, fie de culturd generald, fie de culturd care pre-
supune cunostinte savante.

Notiunile de doctrina, doctus, doctor, disciplina sint adeseori atit de

2 Cic., Agr., 2, 26.

18 Cic., Tusc., 1,45.

4 Cic., Nat, 1,94; De off., 1,106.

15 Cic.,, Fin. 519. Animi cultus ille erat ei- quasi quidam... cibus.

46 Cic. Part. orat., 91. (,genus hominum malo cultu corruptum® se opune -lui
»homines bene institutos®). .

17 Cic, Pro Archia, 7, qui profecto, si nihil ad percipiendam colendamque
virtutem. ..

18 Nep. Attic., 20, colere aliquem litteris.

1 . nisi animos nostros doctrina excolamus.

2 Jrénée Marrou, Saint Augustin et la fin de la culture antique, Paris,
1937, p. 552.

21 plat., Gorg. 470.

# Eur., 1. 205,
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apropiate in sens, incit devin sinonime, avind desigur sensul de culturd,
fard insd a fi parcurs intotdeauna acelasi drum.

Iatd, de pilda, afinitatea de sensuri intre doctrina (de la verbul
docere) si disciplina (de la discere). Fiind derivate din docere si discere??,
ele se referd, in primul rind, la probleme de invatamint: astfel, doctrina
si disciplina, ca si verbele din care au derivat, au sensul de invdtamint,
invdfdturd, instruire, educatie, obiect de studiu, scoald filozoficd?s.

Mai tirziu, atit discipling, cit si doctring, au ajuns s& aibd semnifi-
catia de culturd, disciplina avind insd o sferd mai largd decit doctrina,
acoperind oarecum notiunea de wadeie de la greci, implicind nu numai
conceptul intelectual, ci si cel educativ, moral ete.

Disciplina apare in acceptia de totalitate a lucrurilor care contribuie
la imbogatirea spiritului omului, pe cind doctrina a primit un sens mai
special, mai strict intelectual, referindu-se la un studiu savant, metodic.
Doctrina este ceea ce efortul, studium adaugd calitdtilor naturale ale
spiritului (natura, ingenium). Doctrina poate semnifica o anumitd forma
de activitate intelectuald, raportatd la un anumit domeniu (de pilda al
elocintei), fiind vorba despre o cunoastere savanti si nu empirica.

Atit disciplina cit si’ doctrina, printr-o trecere de la cauzd la efect,
au ajuns si aibd semnificatia de culturd, adicd, rezultatul acumuldrilor
de cunostinfe in cazul lui ,,doctrina® si consecinfa procesului educativ
in cazul lui ,,disciplina®; este tocmai ceea ce intelegeau anticii prin cul-
turd. Uneori, insd, notiunea de culturd putea sd aibd nu numai acceptia
de cunostinfe dobindite prin studiu, ci si activitatea prin care se dezvoltd
cunostintele omului?s,

Dacd doctrina inseamni culturd, in sensul de cunostinfe dobindite
prin stiinfd, nu arareori se poate observa o interfereni{d intre nofiunile
de stiintd si culturd. Iatd, Cicer o2 vorbeste despre un ,,homo... omni
abundans doctring®, in sensul de ,plin de cunostinte de tot felul, deci,
un om de o vastd culturd®. Alteori, ,,doctrina“ este corelatd cu ,,eruditio??

In acceptia ciceroniand doctrina,-in sensul de culturd, intr-o for-
muld aritmeticd, ar insemna natura sau ingenium - studium. Studium
in acest caz -apare in sensul de ,aplicatie“ sau ,zel“, fireste, in primul
rind, aplicatie la munca intelectuald, sau cuantumul de cunostin{e nece-
sare ‘pentru dobindirea unei culturi. Doctrina poate rezulta insd si din
natura sau ingenium - litterae, in sensul de cunostinfe in domeniul
literaturii.

Ideea de culturd este desenatd si de eruditio (eruditie), semnificind,

B Varro, De lingua lat., 6,62: ab docendo docere, disciplina, discere, litteris.
commutatis. .

% Cic., Orat, 1,39. Jus civile summatim percipi sine doctrina potest; Divin.,
1,42. Tradere filium alicui in disciplinam; Manil., 18, disciplina navalis; Brut., 4
(disciplina) dicendi.

% Cic., De orat., 3,85: me autem Catulle fateor... tantum tribuisse doctrinae
temporis quantum mihi puerilis aetas... concesserant.

% De oratore,-1, 85; Thesaurus Linguae Lat; vol. V, pp. 1784.

% Cic., Tusc, 3,69; c¢f. Marrou, op. cit,, p. 556.
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ca si doctrina, rezultatul procesului de invatimint, cunostintele dobin-
dite prin studiu, pentru ca apoi, de la acest sens sd se ajungd la cel de
cultura.

Erudire, verbul din care se trage eruditio si eruditus, inseamnd a
instrui, ‘a slefui, a ciopli, a forma, a fasona, a instrui si, numai in mod
exceptional, a educa. Semnificind rezultatul procesului de Inva{amint,
eruditio sau eruditus, in sens de culturd, se apropie de doctrina, con-
curind-o uneori, dupd cum si verbele din care derivd, erudire si docere,
apar in acelasi context, cu acelasi sens?S.

. Eruditia, in acceptia ciceroniand, se obtine, in unele imprejurari
prin ,,doctrina®, intelegindu-se in acest caz prin aceasta poezia, elocinfa
si filozofia®®.

Deci, eruditio — natura sau ingenium -+ doctrina.

Alteori, doctrina si eruditio apar cu acelasi sens: ,,praeclara eruditione
atque doctrina ornatus®®,

Eruditia poate insemna o cunoastere profundd a stiinfelor, dar si
o slefuiald in acelasi ‘cimp31 {politus).

Eruditus apare si in sensul omului cultivat, corespunzind grecescului
wenwodeupévog, avind aceeasi semnificatie ca si doctus, litteratus, studio-
sus, politus.

Eruditus poate avea acceptia omulut cu o inaltd culturd, a savantului,
homo doctissimus. August face o paraleld intre Cicero si Varro: Dacd
pe Cicero il considerd modelul literatului, omului instruit, Varro in-
seamnd Intruchiparea idealululi roman al savantului pe care-l1 carac-
terizeazd doctrina si eruditio, el fiind un doctissimus, un studiosus rerum
{(Cicero fiind un studiosus verborum)3.

Eruditia putea insemna si o specializare intr-un anumit domeniu
»Scaevola eruditissimus disciplina duris civilis“ fird a se confunda cu
un artifex, adici cu un specialist oarecare. Artifexr este un cunoscdtor
al unui domeniu de activitate, in timp ce un om erudit este un profund
cunoscitor.

Dar ideea de culturd poate Imbraca $1 forma de doctus. Insd cine
poate fi considerat un doctus?

Doctus, fira indoiald, este sinonim cu eruditus, litteratus, intelligens,
sapiens, prudens, callidus, peritus. '

In dictionarul lui Forcellini%®, urmirindu-se acceptiile adjec-
tivului doctus, se face o distinctie intre doctus si eruditus, ,,Praeterea
doctus intelligi potest in gravioribus disciplinis, eruditus in litteratura®.

% Cic., Div. 2,2 docere atque erudire inventutem.

2 CIC‘, Pro Archza 7...quid? 1lli ipsi summi viri, quorum v1rtutes litteris
proditae sunt, istane doctrina, quam tu effers laudibas, eruditi fuerunt?; Thesaurus
Linguae Lat., vol. V D, p. 833.

¥ Cic., De off., 1,33.

A Cic, De fin, 1,8...est enim... non satis politus iis artibus, quas qui
tenent, eruditi appelantur; Aug., Cic. D., 22,61.

32 Cjc, Orat., 1,39.

3 VI, 16907.
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Asadar, un doctus este chipurile competent in stiintele serioase (filozo-
fia, drept), iar un cultivat in domeniul literaturii, ar fi un eruditus.

Formularea este in intregimea el gresitd. Erudifia nu se raporteaza
numai la domenii mai ,,usoare“, ca, de pilda, ,literatura“. Cicero vor-
beste despre ,,oratorem erudire in iure civili“®*, despre ,homines socra-
ticis disputationibus eruditi“s ete.

Fird indoiald cd ,,doctus® avea diferite acceptii®®. Apare cu suficientd
frecvenid la poetl. .

Propertius isi doreste o iubitd doctd, adicd cu destuld culturd literard
si destul gust pentru poezie, ca si-i poatd intelege si aprecia versurile.
»Ceea ce cer eu unei femei, ne spune poetul, nu e nici si fie frumoasa
din cale afard, nici si fie de neam mare —, plicerea mea este sd-i
citese, cu capul razimat pe sinu-i, din versurile mele*“%7.

In al XXXV-lea cintec al lui Catul, o tindrd se indrigosteste de poe-
tul Cecilius, in timp ce-l ascultd citind versuri; ea era, asadar, o -intelec-
tuald, o femeie doctd, adicd cu puternice emotii artistice, care.s-au trans-
format intr-o iubire pasionantad fatda de poet.. »

In unul din versurile lui Horatiu®® apare o constatare jalnici:

,De nu te pricepi la cordbii, nu te faci cirmaci; de n-ai invatat
medicina, nu indraznesti si dai doctorii bolnavului; doctorii nu fac decit
medicind; mestesugarii nu fac decit ceea ce intra in breasla lor; numai
noi, neinvdtafi sau invdfafi, facem cu tofii versuri® (scribimus indocti
doctique poemata passim).

Aci nu este.vorba de savanii si ignoranti nici de poeti sau ne-
poeti, adicd de talentati sau lipsiti de talent, ci de:oameni care sint de
meserie sau nu, care posedd sau nu- mestesugul literar, asadar doctus
apare in acceptia de instruit, cultivat, priceput, ,,doctus et Graecis litteris
et Latzms“39, ,sdoctus ex dzsczplma Stozcorum“‘“’, ,,doctus in carmine®dt,
si, in concurentd, uneori, cu eruditus, ,doctus vir, et Graecis lztterzs
eruditus“4? ete.

Latinul a avut multe dificultdfi pentru a exprima ideea de culturd.
Notiunea de culturd nu s-a putut dezvolta decit intr-un mediu bogat in
elemente intelectuale si evoluat, pentru ca personalitatea individului si
se poatd afirma si exprima prin munca spirituali4s,

3% Cic, Orat., 1,59.

35 Ibid., 3,34.

3 Thesarus Linguae Lat. vol, V, p. 1716.

37 Cf. Propertius, 1,7,1; 2,11,6; cf. Tibull, 4,61—2.

3 Horatius, Epist. 2117

3 Cic, Brut., 46., Thesaurus Linguae Lat., vol. V, 1711.

W Cic, ibid., "95.

4l Ovid., Heroz'd., 21,182.

4 Cic., Brut., 30..-

4 D, M. Slusanschl, Consideratii asupra urbanitdfii in epoca luz Czcero
in ,,Studii clasice%, 7,287—296.
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Pentru a defini ideea de culturd, Cicero utilizeazi si neologismul
humanitas, prin care omul devine mai profund, ,mai om“ Innobilarea
omului se poate face prin culturd, dar prin ce fel de culturi?

Este recunoscut ca Cicero ii pretinde unui orator doctus sau perfectus
o vastd si complexd culturd generaldt.

O culturi elementari se dobindea prin puerilis institutio!s, dar, altele
erau exigentele fatid de o inaltd culturd, politior humanitas®. Educatia
propriu-zisd fiind terminatd, Cicero i cerea unui orator si-si desadvir-
seascd cultura, impunindu-i trei categorii de studii superioare: istoria?’,
dreptul?®, filozofia®,

Idealul cultural al lui Cicero era greu de realizat, asa cd exigen-
tele incep sa scada treptat si teoreticienii latini incep sd-si facd o idee
utilitaristd despre cultura generald. Insusi Cicero subordoneazd cultura
generald profitului pe care-l va avea oratorul. Cicero cere sid se afec-
teze un minim de timp pentru studierea istoriei’®®, recomandind ma-
nualul lui Atticus. In ce priveste filozofia recomandd si se concentreze
atentia asupra eticii, pentru cd ea furnizeazid un material bogat pentru
a face reflectii asupra religiei, mortii, binelui, raului, virtutilor, vicii-
lor etc.5L. '

Dar care era profilul cultural al societd{ii din epooca ciceroniani?

Deja la greci -exista o opozitie flagrantd intre memawdevpévog, omul
cultivat si Poptinds, omul grosolan, intre &ugppwy. om cu gust si  &epwv,
cel care n-are, iar la romani, in opozifie cu doctus sau eruditus, apar
opusele acestora, indoctus, ineruditus, rudis, ignarus, inscitus, illiteratus
etc. Poporul, In marea sa majoritate, avea un nivel intelectual sau ar-
tistic scdzut sau inexistent, nefiindu-i accesibile creatiile literare sau
stiintifice. Poporul nu avea legdturd cu prozatorii si poetii decit ia
teatru.

Lucrdrile gramaticienilor, ca, de pildd, ale lui Aulus Gellius, ne
atestd o serie de carente in domenijul limbii, chiar si la cei ce se pre-
tindeau cultivati, in ce priveste concordanta timpurilor, intrebuintarea
modurilor, folosirea gresitd a cazurilor dupd prepozitii etc. August, mai
tirziu, va destitui pe un legat consular, intrucit nu avea o culturd cores-
punzitoare rangului sdu ,,ut rudi et indocto“s2.

In general, criticile cauti si blameze grosoldnia si lipsa de culturd

4 Cf. Cic, De oratore, 1,5—20, 48, 59—60, 71—73, 75, 158—159, 165; 2,5;
3,57—90 (76—80), 120—143; Orator, 113—120; Brutus, 151—154. Cf. F. Edelstein,
Cicero despre genul oratoric in ,Brutus®, 161—183.

3 Cic.,, De orat., 2,1.

% Ibid., 3,12.

4 Cic., De orat., 1,18; 158—159, 201; Orat., 120; Brutus, 322.

48 Cic., De orat, 1,18,48,58, 159, 166—172, 193, 201; 3,76—80; Orator., 120.

¥ Cic, De orat., 1,1,9,17; 53—57, 68—69; Orat., 118—119.

% Cic., Orat., 120.

5 Cic., 1,68—69.

52 Suet., Aug., 88.



NOTIUNILE DE CULTURA $I ERUDITIE LA CICERO 23

a publicului roman. Iata, de pildd, O. Ribbeck33, referindu-se la publi-
cul roman, sustine cd acesta era incapabil si savureze o comedie, pentru
cd n-avea un gust format, rafinat. In prologul din Poenulus (apre-
clerea ficutd se potriveste si pentru epoca lui Cicero, intr-o oarecare
mdsurd), ,,spectatorii dormeau, matroanele flecireau zgomotos, prostitua-
tele cdutau sd atragd privirile, sclavii ocupau spatiile goale si impiedicau
circulatia, doicile aduceau bebelusii care tipau, iar plasatorul (dissigna-
tor) circula zgomotos, cdutind locuri pentru spectatoru Intirziati“s4.
Cicero aratd ca .multlrnea desi era 1gnoranta si lipsita de cultura,
reusea si facd aprecieri spontane, pe baza unei judecdti naturale, intuind
defectiunea unui vers care avea o silabd in plus sau in minus%,

Cicero in ,,De oratore“® comenteazid un pasaj din Lucilius in care
se vorbeste despre- doctrissimi, homo doctus si perurbanus, si despre
indoctissimi, oameni lipsiti de orice culturd, iar in ,,Brutus“ face referiri
la oameni pe jumadtate cultivati, dintre care unii erau mai aproape de
stiintd, iar altii mai aproape de ignorantd’”. Cicero il citeazd pe Curic®8,
care-si cistigase faimd prin ignoranta sa. El se erijase in postura de ora-
tor al timpului si, cu 0 ocazie, se opri brusc in mijlocul pledoariei sale,
spunind cd o bauturd Vvrajitd ficu si-si piardd memoria; Cicero il consi-
dera pe acesta lipsit de culturd, fird cunostinte, fard instructie, ca unul
care nu cunoscuse nici poezia, nici elocint{a, nici istoria, un indoctus
si rudis.

In pofida acestor deficiente, el a fost considerat un ,maéstru al
barei“ pe vremea aceea. E adevirat, remarci cu ironie Cicero, ca
discursurile sale o data scrise, nu suportau lectura.

Cu alte cuvinte, Cicero face aluzie la o categorie de inculii, de
semidocti, de oameni care, in cel mai bun caz, aveau o spoiald de culturd
Ltinctus litteris®, In ,,De oratore® unul dintre interlocutori, Antonius,
declard cd preferd scriitori de talia lui, lipsiti de orice eruditie®®. Anto-
nius devine teoreticianul unei culturi superficiale prin eliminarea drep-
tului, istoriei etc., cunostmte care urmau sa fie mcredmtate unor ,,arti-
fices cuiusdam generis et artis.

Cicero aratd cum si nivelul de culturd al judecdtorilor era cu totul

5 Histoire de la poésie latine jusqu’a la fin de la république. Paris, 1891,

p., 130. ~
- 5% P1. Poen., 14 -et sq.

5% Cic, Orat 168, ...nec vero multitudo pedes novit, nec ullos numeros
tenet, ...omnium longxtudlne et brevitatem in sonis... iudicium ipsa natura in
auribus colloca|v1t

5% Cic., De orat., 3,150.

5 Cic.,, Orat., 129. Cf. A. Guillemin, Le public. et la vie littéraire d
Rome au temps de la république, in ,,Revu.e des Et. Lat.“, fasc. I, Paris, 1934,
pp. 66.

8 Cic, Brut., 214 et eo magis hoc iudico, quod neminem ex his quidem, qui
aliquo in numero fuerunt, cognovi in omni genere honestarum artium tam indoctum,
tam rudem. Nullum ille poetam noverat, nullum legerat oratorem, nullam men-oriam
antiquitatis collegerat, non publicum ius, non privatum et civile cognoverat.

5% Cie, De orat., 2,60.
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inegal si lisa de dorit. Astfel, Laelius, desi era cunoscut prin elocinta
sa calma si elegantd si documentats, pierde procesele si-si trimite clientii
la Galba, a cirui demagogie avea o pondere mai mare decit distinctia
sufleteascd a lui Laelius®.

. Cicero face o distinctie netd intre oamenii cultivafi si inculfi: ,ho-
minum duo genera esse: alterum indoctum et agreste, alterum humanum
et ‘politum*61, .

In"acceptia ciceroniand, un homo doctus si intelligens, poate fi con-
siderat ca ficind parte din aristocratia intelectualitdiii, in opozitie cu
marele public, populus, cu oameniti mijlocit ,,unus e togatorum numero
homo mediocris“, cu indocti, cu ,imperiti homines®, cu ,ferum omnium
rudes ignarique® etc.%2,

Erudifia era un apanaj al claselor suspuse, ele isi puteau cumpéra,
la nevoie, eruditia, si, nu rareori, de la ocamenii cei mai obiditi, de la
sclavi, de la pueri litteratissimi, de la servi litterati®s,

Sabinus isi cumpdra sclavi specializati In cunocasterea lui Homer,
Hesiod, si care, asezafi In apropierea stdpinului, ii sopteau wversurile
potrivite, ca si facd impresie.

Cicero coreleaza cultura cu virtutea. El socotea ci un ,indoctus®,
oricit de ingenios ar fi, nu poate atinge virtutea%4 Aceasta intrd insd in
contradictie cu ceea ce afirmi in ,,Pro Archia“55: , mirturisesc cd au
existat multi barbati cu o inteligentd uimitoare, cu insusiri alese, fara
sd cunoascd stiinfa... Adaug chiar si aceea cd, fdrd instructia stiin-
tificd ... caracterul si calitdtile morale wvaloreazi mai mult decit stiinta
farad caracter®. ‘

In sfirsit, Cicero incheie aceste reflectii cu o idee extrem de pre-
tioasd: ,,Si tot eu mai spun cd, atunci cind la un talent distins se adaugi
o judecatd si o perfectiune formatd prin studiul disciplinelor literare,
atunci, zic, obisnuieste si rezulte o nu stiu ce personalitate preastrilucitd
si unica“s®, Eu cred, cd in aceastd formulare, Cicero, ,,rem acu tetigit®,
ardtind cd eruditia, stiinfa, sint corelate cu probitatea, cu fermitatea de
caracter; nu se poate concepe un adevirat savant care sd nu dea dovadid
de o inalta etica.

Farid a fi elucidat in intregime notiunile de culturi si eruditie,
Cicero, totusi, prin referirile sale, a adus o contributie importanti in
cunoasterea profilului cultural al societdtii romane de pe timpul siu.

60 Cic., Brutus, 114. Cf. A. Guillemin, op. cit., p. 58.
6! Cic., Part., 25.
62 Thesaurus Linguae Lat., vol. V, p. 1712.

88 Cic., Brut, 22; cf. H. Vallon, Histoire de l'esclavage dans Uantiquité.
Paris, 1879, t. II, pp. 117.

64 Cic., Auctor ad Heren. 4,46. Homo indoctus, quamvis sit ingeniosus, ad
virtutem pervenire non potest.

%S Cic., Pro Archia, 7.

% Cic., op. cit., ibid.
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3HAUEHHUE INOHATUN KYJIbTYPA H 3PYIHIH A Y UMIIEPOHA
(PeswomMe)

ABTOp JeJjyiaer 0630p HECKOJIBKHX TE€PMHHOB, KOTODLIMH, I1aBHBIM oGpasoM B IIpoHu3Bejle-
suax Llunepona, o603navaercss Hiest KYJAbTYPH H 3pyAUIHH. [lokasbiBaeTcs, YTO B TO BpeMst KaK
B JIATHHCKON JIHTepaType OT KYJLTYpPbl OTOPOJOB, NoJell JOXOAHUTCS NMOCPEACTBOM MeTadopel IO
LYXOBHOH KYJLTVDH, Y TpPEKOB IDOH3OUNIO OOpaTHOe sBJeHHe. BusBisieTcs NepemsereHHe
CMEICJIOB H COMEPHHYECTBO MEXKAY PA3JNHUHLIMH MOHATHSIMH, OTHOCAUIMMUCS K OGJIACTH KYJBTYPHL,
YTO HHOrJa CKpBIBAET CYI[HOCTH BOMPOCA. ABTOD IBITA€TCH BBISICHHTH TEPMHH KYJIBTYDHI OCpEA-
cTBOM KOHTpacroB Mexny doctus, indoctus # mediocris wan ,tinctus litteris’”. B saxumo-
UeHHH OH [IOKasblBaeT 3HAYeHHe BKJAafa LiMllepoHa ISt NO3HAHHS KYJBTYPHOrO 0G-
JIHKZ PHMCKOro ofllecTBa TOH SIOXH.

MEANING OF THE CONCEPTS OF CULTURE AND ERUDITION WITH CICERO

(Summary)

The author reviews several terms by which the Latin writers and especially
Cicero designated the idea of culture and erudition. It is shown that while in
Latin the term culture passes, by means of metaphor, from the meaning of
cultivation of orchards and fields to that of spiritual culture, for the Greeks the
opposite is true. The author emphasizes the interference of meanings and the
competition between different concepis referring to culture, sometimes leading to
the distortion of the basic problem. An elucidation of the term of culture by
means of the contrasts. between doctus, indoctus and medioeris or tinctus litteris
is attempted. The paper stresses the importance of Cicero’s contribution to the
knowledge of the cultural portrait of Roman society in that epoch.






FORMULA. EPOPEII EROICOMICE
IN TIGANIADA LUI BUDAI-DELEANU

de
IOANA PETRESCU

Dintre problemele pe care Tiganiada lui Budai-Deleanu le ridica,
aceea a ,,modelelor* a furnizat culturii roménesti una din marile ei teme
de literaturd comparatd. G. Bogdan-Duicid! incerca o definire a poemei
ardelene prin opozitie cu Voltaire si prin apropiere de ideologia iosefi-
nistd, de Eneida travestitd a lui Blumauer si de anecdotica popularid
munteneascd. C. Radu® afirma, teoretic, originalitatea lui Budai-Deleanu
si realiza, practic, o raportare de aminunt la epopeile italiene, operatie
facild. — avind in vedere trimiterile pe care le face autorul Tiganiadei
si gratuitd atita timp cit nu trece de la stadiul referintelor la acela al
interpretdrilor. Ca o operd clasicd in intentie si in doctrind e vizutid
Tiganiada de D. Popovici?, care observd insi ci, prin apelul la istoria
nationald si prin realizarea culorii locale, Budai-Deleanu se defineste
ca un precursor al romantismului si al programulwi ,,Daciei literare®.

Doud studii apdrute recent indrumeazd interpretarea Tiganiadei in-
tr-un sens nou, mai apropiat de spiritul poemei lui Budai-Deleanu. Desi
crede cd ,,sub raportul intentiilor estetice ale lui Budai-Deleanu nucleul
generator al Tiganiadei il constituie ambifia de a imita modelele clasice
ale genului“4, P. Cornea constatd c#, in fapt, poema e ,,0 insurectie [...]
impotriva clasicismului®, un ,,joc dublu“® si conchide: ,Nu stim exact’

! G. Bogdan-Duicd, Despre Tiganiada lui Budai-Deleanu. Inriuririle
germane, in ,,Convorbiri literare®, 1901, fasc. 5, p. 438—461, fasc. 6, p. 483—489.
2 C, Radu, Influenta italiand in Tiganiada lui Ion Budai-Deleanu, Focsani,
1925. ' .
3D. Popovici, La Littérature roumaine & Uépoque des ,Lumiéres, Sibiy,
1945; Doctrina literard a Tiganiadei lui I. Budai-Deleanu, in ,Studii literare®,
IV, 1948.

$P. Cornea, I. Budai-Deleanu — un scriitor de renastere timpurie intr-o
renastere intirziatd, In ,Studii de literaturd roméni modernd®, Buc., 1962, p. 56.

5 Ibid., p. 58.
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la ce s-a gindit scriitorul cind s-a addpostit in umbra marilor modele,
dar procedeul sdu seamind cu o stratagem&‘s.

In continuarea observatiilor lui P. Cornea se fixeazi S. Bratu’,
pentru care subminarea modelului clasic e, in Tiganiada, un gest voit
si constient: coborind ,,de la telul genului epicesc la posibilitatea genului
comicesc, care practic e pus si parodieze eposul dar si-i foloseascd mij-
loacele“, Budai-Deleanu nu .face Imprumuturi, ci ,parodii originale“®.

Libertatea cu care poetul isi trateazd modelele il determind pe
P. Cornea s& considere ca studiile comparative trebuie abandonate deoa-
rece ele nu pot explica mai mult decit detalii izolate ale poemei, nu
pot pdtrunde opera in articulatiile ei esentiale si in semnificatiile ei
particulare®. Afirmatia nu ni se pare convingitoare. Credem, dimpotriva,
cd literatura comparatid poate contribui substantial la definirea poemei
lui Budai-Deleanu, cu condifia ca raportirile si pirdseascd sfera epopeii
clasice sau crestine. Pentru ci ,nucleul generator al Tiganiade:” nu il
constituie ,,ambitia de a imita modelele clasice ale genului“ (adicd ale
epopeii eroice) asa cum crede P. Cornea; ea nu este rezultatul abando-
ndrii unui ,,program minimal¥, (crearea epopeii clasice nationale) in
favoarea unui ,program minimal®, modest si accesibil, asa cum consi-
derd S. Bratu. Tiganiada este, in intentie si realizare, o epopee eroi-
comicd — e adevirat, de un tip special- — si ea nu irebuie definita
prin raportare la Homer, Virgiliu si Tasso, ci la specia din care face
parte, adica la sfera epopeii eroicomice. O asemenea raportare poate
rezolva mult discutata problemid a ,modelelor® si poate contribui, prin
stabilirea diferentelor specifice, la definirea calitd{ii parnticulare a. poemei
ardelene.

Cristalizatd in secolul al XVII-lea italian cu Tassoni si Bracciolini,
epopeea eroicomicid se bazeazd pe parodierea ,formelor mitologice si
epice” ale unei.literaturi clasice, ,sleitd in repertoriul si in formele ei,
devenitd tradifionald si mecanicd si ajunsd material comic“!? Certificatul
de nastere al speciei il di Boileau cu introducerea la Le Lutrin, definind
eroicomicul in opozitie cu burlescul. Strana este ,une bagatelle”, eare
aduce ,,au moins lagrément de la nouveauté, puisque je ne pense pas
qu’il y ait d’ouvrage de cette nature en notre.langue®. ,,C’est un burles-
que nouveau, dont je me suis avisé en notre langue; car, au lieu que
dans lautre burlesque, Didon et Enée parloient comme des harangéres
et des crocheteurs, dans celui-ci une horlogére et un horloger parlent
comme Didon et Enée“!!. Principiul epopeii eroicomice este asadar tra-

6 Ibid., p. 75. .

7 S. Bratu, Locul ,Tiganiadei“ in istoria ideologiei noastre literare, in ', Limbi
si literatura®, 13, Buc., 1967.

8 Ibid., p. 39.

9 P. Cornea, Studiul cit., p. 76.

10 Fr, De Sanctis, Istoria literaturii italiene, trad., st. introd. si note
de Nina Fagon, Buc., 1965, p. 664. : :

11 Boileau, Le Lutrin. Poéme heroi-comique. Au lecteur, in ,Oeuvres®, Pa-

ris, 1928, p. 190,
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tarea unui subiect banal, antieroic, cu mijloacele epopeii eroice. Spre
a. cinta conflictul instigat de forte malefice (Discordia, Clevetirea etc.)
intre doi gloriosi si, in fond, pasnici cdlugiri, poetul isi'instruneazd lira
in tonalitate sublima:

Je chante les combats et ce prélat terrible,

Qui, par ses longues travaux et sa force invincible,
Dans une illustre église exerc¢ant son grand coeur,
Fit placer a la fin un lutrin dans le choeuri®.

Ostilitdtile culmineaza intr-o incdierare in care sfiniii parinti, inar-
mafi cu cele mai voluminoase tomuri de proza francezd si italiand, de-
monstreazd inegalabile virtuti militare. Nu numai batalia, ce aminteste,
parodic, rdzboiul troian, ci intreaga epopee se desfidsoard sub semnul
citatelor din Homer si Virgiliu si. e insotitd, in note, de trimiteri la
Iliade si Eneida. In plin clasicism, ,,modelul clasic e utilizat in maniera
in care il va folosi si Budai-Deleanu. Sd reamintim, dintre numeroasele
exemple care s-ar. putea aduce, doar trei: bdtrinul Dréghici este un
Nestor al tiganilor. Intentia parodicd, abandonati in versiunea a- doua,
este evidentd in prima redactare a Tiganiadei, in care primul gind al
Nestorului figdnesc este sd-i ceard lui Vlad o escortd spre paza negrelor
armate si, mai ales, a carelor cu bucate. Hirgéu, un Stentor care ,,dintru
toti pe aceia vreme / Striga, zbiera, chiuia mai tare“!3, anuntd sfirsitul
glorioasei lupte cu boii, de pe urma cireia Tandaler avusese de suferit
tot la modul homeric:

Cazu viteazul. Supt el pamintul
Sd cutremurd, iard cel tare
Suflet al lui pdrea cd din frintul
Trupgor acusi-acusi ii sarels,

Motivul crengii vorbitoare e inspirat, noteazi Budai-Deleanu, de
Virgiliu. Acelasi pasaj virgilian e citat de Boileau in momentul dramatic
cind un cdlugdr atinge strana, ,,s’appréte a le rouler / Mais & peine il
y touche, 6 prodige incroyable! / Que du pupitre sort une voix effroya-
ble, . .15,

Le Lutrin cristaliza asadar formula stilisticd a epopeii eroicomice:
aplicarea procedeelor tipice ale epopeii eroice asupra unor personaje
care infirmd, dintru inceput, ideea de eroic, ceea ce duce la o divergentd
drasticd intre materie si formi!®.  E paradoxal faptul cd o specie bazatd
in esentd pe subminarea marii epopei clasice Isi gaseste teoreticianul in

12 Ibid., p. 193. .

B Budai-Deleanu, _,Tiganiada,"II, ed. J. Byck, Buc.,, 1958, vol. II, p, 59.

14 1d., ébid., p. 58.

15 Boileau, Le Lutrin, p. 205.

"18 O excelentd definifie a speciei In Karel Krej&i, Le poéme héroi-comique
dans les littératures des renaissances nationales du XVIIle et du commencement
du XIXe siécle, in ,Cercetdri de lingvistica“, 1958, Supliment, p. 283—290.
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clasicul cel mai ortodox, in autorul Artei poetice. Credem insd c& Boileaw
nu e constient de pericolul grav cu care ,,bagatela“ sa amenintd specia
preferatd a doctrinei clasice. Marea extindere a burlescului, a travestiu-
rilor bazate pe degradarea, prin stil, a epopeii eroiceii pare lui Boileaw
un pericol pentru ideea de literaturd, pentru demnitatea literaturii care
se traduce, in formula clasicd, prin cultivarea stilului elevat. De aceea,
Le Lutrin se naste din nevoia de a crea un burlesc de un tip acceptabil,
conform, cel pufin stilistic, codului bunelor maniere literare. Epopeea
eroicomicd e o specie care isi descopere mai intii formula stilistica si,
abia mai tirziu, continutul. Ea va primi o definitie completd si semmfl—
catii adinci in perloada iluminista.

Ratlona11$t1 distrugdtori de mituri, iluministii gdseau in epopeea
eroicomicd, bazatd pe principiul contradlct;lel dintre materie si formd,
dintre aparenta si esentd, o formuld literard ideald. La Pucelle d’Orléans
a lui Voltaire nu e celebratd in calitatea ei oficiald de eroini si sfinta.
Joana e, la Inceputul carierei sale, o rinddsoaicd netulburatd de chema-
rile nici unui spafiu transcendent. Ea este insd — merit unic, salvator
penfru destinele Frantei — decioard si, ca atare, aleasid de cer peniru
indeplinirea unei misiuni eroice. Demitizatd, compromisi pind la cari-
caturd, legenda Ioanei d’Arc suferd, in interpretarea lui Voltaire, regimul
necrutdtor pe care iluminismul 1-a aplicat, in general, legendei si mitului.
Desi respectd principiul formulat de Boileau pentru epopeea eroicomicd,
Voltaire largeste registrul stilistic al speciei, cochetind cu unele elemente
de burlesc. Ironia iluministd cultivi echivocul — detestat de autorul
Artei poetice —, nu ocoleste trivialul si introduce, intre doud momente
acordate in registrul sublim, limbajul terestru, specific nu numai eroinei-
rindésoaice, ci si trimisilor cerului, care injurd ,,pe Dummezeu si pe
tofi sfintii.

Poate cea mai desdvirsitd realizare a epopeil eroicomice iluministe
o constituie apologul lui Casti, Gli animali parlanti, operd interesants
atit prin calitdtile ei exceptionale, cit si, in cazul nostru, prin sugestiile
pe care le poate oferi in studiul Tiganiadei. Dincold de faptul c& opera
lui Casti i-a sugerat lui Budai-Deleanu introducerea discutiilor politice:
in cuprinsul poemei, existd intre cele doud opere asemandri structurale,
pe care influentele nu le pot explica — avind in vedere data aparitieL
poemului lui Casti (1802) si data elaborarii variantel prime a Tiganiadei,
dar exista si diferente simptomatice. Epopeea lui Casti e iluminista in
punctul ei de plecare (discutarea formei optime .de organizare politicd)
si in ierarhia valorilor ideale pe care le afirmd: poema se incheie cu
invocarea sfintei ratiuni: ,Vieni, o santa ragion, risplendi amico / Raggio
di verita; risplendi e sgombra / E lignoranza, e il pregiudizio antico
Che i cuori umani e l'inteletti ingombra“t’.

7 Casti, Gl animali parlanti, Poema epico diviso in ventisei canti, Lipsia:.
f.a., vol. III, p. 165.
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Cu toate acestea, Gli animali parlanti marcheazi momeritul de depi-
sire-a iluminismului, momentul de crizd in care idealurile iluministe’
se dovedesc imposibil de incorporat in realitatea umani. In ordine poli-
ticd, poetul italian descopere distanta dintre idealul abstract si reali—
zarea lui practici ,,...Se de’ governi / Qualunque forma esamini in.
astratto / Vizio e difetto alcun non vi discerni / Ma viziosa poi'la scopri.
in fatto / E tutti i politici sistemi / In se di distruzion racchiudon semi®“1®.

Dacd monarhia ¢, in sine, defectuoasd prin tendinta ei spre despo—
tism, , Republica o e teoretica, ovver pratica / Sublime in quella e grande
é tutto; e in questa / Massimamente s’ella ¢ democratica / Tutte le:
passion son in tempesta“!®.

Casti e un scriitor de sfirsit de veac, un sceptic care constatd ca.
monarhia luminatd e o nerozie, republica o utopie iar democratia se
reduce la nestingherita afirmare a impulsurilor primare, nesupuse nici:
unui canon filozofic. Cauza merealizarii idealului in umanitate o desco--
pere Casti in natura umand, supusd tiraniei pasiunilor, incapabild si.
uzeze de propriile-i calitdti fird a abuza de ele. In finalul epopeii, ani-
malele pierd cuvintul si ratiunea de care au abuzat, pierd sansa de a-
descoperi libertatea sociald pe care au ciutat-o zadarnic in discufii si.
In rézboale si se intorc la starea de libertate naturald. Ratiunea si:
cuvintul sint d&ruite bipedului -uman, dar ,,...siccome anch’ei fanne
enorme abuso, / E la loquella e la ragion discredita, / L’uso anch’ei.
perderan, e se lo merita®2o,

Epopeea e o comedie umand In travesti si autorul e atent la toate
trddarile, esentiale sau marunte, comice ca aspect, tragice insd ca semni~
ficatii, prin care umanitatea isi degradeazi idealurile. ,,Dreptul animal“
— corespondentul Drepturilor omului si cetdteanului —, reclamat de:
vietuitoarele marunte, e definit, rezumativ, de Hidra, ca fiind dreptul
celui mai tare ,,...di darvi / Una zampata, un morso ed ischiacciarvi“?..
Libertatea cuvintului e recunoscutd de constitutie, dar Vulpea ministru:
atrage atentia cd ,,..se talun tal liberta gli toglia / Del piu bel dritto
natural lo spoglia“?2. Migarul e favoritul reginei si preceptorul prin-
cipelui si, cum iIn acel ,secolo brutale“ ,/non/si credea potesse un ani-
male / Impiego sostener con qualche onore, / Ed essere bestia d'un certo
calibro / Se non avesse pria composto un libro“, Magarul tridieste ten-
tatia de a deveni autor. Desi drumul e greu (,Ma come effettuar si
bell’idea / Se ne legger, ne scrivere sapea?®), dificultdtile sint dep#site
si Magarul devine autorul unei opere intitulate, modest, L’Educazion
de’Prenci®®. Meditatie asupra destinelor umanitatii sociale, Animalele

18 1bid., vol. I, p. 84

13 1bid., vol. I, p. 96.
Ibid., vol. 111, p. 162.
Ibid., vol. 111, p. 143.
Ibid., vol. 11, p. 25.
Ibid., vol. I, p. 178—179.

BEER
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vorbitoare e tragi-comedia cuvintului, devenit, din instrument al ratiunii,
unealtd a pasiunilor antirationale. Pentru Casti, ca pentru literatura
filozoficd a secolului in general, ironia e o solutie de existentd, ceea ce
presupune afirmarea ratiunii ca valoare supremad. -Constatarea pe care
Casti 1si Intemeiazi meditatia — imposibilitatea rafiunii de a se realiza
in umanitatea supusd pasiunilor — ne indici proportiile scepticismului
sdu si face din Animalele wvorbitoare o carte a absurdului conditiei
umane. '

De la gluma politicoasd a lui Boileau la ironia demitizantid a lui
Voltaire si, de aici, 1a ironia cu implicatii filozofice a lui Casti, aceasta
este, In linil generale, cariera europeand a epopeii eroicomice, niscutd
din mimarea croicului intr-un context antieroic. Care e locul Tiganiadei
in evolutia speciei? Vom schita un raspuns partial, cdci un raspuns defi-
nitiv' nu se poate da atita timp cit nu avem posibilitatea studierii epo-
peilor eroicomice din literaturile esteuropene.

In Prolog, autorul constati cd scriitorii antici ,,au stiut intr-atita
frumsdta pe eroii sdi, cit noi astdzi, necunoscind pe alfii asemene, ne
uimim de mare-sufletia, naltd cugetarea, barbd{ia s-alte virtuti a lor;
si doard nu luom sama cd mai mare parte intru aceasta este a scripto-
rului“?4. Autorul Tiganiadei vede asadar poetul ca pe un creator de
mituri. Dar afirmatia -contine, pentru Budai-Deleanu, un sens dublu:
spiritul filozofic si observatorul realist percep cu scepticism si ironie
distanta dintre ideal si realitate si si reactioneazd prin demitizare, opu-
nind eroicului livresc, consacrat, umanitatea antieroicd simbolizatd de
tigani; spiritul militant, afirmativ, romantic, parcurge distan{a in sens
invers si creeazd mitul pilduitor, national. De aci existenta in Tiganiada
a douad planuri, a doud tonalitdti stilistice opuse. Introducind in cuprin-
sul epopeii eroizomice tonalitatea eroicului pur, Budai-Deleanu da o
noud definitie speciei abordate. E o formul# care se cristalizeaza treptat,
si procesul de cristalizare devine evident prin compararea celor doud
variante ale Tiganiadei.

Poema debuteazi sub semnul nebuniei universale:

Apoi zicd cine cite stie /| Eu cu mindru Solomon ot zice
Toate-s deserte gi nebunie... [ i numai de acela e ferice }
Care e mai putin nebun gsi-ncepe | Dintru nebunie a se precepe®.

Cu unele modificari, strofa se pdstreazd atit in varianta a doua a
Tiganiadei, cit si in Trei viteji si ea ni se pare a fi nucleul generator
al epopeii. Sub semnul nebuniei evolueazd nu numai Becicherec, care
a pierdut, in goana dupd un ideal iluzoriu, simtul realitdtii, luciditatea
si cunoasterea de sine, ci si umanitatea primitivd, prerationald, simboli-

% Tiganiada, 11, vol. I, p. 1.
% Tiganiada, 1, ed. Codrescu, in ,Buciumul roman* II, 1877, p. 19.
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zatd de gloata tigdneascd. Cauza nebunijei o constituie pasiunile, indife-
rent dacd e vorba de instincte sau de pasiuni livresti:

Vezi com aleargd toti dupd ndluce,
Cum gonesc mat toti umbre fugdtoare!
Indemnul pe toti a poftelor duce
Fiescare un fel de nebunii are,

Care intr-atit capul ii amete

Cit nu vede nici pind la pdrete®.

Nebunia e destinul comun al umanitatii si ,,Toatd. osdbirea — pre-
cum mi se pare / Este intru mai mult s-intru mai putin“?’. Inteleptul,
omul ideal, condus de ratiune si nesupus pasiunilor, e un fenomen de
exceptie. In varianta primid a Tiganiadei singurul personaj care ,firea
lucrurilor precepe®“ si depdseste nebunia universald e Vlad. In plan
social, Vlad reprezintd principele luminat, legislatorul, intr-o formuld
autohtonizatd; in plan uman, Vlad e inteleptul. Vestit de cer ci rolul
lui s-a incheiat, ,,voios poruncii el se supuse“, retrigindu-se dintr-o
luptd care era, de la inceput, inegald, céci ,,oameni si ceriu iti fu impo-
triva“?®, Viad e un personaj lucid, constient de dificultatea misiunii
ce si-a impus-o, cici acestel misiuni i se opune natura umani anarhica,
irationald. E o luptd inegald a eroului cu destinul, o lupti in care Vlad
e iInfrint, infrint de destin, cdci aceasta pare a fi semnificatia soliei
ceresti. Cu toate acestea, lupta lui Vlad nu e, nici in plan simbolic,
gratuitd. Ea are dimensiunea sublimid a afirméirii demnitdtii umane in
luptd cu propria ei conditie. Desi include un moment izolat de sublim,
prima variantd a epopeii ancoreazd in comic si se incheie asa cum debu-
tase, adicd sub semnul nebuniei, a pasiunilor dezlintuite care nimicesc,
in bataia finald, tab&ra figineascd si, o datd cu ea, idealul organizirii
sociale. Concluziile sceptice asupra destinului uman, subliniate si prin
prezenta episodului Becicherec, fixeazd aceastd primd variantd a Tiga-
niadei intr-o zond inruditd cu Animalele vorbitoare a 1ui Casti.

Varianta a doua aduce nu numai o extindere cantitativi a planului
eroic, ci si o adincire a semnificafiilor Iui. E adevirat, Vlad are si aici
acelasi destin, simbolic pentru destinul unei idei. Retragerea lui mar-
cheazd apusul mitului monarhului luminat, a cdrui misiune istorica
s-a incheiat, dar nu mai marcheazi, ca in prima variantd, apusul valo-
rilor ideale ale umanitatii. ‘Ele sint transferate asupra unui personaj
simbolic — Roméandor —, prin care poetul introduce un nou mit, o
noud valoare sociald, romanticd de astd datd: poporul. Epopeea nu se
mai incheie cu dezmembrarea taberei figanilor, c¢i cu imaginea umani-

% Trei viteji, ed. J. Byck, ed. a 2-a, /Buc./, 71958/, p. 82.
7 Ibid., p. 83.
2 Tiganiada, 1, p. 528.

3 — Philologia 1/1969
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tatii ideale. In timp ce spaiul comicului se restringe prin eliminarea
episodului Becicherec, spatiul eroicului sporeste prin modificarea semni-
ficatiilor unor personaje de tipul Argineanului, eroul baladesc abando-
nat, in prima variantd, in codrul nalucit, pradd nebuniei, si readus, in
cea de a doua variantd, in plind actiune eroicd. Argineanul este un erou
medieval, un cavaler ratacitor, corespondentul roménesc al lui Beciche-
rec, angajat insd, In ciuda ammurii sale feudale, in lupta de eliberare
nationald. Pentru un cavaler riticitor, nebunia este solufia iluministad
a problemei. Dar In varianta a doua, in care planul eroic schiteazd o
epopee eroicd nafionald, cavalerul ratidcitor care e Argineanul depdseste
momentul nebuniei si devine un personaj eroic, nu un erou al istoriei,
ci unul al legendei, al baladei. Prin Argineanul, planul ercic al Tiga-
niadei integreazd, aldturi de sursele istorice, sursa folcloricd, balada
populard inteleasd nu in datele pe care le poate furniza, ci in spiritul
ei. Abandonind citatul clasie, indrumindu-se spre istorie si folclor, planul
eroic al epopeii prefigureazd orientarea artisticd a romantismului.

Oricit de sumard, compararea celor doud variante ale Tiganiadei:
face evident procesul de cristalizare a unei noi formule a epopeii eroico-
mice. Contrar afirmatiilor din.Epistola inchindtoare, structura celor doud
variante dovedeste cd nu ambitia esuati de a crea o epopee eroici e
punctul de plecare al operei, al cdrei nucleu ni se pare a fi meditatia
asupra nebuniei universale, meditatie inruditd, prin ton si concluzii, cu
atmosfera Animalelor vorbitoare ale lui Casti. Dar Budai-Deleanu nu
rdmine la stadiul negatiei, poema lui creeazid si dimensiunea unei uma-
nitd{i ideale, schitati doar reticent, prin Vlad, in prima variantd, intarita
prin Roméndor si Argineanul in varianta a doua. Se ajunge astfel la
o noud structurd a epopeii eroicomice, In care mitul eroicului, infirmat
prin parodie, si observatie realistd, e reconstruit in planul afirmatiilor
ideale, romantice. Bipolaritatea estetici a Tiganiadei traduce nu numai
o dubld articulare ideologicd a scriitorului, un iluminist atras de mirajul
valorilor ce vor caracteriza romantismul, ci si o structura sufleteasca
complexi, in care scepticismul se Imbind cu nevoia de ideal.

®OPMVYJIA TEPOMKO-KOMUUECKO 3IMIONEU B UHTAHHAJIE BYIAV-IOENSHY

(PesowMme)

AsTtop nmiTaercst ycranoBHTb MecTO Luzanuads: B PAMKaX eBPONEHCKOro Pa3BHTHS repDOHKO-
KOMMYECKO]! STI0IeH, CTABS 5TO NPOH3BelleHHe B NPOAOJIKEHHe NOJHTHYeCKoro u ¢uiocodckoro
anonora Kacth — Gli animali parlanti. Ha ocHoBe cpaBHeHHR JBYX BapHaHTOB.
TPAHCHJABBAHCKOH I0O3MBI NPOCJIEXKHBAETCS] NPOLECC KPHCTANJH3aUMH HOBOK TepOHKO-KOMHYe-
CKOit (HOPMYJIBI H SBOJIONHS OT IIPEHMYIIECTBEHHO (HAOCOPCKOSI SNOMNEH IIPOCBETHTENLCKOro:
THIA K CMEIIAaHHOH 1103Me, B KOTOPO# HIOJIOrHYECKHE H 5CTETHUECKIe 3JIeMeHTEl IPOCBETHTeNLCTB
TIOJIy4al0T OTTEHKH H3 cdepbl, NPeIBOCXHILAIOWEH POMAHTH3M.
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LA FORMULE DE I’EPOPEE HEROI-COMIQUE DANS LA TIGANIADA
DE BUDAI DELEANU

(Résumé)

L’article tente une définition de la Tiganiada en la replacant dans l’ensemble-
de l'évolution européenne de l'épopée héroi-comique et en la situant a la suite:
de P’apologue politique et philosophique de Casti, Gl{ animali parlanti. En s’appu-
yant sur la comparaison des deux variantes du poéme transylvain on peut suivre:
le processus de cristallisation d’une nouvelle formule héroi-comique et 1’évolution
allant d'une épopée & prépondérance philosophique du type ,luministe“, vers un
poéme mixte ol les éléments idéologiques et esthétiques des Lumiéres recoivent.
des compléments d’une sphére préfigurant le romantisme.
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Acea fatalitate - inexorabild, proprie eroilor byronieni (Charles du
Ros a scris o carte, Byron et le besoin de la fatalité, Paris, 1929) l-a
impins pe Manfred la sanctionarea demonicd a celei dragi: ,imbrétisarea
mea adus-a moarte“ (p. 309), ,iubind-o am ucis-o“ (p. 315), ca si in
,2Demonul® luli Lermontov. Trufasului Demon cdutarea uitarii ii apare
zadarnicd, iar zbuciumul sdu launtric i1 determind si afle compensatie
tot in zbucium, insi exteriorizat. Manfred s-a interiorizat. V. Cerny
remarca un plus de inedit in drama englezd, foarte rar la Byron, si
anume ideea de a cduta in sufletul insusi si nu in lumea exterioard
solutia problemelor pentru care sufletul suferd!. Manfred si Muresanu
pun intrebdri si afld rdspunsuri in ei insisi, intr-un proces de dezbatere
interioard, far prin acest titanism consumat implicit in zona psihologiei
individuale se detaseazd de ,Faust“. Este una dintre marile apropieri
ale celor doud poeme si totodatd una dintre esentialele deosebiri fatd
de tragedia lui Goethe.

Romantismul a creat fatete diverse ale coordonatei erotice in plan
uman si mitologic. Astfel, in fastidiosul poem lamartinian, ,La Chute
d’un ange®, ingerul devine bestie. Cédar s-a intors din splendorile divine
citre o altd minune care-l atrage acum: corpul femeii. Dar de aci ina-
inte el va suporta mizeria conditiel umane si prin expiatii succesive
se va reda naturii sale primare. Sentimente de dragoste nutresc si in-
gerii, In vogd cadtre 1820, ai unor poeme ca: Byron, ,Cer si pamint®;
Thomas Moore, ,,Amorurile iIngerilor“; Vigny, ,Eloa*; Edgar Quinet,
,,Ahasvérus“; Alexandre Soumet, ,La Divine Epopée* etc. dar departe
de pateticul ,Luceafirului“ sau ,,Demonului‘. In , Manfred“ iubirea este
o experientd inchisd, asa cum in finalul poemului rusesc si al celui roma-
nesc apare de proporfia unui ciclu cosmic incheiat. Pentru Muresanu

L Cerny, Vaclav, Essai sur le Titanisme dans la Poésie Romantique
Occidentale entre 1815 et 1850, Praga, 1935, p. 30.
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devenit anahoret este o experientd noud. Scena I creeazd a atmosfera
vesperald in care el asistd solitar la spectacolul grandios al furtunii.
In depédrtare se zireste silueta unui castel fantastic la geamul ciruia
apare chipul angelic al unei femei. Muresanu se inchini fantasmei dia-
fane cerindu-i sd coboare. Chipul dispare si el o cheama cu patos sfirsind
indurerat. Scena aminteste de ,,.Luceafiirul® si alte poeme. Aici insd e
fiintd nemuritoare femeia citre care se indreaptd ruga fierbinte a birba-
tului: ,,Cobori din indltime: te-ador, te rog, te-invoc / Cu piru-n flori
albastre, pe frunte-o stea de foc* (p. 442). Patetica idild eroticd, de o
mare tensiune emotivd, strajuitd de turnul profilat la malul mirii bin-
tuitd de furtund ar putea fi un ecou din motivul ,,Hero si Leandru“,
care se pefrece insd In plan terestru. Dacd n-a avut in vedere cele doud
prelucrdri ale lui Ovidiu dupd o legendd greacd, cu siguran{d Eminescu
a cunoscut balada lui Schiller sau tragedia lui Grillparzer, cu atit mai
mult cu cit castelul devine la un moment dat templu.

Chipul se iveste atras de chemarea pidtimasd a iubitului, asa cum
apare Hyperion sau Lohengrin. Dar nu din spatiul sideral sau de pe
tarimuri edenice, ¢i din ,,noaptea nefiintei“ (p. 449), cd Astarteea. Calu-
gdrul vine intr-o luntre trasd de lebede, ca Lohengrin, si dispare in
final tot ca acesta. Intr-un decor selenar el invoc# fantasma iubitei, ca
si Manfred a Astarteei. Spre deosebire de alte poeme, fiintele iubite
coboard din racld, in ,,Manfred“ pentru a-i da acestuia dezlegarea mortii,
in ,,Muresanu®“ pentru idila cu o fantoma. Identitatea chipului rdmine
un timp ascunsd, ca si a lui Lohengrin. In momentul cind cdlugidrul
pune fatala intrebare, ca si Elsa de Brabant (amindoi simbolizind neli-
nistea cunoasterii), experienta sentimentald se consuma.

yManfred“ rezumd tragedia agitatiel unui spirit mistuit de cu-
noastere, ca si ,,Faust®. Eroul lui Goethe insd nu cade invins, gésindu-si
echilibrul in creatie, in munca pusid in slujba oamenilor, aceasta fiind
ratiunea si semnificatia vietii sale, pe citd vreme Manfred, prototip al
suferintei, istovit, cu constiinta incendiatd de o iubire nefericitd, dezabu-
zat, cautd uitarea si moartea, iar Muresanu se izoleazd in ascezd, somn
si in cele din urmé in nefiintd. Dacd ceilalti eroi trufasi byronieni afirma
un ideal constructiv, devenind campioni ai luptei pentru libertate si drep-
tate sociald, lui Manfred nu i-a rdmas decit semetia lduntrica si lipsa
oricdrui ideal. A retinut insd nota comund a acestora, anume gestul de
revoltd si negatie. Aici se regdsesc serioase corespondente cu ceilalti
romantici si poate mai ales cu Eminescu, prin puterea de expresie si
perspectiva cosmicd. Manfred se refuzd unui acord cu lumea, cu religia,
tagaduieste existenta divinitatii, mergind pe linia negativismului exacer-
bat' pind la refuzul oricirei impdaciri cu ordinea datd a lucrurilor. Prota-
gonistii poemelor cad victime ale angajdrii lor in viata inteleasd ca
principiu activ si printr-un concurs de factori veniti extrinsec, pe cind
Manfred este victima intrinsecd a fantasticului l&untric. Dacd negatia
pare si aibd in poemul englez un impuls strict subiectiv si, paradoxal,
contemplativ, totusi ,protestul lui Byron impotriva nedreptatilor vietii
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capdtd aici un -caracter mai larg, universal,.s-ar putea spune cosmic®
afirma A..Anixt. In sensul acesta apropierea lui -Eminescu de- poetul
englez este incontestabila.

Prin urmare ,,Manfred® marcheazd apoteoza titanului rdzvrétit care
nu acceptd compromisul, impécarea cu ordinea dati a lucrurilor, cu
cerul sau infernul. Conceptual notiunea. 1arga de titanism include sata-
nismul. , Manfred“ prin revolt#, negatie si suferintid morald contine
accente satanice, desi prototipul la Byron este Lucifer din ,,Cain®“. In
acest sens il dlscuta si Claudius Grillet, deosebind cinci aspecte ale lui
Satan romantic: un Pluton crestin, un Luc1fer ortodox, un diavol medie-
val, un Manfred suprauman sau un Ahriman modeln. Satan britanic
»este o grandioasa figurd al cdrui caracter supranatural este puternic
revelat, iar revolta pe care o indreaptd contra lui Dumnezeu sporeste
mult valoarea. dramaticd“®. S-a remarcat de multe ori ci. ,,Manfred®
este expresia cea mai cuprinzidtoare si ultimd a negativismului lui Byron.
»Muresanu®“ contine puternice accente de negatie, fiind o culminatie a
satanismului eminescian:-

»0, Satan! geniu mindru, etern, al desperdrii,

Cu geamatul tdu aspru ca murmurele mdrii...

Pricep acum zimbirea ta tristd, vorb-amard: )
»Cd tot ce e in lume e vrednic ca sd piard. ..« (p. 438)

Acest geniu al rdzvrdtirii invocd extinctia universului, fenomen des
intilnit la romantici. In general, apropierea cea mai mare a cosmosului
-eminescian, dlntre tol;1 romanticii, se relevd in comparatia cu Byron.4

) ,,Manfred“ este cea ma1 1na1ta ‘tragedie ‘a individualismului devita-
lizat si ataraxic. Izolarea extremi de semeni, aidoma eroilor titanici ai
Tui Chrlstopher Marlowe (Tamerlan din ,,Tamerlan cél ‘Mare“ in primiul
rind) si macerarea exaltatd a dezabuzadrii incestului, $poritd de constiinta
vanitatii lucrurilor omenesti, inseamna naufragiul individualismului stra-
fulgerat de ilimitarea eului. ,,Acest eu este foarte -vast si invadator
pentru a avea alt obiect decit pe sine Insusi. El se cautd fird incetare
si- se defineste opunindu-se a tot ceea -ce nu este el. Extins in toate
sensurile, el gaseste pretutindeni limitele sale: se plinge sau se indig-
neazd -de a fi limitat*s. Egotismul gisindu-si reazim in idolatria claustrarii
intrd in conflict cu sine insusi si cu aspiratia spre revarsarea in univers.
De aci constiinta tragicd a eroului, iar solicitarea durercasd a uitdrii
de sine si a mortii este consecinfa acestu1 conflict. Proclamarea autono-
mieil eului a determinat o obsesivd dezbatere liuntrici sfirsind tragic,
intrucit viata redusi la propriul eu, nu se justifici, devenind rion-sens
prin ataraxie, lipsd de idealuri. Refugiul in sine este moartea. Faid de

2 Anixt, A, Istoria literaturii engleze, Ed. Stiintificd, Buc., 1961, p. 223.

3 Grillet, Claudius, Le ,satanisme littéraire“. Satan, héros romantique,
in ,,Le Cerrespondant®, t. 286, Paris, 1922, p. 725.

4 Vezi Dima, Al, Motivul cosmic in opera eminesciand, in ,Viaia roma-
‘neasca“, 4—5 (apr.—mai), 1964, p. 60—61.

5" Estéve, Edmond, Byron et le romantisme francais, Paris, 1907, p. 15,
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eroii poemelor (Lara, Conrad, Ghiaurul etc.) anarhici si trufasi, avind
cultul individualitdtii, Manfred vine ca o continuare dar si ca o replicd
a lor. Dar individualismul, izolarea, negatia, tentatia infinitului etc.
alcdtuiesc structura titanicd a romanticului, constituie reprezentarea lui
despre om.

Insi in timp ce Manfred apare rupt de mase, ba chiar adversar
al lor, personalitatea exceptionald a lui Muresanu aseazd, in tendinta
sa de a cuprinde un cosmos, in centrul de preocupédri omul si popoarele,
la care se gindeste in monologul sdu si pentru care sufera. Chiar dacid
sfirseste prin evadarea din viatd, nu atinge culminatia individualismului
manfredian si aceasta este una dintre marile deosebiri.

Manfred cere cu fervoare indelebila uitare, in ,,Muresanu“ e frec-
vent motivul somnului. Care este semnificatia acestor motive fundamen-
tale? G. Célinescu observa In legiturd cu ,,Muresanu® ca ,intr-un univers
al vesnicei morti, singura form3 de fericire cu putin{i este regresiunea
spre nimic, prin naturd, adici prin viata instinctuald, si prin Somn.
Poemul e asadar o teorie a extinctiei“S. Somnul ar insemna, tot dupa
G. Cilinescu ,,intiia treaptd a ridicdrii din contingent prin restringerea
constiintei“?. Ce altceva simbolizeazd uitarea daci nu aceeasi ,,restrin-
gere a constiintei“, evanescenfa fiintei si in cele din urma cufundarea
in neant? In aceasti interpretare existd o inrudire strinsi a celor doud
motive, prezente si la alti romantici. Somnul si uitarea sint un quietiv
al suferintei. Viata, In ambele poeme, cu toatd revolta si critica valo-
rilor este ataraxie si nu participare. Viata activd pricinuieste du-
rerea, de aceea vointa pentru ea nu existd si eroli ambelor poeme eva-
deazd din cadrele el. Prin cdutarea extinctieli se deosebesc de ,Faust®,
elogiu al activitdtii creatoare. Dar cum se impacd regresiunea cu setea
romanticd de infinit? Prin aceea cd este antidotul suferintei morale a
titanului. El insd nu devine pasiv inainte de rédzvratire si negare, iar
propria sa degradare din universul uman urmeazd invocdrii Iuciferice
a stingerii cosmice. La capit regresiunea este moartea. Pind a ajunge
insd acolo eroii trec prin ipostaze succesive. Pe rind Manfred doreste
nebunia, luptd cu moartea, se cufundd apoi in vis, in fantezie, In euy,
coboard printre oameni pentru a gisi uitarea, invocd spiritele si in cele
din urmd moartea. Muresanu la inceput e titan, devine somnolent, se
retrage apoi in vremuri mitice, in uitare, in ascezd, in final dispare.
Aceste mutatii, involutive, de ordin sufletesc, in ,Muresarmu® se fac pa-
ralel cu atenuarea ideii de rdu, dar si a titanismului. In ,,Manfred®
echilibrul titanic este permanent. Spre deosebire de acestia, ingerul lui
Lamartine, Cédar, printr-o astfel de succesiune a mutatiilor si supus
unui proces de meliorism, evolutiv, personificd Insdsi umanitatea in
mersul ei ascendent spre progres.

6 Cilinescu, G. Opera lui Mthai Eminescu, IV, Buc., Ed. Fundatiilor,
1936, p. 52. .
7 Ibid., 11, p. 166.



EMINESCU SI BYRON. UN PARALELISM LITERAR 41

In procesul de regresiune timpul in cele doud poeme e anistoric,
suspendat in plan metafizic. Notiunea de timp devine o abstractie de
tip kantian provocind protagonistilor halucinatii. Iatd citeva citate ilus-
trative din poemul englez: ,,Azi, miine, ieri inseamna clipa asta“ (p. 294),
»-..timpu-i viatd? Se prea poate. Totusi, in fapte-i madasuratd viata“
(p- 308), reflecteazd Manfred, sau ,,Nu e in viafd nici un azi“ (p. 317) etc.
In ,Muresanu“ timpul a stagnat, confundindu-se trecutul, prezentul,
viitorul (,,Viitorul un trecut- mi-i pe care-l vad intors“) (p. 434), un
timp lipsit, dupd G. Cilinescu de ,,determinatiuni intericare®, ,un sche-
let gol, formal, o simpld bdtaie necalitativd de ceasornic“e. Incremenirea
timpului e determinatd de apropiata vacuitate a vietii interioare. Migra-
tia sufletului se va opri intr-o forma si apoi va dispare.

Intr-o oarecare misurd romantismul a creat o mitologie proprie,
vdzutd ca ,,un mod de concretizare fabuloasi vadind o predilectie pentru
vastele viziuni metaforice®®. A preluat insd si tradifia mitologicd si cea
populard. In constiinta romanticilor era viu ecoul poemelor ossianice,
al colectiei lui Thomas Percy sau al preocupdrilor initiate de Herder.
Un reflex folcloric sint ursitoarele din ,,Manfred“ transformate in slu-
jitoarele principiului raului, Arimanes. O asemdinare intre cele doud
poeme se constatd In relevarea acelui titanism naturist. Tipul byronian
are un cult al naturii inteleasd ca mdodalitate de manifestare a persona-
litdtii. Manfred stipineste prin putere demiurgicid geniile naturii. In ele-
mente ale naturii, ca: Izvorul, Undele, Delfinul, Ondina, Vintul, Geniul
luminii si silfi de Iumind in varianta din 1869, Muresanu isi refuleaza
existenta gdsind un minim de alinare.

Prezenta elementului mitologic si a celui naturist suspendd poemele
la confluenta umanului cu mitologicul, organizind acea categorie tita-
niand despre care wvorbea D. Popovici. Debutului in plan terestru fii
urmeazd aducerea in scend a geniilor naturii si de aci incolo asistdm
la permanenta interferare a celor doud zone, iIn special in poemul englez.

E. Estéve gisea in creatia byroniand ,,un fel de compendium sau
de breviar al romantismului“!®, precizind cd poetul englez ,n-a creat
romantismul, ci a creat tipul romantic“!l, Indiferent ci el contopea majo-
ritatea elementelor din gindirea si experienta secolului al XVIII-lea,
cd nu era nici novator, nici precursor, cd a primit mai mult decit a dat
etc., cum sustinea E. Estéve, a impus pentru intreg curentul romantic
motive, teme cu o deosebitd forti si strdlucire. In acest sens este un
punct de plecare.

Opozitia byroniand fatd de lumea contemporani ne aminteste de
Eminescu. Ambii poeti redau inadaptarea geniului marcatd de contrastul
dintre ndzuinta cidtre idealuri superioare si meschindria realitdtii sociale.

8 Ibid., IV, p. 9%4.

9Cédlinescu, Matei, Titanul §i geniul in poezia lui Mihai Eminescu,
EL., 1964, p. 198.

10 Op. cit., p. 40.

11 1bid., p. 516.
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Acest contrast; frecvent in romantism, cauzeazd suferinta morald a poe-
tilor. Pe plan social-politic inadaptarea de tip volunbtar este o reactie
fatd de precesul consoliddrii ordinii burgheze care restringe personali-
tatca umand. De aci se nasc puternice accente de rdzvritire, pe de o
parte, pe de alta refugiile din tumultul vietii si nostalgia infinitului.
Cele doud poeme dramatice sint documentele unui conflict moral si
intelectual traducind efervescenta unei constiinte titanice. In general,
V. Cerny, D. Popovici, Matei C#linescu au vizut in titanism cidutarea
unui ideal etic. Razvritirea, trisitura de bazd a personalitdtii titanice,
ar rezulta din intensitatea criticd si polemicd a luptei Impotriva acelor
forte restrictive care se opun atingerii acelui ideal. Chiar dacd ideali-
zeazd un caz particular, poemul dramatic englez, ce a cunoscut o faima
universald (de remarcat cd francezii il traduc inaintea lui ,,Faust®) este
superior artistic postumei eminesciene. Critica valorilor, tenta polemica,
revolta in numele unui ideal, setea de puritate eticd, ndzuinta eroticad ete.
depidsesc insd viziunea limitatd a lui ,Manfred“. In epoca eminesciand
se impunea sensibil sentimentul colectivitdtii. Eroii byronieni manifesta
un individualism anarhic, minati de dorinta actiunii, de orgoliu si nu
acticnieazd In baza unei credinte mari. In general, in opera poetului englez
se resimte lipsa unui suport teoretic solid, ilustrat atit de fecund de
Eminescu, la care se produce adesea fuziunea titanului cu filozoful, iar
luciditatea sa criticd si ironicd greu isi poate gési egalul in romantism.

Rolul lui Byron a fost acela de a da un impuls general si atit.
Fascinatia operei sale merge paralel cu cea a personalitdtii, atrdgind pe
reprezentantil miscdrii revolutionare de la 1848 din Roménia prin fai-
moasa sa moarte pe padmintul grec. Interesul eminescian pentru poetul
englez continud o traditie, pe lingd unele afinitdti de structurd psiholc-
gicd, temperamentald. Nu credem ca este vorba de o influentd deoarece
aceasta cu greu era posibild, Byron fiind demodat si intrecut de alte
experiente, incit ale sale suferiserd substantiale modificdri, iar cu multe
dintre acestea nu se putea impéca constiinfa artisticd eminescianad. Fi-
reste, poemul dramatic englez i1 era cunoscut lui Eminescu. Dacd nu
mai inainte, cel putin in etapa berlinezi, cici la un curs intitulat Socialer
FPessimismus bei Byron u. Shelley, in mss. 2291, f. 43 se giseste o aluzie:
Uber Byrons ,,Manfred“.!2 Alta era situatia in cazul unor poeti mirunti
anteriori, cum a fost Costache Stamati, influentat de ,,Manfred” intr-un
poem mediocry, elevat doar prin citeva descrieri, ,,Piginul si fiicele sale®.

s

12 Calinescu, G. Cultura lui Eminescu, SCILF, V(1956), 1—2 (ian.—iun.},
p. 320.
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In cazul lui Eminescu si Byron avem de-a face cu doi poeti situatfi
in tlmp si spatiu la cei doi. poli ai romantismului european. O serie de
teme si motive s-au pastrat purtind Insi timbrul originalititii emi-
nesciene. Poate cd la nici un alt romantic efluviile titanice nu apar atit
de impetuoase ca la cei-doi. S4 ne gindim la gestul de revoltd si negatie
demonicd, la procesul urias de extinctie a universului, la un sens etic
comun etc: Spre a dovedi bogdtia de sugestive paralelisme care se pot
stabili intre cei doi poeti, vom mai recurge la un scurt -exemplu: poemul,
chiar 1n51gn1flant al lui Byron, ,,Darkness“ (,Intuneric®), tradus de cel
‘putin noud ori la noi, si pe care Eminescu il va fi cunoscut prin filierd
germana, ca si celelalte cpere ale poetulul englez (traducerea lui O. Gilde-
meister, 1864-—1865, 6 vol. sau- traducerea integrald a lui Schroter,
1875—1886, tot in 6 volume), si .,Scrisoarea I1¢, ;Mortua Est!“ etc.. Nu
contestdim cd multe dintre analogiile pe care le vom gisi pot si fie
proiectii comune ale romanticilor. Byron imagineazd apocaliptic stin-
gerea universului. Totul a-intrat dintr-odatd fn densitatea grea a beznei.
Lipsitd de lumina lurne_a'se_ dezumanizeazd. Intunericul implicd aici
simbolul ignorantei, al primitivismului si rautitii. Organizarea imaginilor
pentru apunerea astrelor si cufundarea universald in Nirvana ne duce
cu gindul la Eminescu. La Byron:

»Pe bolta neagrd, soarele murea:
Zburau prin spafiu, oarbe, stele reci.
Pamintul inghetase pentru veci.
Pierise luna, iar fugarii zort
N-aveau putere” (p. 35).

oi finalul dezolant, aﬁxios:

-Era pustie lumea, altddatd

Vuind de viafd, jalnicd gramadd,
Fard-anotimpuri, fdrd-un fir de iarbd:
Un bulgdr de noroi, tdrind oarbd,
Oceane, lacuri, fluviile toate

Zdceau §i ele mute, nemigcate;
Pluteau pe mare vase pdardsite

Cu pinze. si catarge putrezite,

Nici urma unui val; abis de apd,
Fluxul, refluxul putrezeau in groapd,
Cdci de pe cer se prdbusise luna,
Cdazuse din vdzduhul mort, furtuna,
Pieriserd §i norii. Bezna grea,

Ea singurd, in univers domnea” (p. 37).

Extensiunea prdbusirii cosmice depiseste viziunea eminesciand conver-
titd in. efortul intelectual al ,,batrinului dascal®:

., Cdci era un intuneric ca o mare fir-o raza“ (p. 104), sau
»Ca §i frunzele de toamnd toate stelele-au’ pierit;

Timpul mort gi-ntinde trupul §i devine vecinicie,

Cdci nimic nu se intimpld in intinderea pustie,

St in noaptea nefiintii totul cade, totul tace® (p. 105).
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,sMortua Est!“ oferd alte asociatii de imagini:

»Cind sorii se sting gi cind stelele picd“, sau

e poate ca bolta de sus sd se spargd,

Sd cadd nimicul cu noaptea lui largd,

Sd vdd cerul negru cd lumile-gi cerne

Ca prdzi treciitoare a mortit eterne...“ (p. 32} ete.

La Byron avem de-a face cu imaginea foarte romanticid a cataclis-
mului cosmic produs parcd de un demon fatal si rdzvratit ce ne ingro-
zeste. Dezbaterea interioard eminesciand strdbate timpul construindu-si
o reprezentare filozoficd despre originea universului. Dacd demonul byro-
nian pare si fi savirsit o revolufie cosmicd dintr-o atitudine de negare
si nemulfumire, Eminescu imbinind elementul etic cu cel cosmogonic
grandios dd glas suferinfei sale morale inso{itd de spiritul polemic.

SMHHECKY U BAMPOH. JIUTEPATYPHULIN ITAPAJIJIEJIU3M (II)
(PeswowMe)

ABTOp cTaThH OGCYKJlaeT BONPOC POMAHTHUECKOrO THTaHH3Ma B OGJACTH CPaBHHTENIbHOH
autepatypel. O6a mo3Ta KacaloTCst TEeMbl HENPHCNOCOGNEHHOCTH TeHHS, OGYCJIOBJEHHOM KOH-
TPACTOM MeXILY HasHHSAMHM M JeHCTBHUTEJILHOCTBIO, UTO BHI3bIBAT HX HPABCTBEHHOE CTpajiaHHE.
ApTOp oTMeuaer M crnenHbHYeCKHe PAJIMYHSA MeXAY ABYMS JApaMarHyecKHMH mosMami. Coeit
NOJIEMHYECKOH KOHEYHOR 1eNbio, GYHTOM BO HMSI BLICOKOrO HJealja W CTPeMJIEHHEM K 3THYECKOH
yHcToTe ,,Mypemany’’ TIpeBOCXONMT HHIMBHAyajdHCTHYecKoe BHIeHue ,,Maundpena’. TIepon
BailpoHa MpOSBASIIOT aHAPXWYECKHH HHAMBHAYyaJH3M, GYAYYH BOOAYIUEBJIEHB XKeJlaHHeM K
Ief{CTBHIO, TOPIOCTHIO, a8 He BepoH B KOJJIEKTHBHLIH Hjeasn. B 0CHOBHOM, B TBOpUeCTBE aHIJIHA-
CKOro POMaHTHKA OLLYIIAETCH OTCYTCTBHE TBEPAOH TEOPETHUECKOH OCHOBEL. DMHHECKY INTyGOKO
HJLTIOCTPHPYET CHSHUE THTaHa ¢ GHIocodOM, M ero KPHTHUeCKass H HPOHHuecKast SCHOCTh C
TPYAOM MOMKeT HafiTH ceGe DaBHOTO B DOMaHTH3Me.

EMINESCU AND BYRON. A LITERARY PARALLELISM (IT)
(Summary)

Esentially, the paper discusses the problem of romantic titanism in the field
of comparative literature. Both poets express the genius’ inadaptation determined
by the contrast between aspiration and reality, which causes their moral suffering.
The author points out the specific differences between the two dramatic poems.
Owing to its polemic finality, its revolt in the name of a high ideal and .its
aspiration towards moral purity, the poem “Muresanu” passes beyond the indivi-
dualistic vision of “Manfred”. Byron’s heroes show an anarchical individualism,
they are motivated by a desire for action, by véi'nglory._and' not by belief in a
common ideal. Generally, in Byron’s work the lack of a solid theoretical basis
makes itself felt. Eminescu profoundly ‘illustrates the fusion of the titan with

the philosopher and his critical and ironical lucidity is hardly equalled in romantic
literature. '



ORATIA DE COLACARIE
Preliminarii la o viitoare analiza

de
ION SEULEANU

Arnold van Gennep! definea ceremonia drept un ,,ansamblu de acte
executate conform unel ordini determinate de o categorie delimitatd de
persoane si destinate sd modifice raporturile dintre indivizi“ sau dintre
acestia si lumea profand. Tot el este autorul teoriei, devenitd celebrd
in literatura de specialitate, a riturilor de trecere (les rites de passage)
conform careia toate ceremoniile, inclusiv cea nuptiald, care va face
oblectul observatiilor noastre, nu sint altceva decit asemenea rituri,
desfasurindu-se mereu dupd acelasi plan, ,,dupd o schemd mai mult
sau mai pufin simpld si rectilinie“2. Ele presupun intotdeauna, necondi-
tionat, tranzitia de la o etapd la o altd etapd, superioard in datele ei
fundamentale fatd de prima.

In acest consens, cum spune acelasi van Gennep?, ceremoniile c#si-
toriei au o finalitate precisd: de a-i uni pe cei doi indivizi si de a
apropia familiile acestora (In acceptiunea mai cuprinzdtoare a terme-
nului, de ,,neam*), prin urmare de a alia doud colectivitati pind atunci
»socialmente separate“ in perimetrul satului. Unirea se realizeazd pro-
gresiv, in faze pregdtitoare ce se desfdsoard succesiv §i concentric, de la
tatondrile initiale pind la crearea a ceea ce sociologii si mai apoi folclo-
ristii au numit, cu un termen care a devenit consacrat, o noud celulad
sociala.

Ar reiesi din cele spuse inainte, cd nunta, si ca ea de altfel toate
obiceiurile legate de momentele esentiale ale vietil omului, isi restringe
sfera de interes la individ, putind fi extinsd cel mult la planul celor
doud familii, ¢4 ea nu ar afecta in vreun fel restul colectivitdtii. Este
asa numai dacd ne referim la stadiile evolutive mai noi ale obiceiului,
si aici doar intr-o micd mé&surd, pentru cd In comunitatile traditionale,

1 Le folklore, croyances et coutumes populaires francaises, Paris, 1924, p. 86.
2 Ibid., p. 90.
3 Ibid.
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se stie, individul nu reprezinti numai o parte integranti a mediulul
social ambiant, ci realmente se confundid cu el. Soarta unui ins oarecare
ii preocupd intens pe tofi ceilalti; acesta, In spiritul unei mentalititi
arhaice, trebuie si se incadreze total in tiparele de comportament, etice,
estetice etc. consfintite de traditie. Astfel, dintr-un fenomen cu rezonante
limitate, cum ne-am astepta, nunta devine o manifestare complexd care
angreneazd cu intensititi diferite suflarea intregii colectivitdti, in functie
de apropierea sau depédrtarea, prin inrudire, de cele douid familli prota-
goniste. '

Aparitia noii ,,celule® atrage dupd sine schimbiri in fizionomia de
pind atunci a satului, mutatii complicate avind drept rezultat aparitia
unor noi structuri sociologice, a unor nuclee si grupdri noi cu implicatii
radiante pe diverse directii: economice, sociale, etice s.a., in viata comu-
nitatii.

Dar interesul pentru manifestarea folcloricd in discutie mai trebuie
privit si explicitat si dintr-o altd perspectivd. Colectivitatea vegheazd
la desfdsurarea traditionald a obiceiului, clci nerespectarea intocmai,
neglijarea unor practici, acte, rituri, abaterile cuiva de la schema crista—
lizatd @ ceremonialului poate perturba viata intregii comunitdti. Sintem
asadar in fata unui substrat de gindire de evidente implicatii magice
(specialistii au subliniat lucrul acesta), care multd vreme a reprezentat
un coeficient apreciabil al universului mental popular. Fireste, faptele
mentionate pind acum si care se referd, subliniem, la colectivititile tra-
ditionale nu presupun o inghetare a obiceiului, o desfisurare absolut
identicd, In toate imprejurdrile, a acestuia. Factori diversi s-au ficut
resimtiti pe parcurs impunind restructurdri in fizionomia ceremonialului.
E de precizat insd cd@ actiunea lor n-a afectat esenta acestuia, miezul
sdu originar, pirghiile subterane, ci s-a oprit undeva la suprafaid, in
zona actelor secundare. Pot fi astfel semnalate variatii privind aspectul
cantitativ al lucrurilor, modul . de desfdsurare exterior al obiceiului.
Etapele principale ale ceremonialului, actele rituale insofitoare, trebuie
respectate asa cum s-au Inchegat si transmis -din generatie in generatie.
Eludarea unora dintre ele poate compromite rezultatul final, poate in-
fluenta evolutia noii familii, temeinicia ei. In general, nu este admisi
incilcarea mormelor impuse de traditie, escamotarea acestora; o cere
si buna cuviintd populard, codul etic nescris, urmat cu sfintenie de
fiecare din membrii colectivitdtii. Iatd ratiunile pentru care ,,nunta de
noapte“t sau ,,cizutul pe cuptor“’, pentru a aminti doar doud dintre
abaterile de la obiceiul inddtinat, sint blamate si stigmatizate de opinia
satului. Ele pot avea repercusiuni imprevizibile atit asupra celor impli-

4Vezi Ernest Bernea, Nunta in Tara Oltului. [ncercare de sociologie
romdneascd, in ,,Studii de folclor si literaturd®, Bucuresti, Editura pentru litera-
turd, 1967, p. 114. Autorul, referindu-se la fenomenul surprins in Drigus, isi re-
vendicéd paternitatea termenului.

5 Aminunte despre obicei si ratiunile sale, la Petru Caraman, Une
ancienne coutume de mariage. Etude d’ethnographie du Sud-Est européen, In ,Lud
slovianski“..., tom II, zeszyt 1, Krakéw, Gebethner I, Wolff, 1931, p. 27—55.
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cati direct, cit si asupra celor care participd. De aceea camenii se feresc
nu numai sd@ ia parte la astfel de nunti, dar refuzd sid si vorbeascd
despre ele. In asemenea cazuri, situafia deosebiti a tinerilor care se
vor cdsdtori determini modificiri in ceremonial; se renuntd la anumite
faze ale acestuia, pastrindu-se numai cele esentiale, fundamentale. Obi-
ceiul e concentrat .si cei care-! practicd sint constrinsi s-o facd de cauze
multiple, in rindul cirora traditia joaca, iardsi, un rol primordial.

Desi mult mai- conservator, ceremonialul nuptial s-a adaptat si el,
cum mai spuneam (ca de altfel intreaga creatie folcloricd), imperativelor
vremii, care si-au lasat amprenta asupra desfisurdrii sale. Mai exact,
raportul . cauzd-efect nu are loc intre cei doi termeni ai relatiei de mai
sus. Influenta se realizeaza indirect, prin intermediar, rolul fiind jucat
si de astd datd de mentalitatea populara.

Trebuie precizat cd modificirile ceremonialului au mers intr-o unicé
directie: de la abandonarea semnificatiilor magice initiale, de la ster-
gerea acestor semnificatii, la reliefarea tot mai pregnantid a functiei de
obicei, de rit spectacol. Fondul sacral primar poate fi depistat de exegeza,
facutd cu minutie, a componentelor ceremonialului. Dar intelesul ori-
ginar al multor practici, nu mai poate fi afirmat cu certitudine, ci numai
presupus. Desacralizarea a atras dupd sine deplasiri de semnificatii,
asa-numite goliri de sens, astfel cd multe acte se mentin astizi numai
prin forta traditiei, ca niste cristalizdri ale acesteia, fird ca cei care le
executd si-{i poatd dezvalui rosturile lor exacte.

In decursul timpului au avut loc schimbéri de confinut, de form3 si,
cum mai mentionam, de functie; elemente strdvechi au pérdsit ceremo-
nialul, altele au fost aditionate pe parcurs, ceea ce a dus la o noud
structurare a obiceiului, la corectarea acelor sensuri initiale de care
vorbeam®. : .

O parcurgere cit de cit sumard a bibliografiel ne va edifica pe
deplin asupra- acestor lucruri. Ican Mirza?, S. Fl. Marian®, Elena Se-~
vastos®, G. Firal®, Mihail Vulpescu!l, Ernest Bernea!?, in fine contribu-
tille mai noi, refin straturi de evolutie diferite ale ceremonialului, si
faptul se manifestd cu toatd evidenta, argumentind ceea ce specificam
mali inainte.

6 In legaturd cu golirile de sens si schimbdrile de continut, de formi, de
functie, de structurd ale obiceiurilor, sugestii preticase mi-au oferit notele luate
la citeva cursuri-ale prof. Mihai Pop pe care D-sa le-a tinut la Universitatea
Bucuresti si la care am asistat In mai 1966 si octombrie 1967. :

7 Regulile nuntilor (cdsdtoriei),... Brosurd de..., Husi, Tipografia asociatilor,
1872, pagine 21. Din ea reproduce G. Dem. Teodorescu in Poezii populare
romdne, culegere de..., Bucuresti, 1885, p. 161 s.u.

8 Nunta la romdni, Studiu istorico-etnografic comparativ de..., Bucuresti,
Editiunea Academiei Roméne, 1890. : '

9 Nunta la romdni. Studiu istorico-etnografic comparativ, Bucuresti, Editiunea
Academiei Roméne, 1889.

10 Nunta in judeful Vilcea, Cu raport-prefaji de Constantin Bridiloiu,
.Bucuresti, 1928. o .

10 nuntd pdgind in comuna Lupganii (jud. Ialomita), Bucuresti, 1930.

2 Op. cit., p. 51—135.
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Judecat ca rit de trecere, in cadrul ciruia tinerii parcurg cele trei
etape obligatorii: despartirea de ceata fecioreascd, respectiv a fetelor,
asteptarea si in sfirsit trecerea propriu-zisd, ceremonialul nuptial se
desfdsoard in secvente precis delimitate, unele cu caracter de obligati-
vitate, altele nu, care se succed in conformitate cu o logicd impusd de
experienta celor dinainte. Existd in interiorul acestei logici o ordine
perfectd, toate secventele si actele care le insotesc avind drept ultim
scop sd asigure trecerea aproape pe nesimtite, dupd preparative inde-
lungate, in noua stare, In noua categorie sociologica.

Cele trei faze succesive ale ,,dramei matrimoniale* (cum au numit-o
majoritatea specialistilor) — logodna, nunta si perioada de dupd nuntd
— se realizeaza prin intermediul riturilor, reductibile in ultima instanta
la trei mari categorii, toate vizind continuitatea: fie economicd, fie so-
ciald, fie biologicd. Riturile, practicile, actele folclorice sint chemate sa
contribuie de pe acum la inchegarea si consolidarea noii celule sociale,
pentru ca aceasta si poatd rezista incercirilor de mai tirziu. Pe scurt,
actele ceremoniale sint chemate si asigure permanentizarea, prelungi-
rea in timp.

*

Ne vom opri in paginile ce urmeazd asupra unei etape care-si are
locul sidu bine definit iIn economia ceremonialului nuptial: coldcaria.
Ea marcheazd un moment important, cel mai important din cadrul fazei
de asteptare, inainte de a se realiza trecerea propriu-zisa, césatoria. Co-
l8cdria se referd la sosirea alaiului mirelui la casa socrilor mici si la
cererea miresei. ' :

Alajul®® se pune In miscare de dimineatd si, cu mici diferentieri
specifice, se desfdsoard dupd reguli asemanitoare in toate regiunile farii.
Mirele, coldcerii (numiti, de la zond la zond, vornicei, frati de mire-
Salaj ete.), bradarul (Oltenia, Muntenia), stegarul (Transilvania), flacaii
mai apropiati de mire, merg célari, insofind de o parte si de alta restul
alaiului format din care, unde nuntasii sint asezafi intr-o ordine anu-
mitd, precisd: nunii, socrii... lautarii s.a.m.d. Caii, precum si carele sint
fastuos impodobite cu panglici multicolore, cu verdeats, clopotei etc. Con-
voiul urmeazi un drum dinainte stabilit, de obicei intortocheat, in fixarea
cdruia rolul de cidpetenie revine nunului. De notat ca o curiozitate
cd in Oltenia (Vilcea)!, probabil si in alte parti, alaiul nu se intoarce
niciodatd pe drumul pe care a venit. Explicatiile ce se pot da acestor
practici sint diverse, dar si ipotetice. In primul caz, al drumului intor-
tocheat, s-ar putea sd fie vorba de prelungirile acelui fond magic origi-

3 La reconstituirea secventelor coldcdriei am pornit de la bibliografia con-
sultatd, din care, citeva lucrdri mai importante au fost citate anterior. Trebuie
mentionat ¢i am urmirit si ajung la o imagine generald a acestui moment din
ceremonialul nuptial, si nu la una particulard. Aceasta, pentru cd m-au interesat,
nu atit detaliile etnografico-descriptive cit, si mai ales, semnificatiile mai largi
ale fenomenului.

% G. Fira, op. cit, p. 20.
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nar de care am mai amintit in citeva rinduri. Sint alese cdile labirintice
(procedeul este cunoscut si din alte straturi ale creatiei folclorice, de
exemplu descintecele si vrdjile), banuim, spre a se induce in eroare si
a face inofensivd actiunea maleficd a unor forfe rduvoitoare, pentru a le
pierde urma; sau, prelungirea aceasta in mod deliberat a drumului, ar
putea potenta, cum vor sugera si versurile oratiei, ideea cautirii stdrui-
toare, si prin aceasta, sd se aducd implicit un elogiu indepdrtat miresei,
virtutilor ei; prin urmare, si semnifice acest drum alambicat valoarea
obiectului cautat. Cit despre intoarcerea alaiului pe altd cale decit cea
pe care a venit, cifrul ni se pare mai usor de dezlegat; el trebuie pus
in legdturd cu noua stare. Nu este exclusd mici de data aceasta influenta
superstitiei: de a-i feri pe cel doi s& mai revind la vechea lor situatie,
cu alte cuvinte, casitoria sa fie durabild.

Alaiul poate face sau nu, scurte popasuri. In apropierea casei mire-
sei, vorniceli mirelui (coldcerii), doi sau trei, pleacd inainte (altddatd,
intrecindu-se in fugd) pentru a vesti sosirea nuntasilor. Acestia se opresc
sau inainteazd Incet (variatii de la zond la zond folcloricd) in urma
vorniceilor. De fapt, apropierea este anuntatd de zgorno"oul pe care-1 face
alaiul, de pocrne*tul de pistoalel® sau de bice!?S.

Ai mirelui 1i asteaptd cu poarta legatd cu funie sau cu lanturi, cu
funie din paie sau fin (nota umoristicd, dar si simulatorie este vizibild).

In acest punct al ceremonialului pot apare improvizatii regionale,
care nu schimbi insd prea mult inldntuirea actelor, desfdsurarea obiceiu-
lui. Poarta poate sd nu fie legatd, ci doar usa casei zdvoritd (de aceea
un tip de oratie se numeste ,la zivoard“); in pértile transilvdnene poarta
e strajuitd de ,,ciuhd“l” care, plind cu cenusd, va trebui Impuscatd;
colicerii sint intimpinati fie de socrul mic, fie de starostele miresei, fie
de unul dintre nuntasii acesteia care nu-i lasd si intre mumai dupd ce
vor. ardta ,,semnele imp#ritesti si dupd ce, supusi unor probe, se vor
dovedi mai iste‘gi in competitia cu cei din tabara miresei, iesind birui-
tori. Esential si semnificativ este tocmai examenul acesta la care sint
supusi ortacii mirelui si, prin ei, mirele insusi, simulacrul de luptd
inversunatd dintre cele doud tabere. Actioneazi aici, permanent, o arta
a simuldrii perfectd, invétatd si stipinitd cu virtuozitate, dar cum s-or
fi petrecut oare faptele initial? Care sda fi fost sensurile de inceput ale
acestor infruntdri, acum regizate? Intrebarea a fost rezolvati ocarecum
partial de cdtre folcloristi, care au wvdzut in comportamentul celor care
animi secventa aceasta a ceremonialului, niste reflexe tirzii ale unor
intimplari, fapte, stdri, evenimente, cindva reale. To{i au recunoscut in
ele ecourile unei perioade timpurii, cind mireasa era radpita, furatd. Ates-
tari ale ,raptului “existd la mai toate popoarele europene, ceea ce
ar constitui un argument in favoarea acestei rezolvari. Alti exegeti al
nuntii intrezdresc in aceastd infruntare o ultima incercare de rezolvare

15 8. Fl.Marian, op. cit, p. 452.
16 G, Fira, loc. cit.
7 S.FlL Marian, op. cit., p. 485.

4 — Philologia 1/1969
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a conflictelor economic, social si chiar moral pe care noua celuld sociald
le-a provocat intre neamurile angajate, o punere de acord a intereselor
lezate de tineri prin hotérirea lor. Solutiondrile sint in parte acceptabile,
reusind sd lumineze unele laturi ale fenomenului. Nu insid pe toate. De
aceea sint posibile unele nuantiri, e posibild o lirgire a perspectivei
interpretdrii. Din acest unghi analitic, este clar cad aflindu-ne, cum a
reiesit, in fata unui rit de trecere, cel care urmeazi si-si pirdseascd
vechea stare si sd8 imbratiseze alta (in cazul nostru, mirele) e supus unor
probe menite sa-i verifice birbatia, vrednicia, sd-i probeze -calitdtile.
Numai dupd ce le va fi trecut, el devine apt de a intra cu adevérat in
noua categorie sociologicd!®. Deplasindu~ne in continuare pe planul sim-
bolurilor, si le zicem poetice, atunci obstacolele presarate in calea ,,im-
paratului® si a ,ostenilor* sdi reprezinti preful cel mare care trebuie
platit pentru a obtine darul rivnit (de fapt se si plateste, simbolic, pe
alocuri). Asadar, iardsi, un elogiu, o lauda adusd miresei.

Inainte de a intra ,,cu de-a sila®“!%, de a forta poarta ferecatd, unul
din vornicei rosteste oratia de coldcdrie, asupra careia vom insista ceva
mai tirziu.

Apoi, mirelui si celor care-1 insotesc, 1i se deschide poarta; in mijlocul
curtii sau in fata usii sint asteptati de cétre al doilea vornicel al miresei,
un neam al acesteia sau de mireasa insdsi care-i stropeste?, pe mire si
pe ai lui, cu apd sau aghiasma dintr-un vas, le aruncé in cale griu®!, prac-
tici care usor isi pot dezvidlui sensurile, cunoscute fiind simbolurile apeéi
si ale griului in folclorul nostru. Pe lavita unde se afld si apa se mai
giseste un ,,colac mare si frumos de griu“ si din nou, pentru a obtine
colacul, se incinge o luptd intre cele doua tabere, si din nou se rosteste
o oratie, asemdnitoare cu prima, pe care S. Fl. Marian o numeste ,la
colac“. Stropirea cu apd si aruncatul cu griu apar de mai multe ori,
semn ci se insistd asupra efectelor pe care practicile acestea, t{inind de
magia prin similitudine, le-ar putea avea asupra celor astfel tratati.
Colacul e luat in cele din urmi (mai bine zis, e cedat) de cei ai mirelui
si jucat ,,cu fald“?® printre nuntasi. Mirele trece apoi de trei ori pe sub
colacul tinut de o pante de vornicelul miresei, iar de cealaltd de vorni-
celul siu. Colacul este rupt apoi in doud si dat celor ce asistd; farimele
sale vor avea de asemenea efecte binefdcatoare asupra celor ce le poseda.
Se intrd apoi in casi, dupd un anumit ritual, in centrul cdruia std (mai
cu seami in Moldova) infruntarea dintre dansatorii mirelui si ai. mi-
resei.

18 Vezi in acest sens, Dumitru Pop si Ion Seulean, Contributii la
studiul baladei populare romdnegsti: balada voiniceascd, in ,Studia..., series Phi-
lologia®, fasciculus 1, 1967, p. 10 s.u.

95, Fl. Marian, op. cit.,, p. 456.

20 Tn unele zone sint stropite picioarele nuntasilor.

20 S, Fl. Marian (vezi nota 10) precizeazd: ,si mai ales cu griu rdamas de
la logodnd, de cumva logodna s-a facut inainte de cununie®.

2 S . Fl Marian, op. cit, p. 460.
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Oratia de colacérie apare deci si se spune intr-un moment esential
al ceremonialului, care concentreazd o mare diversitate de fapte folclo-
rice, rituale sau nerituale.

Purtind diferite denumiri dupd zona folcloricd in care a fost atestata
si culeasd (,cererea miresei“ si ,,vornicia® in Transilvania, ,,coldcdrie*
sau ,colicerie“ in Moldova,  Bucovina, Muntenia si Oltenia etc), ea
puncteazd aldturi de celelalte tipuri miai importante: oratia schimburilor
(darurilor), de ierticiune si oratia ospafului (sau ,la masa mare“) etapele
mari ale obiceiului.. Aproape fiecare noud secvenid este precedatd de
o oratie, ceea ce se resimte sensibil pe linfa imprimdrii unui caracter
solemn, de mdretie Intregii manifestiri folclorice, impresionindu-i adinc
pe nuntasi. Sint aceste oratii, probabil, niste vestigii ale unui dezvoltat
si nu mai putin gustat, odinioard, gen oratoric popular, care se va fi
exercitat cindva cu mult mai multd putere decit acum.

Oratia de coldcirie se detaseazd insd net de celelalte tipuri prin
amploarea suflului epic, prin rafinamentul artistic al unor versuri si
imagini poetice, prin Intreaga atmosferd pe care o degajd, intr-un cuvint
prin valorile de artd pe-care le detine, superioare fatd de ceea ce putem
intilni in altd parte.

Fiind spusd intr-un moment de virf al ceremonialului, versurile el
rascolesc sensibilitatea auditoriului, predispus In asemenea circumstante
de transfigurare si elevatie sufleteascd s& recepteze cu usurinid mesajul
transmis de interpret. Sint ultimele clipe, de un dramatism impresio-
nant, inainte de a se realiza.trecerea, indelung pregititd, a fetei si fecio-
rului la noua stare, aceea de casdtoriti, ultimele clipe inainte de a intra
in categoria gospodarilor, a camenilor maturi.

Poezia oratiei de coldcirie se reduce, in ultimi instantd, la o trans-
punere pe planul alegoriei si al metaforei, a obiceiului. In centrul ei
stau descrierea alajului mirelui, drumul acestuia catre casa fetei, obsta-
colele intilnite in cale, cadutdrile, pentru a se ajunge in cele din urma
la exprimarea, tot simbolicd, a scopului urmdrit: cererea miresei.

Avem de-a face, In cadrul oratiei de colédcirie, cu o alternantd per-
manentd, ingenios realizatd, intre cele doud planuri: unul simbolic, unde
rolul hotdritor revine imaginii poetice, celdlalt concret, de descripfie a
obiceiului. Poetul popular s-a ingrijit parcd si decodeze mereu simbolu-
rile, s& dezlege sensul imaginilor, pentru a avea siguranta cid ele sint
receptate adecvat de cétfre cei care le aud:

Unii ziserd cd e urmd de zind,
sd fie -mpdratului cunund.

Asa, se mai chibzuird

§i se gdsird

alti vindtori,

mai cunoscdtori,

st ziserd cd-i urmd de cdprioard,
sd fie imparatulué sofioard.®

8 G Dem Teodorescu, op. cit, p. 174,

e
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Sau, in altd parte:
unii au zis cd e de zind
(aib-o-mpdratul de mind!),
altii cd-i floare crdiasa,
(aib-o-mpdratul mireasd!)%

Si mai evidentd e tendinta aceasta in partea a doua a oratiei, unde
avem de a face cu o redare aproape fideld a factorului etnognaflc
Oratla de coldcdrie debuteazd cu un schimb de replici ce se anga-
jeazd intre trimisii mirelui si cei ai miresei in fata portn legate. Am
spune cd pasajul acesta initial nu se incadreazi organic oratiei, cd de
fapt e exterior acesteia, avind o functie similard cu cea a prologulul
la baladd, cu a formulelor de Inceput la basm, cu a versurilor semnal
din llnca adicd de preambul de element pregamlltor al 'adegorlel E o
inventie ar’mflcloasa pmn care se cautd transpunerea asnstentel in dispozi-
tia sufleteascd necesard urmdaririi alegor1e1
Dlalogul se desfasoard la inceput in limitele bunei- -cuviinfe tradi-

fionale, in formule consacrate, obisnuite modului de expresie popular:

Bund dimineata,

cinstiti socri mari!

— Multam d-voastrd

bdieti militari!®
pentru a evolua in continuare neprevizut. Se simuleazi o ceartd, cele
doud tabere isi aruncd vorbe usturdtoare care nu depdsesc Insd nota
ironicé, pentru ca in cele din urma s& se ajungid la o intelegere:

1,84 ne ldsafi

cu incetul,

cu incetisorul,

sd ne dam cuvintul
cu adevdrul,

Din versurile pasajului comentat se desprinde atitudinea de demni-
tate a solilor mirelui, patrunsi de importanta misiunii lor
(Cine sintefi
dumneavoastrd

sd ne luafi
seama noastrd)¥

precum si apelul la chibzuinti, la cumpitare (si ne lisati cu incetisorul),
cao résfringere a seriozitatii si gravitdtii cu care e.privit un asemenea
eveniment in lumea satului.

Partea aceasta a textului pune in lumind o adevdratd artd a simu-
larii, remarcabild, care poate fi extrasi si din. alte compartimente ale
creatiel spirituale populare. Dialogul se- incheagd oarecum anevoie,
din replici vag incoerente, inviluitoare, ca si cind si unei parti si celei-
lalte i-ar fi strdine intentiile adversarului. Toti de fapt, inclusiv figura-

% Ibid,, p. 170.
% Ibid., p. 173.
® Ibid., p. 173—174.
2 Tbid., p. 173.
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tia, cunosc perfect ceremonialul, etapele acestuia, stiu ce si cum o si
se intimple, dar acceptd jocul acesta care oferd teren elementului de
improvizatie si care se pare este cerut de niste explicabile necesitdti
estetice. Din aceastd cauza, accentul va cédea In masurad apreciabild si pe
arta interpretirii, pe capacitatea flacdilor care spun oratia de a broda
pe schema traditionala.

Setventa urmaétoare se reduce la descrierea alaiului mirelui, a dru-
mului nuntasilor spre casa miresei. Totul e impins insd pe planul ale-
goriei si al metaforei, intr-o lume supradimensionatd, fabulos folclorica,
gigantizatd, capabild numeai ea sd exprime exact imaginea pe care nunta
o are In mentalitatea omului.din popor, semnificatia pe care momentul,
unic In viata individului, il are, importanta care se acordd hotaririi
de a face pasul acesta capifal. Aerului solemn al ceremonialului de pini
acum, oratia i-1 adaugd pe acela de maretie, care se realizeazia tocmai
prin acele note de fabulos, de hiperbolic. Mirele e ,imparat“, mireasa,
oimpardteasa®, flacdii care insofesc alaiul caliri sint ,osteni* wvoinici,
cei doi, trei vornicei alesi sd vesteascd sosirea, ,mici la stat / dar buni
de sfat“, ,,soli impédratesti“. Tindrul impérat este insofit de un sfat de
intelepti, de ,filozofi“ ‘care-l ajutd la dezlegarea enigmelor ete. Totul,
de la gestica, miscérile, comportamentul eroilor pind la aureola creati
in jurul acestora, conlucreazd la conturarea unei atmosfere eroice care
corespunde celei reale, provocatd de nuntd in lumea satului.

Se imagineazd o vinatoare (sd fie worba tot de epoca raptului?)
somptuoasi. Tindrul Imparat

de dimineatd s-a sculat,

fata alba si-a spdlat,

chica neagrd-a pieptdnat,

cu straie noi s-a-mbrdcat,

murgul si l-a ingelat,
isi aduni oastea, formatd din ,feciori de boieri“, ,nepoti de ghindrari*
si in zorii zilei pleacd la vin&toare. Dar abia in faptul serii, dupd multe
incercéiri zadarnice, reuseste si dea de ,urma de fiard“. Pind . atunci
cutreieraserd cu efontum istovitoare

muntii

cu brazii

st cu fagii,
cerul

cu stelele,
cimpul

cu florile,
dealul

cu podgorile,
vilcelele

cu viorelele
st satele

cu fetele®d.

B Ibid., p. 174.
» 1bid.
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Ideea ciutérii stdruitoare, realizatd admirabil prin enumerarea aglo-
meratd a Intimplarilor céldtoriel (rimele intericare care rup versurile
au o mare fortd de sugestie), echivaleazd cu un nou elogiu adus miresei;
unicitdtii ei si, desigur, dragostei insdsi. Tindrul imparat a cutreierav
printre altele ,satele / cu fetele®, dar e limpede cd el cautd o ,,urmé“
anume si cd deci nu se va putea opri nicdieri pind ce n-o va gisi.

Ultimele versuri citate retin o evadare din metaforic citre planul
real, egald cu o moud incercare de decodaj, pentru a tempera probabil
zborul imaginatiei celor care ascultd oratia si a le reaminti astfel sensul
real al fabulatiei, adevarata ei finalitate.

Motivul ,,urmei de fiard* este urmat apoi de cel al ,sfatului tinut
pentru dezlegarea enigmei, ficindu-se aproape abrupt (nu in toate va-
riantele) trecerea la un alt motiv: al florii care nu rodeste, nu infloreste
,»,51 nici locul nu-i prieste / ci mai mult se ofileste si .care trebuie dusd
(de-asta au venit ei, solii) in gradina imparatului:

wAcum, ori.floricica sd ne dati,
ort, de nu, nu scipati;

cdci am venit cu tirndcoape

de argint

sd scoatem floricica

din pdmint;

s-0 scoatem din rdddcing,

s-0 ducem la-mpdratu-n gradind,
c-acolo sd infloreascd,

sd rodeascﬁ,

locul sd-i priiasca

si sid nu se ofileasca™.

Acesta este motivul central al oratiei si aici trebuiesc cautate sensurile,
atit ale ceremonialului cit si ale discursului poetic

Comparatiile — simbol (urrna de zind, de caprioara, in alte va-
riante — floare de rai, criiasid, ,floricica frumoasd si drigistoasd®),
diminutivele, suita epiteticd, ne referim evident la toate variantele, fap-
tul ca solii vin cu ,,tirndcoape de argmt / s scoatd floricica din pamint®,
reusesc s traseze citeva linii ale unui portret ce va fi amplificat, com-
pletat cu detalii de cétre celelalte specii folclorice care apar cu acest
prilej. Dar dacd atributele asupra cirora se -insistd cind e vorba de
mireasd sint frumusetea, drdgdldsenia, gingdsia, in cazul mirelui se
relevd altele: hirnicia, hotdrirea, vointa, in general, fiindcd ne referim
la o perioadd mai timpurie, v1rtu1;11e barbatesti, Volmcestl ale ,,tindru-
lui impé&rat®.

Partea a doua a oratiei renuntd la tonul sobru din prima sectiune,
locul lui fiind luat de gluma copioasd si pe alocuri obscend (fragmentele
acestea au fost insd evitate la tipdrire de cétre culegitori). Datele con-
trolabile ale obiceiului sint mult mal numeroase, prezente In perma-
nentd chiar; acesta e descris amanuntit, dar nu intotdeauna sint gasite

0 Ibid., p. 175.
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echivalentele artistice necesare pentru a transforma naratlunea in poezie
veritabila.

Acum se schimbd plostile (motivul firmanului impéritesc) se .cer
si se oferd daruri coldcerilor, daruri care trebuie ,,s& fie de-aici din
casd / de la cinstita mireasd“, adicd lucrate de ea,

sd nu fie de pe la vecine,

sd pdfim vreo rugine,

cd atunci va fi cinstea noastrd

si ocara dumneavoastrdd
se anuntd sosirea alaiului mirelui si se fac aluzii la masa imbelsugatd
cu care trebuie asteptati nuntasii.

Cum spuneam, notele de umor, in maniera tipic folclorlca ingrosat,
strabat de la un capat la altul aceasta parte a oratiei de colacarle. Sage-
tile sint indreptate impotriva celor din asistentd, in ordinea ierarhicd
a rolului pe care-l detin in cadrul ceremonialului, si urméaresc s& descre-
teascd fruntile, sd spulbere sau numai sd atenueze atmosféra gravd de
pind atunci. S-ar putea ca intelesul originar al fenomenului sd fie gasit
si in altd parte. Risul ar urma si fie, in aceastd ultima viziune, de bun
augur, un tonic pentru.noua familie; sau poate sintem in fata unui ele-
ment de gindire arhaicd, golit de sensul initial, potrivit cdruia ,risetele
zgomotoase au putere apotropeicd impotriva spiritelor nocive“3? care tre-
buie indepartate de cei doi tineri.

Una dintre functiile oratiel de coldcérie este si cea de urare (,,Noi
am descilica / si am mai sta / d-am ura®), asa cum reiese din chiar
etimologia termenului. Poate cd si ea explicd intr-o oarecare masurd
tendinta spre fabulos, spre supradimensionare pe care am remarcat-o
in rindurile de mai sus. Maniera e cunoscutd din colinde, plugusor, pre-
cum si din alte specii incadrabile poeziei populare de ritual, unde magia
cuvintului se aliazd cu cea prin similitudine pentru a spori siguranta
realizarii unor dorinte exprimate de om.

In cazul nostru, riturile, actele folclorice si textul oratiei de cold-
cirie trebule, aldturi de cele la care se apeleazd in alte faze ale cere-
monialului, sd ajute incad de pe acum la consolidarea si prosperitatea noii
“familii.

IMA®EPCKAS PEYD
[Ipedsapumenovrvie samenanus OAL nocaedyroujeeo aHAAL3A

(Peswowume)

ladepckas peub B paMkax cBajeGHOro o6psja OTMeuaeT MOMEHT, KOU'a cBajebHOe 1ecT
8He KeHHxa npHOLIBAeT B JAOM POANTeNell HEBECTH s TOrO, YTOOh! B3ATH €é.

Jas Toro, 9Tolk TOYHee YJIOBHTb 3HAUEHHS T03THYECKOro TEKCTa aBTOP NPOBOJAMT CHAYana
AHATH3 COCTABAONIHX 4acTefl 3TONO0 MOMEHTa, HA3BAHHOrO NPHHSATHIM TePMHMHOM ,,coldcdrit:’

31 Ibid.

2 0vidiu Blrlea Povestile lui Creangd, Bucuresti, Editura pentru litera-
turd, 1967, p. 129.
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(IpOHCXORSAMUM OT CJNOBA ,,colac’’) H MBITAETCSI YCTAHOBHTh €IO MECTO ¥ POJIb B paMKax oGbi-
qasy B IEJOM.

Madepckas peub cOCTONT, B KOHEUHOM HTOTe, B IIEPEJOXEHHH HA IJIaH aJIJIETOPHH STOTO
5Tana o6psija. B meppojl uacTH, B KOTOPOl OMHCAH NYTh JKEHHXA K JIOMY HEBECTHI, TOH C/lepIKaH-
Hblf, TOpecTBeHHuIH. Bo BTOpO# wacTH npeoGiaafaloT OTTEHKH IOMOpA, IPH3BaHHHIE pPas3BesiTh
cepb€3HyI0 OGCTaHOBKY, CO3J4HHYIO H NOJJIEPIKAHHYIO 10 TeX NOp.

CkasaHHasi He3aJl0Jro [0 TOrO, KAaK OCYILECTBUTb HA CAMOM Jiesle epeXoi AeBYIIKH K map-
HSl B KaTETOPHIO B3pOCJBIX, IadepcKast peub COAEPIKHUT B cefe MOJJIHHHBE HEHHOCTH HCKYCCTBA,
JI0Ka3biBasd HeHcuepraemble CPEJCTBA HAapPOJHOrO Ayxa.

UN EPITHALAME FOLKLORIQUE ROUMAIN
Préliminaires d’une analyse a venir

{Résumé)

L’épithalame folklorique nommé ,oratie de coldcirie* marque, dans le cadre
du cérémonial nuptial, le moment ol le cortége du fiancé-arrive & la maison des
parents de la fiancée pour réclamer cette derniéere.

Afin de fixer plus exactement les significations du texte poétique, l'auteur
procéde au préalable 4 une analyse des composantes de ce moment, nommé selon
le terme consacré ,coldcirit® (dérivé du mot ,colac“, pain tressé, de fleur de
froment) et il essaye d’en établir la place et le rdle dans 1’économie d’ensemble de
la coutume.

L'oratie® consiste, en derniére analyse, en une transp051t10n sur le plarL
allégorique de cette étape du cérémonial. Dans la premiére partie, qui décrit le
cheminement jusqu’a la maison de la fiancée, le ton est sobre, solennel; dans la
seconde prédominent les notes d’humour qui ont pour but de transformer
I'atmosphére grave créée et entretenue. jusqu’alors.

Récitée peu avant le passage véritable de la jeune fille et du jeune homme
dans la catégorie des personnes adultes, I’,,oratie de coldcdrie” contient d’authentiques
valeurs artistiques et met en relief les ressources inépuisables de l'esprit populaire.



O ,,ABATERE“ CARE DEVINE NORMA
IN LIMBA ROMANA ACTUALA

de
G. GRUITA

Se intilneste azi in limba romé&nad vorbitd si scrisd o ,,abatere®, care,
prin frecventa ei, oferd cea mai flagrantd discordanti intre normai si
uz. E vorba de tendinta tot mai acentuatd a vorbitorilor de a nu mai
acorda in caz, In anwmite conditii, atributul adjectival exprimat prin
adjectiv propriu-zis sau prin participiu. Dezacordul e evident doar la
genitiv-dativ feminin singular, cdci numai la acest gen si numair adjec-
tivul are o formé pentru genitiv-dativ si alta pentru nominativ-acuzativ,
ca de altfel si substantivele feminine.

Chiar si cei care tin la forma literarda a exprimdrii lor, conforma
cu norma, sint furafi tot mai des de ,abatere”. Sint exceptii foarte
rare cartile si publicatiile apdrute in ultima vreme in care si nu intil-
nim aceste oscilatii. Limba vorbitd se pare cd a abandonat aproape total
acest acord in anumite conditii.

Afirmatiile de mai sus se intemeiazd pe un bogat material ilustrativ,
extras din operele multor scriitori roméni contemporani consacrati, pre-
cum $i din ziarele si revistele curente. Si dam citeva exemple:

... 120 de pagini ale unei cirti apreciatd de la inceput de critica
lzterarc‘i « (Gazeta literara, XIII, 1966, nr. 31, pag. 6, col. I).

,unei culturi umversale gohta de partzcularztapz etnice ... (Lucea-
farul, IX, 1966, nr. 47, pag. I, col. 4)

HPrimatul epicului este confirmat prin semnificatiile epopeii vizutid
ca modalitatea cea mai fericitd (Steava, XVIII, 1966, nr. 9, pag. 73)

»Pe urmd s-a agteptat construirea unei sonde special ridicatd pentru
filmare.“ (Cinema, V, 1967, nr. I, pag. 18, col. 2)

»Greseala“ nu ocoleste nici revistele de lingvisticd, nici cotidianele
centrale de mare tiraj, publicatii cu mare autoexigentd lingvisticd. Iata
un astfel de exemplu chiar intr-un titlu:

,Citeva probleme de sintaxd... Pe marginea temei de gramaticd
dati la examenul de admitere in ,scoala medie in sestunea din iulie 1957
(Limba roménd, VII, 1958, nr. 3, pag. 64)
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Exemplele de dezacord sint mult mai numeroase in alte ziare si
reviste, mai legate, prin specificul lor, de limba vorbitd. Asa este ,,Spor-
tul“, care are cel putin meritul de a fi mai consecvent in folosirea
formei neacordate. Dim  doar citeva exemple din-cele pe care le-am
extras:

»In urma unei pase primiti de la Mitaru® (XXIII, 1967, nr. 5197,
Pp. 3, col. 1)

»Ca urmare a topirii zapezii necuritati la timp* (XXIII, 1967, nr.
5197, p. 3, col. 1)

JA dus faima echipei antrenatd de el* (XXIII, 1967, nr. 5192, p. 4,
col. 1)

»Rapid datoreazd victoria unei erori comisd de apdrdtorul Tudor®
{XXIII, 1967, nr..5221, p. 3, col. 4).

Marea frecvemta a acestm dezacord au ilustrat-o cu exemple toate
tratatele si articolele care au dezbatut problema acordului. Cu mai
bine de 20 de ani in urma, acad. Iorgu Iordan afirma cid ,,fenomenul
este atit de raspindit, incit am impresia cd ne aflam in fata unei ade-
vérate tendinte®l.

~ Ulterior, in Limba romdnd contemporand, aratind cid nimeni nu e
scutit de tentatia acestei ,jabateri®, scria: ,,M-as putea cita pe mine
Insumi ... cu sovédirile pe care mi le cauzeazd acordul in caz dintre
atributul participial si substantiv?. Ideea e continuatd pe aceeasi pa-
gind, in nota de la subsol: ,,Soviéirile se termind totdeauna prin aplicarea
regulili acordului, dar nu garantez cd aceastd solutie este absolut in
toate situatiile cea mai justa“.

In timp ce acad. Iorgu Iordan se indoieste de justetea acestei norme,
majoritatea celorlalti autori de gramatici si studii, de lucrdri pentru
cultivarea limbii ete. se mantin p2 pozitia rlglda si anacronicd a respec-
tarii ei cu strictete.

E vorba, asadar, de o inovatie in limba fatd de care par a se con-
tura.doud atitudini ale lingvistilor: una de acceptare, alta de respingere.
In principiu, ambele atitudini sint posibile 'si legitime. De mai bine
de un secol si jumétate, gramatica istoricd ne Invatd sd privim cu alti
ochi ,,abaterile” si, apreciind rolul lor in evolutia limbii, s& nu le mai
condamndm -aprioric. Dar .aceeasi gramaticd istorici ne indeamna la
prudents, la discerndmint in aprecierea noului in .limbé&, diferentiind
ceea ce e viabil de ceea ce e efemer.

Care ar fi criteriul de apreciere a viabilitdtii inowvatiei? Raspunsul
«clar la aceasti intrebare, acceptat azi de toatd lumea, e continut si in
urmitorul pasaj din cea mai recenti carte a acad. Iorgu lordan, scrisi
in colaborare: ,,Tot ce corespunde legilor de. dezvoltare a limbii trebuie
acceptat, indiferent de preferinfele si gusturile indivizilor sau ale gru-
purilor de indivizi, si, dimpo»trivé, trebuie combidtuti orice inovafie care

1Torgu Iordan, Limba romdnd actuala O gramaticd a ,greselilor”,
«editia a doua, Bucuresti, 1948, p. 420.

2Torgu Iordan, Lzmba romdnd contempm ana {editia 'a II-a), Bucuresti,
1956, p. 602.
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nu se conformeazd acestor legi. Urmeazd, deci, cd se impune cunoasterea
legilor de dezvoltare a limbii intregului popor pentru a putea aprecia,
din acest punct de wedere, schimbéarile care se produc in limbd sub
ochii nostri‘. ‘

Rémine, deci, de vazut, in cazul abaterii in discutie, in ce misuri
corespunde legilor de dezvoltare a limbii, tendinfelor ei generale de
evolutie. Desi cercetarea o facem cu un scop normativ, acceptarea cri-
teriului amintit ne obligd la studierea premiselor si a evolutiei faptului
de limbé pe care il dezbatem.

Parerea noastrd este cd problema unui atribut adjectival neacordat
in caz apare in limba roménd in secolul al XIX-lea. Aparitia si dezvol-
tarea stilului publicistic, cu o sintaxd mai mobild si mai receptiva la
influente straine, a dus la abundenta unor constructii contraset. Acestea
dau sprinteneald si concizie exprimirii, chiar daci uneori se pierde
din precizie in acest fel. Diferite subordonate, care lungeau fraza, au
fost reduse la parti de propozitie, la diferite constructii, prin renun-
farea la cuvintul subordonator si trecerea predicatului la mod neper-
sonal. O frazd ca urmdtoarea: ,,Pentru cd era necunoscutd in sald, femeii
nu i s-a fdcut loc® a devenit: ,,Necunoscuti in sald, femeii nu i s-a
facut loc®. O subordonatd cauzald s-a transformat intr-o constructie cu
acelasi inteles. Subordonarea ei fatd de regent se mentine, dar se reali-
zeazd altfel, prin parataxd si nu prin element jonctional, ca inainte.

In cazul subordonatelor atributive, lucrurile s-au intimplat putin
deosebit. Atributivele simple, cind se contrag, se reduc la un singur
cuvint, participiu sau adjectiv. In felul acesta, unmind de obicei imediat
dupd substantivul regent al fostel propozitii, parnticipiul sau adjectivul
rezultat din contragere a ajuns sd se acorde in caz cu acest substantiv.
Nici nu s-ar fi putut intimpla altfel, caci, rdmas singur, adjectivul sau
participiul nu mai putea fi simtit ca o unitate sintacticd cu o relativd
independentd, un al doilea centru sintactic al frazei, ci ca o ,anexd“s
a substantivului, asa ca in exemplele urmatoare:

A dat cartea unei eleve — care a fost premiatd
— care era fruntasd“

A4 dat cartea unei eleve — premiate
’ — fruntase .

Dupd cum se vede, acordul a devenit mijlocul de realizare a subor-
dondrii, ar cuvintele rezultate din contragere sporesc numérul atribu-
telor adjectivale care se subordoneazd in acest fel. In situatia atributi-
velor dezvoltate contrase, mijlocul de subordonare rdmine acelasi, ca la

3TIorgu Iordan, Valeria Gutu-Romalo, Alexandru Nicu-
lescu, Structura morfologicd a limbii romdne contemporane, Bucuresti, 1967,
p. 267. .

4 Nu sustinem prin aceasta cd pind in secolul al XIX-lea nu au existat
contrageri, ci doar c& numarul lor creste acum bruse, asa cd o adevdratd problemd
a dezacordului in discutie abia acum apare. .

5 Termenul apartine academicianului Iorgu Iordan; cf. Limba romdnd
contemporand, editia a II-a, p. 602, '
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alte secundare care se contrag: parataxa. Aceastd rezistentd in fata acor-
dului ni se pare fireascd din mai multe motive.

Constructia provenitd dintr-o atributivd dezvoltatd nu se reduce, la

un singur cuvint. Adjectivul sau participiul are acum determinante i,
de aceea, nu mai e simtit ca o simpld ,,anexd“ a substantivului 'de
dinaintea lui, ¢i in primul rind ca regent al cuvintelor care il urmeazi,
pastrind greutatea sinbacticd a fostel subordonate atributive si relativa
el independentd. Determinantul intdreste foarte mult valoarea de verb
a participiului, far in cazul unui. adjectiv, determinantul ne face sa
simtim prezenta copulei din fostul predicat nominal, sd intelegem adjec-
tivul mai mult ca nume predicativ decit ca atribut.

woe anuntd vizita unei delegatii franceze — care este condusd de

insusi seful statului
— condusi de insusi se-
ful statului.

»oi-a inchinat munca acestei metode noi — care este apreciabild
din toate punctele de
vedere.

— apreciabila din toate
punctele de vedere.

Mai constatdm, pe de waltd parte, cd ceea ce se exprimd prin con-
structia contrasd e cel putin la fel de important, din punctul -de vedere
al continutului, ca si ideea din grupul sintactic ce-1 precedd. In gindirea
vorbitorilor e clar acest lucru si il subliniazd folosind nominativul pentru
participiu si adjectiv, cdci in felul acesta se atrage mai mult atentia
asupra a ceea ce exprimi aceste cuvinte. De altfel, faptul ci sint simtite
ca ‘unititi sintactice diferite si- oarecum independente se vede si din
pauza pe care o fac vorbitorii inaintea acestor participii sau adjective’
urmate de determindri. Aceastd pauzd trebuie marcatd in scris prin
virguld, ardtindu-se astfel caracterul relativ izolat al constructiei in
discutie. 3

Acordul discutat aici nu se face uneori si din motive de imposibi-
litate. Cind constructia are caracter absolut, subiectul fostei propozitii
e prezent’, iar fostul nume predicativ sau participiu al pasivului trebuie
sa se acorde cu el.

In 1907 s-a recurs la serviciile armatei, formati si ea tot din
fdrani©. : '

»Fata de impdrat o didu mamei sale, frumoasi ea insdsi ca soarele.”

6 Cf. N. 1. Barbu, Sintaxa limbii romdne dupd metoda istorico-stilisticd,
Bucuresti, 1945, p. 1186.

7 Aceasta se poate intimpla numai cind se contrage o atributivd care are
subiect reluat. In celelalte cazuri subiectul atributivei sau dispare (cind e exprimat
prin pronume relativ), sau devine complement de agent in noua constructie.
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Consideram ca gramaticile sint indreptitite si consemneze ca norma -
obligatorie acordul in caz al participivlui sau al adjectivului provenit
din contragerea unei atributive simple, sau care poate fi considerat ca
atare. Sint depisite insi cind pretind acest fucru si in alte situatii.
Motivul ci nerespectarea lui ar putea provoca dese confuzil gramaticale
si semantice®? ni se pare neintemeiat. Ba am putea spune cd, uneori,
tocmai acest dezacord aduce claritate. Iatd un exemplu:

,120 de pagini ale unei cirti apreciatd de la inceput de criticd®.
Forma de nominativ ne aratd clar ci intreaga carte a fost apreciatd, pe
cind forma de genitiv-dativ ar fi facut posibild si interpretarea cd doar
120 de pagini ale cartii au fost apreciate.

Nu trebuie si uitim, de asemenea, cd doar singularul femininelor
are forme deosebite pentru. genitiv-dativ, iar cind e vorba de adjective
si participii la alte genuri, nu mai putem apela la desinentele cauzale
pentru stabilirea raporturilor. Renuntarea de citre vorbitori la acordul
amintit, impus mai mult de analogia cu atributiva simpli contrasi, se
inscrie in tendinta mai generald prezentd in limba roménd, aceea de
sldbire a forteli genitiv-dativului, a simtului pentru flexiunea nomi-
nala®,

Dezacordul discutat are la noi un precedent in situatia apozitiei,
care in limba roménd actuald se acordd tot mai rar, sau aproape de loc,
in caz, cu regentul sdu, exceptind coincidentele de nominativ. Neincre-
derea in desinentele nominale, abandonarea lor cu usurintd tot mai
des nu sint strdine de legea economiei de material, care dirijeazd azi
in limba rom&nal® si care se concretizeazd si sub forma folosirii unui
singur semn, a unui singur mijloc pentru realizarea unei categorii gra-
maticale, a unui raport sintactic!t.

Pe temeiul celor ardtate mai sus, considerdm cd se poate degaja
concluzia cd regula acordului atributului adjectival exprimat prin adjec-
tive si participii feminine trebuie reformulats astfel:

1. Panticipiile si adjectivele feminine care au determinant nu se
acordd In caz cu substantivul. Ele provin dintr-o subordonatd dezvoltati
contrasd, sau sint considerate ca atare, iar determinantul, care are de
obicei concretetea unui complement de agent, a unui circumstantial etc.,
face si fie tratate in primul rind ca regente. Acest lucru impune pas-
trarea formei de mominativ, cazul subiectului, care d& relief si prestigiu
de regent cuvintului. :

8 Cf. Gramatica limbii romdne, editia a doua revizuiti si adiugiti, Editura
Academiei R.P.R., Bucuresti, 1963, vol. II, p. 145.

9Cf. Al Graur, Evolufa limbii romdne. Privire sinteticd, Editura Stiin-
tificd, Bucurestd, 1963, p. 65.

0 Al Graur, Studii de lingvisticd generald. Variantd noud, Editura
Stiintificd, Bucuresti. 1960, p. 260. '

U Vezi: ,,mie unul“, ,oricui altul®, ,,omului acesta“, unde parataxa a preluat
si rolul desinentelor cazuale, renuntindu-se astfel la acord.
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2. Celelalte participii-si adjective se acordd. in caz cu substantivul
pe care il determind. Aceastd reguld poate fi concretizatd prin exemple
ca urmatoarele:

,, Raspunde unei intrebari puse®, dar

,,»Raspunde unei intrebdri, pusa in sedintd de studenfii anului®
,,Rdspunsul unei intrebéri interesante®, dar

,»Radspunsul unei intrebiri, interesanta din punctul nostru de vedere®

Un substantiv in genitiv-dativ poate avea determinant multiplu
(participii, adjective) dintre care doar unul are determinant la rindul
sdu. $i in rastfel de Imprejurdri regula se respectd; se acordd in caz
doar iadjectivul sau participiul care nu'are determinant:

»Gindul prinderii unei lostrite vrdjite, vestiti in toatd partea Ilo-
cului“ (Gazeta literard, XIV, 1967, nir. 6, p. 7, col. 1). _

Referindu-ne la limba scrisd, problema are si implicatii de punc-
tuatie. Constructiile cu participiu sau adjectivul neacordat in caz au
caracter sau nuantd explicativd, chiar si cele care provin din suborde-
nate determinative. Pentru a marca pauza care se face, in mod obisnuit,
fnaintea acestor constructii, ele se separd prin virguld, punindu-se in
evidentd astfel si independenta, izolarea lor relativi.

Cind substantivul, fost regent al atributivei dezvoltate contrase, e
articulat cu articol hotarht si nu mai are alt determinant decit aceastd
constructie, deci sint aldturate, nu se poate pune virgula intre ele. Carac-
terul determinativ.este, in asemenea situatii, mai evident; raportul dintre
substantiv si panticipiu sau adjectiv este mai puternic. Insusi articolul
hotarit al substantivului € impus de constructia care ii urmeaza.

A adus faimd revistei condusi de el”

Virgula se pune, insd, cind substantivul mai are un determinant,
care se intercaleazd intre substantiv si participiul sau adjectivul con-
structiei.

A adus faimd revistei Contemporanul, condusa de el.“

,,OTKJIOHEHHE”, CTAHOBSIIEECS ., HOPMOI” B COBPEMEHHOM PYMBIHCKOM
SI3BIKE

(Pesome)

B coBpemMeHHOM PYMBIHCKOM fi3bIKe oquHnHa TEHJIEHLMsSL HE COMNACOBBIBATE aIBEKTHBHOE
onpejefileHne ¢ UMEHEM CYIeCTBHTENbHLIM B ONpelesEHHBX YCIOBHSAX. BBINHCKH H3 nevaTd u
H3 TPOH3BEJeHHIT COBPEMEHHEIX PYMBIHCKHX aBTOPOB HJLNIOCTPHPYIOT YaCTOTY STOTO ,,0TKIOHEH S’
AHanuaupys 3TH IPHMepbl, MOXKHO CAEJaTb BEIBOM, YTO HMsA NPHJAraTe/ibHOE HJH npuqac-me,
BHLICTYNAIOIIHE B POJIX ONpeJleJIeHHs, He COMJIACYIOTCS C onpejie/iieMbIM CYIIECTBHTENBHBIM, IJ1aB-
HbIM 0Gpa3oM TOrja, Xorja OHO B CBOIO ‘OYepeib SABJSIETCS CJIOBOM OT KOTODOrO 3aBHCAT APYrHe
uneHsl npejioxenusi. Cuntas 0GOCHOBAHHBEIM, B AaHHBIX YCJIOBHAX, ynoTpe6enne ajlbeKTHBHOLO,
onpesiesieHHs B HMEHHTEILHOM Najieke — Naferke NOMJIEKAILEro, KOTOPIH NpBAAET COBY mpe-
CTHXK BeJLyHIero, MOXKHO Gbl1o Gbl nepepOPMYyJHPOBATL 3aKOH COrJIaCOBAHMS aJbeKTHBHOIO Ofl-~
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pefiestenvs (UMes1 B BHAY ynoTpeG/eHHe) ClefyioumumM o6pasoM: aibeKTHBHOE ONpeleneHue, Bhipa-~
XeHHOE COGCTBEHHO MMEHeM NpHJIaraTeJIbHbIM HJIM IPOHCXOJslee H3 MPHYACTHS, COTIacyeTcst
B NajJiexke C HMEHEM CYIIeCTBHTEJbHBIM JIMIIL B TOM CJyuae, eCIM Y HEro caMoro HeT Onpeliensio~
IHX CJIOB.

UN ,L,ECART“* QUI DEVIENT ,NORME“ EN ROUMAIN CONTEMPORAIN
(Résumé)

On reléeve dans le roumain d’aujourd’hui une tendance évidente des sujetis
parlants & ne plus faire l’accord du cas entre l'adjectif qualificatif (en roumain
satribut adjectival®) et le substantif dans certaines conditions. Des extraits de
presse et des citations d’auteurs roumains contemporains illustrent la fréquence
de cet ,écart® grammatical. De l’analyse de ces exemples on peut déduire que
l'adjectif ou le participe ayant le rdle de qualificatif (r. ,atribut“) est employé
non-accordé avec le substantif qu’il qualifie, surtout lorsque ce dernier est, de
son coOté, le régent d’autres parties de la proposition (voir exemples dans le corps.
de T'article). . T

En considérant justifiée, dans un tel cas, la mise de l’adjectif au nominatif,
cas du sujet conférant au mot un prestige de régent, et en tenant compte de
l'usage actuel, on pourrait reformuler ainsi la régle d’accord de l'adjectif qualifi-
catif: ,le qualificatif (r. ,atribut“) d’un substantif exprimé par un adjectif pro—
prement dit ou provenant d'un participe ne s'accorde en cas avec le substantif
qualifié que si cet adjectif n’a pas lui-rnéme de déterminants“.






ROLUL LABORATORULUI DE LIMBA IN CADRUL
CURSULUI PRACTIC (1I)
Recunoasterea si producerea structurilor sintactice

de
AUREL TROFIN

Pentru recunoagterea structurilor sintactice este nevole de exercitii
de ascultare a conversatiilor din limba respectivd inregistrate in tempo
- normal. In anul universitar trecut noi am prezentat studentilor texte
paralele in pronuntia britanicd si americani. Acest lucru s-a putiut face
colaborind «cu lectorii strdini din cadru! catedrei iar rezultatele practice
obtinute in stdpinirea limbii vorbite au fost bune.

Un mare rol in recunoasterea structurilor sintactice il au exerci-
tiile cu parti de worbire (si implicit de propozifie) neaccentuate cum ar
fi in special pronume personale, verbe auxiliare si defectiv modale,
prepozitii si conjunctii. Aceste exercitii sint cu atit mai necesare cu cit
in scoala medie ele sint complet neglijate fapt care duce implicit la
greutati in intelegerea limbii vorbitd in tempo normal. De fapt greutatea
in intelegerea unui stradin nu se datoreazd numai faptului cd el vorbeste
repede dar si cid strdinii, si limba vorbitd in general face uz de formele
slabe ale cuvintelor. Or studentii nostri au nevoie tocmai de exercitil
de acest fel care si fie facute atit in clasd cit si in laborator.

Astfel in exemplul: I can go there, unde can go se pronuntd (kay
gau) aproximativ, ca numele propriu Congo (Kongau). Dacd studentul
nu este obisnuit cu forma verbald slabd, neaccentuatd, nu va fi in stare
sd recunoascd si si reproducd aceastd propozn;lune In anul universitar
1966/67, din 18 studenti doar doi au reusit si reproduci aceasti propo-
zitiune si incd citeva de acest tip — dificultatea a fost creatd de pro-
nuntarea slabd, de fapt normald, ca in limba vorbitd a predicatului
verbal can go. Asemenea exercitii trebuie s8 se facd atit In orele de
clasd cit si In cele de laborator ‘iar exercitiile din laborator sa fie o
repetare a tipului de exercitii facute in clasd. Aceasta ar face ca stu-
dentii s3 st3pineascd bine limba, deoarece numairul de ore afectat pentru
exercitii de acest fel.este destu_l de mare. De asemenea este necesar ca
si in clasid si se lucreze cu magnetofonul, lar studentilor din anii mai

5 — Phitologia 1/1969
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mari sa li se prezinte si inregistrdri cu pronuntiri dialectale sau Cockney
English, pentru a-i familiariza cu situatia reald existentd in limba en-
glezd actuald.

Pentru producerea structurilor sintactice studentul trebuie si facd
propozitiuni proprii in exercitiile de substituire sau ca rdspuns la dife-
rite intrebari. Apoi, el primeste forma corecti ca verificare a propriului
raspuns, acesta fiind unul din principiile pe care se bazeazd invatdmintul
programat!. Insusirea este mult mai eficace cind studentul are posibi-
litatea s@ controleze corectitudinea.rdspunsului iar rdspunsul corect con-
stitule un stimulent. In aceastd etapd de mare ajutor este -activitatea
in laborator unde se pot face si Inregistréri. Trebuie si subliniem cd
este absolut necesar ca rédspunsul si fie verificat si aprobat de profesor
si nu de student, pentru cd neobservind unele greseli studentul poate
fi stimulat s8 invete o formi gresitd. Cind nu poate fi recunoscuti o
formd@ gramaticald (de exemplu verbul la persoana a Ill-a singular sau
la trecut,, substantive la plural) noi sugerdm oa.pronuntarea ei si fie
exageratd, solutie pe care am aplicat-o si care a dat rezultate, desi
aceasta este consideratd ca o falsificare a realitdtii’. Recomandiam ca in
timpul exercitiflor studentul si scrie exemplul iar verificarea cerecti-
tudinii formei scrise si orale sd o facd profesorul inainte ca studentul
sd facd Inregistrarea pe banddd Se intelege cd nu toate exercitiile vor
fi Inregistrate. Foarte multe exerci{ii de producere a strueturilor sin-
tactice vor fi orale chiar in labonator.

Referitor la modul de Insusire a structurii unei limbi strdine unii
lingvigti* sustin cd studentul poate invidta structura moii mbi mai usor
prin studierea cu watentie a dialogurilor care cuprind elementele struc-
turale si care isi dezvdluie intelesul propriu decit dacd aceste unitéti
structurale ii sint explicate de citre profesor si cd exersarea modelelor
trebuie sd e facd pind cind studentul prinde regulile gramaticale in
mod spontan, automat?.

Practica a demonstrat ci scurtele explicatii sint de mare ajutor
in insusirea oricidrui material nou cu atit mai mult cu it insisi studentii
doresc si stie ce sint Invatati. Se pare cd acest procedeu al repetdrii
automate are la bazd modul de insusire a limbii strdine de c#tre copii.
Dar cu totul alta este psihologia adultului. In cazul adultului trebuie

1 Robert L. Allen, A Reassessment o;f the Role of the Language Labo-
ratory in English Teaching Forum, vol. D, nr. 4, July—August, 1966, p. 5.

% Ibidem.

3 Ibidem. Aceasti tehnici a autocorectarl‘l am Incercat-o si noi atit cu stu-
dentii de la specialitate cit si cu cei de 1a Universitatea populard. Reluind exer-
c1t111e de tipul celor autocorectate am constatat o reducere substantiald a grese-
lilor. Autoverificarea rdspunsului si intonatiei o recomandid si Robert Lado
in English Pattern Practices (Establzshmg the Patterns as Habzts), Armmn Arbor, The
University of Michigan Press, 1964. )

4 Charles C. Fries and Agnes C. Fries, Foundations for - English
Teachmg, Tokyo, 1963, p. 19.

5John P. Hughes, The Science of Language (An Introduction to Lin-
guistics), New York, 1963, p. 270.
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si tinem neapéarat seama de faptul cd noile structuri care se insusesc
sint nevoite sd se strecoare printre modelele structurale deja formate
si consolidate ale limbii materne®. Foarte multi cercetdtori sustin cd
cele mai bune rezultate in Insusirea unei limbi strdine sint obtinute
de cei care invati limba Intli oral si apoi scris. Acest lucru a dus la
exagerarea rolului etapei orale. Rezultatele au dovedit ci exagerarea
unei etape de insusire in defavoarea alteia poate avea rezultate negative
neasteptate.

Experimentele ficute la San Jose State College in 19617 au de-
monstrat cd cei care au invédtat intli vizual (adicd forma scrisd a cuvin-
tului) si apol oral (forma lui sonord) au obfinut rezultate mai bune
decit cei care au Invatat Intii oral si apoi vizual. Folosirea in exclusi-
vitate a formei orale la cursul practic cu studentii anului I, seria
1965/1966 de la Facultatea de filologie din Cluj a dus la rezultate dintre
cele mai slabe iar continuarea aceluiasi program, cu umnele modificiri
a dus la obtinerea unor rezultate slabe si cu studentii din anul I seria
1966/1967. Astfel dupd trei luni de lucry, timp in care exercitiile scrise
au ocupat un spatiu aproape neinsemnat, la doud probe scrise nici unul
din cei 15 studenti ai grupei nu au reusit sid scrie fard greseli. Desi sub
conducerea profesorviui studentii puteau forma propozitiuni corecte, cind
au trebuit sd lucreze individual — in scris — au facut greseli de acord
cit si greseli privind ordinea cuvintelor in propozitiune. Cele mai multe
au fost greselile de ortografie. Subliniem ci aceste exercifii au cuprins
numai exemple de tipul celor lucrate in clasa iar cuvintele au fost dintre
cele mai uzuale ca school, shoe, leaves, to lose, s.a.

Pérerea noastrd este cd wsuccesul constd numai in corelarea judi-
cioasd a tuturor etapelor in procesul de predare si colaborarea tuturor
cadrelor care conduc cursul practic in cadrul unui program general
comun. Se recomandd ca cei care conduc cursurile practice in salile
de clasd, si pregdteascd®? din plin studentii pentru orele de laborator
iar acestea sd fie conduse de cadre pregitite special pentru acest scop si
care e bine si aibd preocupéri de lingvistici®.

6 Robert Lado, Language Teaching (A Scientific Approach), Mc Graw-
Hill Inc, New York, 1964, p. 119. Aceastd idee este susiinutd si de Charles
C. Fries si Agnes C. Fries care arati ci limba maternd joaci un mare
rol in predarea limbii striine si cd greutatea sau usurinta cu care se insuseste
cea de a doua limb3 nu constd in ea insdsi ci in limba maternd (op. cit., p.' 11)
si cd este necesar si se facd comparaiie Intre cele doui limbi (op. cit., p. 12). De
fapt aceste afirmatii vin in contradictie cu cea pentru care am ficut trimiterea
la nota 4. O lucrare apdrutd la noi si care are la baza elabordrii tocmai aceste
principii ale compardrii cu limba materns este Dictionarul englez-romdn (Mihail
Bogdan si colectiv), Ed. St., Buc., 1965. .

7J ames J. Asher, Sensory Interrelationship in the Automated Teaching
of Foreign Languages, San Jose State College, 1961, dupad Robert L. Allen,
op. cit., p. 4.

8 Edward M. Stack, The Language Laboratory and Modern Language
Teaching, Oxford University Press, New York, 1966, p. 145.

9John P. Hughes, op. cit, p. 268.
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Pentru ca studentul sd lucreze activ in laborator e bine ca exerci-
tiile de scriere sd se facd in sala de clasd si s8 urmeze dupi citeva zile
de la Inceperea exercitiilor orale. Verificarea eficientei exercitiilor tre-
buie sd se facd dindu-le studentilor sd scrie cuvinte si tipuri de propo-
zitiuni pe care ei le-au exersat orall® si nu altele!l.

Corelarea materialului predat la curs practic trebuie sd se reflecte
si intr-un orar intoamit judicios. Pornind de la situatia existentid la noi
cu un program de curs practic de 12 ore sdptdminal pentru anul I se-
mestrul I, recomanddm urmatoarea succesiune cronologicd: 1. Fonetica
— exercitii practice; 2. Exercifii orale in clasd; 3. Exercitii in laborator;
4. Interpretari de texte (gramaticale si lexicale); 5. Conversatie.

Aceastd impartire asigurd continuitate logicd in procesul de predare
si insusire a limbii. _

Etapele propuse si discutate de noi — recunoasterea si producerea
sunetelor, recunoasterea si producerea structurilor sintactice — par la
prima vedere prea simple. Dar scopul cursului practic — cel putin pentru
studentii anului I — este de a pregiti studentii pentru cursurile si
seminariile de specialitate care incep din semestrul al II-lea si acest
lucru nu se face in suficientd masurd in momentul de fati. Dacad anali-
zam de exemplu situatia existentd in anul universitar 1966/67 constatim
cd nu toti au studiat limba englezd in scoald. Astfel din totalul de
216 studenti numai 124 au studiat limba englezd in scoald. Consideram
cd numal pronind de la situafia existentd putem crea programa care
s& aibd maximum de eficientd.

Laboratorul de limbd prezintd avantajul ed i di studentului posi-
bilitatea si treaci de la mediul artificial creat in clasd la discutia cu
,,strainii“t2, Tocmai de aceea activitatea in sala de clasd si cea in labo-
rator trebuiesc considerate ca parti componente ale aceluiasi proces — in-
susirea limbii in cadrul programului de curs practic.

Esential nu este gradul de inzestrare al laboratorului ¢i modul cum
acesta se integreazi in programul de invatdmint. Laboratorul de limba
trebuie si fie condus de cadre cu bunid pregitire lingvisticd si numai
pregitirea profesorulul este rdspunzitoare de rezultatele obtinute!3.

Cit priveste problema intonatiei — desi exercitiile de intonatie se
fac in cadrul etapelor discutate — considerdm ci meritd o atentie deose-
bitd si poate fi tratatd separat.

W Edward M. Stack, op. cit,, p. 148.

1 Unele cadre didactice sint de pdarere cd este plictisitor sd se lucreze prea
mult asupra aceluiasi material; dar deficientele semnalate se datoreazd tocmai
faptului cd lectiile nu au fost prezentate sub toate aspectele: fonetic, grafic, gra-
matical, stilistic. :

2Edward M. Stack, op. cit,, p. 145.

13 John P. Hughes, op. cit., p. 270.
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POJIb 3BIKOBOW JIABOPATOPHH B PAMKAX IPAKTHUECKOIO KYPCA (I
Onosnaganue 1 npoussodcmeo CUHMAKCUMECKUX — CIMPYKmMyp
(Peswome)

B nepBoft wacTy cratbH aBTOP NOAYEPKHBAET 3HAYEHHe YIpaXKHEHHHl IO ONO3HABAHHIO
CHHTAKCHYECKHX CTPYKTYD, IVIaBBbIM C6pasoM NDH HCNOJNB30BAHHH HEYAapHHIX GOpM CJIOB.

Bo BTopoil yacTn nomuépkHBaeTcs HECOXOAMMOCTb COOTHECEHHS MaTepHasja, JNaHHOrO Ha
AEKUMAX W Ha 1a00paToOpHHIX 3aHATHAX, AfS TOrO, YTCOH! NCMOYD CTYAEHTY NPaBHABLHO ¥ OLICTPO
YCBOHTE S3BIK. .

B 3ak/ioueHHH YTOYHSETCS, YTO'H HA Ja6OPATOPHBIX 3aHATHAX OCHOBHEIM (DAKTOPOM ABJISI-
ercsl IpenojasaTesb, a He TeXHHUeCKasl annaparypa.

THE ROLE OF THE LABORATORY IN FOREIGN LANGUAGE TEACHING (II)
The ‘Recognition and the Utterance of Syntactic Patterns
(Summary)

In the first part of the paper the author points out the importance of exer-
cises in recognizing the syntactic patterns especially when the weak forms of the
words are used.

The second part stresses the necessity of correlating the material taught in
classes and lab classes, in order to help the student to master the language cor-
rectly and more rapidly.

_The paper concludes that even during lab classes the main factor is the
teacher and not the technical devices.
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1. A cimbeli fazekas-szakszok és névvaltozataik a fazekassag szak-
szokinecsének azok kdzé a viltozatos elemei kzé tartoznak, amelyeknek
tlizetes tanulmanyozdsa = figyelemre mélté jelentéstani-szdkészlettani,
szerkezeti-alaktani, szo6fldrajzi, valamint etimoldgiai tanulsdgokkal szol-
galhat.

Az agyag finomitdsa kozben a fazekas tobbiéle, kiilonbdzé méretii
meg alaku agyagesomot készit, kiilonféle agyagtombokkel dolgozik. Ilyen
az -az agyaghalmaz, amely a werés eredményeképp keletkezik, tovabba
a felvert vagy megérolt agyagbol késziilt csomd, végil az a teljesen
megfinomitott agyagdarab, amelyet a fazekas a korongra fellit, és
amelybél egy-egy edény vagy mas fazekasiaru lesz. (V6. Marton Gyula,
A zilahi fazekasmesterség. ,,Dolgozatok a kolozsvari Bolyai Tudomany-
egyetem Magyar Nyelvtudomdanyi Intézetébol®, 18. sz. Kolozsvar, 1948.
9—14.)

2. Az emlitett agyagdaraboknak nemecsak tobb fazekas-kdzpont vi-.
-szonylatdban, de sokszor egy-egy helységen beliil is szdmos elnevezése
van. Ezt igazoljak a hazai fazekassdg miiszokinosét targyald eddig meg-
jelent kozlések, dolgozatok adatai, ugyanakkor az ,,RSzK-beli fazekassag
magyar miiszokincse* cfmi@ tanszéki tervmunka keretében gy{ijtott
anyag is. _

A hazai fazekassdg magyar miszékincsét tanulmdnyozoé kézlésekbél,
dolgozatokbol. a kovetkez$ ide vagd tadatok sorolhatok fel:® Désrdl a
csomd, felcsomoz(zik), Osszecsomodzgat(tyuk) igekdtés igel szarmazékival
{l. Szabo T. Attila, A dési fazekasok mestermiiszavaibél [MNy. XXXIV,
117—22]), Kolozsvarrél a felcsomoz és csomdzds szarmazék, valamint
a csomdagyag Osszetétel ismeretes (l. Imre Samu, A kolozsvari fazekas-

1 Az anyaggy(ijtést 1959 nyaran kezdte meg és 1965-ben fejezte be a Kosa
Ferencbdl,. V6 Istvanbdl meg e sorok irdjabol alléo munkakoztsség (a gylijtésre
vonatkozdlag I. NyIrK. X. 357 j.).

: 2Frecskaytol ezek az adatok idézheték: az agyaglepény ’Thonlappen’, a
gomoly, gongyolés, a rdg ’Masseballen, Ballen’, a rdgszabo Usszetétele ’Ballen-
messer’ értelmezéssel.
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sig miiszékincse. ,;Az Erdélyi Tudoményos Intézet Evkonyve* 1940—41.
és kny.),” Zilahrol a csomdy, a fécsomouz igekodtds igei és csomouzds £6-
névi szarmazékaval szerepel (. Méarton Gyula, A zilahi fazekasmesterség
szakszdkincse. ,,A - Kolozsvari Bolyai Tudoményegyetem 1945--1955%.
Kolozsvar, 1956, 393—444), Marosvasarhelyrdl az agyagcsamdt emlithet—
jik (. Balogh Odon: NyIrK. X, 158—72). Mds, ide tartozé adatok: Zi-
Iahrdl karika agyagkarika névvaltozatdval (1. Mdrton: i. h.), a karika—
agyag Marosvasarhelyrél (1. Balogh: i. h.), a rég Désrél (1. Szabo: i. h.),
Kolozsvarrol (1. Imre: i. h.), Marosvasarhelyrél (I. Balogh: i. h.). E sz6
Zilahon meg Marosvasarhelyen tobb Osszetétel elé- és utotagjaként is
szerepel: rokfészabds, csuporrdg, csuporrog, fazékrdg, fazikrdg, kantardg,
korsordg, pérsejrog (1. Marton: 1. h., Balogh: i. h.: rég a.), szilrdiirog,
tdlrog, tanygyerrog, vdzardg, vzmkcsereprog (. Marton: h.). Megem-
lithet6 még Désrél a rinké (L. Szabd: i. h.), Marosvasarhe&yrol a kackdra
ver kifejezés és a sajt ’agyagkarika’ (1. Balogh: i. h.).

A fentebb jelzett tervimunka anyagdbol a kovetkezé adatokat idéz-
hetjik: bldk, (Gi%), blékocska (Gf) | bée (Gf, F, L, P) ~ boc (Gf, L,
P) ~ boc (P), bécocska (Gf) | bogja (Nwv) | csomé (Bh, Csdf, D, Fb, Krd,
Mf, Mwvh, Na, Nb) ~ csomdy, (Dh, Ma, Nk, Nv, R, Szs, Szuv T, Z) ~
csomo (Bh Mvh Rg, Szuv), agyalccsomo (D) ~ agyakcsomou (Ma Mitf,
Nk), csomoyagyag (Dh) | (Ety) fogds (agyag) (Mf) | gojo (Bh, Krd, Mh,
Na) ~ gojo (Bh) ~ gojo (Trd) ~ gojdé (Szm) ~ gujou (Mf Szm), agyag—
gujou (Mf) | gomoja (B, Szm), gom030cska (B) ~ gomdje- agyag (Dh) |
gombéi (Dh) | gonygy (Mvh) ~ gonygyd (Ml, Nb) ~ gdnygydid (Dh, M,
Mtf, VE) ~ gbnygydj (Mvh) | génygyélik (Mtf, T) | gulacs (Szuh) | (egy ~

~ &gy) gylrds (agyag) (Dh, Mf, Szs) | karika (Bh, D, Dh, Fb, Mtf, Nb,
Nk, Nv, Szuh, Trd), agyakkarzka (Mtf, Mvh, T) | kerék (Nv, Vf) | kocka.
(Trd) ~ kocka (Krd, Mh, Mf, Szm) ~ Fkocko (Csdf), kockacskd(by) (Csf),.
agyakkocka (Krd, Mf), palakocka (Krd, Mf) | lapinytyou (Mtf) | (Egy)
nyomds (agyag) (Szm) ~ (Egy) nyomds (pala) (Krd) | (éty) pad (agyag)
(B,. Szm, Szuh) | pogdcsa (M, Mtf, Nv, T) | rakds (L) ~ (egy) rakds:

3 A kutatépontok roviditése és hivatalos neve: Aj = Alséjara (Iara) [14].
B = Bereck (Brejcu) [6], Bh = Banffyhunyad (Huedin) [17], Csdf = Csikdanfalva.
(Dinesti) [9], D = Dés (Dej) [21], Dh = Déshdza (Deja) [26], Fb = Felsébanya.
(Baia Sprie) [30], F = Frumdsza (Frumoasa) [4], Gf — Gorzafalva (Grozesti) [1].
Krd = Korond (Corund) [10], Kv = Kolozsvar (Cluj) [16], L. = Lészped (Lezpezi)
[3], Ma = Margitta- (Marghita) [25], Mh == Magyarhermany (Herculian) [7],
Ml = Magyarldpos (Tirgu-Lapus) [27], Mvh = Marosvasarhely (Tirgu-Mures) [13],
Mf = Makfalva (Ghindari) [12], 'Mtf = Misztoétfalu (Tautii Maéagherus) [31],
Na = Nagyajta (Aita Mare) [56], Nb == Nagybanya (Baia Mare) [29], Nk = Nagy-
kdroly (Carei) [32], Nv =— Nagyvarad (Oradea) [19], P = Pusztina (Pustiana) [2],
Rg = Retteg (Reteag) [22], R = Rév (Vadu Crisuluj) [18], Sziv — Szamosujvar
(Gherla) [20], Sz = Szatmar (Satu Mare) [33], Szuh == Székelyudvarhely (Odorhei).
(8], Szs = Szilégysq;nlyé (Simleu Silvaniei) [24], Szm == Szolokma (Solocma) [111,
T = Tasnad (Tasnad) [28], Trd = Torda (Turda) [15), Vf = Vamfalu (Vama) [34],
Z = Zilah (Zalau) [21].



ZSEMLYE] J.
2. .rzalmul !érkégm:z//mz’/(/z/:
karika, tdnk ";z'ré::z/,ﬁdrz’::d/,
f‘;/va:éua/ kesritebt
negy a7y¢7csomu' !
' g 34D
3
co ’ , 04080
30 @0
290 '
200
220
.26®0Q7
25 |
2270
2®0 “o®
) . 18 [ JO
Jehnagyerizet: -
O bie |
'® boghs "0 O 5
M/ A/okatxﬁz 16 ’ 5
& csarmd <s rivvilboralai % zo
@ gb’ﬂﬂ‘;’ - ‘_1500 -
® (zgy) iris (aqyu;) ‘ 15 O T 2@ s0
D karika ¢sndvviltoratai 2y s’ w10 A0
] @/(t_rz%,[:l/éoc/u ‘ AV -
| A /agfnlza' - a0
A (qp)rpomis@yagpele) B (eqy) siveq Ggpay 1@0
Y (gy) p2d (297%9) 0 (eqy) Lible Gagyey) e
I gvga’c:z B (177)/zpnd:y[aga/a’:[awai)
G(“?’])___r"’(&” (e9y29) J (=gy) loke (&7-)'/.27) «VE
L)) .Ié.?_ % ib’mé 50
® ronkd F tink is nevvdlbozatar
X &L‘. g tdmegecske




GOMOLYA, KARIKA, RUG 75

(agyag) (Krd, R, Rg, Szm) | rdg (Aj, Bh, Csdf, D, Dh, Fb, Krd, Ma, M],
Mtf, Mvh, Nb, Nk, R, Rg, Sz, Szs, Szuh, Szuv, T, Trd, Vi, Z) | (€ty)
siveg (agyog) (Krd) | (Bty) tdbla (agyag) (Krd) | (ety) taposds (agyag)
{Ma, Szs, Sz) ~ (ety) tapotds (agyag) (Mtf) | (ety) tdilke (agyag) (Dh,
Nk, T) | (ety) témb (Fb, Mwh) | témegecske (B) | ténk (Aj, Trd, Szs,
Szuh) | vdjog ~ wvdjag (Aj) ~ wvdjjeg (Mh, Szuh) | (Egy) verés (agyeg)
(Mh).

3. A felsorolt adatok rokonértelmii szavak és szdkapcsolatok, tehat
nem teljesen azonos jelentéstartalmat jelolnek.

A bemutatott elnevezések. egy része valamilyen — 1tObbé-kevéshé
szabalyosnak mondhaté — mértani alakra utal. Gombalaku agyagcsomo

elnevezése a bdc, bécocska, golys, gomolya ~ gimdlye, gdmbs, gongyd,
gbngyolék, rég, korongalakué a karika, kerék, lapintyd, pogdcsa, kup-
alakué a boglya, siiveg, kocka-, hasdbalakué a kocka, tdbla, wvdlyog,
hengeralakué a ténk. Hatarozatlanabb alakot jelent a csomd, a tdmb,
témegecske.

Az (egy) gyurds, fogds, myomds, rakds, taposds agyag-féle szokap-
csolatok a jelolt dologgal kapcsolatban azt emelik ki, hogy a kérdéses
agyagesomé6t milyen eljarassal (gyurdssal, fogdssal, nyomassal?, rakéssal,
taposdssal, veréssel) hoztak létre. Az (egy) pad, téke agyag-féle megne-
vezések az agyagcsomoé nagysdgara utalnak; az egy pad agyag az az
agyagmennyiség, amely gyurds utdn a gyurdépadon marad, az egy tdke
agyag pedig az agyagvers tékére felvert agyaghalmaz.

A wvizsgalt adatok kozbtt vannak olyan elnevezések, amelyek egyes
helyeken csak a felvert és leszelt vagy megdrdlt agyagbol készitett cso-
moékat jelolik: gongyd, kocka, vdlyog. Masok a tékén felvert vagy meg-
gyurt agyaghalmazt nevezik meg: boglya, (egy) pad, téke (agyag). A
blok, karika, kerék, az (egy) nyomds, taposds (agyag), a ténk csak annak
a malomkerék nagysagl agyagtdmbnek a jeldléje, amely a taposas ered-
ményeképp jon létre. A legtdbb kutatoponton kilén névvel illetik az
egy-egy edény elkészitéséhez szitkséges, teljesen kidolgozott, megfino-
mitott, kiszabott agyagdarabot. Kutatdpontjaink legnagyobb részében a
rdg jeloli ezt az értelmet, masutt a golyd, gomolydcska, a moldvai ku-
tatopontokon a bdc. Ez utébbi azonban az emlitett helyeken barmiféle
agyagcsomot jelent, ugyanigy a rdg is néhdny helyen a finomitas koz-
ben készitett akarmilyen agyagcsomé jelSldje.

4, Ha e benniinket most kozelebbrsl érdekld adatokat a koz- meg
irodalmi nyelv, valamint a nyelvjarasok szokészletével vetjilk Ossze,
megéllapithatjuk, hogy a bemutatott szavak és szokaposolatok szinte ki-
vetel nélklll az emlitett nyelvwvaltozatokban is megtalalhaték, a faze-
kasok szakszékincsében azonban sajdtos jelentést vettek fel (vo. az
ErtSz., MTsz., megfelelé cimszavaival). Tehat a felsorolt adatok nem
szitkebb értelemben vett szakszok, nemecsak a fazekassdggal kapcsolatos
dolgokat “jelblnek; a vizsgdlt elnevezések legtobbje a koznyelvben, a

4 A nyom, megnyom ige jelentése a korondi és szolokmai fazekasok nyelv-
hasznalataban: ’agyagot tapos’. ’
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nyelvjarasokban meg mas szakmai nyelvvaltozatokban® is ismeretes és
hasznalatos (hasonlé példdkra 1. StUBB Philologia 1. 1964: 130)..

5. A kbznyelvi wagy nyelvjarasi szd csak tgy toltheti be szerepét
a szakmai nyelvvaltozatban, ha sajatos jelentést vesz fel. A jelentés-
valtozdsoknak I1élektani rendszerezését figyelembe véve (l. Gombocz,
Jelt. 63—109) a wizsgalt adatok legnagyobb hdnyaddban tartalmi ha-
sonlosdgon alapuléd névatvitel figyelhetd meg: bde, boglya, golyd, go-
molya gémdlye, gdmbd, karika, pogdcsa, rdg, siiveg, tdbla, tonk, vdlyog.
Itt a kérdéses agyagtomb, agyaghalmaz meg a kiilldnbdzd anyagokbdl
(turd, széna stb.) levd, illetve keészitett csomok kozti kiilsé hasonlosdg
teszi lehetévé a mnévatvitelt. Erintkezésen alapulé névatvitelek a kovet-
kezdk: (egy) gyurds, fogds, myomds, pad, rakds, taposds, téke, verés
(agyag). Ezekben a cselekvés nevével a cselekvés eredményét, a létre-
jovd mennyiséget (gyuras, fogds, nyomads, rakas, taposds, verés), illetve
bizonyos eszkdz nevével a raférd mennyiséget, a raféré dolgot jeldljlik
(pad, téke). A bemutatott elnevezések kialakuldsdban a jelentéstapadas-
nak (a nevek szintagmatikus kapcsolatds alapuld jelentésatvitelnek) is
szerepe lehetett. A kérdéses szavak agyag-elStaggal, illetleg determi-
nanssal kapcsolédva Osszetételt, illetve iszdszerkezetet alkothattak, ké-
s6bb az elétag, a determindns magdba sliritette az utdétag, az alaptag
jelentéséit is. A bdc, bdcocska, bldkocska, csomd, golyd, gomolya goémo-
lye, gongyo géngydolék, gulacs kocka, rdg, valyog, boglya, karika, ke-
rék, pogdcsa, témb, tonk agyag-el_otagu determindnsua osszetetelbol
szoszerkeze*bbol rov1du1het'e~tt. Egyébként a csomonak, golydnak, karikd-
nak haszndlatos az agyagcsomd, agyaggolyd, agyagkarika névvaltozata
is. A gomélyének gomolye-agyag névvaltozatat is lejegyeztik. Itt az
elétag slrftette magéaba az utdtag jelentését.t

6. Alaktani-szerkezeti Szempontbdl a vizsgalt adatok egyszerli szék
(bée, bécocska, blokocska, boglya, golys, gomolya gémolye, gomolyacska
goéngyé, gongyolek: gulacs karika, kerék, kocka, lapintyd, pogdcsa, rig,
tomb, tink, vdlyog), szoosszetetelek (agyagcsomo agyagkocka palakocka,
gomolye agyag, agyagkarika), szészerkezetek (egy gyirds, fogas nyo-
mds, pad, rakds, tdbla, taposds, téke agyag). Mind waz egyszerii szavak,
mind a »szészerkezetek kozott képzett mlakokat is talalunk. A kicsinyits
képzés alakok a moldvai pontokrél (bdcocska, blokocska) meg Bereckrsl

5Frecskaynil az elemzett elnevezések kozill mas szakmai nyelvvaltozatok
szakszavaiként a kévetkezdk szerepelnek: csomd °Knoten’ a takacsrnesterseg, go-
molya ’Knéduel’ a bérgyartas, karika °Ring, Oese’ a kovics, nyerges és szijgyarto,
kerék ’Rad’ a kerékgyarto, ronko Stamm’ -az dcsmesterség, tdbla 'Tafel’, illetve
’Deckel’ a bérgyartas, kalapos kerékgyarto kdnyvkots és a t6ke °Stdckel’ a 031z—
madia, cipész, varga mesterség szakszokzmcsebol o

6 A Jelentesvaltozas egyes eseteire szamos peldat emlit Gardony1 Sén—
dor a kormocbanya1 és selmecbanya1 banyaszat német szakszokmcsebol (L téle:
Zum Bedeutungswandel in der Bergmannsprache [ALingu. IX, 360—74]). A népi
fazekassdg . szakszokinesébél a jelentésvaltozasokra mds példak is idézhetdk. (erre
vonatkozélag 1. V&6 Istvan: NyIrk VI, 315—21; StUBB Philologia .1. 1964;.131)
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(gomolydcska, témegecske) valok.” ‘E képzd adatainkban az illeté6 dolog:
kisebb voltat jelzi (vo. MMNyR I, 400). Deverbalis névszoképzds alakok.
a kovetkezdk: gongyolék, gyirds, fogds, nyomds, rakds, taposds. Mind.
az -ék, mind pevdl«g az -ds a cselekvés eredményét jeloli (vo. i. m. I,
372-3, 377). A felsorolt Gszetett szavak koziil a gomdélye-agyag mindség--
Jelzos a tobbi szintaktilcailag pontosan nem -elemezheté Gsszetétel:
agyagkocka — agyagbol valé kocka, agyagcsomé .— agyaghol vald csomo:
(v6. i. m. I, 443; hasonld példdkra 1. StUBB. Philologia 1. 1964: 131).

A Dbemutatott szintagmdk mind mennyiségjelzés szoszerkezetek,.
amelyekben a jelz6 mennyiséget §el6ld koznév: egy pad, taposds stb..
(vd. i. m. IT, 86-7, 273).

A vizsgalati kériinkbe esd szavak -a fazekasmesterséggel kapcsolatos:
fontos dolgokat neveznek meg, ezért igen gyakran fordulnak el a szak—
szokincsben. Ezzel fiigg Ossze az is, hogy koziilik tobbnek viszonylag
gazdag szdcsaladja alakult ki. Ime az ide wagé adatok: bde: bdcol, fél--
bdcol, megbdcol, Gsszebdcol, bdcolds, bdcolatlan, bdeolt (Gf) | csomd:
csomoyz (Z), csomdysztuk (Szuh), fécsomdz (Na) ~ felcsomosztuk:
(Mvh) ~ filcsomoyz (Na) ~ folcsomosztuk (Szuh), kicsomoz (Szaw),
mekcsomoz (Krd), ésszécsomdz (Krd) ~ dsszecsomouzzuk (Nwv), csomouzds,.
felesomduzds (Mf) | golyo: -gojozzuk (Trd), fégojoz (Szm), csiporgojo:
(Krd), fazéggojé (Krd), kosségojé (Na), kossadgojé (Krd) .~ kosseugojo:
(Na), ldbazsgojo (Mh), ldibazsgojo (Na), pulickafézégojé (Krd), tdnygyér—
gojo. (Mh) | gomolya ~ gomolye: meggomojdizza (B), Osszegomdjit (Dh) |
gongyd: gonygydz (ML), felgonygyéiz (M, Mtf), Jsszegdngyit (Dh) |:
kocka: kockdzzuk fel (Csdf) ~ fékockdzzuk (Krd), dsszegbnygyit (Dh) |
Osszekockdzzuk (Mf), kockdzds (Csdf) ~ Kkockadzds (Trd), fekockdzas
(Krd) | lapintyo: follapintyouz (Mtf) | pogdcsa: dsszepogdcsdz (Nv) | rog:
régol (Csdf, Szuh), felrégol (R), kirdgoltem (Szuh), régblés (Csdf) ~ r6-
golis (R), cserépaldvalo r6g (Mvh), csuporrdg: -(Aj, Dh, R), fazékrég
(Trd) ~ fazékrég (Mvh), hisz literés rdg (Aj), kantardg (Aj), kistdlrog

(Dh), korsdyrdg (Dh) ~ korsorog (Aj) ~ korsordég (Mvh, R), szilkerdg
(R), talrog (Dh, R), tdnygyérrég (Dh) ~ tdnygyérrog (Trd), virdkcsergprog
(Mvh) ~ | vdlyog: kivajogol (Aj), ésszévdjogol (Mh).

A kOzblt szocsaladokban szerepelnek igei,” fénévi, melléknévi kép--
zett szdrmazékok, valamint Osszetételek. Az igei szarmazékok . -it, -l
vagy -z képzével képzettek. E szarmazékok legtobbszor fel-, ki-, meg-,.
Gssze-igekotovel egyiitt fordulnak eld. Az -1 meg -z képzds igei szar-
mazékok jelentése: ‘agyagesomot készit’, tehdt a képzék ’*valamit (cso-
mét, valyogot sth:) 1étrehoz’ jelentést fejeznek ki (v6. i. m. 1. 364-5). Az

7 E helyeken ugyanis gyakori a kicsinyit6 képzé hasznalata (v6. Szabd,
A Kicsinyitb-becézd képzék a moldvai csdngd nyelvjdrdsban. ,,A. Kolozsvari Bolyai
Tudomanyegyetem 1945—1955), Kolozsvar, 1956. 445--93). Az emlitett helyeken tdbb
. mas klcsmylto képzbs szarmazékot is leJegyeztunk Pl. bildcska ’csapagygolyd (Gi),
csdskoceska ‘csésze’ (Gf), ulukacska ’a mazdérl6ké csatornéja, lefolyoja’ (L), kasocska:
‘agyaghordé kosar’, kannacskd(val) ’kanna’, kbévecske ’kGdarab az agyagban’ (B).
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emlitett igekdték a cselekvés befejezettségére, illetleg iranydra utalnak
(vo. i. m. I, 265-7). A fénévi szarmazékok az igei szarmiazékokbol -ds,
-és képzbvel vald tovdbbképzések. E képzd magat a cselekvés folya-
matat jeloli. PL. a csomdzds ’az agyagesomo készitésének folyamata’ je-
lentésti (v6. i. m. I, 372). Melléknévi szdrmazékra csak két adatunk
van: a bdcolt -t befejezett torténésti igenévképzdvel van ellatva, a bo-
colatlan -atlan fosztoképzés melléknévi szarmazék (vo. i m. I, 389, 382).

Az Osszetételek kozodtt az igekoOtds Osszetételeken kiviil szerepelnek
olyan osszetett szavak is, amelyekkel egyes pontokon egy-egy edény
vagy mas fazekasdru elkészitésére szolgald, a finomitds minden mozza-
natdn atment agyagcsomé fajtait nevezik meg. Ezek az Osszetételek
szintén a szintaktikailag pontosan mem elemezhetd Gsszetett szavak kozé
tartoznak (v6. i. m. I, 443): csuporgolyd, fazékgolyo, korségolyd, libas-
golyé, puliszkafézdgolyd, tdnyérgolyd; csuporrdg, kantardg, kistdlrég, kor-
sérog, szilkerdg, tdlrog, tanyérrdg, virdgcseréprog® Az eldtag ezekben az
Osszetételekben annak a készitmény-fajtanak a neve, amely a kérdéses
agyagdarabbdl készill. Megemlitends, hogy mem minden kutatéponton
hallhaték az emlitett szavak. T6bb helyen koriilirdssal fejezik ki az
illeté fogalmat. Pl. tdlngk vdld boc, csipornak vald boe, borkannek vald
boc (Gf) stb.

7. Szdfbldrajzi szempontbdl vizsgdlva az elemzett elnevezéseket,
lathatjuk, hogy @z elsé meg masodik térképlap anyaga sokkal véltoza-
tosabb, ugyanakkor kuszabb képet mutaté, mint a harmadiké.® Az is -
megfigyelhets, hogy  egyes kutdtépontokon azonos sz6 valik barmiféle
agyagesomé elnevezésévé (v0. a 3. pontban mondottakkal). Az itt be-
mutatott anyag alapjan bizonyos terlileti egységek hatarolhatok el.

Az 1. térképmellékleten %k6z0lt anyagot figyelembe véve kiillon te-
rileti egységet alkotnak azok a kutatépontok, amelyeken a géngyd meg
a vele etimologiailag Gsszefliggé gongydlék hasznalatos. Ide Nagybanya-
kérnyéki pontok tartoznak: Magyarlapos, Misztétfalu, Nagybanya, Fel-
s6banya, Tasnad, Vamfalu. E sz6 azonban génygy meg génygydj val-
tozatban a jelzett teriilett6l elég tdvol esé ponton, Marosvasarhelyen
is eléfordul. Szintén kiilon teriiletl egységként hatarolddik el a székely
nyelvjarashoz tartozé, néhény pontot atfogd terlilet (Csikdanfalva, Ma-
gyarhermany, Szolokma), ahol a kocka hasznalatat figyeltik meg. Ugyan-
csak ezt az elnevezést hallottuk egyik adatkézlénktél a mezdségi nyelv-

8 Ezeket az Osszetételeket ilyen szerkezetekké lehetne szétbontani: csuporhoz,
fazékhoz, Kkorséhoz, ldbashoz, puliszkaf6zd (edényhez), tdnyérhoz wvalé golyd; td-
nyérhoz, kantdhoz, kistdlhoz, szilkéhez, tdlhoz, tdnyérhoz vald rdg.

9 Az itt targyalt elnevezések terilleti megoszldsat hdrom térképlap szemlélteti,
mivel a vizsgalt szavak meg szokapcsolatok jelentés szerint nagyjdbol a térkép-
mellékleteknek megfelel6 harom csoportba oszthatok. Megjegyzendd, hogy e tér-
képlapokon szerepelnek a cikk elején idézett eddig megjelent kozlések, dolgozatok
ide vonatkozé adatai is. A helyes tajékozddds érdekében fel kell hivnunk a figyel-
met arra, hogy a kutatépontok térbeli elhelyezésének léptéke nem mindig felel
meg a valdsiagos aranyoknak a folyédirat tiikkrének megszabott terjedelme miatt. —
A térképlapokat Jakab Ilona rajzolta.
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jarast Tordan.l® J6l elhatdrolhaté a moldvai pontokat magaba foglald
teriilet is, ahol a bdc hasznilata jellemzé. Két-két, egymashoz elég tavol
fekvo pontrol Bereckrdl meg Szolokmarol, illetve Béanffyhunyadrél meg
Révrél valé a gomolya, gomolydcska, illetve a golyd. A vdlyog viszont:
két, egymdstol tdvolabb esd, két kiilonbdzé nyelvijarasi pontrdl, a me-
z6ségi Alsojarardl és a - székely nyelvjdrasbeli Nagyajtarol szarmazik.
Egy-egy pontrél adatolhaté az (egy) fogds (agyag) (Makfalvarol), a
gombé, gimilye (Déshazarol) és a lapintyé (Misztotfalubél). Tobb ku-
tatopontra terjed ki a csomd hasznalata: a felkutatott kutatépontok
tobbségében eléfordul.

A 2. térképlap wlapjan a kovetkezd teriileti egységek kiilonitheték
el: A moldvai -kuta‘tépon'tokon a bdc hasznilatos, Gorzafalvan w@azonban
a blok, blokocska is felbukkan. T0bb ponton jegyeztiikk le a karikdt. E
helysegek kozlll néhany egybeesik olyan fazekas—kozpontokkal ame-
lyekre az 1. térképlap ladatai koziil a gongyo hasznélata jellemz6: Dés-
hdza, Nagybanya, Tasndd. A karika még a kOvetkezé helyekrsl idéz-
het: Banffyhunyad, Dés, Nagykaroly, Nagyvarad, Torda, Zilah. Ugyan-
csak a gongyd teriiletéhez kozel esé vagy hozzdtartozo pontokon, Mar-
gittdn, Misztoifaluban, Szatméron és Szildgysomlyén fordul el6 az egy
taposds tapotds agyag adat. Hdrom-hirom ponton, Felsébanyan, Nagy-
ajtan, Szamosujvaron a csomd, Rettegen, Réven, Szamosujvaron a rdg,
Misztétfaluban, Nagyvaradon, Tasnadon a pogdcsa, Alséjaran, Szilagy-
somlyén, Tordan a tonk, két-két kutatéponton, Korondon, Szolokmén
az egy nyomas agyag, pala, Nvagyvarad(m meg a boglye, Magyarldposon
a gongyd, Makfalvan az egy gyurds agyag, Csikdanfalvdn a kocka, Szo-
lokman az.egy rakds agyag, Berecken az egy siiveg agyag, Korondon
a tdbla, Nagybanyan a tomb, Déshazan az egy téke agyag, Berecken a
tomegecske bukkan fel.

Legvildgosabban a 3. térképlapon kiilonitheték el fteriileti egysé-
gek. Itt a kovetkezé harom nagyobb teriilet hatarolhaté el: a) A mold-
vai pontokon a bdc, b) a szekely nyeClNJarashoz ‘tartozé néhany ponton
a golyd talalhato. Ugyamtt szorvanyosan eléfordul a gomolya, gomo-
lydcska (Bereck), e teriileti egyseg tobb pomjan vagy kizarélagosan,
vagy a golyéval parhuzamosan a r6g hasznalata is megfigyelheté (Szo-
lokma, Korond, Csikdanfalva, Székelyudvarhely). c¢) A tobbi kutato-
. pontra a rdg haszndlata jellemzd.

8. A bemutatott szavak, illetéleg szétovilk eredet szerint a kovet-
kezd csoportokba sorolhaték: a) ismeretlen, bizonytalan eredetiiek: bog-
lya (talan otorok) golyd, gombé (valoszmuleg hangulatfestdé eredetii),
gulacs't, karika, rég (talan finnugor eredet(l), taposds ~ tapotds (talan

10 Mivel ez az adatkozlo tobb evig Korondon is dolgozott, valdszinlinek l&t-
szik, hogy a kocka sz6 haszndlatat szokta meg, bar a szemlélet hasonlésdga alap-
jan akarhol megsziilethet ez az elnevezés.

11 Ez a szakszé val6szinfileg nem filgg &ssze a ’deplhs jelentésti gulacs-csal

(NySz.), de taldn etimoldgiailag kapcsolatba hozhatéo a guja, gulje ‘teke’; gujdzni
’tekézni’ (Tsz.) adatokkal.
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finnugor eredetii), vdlyog, werés; b) finnugor, ugor; hangutanzé erede-
tlek, illetéleg nyelvujitasi alkotdsok: csomd, fogds, lapintyd, nyomds,
rakds, téke; gbngyd; témb, témeg, tonk; c) szlav eredetliek: gomolya,
gomdlye, kocka, pad, pogdcsa; torok eredetliek: gyir, siiveg; e) roman
eredetliek: bde, blok; latin eredetii: tdbla (BtSz., Sz6fSz., TEtSz., MSzFE,
Kniezsa, Szlez 197—8; 271, 369, 427, Blédy, Infl. 25, 'K ésa-V56-Zsem-
lyei: NyIrK. X, 358, 359)

_ 9. Csak az itt bemutatott meg elemzett adatok is bizonyitjak, hogy
a népi mesterségek szakszokincse gylijtésének t8bb pontra valo Kiter-
jesztése az elnevezések nagy gazdagsagat tarhatja fel. Az egyes fogal-
mak elnevezésében tdbb esetben bizonyos, kisebb-nagyobb teriiletekhez
k{thetd sajatsdgok figyelhet6k meg, olyan teriileti egységek hatdrolhatok
el, amelyekre egy-egy azonos sz0, kifejezés haszndlata jellemz$.!? E terii-
leti egységek jobbara egymashoz kizel fekvd, egy tajnyelvi egységhez
tartozé pontokiat foglalnak magukba, ahol — feltehetéleg — megvolt és
megvan a lehet6sége annak, hogy a mds-mads helységbeli fazekasok ko-
zott intenzivebb kapcsolatok alakuljanak ki. Megfigyelheté az is, hogy
szomszédos helységekben eltéré ugyanannak az elnevezése. Ezzel szem-
ben @arra-is van példa, hogy két wagy t6bb tadvoli ponton azonos. elneve-
zést haszndlnak. Ez wvaldszinlileg azzal magyardzhats, hogy a szemlélet
azonossaga barhol lehetévé teheti ugyanannak az elnevezésnek a meg-
szilletését.

A népi fazekassag szakszokincse teljes anyaganak feldolgozasa rend-
jén kilon elvégzendd feladatnak latszik annak megallapitasa, melyek
azok a fogalmak, amelyeknek elnevezései kozbsek valamennyi kutaté-
ponton, és melyek .azok, amelyek esetében az elnevezések haszndlata
kisebb-nagyobb teriiletekre korlatozodik.

DIN TERMINOLOGIA MAGHIARA A OLARITULUI

(Rezumat) .

Articolul de fatd -este intocmit pe baza unui material lingvistic cules din
34 de Iocahta’gl in cadrul temei ,,Terminologia maghiard a oldritului din R. S. Ro-
ménia“, studiatd de un colectiv format din Késa Ferenc, V6§ Istvan 51 autorul,
de la Catedra de limba maghiard a Universitatii ,,Babes—Bolyal“

Dupi prezentarea denumirilor referitoare la bulgirele de lut, folosite de olar
in cadrul procesului de muncd, se determind diferentele de sens ale acestora. In
continuare termenii in discutie sint comparati cu lexicul limbii comune, al graiu-
rilor si cu variantele vocabularelor profesionale. Se constati cd majoritatea acestor
cuvinte figureazd in lexicul limbii comune, al grafurilor si al vocabularelor profe-
sionale. In sfirsit se trag concluzii cu privire la structura morfologica, etimologia
§ila repartitia teritoriald a termenilor amintiti.

12 Ugyanezt . hangsﬁlyozza az erddSkitermelés meg tutajozds romén szakszo-
kincse koérébél Bsszegylijttt és elemzett anyag is (v8. Arvinte: Studii si cer-
cetdri stiintifice Iasi VIII [1957], 1—185).

6 — Philologia 1/1969
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U3 BEHT'EPCKO¥ TEPMUHOJIOTMY TOHYAPHOI'O NPOM3BOICTBA
(Pesome)

CraTest cocTaB/leHa Ha OCHOBE JIMHTBHCTHYECKOTO MarepHala, CoGpaHHoro H3 34 MecTHOCTel
K TeMe ,,Benrepckast TepMHHOJIOTHSI FORYapHOro npouaBofcta B Connanncruyeckoil Pecnybnnke
Pymprnn’’. D1a TemMa H3yyeHa KOJUIEKTHBOM, cocTosimuM u3 Koma @epenna, Béé Huwrpana
4 apropa Hacrosmell craThH, uienbl Kacenpbl BeHrepcxoro sispika KJyCKOro yHHBEpPCHTeTa
M. BabGema-Boiian.

Ilociie manoxkenHs HA3BAHMII TIHHAHBIX KOMBEB, HCIONB30BAKHBIX I'OHUAapOM B IIpolecce
TPYAA, ONPENEANTCS 'CMBICTOBLIE - PA3JIMUKS STHX HasBarHi. Jlajlee, TepMMHBl CPaBHHBAIOTCH
C JIeKCHKOJ oOLIero s13niKa, roBOPOB M C BapHaHTaMH NpOdecCHOHANBHON JeKCHKH. ABTOp KOHC=
TaTHPYeT, YTO GOJNBIIMHCTBO 3THX CJIOB GHIYPHPYeT B JIeKCHKe OGIIETO SI3BKa, FOBOPOB H B IPO-
(eccuonanbHoil Jekcuke. Haxonel, Aenarorcst BHIBOABI O MOPQOJNOrHUECKO CTPYKTYpe, STHMO-
JIOTHH H TepPHTOPHAJNILHOM DaclpejiefleHHH YNOMSHYTHX TEPMHHOB.

'‘AUS DEM UNGARISCHEN WORTSCHATZ DER TOPFEREL
(Zusammenfassung)

. Der vorliegende Artikel wurde auf Grund eines in 34 Ortschaften gesammelten:
linguistischen Materials, im Rahmen des Themas ,,Die ungarische Topferterminologie:
in der Sozialistischen Republik Ruminien“ zusammengestellf. Dieses Thema wird
von einem XKollektiv, bestehend aus Ferenc Kosa, Istvdn V&6 und dem Verfasser,
vom Lehrstuhl fiir ungarische Sprache an der Babes—Bolyai Universitdt in Cluj,
bearbeitét. Nach Vorfithrung der Benennungen fiir die Lehmklumpen, welche die-
Topfer im Arbeitsprozess verwenden, wird die Unterschiedlichkeit ihres  Sinnes.
bestimmt. Des weiterén werden die erérterten Fachausdriicke mit dem allgemeinen
Wortschatz der Gemeinsprache und der Mundarten, als auch mit den Abarten
der Fachwortschitze verglichen.. Es wird festgestellt, dass die meisten Fachausdriicke-
in den erwidhnten Wortschitzen vorkommen. Schliesslich werden Folgerungen.
beziiglich der morphologischen Struktur, der Etymologie und der Gebietsverteilung:
der untersuchten Fachausdriicke aufgestellt.
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Dacd prima formulare a teoriei fonemului nu este anterioard sfir-
sitului secolului al XIX-lea, ideea de fonem weste mult mai veche, ea
putind .fi intilnitd si in antichitate in Poetica lui Aristotel: ,litera e un
sunet indivizibil, — nu orice fel de sunet insd, ci unul putind intra in
alcdtuirea unui sunet inteligibil. Indivizibile sint si sunetele scoase de
dobitoace, si totusi nici unul nu meritd, dupd mine, numele de literd“:.
In secolele urmitoare, desi nu s-au ficut nici un fel de teoretizari, con-
ceptul de fonem std la baza walcatuirii alfabetelor diferitelor limbi, care
nu noteazd sunetele in general, ci doar tipurile de sunete, adicd fone-
mele. :

- Incepind din & doua jumitate a secolului ml XIX-lea a devenit ne-
cesard o delimitare si o restringere a nenumaératelor varietiti de sunete,
dintr-o limbd sau alta, la citeva tipice, definitorii pentru limba respec-
tivd. Astfel, pe la 1870 cercetdtorul rus P. K. Uslar, cercetind limbile
din Caucazul de Nord in scopul walcdtuirii de alfabete pentru aceste limbi,
si~a dat seama cd sunetele sint de doud feluri: unele care deosebesc
sensul cuvintelor si altele care, desi se pronuntd, nu deosebesc sensul
cuvintelor. Primele au fost numite ,,sunete de gradul intii“, iar celelalte
»sunete de gradul al doilea“2.

Este indeobste cunoscut cd prima formulare a teoriei fonemului i-a
apartinut lui Baudouin de Courtenay. Totusi, D. Jones sustine cad ideea de
fonem apare si in lucrdrile lui Henry Sweet, pe la 1870, cind Sweet a
deosebit doud tipuri de transcriptie foneticd: una largd, care sa cuprinda
sunetele In general, si altarestrinsd, care si noteze toate nuaniele de
sunete. O astfel de delimitare ar fi egald cu transcrierile fonematicd si
foneticd in conceptia actuald. Ca atare, sustine Daniel Jones, H. Sweet

1 Aristotel, Poetica, Editura Academiei Republicii Populare- Roméine, Bucu-
resti, 1965, capitolul XX, p. 80.

2Vezi A. A.-Reformatskij, Vvedenie v jazykoznanie, Moskva, .1955,
p. 173. ’ i
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trebuie considerat descoperitor al fonemului aldturi de Baudouin de
Courtenay?. Tot din necesititi practice de transcriere fonetici apare ideea
de fonem si la Paul Passy, care sustine cd ar trebui folositd o singurd
literd pentru fiecare dintre sunetele ocare disting sensul cuvintelor?.

Cu timpul, cercetdrile fonetice si fonologice s-au amplificat. si adin-
cit, conturindu-se mai multe conceptii, teorii sau puncte de vedere in
definirea fonemului. Astfel, putem desprinde: a) conceptia foneticd: doud
sunete sint identice cind din punct de vedere fiziologic si acustic sea-
mand intre ele; b) teoria psihologistd: fonemul este ,,echivalentul psihic
al sunetului“ sau imaginea din mintea cuiva a sunetului (Baudouin de
Courtenay) ¢) conceptia ,,fizicalistd®: fonemul reprezintd ,,0 familie de
sunete® concrete ale limbii. Membrii acestei familii se gisesc unul fatd
de celdlalt in distributie complementard (Daniel Jones® si L. V. Scerba);
d) punctul de vedere ,,atomist“: fonemele sint dezmembrate, ,;sparte“ in
atomi, iar diferitele trasituri ale fonemelor sint considerate fenomene
independente (Daniel JonesS); e) teoria fizic-relationald: fonemul ca parte
a opozitiei fonologice e si de naturd corelationald si fizica; forma si
substanta fizicd sint privite ca un intreg indisolubil (N. S. Trubetkoi’,
A. Martinet8); f) punctul de vedere fizic-relational cu doud trepte de
abstractie: se deosebesc doud trepte, doud niveluri: etic si emic. Deose-
birea de punctul de vedere fizic-relational constd in felul cum se trateaza
principiul invariantei fonemelor; fonemul este un invariant al clasel de
sunete, care sint variantele lui. De aici decurge posibilitatea diferitelor
moduri de pronuni;are a unuia si aceluiasi fonem. Fonemul ca invariant
tine de nivelul emic, iar sunetele in calitatea lor de variante ale fore-
mului tin de nivelul etic (K. L. Pike%; g) teoria micro- si macrofoneme-
Ior: fonemele se trateazd in calitate de construot teoretic. Deosebirile
fonelogice sint: minimale si neminimale. Grupa formelor intre care existd
0 deosebire fonologicd minimald formeazi o clasd de forme, de ex: bat-
pat- lat- dat- hat- mat- sat. Corelatia dintre aceste cuvinte o reprezinti
opozitia fonologicd minimald. Deci b-p-l-d-h-m-s se mnumesc microfo-
neme. Macrofonemele sint totalitatea microfonemelor care ocupi acelasi
loc in clasele de forme identic constituite!®. Microfonemele sint egale cu
fonemoidul concret in conceptia lui S. C. Saumjan, iar macrofonemele

“3Daniel Jones, The History and Meaning of the Term ,Phoneme,

Supplement to ,Le Maitre phonétique“, July—December, 1957, p. 4.

4 Ibidem, p. 5. -

5Daniel Jones, The Phoneme: its Nature and Use, Cambridge, 1950,
p: 10: fonemul este “a famlly of sounds in a given language which are related
in character and are used in such a way that no one member ever occurs in a
word in the same phonetic context as any other member”.

6 Ibidem, p. 10—11.

7 Grundziige der Phonologie, T.C.L.P., 7, 1939.

8 Eléments de linguistique générale, Paris, 1960.

9 K. L. Pike, Language in rvelation to unified theory of the structure of
human behavior, Glendale, California, 1955.

10 Vezi, S. K. Saumijan, Problemy teoretiteskoj fonologii: 1zd. AN SSSR,
Moskva, 1962, p. 55.
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cu fonemul abstract!! (W. F. Twaddell'®?); h) conceptia glosematicd: in
fiecare dintre cele doud planuri care se deosebesc in limb&- continut si
exprimare~ se pot desprinde incd doud: forma si substanta. Lingvistica
teoreticd trebuie sd studieze numai forma purd, indiferent de substanta
continutului si substanta exprimarii. Unitdti reale ale limbii trebuie
considerate numai elementele relatiilor pure care se manifestd in sunete
si sensuri. Fonemul e doar un element al relatillor pure ce se manifestd
in sunete, dar el in sine nu contine nimic fizic (L. Hjelmslev!d). S. K.
Saumjan considerd ci conceptia glosematici despre fonem ar fi o piatra.
unghiulard a conceptiei contemporane despre fonem?4.

Dintre diferitele puncte de vedere din care s-a abordat problema
fonemului doud s-au conturat cel mai bine in fonologie: conceptia psiho-
logista si cea fizic-relationala.

Conceptla psihologistd are la baza studiile lui Baudouin de Courtenay
care vede fonemul ca o reprezentaré a sunetului, acesta din urma nefiind
altceva decit un fapt psihic. ,,Aceastd solutie — afirmi Emanuel Vasi-
liu — prezintd dezavantajul de a deplasa problema de pe terenul reali-
tdtii obiective pe terenul faptelor de constiin{d care trebule in ultima.
analizd, si ele exphcate iar explicatia mu poate fi gdsitd de01t tot In
reahltatea obiectivd“1s, Teoria lui Baudouin de Courtenay ramine im-
portantd in istoria fonologiei intrucit este prima teorie fonologicd
care face distinctia netd intre sunet si fonem si care dd un
»eriteriu, fie el chiar psihologist, de identificare a doud sunete ca varia-
tii ale aceleiasi unitdti“i6. Sub influenta teoriei psihologiste a lui Bau-
douin de Courtenay au tratat fonemul L. V. Scerba si N. S. Trubetkoi
in primele lor lucrari.

Teoria fizic-relationald s-a conturat In cadrul activitdtii Cercului
Lingvistic de la Praga, indeosebi prin activitatea lui N. S. Trubetkoi,
care, In lucrarea sa fundamentald [Grundziige der Phonologie], pune
bazele acestei teorii ce domind fonologia actuald. In elaborarea teoriei,
N. S. Trubetkoi porneste de la opozitii, pe care le imparte in: opozifii
fonologice si opozitii nefonologice. Cele fonologice pot diferentia sensu-
rile cuvintelor dintr-o limbd datd, iar cele nefonologice nu le pot dife-
rentia. De aici decurge si distinctia dintre fonem si sunet: fonemele pot
diferentia sensul, iar sunetele nu pot diferentia sensul. Fonemul poate fi
determinat numai pornind de la fu?ncma lui in limb3, de aceea teoria
se mai numeste si functionala.

S. K. Saumjan observi cd, intrucit in cadrul teoriei fizic-relationale
in fonem sint cuprinse doud aspecte diferite — cel relational si cel

1 Vezi mai jos, p. 87.

2w, F, Twaddell On Defining the Phoneme, Supplement to ,Language®,
Journal of the Linguistic Soc1ety of America, 1935, XVI.

B L Hjelmslev, Prolegomena to a theory of language, Baltimore, 1953.

% 5 K.Saumjan, op. cit., p. 57.

5 Em. Vasiliuy, Problema fornemului in lingvistica actuald, in ,Elemente
de lingvistica structurala“ Bucuresti, 1967, p. 83.

16 Ibidem, p. 84.
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acustico-fiziologic —, se creeaza asa numita antinomie - a transpozifiei. Cum
trebuie infeleasd aceastd antinomie a transpozitiei? In. planul sistemelor
semiotice, spre deosebire de ,limbile*“ artificiale ale matematicii, fizicii
sau chimiei, care opereazd doar cu sisteme de semne, in cadrul limbilor
naturale avem atit sistem de semne cit si sistemul elementelor diacritice
ale limbii. Atit semnele cit si elementele diacritice ale limbii (fonemele)
sint elemente acustice. Dar pentru relatia de designare (fr. désigner)
importanti este nu natura acustici a sunetelor, ci faptul ci cu ajutorul
semnelor se poate diferentia designatul, iar pentru relatia de diferentiere
este importantd nu natura acusticd a fonemelor, ci faptul cd cu ajutorul
fonemelor se pot distinge semnele. Ar reiesi cd atit semnele cit si
fonemele pot fi transpuse din mediul acustic in alte medii ale sub-
stantei fizice. Dar avindu-se in vedere cd atit semmnele cit si fonemele
sint elemente acustice, rezultd cd semnele si fonemele mu mai pot fi
transpuse din mediul acustic in alte medii ale substantei fizice. Apare
deci o contradictie, o antinomie a transpozitiei: dupd natura relatiilor
de designare si diferentiere a sistemului semiotic semnele si fonemele
pot fi transpuse din mediul acustic in alte medii fizice, iar dupé natura
acusticd a semmnelor si fonemelor in limbile naturale, ele nu mai pot f1
transpuse in alte medii'’.

Antinomia transpozifiel poate fi depadsitd prin aplicarea metodei nu-
mitd idealizare, utilizatd in logica stiintei contemporane Conform aces-
tei metode notfiunea de semn se disociazd in semnul idealizat a carui
substanti acustici se reduce la zero si in substratul acustic al semnului
idealizat, iar notiunea de fonem se disociazd in fonem propriu-zis, in
cadrul cduia substanta acusticd e redusi la zero, si in fonemoid, adicé
substratul acustic al fonemului.

Dar antinomia transpozitiei apare s$i in cadrul elementelor diferer.-
tionale. Aceastd antinomie poate fi depasitd prin. disocierea elementului
diferential in: diferentor, care reprezinti elementul diferential idealizat,
la care substanta fizicd e redusd la zero, si in diferentoid, adicd substra—
tul acustic al diferentorului. Astfel, fonologic se pot stabili trei genuri
de notiuni: 1. fizic-relationald (sunetele si insusirile lor acustice), 2. rela-
tionalo-fizicd (fonemoidele -si diferentoidele), 3. relationale (fonemele si
diferentoriil®).

Pe baza celor relatate maji sus S. K. Saumjan formuleazd o noud
teorie fonologicé pe care o numeste teoria celor doud niveluri de abstrac-
tizare in fonologie (dvuchstupencata]a teom]a fonologii).

Conform acestei conceptii fonemul, ca si electronul $1 protonul nu
este accesibil observatiel noastre, fnnd un construct logic, iar sunetul
reprezintd substratul fizic al fonemului si este accesibil observatiei

17 Vezi, S. K. Saumjan, Strukturnaja lingvistika, Moskva, 1965, p. 85—86;
idem, Lingvistica structurald in stadiul actual al dezvoltdrii sale, in SCL, XIII,
1962, nr. 3, p. 318.

18 Idem, Sovremennoe sostoyanze dvuchstupenéatoj teorii fonologii, in ,Issle-
dovanija po fonologii¥, Moskva, 1966, p. 11—12.
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noastre. Deci, cele doud niveluri de abstractizare ar fi: 1. nivelul con-
structelor; 2. nivelul observafiel directe!®. La nivelul constructelor avem
fonemele si diferentorii, iar la nivelul observatiei directe sunetele, fone-
moizii si diferentoizii.

Pornind de la teoria fonologicd a lui K. L. Pike?®, S. K. Saumjan
aratd cd fonemul nu este un invariant al clasei de sunete, care sint
variantele lui, ci, in realitate, sunetul si fonemul sint doud lucruri etero--
gene.. Ca urmare, fonemul nu poate fi invariant al clasei de sunete si
nici sunetele nu pot fi variante ale fonemului. Variantele-foneme sint
de jasemenea foneme, . foneme unitare, nu sunete. Fonemele sint c¢on-
structe si in aceastd calitate ele nu pot fi pronuntate; se pronun{d numai
substratele lor fizice, adica fonemoizii.

Intelegind sunetele ea obiecte eterogene, se pune in mod diferit si
problema invariantelor pentru cele doud niveluri de abstractizare,
deoarece lipseste concordanta dintre fonemul-invariantd si fonemele-
variante; la fel lipseste .concordanta dintre fonemoidele-invariante si
fonemoidele-variante. »

In realitate, fonemoidul-invariant serveste ca substrat fonemului-
variantd, iar fonemoidul-variantd serveste ca substrat fonemului-va-
riant32!. , Fonemul-invarianti impreund cu fonemele-variante constituie
o clasi genealogicd, formatd dupd anumite reguli ale generdrii“?2.

Deosebirea invariantelor eterogene ale celor doud niveluri de abstrac-
tizare constituie piatra unghiulard a teoriei lui Saumjan, iar pentru a-si
-deosebi propria teorie fonologicd de cea a lui K. L. Pike autorul o nu-
‘meste teoria eteroinvariantd a fonologiei®s. :

Teoria lui. S.. K. Saumjan a determinat reactu lingvistice opuse.
-O. 1. Dicusina include teoria lui Saumjan in punctul de wedere ,.ciber-
netic“, despre care afirmi: ,conceptia ciberneticd se buscacd pe plesu-
‘punerile gresite cd fonemiele nu pot fi percepute de simturile noastre,
ci ele sint constructe®®4..,Din contrd — scrie O. I. Dicusina — fonemele
pot fi percepute si sint zilnic percepute de cidtre membrii aceleiasi comu-
nitédti lingvistice*?s.

Y Em. Vasiliu, op. cit, p. 87.

20 Vezi mai sus, p. 84.

2l g, K. Saumjan, Sovremennoe sostojanie dvuchstupenlatoj teorii fonologii,
in ,,Issledovam]a po fonologii’ , Moskva, 1966, p. 22—23.

22 ‘Ibidem, p. 23. )

-2 Teoria eteroinvarianti a.fost dezvoltati de citre S. K. Sdumjan, incepind
cu anul. 1960, in urmitoarele lucrdri: Dvuchstupenéataja teorija fonemy i differen-
cial’nych elementov, in ,,Voprosy jazykoznanija“, 1960, nr. 5; Problemy teoretileskoi
fonologii, Moskva, 1962; Lingvistica structurald in stadiul actual al dezvoltdrii sale,
in SCL, XIII, 1962; nr.. 3, p. 313—323 (traducere din limba rusid); Sovremennoe
sbstojanie dvuchstupenéatoj teorii fonologii, in ,Issledovanija po fonologii“, Moskva,
1966, p. 3—23.

% O, J. Dickushina, English phonetics, Moskva—Lenmgrad 1965, p. 33.

% Idem, p- 33.
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R. G. Piotrovskij, A. I. PodluZnij?, L. L. Kasatkin?’, V. K. Zura-
vliov®® si E. L. Ginzburg? acceptd noua teorie fonologicd si o aplicd in
studiile lor fonologice, fonetice, de metodica modelarii, de prozodie etc.

*

In Roménia® teoria fonologicé a lui S. K. Saumjan. este -acceptatd.
de I. Coteanu care afirmid ca ,,consmierarea fonemelor drept constructe
ni se pare Justlflcata pentru ci se asigurd astfel deosebirea clard a fone-
melor de sunete si, punind la baza celor dintii substratul fizic al rela-
‘gulor este coerentd, ierarhizeazi corect legaturlle sunetului cu fonemul
si, cum se vede, ehmma ca mefiind necesard referirea la aspectul Seman-
tic al fonemuilui“31 si de Emanuel Vasiliu care e de parere ¢d ,bazatad
pe distinctia explicitd dintre nivelul observatiei directe (sunetele)- si
nivelul constructelor (fonemele), postulatd de logica modernd a stiinfelor,
teoria celor doud niveluri de abstractizare elimind antinomiile care apar
in teoria fizic-relationald a fonemului“®2.

I‘ETEPOI/IHBAPHAHTHAQ TEOPUS B ®OHOJIOTHH
(Pesome)

ABTOp KpaTKO paccmaTpuBaeT BaikHefillHe B3MVISJbI, CYIECTBOBABUIHE A0 CHX NOP B (hOHO-
JIOTHH, NOKa3biBas, OLHOBPEMEHHO, CYIIeCTBEHHEIE OCOOEHHOCTH KaXK0fi H3 BHIPAGOTAHHBIX (DOHO~
JIOTHYECKHX TEOpHH.

Sarem H3Jaaraercs ononorudeckas TeopHs C. K. lllaymsaHa, HasBaHHast ,,JBYXCTYIleH-
yaTo#l TeopHel (OHOJNOrHH'', H TMOKA3LIBAETCS YTO OHA NPHHOCHT HOBOTO B.(HOHOJICTHH, @ TaKXKe
JIONOJIHEHNEe H H3MeHeHHe eé Ha3BaHHS B NoOcJefHee BDeMsl, MOTHBHPOBaHHOe HeOGXOIHMOCTHIO
pasjinuath €€ or $OHOJIOrHUECKOH TeOpHH K. JI. Tlajixa, B Tak HaseIBaeMylo ,,TeTepOHHBAPHAHT-
HYIO TeopHio’”.

ABTOp YNOMHHAET H HEKOTODHE M3 OTKJHKOB MHOCTPAHHBIX M PYMEIHCKHX JIMHIBHCTOB Ha
Teopuio C. K. Illaymsna.

% R. G. Piotrovskij, A.'I. Podluinyj, E$&o o fonematifeskoj interpre~
tacii fonetifeskich dannych, in ,Issledovanija po- fonologii“, Moskva, 1966, p. 24-—54.

L. L. Kasatkin, Ob uslovijach fonetifeskich asszmzl;atwnych 1zmenem],
in ,,Issledovam]a po fonologii“, Moskva, 1966, p. 55—64.

BV, K. Zuravljov, Dvuchstupencataga teorija fonologii i metodﬂca mode-
lirovanija fonologhifeskich processov, in ,lIssledovanija po fonologii®, Moskva,
1966, p. 67—78; idem, Gruppofonema kak osnovnaja fonologhiceskaja edinica
praslavyanskogo jazyka, in ,Issledovanija po fonologii“, Moskva, 1966, p. 79—96.

B E L. Ginzburg, K funkcional'noj charakteristike prosodu in ,Is-
sledovanija po fonologii“, Moskva, 1966, p. 97—159.

30 Pentru prima dati teoria e semnalati in Roméinia de O. Vinteler si
P. Chirilov in CL, VI, 2, 1961, p. 142, in recenzia la ,,Voprosy jazykoznanija“
1X, (1960), nr. 1—6; termenii ,,dvuchstupenéataja teorija“ sint tradusi prin ,teoria
_bifazatd“ a fonemelor.

3-1. Coteanu, Comutarea §i substitufia, in ,Elemente de lingvisticd strue-
turald“, Bucuresti, 1967, p. 37.

2 Em, Vasiliuy, op. cit., p. 88.
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THE HETERO-INVARIANT THEORY IN PHONOLOGY
(Summary)

The author briefly discusses the main view points that have been put forward
in phonology, describing the essential characteristics of each phonologic theory.

The author presents then S. K. Saumjan’s phonologic theory named the
“theory of the two stages of abstraction in phonology” emphasizing its novelty
in phonology and showing that its supplementation and its change of name into
“hetero-invariant theory” was determined by the necessity to distinguish it from
K. 1. Pike’s phonologic theory. ) )

The opinions of some Romanian and foreign linguists, with regard to Saumjan’s
theory are also mentioned.






DOCUMENTARE

ADATOK TELEKI SANDOR ELETEHEZ
JANCSO ELEMER

Teleki Sandor grof (1821—1892) életét, tarsadalmi és politikai tevé-
kenységét sokoldalul és gazdag szakirodalom dolgozta fel. Ismeretes, hogy
Teleki Sandornak 1835-ben Téancsics Mihdly volt a neveldje. De kozis-
mert az 1848-as szabadsdgharcot el6készité tdrsadalmi és politikai. tevé-
kenysége, Petéfihez £z6d6 baratsaga is, majd részvétele a szabadsag-
harcban és az emigriaci6 Habsburg-ellenes mozgalmaiban. Teleki Sandor
elébb Torokorszagban, majd Parizsban élt, de koztarsasdgi érzelmei miatt
Franciaorszdgbodl szamiizték. Jersey, kés6bb Guernesey szigetén Victor Hu-
goval és a kdrnyezetében ¢él6 francia, lengyel és olasz emigransokkal kotott
baratsagot. Az elnyomott eurdpai mépek szabadsdga érdekében Victor
Hugoval egyUtt kozts proklamadciot adott ki és tobb irasdval segitette az
emigransok és szamiizOttek sajtotevékenységét. 1859-ben és 1860-ban az
olasz egységért, Garibaldi oldalan harcolt. 1867-ben tért vissza Erdélybe
és élete utolso szakaszdban irja meg visszaemlékezéseit. (Emlékeim I—II.
k. Budapest 1879—1880), Egyrél-masrdl (Ujabb emlékeim. Budapest, 1882
stb.). Eletét és politikai, miivelédési tevékenységét tsbb tanulmanyban,
cikkben Gyalui Farkas dolgozta fel. Ugyancsak 6 1939-ben Budapesten
kiadott Grof Teleki Sandor regényes élete cimii miivében szépirodalmi
formaban Osszegezte addigi kutatdsai eredményeit. Ujabban, 1958-ban
Budapesten Teleki Sdndor emlékezései cimen terjedelmes antolégia je-
lent meg a Magyar Szdazadok sorozatban Teleki valogatott irasaibol. Gérdg
Livia valogatdsa, el6szava és jegyzetei tovabb gazdagitottédk ugyan a Te-
leki Sandorrdl szold irodalmat, de az életével kapcsolatban sok kérdésre
nem adtak valaszt. Teleki Sandor életével és politikai tevékenységével
kapcosolatban két 1] és eddig ismeretlen adatra hivom fel a figyelmet.
Az egyik a szabadkdmiivességgel vald viszonydra vonatkozik, a masik
édesanyjdhoz fliz6d6 meély szeretetérsl és egyuttal haladd politikai elvei-
161 tantskodik. Ez-utébbit szdszerint kozlom.

Teleki Sandor szabadkdmf{ivességérdl eddig csak sejtése volt a szak-
irodalomnak. Birtokomba jutott Teleki Séndor szabadkémives diplomdja,
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amelyik t6bb szempontbol érdekes. A diplomét Solingenben 1843 aug.
11-én allitottdk ki. Teleki a ,,Princz von Preussen zu den 3 Schwerten
péholy tagja volt. Az okmédnyt P. Knecht pdholymester irta ald és:a
pecséttel ellatott okirat aljan talalhato Teleki Sdndor aldfrasa is. Teleki
Sandor els nagyobb kiilféldi tanulmanyutja alkalméabél vétette fel ma-
gat a szabadkémiivesek kozé. Ismeretes, hogy a Habsburg-birodalom te-
riiletén 1795-ben, a Martinowics~6sszeeskﬁvés utan minden titkos tarsa-
sdgnak, igy a szabadkémiivesek paholyainak miikddését is betiltottak.
Csak 1867 utdn engedélyezték ujbol a szabadkémiives paholyok létesi-
tését. Aki tehdt a tilté rendelkezéseket athagva kulfsldon felvétette
magat a szabadkémiivesek szOvetségébe, annak feltétlen Habsburg-ellenes,
haladé nézeteket kellett vallania. Teleki 1835 és 1848 koz6tti politikai maga-
tartasdrol sok {rott emlékiink maradt fenn. Mind Teleki, mind a kor-
tarsak visszaemlékezései azt bizonyitjak, hogy Teleki Sandor groéfi szar-
mazéasa ellenére gyiilolte a zsarnoksag minden forméajat, lelkesedett a
negyvenes évek eurodpai haladdé mozgalmaiért. Ez a vildgnézeti maga-
tartdsa vihette 6t is Balcescuhoz és sok mds romén és magyar kortar-
sdhoz hasonldéan, a szabadkémiivesek kozé. Kutatdsaim soran 1934-ben
- Périzsban megtaldltam a francia févarosban m{ikédé Mont Sinai péaholy
torzskdnywvét, ahol Tirr Istvan, Teleki Laszlé nevel mellett a Teleki
Séndoré is ott volt. Sajnos, a német és francia pdholyok jegyzékinyvei
nagyrészt elvesztek, ezért kutatdsaim ezen a téren tovdbbi eredményekre
nem vezettek. Azonban igy is nyilvanvald, hogy Teleki Sandor szabad-
koémiives OsszekOttetéseit mind 1848 eldtt, mind utdna, Habsburg-ellenes
tevékenysége érdekében hasznositotta.

Az édesanyjdhoz irt levele nemcsak életrajzi vonatkozasai miatt je-
lentds, hanem a nemzeti fiiggetlenség és a demokrata eszmék melletti
hitvallasaért is. ,,Teleki Sandornak és anyjanak egymads irdnt valé sze-
retete megindité”“ — frja Gyalui Farkas — Valdban, az itt kozdlt levél
is megkapoéan lirai hangtl mind az anyja irdnti mély szeretet, mind
az eljovends szabadsigba vetett hite miatt. Ezért értékes dokumentum
e levél Teleki Sandor élete és emigracidban toltétt forradalmi tevekeny—
sége szempontjabdl. A levél eredetije tulajdonomban van. :

Boritolapon

Madame la Comtesse Teleki
née Comtesse Mikes
Monostor utcza
Clausenbourg
Wienne Transilvanie
Porto-Ferrajo-Elba szigetén
Auguszt 12%r:1862.

Kedves édes jo Anyam! A
Egy héti gondolkodas utdn irom e sorokat; nem hatdrozatlansig
tartoztatot vissza. mert 13 éve mult hogy hatdroztam, itéletet hoztam
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magam felet: tiirsz, szenvedsz, 8ssze roskadol a fdjdalom alatt, meg
véniilsz az idegenek kiztt az idegen foldon, nélkiilézended a csaldd dpolo
melegét; imddott anydd, szeretett testvéred utdn fogsz foljtonosan sovd-
rogni, de nem fogsz tdgitani; meg torsz de nem fogsz meghajolni.

Tizen harom ével ez el6tt ezeket mondam, s ezeket mondom meg
tort szivel ma; s elég erésnek érzem magamat ezeket mondani az akaszto-
fa alat is.

Mid6n csak is személjemrdl van szo, olcson dobom oda magamat
én magamnak, mert egyéniségem soha sem volt imédat tdrgya —; de
midon szeretetteimel Gszefliggésben nekik wakaratomon kiviil okozok faj-
dalmat, akkor is csak akkor szenvedek mély fajdalmokat — s ez oka
egy héti gondolkoddsomnak.

A pusptk ¢ excellencidjdnak mondja hallds koszdnetemet, kétszere-
sen magasztos irantomi mélto eljardsa, s apostolias maga wviseleti; esme-
retlent partfogoltt s politicai ellenének ajanla fel kegyességét. — Tolle
dicsé wolt azt tenni, téllem mélté azt el nem fogadni — O igy, esmerve
nemes lelkét jobban fogja csekéljségemet méltanyolni, ¥n meg hdllamal
maradandok neki ados. — .

Nem dlszemérem tartoztat engem a lkegyelem kunyordaldstol vissza,
hanem a polgdrnak, a honfinak megfontolt és elhatdrozott eneérzeti
Méltosdga
a biimdsnek meg lehet kegyelmezni, az aldozattol kegyelmet reméliink —
a martyrok nem esmerték az aller héchste gnadet! —

Ha a japoni feldicséiiltek, kovetvén szaz ezrek magasztos példajat
kinteljesen meg tudtak halni a szent valldsért, melly meggydz6désékben
keletkeze hitté; miért ne szenvednék  én hitvalasomért melly hazam
iranti hatartalan szeretet; s ha szintén csalodndm is jo hitemben, de
ezen csalodds olly nagy-szerli hogy egy gyarlo ember szenvedéseiben
az nem meriilhet ald. — Veszesek bar mindet de meg marad kovetke-
zeteségem, s magam irdnti becsiilésem s ez elég arra hogy a nyomorban
is vigasztalast talaljek benne, s tiszteljem sajat magamat. —

En nem akarok jobb lenni a hazdnal — ha az orszdg tobbsége ki
nyitja a kaput, melly alatt felemelt fovel keresztiil lehet 1épdelni, akkor
én is att megyek —; wvagy ha azt mondjak: itélni fogunk felettek, akkor
én is €l allok vadolni; és védeni magam. — -

A kériulmények, europa viszonyai oda fejldttek hogy a korménynak
okvetlentil ki kell békiilni weliink, vagy ha tizen harom éveig vartam,
varhatok tiszta lelki esmérettel meég jovd tavaszig, ekkor okvetleniil
taldlkoznom kell kedves édes jo anyadmal — addig {igylink bizonyosan
elvalik — s mit levélben lehetetlen targyalni, személjesen, kozdsen el-
vegezzuk ‘ha ut és mod nyilik becsiilettel haza term higye hogy semmi
nem forrobb vdgyom, szivbeli ohajtdsom. —

Sokszor middn rd gordolok hogy kedves édes jo anyamal egyiitt
élhetek, az oOriiltség kornyez, s ez azon téargy mellyre gondolni is alig
merek, szivem eltelik fdjdalommal, szemeim konyel. —

Tudja kedves anydm hogy nem tartozom azok kozé kik mindent
rozsa szinbe ladtnak — de ez utal higye nekem remélhetiink, s el6ttem
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majd nem bizonyos hogy egy par holnap mulva karjeimba szorithatom
meég pedig othon. v

Istenem melly. boldogok leszlink! — maér elére készulok magamat
othon, az édes kedves atyai hazba hizlalni — feCsegni, locsogni egyiitt,
elbeszélni, hogy mi tortént 1859 ben — mi 860 ban Sicilidba Néapolyba,
s a tobbi, s a t, et caetera — jol melegedni a kdlyha melet, jol aludni,
jol enni, jol lakni, — a koplaldsok utdn jol'lakni — ment itt soha
sem. lakunk jol, soha sem esziink jol, a czukor is savany — hényszor
jut eszembe Péter a Nagy Péter — Petrus magnus — a mult éjel -is
herkentyiivel dlmodtam, szerencse hogy nem wvagyok ‘terhes — baj lett
volna; magyaraztam ma Lajosnak hogy mi a herkentyll, paraszt rétes,
— de a szamdr nem érti —, 6 Péter korondmat (ha volna) adndm oda
Péterért; szegény Bornemiszsza Josi! mily nagy ember wolt, s meg halt
elesmerés nélklill — ha franczia lett volna, porai a Pantheonba nyu-
gosznénak; igazza van Briat-Savarennek [!] ,,hogy az ki egy uj €telt talal
fel, t6bb jot tesz az emberiségért mint az ki egy cométat fedez fel® —
s ha eszembe jut hogy a herkentyii esmeretlen hazankon kiviil!!!!l

A jo Oreg Meészdros Lazarnak — Radezky ki nagyon szerette, —
Kuthdjaba amnesztyat kildott, a jo dreg meg kdszdnte, s arra kérte
hogy ammnesztya hellyet kildjon neki dinye magokat, s egy bizonyos
gyumdlesdt mit kikingernek hinak, az az zsido cseresnyét.
' En is arra kérem kedves ¢des jo anyamot kiilldjén nekem Ulrich
bankdarhoz — a gyors postdval —

Egy jo magyar szakédcs kényvet — melékelje hozza
Okmanytar 1848—49— eseményekhez—
Erdély torténete 1848—49 ben
Erdély nevezetesbb csaladi 5vary Laszlotol
Viseletek és szokasok —
Szalay magyar orszag torténete

Es egy cathalogust az ujabb magyar kényvekrsl — s ha valami érdekest
tesz hozzd az ujabb politicai, historiai és kiilénGsen drdmai munkakbol,
szivébdl meg fogja kdszénni hii fia. '

Irjon kedves anyam mentsl elébb — hogy van, mit esindl — irjon
Rozdékrol — j6vé tavaszszal hol taldlkozunk — nekem mind egy akar
hol, ha bukarestbe jon Pétert is hoza el; —'

Itt nagy confusiok vannak én Porto Ferajoba lesem el az esemé-
nyeket — ,

Isten &ldja — s szeressen ugy a mint én imadom halalig hi: fia
Vélaszoljon kérem rogtdn
Octobert, tlirelmetleniil vdrom
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CONTRIBUTII LA BIOGRAFIA LUl TELEKI SANDOR
(Rezumat)

Teleki Sandor a fost o figurd importantd a generatiei pasoptiste maghiare..
Viata si opera sa sint cunoscute prin istorici. Prin materialele pe care le publica.
aici, autorul contribuie la o cunoastere mai profundd a personalitdatii lui Teleki
Siandor. Se relevd, In primul rind, legaturile acestuia cu francmasoneria, fapt.
neremarcat pind acum. Importantd, In al doilea rind, este si o scrisoare — necu-
noscutd pind azi — a lui Teleki Sandor, cdtre mama sa, scrisoare trimisd din.
insula Elba, in 1862, si in care el isi exprimd repulsia sa fatd de absolutism.

HOBBIE BUOI'PAGHUUECKUE HAHHBIE O TENEXU IIAHIIOPE
(Peswonme)

Tenexu Wlanpop Obl1 BbIIAIOWEHCS JIHYHOCTBIO BEHI€PCKOrO PEBOJIONHOHHOTO IOKOJEHHUS
1848 r. Ero xu3Hb X TBOPUECTBO H3BECTHHI Yepe3 MOCPEJCTBO HCTOPHKOB. MartepHasoM, myGJH--
KyemblM B Hacrosiulell cTaTbe, aBTOp cIocoGeTBYeT Gosiee YIIyGMEHHOMY TNO3HAHMIO JIMYHOCTH
Tenexu Illanfopa. BrigBasiiorcst, BO-NEPBEIX, €0 CBSI3H C MACOHCTBOM — (haKT, He OTMeYeHHbIH
Io cHX Top. Bo-BTOpBIX, BaKHO HeuaBecTHOe NoHbiEe nucbMo Teseku lllannopa, agpecoBannoe
cBOell MaTepH, OC/IaHHOe U3 ocTpoBa DabOH B 1862 r., B KOTOPOM OH BhIpakaeT CBOE OTBpallleHHe:
K a6COJIIOTH3MY.

CONTRIBUTION A LA BIOGRAPHIE DE TELEKI SANDOR

(Résumé)

Teleki Sandor fut une figure importante de la génération hongroise de 1848.
Sa vie et son oeuvre sont connues grice aux historiens. Par les matériaux publiés.
ici, I'auteur contribue & la connaissance plus profonde de la personnalité de
Teleki Sandor. Il reléve en premier lieu les relations de celui-ci avec la franc-
maconnerie, ce qui n’avait pas été remarqué jusqu’ici. Importante, en second lieu,.
est aussi une lettre inconnue a ce jour, de Teleki Sandor a sa mére, lettre envoyée-
de Pile d’Elbe, en 1862, et dans laquelle il exprime sa répulsion a l'égard de:
I’absolutisme.






UN PROIECT DE REVISTA CULTURAL-LITERARA
IN TRANSILVANIA LA 1866

de
GEORGETA ANTONESCU

Deceniul al saptelea al secolului trecut constituie, pentru toate pro-
vinciile roméanesti, o etapd de tranzitie si totodati de remarcabild efer-
vescentd culturald, de diversificare a preocuparilor, de reluare a unor
initiative anterioare si de prevestire a unor Innoiri iminente. Doud ni
se par a fi trasdturile caracteristice ale acestei perioade. In primul rind,
procesul de delimitare a diferitelor discipline stiintifice si umaniste:
literatura, istoria si lingwistica, publicistica propriu-zisi si beletristica
inceteazd de a mai forma un complex unic, asa cum se mai intimpla
incd 1a multi dintre cirturarii perioadei anterioare. Nu e vorba atif de
disparitia vocatiilor enciclopedice (Hasdeu, Odobescu, Cipariu stau maér-
turie), ci de faptul cd, in chiar creatia unor astfel de spirite, obiectivele,
modalitatile de studiu si de expresie tind s& se individualizeze dupa
domeniile de -cunoastere cirora le sint aplicate, iar literatura devine
— tot mail evident — um sector aparte, pdstrindu-si comunicatia cu
celelalte, dar nemaisubstituindu-li-se si nemaildsindu-se coplesitd de ele.
In al doilea rind, e evident progresul spiritului critic, ‘existent, binein-
teles si Tnainte, postulat de un Heliade, Alecsandrescu sau Kogélniceanu,
.dar care acum Isi extinde puterile in toate domeniile viefii politice,
economice si intelectuale si se exercitd sistematic, fara intermitente si,
din ce in ce mai mult, fard concesii.

In contextul specific transilvinean fenomenele culturale evolueazd
in mod similar. Alaturi de istorie si filologie, literatura joacd un rol
tot mai mare, pe de o parte ca prilej de afirmare in comparatie cu
celelalte popoare, pe de altd parte ca mijloc de eultivare a limbii si a
constiinteli nationale. Publicul cititor in dezvoltare — tot mai numeros
si mai doritor de tecturd in limba nationald — care urmarea cu asidui-
tate literatura belefristicd si nu se mai mulfumea doar cu lungile si
uneori aridele dezbateri istorice si filologice care invadaserd publicistica
culturald a deceniului- anterior, cerea si el reviste cu profil cit mai
divers.

7 — Philologia I/1969
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Incid in 1858, intr-un articol din ,Telegraful roman®, At. M. Marie-
nescu remarca specializarea ‘tot mai evidentd a periodicelor altor popoare
si propunea aparifia unui orngan roménesc care si ajute ,nationalitatea
si moralitatea ... cultivind istoria si literatura“l; iar in 1861 in ,Foaia
pentru minte*?, ITulia Marchis si Terentia Deseanu, ,,profesoreseé” la Beius,
se fac purtdtoarele de cuvint ale publicului feminin care astepta, de ase-
menea, cu nerdbdare ivirea unei reviste literares,

Atunci cind, in 1863, apare la Pesta ,, Aurora romani“, ea e salutatd
cu mare entuziasm?; ulterior insd, in ciuda bunelor intentii ale redacto-
rulul, se va dovedi a nu fi la indli{imea pretentiilor si speranfelor publi~
cului cult roménesc, pierzindu-si treptat abonatii si sucombind dupd
aparitia ,,Familiei“. Cercul colaboratorilor ,,Aurorei roméne“ se dove-
deste totusi a fi o adevdratd pepinierd de initiative publicistice: din el
a facut parte la inceput Iosif Vulcan® si tot de aici porneste si proiectul
pe care-1 semnialdm in articolul de fata.

In prim#vara anului 1865, cind ,, Aurora romani“ isi trdia ultimele
clipe, iar ,,Familia“ nu aparuse incd, un colaborator al celei dintfi, Ion
Tovita® ia, primul, initiativa pregétirii unei noi reviste literare. La ince-
putul anului, sub Ingrijirea lui aparuse almanahul Musa romdnd, care
stringea bucdfi in wersuri si prozd ale citorva harnici literafi transilvineni
(At. M. Marienescu, Aron Densusianu, C. Grama, I. Grozescu, I.. Vul-
can etc.) si de peste munti (G. Tautu). Redactorul dorea sa-si transforme
almanahul intr-o publicatie periodicd ,,in brosure lunarie sau saptdmi-
narie (sic)“? si in acest scop reflecteazd la o colaborare a tuturor fortelor
scriftoricesti roméne din Transilvania, puse sub obldduirea ,,Asociatiunii
pentru cultura poporului roman® din Arad. Planul siu este expus inir-o
. scrisoare din 6 martie 1865 citre Aron Densusianu, tindr poet si cirturar
deja cunoscut prin colabordrile la ,Foaia pentru minte”“ (incepind din

1 At M. Marienescu, Sd ne §tim afla in timpul de astdzi (Meditajiune
si viatd), in ,, Telegraful roméan“, 1858, nr. 27, p. 8:

% Nr. 10, p. 80.

3 Pentru nevoile speciale ale invdtitorilor si profesorilor a apédrut la Sibiu,
intre 1860 si 1865, sub redactia lui Visarion Roman, ,Amicul scoalei“. Re-
vista publica si materiale beletristice, dar relativ' putine si alese in conformitate
cu scopurile didactice; specia cea mai bine reprezentatd e fabuila.

4 Vezi Cdtre "ofnJo[ratii] cetitori, in nr. 1, p. 9 sau Corespondin{d, in nr. 2,
p. 23. :

5 Viitorul redactor al ,Familiei“ a pérdsit insi ,,Aurora romani“, dupa apari-
tia primelor cinci numere, datoritd unor neintelegeri cu redactorul Ioanichie
Miculescu (Vezi ,,Aurora roméand®, 1865, nr. 10, p. 120). :

6 Ton Iovitd, de origine bidnidtean, a ficut studii juridice la Pesta si a colabo-
rat intens la periodicele transilvinene de la inceputul deceniului al saptelea. Mai
bine de o jumitate de an el a asumat de fapt conducerea reald a revistei , Aurora
romand“. Entuziast autor si propagator al literaturii, preocupat si de afirmarea
roméanilor pe tirimul politic, a murit in februarie 1867, in virstd de numai 24 de
ani, secerat de tuberculozd in plind si efervescentd activitate. (Vezi necrologul in.
,Telegraful roman® 1867, nr. 17, p. 67. O caldd evocare a personalitdtii sale.
semnatd Brutus, in ,,Albina%, 1867, nr. 58, p. 1—3).

7 Musa romdnd. Almanac beletristic pre anul 1865, Pesta, 1865, p, 4.
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1860), ,,Amicul scoalei® (unde publicase, pe lingd poezii, si o serie de
studii interesante de istoria pedagogiei si didacticd modernd), ,,Aurora
roménd“ si Musa romdnd.

Nu stim care va fi fost rdspunsul lui Aron Densusianu la scrisoarea
Iui Ion Iovitid. In schimb, printre manuscrisele sale,- pastrate la Biblio-
teca Academiei R. S. Roménia, se gaseste proiectul, datind din 1866,
al ,,colii de prenumeratiune“ a unei reviste ce urma si fie intitulatd
,,Observatoriul romin® si care, prin obiectivele si temeiurile sale teore-
tice, se integreazd miscarii cuLtural—hterare a roménilor transilvdneni,
asa cum se manifestd ea in toatd publicistica vremii. Avem de a face
cu un adevidrat articol program, in care tindrul publicist expune atit
coordonatele generale ale proiectatei sale actiuni culturale, cit si profllu.l
concret al revistei. -

Nucleul conceptiilor sale 11 constituie convingerea cd dezvoltarea
intelectuald si luminarea poporulm reprezintd cheia propdsirii nationale
in toate domeniile, cd prin ele se wor putea rezolva, cu timpul, toate
problemele spec1f1ce ale romanilor transilvineni, ci rezultatele initia-
tivelor culturale sint mai profunde si mai durabile decit cele ale luptei
politice propriu-zise si mai putin dependente decit -acestea fatd de fac-
torii conjuncturali. Profesiunea de credintd a lui Aron Densusianu se
situeazd astfel in prelungirea vechiului' luminism transilvinean si-sé
incadreazd totodati unui fenomen mail general, sesizabil in toate perio-
dicele cultural-literare ale vremii.

Spre deosebire de epoca anterioard, in care revistele erau editate
de carturari direct in‘cegrati in lup‘ta'. pentru realizarea progresului social
si politic si ocupau in cadrul ei pozitii de frunte (Kogalmceanu Alec-
sandm Bélcescu, Baritiu etc.), in etapa de care ne ocupdm se observa
o intentie de separare a revistelor culturale de viata politicd curenta®.
In conditiile unei politici oarecum ,,profesionalizate® si ale divergentelor
in sensurile si mijloacele consacrate ndzuintelor de progres, activitatea
culturald — si revistele care o servesc — tinde sd depdseascd deose-
birile de partidd, si unifice fortele, sd realizeze un front comun de afir-
mare a capacitatilor si indreptdtirilor poporului romén. Cu alte cuvinte,
sub aparenta detasdrii de politicd, revistele cultural-literare ale vremii,
atit in Roménia, cit si in Transilvania, nu sint mai putin ,,angajate®
intr-un proces istoric progresist, pe care-l servesc insd eu mijloacele
specifice si avind in vedere scopuri mai generale?.

Conditionarea programului revistei lui Aron Densusianu de speci-
ficul imprejurdrilor culturale si politice ale epocii apare insd si in alte
aspecte ale sale. Conceptul de ,lumini&“ enuntat In el e inzestrat cu
atribute noi, calificate ca apartinind ,;secolului al XIX-lea“, presupunind

8 Lucrul este afirmat, mai mult sau mai putin explicit, sau cel putin subin-
teles, in programul tuturor. revistelor epocii.

9 Natural, pozitia ,,Convorbirilor literare® in acest context e iIn oarecare
masurd dlferlta (si” unele ,,profesmm de credintd“ ale el vor fi aprig combatute
de ardeleni); discutarea ei nu intrd Insd in obiectivele articolului de fatd.
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deci o distantare si o depdsire a wvechilor idealuri ale Scolii ardelene.
Raportul intre elementul de tradifie nationald si ideile progresiste fruc-
tificate deja de popoarele mai inaintate se stabileste intr-un sens pasgop-
tist, de adaptare a sugestiilor cosmopolite la necesitdfile si firea intimd
a poporului romén. Demn de retinut este si punctul de vedere general
roménesc care prezideazd conceptia revistei, al cdrei proiect purcede
de la o analizd a miscdrii culturale si literare din toate provinciile si
ambitioneaza si raspundi unor exigenfe comune intregii literaturi ro-
méne. '

Una dintre chestiunile esentiale asupra céreia Aron Densusianu
apasd cu deosebitd insisten{f si prin care, din nou, se aliniazi unor
preocupdri existente in toati miscarea literard roménd a epocii este
aceea a necesititii criticii. Ideea avea la data aceea o Intreagd isto-
rie — bine reprezentatd in epoca pasoptistd — si anunta un reviriment
ce va conduce la triumful spiritului critic in ,,Convorbirile literare®.
Inainte de revista Junimii critica literard ocupd insi un loc important
in programele , Revistei Carpatilor® si ,,Revistei roméne“!9, iar in aceasta
din urmi apare si o excelentd Incercare teoreticd asupra problemei,
datoratd lui Radu Ionescull,

Necesitatea criticii este afirmatd si In programul ,Foii Societatii
pentru literatura si cultura roménd in Bucovina“ si formeazd obiectul
unei dezbateri destul de pasionate In ,, Aurora romini“!2, Ceva mal
tirziu ,,Familia“ va consacra rubrici aproape permanente criticii cultu-
rale si literare!®, ceea ce demonstreazd generalizarea preocupdrilor de
acest fel si aria lor largd de cuprindere. Bineinteles, peste tot crificul
este vazut ca un indrumator al talentelor, un om care, pornind de la
niste criterii prestabilite, judecd waloarea operelor in functie de gradul
in care acestea se apropie de realizarea lor, si nu ca unul care giseste
fiecarei lucrdri masura sa proprie. Teoretizdrile din revistele primei ju-
matdti a deceniului al saptelea invedereazd astfel atit legdtura cu etapa
pasoptistd precedentd, cit si prefigurarea criticii junimiste de directiva.
Articolul program al ,,Observatoriului romén“ se situeazi pe aceeasi
linie, remarcind trebuinta stringentd a criticii in etapa respectivd a
evolutiei noastre literare si promitind o serie de articole care sd combata
,platitudinea® si ,,trivialitatea® ce s-au strecurat in creatiile mai noi.

Publicatia lui Aron Densusianu urma si imbratiseze toate domeniile
vietii culturale, ,literaturd, arte si stiinta®, si nézuia sd ofere beletristicii

0 Vezi Din presa romdneascd a secolului XIX, Buc., 1967.

11 Principiile criticei, in ,Revista romand pentru stiinte, litere si arte”, 1861,
. 116—132. .

P 12 M. B., Literatura romdnd, in ,Aurora romind“, 1864, nr. 12, p. 142; Ma-
rienescu, Rdspuns d-lui Mihai Besanu, ibid., 1865, nr. 6, p. 69—70; M. Besanu,
Citeva observdri la ,Rdspunsul“ d-lui Marienescu, ibid., nr. 8, p. 93—95; 1. P. N,,
Citeva cuvinte despre literatura noastrd, ibid., nr. 15, p. 178.

B Propozitiile ,teoretice* nu lipsese nici ajci, de pildd in preambulul la
articolul Radu al III-lea cel Frumos... in ,Familia“, 1865, nr. 8, p. 102, sau In
studiul lui I. Grozescu, Meditafiuni literarie, ibid., 1867, nr. 27, p. 322, nr. 29,
p. 347, nr. 30, p. 358, 359.
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noastre bazele clasicitédfii, singurul remediu contra ,,degenerarn ce i
se, pare cd o amenintd. Atentia- deosebitd acordatd limbii si stilului,
accen'tul pus pe studierea scrutornlor mari, vechi: si. noi, ca si, intr-o
oarecare masurd, impresia de decadenta pe care i-o lasa hteratura ul’cl—
milor ani, dezrvalule de pe acum in:Aron Densu$1zatnu un spirit de ‘facturd
clas1c1zanta numai partial sincronizat cu miscarea literard vie, si ne
lasd ‘s3 intrevedem posibilitatea unor opacitdti, altfel naproape mexph—
cabile, care i-au adus mai tirziu o atit de tristd notorietate. ,

Rev1sta proiectatd de Aron Densu§1anu nu a mai apirut insi. Pro-
babil c¢& scriitorul mostru n-a izbutit si adune ,,puterlle materiali si
splrltuall“ 1ndlspensab11e pemtru realizarea planu1u1 sau; la fel de pro-
babil insd este si faptul cd el si-a dat seama i pubhca’ua inceputd. in
1865 de Iosif Vuloan era in maéasurd sid raspundd, cel putin deocamdata,
necesititilor cultural-literare ale roméanilor transilvineni si si-a indreptat
fortele in aceastd directie. Prieten .cu Vulcan si.colaborator credincios
al. ,Familiei, Aron Densusianu publicd aici poezie .si prozd incepind
chiar cu primul numar. Debutul de critic si-1 va face tocmai in 1866
cu o recenzie la antologia lui L. A. Staufe, Romanische Poeten!t, pentru
a continua, sub pseudonimul Radu Nasturel cu o interesantd si perti-.
nentd dezbatere filologicd!® si; in anii-: urmatorl cu o lungd suitd de
articole in care discuta probleme generale ale criticii literare si da citeva
mostre de aphcare a eil®. S-ar putea spune deci, cd in pr01ectu1 ,Obser-
vatoriului roman® se afld, in germene,  multe. dmybre directiile ultemoare
ale activitdtii prolificului capturar transilvanean.

Incercarea de editare a unei reviste cultural-literare de citre Aron
Densusianu nu este insd importantd doar pentru cunoasterea activitétii
autorului ei; desi n-a fost ‘dusd pind la capidt, ea este reprezentativa
mai intii pentru miscarea ﬁlterara a roménilor transilvineni (cireia,
aldturi de initiativele deja cunoscute, 1i demonstreazi vitalitatea) si
apoi pentru intreaga atmosferd literard roméneascd a deceniului al sap-
telea, etapd de trecere de la un .ideal estetic la altul, perioadd framin-
tatd si tocmai de aceea oferind numeroase sugestii de meditatie.

ANEXE

Pesta, in 6 martiu 1865
Stimate domnule'

M2 wei ierta ci abia acum pot corespunde comisiunii cipitate prin
redaptlunea »Aurorei“, de a-ti tramite doud esemplarie legate din

.',,Famlha 1866, nr. 14—18.
5 Cum scriem.- astdzi?, ibid., nr. 39—42.
lf In ,Familia® din 1870 aceste articole apar sub titlul. general [ngirate
mdrgdrite, 1ar in 1871 si 1872 ca Epistole literarie.
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Musa“. Cauza intirzidrii a fost compactorul, carele abia astizi mi-a
tramis esemplariele ce le-am lasat si le lege. :
Stimate domnule! Aparerea ,,Musei“ a ficut pre aici o impresiune
cit se poate de buni, si sper continuarea acestei intreprinderi in anul
venitoriu, dacd nu va fi cu putin{d in brosure lunarie sau siptaminarie,
apoi dard intru edarea unui almanac. Ar fi intru adevir foarte de dorit,
daca beletristica ar incepe si se dezvolte mai bine si ar avea mai buui
reprezentatori decit ,,Aurora“, care a devenit foarte copildreascd; ar fi
de dorit apédrerea unei foaie beletristice care sid se ocupe serios cu artea
aceasta frumoasd, si o conducd un béarbat de specialitate, iard nu niste
oameni ocari vor si facd numai speculd cu ea si nu sint pétrunsi de
un Indemn mai inalt [...]. La orice intreprindere se recere mai intii
putere spirituald si in urmi materiald; astea doud puteri sunt surori
de cruce si nu pot esiste dacd nu sunt impreunate. Sunt esemple, chiar
din viata ,,Aurorei®, cd publicul rom&n nu e asa nepédsatoriu, cdcl a
imbratisat-o cit mai cdlduros, iard mai departe, cd scrietorii nostri Inca
nu sunt indiferinti; insd dacd redaptiunea din zi in zi devine un pamfict,
sarietorii nostri se dizgustd a lucra dntr-un astfel de jurnal. $i apoi
roménul nu-si aruncd bucuros banii pre wverzi-uscate, si asa pre urma
arice intreprindere fie avut (sic) ea intru inceput baze cit maji solide,
trebuie sd adoarmi spiritualminte, deodatd insd si materialmintc.
- Domnule! De mult ferbe in crierii mei ideea, cd cum ar {fi cu putintd
sd ne consoliddm intr-un corp moral si cu puteri unite s lucrdm pentru
inaintarea beletristicei, dar nu numai a beletristicei, ci a literaturei
roméne. Am cugetat cd infiintarea ,,Aurorei“ va fi modul mai acomodat
spre aceasta, insd m-am inselat in calcul, cdci din intimplare, sau mai
bine din nenorocire, a cadzut soartea de redaptor pre un om carele in
viata sa n-a fdcut ceva spre inaintarea literaturei si nu-si cunoaste
chemarea. Am cugetat iari prin apirerea ,,Musei“, si desi calculul nu
m-a inselat, cdci precum te poti convinge din cuprinsul ei, sunt mai toti
scrietorii mostri beletristici de dincoace de Carpati reprezentati in ea,
insd apirind ea numai o datd intr-un an, nu poate dezvolta'acea viatd
ce ttrebuie odatd si se dezvolte la noi. De aceea am wenit la ideea cd
ar fi foarte cu scop ca scrietorii nostri si se infeleagd intre sine, ca
si se Inceapd o foaie beletristici sdptdminard si fiecare si se .apromitd
a Jucra serios si din toate puterile. Proprietatea fie comund, a tuturora,
iard redaptiunea si steie sub conducerea secretariului ,,Asociatiunii“ din
Arad pentru cultura poporului romén. Desi de prezent -,Asociatiunea®
din Arad e foarte neactivi, e speran{d mare ci luind in" mai, cind se
va tinea adunarea generald, dl. Mocioni frinele directiunii si alegindu-se
de secretariu un birbat -erudit, trebile vor lua altd direptiune, si e de
asteptat ca ,,Asociatiunea®“ din Arad de acuma inainte sd fie oglinda
asociatiunilor noastre. Foaia proieptatd poate in urmd fi foala ,;Asocia-
tiunii“ si sub auspiciele d-lui Mocioni poate avea wenitoriul cel mai
straluce. Cred cd d-ta te convoiesti la proieptul acesta al meu.
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Asecurindu-te despre -deosebita mea stimd, cu care-{i rdmin cel
mai umilit,

Ion Iovifa
NBL . . . . . ... ...

Cum se poate de in-Fégiras, unde e concentrati atita intelegintd
romdnd, si nu se afle un cumparitoriu la ,,Musa“?!

I

Coald de prenumeratiune la ,,Observatoriul romdn”
Prospect

Noi asistim astdzi la dezvoltarea unor evenimente din cele ‘mai
grandioase. Ele sunt incd in fermentatiune, dar in ultimul grad.- Abia
mai afldm un popor la care si nu vedem in cea mai vie miscare,- ba
chiar in o agitajiune convulsiva, toate arteriele vietei lui. Fiecare se
pregiteste pe fatd si in ascuns, fiecare voieste a intrece pe celalalt. Nici
o- ocaziune, nici un mijloc nu lasd s& treacd fird a profita de una sau
alta. Toate popoarele insi, oricit de diverginti in idei si aspirafiuni,
convin in aceea ci triumful va fi al dezvoltarii intelesuali. Parola timpu-
lui, ca niciodatd, este astdzi lumina. Toate celelalte vor urme de. sine,
in minia toturor obstacolelor. A trebuit si nascd wnai intii un evangel;
latirea ori suprimarea lui nu a mai stat apoi in mina omeneased:. A
doua editiune a acestui evangel este lumina, lumina in infelesul se-
colului al XIX. Sd-mi fie permis a zice, cd noi niciodatd nu am fost
mai adinc patrunsi de acest adevar ca in ziua de azi. )

Cel mai grav inteles are azi acest adevdr pentru noi, cari ¢ parte
suntem scosi din ‘arena activitifii politice, altd parte ne aflim in acel
grad de prefacere a vietii politice si sociali, unde totul depinde de la
inteleapta direptiune a spiritelor, de la oportuna lor luminare.

‘Noi trebuie s& ne retragem in noi insine, si ne scrutim, si ne
studiem, sd ne cunoastem, dar si studiem totodatd si pe altii, ca sa
invdtam. Dezvoltarea si constiinta puterilor noastre, apropiarea ideilor
si aspiratiunilor mari ale altora, iatd calea adevidratei prosperiri, calea
vietii in timpul actuale. Cel ce nu va tinea seama de acestea, cel ce nu
va luera din toate puterile de cari dispune in aceastd direptiune, nu va
intra in impdrdtia popoarelor. Rezultatul politicei depinde mai totdeauna
de’ la uneltiri, apuc#turi fine, perfidii si oarba intimplare, si tot gsa se
si perde, iar rezultatul ce se obtine din operatiunea si dezvoltarea inte-
lectuale este mal durabile decit piscurile Carpatilor. El se identifica
cu secolii.

Cel ce invatd si se lumineazd face astdzi cea mail mare si infalibile
politica.

! Bibl. Acad. R.S.R. Coresp, inv, 71.702. Ortografia etimologici a originalului a fost modernizatd,
péstrind insd formele ce par a corespunde unei realiti{i de pronuntare. Punctuatia si greselile evidente
(litere omise etc.) le-am- corectat in mod tacit. Pasajele omise au fost marcate prin puncte de suspensie
intre paranteze drepte. h



104 G. ANTONESCU

Noi am 1nceput a face aceasta de mult. Dar azi trebuie s duplicim
puterile, ca si obtinem un rezultat indoit. Vedem nevointele glgamtme
ale popoarelor dimpregiur si conlocuitoare. S3 nu ne treacd nici o mis-
care a lor din vedere. Tot pasul sd-1 raspundem cu pas, si dacd se poate
indoit si chiar intreit.

Nu avem decit si ne. fericim ci -suntem adinc pitrunsi de aceasta.

Dar nu-i destul numai pind aici. Trebuie si traducem convictivnea in
faptd. Diverse asociatiuni, scrieri si ziare au inceput in sinul nestru
aceastd operatiune. O falangi, desi nu de dimensiuni mari, dar animata
si pdtrunsid de misiunea ei, a pus piciorul in cap. Pe toate plaiurile
roménimei rdsund cu putere parola timpului: Inainte, la lumini!
' S3 ne .oprim la ziare, la scrieri. Poseddm o sumi considerabild de
ziare. Dincoace si dincolo de Carpati se succed publicatiuni particulare.
Dar toate stau mai mult sau mai putin sub influinta evenimentelor si
ideilor de zi. Se nasc cu zgomotul zilei si mai totdeauna trec cu el.
Chiar si studiele cele mai serioase si mai strdine politicei se trag pe
terenul pohtlc Aici numaidecit wvederile se intunecd, smgele se infer-
bintd si pasiunea ia locul mintei reci, a reflexiunei 11n1$t1tte, iar superfi-
cialitatea ocupd locul aprofundirei. Dar abstrigind de la aceasta, o
pante din sorgenfii cari confin cea mai mare putere de wiatd rimin cu
‘totul neatinse ori se ating numai din trecere de timp. Pentru aceea
sper cd togma acum va fi binevenitd o scriere care, la trebuinti, chiar
si cestiuni mai mult sau mai putin politice le va trage in domenul
cercetdrilor reci si serioase, departe de influinte momentane.

Aceste consideratiuni mi-au dat iJmpuEl's a Incepe publicarea unei
scrieri sub numele ,,Observatorul romdan®

,Observatorul” se va nevoi a 1ncad1‘a succesive toata viata roménilor
in literaturd, arte si stiinte, in stat si in societate, a straplanta si acli-
matiza pe padmintul romin ideile, idei de lumind si progres, cari si-au
luat nastere, s-au dezvoltat si consolidat la. alte popoare, incit acele
vor conveni individualitdtii romine. Materia acestei scrieri este dara
imensd, pe cit sunt faptele si ideile ce se succed in omenime; este va-
riatd, pe cit sunt wariate manifestatiunile in domeniul realului si al
idealului.

Aceastd imensitate, aceastid varietate precum si ingustimea coloa-
nelor, ce vom trebui si observidm fdrd voia noastrd la inceput in aceastd
publicatiune, in fine puterile materiali si spirituali cari, ca la oricare
inceput, pentru prima oard nu le vom putea concentra in un numdr
destul de considerabile, toate acestea nu ne vor permite a reprezenta
mai multe materie deodatd. Pentru aceea vom alege totdeauna cu prefe-
rintd d-acelea cari vor fi mai de interes dupda timpul in care se scriu,
si dupd cursul naturale al progresului. Asa, pentru ca s&@ ma servesc
de vreo doud esemple, cestiunea criticei rafiunate si impartiale a devenit
una din cele mai flagrante in literatura noastrd. O literaturd firad cri-
ticd este o imposibilitate. Aceasta o strigd toti din toate pértile si pe
toate tonurile. Pentru aceea noi vom si incepe numaidecit o serie de
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studie critice literarie. Asemenea strigd si se pling asupra platitudinei
i trivialitdtii ce s-a filtrat cu preferintd in literatura poeticd, in timpul
mal din urmai. Astfel pentru a da limbei o preciziune, pentru a con-
stringe stilul vagabund, daci-mi este permisd aceastd spresiune, pen-
tru a o Inavuti cu noud spresiuni, transpuneri si inversiuni, pentru a
da dictiunei un zbor, o sublimitate, In fine pentru a propaga cu tot
adinsul studiul clasicitdtii, singurul remediu contra degeneradrei litera-
turei, pe lingd poezie originale, alese cu severitate, vom incepe a da
traductiune facute cu toatd ingrigirea posibile din poetii clasici vechi
si noi.

In cit ne vor succede toate acestea, on. public va binevoi a ne
judeca cu aceeasi severitate si nepirtinire cu care vom procede si noi.

Figdras, 1866 Ar. Densusianu?.

INPOEKT KYJbTYPHO-JIMTEPATYPHOI'O JKYPHAJIA B TPAHCHJIbBAHWH B ‘1866 I
(Peswowme)

ABTOp HCC/IElyeT NPOFPaMMHYIO CTAThIO KYJBTYDPHO-THTEPATYPHOTO KYpHaJa, KOTOpBIL
Apon Jlencymnany npoekTHposasd B 1866 ropy non sarnasueM Observatoriul vomdn.

OcHoBHBIE HJEH 3TOTO NPOEKTAa — HEH3BECTHOrO X0 CHX NMOD — SBJSIOTCH DPe3YJbTATOM
OBIHX KYJBTYPHEIX H JIUTEPATYPHEIX YCJIOBHIl 31I0XH H NOKa3hIBAIOT TECHYIO €r0 CBHA3b C PYMEIH-
CKHM JIUTEPATYPHEIM JIBHJKEHHWEM B IIeJIOM, TaK, Kak OHO OTpPa’kaercst BO Bceil NyGJHLIHCTHKe
Toro BpeMenH. IlporpaMMHasi cTaThst XKypHaJa, NpoekTHpoBaHHoro B 1866 r. B TpaHCHIbBAHHH,.
JOKa3bIBaeT emé pa3 OGLeKTHBHBlE KYJBLTYPHBE H JIHTEpaTypHHeE NOTPeGHOCTH, NpHBelIHe K
NOABJEHHIO XKypHana Convorbirvi litevare. '

- B npHioxKeHHAX BOCIPOH3BenEH TeKCT ApoHa JleHCYWIHAHY, a TaKiKe THChbMO, HalHCAHHOe

B 1865 r. apyrum nyGIHUKCTOM TOH 3MOXH, CHOCOGCTBYIOLIEE PA3BSCHEHHIO OGCTOSITENBCTB, B
KOTODBIX BO3HHK 3TOT IIPOEKT XypHaJa.

UN PROJET DE REVUE LITTERAIRE ET CULTURELLE EN
TRANSYLVANIE EN 1866

(Résumé)

L’étude présente l'article-programme d’une revue littéraire et culturelle que
Aron Densusianu projetait en 1866 de publier sous le titre de Observatoriul romdn.

Les idées directrices de ce projet de revue — jusqu’ici inconnu — sont le ré-
sultat des conditions générales culturelles et littéraires de l'époque et prouvent son
lien étroit avec I’ensemble du mouvement littéraire roumain tel qu’il se refléte dans
toutes les publications du temps. L’article-programme de la revue projetée en
Transylvanie en 1866 exprime une fois de plus les nécessités culturelles et
littéraires objectives qui ont abouti a la création des Convorbiri literare.

On reproduit en annexe le texte d’Aron Densusianu, ainsi qu'une lettre de
1865 d’un autre publiciste de I'époque, qui contribue a Véclaircissement des
circonstances dans lesquelles ce projet de revue a pris naissance.

2 Bibl. Acad. R.S.R;, ms., rom., 2727, f. 162—167. Manuscris autograf al lui Aron Densusianu. Data
si semndtura de la sfirgit cu altd cerneald, dupd toate aparenjele mai noud. Originalul e scris cu orto-
grafie etimologicd, pe care am modernizat-o dup&@ criteriile aplicate si scrisorii lui lon Iovila.






COMEM-ORARIl

SEXTIL PUSCARIU

La 20 de ani de la moartea lui Sextil Puscariu, distins profesor al
Universitdtii noastre, conducerea Facultdtii de filologie a organizat un
sémpozion in ziua de 7 mai 1968. Publicim cele patru cuvintdri rostite
cu aceastd ocazie, in care sint prezentate aspecte importante din rodnica
st valoroasa activitate stiinfificd si didacticd a marelui invdfat clujean.

INTEMEIETOR AL SCOLII LINGVISTICE CLUJENE

Majoritatea celor prezenfi la aceastd comemorare, ma gindesc bine-
inteles la lingwisti si filologi, il consideram pe profesorul Sextil Pus-
cariu ca pe un maestru al nostru. Intr-adevdr, o seamd dintre noi i-au
urmat cursurile atit de clare, elegante, atrigatoare si am participat la
lucrdri de seminar pe care le conducea cu un simt pedagogic neintre-
cut, stiind s3 trezeascd in participan{i pasiune pentru problemele de
lingvisticd si de filologie. De asemenea, unii dintre noi au avut prilejul
sd ia parte la sedintele de comunicdri de mar{i seara de la Muzeul
limbii roméane, pe care le. conducea cu mult tact, linistind, cind era
si triagind, din discutiile uneori foarte aprinse, concluzii de ordin ge-
neral, ceea ce ficea din aceste sedinfe de marti seara o inaltd scoald
pentru tinerii filologi si lingwvisti.

Cei mai tineri aici prezenti, care au studiat la Universitatea noastra,
cu toate cd@ n-au fost elevi propriu-zisi ai lui. Sextil Puscariu, totusi,
in meod indirect, au beneficiat de invatdtura maestrului, transmisi prin
elevii sai directi si prin colegii si prietenii sai, prin asa-numitii mem-
bri ai Muzeuwlui limbii roméne, care cu totii au fost, mai mult sau.
mai putin, influentati de doctrina marelui invatat de la Cluj, care a
reusit sd creeze un nou centru lingvistic, curind dupid inteme-
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ierea Universitdtii, instaurind o atmosferd de viu si pasionat interes pen-
tru studiile de limbd 'si, in primul rind, pentru studiul limbii roméne.

Dupa primele volume ale Dacoromaniei, buletinul Muzeului limbii
roméne, activitatea filologilor din Cluj a dobmdlt repede o faim3, pu-
tem spune, mondiala.

Se worbeste acum tot mai mult de Scoala lingvisticd clujeani, ca-
re-si datoreazd faima si strilucirea in primul rind calitdfilor deosebite
ale sefului si intemeietorului ei. Intr-adevidr, Scoala lingvistici clujeani
a luat fiintd datoritd initiativei profesorului S. Puscariu de a crea
Muzeul limbii roméne, de a edita Dacoromania, buletinul Muzeului, si
»Biblioteca’ Dacoromaniei”, o serie de lucriri publicate In mai multe
volume, de a grupa in jurul Muzeului si al Dacoromaniei un numair
considerabil de cercetdtori nu numai clujeni, gratie farmecului sdu per-
sonal deosebit, talentului sdu de animator si autoritdtii sale stiinfifice
prestigioase.

Darul siu de initiator, animator si sfituitor s-a manifestat in tot
cursul activitdtii sale. Dupd ce a .organizat anchetele dialectale- prin co-
respondentd, cu a;utoruﬂ unor chestionare tiparite, ca cele intitulate
,»Calul“, | Casa“ si altele, dindu-si seama ci acestea nu au dat rezultate
satisficitoare, fiind nevoie de anchete pe teren,: 1n1t1aza lucrdrile de
" lunga durats’ pentru ifntocmirea Atlasului. lmgvzstzc romdn. Spre deo-
sebire de anchetele ntreprinse pentru atlasele lingvistice precedente,
ca cel al Frantei sau al Italiei si Elvetiei, ancheta Atlasului lingvistic
romén a constat in realitate din doud anchete paralele, desfiasurate pe
intreg teritoriul studiat, cu .doud retele de puncte, una mai deasd si
una mai rard, si cu doud chestionare, unul mai mic, pentru reteaua
deasd, si unul mai mare, pentru reteaua rara.

Initiativei si incurajdrilor lui S. Puscariu isi datoreazid aparitia
unele studii de onomasticd, printre care trebuie amintit.cel al lui Stefan
Pagca asupra numelor de persoane si- de animale din Tara Oltului, un
studiu de bazd al onomasticii roménesti.

Faima Scolii lingvistice clujene s-a. rispindit departe: peste grani-
tele {arii. Numerosi invitati de seami vizitindu-ne tara,.intre cele doui
rézboaie, au finut s facd un popas, citeodatd mai lung, si la Cluj, tinind
confermte si asistind la sedintele de comuniciri de la Muzeul limbii
roméne. Printre altii au wvizitat Clujul A. Meillet, M. Roques, V. Brondal,
M. Bartoli, K. Jaberg, J. Vendryes, W. Meyer-Liibke. Multi dintre ei
au colaborat la ‘Dacoromania, ca Meyer-Liibke, L. Spitzer, P.Skok. Atrasi
'de faima Scolii clujene tineri romanisti ‘din diferite {ari, care ulterior
au devenit cercetdtori apreciati, au petrecut mai mult timp la Cluj,
pentru. a-si desdvirsi cunostintele in limba roménd si, putem spune, in
romanistica.

O lucrare de mare interes $t11n‘;1f1c si national Dictionarul limbii
romdne, fiind incredin{atd incd mai de mult de Academia. Romé&na 1u1
S. Puscarlu a contribuit si ea in mare misurd la ridicarea prest1g1ulu1
Scolii clujene. Fasciculele dictionarului, cu toate -ci apireau la-inter-
vale destul de mari, se réspindeau in toate tirile in care exista un in-
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vitdimint de filologie romanicd, stirnind, intocmai ca volumele Daco-
romaniei, interesul romanisticii pentru limba si literatura noastrd. La
aceasta a contribuit si faptul cd fiecare cuvint-titlu al dictionarului era
urmat si de o traducere, de o explicatie in limba francezd a diferitelor
lui sensuri, ceea ce, fie spus intre paranteze, lipseste din noile fascicule
ale dictionarului, scizindu-i in felul acesta mult din priza pe care ar
putea-o avea in ‘strdindtate, chiar si printre romanistii care stiu, mai
mult sau mai pufin, roméneste, dar care ar fi ajutati in folosirea dictio-
narului de traducerea francezi a cuvintelor.

S. Puscariu, ca si ceilalti lingvisti strinsi in jurul Muzeului limbii
roméne, avea o formatfie neogramaticd. De la maestrii sdi neogramati-
cieni a invafat grija pentru exactitate in cele mai mici detalli, acea
acribie in cercetdrile de lingvisticd si filologie care caracterizeazd ope-
rele sale inchinate limbii si literaturii roméne vechi. Acest respect al
exactitdtii, indeosebi al exactitdt{ii In corespondentele fonetice dintre
limbile romanice si latind sau dintre diferitele 1imbi sau graiuri roma-
nice eomparate intre ele, asadar respectul pentru legile fonetice a stiut
sa-1 insufle nu numai elevilor 1sai, ci si membrilor mai in virstd ai Mu-
zeului limbii roméne. Cu mult tact si menajamente in cursul discutiilor
ce urmau comunicdrilor facute marti seara la Muzeu, respingea eti-
mologiile propuse care contraziceau legile fonetice, cum le numeau neo-
gramaticienii. Si astdzi o etimologie nu este valabild dacid nu tine cont
de aceste corespondente regulate.

Dar S. Puscariu nu era un neogramatician fanatic, refractar ori-
ciror idei de innoire a cercetdrii lingvistice, dimpotrivd, era receptiv
la inovatii, chiar cind ele atacau doctrina neogramaticienilor. Dovadi
este faptul cd a recunoscut curind ce aduce nou si extrem de util in
cercetarea lingivisticd si in conceptiile despre limb3d geografia lingvis-
ticd. Datoritd initiativei si indrumdrilor sale Roménia a fost printre
primele tarii care si aibd un atlas lingvistic, care, desi incd nu a apirut
in intregime nici chiar astidzi, prezintd un material foarte valoros, uti-
lizat in' multe lucrdri privitoare la limba roménid si graiurile ei, dar
totusi nu incd indeajuns de folosit de cercetdtori.

S. Puscariu a cunoscut si a apreciat pozitiv activitatea Cercului
lingvistic de la Praga, una dintre scolile lingvistice cele mai inovatoare
din epoca de dupd primul rdzboi mondial. A incercat chiar si aplice
unele conceptii, unele procedee ale ei studiului limbii roméne. Si amin-
tim numai de studiul sidu mai mare intitulat Morfonemul si economia
limbiil. Intrebuinjeazd aici chiar un termen al Scolii fonologice de la
Praga, termenul de morfonem, pe care si eu il intrebuinfez astéizi tot
in sensul Scolii de la Praga si in sensul lui Sextil Puscariu.

Nici Scoala neolingvistd nu i-a fost strdinad sefului Scolii clujene
st membrilor acestei scoli. Studiul ariilor dialectale, a izogloselor pe
care le prezentau primele har{i apdrute ale Atlasului lingvistic romdn,
a fost inaugurat si incurajat de S. Puscariu. Trebuie insd remarcat ci

1 ,Dacoromania®, VI, 1928—1930, p. 210—243.
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Scoala clujeand, datoritd in primul rind simtului de mésurd si de mo-
deratie al sefulul ei, a fost feritd de exagerdrile neolmgv1$t110r Tuind
de la unul dintre protagomstu ei, M. Bartoli (de altfel, un vechi cola-
borator al Iui S. Puscariu, la studlul dialectului™ Istroroman), cu pre-
cautie si masurd teoria arulor, in genere admisd de lingvistii de astézi.
Am socotit cd e potrivit sd mi restring la cele citeva cuvinte prin
care am Incercat si apreciez meritele si si situez intr-un cadru mai
larg activitatea Iui S. Puscariu ca intemeietor si animator al Scolii filo-
logice clujene. Inainte de a incheia, vreau s3 spun citeva cuvinte despre
directorul Muzeului limbil roméne si profesorul S. Puscariu ca om.
In relatiile cu colegii mai in virstd sau tineri si cu studentii S.
Puscariu era un om fermecdtor, de o politete si amablhtate cuceritoare.
Datoritd felului siu blind si afabnl de a se adresa tinerilor, acestia nu
se sfiau sd-si exprime parerile proprii, chiar atunci cind erau in con-
trazicere cu cele sustinute de maestru. Nu arareori, dupd astfel de
observatii isi revizuia textul, indreptind explicatia gresitd si adeseori
notind c& schimbarea a ficut-o la sugestia cutdrui cercetdtor tindr.
La cursuri si la seminarii, in relatiile cu studentii i-a tratat pe
acestia egal, indiferent de nationalitate. Ceea ce conta pentru el era
munca serioasi si pasiunea pentru invatiturd si pentru cercetare. Lipsa
oricdrui nationalism agresiv, oricdrui sovinism in comportamentul so-
cial al lui S. Puscariu poate fi doveditd si prin faptul cid a creat si a
condus citva timp o revistd redactatd in tfrei limbi, intitulatd semnifi-
cativ Cultura. Nu e vina lui daci in Imprejurdrile de atunci, in anii
dintre cele doud rdzboaie mondiale, revista si-a sistat curind aparitia.
Pe racest Sextil Puscariu, plin de bunidvoints, amabilitate si omenie,
sa ni-l amintim toti cei care l-am cunoscut. Pe acest Sextil Puscariu,
adevdrat umanist al epocii in care a trait, si-1 propunem ca exemplu
generatiilor tinere si generatiilor viitoare.

| Aced. E. PETROVICI |

ISTORIC AL LIMBII SI DIALECTOLOG

Dintre numeroasele lucrdri ale lui Sextil Puscariu cele de istorie
a limbii xocupa un loc de seamd. Pasiunea sa pentru istoria limbii se
datoreste, in primul rind, formatiei sale stiintifice in urma studiilor pe
lingd savanti renumiti ca K. Brugmann, A. Leskien, Gaston Paris, G.
Weigand, W. Meyer-Liibke etc. si, de asemenea, faptului cid incd din
tinerete, la 29 ani (1906), Academia Romé&nd i-a incredintat conducerea
lucrdrilor Dictionarului limbii romdne, care, pind spre sfirsitul vietii,
i-a oferit un bogat material ce trebuia interpretat si explicat si din
punct de vedere istoric. De altfel, aceastd laturd a activitdtii sale stiin-
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tifice e strins legatd de cea didacticd: ani in sir din lunga sa carierd,
universitard a predat cursuri de istorie a limbii roméne.

Tot de la marii sdi maestri, incadrati in scoala neogramaticd, in.
care s-a format, S. Puscariu a invitat s urmareasci de-a lungul vremii:
faptele dintr-o limbd raportindu-le la cele din alte limbi inrudite sau
din dialectele si graiurile aceleiasi limbi, atit pentru explicarea si 1in-.
telegerea fenomenelor, cit si pentru plasarea lor adecvatd in-timp si
spatiu. El este prin urmare in acelasi timp comparativist si dialectolog.

Studiind probleme complexe, intr-un cadru larg, pind in epoci lip-
site de texte, ca in cazul limbii roméne, S. Puscariu a avut nevoie si.
a dispus de o -bogatd informatie si de o bund metodd de cercetare, do-.
bindite si mereu wverificate, perfectionate, printr-o muncad perseverenta,
disciplinatd riguros -si printr-o remarcabild receptivitate fati de tot ce
apdrea nou In lingvisticd, analizat insd si selectionat cu un discerna-
mint aproape totdeauna fiard gres. Intr-adevir impresioneazd cunostin-
tele lui vaste nu numai de lingvisticd propriu-zisd — temeinica sa pre-.
gatire in lingvistica generald, in domeniul limbilor romanice, al limbilor-
balcanice —, ¢i si in alte stiinte al cdror obiect are contingentd cu istoria
si evolutia limbii: istoria, psihologia, sociologia etc.; impresioneazd in.
acelasi grad interesul viu, din. tinerete, pind in ultimii ani, fati.de cu-
rentele, disciplinele si metodele noi, ca geografia lingvisticd, fonologia,
structuralismul -ete. '

In activitatea sa- de istoric al limbii si in acelasi timp de dialecio-

log se pot distinge doud perioade, care — tocmai din cauza largirii ne~
contenite a perspectivei din care studia si analiza faptele de limba si
apoi a perfectiondrii metodei de cercetare —, chiar dacd nu se pot de-

limita transant, caracterizeazi, totusi, dupd pdrerea noastrd, doud etape.
in evolutia conceptiei sale despre limba.

Prima etapd este caracterizatd de o serie de lucrdri, importante,
dintre care amintim in primul rind Zur Rékonstruktion des Urrumd-.
nischen (1910)L. In acest studiu sint urmdrite si dezb#tute probleme com-
plexe si de primd insemnétate, ca cea a structurii limbii roméne co-
mune, locul si data formérii ei, raportul dintre dialectele roménesti.
Analizind o serie de fenomene, mai ales fonetice si morfologice (ca for-
mele verbale de tipul vdz / vdd, wiu / vin, rotacismul, palatalizarea la-
bialelor, formele ldudam sau lduda etc.), S. Puscariu conclude cid roména
comund n-a fost 4nitard sau, In tot cazul, nu atit de unitard.cum sus-
fineau unii lingvisti; acestia, pe baza rationamentului: limba primitiva;
unitard este o consecintid a limitdrii extensiuniii ei geografice, dat fiind
cd formarea dialectelor este favorizatd de intinderea in spatiu a unei:
limbi, au tras concluzia, gresitd, cd limba romind s-a format in sudul
Dunarii, adusd apoi la nordul fluviului prin imigrarea roméanilor in.
cursul evului mediu. Combétind teza unitdtii limbii roméne comune,

! Publicatd ap6i — ca si alte studii ale sale — in'limba francezd, sub titlul
Essai de recomstitution du roumain primitif, In volumul Etudes de linguistique.
roumaine, Cluj—Bucuresti, 1937, p. 64—120.
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S. Puscariu afirmi ci deosebirile dialectale existente in sinul ei impun
acceptarea ca teritoriu pe care ea s-a format atit sudul cit si nordul
Dundrii: urmasii celor de la nordul fluviului sint dacoroménii; aromanii
si meglenoroménii — separatl la date diferite de grosul populatlel TO-
ménesti — sint urmasii celor care trdiau intre Dundre si Balcani, iar
istroroménii sint descendentii celor .din grupul sudic occidental. Teza
aceasta nu poate fi, desigur, argumentatd in toate aspectele el. De altfel
1nsu$1 autorul si-a dat seama de limitele ingradite pind unde poate
ajunge lingvistul cu informatia si datele insuficiente de care dispune:
»S0lutionarea «problemei roménilor» apartine istoriei. Lingvistica poate
oferi istoricului un material pretios; insd ea nu trebuie in nici un caz
sd pretmda rezolvarea probleme1 de unul singur. Adevirata metodd de
cercetare imi pare deci cd trebuie sd fie urmdtoarea: istoricul e dator
numaidect si intreprindd cu propriile mijloace reconstituirea perioadei
roméne vechi; lingvistul trebuie sd o controleze si dacd e posibil sd o
completeze cu materialul sdu. In tot cazul, istoria si lingvistica trebuie
sd inainteze paralel si sd se completeze reciproc“2.

Din aceastd primid etapd a activitatii lui S. Puscariu se cuvine s
amintim si discursul rostit in 1920 in sedinia solemnd a Academiei Ro-
méne, intitulat Locul limbii romdne intre limbile romanice’, in care sta-
bileste raportul dintre limba noastrd si celelalte limbi neolatine, luind
in considerare nu numai asemd&ndrile, ci si deosebirile existente intre
diferite limbi, aducind prin aceasta un corectiv metodei comparative:
.[aceasta] este insd unilaterald cind lucreazd numai cu date pozitive si
nu tine seama si de latura negativad, de deosebirile ce existd intre doud
limbi a céror inrudire a fost recunoscutd‘“4.

O altd lucrare de seamd din aceastd perioadd — in colaborare cu
M. Bartoli, A. Belulovici si ‘A. Byhan — este Studii istroromdne (vol.
1—III, 1906—1929), care, cu toate cd se bazeazd pe material insuficient,
constituie si acum o valoroasd sursd de informare asupra acestui dialect,
mai ales a ramurii lui sudice.

In aceastd primi etapd a activitatii sale, S. Puscariu studiazad limba
in spiritul, s& zicem, tradifional, urméirind si explicind faptele de liniba
de pe pozitiile impuse de cerinfele gramaticii istorice, paralel cu cursu-
rile sale la universitate. Plinuise, dupd cum mérturiseste, si si ela-
boreze un ,,manual de gramatici istorici a limbii roméne“s. Acest plan
a fost paradsit, din motivele pe care ni le dezviluie &t [el ,,Pe masurad
ce interesul pentru structura limbii crestea, istoria ei nu mai putea si
formeze obiectul exclusiv al cdrtil mele; preocupirile 'de naturd fono-
logicd imi indreptau atentia spre ceea ce e functional in limb&, iar cele
stilistice facurd si pardsesc de a scrie numai o gramatici-schelet fira

Etudes de linguistdque roumaine, p. 110. )

Academia Roméanai, Discursuri de receptiune, XLIX, Bucuresti, 1920.
4 Ibid., p. 13.

5 Limba romdnd. Vol. I. Privire generald, Bucuresti, 1940, p. 1.

EUReY
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carne. Nu m# mai puteam mulfumi nici numai cu impartirea tradifio-
nald dati de gramaticii istorici, in Fonologie, Morfologie si Sintaxa.

Adevdrata impértire rezultd din inftelegerea ca limba este 'm,ijlocul
nostru obisnuit de comunicare organizatd a gmdurzlor preocupdrilor si
simturilor moastre, prin grai viu.

Definitia aceasta nu e completd, dar are avantajul scurtimei si me-
ritul s& scoatd in evidentd cele patru elemente esentiale, frd de care
¢ limbd nu se poate realiza: elementul material, adicAa sunetul
rostit, organizatia, care face pe om stipin pe limba sa, actul psi-
hic al gindirii si simtirii, si actul social, al impartasirii gin-
durilor*f. Am reprodus acest lung pasaj, pentru cé el defineste cum nu
se¢ poate mai potrivit orientarea si perspectiva de pe pozitiile carora
aborda acum, In a doua etapid a activitatii sale, problemele de limba3.
Reiese clar cd aceastd orientare a fost determinatd si de ideile care ca-
racterizeazd unele curente si scoli lingvistice: structuralismul, in spe-
cial Cercul lingvistic de la Praga scoala geneveza, numitd si functlo—
nald, scoala sociologicad franceza.

Din pdcate, S. Puscariu nu a putut duce la indeplinire opera astfel
plinuitd, Limba romdnd. A izbutit sd termine numai volumul I (amin-
tit mai sus) si volumul II, subintitulat Rostirea (aparut in 1959). Si
mentiondm cd in ele este larg utilizat si reprodus pe hirti materialul
unei alte opere de care se leagd numele siu, Atlasul lingvistic romdn.
Hartile Atlasului, marturiseste S. Puscariu, ,,ne vor face sid ne dezba-
rdm de unele idei preconcepute si ne vor atrage luarea aminte asupra
unor aspecte ale limbii carora le dadusem mai inainte prea putind im-
portan{a‘“’.

" Cele doud volume din Limba romdnd nu sint in masurd, fireste,
sid ne ofere o imagine completd a lucrdrii proiectate. Dar ele constituie
— evident — pértl ale unei opere remarcabile. De aceea si acum, la
20 de ani de la pierderea maestrului, regretdim cd nu i-a fost hiridzit
sd ducd pind la sfirsit edificiul mairet inchinat limbii romaéne.

1. PATRUT

LEXICOLOG SI LEXICOGRAF

Formindu-se intr-o perioadd dominatd de conceptiile scolii neo-
gramatice, S. Puscariu incd din tinerete a fost preocupat in mod special
de istoria limbii romé&ne, punindu-i in lumina latinitatea si stabilindu-i
locul intre celelalte limbi romanice.

Intrucit latinitatea limbii roméane si raporturile ei cu celelalte limbi

6 Limba romdnd, I, p. 6—17.
7 Ibid., p.-10.

8 — Philologia 1/1969
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neolatine se remarcd mai pregnant in lexic, S. Puscariu a acordat o
atenfie deosebitd lexicologiei -si lexicografiel romane$t1

Incd in 1905 publicid vol. I din Etymologisches Wirterbuch der TU-
mdnischen Sprache, care cuprinde elementele latine ale limbii roméne.
Dictionarul acesta, care depdseste cu mult pe cel al lui Cihac, este o
lucrare valoroasd, utild si azi celor ce se ocupd cu elementul latin al
limbii roméne. Evident cad studii ultericare au completat lista cuvintelor
de origine latind, multe dintre etimologiile noi fiind date tocmai de
cédtre S. Puscariu.

De altfel, el insusi si-a dat seama ci dictionarul sau are limite
impuse de s1tua1;1a cercetérilor din acel timp, limite care nu pot fi in-
laturate pina cind nu va apare Dictionarul Academiei.

Academia, apreciind asa cum se cuvine aceastd operd, ii incredin-
teazd in anul urmditor, adicd in 1906, lui S. Puscariu, care nu avea de-
cit 29 de ani, intocmirea dictionarului academic, tezaur al limbii roméne,
lucrare inscrisd in program chiar de la infiintarea Societdtii Academice,
dar care avea deja un trecut plin de peripetii.

Minte lucidid si ordonatd, S. Puscariu a inteles greselile 1namta51lor
(incercarea nereuslta a lui Laurlan si ‘Massin, caracterul encmlopedxc
al dictionarului lui Bogdan Petriceicu Hasdeu, planul prea vast preco-
nizat de Al. Philippide) si de aceea a pus la baza lucrdrii principii noi,
dind Dicfionarului o noud structurd. Unele dintre aceste principii au
fost expuse de savantul clujean in mai multe studii publicate in Daco-
romania I si urm. sub titlul Din perspectiva dchzonaruluz

Intelegmd cad s1ngur nu va putea termina uriasa lucrare la care
se angaja, S. Puscariu si-a format un colectiv care a sporit mereu. Au
fdcut parte din acest colectiv C. Lacea, Th. Capidan, N. Driganu, Th.
- Naum, Al Procopovici, St. Pasca, I. Chinezu, D. Macrea s.a. Cu toate
acestea, din aceastd lucrare de proportii uriase, S. Puscariu si colabo-
ratorii sdi nu au reusit sd publice decit literele A-C si F-L (pind la
cuvintul lojnitd).

Pentru ca materialul din dictionar sd fie prelucrat relativ uniform
era nevoie de anumite reguli, dar s-a evitat stabilirea unor norme prea
rigide spre a se ca posibilitatea ca in tratarea fiecirui cuvint si se tind
seama de particularitdtile lui.

Unitatea lucrdrii a fost asiguratd, de altfel, si prin faptul cd S.
Puscariu a revizuit intreg materialul redactat de colaboratorii sai.

Materialul care nu intra in dictionar sau care ridica anumite pro-
bleme, a fost discutat in diferite studii, dintre care cele mai numeroase
au apdrut in Dacoromania.

ned de la inceput s-a fixat ca chtzona’rul sd fie explicativ, nor-
mativ, istoric si etimologic. Aceasta ii conferd un caracter complex, fa-
cind din el o lucrare ce poate fi folositd — asa cum dorea autorul —
atit de specialisti, cit si de cercuri mai largi.

In activitatea sa, S. Puscariu a fost receptiv la tot ce era nou in
lingvisticd. Lucrul acesta se vede si in Dictionar, in care a folasit re-
zultatele obfinute prin metodele noi ce apdruserd in lingvisticd.
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A fost desigur un noroc — spune el — cd Dictionarul nostru a
crescut oarecum cu ele [eu aceste metode noi] deodatd, incit, spre deo-
sebire de alte dictionare mari, incepute in a doua jumadtate a secolului
trecut, €l nu a fost pornit in cadrele rigide ale unei conceptii unilate-
rale, ci a putut deveni, in chiar structura lui, cel mai modern dic{ionar
academic®l.

In acest sens, el sustine  ci in redactarea cuvintelor trebuie si se
tind seama de momentul wsocial? al limbii, cdci limba, ca mijloc prin
care omul Isi poate comunica semenilor sii gindurile si dorintele, este
unul -din factorii sociali de cépetenie. Multe cuvinte si expresii pot fi
infelese numai dacd tinem seama de mediul social In care au apérut si
se folosesc.

Dacii Dictionarul va ardta, si S. Puscariu crede cd trebuie sd arate,
ce datoreste limba unui popor diferitelor straturi sociale, atunci el va
da ,,0 imagine interesantd despre structura sociald a acelui popor in
diferitele epoci“.

E nevoie apoi si se tini seama de momentul stilistict, adici de
contributia individuald la imbogétirea limbii, s& se observe deci limba
vie, cdci numai asa poate fi inteleasd geneza multor expresii, precum
si trecutul limbii noastre.

Rezultatele obtinute prin geografia lingvisticd, ,metodd noud, care
a deschis orizonturi nebdnuite in cercetdrile lingvistice*, trebuie frue--
tificate in munca la dictionar, cdci prin ele se pot explica cuvintele
cdldtoare sau disparitia cuvintelor.

Insd, ne spune S. Puscariu, ,e de sine inteles ci un dictionar, ori-
care ar fi proport;ule lui, nu poate inlocui un atlas lingvistic, dar il
poate intregi si se 1ntrege$te insusi prin el“S.

Nu ne mird deci faptul cd S. Puscariu a fost si initiatorul Atldsului
lingvistic romdn.

Toate cele patru laturi, (istoricd, sociald, stilisticd si geograficd) dau
un aspect complet limbii si fac ca un dictionar sd devind o lucrare cu
adevarat stiintificd. ,,Numai pr1V1t din toate aceste puncte de vedere,
cuvintul poate fi urmadrit pind la originea lui“7.

Credem cd putem afirma cu toatd convingerea cd Dictionarul elabo-
rat sub redactia lui S. Puscariu, in care el wedea ,,0 carte a neamului“,
este cu adevidrat o operd de mare valoare stiintificd, oferind atit celor
ce se ocupd cu istoria limbii noastre, cit si celor care studiazid formele
el actuale un material extrem de bogat, si foarte bine organizat si inter-
pretat.

t Dictionarul Academic, in ,Memoriile Sectiunii Literare“, Seria III, Tomul
111, Mem. 7, Bucuresti, 1926, p. 14.

2 Ibid., p. 14.

3 Id., ibid,, p. 16.

4 Id.,ibid., p. 18.

5 Ibid., p. 18.

6§ Ibid., p. 22/

7 Ibid., p. 23.
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Cele doud lucrdri amintite, intocmite dupd ultimele cerinte, pre-
cum si studiile si articolele publicate de S. Puscariu, in.care diseuta
probleme de lexicologie (etimologii, sensuri etc.), fac.din autorul lor un
mare lexicolog si lexicograf.

MIRCEA ZDRENGHEA

SEXTIL PUSCARIU SI LITERATURA ROMANA

Un contact fie el cit de sumar cu opera de cépetenie a lui Sextil
Puscariu din domeniul istoriei literaturii roméne, e vorba de apreciata
lucrare Istoria literaturii romdne. Epoca veche, care a cunoscut intr-un
interval relativ scurt trei editii, prilejuieste si astdzi, la aproape o juma-
tate de secol de la aparitfia primei editii, admiratie pentru eleganta
frazei, pretuire pentru bogitia informatiei si pentru frumusetea cuvin-
tului. Scrisd cu competenta si autoritatea cérturarului a cirui formatie
trddeazd mereu gindurile unui mare savant patriot, crescut in Brasovul
in care se intrevedeau mai mult ca in orice parte a tarii idealurile
unirii, izvoritd dintr-o dragoste profundd pentru istoria nationali, fol-
clor si literatura roménd, lucrarea lui Sextil Puscariu are fird indoiald
meritul de-a fi impus atentiei unui public cititor mai larg comorile de
nepretuit ale vechii noastre literaturi. Profesorul Sextil Pugcariu a
creat in felul acesta in istoriografia roméneascd, prin tonul cald, evo-
cator, plin de miez, realizat in Istoria sa, o adevidratd scoald, care a
impus o anumitd. manierd, pe care a urmat-o Indeaproape insusi Nicolae
Cartojan, iar de la acesta atitia altii. .

Am inceput cuvintul nostru, prilejuit cum s-a vdzut de comemo-
rarea celor 20 de ani ce s-au scurs de la moartea fostului profesor al
Universitatii clujene, cu aceste citeva referiri:la Istoria literaturii romdne
vechi. Epoca veche, deoarece Sextil Puscariu si-a dobindit un bine me-
ritat prestigiu in tard si peste hotare, nu numai ca lingvist ci -si ca
istoric al culturii si literaturii noastre medievale. Cu talent autentic,
dublat de formatia sa intelectuald deosebitd, Sextil Puscariu a fixat in
mod strdlucit locul marilor personalitdti ale literelor si culturii romanesti
din ‘aceastd epocd. Astfel, Nicolae Milescu e ,,una din cele mai intere-
sante figuri ale veacului al XVIl-lea, reprezentind un amestec bizar
intre cultura orientald §i ideile Renagterii“, Miron Costin este ,,0 sim-
paticd figurd a literaturii noastre vechi® sau altidatd ,,spiritul cel mai
luminat, dotat cu un siémf istoric remarcabil §i cu un mare talent de
scriitor” iar Ion Neculce ,,e cel mai bun povestitor care a scris strdlucite
pagini de literaturd®; stolnicul Constantin Cantacuzino ,,e invdtatul elev
al Universitdtii din Padova® dar ,,deasupra tuturora, spune in altd parte
Sextil Puscariu, strdluceste prin cunostinfele sale vaste si prin educatia
sa neobicinuitd Dimitrie- Cantemir”. Independent de aceste judecati de
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valoare, atit de pertinente, ce demonstreazi orientarea atit de sigurd a
unui mare specialist intr-o epocd a literaturii noastre ce isi avea in
acea perioadd detractorii ei, lucrarea lui Sextil Puscariu s-a impus si
prin vastul material bibliografic ce-1 punea la dispozi{ia celor interesati,
incepind mai ales cu editia a doua, din 1930, dar si prin gustul rafinat
in alegerea celor 82 de ilustratii ce impodobesc, termenul ni se pare
foarte potrivit, aceastd lucrare.

Introducerea la Istoria literaturii romdne. Epoca veche descoperd
insd un . specialist cu judecdti sigure si valoroase pentru toate epocile
istoriei noastre literare. Aici el incearcd o periodizare a literaturii roméne,
in patru etape mai importante: ,,epoca veche, spune Sextil Puscariu,
cea mai lungd, epoca noud care incepe de la nasterea noastrd ca popor
romanic, -epoca modernd, al clrui inceput dateazd de la intemeierea
Romdniei unite si independente st epoca contemporand de la unirea tu-
turor romdnilor incoace“. Bineinteles, Sextil Puscariu e constient cd de
la o epocd la alta intimpindm -alte preocupdri literare si alte influente
externe.

Mergind pe urmele ce izvordsc din amintita Introducere, in care
descoperim pasiunea profesorului Sextil Puscariu pentru celelalte epoci
ale istoriei noastre literare, constatdm pe baza bibliografiilor operei lui
Sextil Pusgcariu din Revista filologicd, (1927), si Etudes de linguistique
roumaine (1937), ¢d profesorul clujean ar fi putut da o istorie completd
a literaturii romé&ne, competenta sa in aprecierea fenomenului literar
fiind mereu vadita, fie cd e vorba de reprezentantii Scolii ardelene, de
Mihail Kogélniceanu, pe care-1 considerd ,,un genial inovator®, de Gheor-
ghe Asachi j;cel mai important factor cultural din prima jumdtate a
secolului al XIX-lea“, de Grigore Alexandrescu ,,poetul singurdtdtii st
indrdgitul orelor de meditatii“ sau de Vasile Alecsandri ,,deschizitor de
drumuri in toate genurile literare, care a ardtat poeziei romdnesti drumul
folclorului“. Fatd de Eminescu are un adevarat cult si considera ca poezia
sa este ,,0 sintezd a sufletului romdnesc, el ne-a dat, spune Sextil Pus-
cariu, acea limbd plind de imagini, de armonie si cadentd®. In conferinte,
in -articole, dintre care amintim O scriscare ineditd a lui Eminescu,
Scrisorile lui Eminescu si fotografiile mamei sale etc. Sextil- Puscariu
a demonstrat de-a lungul intregii sale vief{i interesul fati de poezia
eminesciand. In articole si studii risipite cu o rard diruire in publicatiile
vremii Luceafdrul, -Familia, Tribuna, Junimea literard, Vatra, Convorbiri
literare, Gazeta Transilvaniei, Cele trei Crisuri, Tara Birsei Dacoromania
sau revista germand Kritischer Jahresbericht iiber der Fortschriten der
romanischen Philologie, cele tipdrite aici au fost republicate in traducere
roméneascd in Cinci ani de miscare literard, Bucuresti 1909, Sextil Pus-
cariu e meéreu prezent In viaja literard a timpului sidu. Paralel tine nu-
meroase conferinfe cu caracter literar la Cluj, Sibiu, Tg. Mures, Bucuresti
etc., despre Petru Maior, Vasile Alecsandri, Mihail Eminescu, Titu Maio=~
rescu, Maria Cuntan si alfii. Citeva din titlurile articolelor si studiilor sale
reliefeazd, credem, multilateralitatea preocuparilor sale: Timotet Cipariu,
Iorga ca istoric literar, Recitind pe Bilcescu, Cind s-a ndscut Alecsandri,
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Un nou exemplar al Evangheliarului lui Coresi, Dinicu Golescu §i epoca sa,
Ce e romdnesc in literatura noastrd, Grupdri literare si politice, Calen-
dare st almanahuri, Bogdan Petriceicu Hasdeu ca lingvist, Pdrerile lui
Fetru Maior despre limbd, Alexandru Vlahutd, Scrisori de la Octavian
Tdslduanu si altele. La acestea se adaugd nenumadrate recenzii, prompte,
si sigure In aprecieri, la Patriarhalele lui Stefan O. Iosif, la Nuvelele
lui I. A. Basarabescu, la Durerile indbugite ale lui Mihail Sadoveanu,
la In gradind a lui Dimitrie Anghel sau mai tirziu la Scrisorile unui
rdzes si Intunecare ale lui Cezai Petrescu. Un fapt semnificativ pentru
orientarea desavirsitd a lui Sextil Puscariu in literatura zilei este entu-
ziasmul si increderea de care este cuprins cind cunoaste poezia lui Lucian
Blaga, publicind in 1919 articolul Poemele luminii, numindu-l ,,un talent
binecuvintat, un talent venerabil, ce apare de la inceput ca o indivi-
dualitate”. Dupd mai bine de patru decenii Lucian Blaga in Hronicul
si cintecul virstelor va evoca cu emotie acest moment: ,,...un lung
articol in care Sextil Pugcariu prezenta publicului romdnesc Poemele
luminii in chipul cel mai elogios cu putintd. Se scria chiar despre volum
inainte ca volumul sd fi apdrut. Ceasul suna gindului meu ca o dezle-
gare. Dupd citirea articolului md simtii ca o piatrd prefioasd ce-ar voi
sd se elibereze din stringerea unui inel de rind. Articolul imi sdltase
juvenila congstiintd mai mult decit se cuvenea si luam hotdrirea de a
tipdri volumagsele de indatd ce voi fi descoperit undeva hirtia necesard.”
Sextil Puscariu a salutat entuziasmat incd din 1905 volumul de Poezii
al lui Octavian Goga: ,,Poeziile domnului Goga constituie fard indoiald
un eveniment important in literatura noastrd. Dacd ele se discutd in
cercuri largi si se invatd de-a rostul, dacd o edifie de citeva mii de
eremylare s-a epuizat de pe o zi pe alta, aceasta nu e numai o probd
perdra tulvarea clrfit ci si pentru schimbarea in bine a intesesulut ub-
stesc pentru literaturd“; a consemnat, la fel de calduros, debutul literar
al lui Mihail Sadoveanu: ,,Cu patru volume apare dintr-odatd un scriitor
tindr, insd de o maturitate $i de o productivitate deosebitd, domnul
Mihail Sadoveanu: Povestiri, Soimii, Dureri indbusite, Crisma lui- Mos
Precup. [n trdsdturi mari, clici amdnuntele sint de prisos, ni se descriu
aceste suflete, de un observator ager st un bun cunoscdtor al oamenilor.
Domnul Sadoveanu mai e si un maestru al stilului nu deajuns de netezit
dar foarte evocator, minunat portretist, cu acfiunea pe care o pregd-
teste st o intovdrdseste. Cu tot dreptul sint atintite nddejdile tuturor
asupra acestui tindr talent, care e stdpin si pe o limbd curat populard
si plind de culoare”. Sextil Puscariu a inteles poate ca nimeni altul
poezia lui Stefan Octavian Iosif. ,,Domnul Iosif care din cele dintii
versuri ale sale a dat dovadd de un deosebit talent e azi poetul favorit
al romdnilor. Arta pentru el e ceva atit de sfint incit se apropie aproape
cu timiditate de ea, versurile sale sint supuse unui control neintrerupt
de autocriticl, asa incit cind le publicd apar impecabile ca formd dar,
in acelasi timp, potolite, lipsite de izbucniri pdtimase, de orice strigdit
ostentativ, care uneori s-ar face bine in armonia aceasta neintreruptd.
De aceea cele mai frumoase din poeziile sale sint micile pasteluri strinse,
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cintecele turnate in versuri lapidare, sonetele sdrbdtoresti si baladele.
Un lucru mai ales ii serveste spre laudd. El e cel dintit dintre poefii
nostré care s-a emancipat de cei doi maestri, Eminescu si Cogbuc, si
pind cind inainte cei mai mulfi imitau pe unul sau pe altul domnul
Iosif, invitind in acelasi timp de la amindoi, apare ca un poet original,
ca o personalitate marcantd®.

Credem cd ceea ce ne-am propus si comunicidm aici, o incercare
de a surprinde in linii foarte generale portretul de istoric si critic literar
al lui Sextil Puscariu, nu poate fi incheiat inainte de a reaminti celor
prezenti cd profesorul clujean in tineretele sale a cules sau chiar a
creat literaturd. Astfel, in 1897 publicd un volumas de Snoave semnat
Sex Til, culese printre altii si de tatdl sdu, iar dupd un an, in 1898,
volumul de versuri si prozd Juvenilia. S-a remarcat si ca editor ingri-
jind colectia Cartea cea bund sau scriind studii introductive la Negru
pe alb si Nuvele de Costache Negruzzi, la Pasteluri si Sinziana si Pe-
pelea de Vasile Alecsandri.

OCTAVIAN SCHIAU






IN MEMORIAM

EMIL PETROVICI

(1899—1968)

In ziua de 7 octombrie, in urma unui tragic accident, a incetat din
viatd acad. Emil Petrovici, strdlucit profesor al Facultdtii de filologie
din Cluj si eminent om de stiinta.

Nascut la 4 ianuarie 1899, si-a ficut studiile liceale la Brasov si
Oradea, obtinind rezultate deosebite. Se .inscrie apoi la Facultatea de
litere si filozofie a Universitdfii din Cluj, avind ca profesori pe Sextil
Pusgcariu, Iosif Popovici, Theodor Capidan, Nicolae Driganu, George
Giuglea si altii, sub a ciror indrumare s-a format. Un rol hotiritor in
desdvirsirea sa stiintificd 1-a constituit fdrd indojald, si faptul ci si-a
continuat studiile universitare si de specialitate la Paris cu unii dintre
cei mai renumiti lingvisti ai timpului ca Antoine Meillet, Antoine Tho-
mas, Jules Gilliéron, Mario Roques, abatele Rousselot si altii.

In 1931, @ fost numit profesor la Catedra de slavistici a Facultitii
de litere si filozofie din Cluj, ca succesor al lui Iosif Popovici, incre-
din{indu-i-se si conducerea .Laboratorului de fonetici experimentald. Ca
profesor, a tinut diferite cursuri: de slavisticd, gramaticd comparatd a
limbilor slave, de foneticd generald si- experimentald, de lingvisticd
generald, precum si cursuri speciale privitoare, mai ales, la relatiile
roméno—slave.

A fost seful Catedrei de slavisticd si de limba rusa.

Intre 1945 si 1948 a indeplinit si funciia de rector al Universititii
din Cluj, iar in ultimul an de prorector.

Incid de la infiintarea Academiel Republicii Socialiste Roméania, Emil
Petrovici a fost membru al acestei inalte institutii de culturd, condu-
cind intre 1948 si 1956 Filiala din Cluj a Academiei, iar in ultimul
timp fiind presedintele Sectiei de stiinte filologice si membru in prezi-
diul Academiel.

Timp de 20 de ani a condus, in calitate de director, Institutul de
lingvistic3 si istorie literard din Cluj.
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A fost presedintele Asociatiei slavistilor din tara noastrd, presedin-
tele Societdtii roméne de lingvistici romanici, filiala Cluj si membru al
Comitetului international al slavistilor.

Dintre toate functiile, cea pe care a indrigit-o mai mult a fost
cea de profesor. Cursurile sale erau un model de tinutd stiintificd si
expuse Intr-o forma waccesibild, asa incit puteau fi usor urméirite de
studenti. Din cunostintele sale extrem de bogate prezenta studentilor
ceea ce era necesar si interesant, incit expunerile sale, chiar cind tratau
o problemd de amdnunt, deveneau atractive si ofereau rezolviri perso-
nale si ingenioase. '

Bmil Petrovici a fost si un mare indruméitor si sprijinitor al tine-
rilor cercetdtori in domeniul limbii. Numerosi lingvisti de la Facul-
tatea de filologie si dintre cei de la Institutul de lingvisticd din Cluj,
precum si din alte centre universitare, s-au bucurat de sprijinul si in-
drumarea sa competenta.

Ca om de stiintd, era de o etici exemplard. Isi sustinea cu pa-
siune si indrdzneald opiniile, respectind insi, in acelasi timp, parerile
opuse vederilor sale.

Documentarea sa extrem de bogatd in numeroase domenii ale limbii
a facut ca Emil Petrovici sd fie prezent prin scrisul siu in multe sec-
toare ale cercetdrii lingvistice: foneticd-fonologie, onomasticd, dialecto-
logie (roméand si slavd), etimologie, limba literari etc.

Dintre lucrarile sale amintim De la nasalité en roumain (Cluj, 1930),
teza sa de doctorat; Graiul caragsovenilor (Cluj, 1935) si Atlasul lingvistic .
romdn, partea a II-a, din care au apidrut pind in prezent un volum mare
si unul mic — serie veche — si cinci volume mari si trei volume mici —
sarie noud. To vederea acestei monumentale lucrdri, Fmil Petfravici a
sulne waterial lngvistic din 85 de localitatl, cu un chestionar de peste
4500 de intrebdri. In cursul anchetelor, a adunat si texte pe care le-a
publicat in volumul Texte dialectale (Sibiu, 1943). Materialul din Atlas
sau din volumul de texte a fost interpretat de wautor in mai multe
studii, stabilind, printre altele, cd in afara celor trei subdialecte admise
in general pe teritoriul limbii romé&ne mai existdi inci unul sau doud
s5i anume: subdialectul crisean si poate si cel maramuresean.

Fiind un spirit analitic, si-a irosit stiinta si forta creatoare in studii,
articole si note care se remarcéd insd prin originalitatea ideilor, aducind o
contributie deosebit de importantd in respectivele domenii de cerce-
tare. Astfel, studiile sale de toponimie nu se madrginesc doar la expli-
carea unui nume de loc oarecare, ci aruncd o lumind asupra istoriei limbij
roméne si asupra istoriei poporului romén. De altfel, formarea limbii
roméne a fost o problemd care l-a preocupat in mod special, aducind
importante contributii privitoare la locul, timpul si modul de formare
a limbii noastre. Emil Petrovici este coautor al capitolului din Istoria
Romaéniei, vol. I, in care se trateazd aceastd problema.

In studiile si articolele referitoare la fonologia limbii roméne (din-
tre care amintim Corelatia de timbru a consoanelor dure gi moi in
limba romdnd, Corelatia de timbru a consoanelor rotunjite si nerotun-
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jite in limba romdnd, Sistemul fonematic al limbii romdne, Rimele ro-
manesti din punct de vedere fonologic, Fenomene de sinarmonism in
fonetica istoricd a limbii romdne) a adus noi puncte de vedere.

* Incd din tinerete, Emil Petrovici a fost cucerit de idei democratice
pe care le-a marturisit cu indrdzneald in anii grel ai dictaturii fasciste.
Dupad Eliberare, el a fost unul dintre militantii activi pentru triumful
ideilor socialismului.

Pentru bogata si multilaterala sa activitate, Emil Petrovici a pri-
mit titlul de ,,om de stiintd emerit”“ si a fost distins cu premiul de stat,
conferindu-i-se mai multe ordine ale Republicii Socialiste Roménia, pre-
cum si ordine si medalii straine.

Toate aceste merite deosebite ale omului, cetdteanului, profesorului
si savantului Emil Petrovici fac ca moartea sa sd constituie pentru noi
toti o pierdere ireparabila.

MIRCEA ZDRENGHEA






Ioan Urban Jarnik si° Andrei
Birseanu, .Doine si strigiaturi din Ardeal.
Editie definitivd (studiu introductiv, inedite,
note si variante) de Adrian Fochi, Bucuresti,
Editura Academiei Republicii Socialiste Roméa-
nia, 1968."

Colectia Jarnik—Birseanu, despre care re-
centul el editor noteazd pe bund dreptate ca
reprezintd ,prima culegere de liricd populard
ce s-a Intocmit si s-a publicat in epocd“ si
care ,,a ramas, de altfel, cea mai importanta
— cantitativ si calitativ — culegere de lirica
populard romaneascd“ (p. 109), nu a benefi-
ciat pind de curind decit de doud editii (1895
si 1964), defectuoase si ele, dupd cum nu a
beneficiat de o cercetare stiintificd pe potriva
Insemnététii si locului ce il ocupd in istoria
folcloristicii noastre. Nu s-au stiut astfel de-
cit putine lucruri cu privire la conditiile In
care s-a inceput si etapele in care s-a desfi-
surat actiunea de colectionare a materialului,
despre localitdtile din care a fost adunat si
gradul sdu de autenticitate; nu se stiau decit
lucruri vagi in legdturd cu volumul de ma-
terial din care au selectionat cei doi editori
piesele antologiei din 1885, iIn legaturd cu
calitatea stiintifici a muncii lor si contribu-
tia fiecdruia dintre ei la realizarea lucrdrii
etc. Sint tot atitea intrebdri si probleme pe
care autorul recentei edifii si le-a pus si
cdrora a izbutit si le dea raspunsuri sigure,
convingétoare.

La&murirea amintitelor probleme, ca si in-
tocmirea editiei, i-a impus autorului un efort
din cele mai sustinute, Intrucit pe lingd
investigatiile de arhivd menite si scoatd la
lumind manuscrisul original al colectiei, si
diferitele documente conexe, a fost necesara
identificarea eculegdtorilor-elevi si a localitad-
tilor din care proveneau, descifrarea textelor
de bazd si a manuscriselor primilor editori,
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a corespondentei dintre ei etc., ca s nu mai
vorbim de fastidicasa muncd de transcriere
si colationare a textelor. Mai mult decit in
cazul altor colectii, editorului acesteia i se
cerea, In afard de pasiunea si priceperea
folcloristului, o temeinicd pregéatire filologica,
lucru pe care Adrian Fochi 1-a demonstrat si
de data aceasta.

Dupéd ce In prima parte a studiului intro-
ductiv, Cartea i oamenii, Adrian Fochi se
opreste asupra personalitdtii celor trei inva-
tati ce au conlucrat la realizarea colectiei
Doine si strigdturi din Ardeal (Joan Micu-
Moldovanu, Ioan Urban Jarnik si Andrei
Birseanu), dindu-ne mici studii monografice
asupra fiecaruia dintre ei, autorul trece la
reconstituirea ,istoriei cartii“, care se intinde
peste o perioadd de nu mai putin de opt
ani. In ceea ce priveste contributia editorilor,
Fochi conchide cd ,Birseanu are o partici-
pare mult mai importantd decit o marturi-
sesc Insemndrile de pe carte“ (p. 52). In alta
ordine, el-apreciazd cd ,,multimea si forta,
varietatea si importanta tuturor factorilor
care au inriurit asupra genezel culegerii“, fac
din ea ,,0 operd cu adevirat reprezentativad
pentru momentul respectiv al culturii romé-
nesti si dezvoltédrii constiintei noastre nafio-
nale“; ,,...dincolo de importanta ei stiinti-
ficd sau locald, proclama unitatea nationala
a roménilor si devenea o armd in lupta pen-
tru afirmarea ei* (p. 52). :

Cea de a doua parte a studiului introduc-
tiv este consacratd descrierii manuscrisului-
lui Ioan Micu-Moldovanu, operatie care Ii
oferd lui Fochi posibilitatea sa afirme in fi-
nal cid ne afldm in fata unuia ,din cele mai
bogate si mai importante fonduri folclorice
din tard“ (p. 75). Cele 3941 de piese pe care
le cuprinde, in majoritatea lor creatii lirice,
constituie nu numai un indiciu despre am-
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ploarea actiunii initiate de eruditul cdrturar
bldjean acum 100 de ani, ci si o sursd docu-
mentard deosebit de utild, pe care Jarnik si
Birseanu au valorificat-o numai in micd ma-
surd (aproximativ 1/4 din cuprinsul ei).
Analiza propriu-zisd a manuscrisului ori-
ginal face obiectul capitolului urmétor, Cule-
gdtori, localizare, datare. Cei 168 de elevi,
recrutati in general din clasele superioare ale
liceului din Blaj, si lucrind benevol, in timpul
vacantelor scolare, acoperi o arie intinsd a
Transilvaniei, arie pe care Adrian Fochi o
delimiteazid cu precizie. E vorba de 124 de
localitdti, situate pe teritoriul judetelor Alba,
Mures, Bistrita-Néasdud, Sibiu, Cluj, Brasov,
Hunedoara, Covasna si Harghita. Majoritatea
pleselor au fost adumrate In anul 1863, pe-
rioada culegerii intinzindu-se insi pind in
anul 1878. Continuind o traditie folcloristicd
de o jumadtate de veac, culegerea initiatd de
Micu-Moldovanu trebuie corelatd — dupd
opinia lui Fochi — cu programul cultural al
ASTREI, asociatie cdreia i vor si inchina de
altfel editorii cartea: ,Credem ci .-putem
afirma, fard a gresi, c¢d marea culegere de
folclor din 1863 .a lui Ioan Micu-Moldovanu
frebuie’ pusd in legdturd gdirectd cu infiinta-
rea asociatiei culturale a roménilor transil-
vdneni Astra“. Ea reprezinta ,rodul cel mai

de seami al activitd{ii Asociatiei in directia’

realizdrii dezideratului unanim de a intocmi
culegeri de folclor, pentru ,cunoasterea ge-
niului national® (p. 113).

In capitolul Antolégia Jarnik—Birseanu si
materialul inedit, autorul se ocupi cu ,pro-
blema centrald* a studiului siu: raportul
»camplex dintre manuscrisul lui Ioan Micu-
Moldovanu si antologia* din 1885. El stabi-
leste cd majoritatea materialului ce-a intrat
in paginile antologiei fusese cules in 1863, ea
oglindeste prin urmare, in primul rind, reali-
tatea folcloricdi a acestel perioade. Aproxi-
mativ 449/, din acest material este neindoiel-
nic din punctul de vedere al autenticitatii,
ceea ce reprezintd un pas inainte fatd de alte
colectii apdrute in epocd. Autorul acordd un
spatiu intins materialului inedit, pe care il
studiazd atent, ficind interesante observatii
cu privire la stadiul de evolutie a folclorului
transilvdnean In epoca in.care a fost adunat.

Cercetarea adincitd a colectiei Jarnik—Bir-
seanu, pe baza surselor ei manuscrise, Ii per-
mite autorului si tragid citeva concluzii esen-
tiale. El aratd astfel cd principalul merit al

antologiel constd in faptul cd a ,reabilitat

lirica populard“; scotind-o din situatia de
scenusareasd, a pus-o ,Intr-o lumina stri-
lucitoare, provocind o adevédratd senzatie in
epocd“ (184). In selectia materialului, editorii
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au avut in vedere atit motivul poetic, incer-
cind sd ilustreze ,bogitia si varietatea tema-
ticd a liricii transilvdnene“, cit si criteriul
estetic, preferind varianta cea mai realizatd
artistic. Totodatd, el nu au omis nici cri-
teriul autenticitdtii, ,,eliminind acele texte ce
pidreau a fi de provenientdi ordseneasci sau
dieceascd® (ibid.). Cu toate acestea, colectia
pune in lumind adeseori interventia celor doi
carturari in textul popular, interventie menita
sd ajute la ,reconstituirea prototipului, pro-
cedeu frecvent In acea epoca.

Studiul introductiv se Incheie cu capitolul
Lamuriri asupra edifiei de fafd, care ofera,
la inceput, o seamd de consideratii si apre-
cieri despre cele trei editii apirute anterior.

Partea a doua a lucrdrii cuprinde textul
editiei de bazd a colectiei lui Jarnik—Bir-
seanu (editia din 1885), impreund cu- prefata
si aparatul critic al lucrdrii. Interventia edi-
torului se face aici simtitd numai in corec-
tarea unor greseli, unele sesizate incd de
Jarnik si Birseanu; greseli de tipar, de orto-
grafie etc. In Partea a IIl-a Fochi publici
Materialul inedit; alcdtuit din ,,Doine si cin-
tece®, ,Strigituri®, ,,Balade”, ,,Basme, povesti,
snoave, traditii®, ,,Ghicitori* si o seami de
productii din ,Folclorul obicejurilor®. Canti-
tativ, materialul acesta, care este pentru in-
tiia oard pus In circulatie, depdseste cu mult
pe cel publicat in 1885. Partile IV si V ale
lucrdrii cuprind notele editorului la colectia
lui Jarnik—Birseanu si la materialul inedit.
Ultima parte, Tehnica, pune la indemina citi-
torului ,,Bibliografia® lucrarii, ,,Indice-de per-
soane“, ,Indice de localitdti“ si ,Lista ilus-
tratiilor«.

Chiar daci .pe alocuri autorul editiei pare
cd face risipd -de informatie si exces de ana-
liz4, lucrarea - sa se impune prin soliditatea
metodei ce-i std la bazd, prin rigoarea stiin-
tificd cu care este tratat-materialul urias ce-l
inglobeazd, prin largul orizont in care sint
privite faptele de folclor. Dincolo de meritul
ei de bazid, acela de-a ne pune la indeminé
textul stiintific al acestei prime mari culegeri
de folclor transilvdnean. ea se Inscrie si ca o
contributie wvaloroasid la istoria folcloristicii
romanesti.

DUMITRU POP

Deutsch als Fremdsprache (Limba germani
ca limbéd strdind). Institutul ,,Herder“ /Leip-
zig/, anul IV (1967), nr. 1—6. Sprachpflege
(Cultivarea limbii, VEB Bibliographisches
Institut /Leipzig/, anul XVI (1967), nr. 1—I2.
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Trisdturile actuale si de perspectivd ale
relatiilor internationale impun societdtii noas-
tre o cunoastere tot mai aprofundata a lim-
bilor de largd circulatie. Ritmul insusirii unei
limbi strdine astdzi face parte dintre factorii
care determind realizarea acestui deziderat.
Numeroase publicatii din toate térile lumii
isi concentreazd atentia asupra modalitétilor
de rezolvare a acestei probleme acute. Revis-
tele pe care le analizidm in cele ce urmeazd
se Incadreazd tocmai In aceste tendinte ge-
nerale, contribuind insi in mod special la
largirea cunoasterii limbii germane. .

Revista Deutsch als Fremdsprache apare
din anul 1964 trimestrial, ca organ al Insti-
tutului , Herder“ din Leipzig. Din anul 1967
apare odatd la doua luni, cele sase numere
ale anului IV Insumind 448 pagini. Pe inte-
riorul copertei, revista poartd urmaéatorul sub-
titlu: Zeitschrift zur Theorie und Praxis des
Deutschunterrichts fir Ausldnder (Revista
pentru teoria si practica predéarii limbii ger-
mane pentru straini), subtitlu care contureazi
continutul acestei reviste, précum si scopul
pe care-l urmdireste de a informa pe cititori
atit despre stadiul cercetdrilor teoretice refe-
ritoare la limba germand, precum si de a su-
gera noi metode, intensive, de predare a
limbii germane. Revista nu are deci un ca-
racter net metodic, desi predomind contribu-
tille cu acest aspect. S& urmdarim citeva pro-
bleme ridicate de metodicienii germani si
strdini. =, Aktuelle Probleme der modernen
Fremdsprachenmethodik® (Probleme actuale
ale metodicii preddrii limbilor striine) se in-
tituleazd articolul semnat de E. P. Subin
/Kalinin, U.R.S.S./ in nr. 6 al revistel. (Acest
numdr contine numeroase contributii ale ger-
manistilor din U.R.S.8., lucrdri publicate cu
ocazia aniversdrii a 50 de ani de la Infip-
tuirea .Marii. Revolutii Socialiste din Octom-
brie). Autorul intreprinde o analizi aminun-
titd a stadiului actual al diverselor metode
si procedee de predare, in special a celor
care s-au cristalizat in S.U.A. dupd cel de al
doilea rédzboi mondial. Conceptia americand
referitoare la predarea limbilor strdine, con-
ceptie conform cidreia baza limbii vorbite ar
fi sunetul si nu litera, e privitd de autor cu
oarecare rezervd. Punctele vulnerabile ale
metodelor americane sint dezviluite pe baza
cunoscutei metodici elaborate de Robert
Ladol, in care sint condensate rezultatele tu-
turor investigatiilor metodice anterioare. Prin-
cipalele neajunsuri ale acestei metodici con-

tR. Lado, Language . Teaching, edit.
McGraw-Hill, Inc.,, New York 1964.
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stau In primul rind in selectia nepotrivitd a
materialului lingvistic, si In reducerea aces-
tuia la liste de cuvinte si inventare de modele
gramaticale, iar in al doilea rind in supra-
estimarea memorizéarii si in neglijarea exer-
citiilor sintetice in favoarea unui ,drill“ exa-
gerat. In ceea ce priveste ultima problemd,
autorul considerd pe bund dreptate exerci-
tiile ,,drill“ doar ca o singurd etapd, indis-
pensabild de altfel, in Insusirea unei limbi
straine, etapd care isi sporeste eficacitatea
numai dacd aceste exercitii sint dublate prin
altele, de natura sinteticd, deoarece numai in
acest fel se faciliteazd adaptarea arsenalului
de cunostinte dobindite la multitudinea infi-
nitd de situatii posibile In care se realizeazd
vorbirea. Constatarea autorului cd metoda
»drill“ asigurd Insusirea limbii strdine res-
pective Intr-un anumit grad si fard indru-
marea profesorului, datoritd echipamentului
tehnic pe care-l presupune, cd cea de a doua
metodd nu se poate dispensa de profesor,
poate fi iIntregitd de observatia noastra ci
folosirea mijloacelor tehnice nu are o sufi-
cientd raspindire si cd matritele structurale
dau rezultatele scontate doar pind la o virsta
destul de fragedd. Pe maisura inaintarii in
virstd, creste si interferenta limbii materne
cu limba strdind studiatd, fapt care cere im-
perios completarea procedeelor americane cu
cele propuse de E. P. Subin. Aceastd propu-
nere reabiliteazd oarecum lectura, ba chiar
si traducerea, procedee proprii metodelor cla-
sice de predare. Insemnétatea lecturii In pre-
darea limbilor strdine este determinatd de
mai multi factori, printre care autorul subli-
niazd in mod deosebit raspindirea comuni-
carii scrise in societatea modernid. Dacd ac-
ceptdm delimitarea a doud faze in asimilarea
unei limbi strdine si anume a celei receptive
si a celei productive, ajungem la concluzia
autorului ca, in faza de receptionare, lectura
nu trebuie si fie neglijatd si cd de-a lungul
intregului proces de predare, ea contribuie in
mare masurd la dezvoltarea vorbirii, usu-
reazd Intiparirea, intensificd participarea in-
telectuald a elevului, pe scurt, face trecerea
de la limba vorbitd la limba scrisd. Autorul
explicd lipsa efectului asteptat din partea
metodelor americane tocmai prin ignorarea
functiei lecturii. Problemele ridicate in acest
articol sugereazd numeroase idei valoroase
pentru fiecare elev si profesor de limbi stra-
ine caracterizindu-se in acelasi timp printr-o
inregistrare nepdrtinitoare a stadiului actual
in acest domeniu, c¢are In realitate mai tre-
buie séd fie apreciat ca deficitar.

Legitidtile care stau la baza insusirii pro-
gramate a limbilor striine sint dupd V. A,
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Artemov (pp. 428—437) determinate de factori
de ordin psihic, de stadiul actual de dezvol-
tare a lingvisticii, precum si de nivelul inalt
in domeniul tehnicii. Autorul aratid ci pre-
darea programatd a limbilor necesitd introdu-
cerea unor masini complicate, mecanisme care
usureazd in mod considerabil munca  profe-
sorului §i o reduc la elaborarea programului
adecvat.

Mult mai apropiate de situatia reald in
scolile generale si medii din multe tari ni
se par reflectiile lui B. V. Beliaev (pp.438—
444) exprimate sub titlul ,,Eine psychologische
Analyse neuester methodischer Prinzipien
des Fremdsprachenunterrichts® (O analiza
psihologicd a celor mai noi princpii in pre-
darea limbilor strdine), unde autorul releva
cd predarea programatd se afld deocamdatid
la inceputurile ei. Analizind notiunea de pre-
-dare programatd, B. V. Beliaev distinge un
sens larg, conform cidruia orice proces de
transmitere de cunostinte poate fi considerat
ca programat. si un sens mai restrins, la
baza cdruia std o riguroasid algoritmizare a
materiel de predat. E demni de refinut ob-
servatia autorului cid pentru programare se
preteazd doar materialul limbii (langue) si
nu al vorbinii (parole), pentru care fapt ba-
zele predarii programate a limbilor straine
le formeazd si astdzi principiile metodei cla-
sice: traducerea si transmiterea cunostintelor
de gramatica.

De altfel predarea programata a limbilor
strdine nu este consideratd de autorul arti-
colului ca o metodd de sine stititoare, ci, ca
51" aplicarea mijloacelor tehnice si a hipnope-
diei, doar ca un procedeu, care poate da re-
zultate bune numai combinat cu diferite alte
procedee.

O preocupare deosebitd pentru usurarea
-asimilarii limbii germane reiese din analizele
minutioase ale manualului ,,Deutsch — Ein
Lehrbuch fiir Ausldnder“ (Limba germanid —
manual pentru straini) pp. 218—226, 267—270
§i 273284, care .a apdrut In a 8-a editie
revizuitd si Imbunéatatitd, din publicarea unor
mijloace auxiliare si predarea limbii germane
(exercitii cu prepozitii, conjunctii, termeni
tehnici din cele mai diverse domenii, preda-
rea limbii germane pe bazd de texte de spe-
-cialitate etc.). :

Un spatiu considerabil il ocupd, asa cum
-am ardtat mai sus, contributiile cu caracter
teoretic referitoare la diferitele comparti-
mente ale limbii germane. Marea variabili-
tate a titlurilor ii oferd profesorului de limbi
germand posibilititi de a vedea printr-o op-
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ticd noud orice fenomen cunoscut pind in pre-
zent prin prisma gramaticii traditionale. -Ii
oferd cunoasterea mai multor puncte de ve-
dere, care se completeazd unele cu altele, il
familiarizeazad cu terminologia modernd — cit
se poate de neunitard — cu perspectiva ci-
bernetizirii procesului de predare a limbilor
strdine etc. Cadrul restrins at unei recenzii
ne sileste sd renuntdm la analiza acestor arti-
cole. Pentru cei interesati enumerdm doar ci-
teva dintre acestea.

Din domeniul sintaxei prezintd un inte-
res deosebit articolele: ,,Eine Hierarchie syn-
taktischer Einheiten“ (Ierarhia unitatilor sin-
tactice) semnat de Werner Neumann (p. 65—
75 si 147—155); ,,Zur erweiterten Attribui-
erung im nominalen Bereich“ (Despre dezvol-
tarea atributului in sfera nominald) de Wolf-
gang Schenkel (pp. 76—83 si 205—213); ,,Die
Bedeutung syntaktischer Modelle fiir den
Fremdsprachenunterricht® (Insemnatatea mo-
delelor sintactice pentru predarea limbilor
strdine) de Gerhard Helbig (pp. 195—204 si
259—267); ,Zur Einteilung der Nebensitze®
(Despre Impdrtirea propozitiilor secundare)
de G. N. Eichbaum (pp. 344—351); , Modelle
der subjektlosen Sidtze im Deutschen“ (Mo-
dele pentru propozitiile eliptice de subiect
in limba germand) de B. A. Abramov (pp.
361—374) si altele.

Din domeniul morfologiel isi iau subiec-
tul articolele ,,Notizen zur Genusbestimmung
der deutschen Substantive und zur Definition
des Wortes“ (Note referitoare la ‘determinarea
genului substantivelor germane si la defini-
tia cuvintului) de Werner Neumann (pp. 16—
22); ,,Das deutsche substantivische Deklina-
tionssystem und seine Realisierung* (Siste-
mul declindrii = substantivelor si realizarea
acestuia) de Erich Spitz (pp. 292—301). Re-
zultatul unor cercetdri adincite sint listele
de verbe germane completate cu valentele
fiecdrui verb in parte, liste intoamite de un
colectiv sub indrumarea lui Gerhard Helbig
(in nr. 1, 2,.3, 4). Extinderea conceptului de
valentd, atribuirea acestei Insusiri si altor
pérti de vorbire In afard de verb duce de
asemenea la perfectionarea cunostintelor noas-
tre referitoare la relatiile sintagmatice.

In afard de problemele prezentate, unele
numere' ale revistei confin diverse teme, care
permit cititorului sid cunoascd datini si tra-
ditii -ale poporului german, unele referiri la
literatura germand, completate cu probe de
citire (fragmente din opere literare), gravuri
despre orase si tinuturi germane, precum si
recenziile unor lucrdri de bazd pentru profe-
sorul de limbi strdine si note bibliografice.



RECENZII

Sub titlul ,Briefkasten® (Cutia cu scrisori),
redactia revistei rdspunde la intrebérile puse
prin corespondentd de cdtre cititori.

Mai multe numere ale revistei populari-
zeazd cursurile internationale de vard pentru
studentii si profesorii de limba igermana, or-
ganizate in diferite centre universitare din
R.D.G.

Revista Sprachpflege apare lunar, fiecare
numdr fnsumind cca. 30 de pagini. In pre-
fata anului XVI (1967) al revistei, Johannes
Dieckmann face constatarea cd omul pacéatu-
ieste zilnic foarte grav fatd de bunul sau
cultural cel mai de pret, care este limba.
Constatarea aceasta, cit si faptul cd folosirea
corectd a limbii germane presupune poseda-
rea si minuirea cu sigurantd a complicatelor
ei legi gramaticale, necunoscute in genere de
catre vorbitorul german, constituie argumente
temeinice pentru sustinerea dreptului la exis-
tentd al unui organ de specialitate, care isi
propune ca scop combaterea greselilor ‘de
limbd si dezvoltarea unui simt al vorbito-
rului pentru forma, finetea si-expresivitatea
limbii. Revista se bucurd de un public cititor
foarte larg si foarte activ, care o sustine,
comunicindu-i abaterile de la normele gra-
maticale Intilnite in presa zilnicd sau consta-
tate aiurea. De asemenea, cititorii se adre-
seazd redactiei, care le acordd consultatii
gratuite In probleme neldmurite de limbé
si de stil. O parte din aceastd corespondenta
cu cititorii din fard si din strdinidtate este
publicatd in rubricile permanente ,,Rat und
Auskunft (Sfat si informatie) si ,,Sprachfra-
gen, die . Auslidnder stellten® (Probleme de
limbd puse de strdini). Evitind un ton net
povatuitor, redactia foloseste forme variate,
de la expunerea de probleme teoretice la in-
trebdri si raspunsuri, versuri satirice sau ca-
ricaturi. Majoritatea rubricilor se repetd sub
acelasi titlu in fiecare numdr. Seria artico-
lelor teoretice abordeazd problema legaturii
dintre limb& si societate, respectiv .dintre
lingvisticd si ideologie (pp. 65, 66—67, 161,
177—179, 193). Un loc de frunte il ocupd si
problemele de lexicologie, ca de ex. Imbo-
gafirea vocabularului limbii germane con-
temporane. Articolul semnat de H. Sparmann
(pp. 101—104) studiaza lexicul pe baza Dic-
tionarului  limbii germane contemporane2
Edith Wittmers si Max Pfiitze isi limiteazi
studiul (pp. 136—140) la o anumitd sferd se-
manticd. Cu formarea cuvintelor se ocupi
mai multe articole scurte (pp. 33, 52—53,

2R Klappenbach — W. Steinitz,
Worterbuch der deutschen Gegenwartssprache
Akademie-Verlag, Berlin, 1966.

9 — Philologia 1/1969

~chi tendinte puriste si
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165—166). Imprumuturile de lexic, problemd
mult discutatd de hngv1st11 germani este un
capitol unde Incepe sd se impund In sfirsit
interpretarea sincronicd si se renunta la ve-
istorico-elimologice
(pp- 80—83, 99—101, 143—145 227—230). Isi
aduc contrlbu‘gla si colaboratori straini, ca de
exemplu Alfred Wurm, de la Praga, care
discutd problema frazeolognlor (pp- 113—114;
si L. Lipskaia, de la Kiev, in aceeasi pro-
blema (pp. 207—210).

In timp ce nu se acordd prea multd aten-
tie problemelor teoretice de fonetica (excep—
tind articolul-recenzie pp. 4—8), se pare cd
va fi reluatd In discutie problema reformei
ortografice care a constituit subiectul unei
polemici aprige cu citiva ani in urmi (pp.
162—164). Caracter polemic au si discutiile
la problema perlodlzaru limbii germane. Dis-
cutia la care participd si germamstn de frunte
din strdinatate a mceput in anul 1966 (nr. 3)
si continud In numerele 1 si 4 ale anului
1967, cu expunerile de pdreri ale lui Dettlef
Lange si Rudolf Grosse.

Referindu-se la o altd controversda inche-
iatd mai de mult, Veronika Schmidt reia pro-
blema stilului nomina! si a fenomenului nu-
mit pind In anul 1965 ,Funktiondrdeutsch®
(Limba activistilor). Autoarea articolului
(pp. 78—80) se referd la bibliografia recent
apdrutd si la anchetele intreprinse de
lingvistii germani din R.D.G. si R.F. a Ger-
maniel, pentru a demonstra c& in cazul stilu-
lui nominal nu este vorba de abateri de la
normele gramaticale, ci de unele tendinte noi
in dezvoltarea limbii germane, care au fosi
neglijate de cdtre multi lingvisti sau au, fost
combdtute in mod eronat, mai ales la sfirsitul
deceniului al saselea. Bazindu-se pe o docu-
mentare temeinicd, autoarea afirmd ca stilul
nominal nu este numai o problemd a gra-
maticii si stilisticii germane ci una interna-
tionald, a dezvoltarii limbilor In secolul nos-
tru.

Revista Sprachpflege pune mare accent
pe informarea cititorilor ei. Informatiile pu-
blicate se refera la evenimente ca: Sesiunea
Institutului de slavisticd al Academiei de
Stiinte din Berlin, consacratd problemelor
de onomasticd (p. 20), Sesiunea pe tard a
Institutelor de lingvisticd din R.D.G. (pp.
129—135) etc. Este vorba de micl rapoarte,
de prezentarea succintd a problemelor tra-
tate si de evidentierea unora din comunici-
rile tinute. Aflind cd redactia Sprachpflege
organizeaza intilniri cu cititorii dintre care

.mentiondm pe cea de la Halle, cistigdm
convingerea cid editarea lunard a revistei
este doar unul — desigur cel mai impor-
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tant — dintre mijloacele folosite de cétre
colectivul redactional pentru atingerea obiec-
tivului propus, Simpozionul de la Halle
a stat sub motoul ,Limba4, stil si haz“ si s-a
bucurat de participarea eminentei specialiste
de stilisticd a limbii germane, prof. dr. Eli-
se Riesel de la Universitatea din Moscova
si a prodecanului Facultdtii de filologie a
Universitidtii din Leipzig, dr. Rudolf Grosse,
(Sprachpflege anul XVI, p. 3).

Tot in sectorul informativ se incadreazid
seria de comunicari intitulati ,Stdtten ger-
manistischer Forschung und Lehre in der
Deutschen Demokratischen Republik® (Cen-
tre de studiere si predare a limbii germane
in R.D.G), Inceputad in anul precedent, prin
care publicul cititor face cunostintd cu re-
prezentanti de seamd al germanisticii si cu
lucrarile lor mai importante; in cuprinsul
acestor articole sint prezentate si colective
a cdror muncd este consacratd elaborarii
unor opere lingvistice de mare prestigiu. E
vorba fie de institute ale Academiei Ger-
mane de Stiinte, fie de facultdti sau catedre
in cadrul institutelor de invatdmint superior
(pp. 140—143, 183—185). Uneori, aceste in-
formdri cuprind mici incursiuni in Iistoria
lingvisticii si In special a lexicografiei ger-
mane, prezentind geneza unor dictionare im-
portante, cum ar fi cel al dialectului din
Turingia (,Das Thiiringische’ Worterbuch
stellt sich vor“, de H. Rosenkranz pp. 49—51).
Dar sint prezentate cititorului si opere ling-
vistice In curs de- aparitie, ca de exemplu
Dictionarul de sinonime, care urmeazd sd
apard in anul 1969. (Mentiondm aici ca vol. 8
din seria ,,Der Grosse Duden“ Vergleichendes
Synonymwdrterbuch, de P. Grebe si W. Miil-
ler, cunoscutd si la noi in tara, a apdrut in
editura Bibliographisches Institut din Mann-
heim — R.F.G. Aici este vorba insd despre
o lucrare paraleld care va apirea la editura
Bibliographisches Institut din Leipzig —
R.D.G.). Articolul expune principiile pe baza
cidrora se elaboreazd dictionarul, principii
rezultate dintr-o serie de lucrdri si discutii
preliminarii ale colectivului. Dintre proble-
mele In care au existat pdreri divergente
amintim aici pe aceeea a prezentdrii sinoni-
melor In mod izolat sau In context. Mai
subliniem faptul cd pentru strdinii care vor
folosi acest. dictionar, are importantd si
faptul cid fiecare sinonim este insotit de in-
dicatii stilistice sau indicatii referitoare la
domeniul de intrebuintare, fapt care usu-
reazi utilizarea corectd a cuvintelor. In
incheiere expunerea de principii este ilustra-
td prin prezentarea a 13 cuvinte-titlu ela-
borate.
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Cu ocazia aparitiei celei de a 16-a editii
a dictionarului ortografic ,Der Grosse Du-
den“ revista Sprachpflege ne informeazi de-
spre imbunétatirile si mai ales despre schim-
barile introduse iIn noua editie fati de ‘cea
precedentd, din care in ultimii zece ani au
aparut in R.D.G. 2 milicane exemplare. Tre-
buie amintit si faptul cd ori de cite ori de-
vine necesard o noud editie a acestui dictio-
nar, aceasta nu este conditionata de epuiza-
rea stocurilor din centrele de difuzare a cér-
tii, ¢i de schimbdrile inregistrate in dezvol-
tarea limbii, imbogatirea vocabularului etc.

Informarea referitoare la aparitiile din
domeniul lingvisticii si a problemelor actua-
le Imbracd desigur si alte forme in cadrul
revistei Sprachpflege. Rubrica foarte frecven-
td ,,Wir lasen bei andern® (Am citit la altii)
informeazd asupra unor probleme lingvistice
acut discutate In publicatii, reproducind
articole scurte sau fragmente din unele stu-
dii lingvistice aparute in reviste cu profil
inrudit, ca de ex. Sprachspiegel (Elvetia),
p. 40, Sprachwart (R.F.G.), p. 56, Deutschun-
terricht (R.D.G.), p. 104. Una dintre aceste
informatii de obicei foarte interesante (p. 15)
este preluatd din revista elvetiand Sprach-
spiegel (Oglinda limbii) si se referd la ela-
borarea asa numitei ,,Germani de bazi® —
Grunddeutsch notiune de curind introdusi
in nomenclatura de specialitate corespunzi-
toare celor cunoscute de Basic English?® sau
Francais fondamental. Credem cd ceea ce
fragmentul citat dupad nr. 4/1966 al revistei

--€élvetiene formuleazd ca un obiectiv abia

conturat si-a gdasit oarecum realizarea inca
in" acelasi an (1966!) prin aparitia lucrarii
lui Heinz Oehler ,,Grundwortschatz Deutsch®
in editura .Ernst Klett din Stuttgart (R.F.G.).
O altad rubricd se intituleaza , Empfehlen-
werte "Bicher flir den Sprachfreund® (Carti
recomandate prietenilor limbii), in care sint
prezentate scurte recenzii. Sint incluse si
publicatii din domeniul germanisticii apa-
rute in strdindtate -si importate in R.D.G.
De doud ori pe an revista publici un
index de cérti lingvistice apdrute in editu-
rile din R.D.G. (pp. 93—94, 111). Articole si
studii lingvistice mai importante din reviste
— in special din reviste cu acelasi- profil
care-apar in celelalte {ari de limbd germani

3C. K. Ogden, Basic English, London,
Kegan Paul, Trench, Trubner & Co., Ltd,
1930; I. A. Richards, Basic English and
its Uses, New York, W. W. Norton & Com-
pany, Inc., 1943. '
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— sint recenzate In cadrul rubricii
kleine Referat“ (Referat succint).

Revista acordd atentie si aspectului oral
al limbii. Sint discutate unele greseli orto-
epice (pp. 158, 175), Invatarea pronuntiei
corecte de cidtre copii si combaterea defec-
telor de vorbire (pp. 61—62, 91—92, 238),
probleme de locvacitate (pp. 110, 127, 221)
s.a. sub titlul ,Richtig sprechen -— {iberzeu-
gend reden“ (vorbire corectd — limbaj con-
vingétor). '

Pline de umor, dar si wutile sint discu-
tiile cu publicul purtate intr-un ton glumet
in cadrul rubricilor permanente ,Wort unter
der Lupe“ (Cuvintul sub lupd), ,Dies und
das“ (Una si cealaltd), ,Mit einem heitern,
einem nassen Aug® (Cu un -ochi rizind, cu
altul plingind) sau ,Notizen eines naiven
Zeitungslesers* (Note ale unui cititor naiv
de ziar, care in mod glumet se autointitu-
leazd Peter Quengel (Petre Cusurgiul).

In incheiere putem sublinia fncd o dati
cd aceastd revistd cu o pronuntatid orientare
spre .practica limbii si a vorbirii se evi-
dentiazd printr-o. mare diversitate, atit in
privinta problemelor discutate, ¢it si mai
ales in ce priveste forma si stilul adoptat,
totdeauna adecvate seopului urméirit. Aceasti
diferentiere a mijloacelor folosite este unul
dintre motivele care ii recruteazi multi ci-
titori nu numai din rindurile specialistilor
ci si a publicului larg.

,»Das

M. SZILAGYI
E. SILL

Theodor Hristea, Probleme de eti-
mojogie. Studii. Articole. Note, Bucuresti,
Ed. stiintificd, 1968, 384 p.

Th. Hristea adund, in volumul de care
ne ocupdm, o serie de studii publicate in
revistele de specialitate, cdrora le adaugi
altele noi.

Probleme de etimologie aduce o substan-
tiald contributie la studiul multor etimologii
romanesti, nerezolvate pind acum sau rezol-
vate gresit si transmise de la dictionar la
dictionar sub o formi gresitd. Asa se explicd
de ce autorul cartii in discutie polemizeazi
nu numai cu DLRM, ci si cu alte dictionare,
aducind probe convingitoare fn sprijinul so-
lutiilor propuse (cf. degetar, p. 44; laptar,
p. 45 etc). ’

Dar cel mai de seamd merit al acestei
lucriri este acela de.a trata numeroase pro-
bleme de etimologie generald. Astfel, auto-
rul porneste de la fapte concrete de limb3,
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iar prin sistematizarea rezultatelor obfinute
reuseste sd deschidd perspeotiva unui studiu
structural 'al etimologiei. Semnificative In
acest sens sint concluziile citorva capitole
ale cdrtii, respectiv cap. I, III si IV.

In capitolul I, ,Etimologie internd“, ana-
lizind sistemul de denominatie a arborilor
si arbustilor fructiferi in limba roméand prin
procedeul derivarii regresive, stabileste doud
adevadruri indiscutabile pentru limba roma-
nd: 1. fructele in limba romanid sint de gen
feminin (cu exceptia rom. strugure si mdr),
iar numele pomilor sint de gen masculin si
2. din punctul de vedere al aparitiei in
limba romand, numele arborilor si fructe-
lor se grupeazd in trei categorii fundamen-
tale: 1. numele pomului si al fructului pro-
vine din latind (sau Imprumut); 2. numele
pomului provine din latind (sau imprumaut),
iar numele fructului se formeazd prin de-
rivare de la acesta, cu sufixul -d@; 3. numele
fructului provine din latind (sau Imprumut)
si numele pomului se formeazd de la acesta.

Intr-adevir, orice nume de fruct care
ar intra in limba roméand de acum Iinainte,
ar trece la categoria morfologica a substan-
tivelor feminine, iar numele arborilor la cea
masculind. Dar aceastd reguld valabild pen-
tru limba roméand nu este in general vala-
bild pentru toate limbile, dupd cum remar-
cd si autorul in continuare, desi, in gene-
ral, si alte limbi merg pe aceeasi linie. Pen-
tru a dovedi acest lucru se aduc in discu-
tie exemple din diferite limbi, cum ar fi
fr. cerisier < cerise ,cireasd“, griottier <
griotte ,visind“, dar églantier ,mdaces“ >
églantine ,mdiceasd”; it. melo (m) ,méir«
(pom) — melo (f) ,,mar“ (fruct); span., port.,
engl., germ., bulg.

Din -aceastd trecere in revistd a procede-
elor de denominatie a arborilor fructiferi in
diferite limbi, autorul stabileste cinci tipuri
fundamentale: 1. acelasi termen ca si pen-
tru fruct, 2. un alt cuvint (simplu), 3, un de-
rivat, 4. un compus format din numele fruec-
tului plus termenul generic pentru arbore,
5. o perifrazd formatd din numele generic
si numele fructului sau un adjectiv format
de la acesta. Concluzia finald a acestui ca-
pitol subliniazd drumul propriu pe care a
mers limba noastrd in denominatia concep-
telor de ,pom“ si ,fruct¥ <folosindu-se de
un procedeu impus de sistemul morfologic
al limbii, acela de derivare regresiva.

Faptul cd, in general, vorbind de arborii
exotici, se porneste de la numele fructului
in denominarea arborilor, este explicat de
autor prin aceea cid fructul se impune in
primul rind vorbitorului, adevar, credem, va-



132
labil si pentru- arborii fructiferi neexotici
(cf..si p. 86).

Intreaga -discutie despre denominatia

fructelor si arborilor fructiferi este un va-
loros studiu onomasiologic, prin care se
ajunge la concluzii wvaloroase pentru incer-
cdrile viitoare de structurare a lexicului
limbii roméne. Desi autorul nu a putut uti-
liza cartea lui Pierre Guiraud (Structures
étymologiques du lexique frangais,  Paris,
1967), lucru pe care {1 mdrturiseste intr-o
notd (p. 6). totusi, rezultatele acestora con-
verg catre aceleasi concluzii. Astfel, P. Gui-
raud (op. cit, p. 24) distinge pentru limba
francezd patru mari genuri de lexicogenie,
dintre care trei se suprapun cu cele propuse
de autorul nostru: derivarea (si compunerea),
schimbarea de sens si imprumutul. P. Gui-
raud mai considerd, pe lingd aceste trei ge-
nuri, si creatia onomatopeica gen, care, cel
putin pentru limba roméana, nu pare a fi
specific,

Acea dubla determlnare de care vorbes-
te P. Guiraud (p. 202), 1nterna si externa,
istoricd si structurald, este folositd si de Th.
Hristea In analiza etimologicd, independent
de autorul francez. Dovada acestui mod de
a pune problema o face Th. Hristea tocmai
in- acest prim capitol, vorbind de numele
arborilor si al fructelor, pornind sistematic,
din latind, urmdrind istoric procesul de de-
nominatie, ajungind la- limba roméana con-
temporand, in care denominatia prin proce-
sul formatiilor regresive .este realizatd In-
tr-un sistem (vezi si p. 7).

Dar .nu numai acest prim capitol face
dovada unei viziuni structurale a studiului
etimologiei, ci si altele, cum ar fi cap. III,
Calcul lingvistic, in care autorul propune
patru clase de calc lingvistic. 1. lexical; 2.
gramatical; 3. frazeologic; 4. lexico-frazeo-
logic, clase in care autorul recunoaste ti-
puri fundamentale pentru orice limbid (p.
146). In inceputul acestui capitol, referin-
du-se la clasificarea facutd in Introducere in
lingvisticd (Buc., 1965, pp. 134—135), respin-
ge ideea de a se opune semicalcul calcului
lexical, cdci atit primul, cit si cel de-al
doilea constau In traducerea (totald sau par-
tiald) a unui cuvint strdin. Autorul preci-
zeazd cd pentru a vorbi de calc, e neaparat
nevoie ,si existe o identitate de structura
intre model si copie“. (p. 148). Astfel, nu
considerd calcuri traducerile integrale de ti-
pul rom. plan- cincinal, fr. fin de semaine
dupéd rus. piatiletka si respectiv engl. week-
end. (un calc dupd cuvintul rusesc este
germ. Finfjahrplan sau pol. pieciolatka;
pag. 148). Dupd ce discutd unele pareri asu-
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pra conceptului de cale (cf. N. A. Ursuy,
S. Puscariu, I. Rizescu, E. Seidel, 1. Stefan),

‘trece la' analiza celor patru categorii fun-

damentale.

Si cap. IV, ,Etimologia populard®, aduce
o valoroasd contributie la studiul sistematic
al fenomenelor legate de etimologie. Astfel,
dupd ce discutd conceptul de ,etimologie
populard“, care e, intr-un anumit sens echi~
voc (p. 205), autorul stabileste, pentru prima
datd in lingvistica roméaneascd, tipuri fun-
damentale de etimologie populard, tipuri in
care isi pot gidsi locul orice formatii noi
create prin acest fenomen.

O primd clasificdre grupeazi termenii
care vin in contaot: dupi origine, distingind
o categorie cu etimologie complet diferita,
iar alta in care termenii sint Inruditi genea-
logic. O a doua clasificare este fdcutd dupa
relatiile de ordin- formal si semantic, intre
care distinge doud situatii fundamentale:
a) termenii sint asemdéndtori formal si se-
mantic si b) termenii sint aseménatori doar
formal. -In functie de actiunea fenomenului
de etimologie populari: asupra cuvintelor,
autorul distinge patru tipuri fundamentale:
A. care atinge forma cuvintelor si prin care
a) se modifici indusul, a’) partea inintiald,
b’) partea finald si b) totala identificare cu
indusul; B. care atinge sensul. a) se schim-
bié sensul, b) se restringe sensul, ¢) se lar-
geste sensul, d) se schimbd@ sensul si se
pédstreaza -complexul sonor; C. care atinge
forma si sensul a) se schimbd forma, dar
sensul ramine acelasi, b) forma rdmine, dar
se schimbid sensul, ¢) se schimbid si forma
sl sensul, d) se schimbd si forma si- sefisul
in mod radical; D. etimologie latentd in ca-
drul céreia nu se schimbéd nici forma, nici
sensul, dar se stabilesc false legdturi de in-
rudire intre doud cuvinte care nu au nimic
comun (cf. capison-cap, canibal-carne, etc,
p. 232). )

Autorul nu scapd din vedere nici rapor-
tul dintre etimologia populard si limba ‘lite-
rard, facind o clasificare si din acest punct
de vedere: 1. cuvinte asimilate de limba
literarz‘a, 2. cuvinte intilnite in limba lite-
rard, dar neacceptate de aceasta, 3. cuvinte
fard perspectivd de a fi aslmllate de limba
literara, 4. acc1denta1 intilnite in limba lite-
rara.

Am intentionat in rindurile de fatd s&
semnalam caracterul de sistem imprimat
unora dintre capitolele cartii in discutie,
ceea ce face ca etimologia sd nu mai fie
un studiu al originii unor cuvinte izolate,
ci studiul unei structuri elementare a lexi-
cului (P. Guiraud, op. cit., p. 10). Din aceas-
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td cauzd, celelalte capitole ‘doar le vom
aminti, recunoscind valoarea lor, concretizata
prin aportul adus la rezolvarea unui mare
numdr de etimologii romanesti.

In capitolul 1II, Imprumuturi lexicale,
aduce, printre altele, in discutie problema
mult discutatd a etimologiei multiple, in-
dreptind etimologia multor neologisme, cum
ar fi: contabil (pag. 110), inginer (pag. 110)
etc. Tot aici, aduce in discutie numeroase
cuvinte folosite In limba, dar nelhregistrate
in dictionare (cf. radiotelevizat, p. 134), tele-
genie (p. 137). :

Capitolul V, Hipercorectitudinea, aduce si
el ceva nou In etimologia generald, discu-
tind definitiile date pind acum acestui fe-
nomen, optind pentru denumirea . de ,hiper-
corectitudine* in locul celei de ,hiperurba-
nism® (sau ,hipergermanism®, ,hiperfrantu-
zism® etc.), aceasta cel pufin din motivul ca
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fenomenul nu priveste diferentierea intre o
vorbire rurald si alta oriseneascd (p. 281).

Un ultim capitol, VI, Alte contribuféii eti-
mologice, vine la rindul siu cu alte valo-
roase contributii, luind In discutie cuvinte
foarte discutate in lingvistica romadineasci,
cum ar fi: alamd, f(i)erdstrau, rotund. Tot
in acest capitol se iau in discufie unele va-
riante romanesti ale cuvintelor internatio-
nale.

Lucrarea se incheie cu un util indice de
cuvinte si altul de autori.

Cartea este wvaloroasd prin continutul si
prin rolul sdu de a continua si aprofunda
studiul etimologiei la noi, precum si, mai ales,
prin rezolvarea judicicasd a unui mare nu-
mir de etimologii, care se referd indeosebi
la neologismele si derivatele roménei con-
temporane.

V. PALTINEANU






o In anul scolar 1967—1968, au tinut
cursuri de specialitate la institute de inva-
tdmint superior din strdindtate conf. G. Scri-
don (la Miinchen), conf. M. Zaciu (la Ké&ln
si ‘Bonn), conf. E. Cimpeanu (la Chicago) si
lector S. Trifu (la Londra).

_ @ Prof. dr. doc. I. Pétrut a facut parte
din delegatia tdrii noastre la Conferinta Na-
tiunilor Unite pentru normalizarea numelor
geografice, care a avut loc la Geneva, intre
4.s1 22 septembrie 1967.

@ La Conferinta anuald a Asociatiei et-
nologilor iugoslavi (Vrsac 15—19 septembrie
1967), au participat, tinind comunicari, acad.
prof. dr. doc. Emil Petrovici (L’étude ethno-
linguistique des enclaves yougoslaves de
Roumanie) si conf. D. Pop (Le billinguisme
folclorique).

® La sesiunea stiintificd a Filialei din Cluj
a Academiei R. S. Roménia (28, 29 octom-
brie 1967) au prezentat comunicari: acad.
prof. dr. doc. Emil Petrovici (Influente ro-
mdnegsti asupra graiului sirbo-croat din Ca-
ragova) si prof. dr. doc. Ion Patrut (Referitor
la wvechimea influenfei slave in limba rto-
mdnd).

® Ficind o vizitd la Catedra de literatu-
ra universald si comparatd, conf. dr. Victor
lancu, de la Facultatea de filologie a Uni-
versitdtii din Timisoara, a tinut, in ziua de
11 noiembrie 1967, o lectie despre Valecarea
omului in Renagtere.

© La 15 decembrie 1967, cu prilejul co-
memorarii a o sutd de ani de la moartea
scriitorului Charles Baudelaire, au prezentat
comunicéri prof. dr. doc. H. Jacquier, lector

CRONICA

E. Roux (Franta), lector I. Gheorghe si asist.
V. Voia. Tot In aceastd lund, la Implinirea
a 90 de ani de la nasterea poetului Ady
Endre, lectorul Gustav Lang a conferentiat
despre Modernismul lui Ady Endre.

® La data de 18 ianuarie 1968, a fost
inaugurat Cercul de poeticd al cadrelor di-
dactice de la Facultatea noastrd. Din comu-
nicdrile prezentate in cadrul acestui cere,
mentiondm pe cea a prof. dr. doc. H. Jac-
quier (Despre doud texte scurte, relative la
poezie.).

@ Acad. prof. dr. doc. E. Petrovici a par-
ticipat la Colocviul Comisier Internationale de
Studii Slave, care a avut loc la Paris intre
29 ianuarie si 1 februarie 1968.

® La 22 martie 1968, In cadrul unei se-
dinte inchinate lui Jonathan Swift, conf. Ilie
Racoveanu a prezentat conferinia Jonathan
Swift — viaga si opera.

e In luna martie 1968, cu prilejul come-
mordrii a o sutd de ani de la nasterea
scriitorului Maxim Gorki, a fost organizat
un simpozion, in cadrul céruia s-au prezen-
tat comunicérile: conf. dr. Mircea Croitoru,
Gorki, poetul si lector Mihai Galbacs, Gorki
si dramaturgia europeand.

e In luna aprilie, prof. dr. Dan Simo-
nescu, prof. dr. I. C. Chi{imia si conf. dr.
D. Pacuraru au tinut prelegeri despre lite-
ratura romiand veche si despre clasicismul
in literatura romaéand.

® Numeroase cadre didactice de la Fa-
cultatea noastrd au luat parte la cel de al
XII-lea Congres International de Lingvisticd
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si Filologie Romanicd, care a avut loc la
Bucuresti, intre 13—21 aprilie 1968. Contri-
butia lor la lucrdrile acestei manifestdri gti-
intifice de seamd s-a concretizat atit prin
participarea la dezbateri, cit si prin pre-
zentdri de comunicdri. Mentiondm, in acest
sens: acad. prof. dr. doc. Emil Petrovici,
L'hiatus au cours de Uévolution phonétique
du roumain; prof. dr. doc. Romulus Todo-
ran, Despre lexicul latin in dialectele limbii
romdne; prof. dr. doc. lon Patruf, Le rou-
main sutd et le probléme des premiéres re-
lations linguistiques slavo-roumaines; prof.
dr. doc. Béla Kelemen, Un probléme con~
troversé -de la lexicologie: la structure sé-
mantique des mots; prof. dr. doc. Henri
Jacquier, Difficultés d’adaptation de -certai-
nes structures francgaises au systéme du rou-
main; conf. dr. M. Zdrenghea, Premiérs es-
sais de phonétique et de morphologie histo-
riques roumaines 4 la fin du XVIlI-e siécle;
conf. dr. Pompiliu Dumitrascu, Legdtura dintre
analiza gramaticald si analiza stilisticd; conf.
dr. Viorica' Pamfil, Din istoria formelor de
trecut (indicativ) in limba romdnd; conf. dr.
Szab6é Zoltan, Les types d’études stylistiques
et la caractérisation du style individuel; lec-
tor C. Sidteanu, Coerenfa grupului verbal si
verbo-nominal in limba romdnd contempo-
rand; lector Mircea Homorodean, Despre tau-
tologiile topomimice. Cu privire speciald la
toponimia romdneascd; lector Angelica Ka-
lik, L’expression des rapports de déterminé
d déterminant; asist. P. Schweiger (in cola-
borare), Analiza stilisticd a doud traduceri
romdnesti din. Frangois Villon: Ballade des
dames du temps jadis.

e In zilele de 26 si 27 aprilie 1968 s-au
desfdsurat lucrdrile Sesiunii de comunicari a
cercurilor stiintifice studentesti, -din cadrul
Universitatii ,,Babes—Bolyai“. Dintre cele 19
comunicari tinute la sectiile de literatura si
lingvisticd,. mentiondm: G. Neamtu (anul V),
.Adverbul ca termen regent in relatia de sub-
ordonare in propozitie; M, Huciu (anul V),
Stilurile limbii, privite din punctul de vedere
al scopului comunicdrii; E. Gyimesi (anul V),
Mijloace de exprimare a categoriei de timp
in stilul poetic al lui Jozsef Attila; V. Fren-
tiu (anul V), Din toponimia satului Vdlisoara,
jud. Alba; St. Visovan (anul IV), Toponimia
satului Rona de Sus, jud. Maramureg; O. Radu
(anul III), Motivul somnului la Shakespeare;
Tr. Stefanut (anul V), Refrenul colindelor ro-
mdnesti; A. Sasu (anul V), Emanoil Bucufa —
incercare de reconsiderare.
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e In luna aprilie 1968, Facultatea noastra,
in colaborare cu Institutul de lingvisticd st
de istorie literard al Filialei din Cluj a Aca-
demiei R. S. Roménia, a organizat un simpo-
zion ,,Gh. Barit*. In -cadrul acestei manifes-
tari, au fost prezentate comunicédrile: prof.
dr. doc. losif Pervain, Gh. Barit, Contributii
bio-bibliografice; Carol Engel (cercetitor),
Gh. Barit st Carol Széchényi.

e In zilele de 3 si 4 mai 1968 a avut loc
Sesiunea stiintificA de literaturd a cadrelor
didactice tinere de la Facultatea noastrd, unde
au fost prezentate comunicérile: asist. Rodica
Baconsky, Influente gsi confluente in opera
poeticd a lui J. Supervielle; asist. Maria Ci-
pusan, Tema evaziunii la Giraudoux; asist.
Emilia Maroti, Structuri cinematografice in
teatrul lui S. Beckett; asist. Mircea Miha-
levschi, Complexul de claustrofobie la E. Io-
nesco; prep. Gabriela Tureacu, Unamuno,
inovator al romanului spaniol; prep. Zoltan
Rohonyi, Contributii la problema sentimen-
talismului lui Kazinczy; asist. Mihail Markel,
Teatrul documentar german; prep. Brigitte
Tontsch, Ideea destrdmdrii valorilor, oglinditd
in structura romanului ,,Schlafwandler®, de
Hermann Broch; asist. Virgil Stanciu, Tema
singurdtdfii in romanul Look Homeward An-
gel, de Thomas Wolfe; asist. Liviu Petrescu,
Tolstoi s¢ Marcel Proust; prep. Ion Vartic,
Mascd st vanitate a. spiritului, motive ale de-
cadentismului; prep. Ion Pop, Metafora som-
nului in_poezia lui. Lucian Blaga; prep. Mir-
cea Muthu, Elemente de structurd in ,Craii“
lui Mateiu Caragiale; asist. Sara Iercosan,
Rindunica; prep. Ioana Petrescu, Budai- De-
leanu. st Casti;. asist. Ion Seulean, Orafia de
coldcdrie; asist.. Valentin Chifor, Directii si
tendinfe ale romanului romdnesc interbelic;
asist. Vasile Voia, Romantismul in judecaia
esteticd a lui Baudelaire.

e La sesiunea stiintificd a Institutului pe-
dagogic din Oradea, din luna mai 1968, din
partea Facultdtii noastre au participat, pre-
zentind comuniciri: prof. dr. do¢. Romulus
Todoran, Despre unele accentudri duble in
graturile dacoromdne; prof. dr. doc. Ion Pi-
trut, Referitor la vechimea relatiilor lingvis-
tice slavo-romdne; conf. dr. Mircea Zdrenghea,
In legdturd cu tendintele actuale in formareo
pluralului; lector Cornel Sateanu, Verb +
adverb.

e In luna mai 1968, in cadrul simpozio-
nului Din trecutul vietii stiintifice a Facul-
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tdagiié moastre, a fost evocata = personalitatea
profesorului si savantului Sextil Puscariu.
Despre activitatea lui multipld au conferen-
tiat acad. prof. dr. doc. E. Petrovici, prof.
dr. doc. I. Patru, conf. M. Zdrerighea si lec-
tor O. Schiau.

o Cu prilejul vizitei pe care ne-a fiacut-o
in luna mali, conf. dr. Emilia St. Milicescu,
de la Institutul de perfectionare a cadrelor
didactice (Brasov), a tinut conferinta Dela-
vrancea si Transilvania.

. In cursul lunii mai, la invitatia Insti-
tutului de relatii cu strdinatatea, din Stutt-
gart, prof. dr. doe. Liviu Rusu a facut o
vizitd in R. F. a Germaniei, tinind conferinte
in mai multe orase (Stuttgart, Diisseldorf,
Drabender Hohe, Miinchen si Tiibingen). Tot
d-sa a participat la adunarea generald a
Asociatiei ,Lenau®, ‘care a avut loc intre
12—15 septembrie 1968, la ‘Stockerau (lingd
Viena), unde a facut o expunere despre Sta-
diul actual al cercetdrilor in ce priveste ra-
porturile lui Lenaw cu literatura romdnd.

e In ziua de 6 junie 1968 a avut loc se-
siunea stiintificd internd a Catedrei de limba
rusd si slavistici. S-au prezentat urmétoa-
rele -comunicdri: acad. prof. dr. doc. Emil
Petrovici, Problemele de toponimie slavd in
Romdnia; prof. dr. doc. Ion Pétrut, Referitor
la durata limbii slave comune; lector dr.
Alexe Ban, lector Victoria Tripa, asistent
Constantin' Tudor Prundaru, Despre metodele
studierii imbindrii consonantice din limba
rusd; lector dr. Onufrie Vinteler, Constructii
sintactice cu verbele care exprimd un proces
de comunicare; lector Ladislau Lukacs, asis-
tent Magda Nagy, asistent Otilia Croitoru,
Numeralul in graiul lipovenilor din Sarichioi;
lector Alla Vinteler, Functiile stilistice ale
verbelor metamorfice din folclorul lipove-
nesc; asistent Grigore Benedek, Metode in
descrierea sistemelor dialectale; asistent An-
drei Misan, Problema existentei aspectului
verbal in limba romdnd; asistent lacob Maté,
asistent Paul Schweiger, Cu privire la descrie-
rea Structurald a propozitiei limbii ruse; pre-
parator Ioan Stan, Unele probleme ale isto-
riei foneticii experimentale,

© Lector Evemarie Sill a participat la
cursul de vard pentru germanisti, organizat
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de Universitatea din Jena in orasul Weimar
(R. D. Germand) (7 iulie—4 august. 1968).

e Asistenta Elena Roméinu a participat la
cursul de vard, organizat la Niirnberg pentru
profesorii de limba germand (22 iulie—10
august 1968).

® La al VI-lea Congres International al
Slavistilor, care a avut loc la Praga, intre 7
si 13 august 1968, au participat: acad. prof.
dr. doc. E. Petrovici — cu comunicarea
Rumyny-sozdateli ,slavjanskix“ toponimov
(Romanii — creatori de toponime ,slave“);
prof. dr. doc. I. Pidtru} — cu comunicarea
V svajzi s drevnost’ju slavjanskogo vlijanija
na rumynskij jazyk (Referitor la vechimea
influentéi slave asupra limbii roméne), lector
dr. Maria Zdrenghea — cu comunicarea Pro-
bleme indicate de primele traduceri din sla-
vond in romdnd, in sec. al XVI-lea. Au mai
participat: conf. dr. M. Croitoru, lector dr.
A. Ban, lector Gh. Ciplea, lector dr. O. Vin-
teler, asist. Gr. Benedek, asist. I. Mathé.

® La cursurile universitare de vard, care
au avut loc la Debretin (R. P. Ungard), in-
tre 17 iulie si 17 august 1968, au participat
conf. dr. Viorica Pamfil, prep. loana Petrescu
si studenta Maria Huciu. '

® La cursurile de vard de la Boulogne-
sur-Mer (6—28 august 1968), au participat
din partea Facultdtii noastre, asistentii Elena
Ardeleanu si Ioan Pop, precum si studentix
Rodica Lascu, Anamaria Nagy si Cornelia
Pantea.

e La simpozionul de tipologie (lingvistica
generald), tinut intre 28 august—2 septembrie
1968, la Szeged (R. P. Ungard), conf. dr. Zol-
tan Szabd a prezentat comunicarea Unele ca-
racteristici ale tipului aglutinant in derivare.

© Asist. Ana Tataru a participat la Con-
gresul International de acusticd, care a avut
loc la Tokio, in luna august. In cadrul con-
vorbirilor avute cu conducerea Societdtii de
foneticd a Japoniei, asist. Ana Tétaru a pre-
zentat informarea Some Aspects of the De-
velopment of Romanian Linguistics in Cluj.
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© Lectorul Leon Baconski si asist. Ser-
giu Dan au participat la cursurile de vara,
organizate de Universitatea din Bruxelles in
luna august 1968.

® Sub egida Filialei din Cluj a S?cietétii
de stiinte filologice, a aparut culegerea Studii
despre Cogbuc; dintre colaboratori, fac parte:
conf. G. Scridon, conf. D. Pop, conf. dr.
P. Dumitrascu, lector C. Sdteanu, lector dr.
O. Vinteler, lector Alla Vinteler, asist.
V. Voia.

o In anul 1968, Catedra de filologie slava
a fost vizitatid de dr. Jifina Novotna, cerce-

tdtoare la Laboratorul de foneticd al Insti-

tutului de limb&d cehd (Academia de S$tiinte
a R. S. Cehoslovace, Praga); dr. Vladimir
Hoi'ejsi, conf. la Facultatea de filozofie (Uni-
versitatea din Olomouc) si de dr. Antonin
Vasek, conf. la Universitatea din Brno.

e Filiala din Cluj a Societdtii roméane de
lingvistici romanicd, cu sediul la Facultatea
de filologie a Universititii ,,Babes—Bolyai®,
a cuprins in repertoriul s&u, in perioada oc-
tombrie 1967—octombrie 1968, urmaéatoarele
comunicdri: prof. dr. doc. H. Jacquier, Le
degré zéro en métrique: le vers libre; asist.
1. Baciu, Une hypothese sur le raport existant
entre Uarticle et le substantif frangais; conf.
dr. Viorica Pamfil, Din istoria formelor de
trecut in limba romdnd; lector dr. Frieda
Edelstein, Despre legdtura relativd in limba
romdnd; conf. D. D. Drasoveanu, Despre sin-
tagmatica cuvintelor in limba romdnd; ace-
lasi, Despre cazul posesivelor in limba ro-
mdnd; acad. prof. dr. doc. Al. Graur, Etimo-
logia prin filierd; prep. Gligor Gruitd, Limite
si tendinte in realizarea acordului pdrtilor
de propozitie multipld in romdna contempo-
rand.

® La sedintele Filialei din Cluj a Asocia-
tiel Slavistilor din Republica Socialistiy Ro-
ménia au fost prezentate urmétoarele comu-
nicari: lector Elena Deboveanu (Universitatea
din Bucuresti), Observatii asupra morfologiei
substantivului in graiul polonez al ,,géralilor”
din regiunea Suceava; lector Olga Stoicovici
(Universitatea din Bucuresti), Observatii cu
privire la grafia documentelor moldovenesti
(sec. XIV §i prima jumdtate a sec. XV); lec-
tor Tamara Nicula, Metafora in povestirea
tui Gorki, ,Orasul diavolului galben”; prof.

CRONICA

dr. doc. I. Pidtrut, Originea rom. sutd; asist.
P. Chirilov, Aspecte ale bilingvismului lipo-
venilor. Interferente fonetice; lector E. Ja-
nitsek, Influente ucrainene in toponimia sa-
tului Rona de Jos (jud. Maramures).

© La sedintele sdptdminale ale Institutului
de lingvisticd si istorie literara (Filiala din
Cluj a Academiei R. S. Romaénia) au pre-
zentat comunicdri urmaétoarele cadre didac-
tice de la Facultatea noastrd: conf. D. D.
Drasoveanu, Aspecte ale raportului dintre
categoriile gramaticale §i planul sintagmatic
al limbii; prof. dr. doc. Bela Kelemen, Cu
privire la sesiunea Academiei R. S. Romdnia,
cu tematica relatiile dintre matematicd §i
stiintele naturale si sociale; lector dr. Emese
Kis (In colaborare), Izomorfismul aderentelor
la elementul regent, in fonetica, morfologia §i
sintaxa limbit romdne; conf. dr. M. Zdren-
ghea, Un precursor romdn al foneticii si
morfologiei istorice romdnesti: S. Micu; asist.
Pricop Chirilov, Aspecte ale bilingvismului
lipovenilor din Pisc-Brdila (interferente fo-
netice); asist. Carmen Vlad, Componenta fol-
cloricd in stilul povestirii lui Gala Galaction;
acad. prof. dr. doc. Emil Petrovici, Note lexi-
cologice (hurc, stind, strugure, rdgugit etc.);
acelasi (In colaborare), Observatii asupra dia-
lectelor istroromdn §¢ aromdn; prof. dr. doc.
Iosif Pervain, Biblioteca romdneascd (1821)
a lut Z. Carcalechi; prof. dr. doc. Elemér
Jancs6, Istoriografia maghiard din Romdnia,
in ultimit 50 de ani.

® Cadrele didactice de la Facultaiea
noastrd au acordat si in acest an un sprijin
efectiv  desfiasurdrii activitdtii Societatii de
stiinte filologice. Din partea acestora, la se-
dintele obisnuite de lucru, ca si la sesiunile
si simpozioanele organizate in orasul Cluj
sau In alte localitdfi, au fost prezentate co-
municérile: conf. Josif Szigeti, Nicolaus Ola-
hus umanistul; lector Octavian Schiau, Din
activitatea literard a lui Nicolaus Olahus;
acelasi, Nicolae' Olahus, poetul; prof. dr. doc.
Iosif Pervain, George Barit si Gazeta de
Transilvania; lector Maria Magyarodi, In le-
gdturd cu predicatul in limba romdnd; asist.
Elena Dragos, Structura dialectald a operei
lui L. Rebreanu; prep. Ion Stan, Din topo-
nimia comunei Sohodol; acelasi, Din lexicul
comunei Sohodol; Gheorghe Szabd, Variante
contemporane ale Medeii lui Euripide; prep.
Gabriela Tureacu, Miguel de Unamuno, ino-
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vator al romanului spaniol; asist. Maria C&-
pusan, Albert Camus.

e In intervalul sept. 1967—sept. 1968, au
apdrut urmditoarele lucrdri ale unor cadre
didactice de la Facultatea noastrd: prof. dr.
doc. Liviu Rusu, Eschil, Sofocle, Euripide (ed.
a II-a); prof. dr. doc. Attila T. Szabo, A ko-
lozsvdri becenevek a XVI—XIX szdzadban;
conf. Mircea Zaciu, Masca geniului; conf.
Gavril Scridon, Liviu Rebreanu pe plaiuri
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ndsdudene; conf. dr. Viorica Pamfil, Palia de
la Ordstie (1581—1582) text, facsimile §i in-
dice; conf. P&l Soéni, Miivek vonzdsa; lector
Lidia Bote, Antologia poeziei simboliste; asist.
Ion Niculitd, Manual de conversatie in limba
francezd. A aparut, de asemenea, volumul II
al tratatului de Istoria literaturii romdne,
dintre ai cidrui redactori fac parte lector M.
Protase, lector L. Gramada, asist. G. Anto-
nescu si prep. I. Petrescu.
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