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IZVORUL FOLCLORIC AL POEZIEI LUI G. COSBUC
FILOSOFII SI PLUGARII

de
DUMITRU POP

In legdturd cu geneza poeziei lui Cosbuc- Filosofii si plugarii cer-
cetdtorii s-au muljumit si reproducd cele mai adeseori indicatia dati
de poetul insusi: , dupd o poveste populard”. Care este anume povestea
populard, sau mai bine zis varianta ei pe care a avut-o drept model —
e o Intrebare céreia nu i s-a dat pind acum un rdspuns precis si nu i se
va putea da niciodatd, de vreme ce in manuscrisele poetului nu s-a
péstrat nici o insemnare cu privire la confinutul ei. Singur ‘Al. Dima a
facut o apropiere, afirmind cd ne gdsim in fata unui ,basm” ce se in-
cadra ,tipului folcloric raspindit la mai multe popoare: dezlegarea unor
grele intrebdri sub amenintarea mortii“!, Inainte de aceasta, G. Bogdan
Duicd lamurise provenienta modelului folcloric al poeziei. Incercind si
reproducd o madrturisire a lui Cosbuc, noteazd: , Filosofii si plugarii
din ,,Tribuna” este auzitd de la Gorijd. Este fdcutd dupd ce mi-a spus
el“2, Se elimind astfel din disculie posibilitatea prelucrdrii unui model
de aiurea, la cunoasterea cdruia poetul ar fi ajuns pe calea lecturilor
sale sau in-alt mod.

Poezia cu care ne ocupdm nu se inscrie printre creafiile de mare
rezistentd ale poetului; ea reprezintd, in schimb, intiia lui afirmare
promitdtoare pe tdrim literar, aceea care i-a atras simpatia lui Slavici
si a colaboratorilor sdi, deschizindu-i portile ,,Tribunei” de la Sibiu.
lar orientarea spre sursele folclorice, inauguratd acum, va rdmine o
constantd a intregii lui activitdfi literare. Autorul insusi a acordat o
atentie speciald acestei poezii, de vreme ce, asa cum ne informeaza
Bogdan Duicd, intentiona sd o reia: ,,Pe Filosofi si pe plugari am s&-i
‘reiau insd, sd-i prefac”s. Iatd de ce socotim utild cercetarea mai ami-
nuniitd a izvorului folcloric al poeziei.

1 Cei mai rodnici ani ai vietii lui George Cosbuc. Poetul la Sibiu, Sibiu, 1938,
p. 10—11. o

2 (‘Z’u George Cosbuc la ,Cdpitanu”, in ,Luceafdrul”, 1919, nr. 5, p. 95,

3 Ibid, - '
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Asa cum a ardtat Al. Dima, motivul central al acestei creatii cu-
noaste o largd rdspindire. El s-a dovedit a fi deosebit de productiv,
valorificindu-se in diferite specii folclorice. Il intilnim astfel in basme:
Eroul dezleagd trei intrebéri, ghicitori, salvindu-se astfel si dobindind
uneori pe fiica impératului®%. Avem de a face cu transpunerea pe plan
intelectual a celor trei probe fizice care apar in mod obisnuit in basm.
Tot in cadrul basmulul trebuie menjionat tipul intrecerilor in ghicitori,
tdranul fiind intotdeauna cistigdtorul rdmésaguluib., Alteori motivul a
fost valorificat in poveste; el ne apare astfel in povestea lui Ispirescu
Fata sdracului cea isteatd si in altele inruditeb. Un loc aparte il ocupd
apol seria de povesti cu un pronuntat caracter didactic de tipul Tara
fdrd bdirini, in care intrebdrile cu tilc sint puse fie de impéaratul me-
gies care vrea sd cotropeascd tara rdmasé fdarda batrini, fie de propriul
imp&rat sfetnicilor care hotériserd moartea bétrinilor”. In categoria
povestii se incadreazd si varianta motivului cunoscutid in clasificarea
internationald sub numele ,Fierarul Focus”®. La Intrebarea cit cistigi
si cum isi mparte cistigul, fierarul dd rdspunsuri cu tilc, un gen de
ghicitori. Mentiondm, in ‘sfirsit, acele ,intrebdri cu povesti” din O ge-
zdtoare la fard sau Cdldtoria lui Mos Albu a lui Anton Pann?, care nu
sint altceva decit transpuneri in form& de ghicitori a unor povesti
crescute din acelasi motiv folcloric.

In Filosofii si plugarii Cosbuc se inspird dintr-un alt tip de creatii
care valorificd motivul cu caré ne ocupdm. Acestea au uneori un ca-

4 Vezi exemple in Lazdr Sdineanu, Basmele romane in comparafiune cu
legendele antice clasice si in legdiurd cu basmele popoarelor invecinate si ale tuturor
popoarelor romanice, Bucuresti, 1895, p. 967 s. u.

5 Vezi de ex. Fata de 1mparat ghicitoare, in ,lon Creangd”, III (1910), nr. 2,
p. 3132, avind corespondente si la alte popoare (de pildd la maghiari; cf. Dr. Berze
Nagv Janos, Magyar népmesetipusok, 1I, 1957, 922 II*.

6 Vezi exemple in Adolph Schullerus, Verzeichnis der rumdnischen
Mérchen und Mdrchenvarianten, Helsinki, 1928, 921; vezi si Lazdr Sdineanu
lucr. czt p. 967 s . . :

De ex. P. Papahagt, Batrmu scdpati de moarte, in vol. Basme aromdne,
Rucvresti. 1905, p. 166—168; D. Furtund, De cind nu se mai ucid bdtrinii, in vol.
Cuvinte scumpe, Bucuresti, 1914, p. 39—45; R." Marinescu, Cind se tdia oamenii
cei bdtrini, in . Sezidtoarea”, III (1894), p. 110—111; Cosmescu, Bdirinul in‘elept,
in Laz3dr Sdineanu, Rasmele romdne, p. 968; Arthur si Albert Schott,
O poveste din timoul romanilor, in vol. Walachische Mdrchen, Stuttgart, 1845, nr. 12.

8 Vezi aminunte in Johannes Bolte-Georg Poliwka, Anmerkunaen
zu den Kinder- u[nd] Hausmdrchen der Briider Grimm, Leipziq, 1830, 1V, p. 137
vezi si Gydérgy Lajos, A magyar anekdodta tiriénete és egyelemes Kapcsolatai,
Budapest. 1934, nr. 70.

9 Vezi in editia Scrieri alese, vol. III, Text, note, glosar si bibliografie de
Radu Albala si I. Fischer, Prefaid de Paul Cornea. Bucuresti, Editura
pentru literaturd, 1763, p. 54 s. u. Transcriem aci o variantd ineditd, culeasd in cadrul
unei anchete intreprinse prin elevii Liceului din Cehu-Silvaniei, din satul Tdmisesti,
raionul Cehu-Silvaniei, de Dunca Maria, in 1964: ,Zice cd s-o dus odati un
om si o femeie pd un car cu fin pd drum. P3d lingd [e]i o trecut un om si-o zis:
Bunid zuua, om si femeie!* Dar femeia a zis: .Bund zuua, da’' io nu i-s femeie la
el, nici el nu mi om la mine; numa’ mama lui i-o fost soacrd la mama mefa].
Ce o fost femeia aceea si cu omu acela din car?” [Rdspuns] Femeia aceea o fost
fata omului aceluia din car”. Cu unele deosebiri de aminunt. ,gicitoarea” aceasta,
cum i.se spune local, a fost notatd si din satele invecinate, Urmenis si Biita.
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racter de poveste, alteori de snoavi, dupd cum surprindem in folclorul
romédnesc cazuri cind, in urma unor adaptdri si localizdri, motivul
a dat nastere unor snoave cu caracter legendar Impé&ratul sau domni-
torul vrea sd dea sfetnicilor s&di increzuti, ori calugaruhn sau popil
imbuibat, o lectie morald. Ii pune anume si dezlege o serie de intrebari
cu tilc, sub amenintarea cd in caz contrar le taie capul. Acestia nu
stiu sd raspundd intrebdrilor, fiind pusi in situafia umilitoare si ape-
leze la ajutorul unui om simplu, {dran sau cioban., )

Nu stim cind anume i-a impdrtdsit Ion Goritd lui Cosbuc povestea
cu filozofii si plugarii, dupd cum nu stim cind a incolfit in mintea aces-
tuia ideia prelucrdrii ei: Este foarte probabil cd poetul se familiarizase
cu motivul pe calea lecturilor sale, dupd cum se poate presupune cd el
a fost influentat si de unele prelucrari culte ale acestuia. Cosbuc va
fi cunoscut, poate, cele citeva variante aparfindtoare tipului apropiat
din O sezdloare la fard sau Cdldtoria lui Mos Albu de Anton Pann.
Lucrarea aceasta nu a fost descoperiti in biblioteca poetuluil®, dupa
cum lipsesc si alte dovezi sigure cd a citit-o inainte de anul 1884 cind
scrie Filosofii gi plugarii. Stim, in schimb, cd opera lui Anton Pann a
refinut in mod special ateniia lui Cosbuc?!. Poetul va fi cunoscut apoi
in original prelucrarea lui Biirger, Der Kaiser und der Abt, precum si
fraducerea ei in romdéneste ficutd de Andrei Muresanu in 18452,
Trecind peste diferitele tipuri mai indepértate (cum sint cele din basme
81 povesti, ca Fata sdracului cea isteajd si Tara fdrd bdirini), George
Cosbuc a avut la indemind si o variantd folcloricd tiparitd, ce se in-
cadra chiar tipului pe care l-a urmat el in Filosofii si plugarii, E vorba
de ,tradifiunea poporald” Iuga si Vasile Vodd, publicatd de. Simeon
Florea Marian in , Albina Carpatilor”- (Sibiu) din 188013,

. Menfiondm apoi interesul special manifestat de Cosbuc pentru
ghicitorile. populare, inclusiv cele valorificate in alte specii folclorice.
Astfel In studiul Ghicitorile populare, scris mai tirziw,. dupd ce anali-
zeazd variatele categorii ale acestora aratd cd ,ghicitorile au dat nas-
tere multor snoave, traditiuni, basme etc.”#4, gindindu-se cu sigurantd
si la productiile ndscute din motivul cu care ne ocupdm. Nu este- apoi

)

0 Vezi Al Dutu, Biblioteca Iui Cosbuc. Date privitoare la lectura si cultura
poelului, in ,Studii si cercetdiri de bibliologie”, TII (1960), p. 181—208. = -

-4 De ex. Culegerea de proverburi sau Povestea vorbei a fost descoperitd in
biblioteca poetului si ea a fost utilizatd cu sigurantd, aldturi 'de colectia lui Iuliu
Zanne, in articolele sale comsacrate acestei specii (c¢f. AL Dutu, ibid, p. 200).

12 Impdratul si arhlmandntul in vol. Din poeziile lui Andrei Muresanu, Bra-
sov, 1862.

3 Nr. 11, p. 161—164. Textul acesteia- a fost republicat de Marian in
Tradifii poporale roméne din Bucovina, Bucuresgti, 1895, p. 154—157 — lucrare cititi
si adnotatd- de Cosbuc (cf. AL Dutu, lucr. cit, p. 201). Marian. precizeazd cu
aceastd ocazie c¢d i-a fost comunicatd de - 1nvatatoru1 Const. Isopescu din Frajduful
vechiu ,raion. R&dduti. Intre timp, N .A. Bogdan valorificase productla — men-
fioneazd Marian — in comedioara intr-un act Berbecii la pdscut, fird si madirturi-
seascd acest lucru (cf. Mariamn, p. 359)

# In Albina* VI (1903), nr.. 42—43,.p. 1104—1108; nr. 47, p. 1289—1290; nr. 50,
p. 1289—1290.
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lipsit de interes faptul c& intre primele sale incerc#ri literare se gi-
sesc-si citeva ,,g1C1tur1”15

Retinem prin urmare interesul poetulul pentru spec1a ,,gh1c1tor11"
fructificatd de el ca modalitate literard in Filosofii si--plugarii si posi-
bilitdfile de a se fi familiarizat cu motivul central al poeziei (in formé&
folcloricd sau prelucrat) inainte de a-1 fi valorificat in propria-i creatie.
Acestea constituie credem chiar punctul de plecare al prelucrérii sale.

Sondajul folcloric ce l-am fdcut in satul Cosbuc la inceputul anu-
Iui 1960 n-a reusit sd surprindd motivul in circulatie. El este insd
atestat si chiar in variante apropiate de cea valorificatd de George
Cosbuc, in toate regiunile fdrii. In catalogul Iui Schullerus (921 I*) sint
menfionate numai doud variante. Iatd cuprmsul ‘mérturiilor publicate
pind acum: :

1. S. Fl. Marian, Iuga §i Vasile Vodds, Vasile Vodi il pretuia in mod deosé-
bit pe bétrinul taran Iuga pentru infelepciunea si omenia lui. Chemat la curte, Iuga
soseste tocmai cind domnitorul se afla in divan cu cei 12 sfetnici ai s&i, si intre Vodi
si mosneag se incinge un dialog:

— Bund ziua, stdpine!

~— Bunéd sd-ti fie inima,-precum ti-i si ciutitural — rdaspunse Vodd zimbind.

— Si Madriei-tale fapta, precum {i-i si vorbal

— Da cum te mai afli, Iugo?

— Cum vrei, stdpine!... si mai bine si mai riu!

— Cum ti-i dealul?

— Alb si slab!

— Da lunca?

— Verde si infrunzita!

— Da muntii?

— Incércati-de brazi si flori frumoase!

— Da sgesul?

— Despoiat si uscat! .

— Primi-vei doisprezece berbeci de-ai mei la dealil: tdu de pdscdtoare?

— De ce nu?... primi, stdpine, insi cu platd!..

- — Mergi dard sénétos!"

Domnitorul le cere apoi sfetnicilor ca pind in dimineata zilei urmitoare sd-i
tileniascd infelesul convorbirii sale cu Tuga; altfel ii indep#rteazd din slujbi.

Sfetnicii, alarmafi de neputinfa de a tdlmé#ci vorbele mosneagului, il cauti pe
acesta si, 'in-schimbul unei sume de bani, afli réspunsurile. A doua zi Vasile Vodi
‘1l intreabd pe Iuga in prezenta sfetnicilor: ,Dar pdscut-ai berbecii mei la dealul tau
de péscdtoare?” Réspunsul mos.'neagului ii face s&-si- plece, ruginati, capetele. Domni-
torul afld astfel cd le-a dat ,,0 bund inv&tdturd”. ' Si apoi incheierea: lui Vasile Vod&
,nu-i pliceau de ajuns sfetnicii sii, filndcd acestia nu prea jubeau poporul, ci mai
virtos 1l defalmau si il asupreau. De aceea voind s#-i pedepseasci si si faci a
cunpaste ,ca si taranul este om ca si dinsii, ba poate mai cu cap”.

15 Doud dintre acestea (Infre tofi serpii din lume si Care rege n-are fard) au
fost pubhcate in Calendariu pedagogic pe anul 1885, Gherla, 1884; ele au fost re-
‘produse si in ,Arhiva Somesan"", nr. 5, p. 46—47,

6 Lycr. cit. '
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2. Gr. N. Coatu, Impdratul si popa (poveste)l’. Impiratul se “intilneste cu
un popd si il intreabd de ce e asa de gras,'la ceea ce popa rdspunde ci nu are
griji. Impdratul vrea si se convingd dac# intr-adevdr grijile slibesc si' il cheamd pe
popd la palat punindu-i urmétoarele patru intrebari, -cu amenintarea ci daci nu-i
va da rdspunsurile potrivite ii va tdia capul: cit e de la iad pind la' rai? cit e
de grea luna? unde e mijlocul pdmintului?® ,cite parale fac eu si ce gmdesc eu
cind vorbesc cu sfintia ta?* ;

Speriat -de amenintarea impératului, popa se usucid pe picioare, pind ce se
decide s#-i impartiseascd ‘dascdlului necazul siu. Acesta se duce in fata imparatului
in locul popii, dupd ce isi schimbase cu el imbricimintea. Dascilul dd rdspunsurile
potrivite intrebidrilor cu tilc si, intrebat de impdrat ce rasplatd pretinde, cere si-1
facd protopop pe- popa.

3. V. A, Urechig, Popa care stie carte”5 Stefan Vodd se duce la parintele
Onofrei, vestit pentru invititura sa, si-i pune trei intrebdri: ,cit pretuiesc eu?”,

»in cit timp- voi putea ajunge de la un capdt la altul al lumii“2?, ,care e gindul
" in care sint gresit?”.

Negdsind radspunsurile, popa urmeazd sfatul $oltuzulu1 $1 se duce de-sii spune
pasul porcarului Gloantd. Acesta cere si-si schimbe intre ei vestmintele si se duce
‘el .in fata domnitorului. Prin r&spunsurile sale istete, porcarul Gloantd ajunge
episcop . de Radauti, iar popa rdamine in locul sdu la porci.

4. Elena Niculitd-Voronca, Ciobanul®®. Intr-o zi cilugirii unei m3-
néstiri afiseazd o tabld cu inscriptia ,n-avem frici de nime". Trecind pe acolo dom-
nitorul, i spun si lui cd n-au frici numai.de Dumnezeu. Domnitorul, indignat de
imbuibarea lor, le d& si dezlege trei intrebdri, sub ameninfarea ci in.caz contrar
le va lua- capetele si-i va trage in teapd: cite stele sint pe cer? in cit timp poate
un om iInconjura fara Moldovei? incotro std Dumnezeu cu fata si ce face in ceasul
acela? .

Dezndd&jduiti, cdlugdrii pornesc in lume si cerce rdspunsurile. Un cioban se
oferd si-i scoata din incurcituri, dupi ce fsi. va fi schimbat imbricidmintea cu un
célugdr. Ajuns in fata domnitorului, tilcuieste intrebdrile acestuia, ajunge pe tron,
dupd ce taie capul domnitorului, iar cdlugdrul este trimis la oi in locul sdu.

5. S. T. Kirileanu, Stefan cel Mare si porcarul20 — este aproape identicd
cu varianta lui V. A. Urechid.

6. C. Rddulescu Codin, Stefan Vodd si mosnedgulﬂ. Stefan Vodd iese
la plimbare cu ,boierii Iui cei mari”, intilnind in cale, pe un ogor, un unches
.bdtrin cu un bédietas. Vodid intrd in vorbd cu .mosneagul:

—.,Bund ziua, mosule!

17 Sezatoarea”, 4 (1896), p. 185—189 (culeasi din Banca, fostul judet Tutova).

18 Legende romdne, vol. II, -Editie completd in 2 vol. ‘Bucuresti, 1905, p. 44—62.
Retipéritd in ,Gazeta Transilvaniei’, LI (1888), in ,Ruménische Revue*, IV, (1888),
p. 114—123,in S. T. Kirileanu, Steian cel Mare gi Sfint, p. 140—150 $1 in ,Hotul”
(Bucuresti), I (1887—1888), nr. 35, 36, p. 274, 282.

¥ patinele si credintele poporului roméan, vol. I, P. 1V, Cerndufi, 1903,
677679 (culeasd din Tulburem fostul judei Botosani, inf. Vasile Onofrei).
Retlparlta in-Kirileanu, lucr. cxt p.- 154—157.
0 Lucr. cit., p. 151—154 (.,Nacrls Cretulescu a auzit-o de la gen Gr. Ipatescu
Sdchelarescu dm Iasi”).
2 Legende, traditii -si aminliri 1stonce,,Bucure$t1» {1910}, »p. 66—69 (culeasa
din Priboieni, fostul judet Arges; inf. Marin Cotandra&)
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— Mulfumim Mariei _Tale!...

— De ce te-ai sculat tirziu?

— Hei, Maria Tal nu m-am sculat tirziu; m-am,sculat de diminea}i dar- n-a
vrut Dumnezeu cu mine” (...)

—S-or -face bucatele, mosule?.

— Apoi de, Mdria Ta! Sunt trei galioane pe mare: dac-or veni pline, nu se
fac bucate; dac or veni goale, iar nu se fac. Dacd or veni insd pe jumdtate, se
fact”

Domnitorul se minuneazd de istetimea mosneagului si-i pune o ultimd intre-
bare: ,Mosule, am doisprezece berbeci. Cind le-o veni vremea, vii sd mi-i tunzi?

— Vin, Miria Ta! Cum nu!” ‘

Dupa citeva zile, stind in divan cu boierii sdi, Stefan Vodd i pune sa-i
tdlm&ceascd vorbele mosneagului. Le dd un rdgaz de trei zile, dupd care, dacd
nu vor sti rdspunde, le va tdia capetele in cele din urmi, boierii il chems pe
mosneag la divan, unde, in schimbul unei sume de bani, acesta le dezviluie intelesul
vorbelor sale. Tr_l,sfirsit, apare dintr-o odaie aldturatd domnitorul si-si mustrd sfet-
nicii. ) )

7. N. 1. Munteanu, Infelepciunea romdnuui??. Un impérat porneste prin
tara insotit de doi sfetnici. In calea lor intilnesc un mosneag ce ara si impdratul
intrd in vorbd cu el 1ntreb1ndu1 intre altele: «Da cele de aproape care merg
departe “ori cele mai de aproape care merg mal departe, cum te slujesc?* Dupd
rispunsul mestesug1t al mosneagulm, 1mparatu1 ii mai pune o intrebare: ,,Da o
giscd ai prinde?” Mergind mal departe, ii pune pe sfetn1c1 sd-i tllcmascé pind ii
trei zile vorbele taranuhn, amemntmdu—l ci in caz contrar 1e va ‘tdia capetele
Nereusmd sd se descurce singuri, sfétnicii se in'torc la mosneaq, care, dupd multd
stdruints, si dupd o buni risplatd, le dezvdluie 1nte1esul cuvintelor sale, Impératul
pricepe de indatd ,tiserania” lor. .

8. Ciobanul impdrat (anecdotd populard)®. Un impérat ii intreabd pe sfetnicii
sdi de citi cofi e pdmintul si citi coli sint pind la cer, amenintindu-i c&, dacd in
trei zile nu-i raspund la cele doud intrebdri, le ia viafa. Sfetnicii recurg la ajutorut
unui cioban. Acesta se infdtiseazd la palat imbrécat in vestmintele unui sfetnic si
in loc de rdspuns ii spune impdaratului: ,Du-te si cind vei fi numdirat si tu perii
de pe mé&garul meu iti voi spune si eu de citi coti'e pdmintul ...” Nereusind,
ciobanul ii taie capul ré@minind el fnsusi in scaunul impiratesc,

9. De la Cumani, Poveste%. Un impdrat se opreste In fafa unei méndstiri
care purta o tabld cu iﬁscriptia: ~Méinastire f&rd grija”. Se gindeste si-1 faci pe
cdlugdr sd stie ce e ,grija”, punindu-i urmaitoarele intrebdri: ,Cit pretuiesc eu?”,
nce are mai mult bogatul decit sdracul?” si ,cite stele sint pe cer?

Sub ameninfarea morfii, cdlugdrul se usucd ,de griji". Sluga sa se oferd sa-i
vind in ajutor ,dar cilugdrul il priveste cu dispret*: ,,Ce stii tu, méa, care esti orb?
Eu am patru ochi si nu-i dau de c#p#tii. Da o si-fi spui si-ti vdd prostia... ,Cind

2 In ,lon Creangd”, XIV (1921), nr. 1, p. 12—13 (culeasi din ,Delta Duna-
rii”). Reprodusd si in vol. Povestiri $1 legende (1914—1918), f.a., p. 16—17

2 In vRevista criticd literard”, I (1893), nr. 2, p. 92—03 (faré' indicatia cule-
gatorului sj a locului culegerii).

% In ,Neamul roménesc pentru popor”, I (1910), nr. 22, p. 350—352 (,auzitd
de la C. D. Toncescu, Maglavit, Dolj"). ’
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ii “destdinuie slugii intrebdrile, acésta se oferd si se ducd el in fafa 1mparatu1u1.
Apare In fata acestuia in vestmintele cdlugdrului, calare pe un madgar.

Pentru rdspunsurile sale istete, impédratul il pune in locul cdlugdrujui, iar pe
acesta in locul sdu. ‘

10. Alexandru Farcidsescu, Impdratul g§i-preotul®. Un impdrat intil-
neste un popd gras, care isi motiveazd infd{isarea prosperd prin lipsa Iq'i de griji.
Voind si se convingd daca intr-adevdr grijile il slabesc pe om, impdratul ii pune
popii patru intrebdri, sub amenintarea morfii: ,ce distanfd e de la rai la iad?”,
»Cit cintireste luna?”, ,citi bani (galbeni) fac eu -(impiratul)’, cé gindesc eu
(jmp&ratul) despre tine”>- Dascdlul, . imbrdcat in hainele popii,.se duce.in locul
acestuia In fata impdratului si d& rdspunsuri istefe intrebirilor puse. Singura ré&s-
platd pe care o acceptd la urmd este sd-1 facd protopop pe preotul in numele
cdruia a vorbit.

11. N. I. Munteanu,’ Mocanul 1stet'~’6 e foarte aseminitoare cu varianta Ni-
culifd-Voronca. ) : :

12. Gr. Sima al lui Ioan, In cit timp se inconjurd pdmintul®. Boierul se
adreseazd unui mosneag istet, punindu-i o intrebare ,invatatd de prin cérti si anume,
.In cit timp se poate inconjura pamintul?” Rdspunsul mosneagului il face pe boier sa
se dea bdtut. ’

13. Vasile Scurtu, Popa §i impdratu®™. Impiratul i1 cheami la sine pe popa
cel ,voios”, fericit cd nu-i lipseste nimic, punindu-1 sd rdspundd la trei intrebdri. Ne-
putincios in fafa situatiei, popa isi povesteste necazul unui ciobam. Acesta se Imbracd
in straiele preotului si se duce el in fata Impé&ratului, rdspunzindu-i la cele trei in-
trebédri: ,unde-i mnijlocu pamintului?”, ,cit plitesc ieu acuma dacd-s imbricat in haine
impdardtesti?”, ce lucreazd Dumnezdu?”. La aceasta din urmi ,popa” rdspunde numai
dupd ce impdratul acceptd sd-si schimbe intre ei hainele. Urcindu-se pe tron,. cio-
banul zice: ,,Vezi, ce lucreazd Dumnezdu? Cid pe unu-l suie si pe unu-l coboard (...)
Vrei sd-{i tai capu ori nu vrei?” lmpdratul, umilit, rdspunde la rindul s&u: ,Lasd-mé&-n
pace cé‘nu-t mai fac nimic, du-te acasd si tdt hore(ste)!”

In afard de aceste 13 variante, s-au mai publicat alte patru, care
insd nu ne-au fost accesibile?®, Am intilnit in schimb, doud variante in .
plind circulatie orald. Pe acestea le transcriem in intregime:

Rdspunsul fdranuiui. De mult. odatd, cind lupii grijeau de oi si ursii mincau ci-
rezi de boi, conducea tara un domnitor si trei generali. Au hotarit ei si faci o vizitd
prin tard si in una din zile se pregatesc, incalecd si pornesc.

% In ,lzvorasul”, XVII (1939), nr. 1, p. 26—27 (,.culeasa din gura poporuluj
de Alexandru Fdrcdsescu, com. Naidds, judetul Caras").

2 povestiri si legende, Birlad, f.a., p. 13—I5.

277 in Aideleanu] glume} sau ‘101 de anecdote poporale, culese pe sprinceald
si intocmite din glumele Ilui Nenea Stan ce-§i ride de toti, de Gr. Sima al lui
Ioan, Sibiu, 1889, p. 33—34.

2 Cercetdri folclorice in Ugocea romdneascd, in ,,Anuarul Arhivei de folclor”,
VI (1942), p. 97—99 (din com. Bocicdu; inf. Vasile Palesnic, 53 ani).

2 Popa cel- fdrd gind, in ,Romanul” (Bucuresti) XXXVIII (1894), p. 2070;
-Boierui si sluga morarului, in ,Lumnita” (Braila), V (1938), nr. 4, p. 26—28; Dela-
pecica, Din purcar, cdlugdr, in vol. Din literatura populard, p. 141—145; Panu-
line Schullerus, Der Pfarrer ohne Sorgen, in Rumdnische Volksmérchen in
»Archiv des Vereins fiir Siebenbiirgische Landeskunde”, vol. 33, III, p. 537.
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Lingd drum, pe un pamint, ara un mos cu patru boi. Cind ajung acolo, domni-
torul zice:

— Bun noroc, mosulel!
— Noroc si multdmim, domnulel

— Dar departe-i departele? — infrebd domnitorul.

— Pind la coarnele boilor dinainte! — a r3spuns mosul.
— Da' citi mai ai din treizeci si doi?

-— Numai doil

— Dar trei fapi ai putea mulge?

— Cum as vrea eu!

$i au plecat cédtre un oras din apropiere. Au luat camere: cei trei o camers, iar dom-
nitorul o altd camerd. Au inceput sd vorbeascd cei trei generali despre rostul cuvinte-
lor pe care le-a vorbit domnitorul cu mosul.

Ei au hotdrit ca toti trei sd meargd pind la mos si sd-1 intrebe. Repede au inca-
lecat si au ajuns la mos. Si I-au intrebat ce inseamn# ,Departe-i departele?” Mosul a
zis: ,,Ati umblat la scoald?”

— Dal! au rdspuns ei.

— Afi platit? a intrebat mosul.

— Da! au rdspuns ei.

— Atunci pldtiti-mi si mie o sutd de lei!

Si au platit. Mosul a zis: ,,El m-a intrebat cd mai vdd eu? Eu am zis cd pind la coar-
nele boilor dinainte. Vid eu si mai incolo, dar nu asa bine”.

— Dar aceea cd: ,,Citi mai ai din tréizeci si doiz”

-— Incd o sutd! a zis mosul. Si ei au plitit. Mosul a zis: ,In gurd fiecare are treizeci
si doi dinii si m-a intrebat citi mai am din ei. Eu am rdspuns cd doi”.

— Dar cum ai putea mulge dumneata trei tapi? au intrebat cei trei generali. Mosul
stia, si domnitorul, cd acestia se vor intoarce sd-1 intrebe, si o zis: ,Domnitorul a stiut
cd voi v& veti intoarce sd méa intrebati si v-a considerat tapi si m-a intrebat dacd voi
sti scoate bani de pe voi“.

Atunci cei trei generali s-au dus rusinosi (sic) de la mos®.

Malei Corvin si bdlrinul, S& zici cd odatd Matei Corvm mer¢ pa-n tard. ca sa
vadd cum o mai duc oamenii. $i cum mer¢ iel as¢, numa ce vede pd cimp un mos bi-
trin care ara, Matei Corvin atunci il intreabd pd mos:

— Da’, mosule, indi is cei tinari, di ari dumrieata om bitrin?

51 mosu i spune:

— Citi au fost si citi s-au dus!

Matei Corvin il intreabd iard pd batrin:

— Da’ citi din{i ai mosule in gurd?

— Citi au fost si citi s-au dus!

Malei Corvin il intreabd iari:

— Da’ tapi muls-ai, mosule?

Mosul zisa:

— Oi mulj‘e de-amul!

Da’ uitai s& vd spun cd cu Matei Corvin erau si boierii lui, da' care nu o intél_es ni-
mic din ce-o vorbit Matei Corvin cu mosul. Dupd ce s-o0 dus ei oleacd di drum, tat

%0 Culeasd din satul Bulgari, raionul Cehu-Silvaniei, in aprilie 1964; inf. Mu-’
resan Gligore.
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unu cite unu o inceput sd vie la mos si sd-1 intrebe cd ce o zis iel cdtd Matei Corvin.
Mosul o zis cd numa asé le sputie, dacd plitesc binte. Jei o zis c# plitesc ,cit ceri”,
numa sd le spuie. Atunci mosul le spusd cd tin&rii nu-s, cd s-au dus pentiru ci s-o
fnsurat si s-o dus péd la cdsile lor, apoi jel zisd cd o avut 32 di Qinti in gurd si tdt o
picat, da’ la ultima mosul le spusi ci o muls tapii. A doua zi, trecind Matei Corvin
pd acolo, il intreabd iarda pd mos:

— Mosule, no, muls-ai {apii?

Si mosu ii spusa:

— Muls, Madria Ta!

Aici era vorba de boierii care n-o intiles ce o vorbit mosul cu Matei Corvin, adici
iei o vinit la mos si i-o pldtit sd le spuie ce vorbisi iel cu Matei Corvin3l -

Tipul de creafii pe care l-am prezentat si care a fost valorificat de
George Cosbuc in Filosofii gi plugarii, cunoaste o arie de rdspindire
foarte largd, fiind atestat si la alte popoare®? El nu se prezintd insd uni-
tar nici mdacar in cadrul folclorului roménesc. Asa cum ardtam mai ina-
inte, tipul acesta de creatii se realizeazd uneori sub forma povestii,
anume a povestii glumefe, situatd in imediata apropiere a snoavei. Aci
se incadreazd majoritatea variantelor romdnesti ce ne sint cunoscite
(2, 4, 7 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15 si Rdspunsul fdranuluj). Alteori el se
realizeazd sub forma snoavel cu caracter legendar (1, 2, 3, 5, 6 si Matei
Corvin gi bdirinul).

In ceea ce priveste conflictul, putem distinge doud grupe de va-
riante: una, foarie apropiatd de prelucrarea lui Biuirger din Kaiser und
Abt, in care acesta se angajeazd Intre impdrat sau domnitor si o fata
bisericeascd (popd .sau cdlugdr), acesta din urmé fiind salvat de cédtre
un cioban, sau dascdl; cea de a doua grupd in care conflictul se anga-
jeazd inire Impdrat sau domnitor si sfetnicii s&i, si in care apare de -
obicei, ca un al treilea factor, {aranul batrin.

Eroii sint inzestrati si ei cu atribute diferite. Cele mai adeseori
impdratul sau domnitorul ne apare ca un erou pozitiv; in persoana lui
masele poporului au Intrupat propriul ideal in ceea ce priveste insti-
tutia pe care o reprezintd. El ar putea fi raportat conceptului , monar- -
hului luminat” al veacului al XVII-lea. Impératul isi sanctioneazi
propriii sfetnici, pe popd sau cdlugdr, fie pentru ingimfarea lor, pentru
faptul cd se pretind a fi atotstiutori, disprefuind pe cei multi, fie pentru
cd 1i asupresc pe acestia, fie pentru viata de huzur pe care o duc.
Astfel lui Vasile Vodd ,nu-i pldceau de ajuns sfetnicii sdi, fiindcd

3 Arhiva cercului stiinfific studentesc de folclor din Cluj, nr. 4311, culeasi
de Condu Sabin, din com. Valea Draganului, raion Huedin, in 13. X. 1963;
inf. Teuca Veronica, 46 ani.

2 Aarne-Thompson, The Types of the Folktale, Helsinki, 1061, 922.
Foarle asemdndtoare sint cele doud variante maghiare din R.P.U. (vezi Berze
Nagy Janos, Magyar népmesetipusok, 1I, 1957, 927** precum si varianta inedits,
in limba maghiard, culeasd de Farago Jézsef din com. Alunis, raion. Reghin.
La germani molivul s-a bucurat de multd solicitudine din partea scriitorilor, care
l-au valorificat in operele lor la diferite date (vezi amidnunte in legdturd cu aceasta
in lucrarea lui Anderson Walter, Kaiser und Abt, die Geschichte eines
Schwankes, Helsingfors, 1923).
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acestia nu prea iubeau poporul, ci mai virtos il -defdimau si il asupreau.
De aceea a voit sd-i-pedepseascd si sd-i facd a cunoaste cd si f{aranul
este om ca si dinsii, ba poate mai cu cap”?, Imp&ratul din varianta lui
N..I. Munteanu, Infelepciunea romd@nului, umbla prin {arid imbridcat in;
haine de cersetor ,si lecuia multe nevoi ale celor mici”%, Deznoda-.
mintul variantelor amintite vine sd sublinieze de fLecare datd aceasta
idee etica.

In citeva variante portretul impdratului nu este conturat cu clari-
tate. Incercérile la care 1i supune pe sfetnici sau pe popd nu sint sufi-
cient motivate sau motivarea se face pe o linie diferitd de aceea in-
tilnitd mai sus. Bundoard in varianta lui Alexandru Farcasescu Impa-
ratul si preotu] sau in cea a lui Gr. N. Coatu, Impdratul si ‘popa, pro-
bele reprezmta un gen de experienfe medico-sanitare, impédratul voind
sd se convingd dacd grijile, gmdunle sint de naturd s&-l1 sldbeascd pe
om. Alteori, gestul sdu faja de popd pare sd fie expresia unui caracter
malitios.

Diferit ne apare si poriretul personajului care intruchipeaza iste-
fimea poporului, un {dran béatrin (1, 6, 7, 9, 12, Rdspunsul ;dranului si
Matej Corvin si bdtrinul), cioban sau porcar (3, 4, 5, 8, 11, 13), iar in
doud variante (2, 10), dascéal. In primul caz, personajul acesta e un fel
de P&cald, care joacd feste sfetnicilor, conlucrind astfel cu impératul
la pedepsirea lor (1, 6, 7, Rdspunsul jdranului, Matei Corvin si bdtrinul).
Alteori, prin dez]egarea intrebdrilor de cétre cioban sau porcar se
ajunge la o noud distribuire de functiii sociale, in raport cu capacitatea
intelectuald a fiecdruia: eroul iste{ devine popd, iar- acesta ramine in
locul sdu, ca cioban sau porcar (3, 4, 5,.9, 11). In doud cazuri (2, 10),
el nu cere nimic pentru sine, ci, ca o mingiiere pentru preotul care
-tréise fioril mortii, cere ca acesta sid fie ridicat la rangul de protopop.
Sesizdm aci si o anumitd dozd de ironie la. adresa.fefei bisericesti. In
sfirsit, in alte patru variante (4, 8, 11, 13) personajul se comportd cu
totul diferit: el taie capul impdratului, instalindu-se in locul s&u, sau
il amenin{d numai cu aceasta pe acel ce, la rindul sdu, il ameninjd pe
preot (13). Sint tocmai variantele in care acfiunea impdratului nu e
motivatd in sens pozitiv prin scopurile etico-sociale pe care le vizeazi.

O ultimd precizare ce se impune se referd la natura probelor impuse
de impérat sau domnitor. Cele mai adeseori. ele reprezintd (mai ales
daci le raportam la 0 epocd mai veche) enigme, inspirate din domeniul
stiinjelor” (cite stele sint pe cer, unde e mijlocul pdmintului, in cit
timp se poate conjura pamintul .etc.), rdspunsul pe care il pretind
fiind de ordin speculativ prin exceleni{d, ceea ce presupune, desigur,
istefime (2, 3, 4, 5, 8, 9, 10, 11, 12, 13.). In alte citeva variante (1, 6, 7.
Rdspunsul jdranului, Matei Corvin si bdtirinul), probele constau in
descifrarea unor formuldri alegorice, aseméndtoare ghicitorii.

3'Iuga §i Vasile' Vodd, in lucr. cit., p. 167. .

3 p."12. In varianta lni C. Rddulescu Codin, Stefan Vodd si mosneagtl,
se spune cd domnitorul cutreiera tara ca ,Si ajute pe cei nevoiasi* pentru cé
nera milos nevoie mare” (66); vezi si variantele 3, 4, 5, 9, 11, Rdspunsul .fdranuui
si Matei Corvin si batrinul.
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. Sumara incursiune ce am facut-o in materialul popular este, credem,
in m&surd sd indice. cu destuld precizie sursa poeziei lui Cosbuc Filo-
zofii si plugarii, Poetul n-a valorificat aci motivul celor irei probe
ghicitori, asa cum se infdfiseazd el in basme sau in povestile de tipul
Fata sdracului cea isteajd, Tara fdrd bdirini sau In acele ,intrebdri cu
povesti” din Anton Pann. Acestea ii vor fi fost cu sigurantd — cel puLin
in parte — cunoscute si-i vor fi stimulat inspiratia. Cosbuc a avut insa
ca model un alt tip de creaiii, realizate pe planul povestii glumete si:
a snoavei cu caracter legendar iar in cadrul acestora modelul folosit
de poet poate fi urmarit mai deée-aproape. El se inscrie intre variantele
in care conflictul se angajeazd intre un impédrat ideal si sfetnicii séi
ingimfati (cf. 1, 6, 7, 8, Rdspunsul fdranului, Matei Corvin si bdtrinul),
cu scopul de a le da o lectie de conduitd moralé. f[ntelepcmnea popo-
rului e intrupatd aci in persoana unui {dran bdtrin si se materializeazd
in rdspunsurile ce le dd la trel intrebdri alegorice.

Variantele t1pu1u1 amintit de creatii cupnnd toate elementele esen-
fiale ale poeziei lui Cosbuc. Astfel ideea ei centrald, concretizati in
versurile: ,Am voit sd v-ardt cum cd si plugaru-i om istef / Chiar asa
de-ntelept, poate, tocmai precum voi sinteti”, se regiseste in varianta
lui S. Fl. Marian (,,de aceea voind sd-i pédepseascd (pe sfetnici) si s&-i
facd a cunoaste cd si tdranul este om ca si dinsii, ba poate mai cu
cap"”), pe care nu este exclus ca poetul sd o fi pus la coniributie. In
variantele populare se regdseste aproape in intregime fabulatia poeziei
lui Cosbuc, deznoddmintul ei, precum 'si doud din cele trei intrebéri
-alegorice (prima la Rédulescu-Codin, iar ultima la acelasi, la S. Fl. Ma-
rian, in Rdspunsul fdranului si in Matei Corvin si bdlrinul).

E posibil ca varianta comunicatd lui Cosbuc de Goritd s& fi cuprins
toate elementele de bazd existente In creafia sa, dupd cum este posibil
ca poetul sd o fi completat cu elemente din alte creatii asemanatoare
pe care le cunostea pe calea lecturilor sale,

Principalele deosebiri intre prelucrarea lui Cosbuc si modelul el
folcloric sint de domeniul redactdrii; totodatd poetul isi nuanfeaza in
chip diferit ideea creatiei sale. El amplificd astfel acfiunea, addugind
de la sine numeroase date: Din cele cincizeci de versuri de la inceputul
poeziel, numai primele doud au acoperire in materialul popular, restul
reprezentind purd invenfie, menitd sd pund intr-o puternici Iumind
ingimfarea sfetnicilor impératesti si dlspretul lor pentru ,stiinta” plu-
garului. Surprindem apoi la Cosbuc o puternica tendin}d spre caricatur,
care indepdrteazd si mai mult creafia sa de modelul popular. In sfirsit,
pasajul la care ne referim pune in evidentd puternica ironie a autorului
la adresa pedantismului pretingilor invatafi, crescufi in spiritul unui
invdtdmint sec, formal.

Inventie a lui Cosbuc sint, in parte si celelalte versuri in care:sint

infafisaji sfetnicii. Apreciind, de pilda, rdspunsurile mosneagului, ei
spun: '

Insd cit si-a deschis gura la a -doua intrebare

Am vdzut pe loc cd- dinsul logicd fireascd n-are,
Nu cunoaste nici sintaxa, nici gramatica, in fine,

2 — Babeg—Bolyai: Philologia 1/1966
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N-a vorbit nimic pe cale s§i nimic n-a rdspuns bine!
Nici Mdria-Ta-ntrebarea bine de tot nu i-ai pus,
Dar, apoi, dinsul rdspunse cil se poate de confus!
La-ntrebarea cea de-a treia, am vdzut cd el vorbeste
Lucruri nerai pomenite, simplamente biiguieste;
Noi dup-atita stiinfd §i de-nvdfdturd-amar,

N-am citit ca sd se poatd mulge si berbecii chiar:

Pe calea aceasta Cosbuc isi pregiteste concluzia sa: la el unul din
termenii antitezei se concretizeazd mai precis, vizind anume tagma pre-
supusilor ,filosofi”. Suprindem aici ceva din atmosfera intelectuald
existentd in Transilvania in ultimele decenii ale secolului trecut. Ele-
mentele de mitologie greco-romand, tiradele latinesti care apar in
graiul sfetnicilor mai ales sau in cuvintele ironice ale impdratului nu
au nimic de-a face cu variantele populare, dar slujesc scopul
urmdrit de poetul Cosbuc, dind totodatd o coloraturd aparte creatiei
sale.

Mentiondm, in sfirsit, faptul cd in vreme ce in variantele folclorice
concluzia moralizatoare este exprimatd foarte laconic, degajindu-se
mai ales din deznoddmintul actiunii, in economia poeziei lui Cosbuc
ea ocupd un spatiu cu mult mal intins. Faptul nu aduce un spor de artd
creafiei sale, asa dupd cum in general proporiiile ce le ia aceasta in
comparatie cu modelul popular nu au fost in stare sd o inalje esteticeste.
Pozitivd rdmine indeosebi orientarea lui Cosbuc cétre sursele folclorice
si ideea poeticd a pldsmuirii sale, care il .anuntd din timp pe clasicul
npoet al tdrdnimii” noastre.

®OJIBKJIOPHBIN UCTOUHHUK CTUXOTBOPEHHA OX. KOWBYKA
L OUII0OCOP bl 1M1 TTAXAPH”

(Pezwwme)

Bonpoc o ¢oJbkiopHOM HCTOUHHKe cTHXOTBOpenus. Kombyxa Puaocoor u naxapu
IO CHX IIOp HEe SIBJISLICS TIpeIMETOM 0coGOoro HecjiefoBauus. A. JInMa MAMOX0OJOM YTBED K4k,
YTO HCXOAHOH TOUKOH no3sta Gwuia ,,cxaska’’, BKAwoYaBWascsa B ,,QoJbKIOPHLIH THI,
pacnpocTpanéHHbil Y MHOTHX HapOJOB! DeIUeHHe TPYAHBIX BONPOCOB IIOJ yrpo3o# CMepTH' .
B cBow ouepens, I'. Borpan-Hyfiks yrounstn, uaro Jk. Kom6yx npHsHanca B TOM, 4YTO
VIOMSAHYTOE CTHXOTBODeHHe mnepepalaTeiBaeT CKa3Ky, YCIBLINAHHYIO OT HapOZHOTO pac-
ckasuuka ['opuus w3 Teauy, Hacayg.

Aprop crareM mOKaseBaeT, uTO (GOJNBKJODHLIH MOTHB DeIIEHHSl TPYAHBIX BONPOCOB
noJ yrposofi CMepTH Ha CaMOM Jese IIHPOKO PaCIpPOCTPAHEH BO BCEMHPHOM QOJBKIAODE,
OAHAKO, MO KpaiiHell Mepe Y DYMHIH, OH OCBOEH B CaMHIX PasjJIHUHHX BHAaX. MoTHB mos-
BJISIETCS. TAKHM 06D 430M B CKa3Kax P asJMYHOr0 THIA; IIYTOYHH ¢ pacckasuax u T. A. Hcrou-
HuK cruxorBopennsa Kombyka ciefyeT HCKarb B ONpPEeJeNEHHOH KaTeropHd pPYMBIHCKOM
HaApOJAHOH INpO3bl: B CKA3KaX, WIYTKax M IIYTOUYHBIX PacCKa3Uax JereHjapHoro xapaxrepa.
Tlocsie Toro Kax aBTOP NMOKAa3kBAET BKPAaTLe BCE ONYGIHKOBAHHBIE HAPOJHBIE CBHALTEJNLCTBA
H JBa NOKAa HeusJaHHple, OH oOHapyXuBaeT HX ocoboe pasnooGpasne. JIBa TVIaBHBIX
THHa OGPHCOBHIBAIOTCA §OJee OueBHAHO, YUYHTHIBasi (aKTOPH, MeXAY KOTOPHIMH 3aBfi-
aniBaercss KOHQAHKT. OJUH M3 HUX GAU30K X (OJBKJIOPHOMY HCTOUHHKY, nepepaGoTak-
HoMy DruoprepoM B Kaiser und Abt, rjge XOHQUHKT BCIOBIXMBAeT MeXKJY HMOeparo-
POM H JYXOBHBIM JIHIIOM, NpHuéM IOCJEjHEe CIIaceHO IacTyXOM, CBHHOTIACOM MJH Ca-
JoMilikoM. Bo BTOpOM THIE KOH(IMKT pa3BépThHIBaeTCd MeXJAY HMIEPaTOPOM H €ro COBeT-
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HHKAMH, KOTODHE CIIaCeHEl CTAPLIM KPECTBSHHHOM. B mepBoM Ciyuae HJIeT peyb O BOTPOCAX
HanoxofHe 3HHIM, a BO BTOPoM 06 ajjleropnueckux GpopMyJHPOBKAaX, NOACGHHIX 3arajke.
Jxopaxke Kowlyk HCXOAWJ H3 BapHaHTra, NPHHALJIEXKANETo K mnocaefnemy tumy. He
3HaeM, OXBarhlBaeT JH CKa3ka [opHud Bce GOJNBKIOPHLIE 3JIEMEHTH, MNOABJSIONIKECT B
cruxorBopennr Kom6yka; ofHaxko He HCKJIOUEH TOT (AKT, UTO B TBOPYECKOM TMpollecce

n03T TpHGErHya K BapHaHTY, ONYyGJHKOBAHHOMY HeCKOJNLKO paHblle (OJLKIOPHCTOM
C. ®. Mapuanowm.

LA SOURCE FOLKLORIQUE DE LA POESIE DE .G. COSBUC
+PHILOSOPHES ET LABOUREURS"

(Résum é)

Le probléme que pose cette source n’a jamais constitué jusqu’ici I'objet d’'une
recherche spéciale. Al. Dima affirma un jour que l’auteur était parti d’un ,.conte”
merveilleux s’encadrant dans ,le type folklorique répandu chez plusieurs peuples:
la réponse a donner & plusieurs questions difficiles sous menace de mort”. De son
coté, G. Bogdan-Duicd précisait que G. Cosbuc lui avait confié que cette poésie
s’inspirait dun récit qu-il avait recueilli auprés du conteur populaire Goritd, de
Telciu (N&sdud).

L’auteur de la présente étude reconnait que le motif folklorique dont il est
fait mention plus haut est en effet tres largement répandu dans le folklore uni-
versel, mais que, chez les Roumains du moins, il a ét¢ mis en oeuvre sous les
formes les plus diverses. C’est ainsi qu’il apparait dans des contes merveilleux,
dans différents types de récits, dans des anecdotes plaisantes etc. La source de la
poésie de Cosbuc doit étre cherchée dans une certaine catégorie de la prose popu-
laire roumaine: le récit plaisant et l'anecdote de caractére légendaire. Aprés avoir
présenté sommairement toutes les atlestations populaires publiées jusqu’ici ainsi
que deux autres inédites, l’auteur peut souligner leur extréme variété.

Deux sont les types principaux qui se dessinent le plus nettement, si lon
tient compte des éléments en conflit: 'un, proche de la source folklorique utilisée
par Blrger dans Kaiser und Abt, oi le conflit se produit enire un empereur et un
clerc, ce dernier étant sauvé par un paysan, un porcher ou un chantre. Dans l'autre
lype, le conflit se déroule entre un empercur et ses conseillers, le salut de ces
derniers étant di a laide d'un vieux paysan. Dans le premier cas, les questions
sont une espéce d’énigmes; dans l’autre, des formulations allégoriques analogues
a la devinette. Cosbuc est parti d’'une variante appartenant & ce dernier type. On
ne peut savoir si le récit de Gorita comprenait tous les éléments folkloriques qui
apparaissent dans la poésie de Cosbuc; on ne peut exclure I’éventualité ou le poéte,
dans le processus d’élaboration, aurait fait appel aussi a une variante publiée
quelque temps auparavant par le folkloriste S. Fl. Marian.
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+ORIENTUL LATIN"t

de
SILVIA GOGA

.Orientul latin”, ziar politic, social, economic si cultural se im-
pune atentiei celor ce studiazd istoria presei romanesti prin indivi-
dualitatea sa politicd si culturald bine definitd. Intentia noastrd este
ca, in cele ce urmeazd, sd reliefdm modul in care acest ziar a sus-
tinut, de pe poziliile burgheziei progresiste roméanesti, cele mai insem-
nate revendicdri ale roménilor {ransilvéneni din epoca dualismului
austro-ungar: realizarea unitdtii roménilor din toate regiunile, dez-
voltarea lor economicd in direcfia capitalistd, obfinerea autonomiei
administrative a wvechiului principat si desfiinfarea privilegiilor na-
tionale?

Dupd doi ani de pregdtire, deoarece aparifia unui ziar roma--
nesc In Transilvania nu era lucru usor, avind in vedere riscurile,
cheltuielile de tipar si mai ales nepldcerile proceselor cu amenzile
inevitabile, in 13 februarie 1874 a apdrut la Brasov noul ziar romé-
nesc ,Orientul latin“ a cdrui existentd dureaza pind-n 30 septembrie
1875 (si nu 15 septembrie 1875, cum afirm& I. Agirbiceanu).

Proprietarul si editorul ziarului a fost Aron Densusianu, cunoscut
ziarist, scriitor si critic literar®. In coloanele ,,Orientului latin” este
prezent cu articole politice, dintre care se remarcd printr-o informatie
istoricd bogatd si stil energic, ciclul intitulat Romdnii si maghiarii, cu
studii de limbd, de critica literard, indeosebi ciclul Regenerarea lite-

L, Orientul latin” a consliluit pini acum obiect de studiu pentru N. Iorga in
Istoria lileraturii romdnesti contemporane, vol. I, Bucuresti, 1834, pp. 115—117 si
I. Agirbiceanu in Omagiu frafilor Alexandru si Ion Lapedatu; Bucuresti, 1936,
pp. 3—28.

2 Articolul de fajd face parte dintr-un studiu monografic despre ,Orientul latin®.

3 S-a ocupat cu studiul limbii, al istoriei literaturii romane, cu critica literard,
lasind citeva lucrdri: Din vocalismul latin si roman, Istoria limbei si literaturii romdne,
Cercetdri literare, Aventuri literare. A scris si versuri neizbutite: Valea viefii, Hore
ofelite si o epopece, Negriada, inspirald de intemeierea Principatelor. In critica literard
a fost un infocat antijunimist; l-a pretuit pe D. Bolintineanu, A. Muregsanu, V. Alec-
sandri. Pe M. Eminescu nu l-a inteles, condamnindu-i opera in intregime,
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raturiji romdéne, foiletoane literare; acestea din urmi le-a semnat cu
pseudonimul Radu Nasturel. Redactorul responsabil a fost Teofil Frincu,
autor a citorva lucrdri lingvistice’. Contributia sa n-am putut s-o
determindm, deoarece n-a semnat nici un articol in ziar.

Cu indicafia ,,colaborator primar” apdrea numele lui I.- A. Lape-
datu, profesor la gimnaziul romén din Brasov, ziarist, nuvelist, poet
si dramaturg® Fatd de ceilalii fondatori ai ,,Orientului latin”, cel mai
mult s-a impus Lapedatu, datoritd atit talentului sdu de scriitor cit
si bogatei culturi acumulate in fard si in timpul studiilor fdcute la
Paris si Bruxelles. (Este printre cei dintii roméni transilvdneni care
au studiat in Franfa.) Obligatiile redactionale erau, de fapt, ldsate
pe seama lui, deoarece Aron Densusianu nu trdia, pe atunci, la Bra-
sov, ci la Fdgdras, angajat fiind In acelasi timp in avocaturd si poli-
ticd militantd. Cu verva lui neobositd si cu energia sa intelectuald,
Lapedatu a scris In toate domeniile, alimentind coloanele ziarului
cu editoriale politice, foiletoane literare, articole culturale, eseuri
sociale; ne-a ldsat si o schifd a istoriei literaturii roméne, intr-un
ciclu de articole intilulate Luptele romdnilor pentru culturd. Diver-
sitatea colaborédrilor. 1-a determinat sd adopte o serie de semnéturi,
fie cu numele intreg, fie cu-initiale, cu pseudonime: Narcis, Nouras,
sau sd renunte la toate aceste forme si sd-si tipdreascd articolele
anonim. Dotat cu talent scriitoricesc, Lapedatu a dovedit usurinti,
chiar eleganid in stil, eliberat in mare md&dsurd de chingile latinis-
mului. El a imprimat ziarului o notd entuziastd, dar in acelasi timp
sobrd si serioasd. Indicajia de ,colaborator primar” se datoreste cu
siguran{d prudentei, fiind profesor la un liceu roméanesc expus pri-
gonirilor nafionale. Marturie pentru aceasta std propria lui scrisoare,
publicatd in nr. 19 din 1875, in care-si motiveazd incetarea colabo-
rdrii: ,,Am onoarea a V& aduce la cunostin{d cd impregiurdrile md
nevoesc a intrerupe colaborarea mea In partea literard- si sociald a
Orientului latin”. Pe de o parte situatiunea mea familiard nu-mi
permite pentru mecment a-mi mai consacra modesta mea activitate
terenului publictistic, iard pe de altd parte -atacurile ziaristicel ma-
ghiare in contra gimnaziului romén din Brasov mi-i impun o sacrd
datorie fatd de acest institut de culturd nationald a nu mai servi
nimdnui de obiect de suspiciune si nedumerire... Sper, ca peste
curind se va schimba si forta impregiurdrilor -actuale si apoi iardsi
vol reveni sd-mi fac datoria la postul pe care trebuie sd-] parasesc
astdzi.” Dupd aceastd datd, numele i Lapedatu nu a mai figurat in
coloanele ziarului, iar peste sase luni ,Orientul latin” a dispédrut
pentru tetdeauna de pe arema publicisticii romaénesti.

Cu toatd strddania colaboratorilor de a oferi publicului un ziar
interesant, in ciuda confinutului sau bogat si variat, ,Orientul  latin”
nu a izbutit sd-si cistige un numdr suficient de abonati, care sd-i asi-

4 A publicat impreund cu G. Candrea: Rotacismul la mofi i istrieni si
Romdnii din Muntii Apuseni.

5 A colaborat la ,Familia”, ,Transilvania”, ,Traian“, a redactat ,Albina Carpa-
tilor”, a scos volumele: Incercdri de literaturd si Asupra situatiunii,
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gure o via{d mai lungd. Dupd un an si sapte luni de existentd, in 30 sep-
tembrie 1875, ziarul adreseaza cititorilor Ultimul cuvint, dupd ce, cu
citeva numere inainte anunfa cd ,zilele ,Orientului latin” suni deja
numdrate”, Motivul principal al incetdrii ziarului, ni se spune direct,
il constituie lipsa de mijloace materiale: ,Incit abonamentele n-au
ajuns, el s-a menfinut din punga proprietarului siu, care a sacrificat
pe lingd laboare ziua si noaptea, o sumd in bani gata de 3194 flo-
rini”. La acestea se mai adaugd — ni se spune iIn acelasi loc — si
unele atacuri venite din afard, dintre care cel mai regretabil este
acela al lui George Barit din , Gazeta Transilvaniei”, in care i se
aduce ziarului invinuirea de a fi subveniionat de rosii din Romania
spentru a le ajuta sd revolte fara”.

Preluind idei de largd circulatie in cultura roméneascd din se-
colul al XIX-lea, fondatorii , Orientului latin” au pornit la drum minati
de ferma convingere cd ziaristica a indeplinit intotdeauna un rol acliv,
militant, in dezvoltarea sociald si culturald ,a {drii, in formarea limbii
roméne ,fiind cel mai -de frunte canal, prin care ideile invétatilor se
impart in toate pdturile - societdfii. Fard ziare organismul social e
lipsit de acele vine, care conduc spiritul vietii in toate pdrtile unui
corp national“6. Prin publicarea faptelor din trecutul glorios, ziarele
indeplinesc un rol educativ, deoarece ,se desteaptd In inimile citi-
torilor acea scinteie divind pe care o numim patriotism, minfile se
preocupd de viitorul patriei si al poporului, vointja cistigd energie si
cu un cuvint viata nationald incepe a fi o realitate”.?” Nu mai putin
important este considerat rolul ziaristicii -in r&spindirea stiinfei si
literaturii, deoarece contribuie la formarea unei opinii publice si la
dezvoltarea gustului pentru citit. Cu o admiratie pioasd scrie Lape-
datu despre traditia bogatd ldsatd de inaintasi in acest domeniu," ad-
mird curajul cu care acestia au invins greutdiile impuse de cenzurd,
izbutind sd creeze o opinie publicd ce s-a afirmat cu prilejul revo-
lutiei din 1848. Spre deosebire de epoca de inceputuri a ziaristicii
roméne, cind nu s-au putut crea directii generale, imbritisate de
citre toti romanii, in a doua jumditate a secolului al XIX-lea ideea
de unitate nationald a tuturor roménilor s-a afirmat tot mai puternic
gratie cuvintului viguros al multor publicisti de seamd din aceastd
epocd, dovedindu-se o datd mai mult eficacitatea organelor ‘de presa.
In' conditiile dualismului austro-ungar, presa roméneascd transilva-
neand primeste o semnificatie militantd sporita: ,Esclusi de pe terenul
actiunei politice, atacafi in toate miscérile si intresele lor sociale
si economice, atacatl In scoald ca si in bisericd, in limbd ca si in
avere, nu le-a rdmas decit vocea si condeiul”8, :

Prin eforturile lor unite, fondatorii si colaboratorii ,,Orientului
latin” -au izbutit s& scoatd o publicatie cu un evident caracter mili-
tant, meticulos.ingrijitd pind la.ultimul articol sau ultima.insemnare

6  Orientul latin”, 1874, nr. 22. p. 88,
7 Ibidem.
8 Idem, 1874, nr. 73, p. 289,
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de cronicd, inlocuind atitudinea perimatd de simpld protestare im-
potriva dominatiei strdine printr-o argumentare istorici a dreptu-
rilor roménilor din Transilvania. In" rubricile sale permanente, ziarul
si-a informat cititorii despre toate noutdfile ce priveau roménii de-
pretutindeni, a Inregistrat evenimente politice, sociale sau -culturale:
din intreaga lume, a demascat abuzuri din justitie, administratie sau
institutii de Inv&tdmint, a formulat cu indrdzneald atitudini si pareri
intemeiate pe documente istorice si juridice. Foiletonul ziarului
— ,Foisoara” — a oferit publicului citifor scrieri literare ale romé-
nilor din Transilvania si Roménia, portrete, fapte istorice din trecu-
tul neamului etc.” O rubricd speciald, intitulatd , Bibliografie” informa
cu regularitate despre noutdiile editoriale. '

Obiectivele esentfiale urmdrite de ,,Orientul latin” au fost limpede
exprimate in Programul siu, publicat in primul num#r. In formularea
ideilor din program, fondatorii noului ziar au dovedit o intelegere
a directiilor esentiale ale, luptei romanilor transilvdneni, in condi-
tiile istorico-sociale impuse de politica dualismului austro-ungar, cind
exploatarea sociald se impletea cu o tot mal grea asuprire nationald.
Se precizau aici doud obiective  fundamentale: apédrarea drepturilor
si intereselor politice ale romanilor din Austro-Ungaria, pe ,baza cu-
noscutului program national”® si lupta pentru realizarea unitdtii na-
fionale a romaénilor din toate provinciile, injelegind prin aceasta, in
primul rind, unitatea culturald: ,Romanii, politiceste despariiii, sunt
prin aceeasi origine, una sj aceeasi limbd, prin aceleasi datine, atit
de uniti, atit de inchegaii-la olaltd, incit pot fi invidiati de cele mai
mari si mai luminate popoare... Drept aceea, unirea spirituald, uni-
rea in idei, unirea in dezvoltare nu poate fi decit una din cele mai
inesorabile consecinte. Noi trebuje sd cultivdm, sd indl{dm si sd {inem
sfintd aceastd unire”!, Faid de romanii de dincolo de Carpali, pro-
gramul 'fixeazd urmditoarea atitudine: ,cdlcind peste ddunosul pro-
vincialism si separatism de pind acum, chestiunile, drepturile si inte-
resele lor le vom-trata ca si pe ale noastre“!s, Pornind de la ideea
originii latine a poporului romdn, in raporturile internationale, pro-
gramul preconizeazd apropierea de popoarele romanice din apusul
Europei, de Franta mai ales, idee noud in publicistica romén&d din
Transilvania. Elementul latin- din Orient, adicd -roménii din Carpati
si de pe ambele maluri ale Duné&rii, cu sprijinul popoarelor latine din
Apus, trebuie sd se consolideze in asa mdsurd, incit nimeni sd nu

9 Este vorba de programul Partidului National Roméan, de orientare ,pasivistd®.
Acesta milita pentru: o reorganizare administrativ-teritoriald care si {ini seama de .
apartenenta nationald a majoritdfii populatiei in partile Transilvaniei, o noud lege
electorald din care sd lipseascd orice privilegiu de clasi si de castd, revenirea la
autonomia Transilvaniej; recunoasterea limbii roméne ca a doua limb&d oficiald, auto-
nomia scolilor confesionale si introducerea la Universitatea din Cluj si a limbii de
predare roménd. Programul milita, de asemenea, pentru stringerea legiturilor cu
romdnii din Banat, Bucovina si cu celelalte natiuni asuprite din Ungaria. Dupd
Istoria Romdniei, vol. IV, Editura Academiei R.P.R., Bucuresti, 1964, p. 677.

10 Orientul latin“, 1874, nr. 1, p. 1.

4 Ibidem.
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mai poatd ajunge stdpin la gurile Dunirii. Tn cuprinsul ziarului intil-
nim, de fapt, interes fa{d de situatia romdnilor din Sudul Dun&rii si
admiratie pentru cultura franceza. 4

Programul anuntd, de asemenea, o preocupare sustinutd fatd de
dezvoltarea economicd, sociald si culturald a romaénilor.

Atit In program cit si in alte numéroase articole se precizeazd
cd ziarul duce o luptd de principii, iar nu de interese personale, fapt
confirmat in intreaga sa activitate. ,,Acest ziar ,,Orientu] latin”, a
luat nastere pentru a combate acest réu, (este vorba de divergentele
dintre roménii din Transilvania) pentru a se adopera sd puni in locul
,politicei de interese si ambifiuni personale, politica de pure si severe
principii nafionale, de sacrificiu, de curagiu si resemnatiune, s-a fon-
dat cu scopul de-a lupta pentru toti si a identifica interesele tuturor
romdnilor, iar nu pentru coterii politice, nu pentru confesiuni si pro-
selitism, nu pentru lingusiri gretoase si divinizdri insipide, nu pentru
inflarea ambifiunilor personale nu pentru aprinderea si alimentarea
certelor politice, personale si confesionale, ce s-au cultivat atit de
bine, dar atit de fatal pentru cauza nafionald, nu pentru acestea s-a
fondat acest ziar, fard contra lor si pentru principii si fapte”!2. Din
pricina lipsei de unitate in actiune — constatd Aron Densusianu —
s-a ajuns la sdrdcirea idealurilor revolujionare de la 1848. Pini la
izbinda "obiectivelor propuse, drumul era lung si greu de strab&tut,
tocmail de aceea ziarul recomandd perseveren{d si unitate in actiune:
+De nu vom lupta tofi pentru unele si aceleasi principii si aspiratiuni
luptind singuratici vom fi toti invinsi®3,

Ideile din programul ,Orientului latin”, schifat mai sus, nu sint
cu totul noi, majoritatea lor- au circulat prinire roménii din Transil-
vania. Noutatea constd in atitudinea radicald izvoritd din ideea de
unitate a neamului roménesc, in formularea sinteticd a lozincilor
de luptd si in curajul de a le r&spindi pentru natiunea intreagi,
intr-o vreme In care intoleranta maghuara se manifesta intens. De pe
pozifii revolufionar-democratice, in paginile ziarului s-a dus o intran-
sigentd lupta politicd, urméarind si formeze constiinta nationald asupra
drepturilor si indatoririlor poporului romdn ca factor activ in viafa
de stat. De aici desele apeluri adresate contemporanilor de a nu pé-
rdsi idealurile revolufionare, de-aici revolta impotriva indiferentis-
mului politic, condamnarea servilismului si a lipsei de unitate in lupta
roménilor din Transilvania. Mai. mult decit atit, ziarul dovedeste o
vddita atitudine revolufionard atunci cind, in repetate rinduri, com-
bate ,cersirea” drepturilor de c&tre romani prin petifii si memorii:
,,dreptunle nationale nu s-au c1stlgat niciodatd si nu se vor cistiga
prin ]albe aceastd cale este nedemnd de o natiune. Drepturile poli-
tice nu se gratificd, iar de se gratific, sau nu folosesc, sau nu sunt
sigure si durabile. Ele nu se asaltd prin fraze, nu se prind prin finete

12 Jdem, 1875, nr. 62, p. 245.
13 Idem, 1874, nr. 1, p. 1.
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si concluziuni logice. Ele se iau“!. De pe aceastd pozitie este criticatd
actiunea memorandistilor din 1872, care in Memorandumul inairtat
cabinetului unguresc din Budapesta nici mé&car nu pretindeau inde-
pendentd teritoriald, una din conditiile fundamentale pentru existenta
unei natiuni libere. $i ,Orientul latin” se opreste insd la autonomia
administrativd a Transilvaniei. De altfel nici unul dintre curentele
sau grupdrile burgheziei roméne nu s-au ridicat pind la injelegerea
dreptului de autodeterminare a roménilor din Transilvania, intele-
gind prin aceasta separarea de stat.

Bine este sesizatd politica austriacd de invrdjbire nafionald:
»Nemiii, . bismarkianii (!) de la Viena ii a}if{d pe unguri impotriva
roméanilor, slovacilor, ale cdror tendinje nationale le prezintd ca un
pericol pentru ei si de aceea trebuiesc nimicite. Pe de altd parte, ei
instigd impotriva maghiarilor pentru cdlcarea drepturilor sasilor”is,
Desi fatd de Carol de Hohenzollern nu se formuleazd o atitudine lim-
pede, este totusi semnificativ faptul cd inregisireazd date despre ,ne-
popularitatea” regelui sau cd reproduce, dupd ,Roméanul* — ziar cu
orientare liberal-democratici — .0 discutie intre un }dran romén si
rege, purtatd in gard la Mizil: ,Mdria-Tal n-avem de moard, suntem
in sapd de lemn; sd scazi birurile, Maria-Ta cd ne prapadim!”®.

In ceea ce priveste activitatea pohtlca, ,Orientul latin“ se declar
adeptul curentului pas1v1st condamnind activismul lui Saguna:1? ,R&-
mine dar bine constatat cd activitatea, al carui urzitor a fost Saguna
se unea deplin cu datorintele . lui -oficioase cdtre guvern; va “sd zicd,
activitatea este fatul legiuit si mult iubit al guvernului... Nu vedem
cd fiecare functionar ce voieste a se recomanda in speciald grafie, cd
fiecine care voieste sd.ajungd la vreo functiune inaltd c1v11a sau bise-
riceascd, -mai inainte de toate se face activist’18, .

Pornind de ‘la ideea cd temelia politicd a unui stat o formeazd
poporul, in coloanele ziarului se face o profunda analizd a statului
maghiar de dupéd instaurarea dualismului si se afirmd cd aclivitatea
acestuia se bazeazd pe oligarhie, aristocratie si privilegii, iar aboli-
rea relafiilor feudale nu s-a realizat decit formal: , Asa dard in re-
gatul maghiar existd o formd de guvernare nemaipomenitd incd in
lume. Feudalismul individual ce a durat pind la 1848 l-au schimbat

%4 Idem, 1875, nr. 13, p. 48.

15 Idem, 1874, nr. 24, p. 93.

16 Jdem 1874, nr. 57, p. 226.

17 In rindurile burgheziei roméne din Transilvania s-au creat doud curente:
activismul si pasivismul. Gruparea ,activistd”, condusd de A. Saguna, era pentru
colaborarea cu clasele conducdtoare austro-mmaghiare, preconiza participarea la lucra-
rile parlamentului de la Pesta, adicd recunostea alipirea Transilvaniei la Ungaria.
Gruparea npasivistd” l-a avut ca presedinte pe Ilie Micelariu si s-a constituit intr-un
partld national aparte. Pasivistii ‘au adoptat o atitudine de opozme fatd de regimul
mosieresc burghez maghiar, erau impotriva dualismului si apdran regimul ,liberal”
de autonomie a Transilvaniei. Erau pentru neparticiparea la lucrédrile parlamentului.
Pasivitatea politicd era compensatd printr-o intensd activitate culturald. Dupd Istoria
Romdniei, vol. 1V, p. 675—678.

18 Orientul lartm", 1875, nr. 24, p. 95.
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maghiarii in. feudalism politic si. l-au, botezat constitujionalism. fn
realitate insd este vechiul feudalismm modernizat’!®. Desi nu a ajuns
incd pind la intelegerea luptei de clasd, se precizeazd- cid statul se
sprijind pe dominatia aristocrafiei maghiare si nu a intregii nafiuni:
~Poporul care mai inainte a fost sclav legat de glie, si nu avea,decit
plata lucrului sdu, astdzi in form# a devenit iobag, cldcas politic a[l]
aristocratiei maghiare”?. Observaiiile ziarului se intemeiazd pe ade-
virul istoric. Este cuncscut faptul cd dupd instaurea dualismului, mo-
sierimea si burghezia maghiard din Transilvania si-a consolidat domi-
natia in alian{d strinsd cu mosierimea si burghezia din Ungaria, redu-
cind tot mai mult drepturile celorlalte natiuni. Legea nationalitdiilor,
votatd In 1868 in parlamentul maghiar recunostea in Ungaria o sin-
gurd natiune, cea maghiard, iar natiunile supuse erau considerate ,na-
tionalitd}i” ale acesteia, fard dreptul de .a constitui individualitdti poli-
tice separate. Pind la urmd, legea nafionalitdtilor s-a transformat
intr-un instrument de oprimare nafionald.

Atent si receptiv la tot. ce se petrecea in V1ata pol1t1ca din Transil-
vania, ziarul protesteazd vehement impotriva répirii drepturilor roma-
nilor de aici. Revizuirea legii electorale din 1874, prin care s-a restrins
dreptul de vot si s-au intdrit castele privilegiate, a stirnit comentarii
repetate In paginile ziarului. Se revoltd 1mpotr1va modului arbitrar in
care a fost stabilit dreptul de vot, in urma céaruia in special masele largi
de tdrani roméni — populatia majoritard.din Transilvania — au fost ex-
cluse de la acest drept. Avantajatd era, in primul rind, burghezia ma--
ghiard, mai numeroasd in centrele urbane, pentru care s-a stabilit un
cens mai mic, posedind in acelasi timp cele mai multe diplome si pos-
turi administrative?!l, In fata acestei 51tuat11, in limita reformelor demo-
cratice-burgheze, ziarul pretindea instaurarea sufragiului universal, prin
care se considerd cd poporul ar deveni stdpin pe propria lui soartd.

Votarea legii notarilor publici, din acelasi an, a provocat, de ase-
menea, profunde nemulfumiri, cu ecouri numeroase in coloanele ,Orien-
tului latin”. Prin aceastd lege romanii erau oprifi de la intrebuinfarea
limbii nationale chiar si in documentele de naturd privatd. Deputaiii
roméni din Ungaria au propus in camerd un amendament privitor la
limba roménd, prin care cereau ca notarii sd aibd posibilitatea de a
traduce documentele in limba celor interesati. Amendamentul a fost
refuzat, iar deputatii romani au fost considerafi agitatori. Ingrijorat
de aceastd situatie, cedind unui impuls de revoltd morald, Lapedatu
asterne cuvinte pline de venin si indignare: ,La noi de veti cduta cu
lampa lui Diogene, tot nu veti putea afla o hirtie emanatd in limba ro-'
mand de cétre tribunalele si deregétoriile maghiare, iard dacad veti afla
ici-colea vreuna, atunci asupra functionarului ce a emis-o atirni spada
lui Damocle, este tras la grea rdspundere, la corectionalizare. Bietul
tdran e silit a-si 14sa coarnele plugului si copilasii plingind in vatrd de

19 1dem, 1874, nr. 7, p. 25.

2 Tbidem.

2 Ficeau exceptie de la cens persoanele care aveau.o diplom& sau erau functio-
nari administrativi de stat. Dupéd: Isloria Romdniei, vol. IV, p. 679.
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foame si a alerga cu hirtia ce o ca'p'été de la tribunalul sau de la vreo
deregatorle 2—3 zile pind la oras, ca s& afle pe cineva sd-i spund ce std
in cartea ungureascd. In toate consiliile ]udetene procesele verbale sin-
gure aufentice se fac in limba maghiard, iar to}i aceia care cuteaza sd-si
ridice,glasul sau sd-si pund condeiul intru apdrarea drepturilér confis--
cate, sunt tiri{i in inchisoare ca agitatori, turburdteri®.2

Este un fapt pozitiv in activitatea ziarului acela de a nu fi expri-
mat vreo atitudine de instigare impotriva altor nai;lum, inclusiv celei
magh1are Dimpotrivd, se afirmd limpede cd romanii vor si trdiasca
In relatii de bund vecin#tate cu maghiarii, cu condifia de a 1i se res-
pecta drepturile ca nafiune independenti: ‘,,Dati deplind egalitate ro-
mdénilor din Ungana ... 88 ne Intilnim ca amici respectindu-ne reciproc
limba, datinile si religiunea”23,

Ingustarea sau reducerea treptatd a drepturilor — constatd z1a1'u1—
nu a putut indbusi miscarea de eliberare nationald, justificatd istori-
ceste prin existenta celor trei elemente fundamenta‘le_ pentru formarea
unei natiuni: ,teritorii naturale bine marcate”, limbd si culturd natio-
nald. Ideea de eliberare nafionald a fost generata de epoca modeérnd,
devenind o' necesitate vitala pentru oricare popor civilizat: ,Najiona-
litatea in ziua de astdzi nu mai este un cuvint de fald; ea este un con-
cept sfint de drept recunoscut de toate statele europene”%.

Mai mult decit atit, intr-un stat multinajional — se spune in ziar —
incercérile de 1epr1mare a miscérii nationale nu sint altceva decit ,,0lei
turnat in foc" si ,, vaji de guvernul care traieste cu ideea ratécitd cé el va
putea impiedica miscarea cea mare, lungd si neintreruptd a spiritului
public tot asa de usor cum sugrumd un tumult de pe stradd”2.. :

Remarcdm atitudinea opt1m1sta de incredere in ]ustetea 1dealunlor
nationale pentru care militau roménii din Transilvania in acea perioadd,
contribuind prin aceasta la spulberarea confuziilor politice manifestate
in rindurile unora dintre romdni. Dacd ,Orientul latin” s-ar fi bucurat
de o mai larga rdspindire si o ex1sten1;a mai Indelungatd, ar fi putut in-
deplini un puternic rol mobilizator in lupta de eliberare nationald.

Asa dupd cum anunta in programul sdu, o serie de articole comen--
teazd situatia economicd a poporului roman din Transilvania si de peste
Carpati. Organizarea statului maghiar era fdcutd in asa fel incit pretin-
dea cheltuieli mari pentru intretinere; reformele infiptuite au ingreunat
bugetul prin crearea unor numeroase cete de functionari. Recoltele
proaste din- ultimii ani, impozitele crescinde incasate prin executii, im-
prumuturile oneroase pentru fard si popor, toate acestea au contribuit
la sleirea economicd a maselor, amenintate cu foamea. Comertul trecea
si el prin crizd; vinzdtori si producéatori erau, dar nu existau cumpéra-
tori, din lipsd de .bani; de aici desele falimente. Consecin{e dezas-
truoase a avut legea prin care s-au sters restriciiile privitoare la cdma-

13

«Orientul latin”, 1874, nr. 19, p. 73.
Idem, 1874, nr. 3, p. 10.
Idem, 1874, nr. 20, p. 77.
Idem, 1874, nr. 16, p. 61.

[CRTCEN]
]

B R



DIN PUBLICISTICA TRANSILVANEANA 29

tarie, asa incit rapacitatea cdmétarilor a devenit proverbiald, confirmatd
de ziar prin exemple din diferite tinuturi ale Transilvaniei.

Atentia principald era indreptatd Inspre tdrdnime, ingrijorindu-se
in fafa sardcirii treptate a acesteia. Este cunoscut faptul cd o daid cu
dezvoltarea industriei in fabrici, a luat proporiii tot mai mari procesul
de formare a proletariatului industrial. Principalul izvor al noii clase
l-a constituit {&rdnimea sdracitd si micii meseriasi ruinafi, in urma de-
poseddrii de vechea lor proprietate privatd. ,Orientul latin” a sesizat
acest proces social-istoric obiectiv, dar nu a infeles importanta si rolul
noii clase, aflatd atunci abia la inceputul organizarii sale. De aceea s-a
marginit s& deplingd soarta celor ,,proletarizati”, considerindu-i ,,0 plaga
sociald” ce trebuie nimicitd ,in fasd”. Solutia propusd pentru impiedi-
carea procesului de sdr&cire treptatd constd in formarea unei burghezii
roménesti, alcdtuitd din ‘meseriasi si negustori. Articolele axate pe
aceastd temd — aproape in intregime scrise de I. A, Lapedatu — cuprind
un intreg program de actiune noud, insufletite fiind de convingerea cd
a sosit vremea unei gospoddariri nationale si a consolidarii economice.
Se recomandd dezvoltarea , industriilor agricole”: fabrici de zahdr si de
alcool, de otet, de bere, piine; in general sint preconizate acele ramuri
ale industriei care pot valorifica produsele agricole. Mereu este subli-
niatd importanta oraselor in viata economicd, politica si culturald a unei
nafiuni: aici se formeazd burghezia — consideratd clasa sociald ce de-
termind fizionomia nationald -—, aici se dezvoltd intelectualitatea,
stiinfele si artele. Orasele constituie factorul determinant in viata so-
ciald si-si impun vointa fald de mediul rural. De aici formularea unei
necesitdfi imperioase: ,,...fdrd stat de mijloc (adicad burghezie) nu mai
putem fi. Trebuie sd impopordm cu orice pre} orasele ca s nu mai fim
vitraiul si toporistea strdinilor”?6, Pentru realizarea acestui scop, se
recomandd romadanilor sd imbrafiseze meseriile, jar asociatiilor de cultura
le revine obligatia de a le sprijini. Nenumdratele apeluri ale ziarului au
avut ecou in rindurile maselor, dovada scrisoarea unui meserias roman
din Alba-Iulia, trimisd redactiei, in care isi exprimd adeziunea fata de
ideea necesitatii dezvoltarii meseriilor.

Strins legatd de problema inmuljirii meseriasilor este considerati
aceea a calificdrii acestora: ,Dard nevointa noastrd n-are sd meargd
singur numai intr-acolo, ca sd punem romdanului unealta in mind si sa-i
zicem meserias; avem trebuin{d de meseriasi maiestri, care sd poatd sta
la concurentd cu ori si cine. Cu un cuvint: sd ne silim a forma meseriasi
buni si capabili, care sd impoporeze cu succes orasele ce strdinii pare
cd ni le-au smuls cu totul din miini”?,

Situatia din Rcmadania este mereu in atentia ziarului; sint publicate
cifre privitoare la starea economicd din {ard, la bugetul statului. Con-
ducerea.de stat este Invinuitd de prea multd supunere fatd de capitalul
si produsele straine si lipsd de interes pentru sprijinirea industriei
autohtone: ,,Oare zahdrul fabricat in fard sd nu fie si el dulce, oare pos-

2% Jdem, 1874,- nr. 2, p. 7
27 1dem, 1874, nr. 1, p. 4.
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tavul din fabrici roméanesti sd nu {ind si el cald, oare s&d nu se poatd
scrie si pe hirtie neadusd din strdindtate?“?® Sint urmdrite, mai. ales,
toate etapele prin care au trecut relatiile comerciale dintre Roménia
si Austria, sesizind in dosul acestora tendinie politice de infeudare,
.pacte politice imbracate .in forme economice".?,

Proteste vehemente a stirnit si hotdrirea statului romén de a con-
cesiona unei societdfi engleze construirea cdii ferate pe distanja Plo-
iesti—Predeal®: ,,Au nu-i vine fiecdruia ca un mister c¢d Romania, acest
Belgiu oriental incit atinge situafiunea sa politicd.si financiard, dupd
ce a fost destul de jefuitd si impiedicatd in progresul propriu prin socie-
tafile cofcarilor strdini Strousberg si Ofenheim, ea stad astdzi in ajunul
sd cadd jertfa unei noue campanii strdine? ... Atit comerfiul Strousberg
cit si Otenheim au stors cu drept si fdrd drept de pe spatele Romaéniei
multe milioane cari toate s-au consumat in afard, iar in launtru {ara a
cdpatat ca recompensd niste linii cari si astdzi se-afld in administra-
fiune strdind pe punga statului romdn, cine stie 'pind cind”3i.

Pornind de la principiul cd ,spiritul timpului este spiritul culturii”,
»Orientul latin” acordd o importan{d decsebitd actiunii de culturalizare
a maselor largi, consideratd ca factor de priméd importantd in ridicarea
nivelului material si In rezolvarea problemelor sociale si nafionale. Ne-
obositul profesor si ziarist, I. A, Lapedatu, a dus in coloanele ziarului o
luptd energicd pentru dezvoltarea invdjdmintului romaéanesc, de toate
gradele, pentru infiintarea de scoli, pentru ca inva{dmintul sd se facad
exclusiv in limba romén&3?, sd fie inzestrat cu cei mai buni profesori si
orientat inspre materiile cu caracter practic. Programul profesorului bra-
sovean corespundea nevoilor burgheziei roméanesti in dezvoltare: ,Nu e
suficient ca tineretul sd invete a scrie, a citi, calcula si ruga lui D-zeu,
scopul este acela de a-l1 inzesira pe popor cu asemenea cunostinje din
care sd tragd mai mult folos in sfera ocupafiunilor sale... Copilul romén
nu mai poate rdmine fdrd cunostinta celor mai de frunte fenomene si
legi ale naturii, fdrd notiuni elementare despre lucrarea pamintului si
chivernisirea casel, despre ingrijirea trupului si intdrirea lui, despre
datinile, drepturile si indatoririle de cetdtean. Toate acestea vor con-
tribui la schimbarea viefii sociale a romanilor.”33

8 Ibidem. ,

® Industria din Roménia a primit o loviturd simtitoare prin incheierea con-
venfiei comerciale romadano-austro-ungare din 1875, care a inldturat si mica taxa
vamald de 7 !/, Y% pentru o serie de produse industriale austro-ungare. Prin aceasta
mirfurile roménesti similare au fost mai mult expuse concurentei strdine decit pind
atunci. Dupéa: Istoria Romdniei, vol. IV, p. 458.

3 Este vorba de afacerea englezului Crawley, care s-a angajat si construiascd
liniile ferate Ploiesti-Predeal si Adjud-Tirgu Ocna cu suma enormd de 500000 lei
un km. Cei 85 km pe distanta Ploiesti-Predeal costa 42500 000 lei, desi pentru execu-
tarea aceleiasi lucrdri s-a fdcut ofertd si de o societate de capitalisti roméani, la un
pret mai mic. Conventia a fost anulatd in 1876. Vezi Istoria Romdniei, vol. IV, p. 467.

31 Orientul latin“, 1875, nr. 48, p. 190.

82 Prin ,legea invd{dmintului* votatd in parlamentul maghiar in 1868, limba
maghiard a fost decretatd drept studiu obligatoriu pentru toate scolile de orice grad.
Dupé: Istoria Roméaniei, vol. IV, p. 700.

3 Orientul latin“, 1874, nr. 8, p. 32.
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Coloanele ,,Orientului latin” ne oferd un material bogat privitor la
situatia invéd{dmintului din Transilvania si Romaénia. Gdsim statistici
despre numadrul elevilor insofite de comentarii referitoare la cifra sca-
zutd a acesfora, la stadiul inapoiat al scolilor din mediul rural si in-
demnuri adresate tinerilor de a se orienta inspre inva{dmintul practic.
Foiletonul literar al ziarului satirizeazd adeseori tendinfele unor roméni
de a-si trimite odraslele s3 invete in scoli strdine. Grija fatd de scoald
merge pind la indicafii metodologice in predarea diferitelor materii, a
gramaticii in special, sfdtuind profesorii sd nu se limiteze doar la , me-
morizarea in mod sistematic si pedant a diferitelor reguli, de cele mai
multe ori cu totala omisiune a exemplelor”.? - ,

Cu privirea atintitd mereu inspre Romania, ,Orientul latin” exprimé
o mare incredere in dezvoltarea invdtdmintului de aici: asteaptd ca sco-
lile din Romdnia sd se perfecfioneze in asa mésurd incit s devind ade-
virate centre de culturd pentru toatd tinerimea din Orientul Europei.

Largirea cunostintelor stiinjifice a fost una din preocupdrile coti-
diene ale ziarului. Dupd modelul jdrilor civilizate europene, se propun
diferite mijloace de instruire si educare a maselor largi: prelegeri pu-
blice, scoli de adulii, societati de lecturd, expozitii insofite de prezen-
tdri, toate infiinjate cu scopul de a le vorbi {dranilor despre metodele
inaintate de muncd, de a forma gustul pentru adevdr si frumos., Masele
tdrdnesti trebuie educate in asa fel incit sé@ se poatd feri de superstitii
-s1 imcralitate. Se atrage mereu atenjia asupra necesitdjii instruirii sexu-
lui feminin, se luptd impotriva analfabetismului extrem de rdspindit la
sate, considerat izvorul principal al séréciel si al dezorientdrii politice.
In aceste actiuni de largi proporiii, rolul intelectualului roman este
foarte mare. Prezenta sa trebuie simiitd pretutindeni, dator fiind si-si
pund serviciile in folosul maselor, dupd deviza ,,cu poporul si pentru
popor”. Iatd cum vede I. A. Lapedatu legdtura dintre stiinja si practica
agricold: ,,Unul s-ar apuca s-arate care sunt cele mai bune soiuri de
vite, cum trebuie {inute vitele, cum trebuie grijite si folosite. Alful ar
lua in mind grduntele de griu, de secard, de porumb, orz etc. si ar spune
biejilor sdteni in ce mod se poate cultiva pdmintul mai bine ca sd fie si
secerisul mai imbelsugat. Al treilea c&rturar ar lduda folosul grddina-
ritului. Ludm pe al patrulea, care s-ar apuca cu explicatiuni despre di-
feritele instrumente agronomice, plug, grapd etc.3* Orice prelegere s&
se facd in termeni populari, in modul cel mai clar asa ca sd poatd fi in-
teleasd de tot omul cu dragoste de invétdturd. Pe lingd matematicd, is-
torie, economie s& se insiste si asupra insusirii corecte a limbii romaéne,
asupra stilisticii chiar. Pentru dezvcliarea gustului de citit se recomandd
iniiintarea de biblioteci populare, prin care s& se puna la dispozitia ma-
selor cdrfl instructive si educative scrise intr-o frumoasd limbd roma-
neascd. Se preconizeazd ca societdiile infiinjate in scopul educérii po-
porului s& impartd ajutoare materiale si cdrfi gratuite. Dintre scriitorii

34 Idem, 1874, nr. 44, p. 176.
35 Jdem, 1874, nr. 58, p. 232.
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romani, cu cea mai mare cdldurd sint recomandati: Eliade, Bolintineanu,
Alecsandri, Hasdeu.

Prin activitatea sa militantd, ,Orientul latin” continud si dezvolta
ideile pasoptiste In nocile conditii istorice, cind, la“ordinea zilei se pu-
nea imbinarea luptei pentru desdvirsirea revolujiei burghezo-democra-
tice cu lupta impotriva asupririi nationale. Strins legatd de lupta politica
si sociald este consideratd activitatea de culturalizare a maselor largi
prin care se urmdreste formarea constiinfei nationale,

W3 TEPENOBOYI TPAHCHUJABBAHCKOY NYBJMUIIUCTUKU: ,,ORIENTUL LATIN“

(PeswowmMe)

,,Orientul latin’’ (,,Jlarauckuit BocTOK’’), MONHTHYecKas, oOUIECTBEHHAsA, SKOHO-
MHuecKas H KYJbTypHast rasera, Ieuaraaach B Bpamose ¢ 23 despanst 1874 r. no 30 cen-
ta6ps 1875 r., moy pykosoacreoM Apona [lencymany, V. A. Jlanepary u Teodnna Ppruky.
C nosHuM# pPYMBIHCKOH INIpOrpeCCHBHOH OGypXKYaswH.- rasera nNOJAepXHBAJa HEKOTOPHE
HanGoJsiee BaxXHble TpeGOBAHHS TPAHCHIBLBAHCKHX DPYMBIH 3TIOXH aBCTPO-BEHIEPCKOrO JBOE-
BJIACTHSI, OCYUNIECTBJIEHHE eXHHCTBA DYMHIH, JXHBYMHX B TpaHCUAbBaHUH H PyMbinuy,
HX 5KOHOMHYECKOEe Pa3BHTHE B KaNHTAJHCTHYECKOM HanpaBJeHWH, NpHoOpeTeHHe aJMHHH-
CTPaTHBHOH aBTOHOMHH npexuell TpaHCHAbLBAaHHH K yCTDaHEHHe HAUMOHAJbHOH MHCKPHMH-
HauUHH. B TecHO# cBA3M ¢ nmouHTHyeckoii Gopb6oil Beaércs Gopr6a MO NPOCBEIIEHHIO LIHPO-
KHX Macc, NOCPeJCTBOM KOTOpOil mpecienyercsi (JOpMHPOBAaHHE HAalLHOHAJbLHEOTO CO3HAHHS,

Mcxonst B3 uJed JaTHHCKOTO INPOHCXOXJEHWS PYMBIHCKOIO HApojia, rasera paryer
3a NpUOAHIKEHHe K JATHHCKHWM HapojaM 3anajnoit Esponn, ocofenro kK ¢paHIy3CKOMY,
YTO SIBJSIETCSt HOBOH HJleell B PYMBIHCKOM TpaHCHIbBAHCKOH NYGNHIHCTHKE.

B Bonpocax BuyrpenHeil noJauTHKH ,,Orjentul latin’’ o6BaBaser cebsa CTOPOHHHKOM
,,TIACCHBHOTO'’' HampaBJIeHHs, T. €. NPOSIBJSET OTHOHIEHHE CONDOTHBJEHHS BeHIePCKOMY
G6ypKya3HO-IOMEILUYBEMY pEeXKHMY, BHICTYNaeT NPOTHB JBOEBJACTHS, 3aIMHILLAET PeXHM
aBTOHOMHH TpPAHCHIBBAHMH M OTKA3LIBAETCH OT Y4aCTH B paboTax napJjamMeHTa.

lasera ypenser BuHManme, B TepBylo Ouepejib, TPAHCHIBBAHCKRM PYMbIHAM, ORHAKO
He ynyckaer M3 BHJA BeCb DYMHIHCKHH Hapoj.

FROM THE TRANSYLVANIAN MILITANT- JOURNALISM: “THE
LATIN ORIENT”

(Summary)

“The Latin Orient”, a political, social, economic and cultural newspaper appeared'
at' Brasov from 23 February 1874 till 30 September 1875, under the 'quidance of
Aron --Densusianu, I. A. Lep#datu and Teofil Frincu. From the positions of the
Romanian progressive bourgeoisie, the newspaper supported some of the most im-
portant claimings of the Romanians {rom Transylvania in the epoch of the Austro-
Hungarian -dualism; the accomplishement of the unity between the Romanians from
Transylvania and. those from Romania, their economic development on capitalist
lines, the achievement of adm1mstrat1ve autonomy of the old principality and the
domg away with national discrimination. The cultural and educational activity
carried on in the masses for the formation of the national conscience is closely
related to the political struggle.
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Starting from the idea of the Latin origin of our people, the newspaper fights
for an approach between the Romanians and the Romanic peoples in Western Europe,
especially France, a new idea in the Romanian journalism from Transylvania.

In home policy the “Latin Orient” has an attitude of “passive” opposition against
the Austro-Hungarian dualism represented by the two leading classes: the feudal
nobility and the bourgeoisie, and it supports the autonomous regime from Transyl-
vania and is against the participation in the parliamentary debates.

The newspaper pays a special attention to the Romanians from Transylvania
with their hard needs, but it has also in view the whole Romanian people from
all regions.

3 — Babes—Bolyai: Philologia 1/1966






TUTTI FRUTTI SI UMORISTUL. CONTRIBUTII LA ISTORIA PRESEI
SATIRICE ROMANESTI DIN TRANSILVANIA*

de
LIVIA GRAMADA

In Transilvania, presa satiricd roméneascd, inauguratd la inceputul
deceniului sapte al secolului al XiX-lea, se dezvoltd in conditiile unui
nou sistem de guvernare ,constitutional”, instaurat de Habsburgi.

wRegimul liberal”, anuntat prin diploma imperiald din octombrie
1860 si intdrit de patenta din 1861, se intemeia pe principii istorico-
feudale invechite, dar si pe anumite reforme moderne, burgheze, impuse
de transformdrile social-politice ale veacului. Noua formuld de guver-
nare promova interesele burgheziei si mosierimii natiunilor mai dez-
voliate din punct de vedere economic si politic, In dauna drepturilor
de emancipare nationald a celorlalte popoare. Lasind friu liber rivali-
tatilor nationale, , 0amenii de stat vienezi au speculat cu abilitate pro-
blema nationald, folosind-o in interesele lor“! Astfel, noul sistem ,,con-
stitujional” impus de criza politicd a vechiului regim absolutist nu
reuseste sd rezolve numeroasele contradictii sociale si nafionale din
imperiul habsburgic. Popoarele asuprite, ale cdror revendicdri rdma-
seserd si de aici inainte nesatisfdcute, continuad s& lupte pentru reali-
zarea programului lor national si social. Aldturi de acestea, romdnii,
supusi exploatdrii social-economice exercitatd de clasele dominante
maghiare, de cercurile conducétoare austriece si de burghezia sdseascd,
izolati In urma reorganizdrii administrative a teritoriului, lipsiti de
drepturi politice si de dreptul la culturd in limba nafionald, isi mani-
festd si el nemultumirea. Condusi de elementele inaintate ale intelec-
tualitdtii si burgheziei, ei stdruie pe linia dezideratelor formulate in
programul de la Blaj din 1848—1849, Ideea libert&iii, a egalit&tii
nafiunilor, a unirii cu ,tara”, patrund tot mai mult in constiinta maselor
si a intelectualilor legail de popor. Asistdm, deci, la o luptd cu un
caracter predominant national, dar care vizeazd in acelasi timp si uneile

* Referindu-ne la Transilvania, vom avea in vedere si pe roménii din Mara-
mures, Crisana si Ranat.

1K. Marx, F. Engels, -Werke, Band 15, Berlin, 1861, p.192.



16 LIVIA GRAMADX

obiective sociale. Era firesc ca in Transilvania, unde masa oprimatd
era in majoritate roméneascd, iar aristocratia mai ales maghiard, anta-
gonismele sociale s& imbrace adeseori forme de lupta na’uonala2

Aceste framintdri au avut un ecou puternic in cultura si literatura
roménilor din Transilvania. Dinamizatd de ideea emancipdrii nationale
si sociale, miscarea culturald ardeleand se concentreazd in cele mai
importante orase ale Transilvaniei (Brasov, Blaj, Oradea, Sibiu s.a.)
sau in Ungaria (la Pesta). Capitala Ungariei era incd de atunci un
important centru culwural cu vechi si bogate traditii, unde se afirmasera
si roméanii. Astfel, incd in secolul al XVIII- lea_,,cralasca tipografie a
Pestii” devenise un adeviraf focar de culturd roméaneascd. Indrumata
la inceputul secolului urmé&tor de Micu, Sincai, apoi de Maior, activi-
tatea acestei tipografii a inregistrat citeva realizdri de seamd, prin
publicarea unor lucrari importante .ale scriitorilor Scolii ardelene. Un
alt’ mare succes al el e aparifia in 1821 a Bibliotecii romdnesti, cea
dintii fcaie perlodlca peniru ,natia rumaneascd”. Pornind de la acest
inceput modest, romanii din Transilvania persevereazd in direcjia dez-
voltarii presei si izbuiesc sd fondeze, piné pe la 1860, ziare si reviste
in pr1nc1pa1e1e orase. ale Transilvaniei si la Pesta.

- Raportat la 1mpre]urar11e politico-sociale ale vremii, progresul
rapid In acest domeniu isi gdseste o justificare intemeiatd. Momentul
istoric la care ne referim € caracterizat de Lenin ca epoca ,préabusirii
feudalismului . si absolutismului, epocd de formare a societatfii
burghezo- -democratice si a statului burghezo-democratic, cind pentru
pr1ma oard m1$car11e nafionale capdtd un caracter de masd
si intr-un fel sau altul atrag in arena politicd toaté clasele
populafiei prin intermediul presei, prin part1c1parea la act1v1tatea in-
stitufiilor reprezentative etc.”3 Prin urmare, in aceastd epocd eferves-
centa presa are pretutindeni un rcl 1mportant in viata politicd, fiind
un excelent m1]10c de luptd, de mobilizaré si de manifestare a op1n1e1
publice. La roméni, de asemenea, presa se dezvoltd vertiginos, im-
bogatlndu se cu noi publicafii, atit in Romama cit 'si in Transilvania.
Ea progreseazd sub raportul calitatii, prm tendinja spre o specializare
(foi pohtlce economice, beletristice, umoristice, de mode, pentru popor,
pentru tineret. etc.) si prin utilizarea unor procedee moderne de infor-
mare (corespondenti speciali, reclame, anunturi etc.)

La inceputul deceniului sapte a1 sec01u1u1 al XIX-lea, romaénii
aveau la Pesta pubhcatn per10d1ce proprii: ziarul, Concordia, revistele
Speranua Aurora romdnd si apoi Familia. Tendmta spre spec1ahzare;
si spre modermzarea procedeelor de 1nformare, semnalatd mai sus, e
ev1denta si in aceste periodice romanestl si poate fi urmarlta in Foi-

Pen;tru cond1t111e istorice ale Tran511van1e1 in epoca ce ne preocupd cf. V ic-
tor Cheresteslu, Cornelia Bodea, Bujor Surdu, Camil Muresar,
Constantin Nufu Acatiu Egyed, “Vasile Curticdpeanu, Din isto-
ria Transilvaniei, vol.ll, ed.ll, Buc., 1963, p.133—198 si Istoria Romaniei, volIV, Buc., '

© 1964, p 398—340... . .

3Lenin, Despre dreplurile, nat:umlor la autodetermmare +Opere complete”,

vol. 25, ed.ll, Buc., 1964, p.286. - ’ ’
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soara lor, la rubricele de Varietdti, Miscele, Cununa de varieldfi,
Reclame, Publicatiuni, Corespondentd, Posta de seard s.a. Tot aici se
schiteazd incidental, fireste, unele preocupdri pentru proza cu caracter
satiric sau umoristic, concretizate in Pdcdlilura , Aurorei roméne” sau
in Umorescul ,,Sperantiei”. Ele se vor amplifica si diversifica in padi-
nile revistelor umoristice,

La roméni, interesul pentru presa.satiricd se precizeazad In jurul
anului 1860. In 1859, de pildd, la Bucuresti, indatd dupa Unire, apar
aproape concomitent citeva foi satirice:. Tinfarul lui C. A. Roselti si
N. T. Ordsanu, Spiridus-ul si Nichipercea lui Ordsanu, iar in anul
urmitor altele doud: Pdcald si Pepelea, scoase de Pantazi Ghica si
respectiv. I. C. Fundescu’ Roménii din Transilvania izbutesc si ei,
ceva mai tirziu, sd publice primele lor reviste umoristice la Pesta:
Tutti Frutti si Umoristuld, Cele doud reviste umoristice din Transilvania
s-au dezvoltat in strinsd legdturd cu presa satiricd din Ungaria si, mai
ales, cu cea de peste Carpafi. Publicatiile de aceeasi naturd din Buda-
pesta sau Bucuresti le-au oferit material informativ si, indeosebi,
sugestili privitoare la mijloacele de comunicare cu cititorii sau la
modalitdfile criticii.

*

In jurul publicatiilor periodice romanesti de la Pesta, inclusiv al
celor satirice, se grupeazd intelectuali roméni, mai cu seamd din
Banat si Crisana, in frunte cu Iosif Vulcan. Animator al viefii culturale
roméanesti din capitala Ungariei, unde incepuse in 1859 sd studieze
dreptul, tindrul I. Vulcan se dé&ruieste cu entuziasm cauzei nafionale
a poporului sdu, militind pentru drepturile roménilor la o via{d poli-
tico-sociald independenta si la o culturd proprie. Colaborator al Con-
cordiei si al Aurorei roméne, el este, aldturi de avocatul George
Ardeleanu, intemeietorul revistei Umoristul, apoi redactorul ei, precum
si autorul unor calendare umoristice. Contributia sa la redactarea
Umoristului este permanentd si substantiald. Experienfa cistigatd aici
va fi valorificatd in paginile Familiei. In afard de versurile sale satirice,
pe care le vedem de obicel pe prima pagind a fiecdrui numdr aproape,
Vulcan mai publicd in coloanele revistei materiale nesemnate sau
iscélite, probabil, cu pseudonime. El se bucurd si de sprijinul consec-
vent al unor colaboratori, cum sint ,eminentele poet” din Mcldova

4 Cf. Dan Berindei, Dezvoliarea presei bucurestene in perioada formdrii si
organizdrii statului nafional roman (1856—1864), in ,Studii” XV (1962), nr.3, p.667—683.

5 TUTTI FRUTTI. Almanac comic cu ilustratiuni. Pesta. Sept. 1861. Redactor
Bucur Risulea. Tipografia lui Gustav Emich. UMORISTUL. Foaia glumeatd. Pesta
1 oct. 1863—1 dec. 1866. Iese in toatd luna de trei ori, adecd in 1, 10 si 20 dup& ca-
lendarul vechi. In fiecare numdir apare cel putin o caricaturd. Incepind cu semestrul
II al anului 1866 apare in fiecare sdptdming, joia. De la 5 ian. 1867 isi schimbd titlul
in Gura saiului. Proprietar, redaactor responsabil si editor Georgiu Ardeleanu. Cola-
borator principal Iosif Vulcan. De la 1 ian. 1865 redactor Iosif Vulcan. Tipografia iui
Vasiliu Cosma,
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George T&utu sau poetul bdndtean Iulian' Grozescu; viitor redactor. al
Familiei si al- Albinei din Pesta. De altfel, la ambele reviste satirice
sint foarte uzitate pseudonimele. La ‘Tutti Frutti, de pilds, al cdrui
redactor se pare cd isi tdinuieste si el numele sub. pseudonimul Bucur
Risulea, colaboratorii -semneazd Parampucu -Piperiu, Pé&cald, Tiridala,
Pitigusul, Spiridusiu etc. In paginile Umoristului, intilnim de .asemenea
pe Spiridusiu, Tdcald sau Tiridala si alaturi de ei pe Taica Ilie, Tanda
si Manda, Plsp1r1c1u Cenusiotca s. a.

Originari mai ales din Banat -si Crisana, colaboratorn celor doud
reviste umoristice romanesti pun in discutie unele probleme specifice
finutului lor de basting, dar si -altele ‘mai generale, strins legate de
interesele comune ale tuturor romanilor din TransilvaniaS. Secondatl
de caricaturisti, ei publicd materiale deosebit de prefioase, care reflectd
in chip sugestiv, cu mult sim{ al umorului si totodatd cu un curaj ferm,
cele mai -actuale probleme ale vremii lor. Militind impotriva vechilor
orinduieli feudale, in numele principiilor democratice ale wveacului,
primele noastre reviste satirice se identificd, pind la un punct, cu
interesele unor mase mai -largi.

In timp ce revista Tuiti Frutii se 11m1teaza sd anunte pub11cu1u1
deschiderea ,laboratoriului” sd&u ,de rdcoreald sufleteasci”, unde
maiestrii lucrd... pind la asudori, vaporale, numa sd poatd f1, dupa
tendenfe-le serbii cei mai aplecati onoratului public roméan“?, Umoris-
tul formuleazd din primul siu numér un program; asupra ciruia revine
in mai multe rinduri. Versurile lui I. Vulcan, intitulate In loc de pre-
vorbire8, anuntd 1ntent1a revistei de a safiriza pe toti cei ,,Vrednici
de satird / Vrednici s&-i batjocorim”. Acestia sint demagogii politici,
cei ce ... stnga n gura mare / Tot de patrie..vorbesc...”, asupritorii
poporului, cdruia ,I trag plnea de mincat /- Iar poporul- pdtimeste,
/ Blestemindu-i nencetat. , tradatorii de tard, ,,Car11 pentru banisori,
/ Vind stiintd si onoare / La contraril- mp11ator1 Concluzia poeziei
manifest e subliniatd sub forma unei profesmm de credintd: ,,Si cit
timp eu voi trai / 1i voi tot batjocori”, repetatd ca un refren la sfirsitul
fiecdrei. strofe. Reluind ideile -din prefata Umoristului, I. Vulcan preci- .
zeazd in poezia Programa meaq, ci va combate sarlatania, bigotismul,

6 Spre Panat sau Crisana. ne indrimeazd si unele elemente de localizare. (Cf.
.ITmoristul”, II.(1864). nr.9, p.45, IV (1866); nr.18, p.82—83, nr.33, p143) lista abona-

tﬂnr si adresele corespondentilor. Dar alaturi de .prenumeranti” si corespondenti din
Viena, Pesta, Arad, Beius, Timisoara, Lugoj sau Lipova. intilnim 'si aliii de la Deva,
Sibin. Blaj. Cluj sau Gherla. Recrutati din cele mai diferite straturi soriale ei sint
de obicei functionari, clerici, profesori, avocaii, studenti. Printre abonatii revistei , Tutti
Frutti” gisim si un meserias, 'pe Alissandru Nedelcu, strenaariu in ,Pesta”, apoi o
femeie. pe ,preuteasa Ana Petrild”. (Cf. ,Tutti Frutti”, I (1861). nr.2, p.56—57, nr.3,
p.86—87). O situalie asemdndtoare e sugeratd la- Umor1stu1" printr-un ingenios pro-
cedeu arafic. Incepind cu anul 1866, literele din ttulul revistei sint construite cu figuri .
omenesti: tdrani, 'tirgoveti, negustori, preoti, ,,domni” cu narghilea etc. Nu este ex-
clus-ca ideea sd fi fost oferitd de veriodicele satirice din Roménia, de pildd, Spiri-
dus-ul sau Nichipercea, ale cdror titluri sint de asemenea reprezentate simbolic.

Tn continuare vom nota, , Tutti Frutti” si ,Umoristul” cu -initiale. .

,,T F.", 1 (1861), nr.1, p.3.
8 U.”, T (1863), nrl'pl

N
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ciocoismul, fard insd a atinge vreun ,caracter personal®. De data aceasta,
e inclusd in programul revistei si critica orinduirii sociale, prin
aluzii directe la caracterul perimat al sistemului feudal: ,Ride-voi de
orisicine, / ...Dacd fdrd de rusine / Ar mai sustine si azi / Ar dori
feudalismul / Care-n casle ne-mpariea... / Jos indatd cioco-
ismul!l / Asta e programa mea”, Critica sociald, se aratd, in altd parte,
va fi intotdeauna dreaptd, fard urmd de discriminare: ,La mine nu
afld crutare nedreaptd, / Colibe, palate, c-o vorbd nimic; / Asemenea
judec cu minte desteaptd, / Misel si potinte, avut si calic.” Amenintat
sd-si piarda abonatii care striga: ,,De ne vel satiriza / Nu ne vom mai
abonal!”, Umoristul nu se abate de la programul sidu, continuind si
atace pe cel necinstiti, pe preotii corupti, avocatii sarlatani, femeile
vicioase sau judecdtorii nedrepti. Pe to}i acestia, ,Nu-i voi suferi, nu
ziu! / Abona-se-vor sau ba, / 1i voi tot satiriza“9.

Preocupat sd-si realizeze intenfiile Umoristul cere colaboratorilor
materiale ,de interes comun”, bogate in ,umor sau satird”, ,,anecdote
poporale” s. a., cu conditia de a fi originale, de a evita forma ,obscu-
rda", ,tonul de tot arogant", .fals” sau ,prea fortat”.

Urmdrind, deci, s& combatd orinduielile nedrepie si ruginite ale
timpului, cele doud reviste umoristice roménesti dezbat in paginile
lor problemele cele mai actuale pentru romdnii ardeleni.

»

Presa roméneascd din Transilvania comenteazd uneori situatia
economico-sociald a imperiului habsburgic si, mai ales, consecintele
ei pentru poporul romaén.

In condifiile dezvoltarii capitaliste, roménii transilvdneni, in-ma-
joritate tdrani, continui sd fie Incdtusaji de vechile relafii feudale,
desi acestea fuseserd desfiintate prin legile votate la 1848, apoi prin
patentele din 1853 si 1854. Interesate de soarta tdranimii, revistele
noastre satirice semnaleazd exploatarea ei, precizind cd aceasta se
datoreazd nu numai nobilimii maghiare, ci citeodatd chiar unor romani.
In paginile lui Tutti Frutti, de pildd, intilnim uneori aluzii, fie la romanii
renegati, care, lepddindu-se de strdmosul lor Closca se fac vinovati de
nipdstuirea tdranului, fie la preotimea noastrd cu ,foalele” indestulate
de pe spinarea lui. Umoristul abordeazd si el problema, referindu-se
la situatia din Romdénia. Acolo, Kogilniceanu, preocupat de imbund-
tdtirea soartei jaranului, legifereazd reforma agrard si secularizarea
averilor mindstiresti. Prin cea de a doua, el ,,a dat cu maiul in asupri-
torii sdteanului”, adicd in cdlugdri. De aici Inainte, t{dranii improprie-
t&riti nu se mai incred in ,bundvoinia” boierilor: ,domnia lor, boierii
tot binele nostru au dorit, dar de-acuma inainte nu-1 vom mai ldsa sd
ni-1 ieie, cdci stim si noi de ce e bund mosia“i0. In altd parte, sintem
avizati despre situatia muncitorimii din Transilvania, ale cdrei con-
ditii de viatd se indspriserd, mai ales, in Banat, dup& trecerea minelor

9 U III (1865), nr.i, p.1, II {1864), nr.20, p.93, apoi I (1863), nr.4, p.13,
0’ , I (1863), nr4, p13
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si intreprinderilor metalurgice in proprietatea capitalului austriac si
francez. As fel, poezia Proletaru] si sdrdciall este un ecou al nemul-
fumirii muncitorilor impovérati de datorii:

SVezi  eu am vestminte Si ce cuge}i oare:

Dupd moda noud Unde, ce minc eu?...
Apoi cdltiieminte La otelul ,,Soare”

Port chiar cite doud. Md ospdtez zdu, .
Ce-e drept sint luate Cu delicatese

Cam pe asteptare "De cele domnesti
Dar creditul, frate, .Semnele” alese

Incd e domn mare, Si ,vekni“ nemfesti,.
Si poate sd fie Cite-odatd, ,wirsluri”

Chiar sd le pldtesc Si ,,salavonada”,
Dacd-n loterie S-apoi la ,picuri”

Voi sd dobindesc De ,,wasseronada“.

Si de data aceasta sint vizati atit ,patronii”, cit si conationalii tra-
ddtori, disprefuiti deopotrivd de proletarul, care-si incheie monologul,
adresindu-se ,Sardciei”: ,Du-te c&d te-asteaptd / Patronii amati, / Mergi
si intrd-n suflet — — — / — — La cei renegati! ...".

Presa noastrd satiricd dezvialuie de asemenea sdrdcia generalizatd
in rindul maselor de diferite nationalitdf{i din imperiul habsburgic.
Alci, precizeazd un corespondent al lui Tutti Frutti, de cind s-a ,,ivit
pe cer stea, ce se chiamd constitutiune, n-a plouat de fel si de aceea
ne-a rdmas tdrina, ce se zice la noi punga, de tot stearpdi?. Si Umo-
ristul, ilustrind textul cu desenul, trddeazd jena financiard a statului.
»Casd" de bani a acestuia e o ladd& goald, unde soarecii se plimba
nestingherifi. Desenul aldturat infdtiseazd o femeie cu o sarcind de
lemne pe.care scrie ,Contribujiune”. Agravarea situafiei economice
a maselor, inclusiv a poporului romaéan, e explicatd, deci, si prin cres-
terea obligatiilor fiscale. Guvernaniii austrieci cdutau s& rezolve defi-
citul din finan{ele tdrii, percepind impozite noi. Umoristul comenteazd
la modul ironic taxa pentru articolele de lux si propune ,un amenda-
ment la legea pentru darea de lux”, potrivit cdruia ar deveni impozabile
crinolinele sau unghiile prea lungil!l Uneori aceeasi revistd isi infor-
meazd cititcrii despre viata economicd a Romaéniei. $i acolo regimul
burghezo-mosieresc, patronat de principele strdin, de ciocoi si de de-
magogil politici, nu a putut evita ruina finantelor si sdrdcirea majori-
tatii populatfieils, '

Ancorate in actualitate, revistele umoristice ale romaénilor din
Transilvania surprind, intre altele, si procesul parvenitismului, favo-
rizat de o epocd precipitatd, de mari prefaceri. Goana dupd avere si
ranguri era atunci idealul unor oameni lipsiji de scrupule, cdlduzifi de
deviza mercantild: ,,cu bani... pofi cumpara tot ce poftesti...” Pre-
tutindeni ,spiritul negutdtoresc” stdpinea deopotrivd pe oamenii poli-

. T. F.“, T (1861), nr.1, p.4. _
2 L. C., O epistold sincerd cdlrd rediginte, ,,T. ¥.”, I (1861), nr.1, p.16,17.
13 Cf. Eremia Ciocirlia, Un cintec din Romania, ,U.", I (1864), nr. 25, p. 13.
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tici, pe medici, literaji, preoti etc.ts, Robiji de aceastd patimd, sluji-
torii bisericii, de pild&, fac trafic cu problemele de credin{d sau favo-
rizeazd viciul befiei si, indirect, coruperea moravurilor.

Mentalitatea marginitd a contemporanilor pervertifi de ,rivna“
imbogétirii e condamnatd cu mai multa fortd de Tutii Frutti, care pu-
blicd Satird cdtrd mintea sa'®, de Antioh Cantemir, in traducerea lui
A. Donici si C. Negruzzi. Poezie cu bogate si adinci semnificatii sociale,
satira lui Cantemir vestejeste veacul ostil stiinjei, cind:

Trufia lenea, banii opresc infelepciunea...
Si irnorantia tine a-nvdfdturei loc!...”

Intr-o astfel de lume izbuteste:

Acela care -gtie a fluiera in iflaul

Trei patru cinticele i a danfa usor

Care cunoaste soiul de orice feliu de vin,
Se-mbracd dupd modd si mestecd cdrfi bine...”

Initiat in acest fel, orice tindr ,Desi cu din{i de lapte, oricare treapta-
naltd / I pare foarte micd la vrednicia lui...”, iar boierul cu mosie
si doud mii de iobagi ,,.Se minund cd nu e in slujbad pus... mdcar desi
nu stie nici scrie nici cetil...” Pentru toti acestia, stiinia e de prisos
si, de aceea, ,Biata invdaturd in stremtie imbracatd, / Din orice casd
este gonitd cu ocdri...”, iar cei ce o slujesc, desi sint plini ,,de spirit”,
spunga li e desartd si minele lor goale”.

Cele doud reviste satirice ne oferd un material bogat in legdturd
cu moravurile sociale si familiare ale acestei epoci. In paginile lor
sint adeseori criticate femeile superficiale, cochete, infidele sau inte-
resate’, Mai ales Taica Ilie, cel mai activ si mail talentat colaborator
al Umoristului, este pornit sd le indrepte prin criticd. Multe cusururi
ale femeilor sint considerate ca efecte ale unei educatii gresite. Fdrd
a fi deprinse cu munca, tinerele fete erau pe atunci pregdtite pentru
viata frivold a saloanelor. Conform mentalitd{ii mdrginite a nobili-
mii, patrunsa si in rindul burgheziei, ,,0 fatd cultd nu mai trebuie sd
stie a coase sau fierbe, cdci aceste sint lucruri foarte prozaice, ci
e de ajuns dacd are spirit de a putea conversa dupd modd”17,

Adeseori sint criticate moravurile in legdturd cu cdsdtoria. Ald-
turi de pledoaria pentru cé&sdtoria intemeiatd pe afectiune si infe-

% Cf. Ghitia Caraba, Farmecul pungii, ,U.", 1 (1863), nr. 8, p. 30—31,
[losi]f V{ulcaln, Spirilul negufdioresc, ibid.,, p. 29, idem, Graba stricd treaba
(cuplet), ,U., III (1865), nr. 3, p. 13 si Timpurile s-au schimbat, ibid., nr. 4, p. 17,
G. Tdutu, Cu mindrulifa mea, ,U.”, IV (1866), nr. 1, p. 1, 2, Umoristul,
Aprehenddri in contra Familiei, ibid., nr. 14, p. 66 s. a.

BT, F.*, 1 (1861), nr. 2, p. 37—41, nr. 3, p. 64—66.

16 Cf. Piticotu, Murele cdldtoare, ,T. F.", I (1861), nr. 4, p. 94—98, Cenu-
siotca, Doamnd, vecina mea, ,U.", II (1864), nr. 2, p. 12, Taica Illie, Amo-
nifiune tristd din lumea amorului, ,U.", I (1863), ur. 3, p. 11, idem., Gratulare la
Anu] nou sexului frumos, ,U." II (1864), nr. 1, p. 6.

WTiridala, Astfel sint junii de azil (istorioard simpld), ,U.", IV (1866),
nr. 1, p. 4—7%
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legere reciprocd, sint combatute. alianfele nepotrivite intre badrbati
batrini si fete tinere, determinate de interese materiale. In general
conflictele vietii de familie sint puse pe seama vinoviiiei femeilor,
Tendinta lor de dominare este condamnatd in versuri sau in scurte
povestiri in prozd. Astfel, intr-o anecdotd cu actiunea plasatd in me-,
diul rural, sint infa&fisate trei {drance, care vrind sd-si dovedeascs
suprematia asupra bdrbatilor lor, ii pun in cele mai ridicole situatii.
In concluzie, povestitorul ne avertizeazd cd moravurile corupte, tipice
pentru lumea pretentloasa a saloanelor de la orase, incep s&d patrundd
pe alocuri si in straturile de jos: ,Iatd .cum stiu domni muierile din
clasa poporului asupra barbatilor! Dar incd.cele culte si invétate cite
apucdture si maniere mai stiu?...18.

Datéd in vileag indeosebi cu pr11e]u1 intrunirilor din ,inalta socie-
tate”, la baluri sau petreceri cimpenesti, pervertirea moravurilor
poate fi urméritd nu numai ‘in Transilvania sau Ungaria, ci si la
romanii de:dincolo de Carpatild.

Mult mai variate, mai interesante si mai actuale sint informatiile
oferite de presa noastrd umoristicd despre viata politicd a romaénilor
si a celorlalte nationalitdti din imperiul austriac. Atit revista Tutti
Frutti, cit si Umoristul constatd c& libertdtile democratice promise
de noul regim .,constitutional” au fost doar o manevrd a .guvernan-
tilor habsburgi in vederea ment{inerii integritdfii conglomeratului
lor multinational. Vizitind capitala Ungariei, unul din corespondentil
Umoristului ne informeazd cd nici acolo ,nu existd democrajie si céd
democratia este un cuvint inseldtoriu, tocma ca si cuvintele mari de
libértate, egalitate si frdfietate, cari de la 1848 incoace le auzi in
toate zilele si se intrebuinteazd in tot locul, ba chiar si in dieta din
Pesta, dar nu se realizeazd necicind si nicédrui...” Acelasi corespon-
dent recunoaste cd nu s-a tinut de promisiunea de a scrie despre
democ1at1e dar nddajduieste cd cititorii se vor ,indestuli cu pro-
misiuni, care astdzi pretotindine si asa Sl in’ dleta din Pesta sint in
mare moda ... %. A _

~ Falsul hberalism si demagogia vietii politice ‘de atunci, asezate
in centrul preocupdrilor presei satirice din Roménia, nu scapd nici
de gluma batjocoritoare a revistelor noastre satirice din Transilvania.
Mai necrujidtor este Umorisful cu aluziile sale' tdioase la adresa de-
magogilor p011t1c1 In paginile sale, Sp1r1duslu ne relateazd despre o
cdldtorie a sa in Iund, unde a ;gdsit bdrbaji mulii, carii trec de
oameni cnesti si carii se bucurd de o popularitate mare; dinsii nen-

8 Eremia Ciocarlia, De ce nu md-nsor eu?, ,U.“, III (1865), nr. 16,
86. Cf. si ,N. P.”, Scene din viafa unor cdsdtorifi, ibid., p. 84—85. Apostrofu,

Cum sint femeile (1nt1mp1are posibild), ibid., p. 85—386.

1 Taica Ilie ne relateazd despre Vzara din Pesta, (cf. ,U.", IV (1866), nr. 9,
p. 38—39), iar intr-o anecdotd intitulatd O intrigd de bal de masca se strecoard un
discret element de localizare. Personajele povestirii se indreptau spre teatru ,tocmai
pre cind orologiu de la Trei Erarsi ar deveni sd& batd 12 ore". (Cf. ,T. F.”, I (1861),
nr. 1, p. 12). ; ‘; )

20 Cf. Tiridala, Cintec constitutionale, ,,T F.", 1 (1861), nr. 4, p. 93—94,
apoi Taica Ilie, Democrafia domnijoare, ,U.", IV (1866) nr. 14, p. 62—63,
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cetat strigd-n gura mare: , Toate pentru patrie si natiune si nemica
pentru noil” si mul{imea cea proastd li crede — dar eu, carele patrund
pind la rerunchii oamenilor, am vazut deloc, cd acei oameni figuranti
ca onesti sint cei mai mari misei, cari vineaza orisiunde numai mir-
savele lor interese private, pentru cari sacrificd tot ce e sint, chiar

si esistinfia natiunei si a patriei lor...” Acesti politicieni sint de
pdrere cd ,nu e frumos dacd prostii se mestecd in lucrurile dom-
nilor..., cédci se stricd toatd treaba"?l,

Abordind aceeasi problemd, cu resurse mai modeste insd, Tulti
Frutti vizeazd politicianismul oligarhiei maghiare, care cautd s& ami-
geascd cu fraze umflate popoarele subjugate. Astfel in Dialogul inire
Pista ungurul si Iovane roménul este datd in vileag perfidia nobi-
lului maghiar: ,Nu asa jupine Pista / E scoate-{i afard lista (cu drep-
turi, n.n.) / De esti frate adevdrat / S& vdd ce {i-ai insemmat? / C&
mi se pare cd voi / V& cam batetl joc de noil”. Aceeasi revistd schi-
feazd o caracterizare a demagogului politic: ,,Carele promite toate, /
Férd a le implini; / Ma, (dar, n.n.) ne-nsald deacd poate, / Si ne-ar
stinge deac-ar sti. / A cui buze blestemate / Pronuntd necuntenlt /
Libertate, egalitate... / Si-o aplicd incilcit”22,

Nemulfumirile si hotamrea poporului romén de a se opune poli-
ticii de deznationalizare promovatd de clasele dominante ale celor-
lalte nationalitdti ocupd cel mai iIntins spatiu in presa noastrd sati-
ricd., Tutti Frufti, bundoard, reactioneazd mai mult fa{d de asuprirea
austriacd. Revista reproduce in paginile el o ,epistold” de la ,fra-
tele”* el vienez, care se plinge de piedicile puse presei roménesti de
stdpinirea habsburgicd: ,Neamiul e cu dracul... El s-a pus de mi
s-a uitat mai intii in gurd, respective la din}i, si mi-a rdspuns apoi
cd incd nu sum de 24 ani... prin urmare, adaugd Dlui cu toatd
delicatetea si finelea sd& mai astept incd 6 lune, 3 sdptdmini, 2 zile
si 11 3/, ore, apoi cu Dumnezeu pot merge in lume, fireste, per pe-
des, — sau pedantes — destul atita cd am rdmas deocamdatd si pinad
la ora anumitd — pre jos!“Z. ’

Umorisiul semnaleazd, in treacdt, pretenfia claselor dominante ger-
mane, mai ales a celor din Bucovina, de a-si asigura suprematia prin
deznationalizarea roménilor, impunindu-le acestora din urmd culiura
si limba lor. Aceeasi revistd militeazd impotriva tutelei sirbesti in
invatamintul si biserica roméneascd din Banat.

Aspectul fundamental al problemei najionale din Transilvania,
si anume, confictul dintre pdturile conducatoare maghiare si poporul
roman, face parte dintre preocupdrile majore si permanente ale pre-
sei romdanesti. Tutti Frutii ne introduce In temd, fie prin Dialogul inire
Pista ungurul si Ioane romdnul, fie prin colectia de proverbe, Petrele
iadujui, sau prin caricaturi. Umoristul calcd pe urmele lui, reluind

2L Cqjdtoria in Ilundg, ,U.”, TV (1866), nr. 9, p. 40.

2 T. F.", 1 (1861), nr. 1, p. 8, apoi nr. 3, p. 60.

2 T. F.4, 1 (1861), nr. 1, p. 6, 7.

* Se referd la proiectul roménilor de a scoate la Viena o revistd umoristici.
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Epistolele lui' Pista cdire Iuon sau maniera caricaturii, dar d& mai
mare amploate problemei prin publicarea unor materiale bogate si
prin folosirea unor procedee noi. Astfel Epzsto]e]e Iuj Pdcald cdtrd
Tdndald sau dlalogurlle lui’ Tanda si Mandd insumieazd o mulfime de
comentarii pe margmea amintitelor disensiuni nafionale, nuantind cri-
t1ca de la umor si ironie pind la sarcasin si’ caricaturi.

Tutti Frutti si indeosebi Umoristul né comunicd un material’ bogat
si valoros despre viafa politicd a romanijlor transilvineni si despre
lupta lor de eliberare nafionald.

" Revista lui Tosif Vulcan desfdsoard o adevdratd campanie impo-
triva pretentiilor ,,1stor1ce” ale nobilimii si burghe21e1 maghiare, ara-
tind c& ‘pentru- acestea ,dreptul istoric ‘e sd fie si acum precum a

fost mai nainte... In virtutea acestui drept ,ei cugetd ca romanul
(tdranul, n.n.) si rémind tot in acea stare ticdloasd precum era inainte
de 48..."2%, Asemenea constatdri ne indrumeazd spre substratul so-

cial al confhctulul dintre maghiari si romani, infd{isat insa sub aspec-
tul unei lupte cu caracter natlonal

Lupta roméanilor ardeleni, intemeiatd pe principiul ega1e1 indrep-
tatiri politice si nationale precum si pe dreptul natiunilor la autode-
terminare, este condusd de elementele progre51ste ale burgheziei si
ale intelectualitatii.

Dupd 1860, stimulaii de succesul unirii Principatelor, romaénii din
Transilvania isi intensificd actiunile in senatul imperial de la Viena,
in dieta Ungariei de la Pesta -sau in congresul national de la’Sibiu,
reclamind egalitatea de drepturi si recunoasterea limbii roméne in
administrajie, justitie si culturd. Avintul -luptei lor creste in 1863, cu
prilejul lucrdrilor dietei Ardealului convocatd la Sibiu. Boicotatd de
deputatii maghiari printr-o rezistentd pasivd, criticatd de Umoristul,
dieta vcteazd legea egalei indreptdtiri a poporului romén si a con-
fesiunilor sale cu celelalte popoare si religii din ~Transilvania. In
aceeéasi sesiune, prin legea privitoare la ‘intrebuintarea celor trei
limbi ale tdrii in viata publicd, limba romand e -recunoscutd, aldturi
de germand si maghiard, ca limb& oficiald in stat. In preajma acestor
evenimente, romdnii se angajeazd in lupta electorald pentru a de-
signa deputatl capabili sd-le apere interesele si drepturile. Eforturile
lor sint insd adeseori zdd&arnicite. de.dispozijiunile imperiale sau de
abuzurile autoritdfilor locale, Urmdrind cu deosebit interes campania
electorald, -Umoristul semnaleazd cd in Transilvania roménii nu bene-
ficiau de- posibilitatea alegerii unor reprezenian{i proportional cu
numadrul locuitoerilor. Participarea lor la lupta parlamentard era ingri-
ditd de votul cenzitar si de mandatele rezervate pentru regalistii invi-
tafi de Impédrat. La toate acestea se adaugd manevrele cercurilor
conducitoare. maghidre, interesate si impund pe reprezentantii- lor
si In comitatele cu populatie roméneascd majoritard. Tot din coloa-
nele Umoristului afldm despre lupta romaénilor impotriva alegerii unor
deputati din rindul conafionalilor renegafi. Din aceeasi sursd ne putem

% U, IV (1866), nr. 9, p. 40 si nr. 10, p: 47..
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documenta asupra moravurilor politice corupte, incurajate de oficia-
litate. Imputernicitul baronului , Ypsilonfy”, de pild&, cheltuieste pen-
tru propaganda electorald in favoarea stdpinului sdu 5840 fl. si pro-
mite poporului ,frunzd si iarbd“. In urma esecului suferit, el constatd
cu pdrere de rdu cd ,poporul acesta (roménii, nn.) nu e mai mult
atit de prost ca s&-]1 putem amdigi..."?,

. Pcliticianismul ,,sistemului liberal”, manifestat din plin cu pri-
lejul alegerilor, e satirizat’ si intr-o ,,comedie din tirei scene”, Un.
candidat peniru dieta din Pesia in mijlocul alegdtorilor sdi, semnatd
Frunzd verde. Piesa, a cdrei actiune se petrece in Banat, aduce in
scend 5 personaje: pe Candidat si 4 Alegdtori. Dornic sd obtind man-
datul de deputat, Candidatul, frate bun cu Clevetici al lui Alecsandri,
se recomandd alegdtorilor adunati intr-un birt:

Eu sint om de cinste mare;
La ministri am intrare,
Si-ai maghiarilor magnati,
Sint al mei de cruce frati!
Cdci cu-ai lor lachei acu
Eu vorbesc numai per tu
Vedeti dara ce barbhat

Voi aveti de candidat!

In scena a II-a alegdtorii, dupd ce i-au luat banii, isi bat joc de
el: ,Las sd-si joace jocul sdu, / S& ni dea la bani mereu, / S& se-nvete
mai degrabd, / Cam cu cine are treabd? / S$Si s-ajungd, insfirsit /
Prostu-napoi cum a venit!*26, :

Regimul ,constitutional” din imperiul habsburgic 1isi asigura
succesul in alegeri cu clomagul. Revista politicd a lui Taica Ilie din
Umoristul este o interesantd cronicd a evenimentelor electorale. Co-
mentariile autorului ei sint deosebit de semnificative: ,,...noi la ale-
gerli am mers numai cu minile goale si cu spiritul dreptdtii, iard fratii
nostri cu bite, mdciuce, focosuri si spirt, cu care se addpa trupul,
iar nu sufletul si apoi unde au observat cd cu spirtul nu pot omori
spiriful au recurs la bite, miciuce si focosuri si asa cu aceste instru-
mente constitutionale, dovedind cd sint mai maturi decit noi, au
ocupat terenul...” In altd parte, se relateazd despre alegerile de la
Jibou, unde toate au mers foarte bine fdrd ,niciun escessus”, afard
de o bdtaie soldatd cu 2 morti si retragerea in semn de protest a
1000 de alegdtori,

Demagogia si coruptia sistemului electoral sint caracteristice si
institutiilor parlamentare ale vremii. Umoristul precizeazd in mai
multe rinduri c@ activitatea senatului imperial sau a dietelor se limita
la discutii sterile in jurul unor proiecte rdmase de cele mai mulie
ori nerealizate. Tutli Frutii, angajind incidental o discufie pe aceeasi
temd, ajunge la concluzia cd dieta e ,casa aceea unde se sfddiau

% Monuminte istorice din limpul alegerilor peniru dield, ,U.", III (1865),
nr. 32, p. 155.
% U, III (1865), nr. 32, p. 153—154,
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oamenii pre bani, fard nici un rezultat,... pentriv a cdror alégere se
sparserd la multi capetele’. In asemenea circumstanje nu ne mai
poate surprinde faptul c&d legile votate in dieta de la Sibiu din 1863

n-au fost respectate, Nemulfumit de aceastd stare-de lucruri, Umo-!

ristul ne explica: ,pdcdliturd e -aceea dacd crezi ‘cd in Ungaria:

existd vreun comitat unde limba roméand e-egal indreptadiitd cu cea
maghiard”?’. Aprobind atitudinea de protest a romanilor -impoiriva
acestel nedreptdti, Tanda si Manda comenteazd o intimplare dintr-un
ordsel al comitatului Zarandului, unde niste micelari romani au pus
pe fugd un ofijer, care a vriut s& fure o limb& de vitd: ,...ca om
cuminte {1 poii inchipui cd deacd pentru o limbd de vitd fdcurd méce-
larii -asa mare larmd, ce ar face poporul peniru tezaurul lui cel
mai scump!”2, o

Cele doud reviste umoristice aduse in discufie iau pozitie fatd
de - curentele divergente din sinul burgheziei roméne. Ambele publi-
catii, mal cu seamd Umoristul, rezervd un spatfiu intins acestei pro-
bleme.

Tutti Frutti criticd pe deputatii tréd&tori, carieristi si demagogi,
care Isi Insusesc dictonul ,taceo et philosophus maneo” sau ,ego
sum persona prima et non natio mea” si in dietd ,fac neauzit toiul
(zgomotul) ce-l dau ferele sclavilor...” Acestia considerd pe apdra-
torii cauzei poporului romén ,blestemati’, ,vinzdtori de patrie’ si
vrednici de a fi trecufi ,,in protocolul negru“. Umoristul loveste deo-
potrivd in deputafii roméni care in problema nationald ,s-au decla-
rat cd nu tin consult si oportun a intra in disputd deocamdatda” si in
fanaticii care afirmd ,,cd romanii-si trag originea de la zei...".. Tu-
turor le recomandd o ,ieagd (sticld, n.n.) cu otet si altd cu mnere
(miére, n.n.), ca sd-si aducd -aminte cd cu incetu se face otetul, iar
mnerea se face cu puterea, iar nu cu sedereal”. Mai departe, se arata
cu indrdzneald cd victimele acestor politicieni interesati si lipsiti de
scrupule sint masele populare: , O, popcrule! ‘mare capital esti tul”
multi trdiesc si inainteazd numai dupd numeéle tdu —, dard tu nu
dupd eil! mulii din ai td@ se lupid cu numele tdu in contra tall*29.

Revista lui Vulcan nu trece cu vederea nici pasivitatea romanilor
din comitatele Maramuresului si ale Banatului, indeosebi a preofiilor,
fajd' de actiunile intreprinse pentru introduceréa limbii roméne in
administrajie sau in vederea alegerii unor buni patriofi in diets.

Framintarile poporu1u1 romdn din Transilvania se accentueazd intre
anii 1865—1867, in preajma constituirii dualismului austro-ungar. Criza
iminentd a s1ste1nu1u1 ‘de guvernare habsburglc si teama de dezagre-
gare determind Austria sd-si caute aliafi in reprezentantn retrogram
ai natiunilor mai dézvoltate din punct de vedere economic si politic.
Recurgind la o solutie de compromis, guvernul de la Viena tinde sa

7 T. F“ 1 (1861), nr. 4, p. 107—110, apoi ,U.”, IV (1866), nr. 38, .p. 166.

% U.", TV (1866), nr. 8, p. 35. A
9, T. F.“ 1 (1861), nr. 2, p. 24—25, U,.”, IV (1866), nr. 8, p. 35 nur.-5 p. 22,
nr. 9, p. 41, nr. 18, p. 82.
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se alieze- cu mosierimea si burghezia maghiard. Negocierile incepute
in 1805 cu Francisc Deak urmaéreau impdérfirea puterii intre clasele
dominante din Austria si Ungaria, in vederea realizarii statului dualist
ausiuro-ungar. Cdlcindu-se drepturile democratice cucerite de revolu-
tia de la 1848, dezavuindu-se constitufiile acordate pind atunci, este
convocatd in noiembrie 1865 la Cluj o dietd cu o componentd majo-
ritard maghiard, iar in decembrie 1865 dieta de la Pesta.

Atent la evenimentele zilei, Umoristul isi intensificd combativi-
tatea. Numeroase texte, ilustratii si caricaturi publicate in paginile
revistei exprimd hotdrirea roménilor de a se opune cu toate forjele
unirii Transilvaniei cu Ungaria si de a-si cuceri autonomia., Dirzenia
oamenilor politici transilvdneni e incurajatd de indemnurile venite
de peste Carpaji. Intr-o scrisoare cu aproape 100 de semné&turi, tri-
misd de la Bucuresti in aprilie 1866, lupta ardelenilor e consideratd
ca 0 ,cauzd mare $i sfintd... pentru intreaga najiunea romani...",
iar cercurile politice romdnesti sint chemate sd& impiedice ,din toate
puterile mergerea transilvédnenilor la Pesta”30,

Publicatia satiricd a lui losif Vulcan, identificindu-se cu linia
preconizatd de aripa radicald a politicienilor roméni, in frunte cu
Barit, pledeazd pentru rezistenta pasivd, prin neprezentarea la vot.
De pe aceste pozitii, ea satirizeazd pe deputalii E. Gojdu, A. Vlad,
I. Balomiri, S. Borlea, I. Tulbasiu s.a., reprezentaii ai aripii prohabs-
burgice, care au participat la lucrdrile dietei din Pesta. Despre acestia
aflam din paginile Umoristului cd si-au luat Rdmas bun de la capi-
tald, recunoscind ca: ,,Am tdcut ca musca-n miere / Si nimica n-am
facut...", iar alegdtorilor s-au destdinuit parodiind wversurile Mioa-
rei: ,,C& ne-am insurat / Cu-a Scithiei crédiasd, / Mare complexeasd,
/ Ca la nunia noastrd / Cizu steaua voasird, / Deak, Tisza-ntruna /
Ni-au {inut cununa...'3i

In toiul framintdrilor premergétoare ,uniunii”, izbucneste rdzboiul
austro-prusian, soldat cu un nou esec al Austriei. Umoristul inregis-
freazd cu satisfaciie pierderile si infringerea imperialilor. Depeseie
telegrafice din cimpul bdtdliei anunid cd ,orasele si satele..., ard de

¥ Enea Hodos, Din corespondenfa Iui S. Bdrnufiu gi a conlemporaniiot
sati, Sibiu, 1944, p. 92—93. O Iincurajare vine si din partea revistei ,Nichipercea”,
care publici o caricaturd intitulatd Autonomia Transilvaniei. Textul precizeazda cd
piramida pe care e scris ,autonomia Transilvaniei” nu va putea fi clintita, de-
oarece e asezatd ,adinc In inima tuturor romaénilor”. (Cf. ,Nichipercea”, 1867,
nr. 5, p. 36).

LU, IV (1866), nr. 18, p. 81, nr. 14, p. 61. Revista critici pe acesti de-
putati, netinind seama de faptul cd partidul national preconizase politica pasivitdtii
doar pentru Transilvania propriu-zisd, unde dreptul la vot era mai restrins, in schimb
in Crisana si Banat acceptase participarea conditionatd la alegeri, atita timp cit
nu vor fi incdlcate libertatfile existente, ldsind pe seama deputafilor din aceste
provincii si apere si interesele romanilor din Transilvania. Cf. I. Lungu, Gindi-
rea social-politicd din Transilvania dupd 1848, ,Tribuna”, VII (1964), nr. 9, p. 9.
in lumina acestor precizdri, atacul impotriva deputafilor Gojdu, Borlea sau Vlad
ne apare lipsit de temei.
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bucurie cdci neamicii se retrag...” sau c& ,,Mulfi ostasi mor de necaz
céci nu pot fugi dupd prusi”ss '

Dezastrul militar al Austriei a readus pe prim plan problema
dualismului. In iunie 1867, impé#ratul Francisc losif I se incoroneazd
rege al Ungariel. Tot atunci e sanctionatd incorporarea. Tramsilva-
niei la Ungaria si anularea legilor votate de dieta de la Sibiu intre
anii 1863—64. Astfel, ndzuinfele fruntasilor burgheziei si intelectuali-
tatii roméne de a dobindi autonomia principatului si a asigura reven-
dicdrile nationale si sociale ale poporului roméan n-au putut fi rea-
lizate. Esecul luptei romaénilor din Transilvania se datoreazd, intre
altele, politicii deficitare a burgheziei. Intemeiatd pe ,bundvoinia
Habsburgilor, solicitatd prin petifii sau memorii si nu pe ac’;iunea
dirzd a maselor, lipsitd de un program social si national unitar si
inaintat, aceastd luptd n-a fost capabild sd z&d&rniceascd misurile
care au dus la Indsprirea situatiei economice, sociale si politice a
poporuluil romén din Transilvania.

Solidaritatea romédnilor de peste Carpati cu frafii lor ardeleni,
manifestatd din plin cu prilejul evenimentelor ,uniunii”, are la teme-
lie legdturi economice, sociale si culturale neintrerupte si strinse.
Revistele satirice din Roménia manifestd un viu interes fatd de eve-
nimentele petrecute in Transilvania. Astfel ,Nichipercea” ne oferd
Noutdti de peste Carpaji sau ne relateazd despre I[ncoronarea regelui
Ungariei. Acelasi spirit de solidaritate domneste si in Transilvania,
concretizat, la rindu-i, in preocuparea permanentd pentiru soarta Ro-
maniei. Bine informatd, revista Umoristu] isi {ine la curent cititorii
cu noutdtfile de dincolo de munti, punind la contributie versul, discu-
tille lui Tanda si Manda, Epistolele ui Pdcald cdtrd Tdndald, Tele-
gramele, Umoristiadele, caricaturile s.a.

Unele poezii publicate in paginile ei satirizeazd aspecte negative
ale societdtii roménesti de pe celdlalt versant al Carpafilor, altele
sugereazd cu_ajutorul simbolului unirea celor trei tdri romdne. Un
dialog intre Tanda si Manda compard succesiunea anotimpurilor anu-
lui cu schimbarea ministerelor -din Romadania. In altd parte, fenomenul
acesta ciudat e explicat de P&dcald astfel: ,,Cei ce s-au s#dturat, acum
au trebuit sid deie locul celor ce-s mai flaminzi si aceasta e foarte
bine, cdci numai astfel se poate t{ine ,crdinea bund”, in aceastd {ard.
frumoasd ... deci ca sd fie pace si liniste, pe rind toti cei flaminzi
se urcd la ministeriu si asta asa va merge pind cind toii se vor sa-
tura ‘de aceastd sistemd..."33,

Semnificative pentru poz1t1a inaintatd a Umeorisiului sint comen-
tariile in legédturd cu lovitura de stat a lui Cuza si reforma agrard.
Rubrica Umoristiade, de pild&, insinueazd cu finefe cd temperatura
scdzutd a priméverii ,curioase” din anul 1864 ar marca ,simpatia ca-
merei oligarhice din Bucuresti céire jdranii din Romaénia“. O Depesd
telegraficd anunfd dizolvarea camerei ciocoilor si proclamarea vo-

2 U, IV (1866), nr. 18, p. 82—83.
8 ,U.", 1 (1864), nr. 19, p. 91 si II (1865), nr. 18, p. 94.
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tului universal: , Tdranii pling, ghici{i de necaz sau de bucurie? Cio-
coii strigd-n gura mare cd el sint patriofi adevdrati, lar guvernul e
traddtoriu. D. Kogdlniceanu tace si le face”. O altd telegramd expe-
diatd la Constantinopol e o interventie a ciocoilor pe lingd padisah
nca sa li deie alti domni cari nu asupresc pe ciocoi, ci pe {drani, cum
a fost pind acum...” Adversarii domnitorului Cuza sint vizaji si de
caricatura intitulatd Din fabulele lui Esop. Sensul satiric al desenului
alegoric e explicat de textul ce-l insofeste: ,,Ciocoii acestia imbricaji
in piele de leu cugetd cd vor speria pe domnitorul Cuza, ca si cind
dupd vocea lor stentoricd nu i-ar cunoaste orisicine cd ce-s?"%%,
Fatd de abdicarea lui Cuza, publicajia satiricd a lui I. Vulcan are
opinii contradictorii. Luat citeodatd in zeflemea, fostul domn este de
cele mai multe ori regretat si apreciat in comparafie cu urmasul sdu
Carol. Cea de a doua atitudine e ilustratd de recomandarea fdcuta
,Romaniei” de a comsulia ,,0 cédrticicd” cu fabule, din care sd& invefe
fabula broastelor, cari nefiind indestulite cu domnul simplu de mal
nainte, In urmd au cdpdtat un co-co-nu conte de Flandra, c¢i un co-
costirc! 3, ‘

Mai sdrace sint Stirile diverse sau Ilustrafiunile despre eveni-
mentele politicii externe. O singurd datd Umoristul se raporteazd la
situajia din Rusia taristd in legdturd cu eliberarea tdranilor prin uca-
zul din 1864. In citeva rinduri sint dezvadluile m&surile despotice ale
guvernului din Polonia. In legdturd cu acestea, publicatia satiricd a

lul Vulcan face citeva aluzii ironice, anuniind cd , ... in Polonia gu-
vernul irdieste foarte cordial cu poporul. In Varsovia mai in toale
zilele se intimpld arestdri... Polonezii nu sint demni de libertdtile

mari ce gustd ei de un limp incoace. In zilele trecute s-au excortat
mai mulfi polonezi cdtra ocnele din Siberia“?,

Puiin receptiv la evenimentele politicii externe, Umorisiul este
mai mult preocupat sd dea informatii publicului cititor despre viala
culturald si literard a romdnilor din Transilvania, in primul rind,
si apoi despre a celor de peste Carpafi.

Uneori e abordatd problema invadtdminiului si e semnalat stadiul
inapciat al scolilor din Transilvania, mai ales al celor de la sate.
utilizind Vorbirile cu semne si Stirile diverse, Umoristul face consta-
tdri cu sensuri ironice neacoperite, ca acestea: ,scolile noasire pro-
greseazd ca ,racul” sau la sate ,pentru Inaintarea invdfdmintului s-au
fdcut pasiuri gigantice...” Din paginile aceleasi publicatii afldam ca&
roménii din Transilvania, lipsi{i de un invd{dmint superior, urmadareau
si fondeze o academie de drept si una de arte frumoase. Tot de
acolo ne informdm cd binitenii isi manifestau nemuljumirea fatd de
tendinia autoritdjilor sirbesti de a le desfiinia scolile si cd cei din
Crisana, de asemenea, susfineau cu indirjire invatdmintul in limba
roménad. Revista umoristicd a lul Vulcan regretd lipsa de pregdtire

3¢ U, II (1864), nr. 1, p. 4, nr. 14, p. 7L
% Cf. U4, IV (1866), nr. 9, p. 4l.
36 ,U., II (1864), nr. 9, p. 48.

[X]

4 — Babes—Bolyai: Philologia 1/1966
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si de constiinciozitate a unor: profesori precum si folosirea bataii ca
Metod de instructiune in $coalele noastre poporale. In legatura cu
conditiile materiale grele ale cadrelor didactice, la Umoristiade sin.em
avizaii cd intr-un sat ,invdfdtorul are leafd de -20 fl., iar purcariul
satuiui 30 fl.“., Din. nou prin Vorbiri cu semne ni se sugereazd céa
autoritdtile n-au facut nimic pentru imbunédtdjirea conditiilor de viafa
ale dascililor. Aceeasi - publicajie preconizeaza emanciparea invaja-
mintului de bisericd, ardtind cd preojii ignoranti propagd misticis-
mul, superstifiile, obscurantismul. Pledoaria pentru lichidarea unei
influente atit de daundtoare este coloratd de intrebdri si apostrofe
retorice: ,Find cind unii preuji ai nostri vor susiinea in popor. bigo-
tismul cel ridiculos? Pind cind nu vor da sfaturi poporulul ca in
astfel de cazuri (de boald, n.n.) sd recurgd la medic?... Oare cum ar-
réspunde mai bine lchemérii lor sublime, cultivind poporul sau j}inin-
du-1 in intunecime?..."%,

Ingrijorat de starea bisericii ortodoxe din Transﬂvama Umo-
ristul aprobd eforturile bandfenilor pentru eliberarea lor de sub juris-
dictia patriarhiei sirbesti de la Karlowiiz. El se solidarizeazd de ase-
menea cu tendinia bucovinenilor de a se orienta spre biserica roma-
neascd din Transilvania. Nu lipseste din paginile acestei foi nici cri-
tica la adresa Dbisericii roménesti de ambele rituri. Ortodocsii cu
sinoadele lor inoperante sint vizaii intr-o caricaturd, iar catolicilor Ui
se imputd de cdtre Pdcald sau Tanda $i Manda folosirea limbii latine
in seminariul teologic, obhgatla celibatului sau dezinteresul pentru
cultura nationald. Atingind in treacdt problema,  Tutti Frutti semna-
leazd rivalitatile dintre cele doud biserici, accentuate de dispozitiile
guvernului in avantajul catolicilor. '

Observafii mai substantiale si mai sugestive prilejuieste publica-
tillor noastre satirice, indeosebi Umoristului, situajia presei din Tran-
silvania si din Romania. Raportindu-se la conditiile nefavorabile dez-
voltdrii ziaristicii romanesti- din imperiul habsburgic, revista lui Vul-
can constatd la rubrica Literatura si arta c& ,jurnalisiica noastrd
din  Austria nu s-a inmuliit, ci incd un organ a incetat. Z&u, ca racul
progresdam!”38, Publicajiile roménesti existente, mai ales cele satirice,
erau stinjenite de o cenzurd aspra, intolerantad. Angajat in 1867 intr-o°
discutie pe marginea legei presei, deputatul roméan Iosif Hodosiu aratd
cd prevederile unor paragrafe lovesc in primul rind in revistele satirice
maghiare si romdénesti®, In adevdr, atit Umoristul cit si Tufti Frutti
sint incomodate de rigorile legii. La aceastd sifuaiie se referd redac-
torul losif Vulcan, cind madrturiseste: sinsd tac / Céci mi se pare,
/ E consult sd fac asa, / Pentru cd din intimplare / Incd s-ar putea-
ntimpla / Cum ca unul oarecare / S& se afle nimerit / C-un proces
ne.prea dorit”., Raspunzind corespondentiler sai, el motiveazd uneori

8 U., I (1865), nr. 4, p. 18.

3% U~ II (1864), nr. 9, p. 47. .

3 ,...Vai voud, gazete umoristice: ,Bolond Miska”, ,Kakas Marton” si ,Gura
satului”, pentru cd pe toate v inchide”, cf. T. P&cdat{ian, Cartea de aur, vol. IV,
Sibiu, 19806, p. 155.
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nepublicarea unor materiale ,pentru cd au cdzut la cenzurd...” Su-
pusd acelorasi suspiciuni, Tutti Fruiti se plinge cd ,In zilele aceste
a fost tras urit de ureche... pentru cid nu se poartd bine..."40,

Rédsfoind paginile Umoristului, intilnim aprecieri referitoare la
alte publicatii contemporane. Revista Familia, de pildd, anunfatd cu
cdldurd, este pretuitd pentru preocupdrile ei variate, accesibile unui
public mai larg. Dimpotrivd, unele ziare roménesti din Transilvania
sau Ungaria, sint adeseori supuse unel critici severe. Astfel, infor-
matia uneori sdracd sau banald a Guzetei de Transilvania, conformis-
mul Telegrafului romdén sau ortografia inconsecventd a Concordiei oca-
zioneazd asemenea obiectii. Fard menajament e atacatd revista Aurora
romdnd, ,aceastd scirnavd si hidoasa bubd a presei roméne”, pentru
gustul ei estetic indoielnic si pentru limba ei greoaie si confuza.

In coloanele Umoristului putem urmdéri si polemica cu unele pu-
blicalii germane sau maghiare. Ziarele germane, Pester Lloyd, Wan-
derer de la Viena sau Hermannstddtier Zeitung sint acuzate cd pun
in circulatie informatii inexacte cu o v&ditd rea credintd, Dezvaluind
calomniile imprdstiate cu prilejul evenimentelor din 11 februarie 1866,
Tanda si Manda cad de acord cd premiul pentru cele mai strasnice
minciuni ar trebui decernat jurnalelor nemfesti, ,cdci atite minciuni
cite au fdacut acele in saptdmina trecutd despre Cuza, Europa n-a mai
auzit’, Foli lul Vulcan nu-i scapd nici diversiunea nationalist-soving
strecuratd uneori In paginile cotidianului Pesti Hirn6k, condus de Falk
Miksa sau ale revistei bisericesti maghiare, Religio és nevelés, Nu
este crutat nicl corespondentul maghiar al Umoristului, Bolond Miska,
situat pe pozifii traditionaliste maghiare, impotriva cdruia se ridica
si Tutli Frutli.

Pe o atenfie speciald se bucurd la Umoristul presa romaéneascd
de peste Carpafi. Sugrumarea libert&dtii preseli din Romaénia e pusd
in seama lui Kogdlniceanu, altd datd pretuit pentru reformele sale.
Ziarele Romdnia liberd si Buciumul au fost suprimate, iar Nichiper-
cea lui N. T. Ordsanu a avut parte de aceeasi soartd ,,cici libertatea
de presd a dlui Kogdlniceanu o trdmise in sinul lui Abraam —..."
Din aceeasi cauzd, ,D1. Aricescu vine de publicd articulii sdi aicea la
noi in ,,Concordia”. Minunatd satird a sorgiil”4l,

Foarte sumare sint in cele doud reviste umoristice datele refe-
ritoare la miscarea teatrald. Umoristul se mulfumeste si constate céd
romdnii, atit celi din Transilvania, cit si cei de peste Carpati, mani-
festd indiferenid fatd de teatrul romadnesc, preferind spectacolele tru-
pelor strdine. Revista luli Vulcan semnaleazd rezerva bdndtenilor fafd
de turneul Fanei Tardini anuntat de Familia. In aceeasi ordine de idei,
rubrica Spiridusiade ne informeazd cd jurnalele din ,Roméania" se
ocupd de reprezentatiile teatrului italian, ,iar despre teatrul natiunale,

40 U, 11 (1864), ur, 35, p. 135 i ,T. F“, 1 (1861), nr. 3, p. 85, Cf. si ,U.", III {1885),
nr. 28, p. 139.

4 U.“, III (1865), nr. 3, p- 13 si nr. 5, p. 27.
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(care ne'intereseazd si pe noi), neci atita nu amintesc ca si ,Gazeta”
despre reprezentdrile societdtii dnei Tardini in Braseu"4?. .

Mai amplu sint discutate in presa noastrd satiricd problemele teo-
retice de limb&. Tufti Frutti combate slavonismul- de pe pozitii lati-
niste trddate de ‘observatii ca acestea: ,...sd ‘invd{dm pre poporul
nostru — iard nu pre norodul nostru, cum sint indatinafi a zice niste
Ano pravoslavnici...” Preferind scrierii chirilice alfabetul latin si
ortografia etlmologlca aceeasi revistd nu admite totusi exagerdrile
lui Heliade, ale cdrui opere nu pot fi infelese nici cu ,,12 dipfionare
streine”. Ca de -obicei, Umoristul e mai competent si in problemele de
filologie. Adept al scrierii cu litere latine, el infdtiseazd cu satisfactie
intr-o caricaturd Inmormintarea azbuchelor. Angajindu-se in dezba-
terea controversatd a ortografiei, pledeazd pentru unificarea siste-
melor .de scriere. Nemuljumita de ,dolcele ,farniente” al Asirei, re-
vista lui Vulcan ne aduce -la cunostmta cd in adunarea de la Abrud
din 1865 ,treaba ortografiei-s-a mai aminat pe un an, nu s-a primit
neci. pr01eptu1 pentru comlsmne neci acela pentru o foaie fllologlca
Va sd zicd lenea a invins iard”. Fdrd a se putea feri cu totul de in-
fluenfa latinismului, Umoristul respmge cu mult bun simi toate exage-
rarile filologice ‘ale epocii. In paginile lui critica deopotnva etimolo-
gismul Concordiei, ortografia ciudatd a Sionului rominesc si traditio-
nalismul de la Amicul poporului. Fard crufare satirizeazd mania filo-
logilor latinisli de a fabrica cuvinte noj, de felul lui- ,fieve-lunga-foco-
versetoria”, pentru puscd, ,limbaretica” pentru gramaticd, ,,cugeretica”,
pentru loglca s. a. De asemenea ia in deridere deductnle lor absurde
si teoriile lor hazardate. De pe aceste pozifii este respins ,Diciionarul
francez romén si german”, anuniat de Concordia. Revista este la fel
de necrutdtoare si cu tezele exagerate ale unor filologi maghiari, con-
struite cu scopul fundamentdrii pretentiilor.lor ,istorice”. Ea nu este
ingéduitoare nici cu aberatiile filologice ale roméanilor de peste Carpafi.
Latinismul, frantuzismul etc. au facut din limba roménd un adevarat
gahmatlas, incit din céartile si Jurnalele romanestl poil invata“ ,minu-
nat* nu numai limba ,franca”, ci ,,b1msor si greceste, sloveneste si
,,putmtel“ turceste”43,

In repetate rinduri, foaia umoristicd a lui Vulcan dezaproba lipsa
de interes a romaénilor din Transilvania pentru cultura si literatura
romand. Institufiile, jurnalele sau carfile romanesti asteptau in zadar
sprijinul material al celor ce dispuneau de mijloace, c¢dci ,Cum domni
din ranguri-nalte / Ori-ce- ajutd si fac alte, / Ori-ce altd pretuiesc / Dar
a.lor literaturd / Scriitori si-nvatdturd / O neglij, disprefuiesc”. Ape-
lurile insistente. ale redactorilor in vederea Inmulfirii , prenumeranti-
lor” r&min ‘fdrd ecou: ,In van strigi la avutul si fie mecenat / S-ajute
scriitoriul sdrac, dar luminat, / Cdci el ti-aratd usa, strigind: afar’fla-
minzil /-Pe voi nu-mi stric eu banii si bunele-mi dobinzi!”. In alti

T4 UL, T1°(1864), nr. 33, p. 146, I1I (1865), nr. 22, p. 115.
@ T. F. I (1861), nr. 1, p. 23 si nr. 3, p. 77—78, apoi ,U.”, III. (1865), nr. 6,
p. 32, or. 5, p. 25—26, nr. 25, p. 126, I (1863), nr. 3, p. 11, nr. 1, p. 4.
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parte, Pdcald ii scrie lui Tédndald ,cd intre mdrinimosii mecenati ai tt-
nerimei sint mulfi carii numai pentru aceea contribuiesc pentru aju-
torarea tinerilor lipsiti, ca se li iasd numele tipdrit in cutare jurnal” ...,
ba mai au ,nerusinarea a pofti si a pretinde categoric ca ,multiamita
publicd” sd iasd in cutare jurnal. Vezi frate, — conchide coresponden-
tul — astfel se profaneazd la noi cuvintul de ,mecenat”...”

Cuceritd de ,moda” veacului, o parte din ,inteliginf{ia” roména
dispretuieste cultura nalionald, ploconindu-se in fala celel sirdine.
Clerul citeste numai carti teologice, iar presa noastrd prezintd interes
doar pentru dascéli, a cdror condifie materiald era, asa cum am mai
ardtat, foarte modestd. De aceea, literatii nostri sint cu buzunarele
goale, iar redactorii pot sd-si cumpere din veniturile lor doar ,do-
miniuri” — in lund*"%,

Una din preocupdrile permanente ale Umoristului este stimularea
tinerilor scriitor romdéni. Redac}ia revistel publicd un concurs pentru
cea mai bund poezie umoristicd sau satiricd, apoi acordd un premiu
de 6 galbeni pentru cea mai reusitd ,noveld originale”, de preferintd
istoricd sau care va trata despre ,datine poporale”. Sint promovate,
deci, pcezia satiricd si proza originald de inspiratie istoricd sau folclo-
ricd in spiritul Daciei literare. Dar dorinja de a incuraja dezvoltarea
literaturii nu duce la scéderea exigenfei. ,Réspunsurile” redactorului
taie fdrd mild avintul unor corespondenii netalentati, folosind, fie
ironia, fie apostrofais, Intr-o Epistold deschisd domnului Juan Pop Flo-
rentin, este satirizat autorul unui Rdsunet al figanilor, pentiu yersu-
rile sale prozaice, obscure, pline de vulgaritdti. O criticd asemédndtoare
e anticipatd de Tufti Frulti. Atalentul lui Moise Bota, naivitatea ima-
ginilor sale, Indeosebi a alegorieli si a onomatopeilor, sint ,tratate”
cu un Buchet de urzici: ,Eu nu mai am curaj sd scriu alegoria, cdci a
scrie alegoria dupd un asa mare geniu ar fi cea mal neauzitd temeri-
tate, noi cesti cu minte mdarginitd numa a-1 admira si a-1 imita putem,
(precum unii au si avut curaj), dar a-l ajunge nu"46,

Tutli Frutti si Umoristul abordeazd o problematicd asemé&ndtoare
cu cea a revistelor satirice din Romania. Astfel Spiridus-ul sau Nichi-
percea manifestd un interes tot atit de viu pentru actualitate, prin dez-
baterea celor mail importante evenimente sociale, politice, culturale sau
literare ale tuturor roménilor. Legdturile permanente intre foile umoris-
tice din Transilvania si Roménia creeazd conditii favorabile afirmarii
unor preocupdri similare. Ele sint confirmate, intre altele de redactorul
lui Nichipercea, care solicitd Umoristului sd-i trimitd intreaga colectie.

Preocupate de probleme atit de variate, cele doud reviste umoris-
tice romanesti din Transilvania erau in cdutarea unei forme adecvate

4 U T (1865), nr. 14, p. 73, nr. 24, p. 121, nr. 29, p. 142, IV (1866),

nr. 18, p. 82.

45° Dlui C. F. Vinul de Tokai trdimis ca sd-fi publicim poezia l-am bidut in
sdndlatea d-tale — a fost foarte bun, dar cu atit e mai rea poezia“, sau , ...F&
ce-ti place, numai versuri nu mai fa...* (,U.”, III (1865), nr. 29, p. 143, IV (1866},
nr. 4, p. 19).

4 U~ IV (1866), nr. 9, p. 42 si ,T. F.”, I (1861), nr. 3, p. 61.
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pen’'ru exprimarea unor opinii critice indradznete, sub aparenta inofen-
sivd a g'umei si a risului.

Tutti Frutti si, mai ales. Umoristul pun la contributie versul, de pre-
ferin{d, satira. Publicatia lui Iesif Vulcan are intotdeauna pe prima ei
pagind poezii semnate de re”actor, de G. Tautu, Iulian Grozescu, Paul
Draga s. a. Inspirate de obicei de conditiile vitrege de viatd ale roma-
nilor din Transilvania, aceste versuri adreseazd contemporanilor indem-
nuri la luptd sau, de cele mai multe ori, criticd cu vehementd pe cei vi-
novati de starea prezentd. Asadar, ele ne amintesc citeodatd de tonali-
tatea liricii patriotice, si mai adeseori, de vibratiile adinci ale satirei.
Aldturi de satird, e cultivatd uneori paredia si, foarte rar, poezia cu
elemente mitologice, balada sau romanta O raritate este si publicarea
in paginile Umoristului a unei comedii in versuri cu evidente note sa-
tirice. In schimb, proza este mult mai bine reprezentatd in ambele pu-
blicatii umoristice. Povestirea scurtd, anecdota, epistola, ispitesc in-
deosebi pe colaboratorii acestora. Chiar un anun}{ din Concordia preci-
zeazd cd noua revistd aparuti in ‘1863 va publica aldturi de ,,poezii co-
mice”, novelete, anecdote petrecdtoare si alte glume ocaziunali...”

Tutti Frutti rezervd anecdotelor ,originale, populare si istorice” o
rubricd speciald, intitulatd Cdtiusa galvanicd. Aceste istorioare despre
personaje istorice sau ocameni de rind (orofesori, judecéitori, circiu-
mari sau tdrani) sint plate si lipsite de duh. Ceva mai spirituale sint
anecdotele Umoristului despre preofi, tdrani mucaliti. tigani. femei ne-
roade sau bdrbati incornorati. Cele doud foi satirice cultivd apoi
epistola in prozd. In Tutti Frutti putem urmiri coresnondenta lui ,.Pista
unaurul” cu ,Jovane roméanul”, continuatd si in paginile Umoristului,
aldturi de scrisorile lui Pdcald cdtre T&ndald. Foaia lui Vulcan, imbo-
gdtindu-si mijloacele de exprimare, utilizeazd dialogul cu replici pline
de subinielesuri. Astfel discutiile dintre Tanda si Manda. prezente in
fiecare numdr, scot la iveald adevdrul, uneori cu subtilitatea ironiei,
alteori cu tdisul satirei. Aldturi de numele sugestive ale celor care sem-
neazd epistolele sau sustin dialoguri, intilnim si altele cu functie de
simboluri satirice, atribuite unor preoti (pdrintele Cascédgura) sau unor
politicieni demaqoq1 (Furibundu, Prindeveste, Tisdlitd s. a.)

Epigramele si cuaetdrile cu aluzii directe la actualitate sint snecia-
litatea lui Trutti Frutti, iar sentintele si proverbele avartin Umoristului.
Ambele reviste impartdsesc cititorilor stiri sau noutdti, insotite de ob-
servatii critice pe marginea unor evenimente contemporane. Astfel,
Prorocirile sau Treanca Fleanca din Tutti Frutti si Stirile diverse sau
Spiridusiadele din revista lui Vulcan sint semnificative pentru proce-
deele ingenioase de informare ale presei noastre satirice. Pe ling& aces-
tea, Umorisful mai comunicé cu publicul sdu si prin Vorbirile cu semne,
care comnvleteazd textul cu semne simbolice, deoarece, uneori, ceea ce
zace In inimd, trebuie exprlmat in mod alegoric.

Leadtura cu abonatii si corespondeniii se realizeazi in ambele foi
prin foita redactiei, Tabla rasa din Tutti Frutti si Rdspunsurile redac-
torului I. Vulcan. Acesta din urm& foloseste in acelasi scop Instiinfa-
rea sau Publicaliunea de concurs.
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Cultivind diferite genuri si specii, cele doud reviste Incearcd pro-
cedee variate de criticd, de la , glumele usoare”, pind la ,satirele ta-
ioase". Tutti Frutti, bundoard, foloseste ironia pentru a combate mora-
vurile de salon ale epocii sau lipsa de patriotism a contemporanilor.
Vizind cel din urmd aspect, finefea ironiei se degajd din constatarea
cd unii roméni ar fi gata oricind s& se lupte cu dusmanii lor, ,dacd...
nu i-ar opri Tutti Frutti”. In altd parte, autoironizindu-se, Tuiti Frufti
isi cere scuze pentru intirziérea cu care comunicd stirile: ,M& rog de
iertare cd la noi s-a rupt ata telegrafului si pentru aceea folosirdam
acum carul cu boi!” In paginile Umoristului ironia méasuratd devine
uneori ascutitd, iar tonul retinut e inlocuit cu acuza directda. Un exem-
plu sugestiv ne oferd comentariul lui Taica Ilie pe marginea alegerilor
cu ciomagul: ,lar unde neci bitele, maciucele, neci focosurile n-au aju-
tat, acolo au intors fapta pe dos, ad normam Lupus et Agnus si, punind
vina pe romdni, au oprit alegerea sau au aminat alegerea ad calendas
grecas"%’, In cele doud reviste intilnim adeseori si tonul agresiv al sa-
tirei. La Tutti Frutti, adversarii sint pusi sd se autodemaste prin rasidl-
méacirea propriilor lor cuvinte. Astfel procedeazd cu un deputat romén
vindut guvernantilor nemfi si maghiari. Adevaratul sens al vorbelor
lui e dezvaluit de , Echo”:

+— Flstds Janos. Citeascd oricine in Foaia pentru minte, animd si
literaturd ... si viadd cu ce reverintd e acolo numele meu descris!

— Echo. De ris!

— F. 1. Si cum de frumos sint pdrerile mele descrise!

— E. Derisel

— F. 1. Patriotii cei adevdrati vor prefui vorbirile mele ca niste
minuni!

— E. Minciuni! etc.”

Alteori e speculat calamburul minuit cu abilitate in dialog. Un fi-
lolog adept al slavonismului, care nu vrea sa renunte ,odatd cu capul”
la slovele chirilice, ,si-a dat capul la vinzare. Capul Jupaniei Lui si-a
pierdut doagele si a rdmas ,,capchiu...” Acelasi procedeu e folosit mult
mai ingenios de Umoristul. Astfel, de exempluy, in legdturd cu situatia
presei din Roménia, se spune: ,Dacd Epoca sub libertatea de presa a
Rominiei libere se va putea susfinea cel mult trei luni — apoi asta in
istoria presei din Romania intru adevdr va fi — epocd”%. Reusite
e‘cemple de comic verbal, realizat prin jocul de cuvinte  descoperim
si in vorbirea stilcitd, impestritatd cu expresii maghiare sau germane
a uncr demagogi politici.

Foaia lui Vulcan esle mereu in cdutarea unor procedee cit mai
variate ale satirei. Parafrazarea unor proverbe populare, stirea sen-
zationald sau maxima etc., devin mijloace pline de originalitate ale
sarjel satirice sau grotesti. Aldturi de acestea, insinuarea curajoasd
si aluzia malitioasd lasd aproape intotdeauna descoperite bogate sen-

4 Ur IV (1866), nr. 3, p. 18.
4 T. F.“, I (1861), nr. 4, p. 107—110 si ibid. nr. 1, p. 11—12, apoi ,U.", II
(1865), mr. 22, p. 115.
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suri satirice. Spre exemplu, Pdcald opineazd peniru unificarea limbii,
deoarece pretutindeni lucrurile au mai multe denumiri. ,, Asa s. e. Aso-
ciatiune unii zic Ioc de odihnd, aliii iar lumina nevdzutd; banii se nu-
mesc mijloc de naintare, de aliil iar roatele Iumei, averea... — infe-
lepciune, onoare, autoritate, capacitate; invéatdtura iar se boteazd cu
numirea marfd fdrd pref, nenorocire; poezia zic unii ca e boald epide-
.micd; literatura se numeste mijloc de sdrdcie s. a." Despre politicienii
vremii se spune cd ,mai fiecare si inchipuieste ca e mai mult decit e,
prin urmare, facind chipuri, tofi inchipuitorii sint pictori... insd in-
chinuitorii nos’ri, desi lucrrd cu deferite colori, au datina sd nu iasf,
cu farba lor, ci cu alte strdine, de aceea apoi neci c§ ii mai stim c& de
ce coloare, atita insd abundseama fiecare pcate vedea cd sint — min-
giti .. .99,

Cu scopul de a se pune la addpost de rigorile legii presei, Umo-
ristul incearcd unele subterfugii pentru a derufa cenzura.

Lovind in aroganta nobilimii, in demagogii politici sau in admi-
nistratia nedreaptd, colaboratorii revistei lui Vulcan fac unele preci-
zari in maniera lul Budai-Deleanu: ,, Am spus cd asta in Saxonia s-a
intimplat ca sd nu cugete cineva cd doard vreun boier romén etc....”
+Har domnului! astfel de oameni nu sint la noil...” sau ,Se infelege
de sine c# acest caz s-a intimplat demult incd sub domnirea turci-
lor”5¢, Tot pentru a mai tempera satira, cele doud publicafii roménesti
pun la contributie rebusul. Practicat mai mult de Tutti Frutti, rebusul
este destul de obscur, 1sind sd se strédvadd anevoios adevdratul sens
al criticii. Mai reusite si mai bogate In semnificatli sint caricaturile,
insotite adeseori si de un text explicativ. Tutii Frutti le rezervd spafiu
apreape In fiecare numir, fiind preocuvat s& critice cu ajutorul lor ine-
galitatea dintre nafiuni in imperiul habsburgic. Mai ingenioase si mal
pline de tilc, desenele Umorisiului reconstituie caricatural moravuriie
electorale, campania pentru uniunea cu Ungaria, rivalitdfile nationale,
sau infdtiseazd portretele politicienilor demagogi, oportunisti, ale par-
venitilor, trdddtorilor, progresul literaturii roméane cu ,potcoave” s. a.

Tn text, directiile multiple ale satirei sint servite si de procedecle
stilistice, mai variate si mai subtile in paginile Umoristului. Compara-
tia originald, bogatd in sensuri, alegoria, epitetul pregnant, expresia co-
loratd, proverbul, locufiunea sau maxima, cu funciii de imagini in fe-
sdtura stilului oral, sint de o mare bogédfie de nuanie, imprimind o
varietate deosebitd tonului, de la cel madsurat, retinut, la cel nestdpinit,
agresiv. ’

Contactul neintrerupt al revistelor umoristice din Transilvania
cu cele de peste Carpati a oferit publicistilor ardeleni unele sugestii
si in direciia mijloacelor de exprimare. Dacd compardm, de pildd, pe
Tutii Fruiti si Umoristul cu Spiridus-ul si Nichinercea, constatdm apro-
pieri atit in directia speciilor cultivate cu predilectie: versul, de obi-
cei, satiric (satira, epigrama, epistola), proza (scrisoarea, anecdola,

9 U T (1865), nr. 18, p. 94 si ,U., IV (1866), nr. 2, p. 10—11.
50 U.%, IV (1866), nr. 17, p. 78—79 si nr. 35, p. 150. - -
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cugetarea), mai pufin teatrul (sceneta comicd), cit si a mijloacelor de
informare (instiinfarea, anunful, depesa telegraficad, rubricile Umoris-
tiade, Spiridusiade, Nichiperciade etc.) Inrudite sint apoi si procedeele
grafice prin care se realizeazd critica (rebusul, caricatura) sau tonul
nuantat, de la umor si ironie, pind la sarcasm.

*

Urmdrind inceputurile - presei umoristice roménesti din Transil-
vania, fixate aproximativ la inceputul deceniului sapte al secolului
al XIX-lea, In conditiile unui nou sistem de guvernare ,constitujio-
nal”, am surprins citeva aspecte capabile s& dezvidluie profilul prime-
lor noastre reviste satirice.

Din cele -ardtate rezultd cd Tutti Frutti si- Umoristul pornesc de
la un program inaintat, biciuiesc tot ce e invechit si reactionar, de pe
pozitiile burgheziei si, pind la un punct, ale infregului popor romén
din Transilvania. Receptive la fenomenul contemporan aceste fol dez-
bat problemele economice, sociale, politice 51 culturale cele mai ac-
tuale. Criza economicd a imperiului, moravurile sociale sau familiare,
lipsa libertdtilor democratice, demagogia viefii politice, tendinta de .
deznationalizare a cercurilor conduc&dtoare maghiare si germane, fra-
mintérile electorale, problemele culturii (scoala, presa, literatura,
limba), stau in centrul atenfiei celor doud periodice ardelene.

Avind un pronunjat caracter militant, presa noastrd umoristica
din Transilvania e pusd, in primul rind, in slujba luptei pentiru elibe-
rarea nationald a poporului romén, supus dominafiei germane si ma-
ghiare. Asa cum am ardtat, datoritd unor conditii istorice specifice,
‘obiectivele sociale se suprapun adesecri revendicarilor nafionale for-
mulate de reprezentantii burgheziei si intelectualitdtii ardelene, dez-
batute apoi si in paginile acestor publicatii.

Un alt merit al celor doud foi e contactul' permanent cu realité-
file din Roménia si cu presa ‘satiricd de dincolo de munti, de unde se
informeazd sau valorificd unele sugestii, In vederea imbogé&tirij mij-
loacelor de exprimare.

Revistd cu o existen{d efemerd, Tutti Frutti ne oferd un material
informativ mai s&rac, interpretat de pe pozilii vag delimitate, uneori,
cu o usoard tendin{d nationalistd, dispunind de mijloace de expresie
destul de rudimentare, sufocate de asperitatea latinismelor si de or-
tografia pronunjat etimologicd. In schimb, Umoristul, numarind patru
ani de apari}ie, abordeazd probleme mai complexe si mai variate, do-
vedeste o orientare mai sigurd, desi nu e intotdeauna scutit de erori,
cultivd genuri si specii diferite, de la poezie pind la prozd, teatru si
desen. Superioritatea revistei lui Vulcan rezultd si din procedeele sale
inventive si originale de criticd: gluma nevinovatd sau malitioasd, iro-
nia m&suratd sau ascutitd, satira impinsd pind la grotesc sau carica-
turd si din posibilitdfile sale de exprimare infr-o limb& mai colorata
si mai sprintena.



58 LIVIA GRAMADA

Prin multitudinea si actualitatea problemelor discutate, prin ati-
tudinea lor criticd combativd, prin. pozitia lor curajoasd si prin va-
rietatea procedeelor satirei, cele doud reviste satirice roméanesti mai
ales, Umoristul marcheazd un pas hotérit spre specializare, contribuind,
in general, la progresul presei noastre din Transilvania. Traditia inau-
guratd de ele, preluatd mai intii de Gura satului, revistd care continui
programul Umoristului, apoi de Calicul, va fi dusd, mai departe, pini in
secolul urmétor, )

TUTTI FRUTTI U IOMOPUCT. K BOTIPOCY OB VICTOPHUU PYM blHCKOM
CATUPUYECKOH ITEYATH B TPAHCUJIbBAHUH

(Peswwume)

TlepBuIME CATHpHUYECKHMH JKYpHaJlaMd TPAHCHIbBAHCKHX PYMHH sBIslorca Tutts
Fruti- v  Omopucm, wuapaBaBiuyecs B [lemre B cegpMoM JecsituieTHr XIX-ro  croue-
THf, B YCJIOBHAX HOBOH ,,KOHCTUTYUHOHHOIl'’ CHCTeMHI IpaBJeHHs, ycTanosieHrol Fate-
GypramH.

BricTynast ¢ mepepoBoil mporpammoii, oHH GHUYIOT ¢ NOSHUHM GYpXyasHH H B OTpe-
JEJEHHON CTemeHH BCEro PyMEIHCKOrO Hapoxa TpaHCHAbBAHHH BCE TO, YTO GBUIO OTMKHBIIHM
H peaKUHOHHHIM. ByIyuH BOCIPHMMUHBEL K JIHTEDATYPHOMY SIBJEHHIO, 3TH XYPHaNbl pas-
6Hp310T CaMple aKTyaJIbHbIE 3KOHOMHUECKHE, 06HJ,ECTBEHHble, NOJIUTHYECKHE U KYJBTYPHBIE
BONpOCH. - ViMess sicHO BripaeHHE! GoeBoi Xxapakrep, PYMBIHCKas IOMODHCTHYECKas Ie-
uarb TpaHCHIBBAHKH CJYKANA B IEPBYIO Ouepesb GopbOe 3a HALMOHANBLHOE OCBOOOXAeHHE
PYMBIHCKOTO Hapoja, MOJABEpPEHHOI'0 HeMEIKOMY H BEeHTepCKOMY.TOCHOACTBY .

O6a carnpuueckue KypHANA HAXOLATCS B MOCTOSHHOM-KOHTAKTe C JeHCTBUTENbHOCTHIO
PyMEIHEH H € DYMBIHCKO} 3aKapNaTCKOM CATHPHYECKOH Neuarsio, KOTOPYIO OHH THLATENLHO
U3Y4al0T H OCBAHBAIOT HEKOTODHIE BHYIUEHHKS, BBHJY OOOrallCHHs! BBHIP A3HTEIbHBIX CPEACTB.

CBOMM MHOMKECTBOM M COBDEMEHHOCTHI0 OGCYMASHHBIX BONPOCOB, CBOMM GOEBHIM
KPHTHUYECKHM OTHOILEHHEM, CMeJNOH MO3HNUHefl H pasHooOpasHeM CATHPHYECKHX TMPHEMOB
Tuiti Frutti u, Tnasusim oGpasoMm [Oamopucm, OTMEuAlOT DEWMTENbHBIH IIar X cme-

UMaNnH3anUM, CIOOCOGCTBYIOT, B OGuIeM, TNPOTrpeccy PYyMBIHCKOH TPaHCHIbBAHCKOH me-
4arH.

. TUTTI FRUTTI" ET , UMORISTUL"
Contribution a rhistoire de la presse satirique roumaine de Transylvanie

(Résumé)

Les premiéres revues satiriques des Roumains de Transylvanie furent , Tutti
Frutti” et ,Umoristul” (L'Humoriste), publiées & Pesth dans les années soixante du
XIXe s., dans les conditions d’un nouveau systéme de gouvernement ,constitutionnel”
instauré par les Habsbourg: - i :

Avyant un programme avancé, elles fustigent tout ce qui est périmé ou réac-
tionnaire en se plagant sur les positions de la bourgeoisie du temps et, jusqu’a un
certain point, de tout le peuple roumain de Transylvanie. Accueillantes au phéno-
méne littéraire, ces feuilles traitent de questions économiques, sociales, ' politiques
et culturelles d’actualité. Dun caractére militant prononcé, la presse humoristique



TUTT!I FRUTTI SI UMORISTUL 59

roumaine de Transylvanie est mise avant tout au service de la lutte de libération
nationale du peuple roumain soumis & la domination autrichienne et hongroise.

Ces deux revues sont en contact permanent avec les réalités de Roumanie et
la presse satirique d’au-dela des Carpathes, d’oii elles tirent des informations ainsi
que des suggestions qu’elles ulilisent pour enrichir leurs moyens d’expression.

Par le grand nombre et lactualité des questions discutées, par leur attitude
critique combative, leur position courageuse -et la variété des procédés de satire,
oTubti Frutti” et surtout ,Umoristul marquent une phase décisive dans la spécialisa—
tion de la presse roumaine de Transylvame et, plus largement, dans son progrés
général.






NICOLAE IORGA SI ESTETICA GENIULUI

de
LIVIU PETRESCU

L In activitatea literard a lui N. lorga se pot distinge doud peri-
oade, cu caractere bine precizate: o primda perioadd ar marca-o,
intr-un mod mai mult sau mai pufin conventional, ultimul deceniu
al ‘secolului trecut. Cea de a doua perioadd — de altfel mult mai
amdnuntit cercetatd, pind in prezent — este cunoscutd de toatd lumea
sub denumirea de semdné&torism. Aspectul interesant al fenomenului
constd in ritmul invers de dezvoltare a personalitdfii lui N. Iorga;
in anii tinerefii, ai debutului, acesta manifestd tendinta de a lucra
in sensul progresului culturii romane, in sensul modernizarii ei, pentru
ca, mai tirziu, sd se integreze forjelor de regresiune si stagnare.

In momentul de fajd, ne propunem s# discutdm anumite aspecte
legate de prima perioadd. Textele pe care ne intemeiem sint articolele
publicate de tindrul student al Scolii de Inalte Studii din Paris mai
ales la ziarul Lupta condus de G. Panu. Ca si pe mai virstnicul C. Do-
brogeanu-Gherea, ca si pe colegul sdu de generafie — Garabet Ibrai-
leanu —, pe Iorga il intereseazda cele mai noi principii ale esteticii
etiologice, adicd ale esteticii care cerceteazd cauzele care contribuie
la producerea operei de artd. Sint foarte numeroase lucrédrile consul-
tate de el in acest sens; iar explicatiile lor sint adesea contradictorii.
Un lucru le uneste totusi: metoda. Atit H. Taine cit si.J. M. Guyau,
‘cit si G. Séailles, cit si E. Hennequin isi intemeiazd observaiiile lor
de ordin estetic pe anumite adevdruri si principii descoperite recent
de stiintd. In special sociologia si psihologia sint puse.la contributie.
Numele lui Spencer, Darwin, Helmholtz, Wundt, Taine revin din ce
in ce mai des in discujiile asupra artei. Faptul nu este citusi de putin
intimplator, insusi spiritul epocii il cerea.

Estetica etlologicd recunoaste, in general, doud cauze mari, care
pof fi puse la originea operei de artd: cauze de ordin social (mediul,
rasa) si cauze de ordin psihologic (individualitatea artistului, a geniu-
lui). C. Dobrogeanu-Gherea si Garabet Ibrdileanu au fost atrasi spre.
cercetarea mai ales a primului grup de cauze: N, Iorga ii acordd, la
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rindul sdu, importanfa cuvenitd, insd nu in primul rind. Eseurile cele
mal numeroase — si cele mai dense, le consacrd esteticii geniului.
Ceva. asemdndior in cultura romé&nd mai sdvirsise doar Titu Maiorescu,
dar intr-un spirit deosebit, de esen}{d idealistd, mai precis de nuanta
schopenhaueriand.

Estetica geniului, asa cum o dezvoltd N. Iorga, nu este nici siste-
matic#d, nici unitard. Existd cel-pufin-doud serii de argumente, intre
care numai pe alocuri se aruncd punti de legaturd. Neconcordania (care
apare nu o datd in cuprinsul aceluiasi articol) provine dintr-o lecturd
eterogend, orientatd, pe.de .o parte, asupra lucrdrilor. scolii psihologice
a lui E. Hennequin (,critica stiintificd”) si, pe de altd parte, asupra
tezelor sustinute de scoala vitalistd (in special Guyau si — cu titlu
de ipotezd — G. Séailles). Temperamentul entuziast si receptiv la idei
al tindrului, precum si graba sa de a se vedea publicat, explicd in bund
mdsurd aceastd lipsd de puritate a concepiiei.

Prima serie de argumente, pe lingd interesul lor teoretic, detlne'
si unul polemic. Estetica naturalistd, formula romanului experimental,
urmdreau sd reducd orice aport personal al artistului in producerea
operei de artd, in ideea.cd astfel adevédrul viefii (concept fundamental)
va fi respectat cu toatd rigoarea. ' ‘

Romanul naturalist se vrea un roman de tip impersonal. Teza sus-
tinutd de lorga, pe urmele lui E. Hennequin, reabiliteazd  sub multe
aspecte rolul factorului psihologic individual. Modul de activitate al
artistului nu se poate confunda cu cel al savantului; primul ne oferd
o interpretare subiectivd, personald a realitdtii, spre deosebire de ade-
vérul obiectiv pe care ni-l propune omul de stiinfa.

Cdile prin care opera de artd ajunge sd fie semnificativd pentru
creator, iar nu pentru realitatea istori¢d, sint multiple. Expresia cea
mai evidentd a geniului este cea directd, in care ideile si sentimentele
acestuia iau aspectul unei confesiuni. Faptul cunoaste o amploare mai
mare in poezie, apoi in jurnale, pentru a deveni aproape ascuns in
prozd, Artistul se deosebeste in chip fundamental prin temperamentul
sdu unic, original. In spiritul omului de geniu se contureazi treptat
o:'serie de aspiratii intime foarte unitare, cdrora le va corespunde, in
cimpul poeziei, un ideal usor de recunoscut. Acest ideal va fi afirmat
cu o energie debordantd sau, dimpotrivd, printr-o miscare sufleteasca
mai sinuoasd. Cifi poeti, atitea specii. Din acest punct de vedere, ce-
rinfa esentiald cdreia trebuie sd i se supund, dupd lorga, evolutia
poeziei - romdne, este diferenfierea. Curentul poetic posteminescian
Crease perlcolul repetdrii, cu variafii neinsemnate, a aceluiasi ideal,
ducindu-l pind in zona unor banale locuri comune: ,Ochii albastri,
pdrul balai, pddurea cu izvoare, lacul singuratic, aii ajuns adevdrate
locuri comune pentru poetii nostri mai tineri, in acest ideal unic se
inchide, pentru moment, tot capitalul de idei al poeziei roméanesti“l
Cititorul atent va descoperi in" aceste rinduri, dincolo de sensul lor

1 N. lorga, Poezia veacului, I, in ;Lupta" 1890, nr. 1212.
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imediat, un r&spuns indirect la o problem& esentiald care framinta
estetica francezd contemporand: relatia dintre artist si mediu. Dacéi
H. Taine se aratd inclinat sd descopere In opera de artd mai ales
idealul general al unei epoci intregi, E. Hennequin (inspirindu-se din
unele principii propuse de H. Spencer) afirma ideea heterogenitdfii
exireme ce caracteriza societatea contemporand; in consecinid, el urma.
rea in special tabloul difereniierii progresive a idealurilor exprimate de
literatura unei anumite perioade. Prin cerinta diferenfierii, deci, lorga
se aldturd in mod limpede ,criticii stiintifice” a lui Hennequin. Reve-
nind la analiza poeziel posteminesciene, trebuie sd precizdm c¢d in
gindirea criticului romén, cauza care a produs fenomenul anormal
al locurilor comune o constitule imitafia. Sintem introdusi astfel intr-o
disculie — sumar#, ce e drept — asupra psihologiei creatiei. In mare,
Jorga distinge doud modalitd}i de producere a operei lirice: imiiatia
si sinceritaiea. Primul este un procedeu de creafie fals, iar cel de al
doilea — autentic. Urmasii lui Eminescu s-au ldsai incintati de forja
'si frumusetea idealului exprimat de marele poet $i au Incercat sa-l
exprime la rindul lor. Incercare sortitd insd din principiu esecului.
Pentru cd, asa cum stim, fiecare poet are un alt temperament, un alt
ideal. $i imaginatia creatoare nu poate lucra in alt sens decit cel
dictat de idealul personal al fiecdruia. In consecintd ,sinceritatea e o
condiiie neapdratd pentru artd; e o imposibilitate evidentd imitarea
cu folos a unui ideal pe care nu-l1 impértdsesti. Inima nu se poate
schimba cu a altuia, oricit de mult 1-ai admira pe acela. Si, de vei
face greseala aceasta enormd pentru talentul tdu, de a Imprumuta
capitalul ideal al unui strdin, va trebui s& cazi ori in imposibilitatea
de a produce, imposibilitate din care n-ai sd& te mai ridici, ori in
obscuritatea babilonicd si decadentid”? Interesant cd exact aceeasi
schemd a demonstratiei o urmeazd, inaintea lui lorga, si B. Stefanescu-
Delavrancea, la fel de nemultumit de criza poeticd posteminescianas.

Procesul de adaptare a operel mal mult la modelul psihologic al
artistului decit la modelul realitd{ii ne apare insd mult mai evident
din studiul expresiei obiective, al romanului. In fata geniului se afld
natura cu aspectele ei atit de variate, infinite. Oricit de impersonal si
obiectiv s-ar stradui sd se mentind artistul, el se va vedea obligat s&
aleagd, din mulfimea de fapte, doar unele. Aceastd alegere nu se va
petrece Intimpldtor; in mod instinctiv, creatorul se va opri la acele
subiecte care rdspund in cel mai inalt grad preferinfelor sale intime,
idealului personal. Un critic subtil va descoperi, prin urmare, chiar
si in acest caz, resorturi psihologice semnificative. Teza devenise deja
comund in cultura francezd, pe ea se intemeiazd si S. Prudhomme si
G. Séailles si atitia altli, dar ea este foarte caracteristicd pentru siste-

21d, Ibid., II, in ,Lupta” 1890, nr. 1216,
3B. St. Delavrancea, O familie de poeli, cf. culegerea ,Despre literaturd
si artd”, 1963, p.62—G63.
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mul - -de gindire al 1u1 E. Hennequin% unde probabil cd a st descopent o
lorga.

fn -roman, mai ales in romanul -,artistic”, al carui exemplu it
dddusera fratii Goncourt, se intilnesc apoi si numer6ase descrieri de'
naturd, peisaje. Ar fi absurd sd le pretinzi acestora, in primul rind, -
exactitatea. Aparatul senzorial al artistului, in urma unui exercifiu
continuu s-a rafinat uimitor, a ajuns sa inregisireze contururile cele
mai fine, nuanfele de culoare care — pentru un ochi normal — trec
neobservate, In plus, senzatijle acestea sint de o intensitate neobis-
nuitd, vecind aproape cu dureread Discipol al lui Taine, dar inrudit
temeinic cu Hennequin, Paul Bourget demonsira pe larg ideea, in

cazul romanticilor ,artisti“6, De altfel, Iorga insusi ne trimite la
Bourget. ’

Cerinta naturalistd a ,,obiectivitatii” isi aratd slabiciunile maij-ales
acolo unde se pune problema -creatiei de caractere, de personajé.
Volens-nolens, artistul face pe alocuri si analiza psihologicd a eroilor.
O redare ,obiectivd” presupune inregistrarea doar a comportamentului
exterior al eroilor, doar a ceea ce ne cade sub simturi. Orice pagind
insd in care sint urmdrite miscérile interioare ale cuiva, este o pagina
prin excelentd subiectivd, personald. Creafia artisticd, in acest caz,
se bazeazd pe un principiu psihologic special: analogia. Personajul
gindeste si simte ,dupd propriul tipar-al gindurilor mele”?. Interpre-
tarea analogicd fusese formulatd, fard consecinte sericase, de H. Taine
in tratatul sdu despre spirit8, pentru a fi preluatd de S. Prudhomme,
dar probabil cd sugestia i-a venit lui Iorga tot din Hennequin.

In sfirsit, insdsi conceperea tipurilor literare participd de la
subijectivitatea artistului, iar nu de la adevarul obiectiv. Fiind un tip
senzorial, unul. temperamental, personalitatea artistului se cristalizeazd
si in citeva tipuri mentale: tipul volitiv, cogitativ sau sentimental.
Create tot dupd modul analogic, tipurile literare vor exprima, de fapt,
tipul mental al creatorului: ,un volifional créeazd tipuri in majoritate
vohtlonale an sentimental nu poate patrunde in creierul unui cogitativ
si prin urmare neputind si creeze tipul in propria Iui minte, nu are
sd-] poatd asterne nici pe hirtie. Autorul nu poate -crea decit lipuri
similare cu al sdu, desi deosebite ca modalitate de manifestare”?.

Cu datele prezentate pind acum, presupunem c& se pot reconstitui
cu usurin{d capitolele clasice prin care se organizeazd o esteticd a
gen1u1u1 psihologia geniului si psihologia creatiei. lorga nu le delimi-
ifeazd in mod sistematic, dar ele existd totusi. Ca o concluzie la
primul capitol se contureazd ideea cd lorga descoperd in psihologia
geniului, indiferent de variaiiile sale individuale, o trdsdturda generald

=
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Hennequin, La critique scientifique, Paris, Perrin, 1888,
. lorga, Pesimismul la artist, in ,Pagini de criticd din tinerefe", 1921, p.68.
Bourget, Essais de critique psychologique, II, p.151. S
. Iorga, Impersonalii, I, in ,Lupta”, 1890, nr. 1198.
. Taine, De lintelligence, 11, livre troisiéme, ch. premier, VIIL
. Torga, Impersonalii, 1II, in ,Lupta” 1890, nr. 1198, '
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si caracteristicd: artistul reprezintd o prism& speciald prin care lumea
Isi transfigureazd radical aspectele sale. Fiecare artist reprezinti o
altfel de asemenea prismda. In liniile cele mai simple, geniul s-ar putea
defini astfel ca putere de a refracta, iar nu de a reflecta lumea. Prin-
cipiul care ne-a cdldyzit este cd argumentele principale si orientarea
gindirii, Iorga le-a descoperit in E. Hennequin. Faptul 11 demonstreazd
si cele doud Incercdri de criticd psihologica publicate in acesti ani
(1890) si care procedeazd cu metodele specifice ,estho-psihologiei”iV,
Alicl autorul isi madrturiseste in mod onest datoria pe care o avea de
platit criticului francez. Dar nu né putem impiedica sd nu subliniem
cd, de fapt, Iorga se afla pe o cdrare bdtdforitd in cultura romans;
o0 lecturd fdard prejudecdfi a articolului Poefi si critici ne aratd un
Maiorescu inclinat sd inteleagd personalitatea artistului in acelasi mod
exclusivist ca si lorga (poetul definit ca prismad), in ciuda renegdrilor
strategice de mai tirziull, $i, un paradox pe care istoria literard ni-l
furnizeazd ca in atitea alte cazuri: teoria ,estho-psihologicd” a geniu-
lui fusese formulatd de N. Iorga intr-un scop polemic, acela de a res-
pinge teoria naturalistd -a ,impersonalitdfii” creatiei si a adevérului
obiectiv. Dar, In anii mai timpurii ai activitd{ii sale, E. Zola insusi,
intr-o scrisoare adresatd unui prieten din Aix, definea actul de repro-
ducere a realitdfii drept un act complex in care temperamentul artis-
tulul joacd rolul unui ,ecran”, cu o putere de refractie specificd, deci
de modificare a imaginii realit&}ii. Ideile maestrului de la Médan vor
evolua Insd intr-o direcfie cu totul opusd si lorga in nici un caz nu
a realizat o cunoastere atit de aminuntitd a ideilor lui E. Zolal

In ce priveste celdlalt capitol despre care vorbeam, psihologia
creafiei, consideratiile lui N, Iorga converg inspre acelasi principiu: ima-
ginatia creatoare va da rezultate rodnice numai atunci cind isi va
extrage seva din tendintele ce animd temperamentul personal al geniu-
lui. Explorarea altor zone ii va fi interzisd, prin absenfa combustibilului
interior. Intr-un fel sau altul se ajunge astfel la concluzia cd nu numai
poezia, dar chiar si genurile considerate pind atunci obiective, se
bazeazd pe o expresie personald, subiectivd. Gindirea criticului romén
se jzbeste in acest punct de un impas. Incercind sd rezolve abera-
tiile ce incepeau sd se iveascd, lorga face pasi din ce in ce mai
hotdriji spre o a doua serie de argumente, de care vorbeam la in-
ceput. Ideile se inscriu pe coordonate cu totul noi, opuse preceden-
telor. Dar existd si o formuld hibridd, care aspird la un compromis
intre cele doud sisteme de gindire. In crearea tipurilor literare, feno-
menul nu se rezuméd la o simpld analogie, de pildd. S& admitem ca
toate personajele unei opere reprezintd in forme variate de manifes-
tare, tipul mental al creatorului. Dar aceasta nu inseamnd incd viald;

\

0 14d., Doud incercdri de criticd stiinfificd: Veronica Micle si Ion Creangd, in
vol. ,Pagini de criticd din tinerefe".
U'T Maiorescu, Poefi si critici, in ,Critica”, vollll, (ed. Minerva).

12 ¢f. F. Doucet, L'esthétique de Zola et son application & la critique, 1923,
Paris, p.96.

5 — Babeg—Bolyai: Philologia 1/1966
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personajele trebuie si trdiascd, sd-{i creeze-iluzia cd se miscd singure,
independent de vointa autorului. Schimbarea de orientare a gindirii
se resimte dureros, in ciuda aerului degajat si nepdsator al criticului.
Dac#d pind in prezent, creafia se supunea unei legitdfi subiective, cu
acest postulat se introduc anumite condiiii obiective la care expresia
trebuie sd se supund. Ceea ce va caracteriza imaginea concretd a
personajului literar va fi coherenta lui lduntricd, unitatea comporia-
mentului sduld, Principiul nu e nou. Ne afldim de fapt in fata legii
nsverosimilului”., Formula aristotelicd fusese reinviatd recent in estetica
vitalistd a lui J. M. Guyau. In felul acesta lorga elibereaza treptat
imaginatia creatoare de relafia strinsd in care o plasase pind atunci
cu temperamentul psihologic al geniului. .

II. Cea de a doua serie de argumente care contureaza o esteticd
a geniului in gindirea Iui N. lorga se deosebeste fundamental de prima,
ultimele lor consecinfe excluzindu-se reciproc. Demonstratia nu cu-
noaste amploarea celeilalte, dar, in schimb, ea corespunde in cea mai
inaltd mdasurd gindirii criticului roman.

Principiul general al creatiei lirice il stabileste Iorga In prezenta
emotiei morale complexe. Poezia nu trebuie sd se rezume la un simplu
njoc de dib&cie”. Se schijeazd o reacile viguroasd impotriva poeticel
parnasianului Th. de Banville, care, in tratatul sdu de versificajie
sfdtuia pe creatori sa aibd in vedere numai perfectiunea tehnicd, reali-
zarea unui ,schelet ritmic” impecabil, a unei armonii si muzicalitéfi
superioare. Nimic nu i se pare lui Iorga mai condamnabil decit exploa-
tarea senzatiilor simple, a sonoritdtilor fard nici o altd rezonantd
morald. ,Nu este acesta scopul poeziii. O poezie nu trebuie sd se
reduci nici odatd la divinizarea exclusivd a formei frumoase. Ceea ce
o hrdneste, ceea ce ii dd accentul poetic e fondul, vibratia inimei
in versuri“i4,

Intr-un eseu foarte vast, in care. analiza;, in alt spirit decit C. Do-
brogeanu-Gherea, cauzele Pesimismului la Artist, lorga indicd modali-
tatea proprie de creatie in cazul expresiei obiective: ,Pentru ca scin-
teia viefii sd intre in lut, trebuie ca artistul sa se iluzioneze asupra
realitdtii personajelor sale, sd se identifice cu- ele, sd le traiascd unul
dupd altul. Orice distincfie intre persoana lui si a lor trebuie sd ince-
teze; printr-o contemplare esteticd, artistul trebuie sd devind una cu
eroul visat, orice limitd intre amindoi {rebuie si inceteze"!5., Proce-
deul nu ne va apdrea de loc arbitrar; dimpotrivd el raspunde unei
nevoi biologice profunde: ,satisficind astfel nevoia oricui de a iesi
din sine, de a lepdda pe omul vechi, de care s-a s#dturaf, pentru a
imbrdca o figurd noud, pentru a face o adevaratd metempsihozéd imagi-
nativd, artistul gustd viala mult mai puternic”1,

#°N. Torga, Realul in artd, in ,Lupta”, 1890, nr.1262.
1% 1d., Decadenfd, in ,Lupta”, 1890, nr.1227.

15 1d., Pesimismul la artist, in lucr. cit.,, p.71—72.

% 14, ibid., p.73.
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Citeva observatii ni se impun de la sine; pe oricine va izbi
spiritul deosebit care insuflefeste cele doud principii: analogia si sim-
patia. Schimbarea decisiva de orientare a dindirii a fost facutd posi-
-bild numai prin contactul profund, mai profund decit la orice alt om
de culturd romén, cu estetica vitalistd. Peniru a cunoaste gradul in
care ideile vitaliste au patruns In constiinfa criticului s& schifdam, in
linii generale, schema de desfdsurare a esteticii vietii, asa cum se
realiza ea in ultimele doud decenii ale secolului trecut.

Adevidrul fundamental si unanim acceptat, implicit sau explicit,
pe care se construieste orice sistem wvitalist, i1 constituie definiiia
datd geniului de G. Séailles. In definijia acestuia omul de geniu nu
se deosebeste In mod fundamental de ceilal{i semeni ai sdi. Geniul
existd in fiecare din noi, intr-o formd mai mult sau mai pufin dezvol-
tatd. Geniul inseamnd inainte de toate spontaneitate si in al doilea
rind tendinfa acesteia de a introduce o organizare armonioasd si uni-
tara atit in lumea ¢pbiectivd cit si in cea interioard. Din acest punct de
vedere, geniul se confundd cu raliunea, singura deosebire constind in
faptul cd, pe tireapta rafionald, spontaneitatea devine constientd de
sine, geniul se autoreleva siesi’”. Tendinfa geniului spre armonie o
descoperd Séailles atit in cunoasterea sensibild cit si in cea intelec-
fuald si chiar in crearea eului.

Este adevdrat, senzatiile ne apar ca niste elemente date; in orice
caz, nu ne imagindm cd spiritul nostru ar contribui in mod activ la
formarea lor. Dar, la analizd descoperim cd, de fapt, senzafiile nu
constituie elemente simple, ci compusi, formati din elemente si mai
simple, pe care geniul nostru le-a contopit intr-o impresie sinteticd
utild. Acelasi proces se petrece, la nivele diferite cu percepiiile
noastre (sintezd de senzajii), cu obiectele reale (sinteze de percepiii),
cu notiunile si cu legile (sintezd bazatd pe aspectele comune sau de
relatie). Pe cea mai inaltd treaptd a sa, geniul organizeazd infinitatea
de date din care este compusd ideea de eu intr-o sintezd vie, intr-o
calitate noud!s. Pentru evitarea unei interpretiri gresite, subliniem inc#
o datd cd, in conceptia lui Séailles, spontaneitatea nu se opune ratiunii,
ci, mai degrabd, o creeazi.

Cu aceastd definifie a geniului opereazd apoi vitalistii in analiza
pe de o parte a expresiel subiective si pe de alta a expresiei obiective.
Pentru primul caz, caracteristicd este demonstratia intreprinsd de in-
susi Séailles in Essai sur le geénie, aldturi de cea a lui Guyau din
Problémes de I'esthetique contemporaine, Séailles considerd cd schema
de realizare a unei opere poetice ar fi urmétoarea: cind un sentiment
oarecare pune stdpinire pe spiritul nostru, atunci in jurul acestui senti-
ment apar in mod spontan — conform legii psihologice a asociafiei de
imagini — un grup mai mult sau mai putin complex de imagini care,
in esentd, reprezintd schema ideald de realizare a acelui sentiment.

17 G. Séailles, Essai sur le génie dans rart, ch. I-er.
8 v, nota 17.
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Frumuselea operei lirice va rezida in bogatla de imagini, pe de o
parte, pe care o va suscita sentimentul, si in gradul de organizare
armonioasd, intr-o sintezd vie, a imaginilor — pe de altal®. Pentru
Guyau, orice senzafie rdmine doar agreabild atita timp cit se bazeazd"
pe elemente simple. Din momentul insd in care se propagd in tot
cimpul constiinfei, din monientul in care un simplu sunet, sd zicem,
desteaptd idei, sentimenfe, acfiuni — senzatia devine esteticd (Guyau
foloseste pentru aceasta notiunea de timbru al senzatiei)?). Demonstra-
tille celor doi — despériite in timp de un singur an — isi corespund
deci, Acest principiu al emotiei morale complexe il aplicd Guyau si
in problema formei poetice: versificatia. Filozoful francez stabilesle
ca elemente esentiale ale versificatiel ritmul si rima. Ambele
ar fi produsul aceluiasi principiu psihologic: emotia complexd. Ritmul
versului corespunde ritmulul pe care si-1 creeazd de la sine emotia.
De indatd ce versificajia va fi rodul unui interes pur intelectual
(rima bogatd, calamburul, muzicalitatea in sine), de Indatd ce nu va
vibra ‘la unison si inima, poezia inceteazd sd mai corespundd scopulul
sdu, devenind, sd zicem, un banal ,joc de dibicie”2L

Legile care prezideazd conceptia in cadrul expresiei obiective,
deci a credrii de caractere, au fost stabilite cu ‘mai multd claritate de
J. M. Guyau. Din acest punct de vedere, Guyau defineste geniul ca
putere .de..imaginatie si ca putere de simpatie. Prin puterea sa de
imaginatie, artistul se foloseste de datele pe care i le oferd realitatea,
pentru’ a le combina intr-un mod orlglnal ajungind uneori la rezultate
absolut inedite,” noi pentru nalura insdsi. Dar, pentru a avea vreo
valoare esteticd reald, aceste combinatii trebuie sa se organizeze intr-
un fel si anume conform legii analogiilor universale, legii posibilitd-
tilor, Caracterele vor fi inzestrate astfel cu o coherentd profundd, cu
un mecanism verosimil deci??,

Fatd de acest mod de crealie, o superioritaie absoluid revine
creatiei prin simpatie. Geniul se apropie cu- interes si cu iubire de
personajele sale, ajungind astfel sd se desprindd de personalitatea sa
concretd, pentru a imprumuta — de sus pind jos — pe aceea, deose-
bitd, a eroilor. Fiecare individ, fiecare eu este opera geniului, a spon-
taneitd}ii creatoare, este dec¢i o sintezd, in care -,,cuvintul, gindirea si
actiunea” sint coordonate de un factor unificator. Pentru a putea da
viatd caracterelor, artistul trebuie s& realizeze in sine, prin simpatie,
tocmai acest modus inefabil, acest factor sistematizant. Puterea de sim-
patie, se deosebeste, ca naturd, de facultatea imaginativd, ea incadrin-
du-se cu mai multd usurin{d in rindul fenomenelor de sensibilitate?3,

9 1d., ibid,, ch. V-er,

0.7, M. Guya.u Problémes de Peslhélique contemporaine, Paris, 1884, livre III,
(L’avemr et les. lois des vers).

2 v. nota 20.

2 J, M. Guyau, L’art du point de vue sociologique, cinquiéme éd., Paris,
Alcan 1901, ch. Ii-e, (Le génie comme puissance de sociabilit¢ et création d’'un nou-
veau milieu social).

3 vy, nota 22.
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Din expozeul nostru rezultd cu usurinid cd lorga si-a insusit tocmai
tezele directoare, cheia de boltd a vitalismului: definitia geniului ca
spontaneitate si ca tendinid spre sintezd, sub toate cele trei forme de
existentd ale lui: ca putere de emoijie complexd (in critica formalis-
mului poetic); ca putere de imaginatie (,,logica desfédsurdrii tipurilor”)
si ca putere de simpatie (eseul Pesimismul la Arlist).

Vilalismul presupune insd anumite erori de gindire asupra cédrora
se. cuvine sd atragem atentia. Astfel Guyau sustine, -asa cum am
ardtat, cd puterea de simpatie exprima o altd facultate sufleteascd decit
imaginajia — si anume sensibilitatea. Disociere abuzivd, intrucit prin-
cipiul simpatiei il constituie de asemenea imaginajia. Obiectivarea
creatorului, capacitatea Iui de a trdl in felul unui om cu care nu are
nimic comun, ih felul unei flofi sau al unei stinci, in felul unui arbore,
presupune existenia unor insusiri 1mpre51onante ‘ale 1mag1nat1e1 (v.

mérturisirile lui Amiel): Cu cit situajia pe care si-o creeazd mental
artistul, va avea o realitate mai vie, cu atit iluzia metamorfozei va fi
mai deplind. Asa cum se observa insd, imaginatia nu constituie ea
insdsi un factor creator; rolul ei este de a da doar premisele necesare.
De-abia din acest punct revine vreun rol sensibilitdfii. Situatiile imagi- -
nate vor produce emotii, idei, tendinfe de acfiune ca si cum ar fi
reale. Toate aceste miscdri sufletesti artistul le inregistreazd cu ateniie
in asa fel incit in cele din urmi imaginea concretd a personajului, 1a;
inceput nebdnuitd, i se dezviluie in intregime.

Procedeul sm1pat1e1 se bazeazd, dupd cum se poate observa, de ase-
menea pe un principiu de analogie: geniul se substituie naturn si o
cunoaste printr-o ipotezd. Dar modelul dupd care se face analogia nu-
mai este ceea ce se defineste- ca individual, ca particular in psiholo-
gia geniului, ci dimpotrivd, prin ceea ce este nafurd.

In Problémes de I'esihétique contemporaine,” J. M. Guyau suge-
reazd cd procedeul simpatiei isi demonstreazd utilitatea mai ales in
cazul cind creatorul se afld in faja unor caractere de o complexitate
neobisnuitd si de un oarecare inedit?.

In incheiere, vom sublinia inci odatd semnificatia pe care o de-
fine vitalismul in gindirea lui Iorga: prin teoria simpatiei, foiletonistul
Luptei elibereazd definitiv actul de creajie de legitdtile strimte ale
temperamentului psihologic al geniului. ’

Prin intreprinderea rard. de a construi o esteticd a geniului, prln
cele doud coordonate prin care se defineste conceptia criticului romén

% Asupra originii notiunii de simpatie se.pot emite ipoteze felurite. ‘Noi con-
siderdm c& s-ar comite o eroare dacd s-ar stabili filiatiuni ideologice intre estetica
lui Nietzsche, care a patruns in Franta mult mai profund decit metafizica sa, si prin--
cipiile estetice ale lui Guyau. Cercetdrile nu vor epuiza niciodatd elementele prin
care.estetica francezd a secolului trecut pldteste tributul sfu considerabil celebrelor
eseuri ale' lui -Herbert Spencer, si in general esteticii evolufioniste. Avem impresia
cd termenul de sirhpatie apare pentru prima datd (in accepfiunea de lege fiziologicd)
in eseul despre gratie al filozofului englez. (cf. HL. Spencer, Essais de .morale,
de science et d’esthélique, par..., ,I Essais sur le progrés”. Traduits de l’anglais
par M. A. Burdeau, Paris, 1877, Bailliére ef Cie, p.290).
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(,critica stiinfificd” a lui E. Hennequin si estetica sociologicd a lui
Guyau) portretul intelectual al lui N. lorga prezintd o originalitate abso-
lutd in cultura roménd din ultimele dou#d decenii ale secolului trecut,
Indemnindu-ne sd-i conferim un loc aparte, aldturi de Maiorescu, de
Gherea si de Ibraileanu,

HHUKOJIAE FOPTA ¥ 2CTETHKA TEHUS
(Peswome)

B naumnoift craree aBTOp NHTaeTCsd A0KAa3ark, YTO 13 CTPauIlIl HEKOTOPHIX HCCJC]0®
Bauuil, ony6nuxoBannsix H. Moproit B mepsuie rojibl ero JeTeNbHOCTH, MOXKHO BLILCTHTD
- UePTH KPaTKOH, HO HHTepeCHOH ,,5cTeTiku remus’’. [lame ecliH PYMBIHCKHH KDHTHK He
OpraHHsyer CBOH HJIEH B CHCTEMaTHUECKH M3JIOKeHHBIX IVIaBaX, HMEeTCs BCE JKe JOCTATOUHO
371eMeHTOB JUIst TOro, uTOCHl CTPYNIHPOBATh 3TH HIEH BOKPYT ABYX KDPYIHBIX BOTIPOCOB:
NCHXONOTHS XYJOXHHKA H TNCHXOJOrHs TBOpuYecTBa. OTBEeTH HA 3TH OCHOBHBIE BOIDOCHI
OTHECEHBI 3aTeM K JiByM GOJBINMM oyar'aM BJIHSHHUS, K JBYM XOpOLLO H3BECTHBIM CHCTeMaM
MBILUIEHHST COBpPEL-HLOH (paHuy3CKON KPHTHKH: NMOSHTHBH3MY M BHranusmy. Ilocne xos-
rux kosebanuit H. Viopra wsBaéx m3 nosnTHBHON (HJIOCOGHH H 5CTCTHKM Hayana, onpe-
JIeJISI01HEe €0 TI0CJEAHIOIO CTaAHIO SBOJIOIMH; NCHXO0J0TH3M. TakuM o6pasoM, B MBILUIIEHHH
TeHHeKeHa — NOJ 3HAKOM KOTODOTO Pa3BEpPThIBaeTcss GONbLIAS YAacTh KPHTHUECKOH fes-
TeNLHOCTH Mosoforo [MoprH — couuanbEmil AeTepMHHH3M 3aMEHEH ICHX0JOTHYECKHM
JETePMHHH3MOM, OTHOCSIIIHM X TeMIepaMEHTHBIM CHOCOGHOCTSM XYAOMKHHKa ©COCeHHOCTH
€ro NPOM3BEJEHHsSI. DTO NpeyBesHueHHe GYJNeT YCTpaHeHo noctenenno npHusaTthem H. Voproi
NIONOXKeHUH BHTaJHCTHUeCKoll MmKoabl ['HiHo. Pawrasus Obia TakKHM 06GpasoM 0CBOGOIMK-
JileHa OT NpeAIHChbIBaeMbIX eff 1o TeX Mmop npejesoB. ABTOD CYHTAET, UTO SCTETHUECKHE HJIeH
HWopru uurtepecHnl B Taxoil e Mepe kak W screrhka leps, MGpsmnsimy wim Maikopecky.

NICOLAS IORGA ET L’ESTHETIQUE DU GENIE

(Résumé)

L’auteur tente de démonirer qu’on peut dégager, de certains articles et de cer-
{aines études publiées par N. Iorga dans les premiéres années de son activité, les
traits d’une ,esthétique du génie”, sommaire, mais intéressante. Méme si le critique
roumain n’organise pas ses idées en chapitres systématiquement exposés, il existe
pourtant des éléments suffisants permettant de grouper ses préoccupations autour de
deux grands problémes: la psychologie de l’artiste et la psychologie de la création.
Les réponses données a ces deux grandes questions sont ensuite rapportées a deux
grands foyers d’influence, deux systémes de pensée bien connus de la critique fran-
caise’ du temps: le positivisme el le vitalisme. N. Iorga, non sans passer outre a des
hésitations prolongées, a extrait de la philosophie et de l’esthétique positiviste des
principes qui définissent le dernier stade de son -évolution: le psychologisme. Ainsi,
dans la pensée de Hennequin — sous le signe de qui se développe une grande partie
de Tactivité critique du jeune Iorga — la place du déterminisme social est prise par
le déterminisme psychologique, lequel attribue aux aptitudes du tempérament de
larliste les particularités esthétiques de loeuvre. Cette exagération sera peu & peu
corrigée grice a l’adoption par N. Iorga des théses de lécole vitaliste de Guyau,
qui rapportent l'acte de création a la faculté de sympathie. L’imagination artistique
se trouve ainsi affranchie des limites qui lui étaient imposées jusque-la.

L’auleur considére que les idées esthétiques de N. Iorga méritent de susciter
un intérét au moins égal a celles de Gherea, d'Ibrdileanu ou de Maiorescu.



UNELE CONSIDERATII -ASUPRA ETICII LUI EPICUR $I
A ECOULUI EI IN LITERATURA LATINA

de
TIBERIU WEISS

Morala lui Epicur:nu s-a ndscut pe un teren gol. Exprimind. ien-
dintele progresiste ale epccii, ea sintetizeazd, cristalizeazd si dezvoltd
rezultatele objinute pe planul gindirii etice. Deja Aristotel promoveazd
0 linie progresistd, in domeniul eticii, eliberind-o de subiectivism si
arbitrar, stabilind interdependenta dintre virtute si fericire, dreptate
si bine si viata sociald, intuind unele legitdii specifice formei morale’
si constiinei sociale. Hegel ardta cd ,morala lui Epicur este partea cea
mai defdimatd a doctrinei sale (si de aceea cea mai interesantd); putem
insd spune cd este si partea cea mai bund a ei”t.

Epicur a avut meritul de a fi accentuat confinutul democratic al
conceptnlm etice, care devin mai apropiate de viafa poporului; astfel,
scoala epicuriand respinge excluderea sclavilor si a femeilor din con-
ceptul uman; reabiliteazd — impotriva lui Platon si parfial a lui Aristo-
tel — nézuinta spre plédcere, ca fiind proprie tuturor fiinfelor, in sensul
satisfacerii rafionale a nevoilor materiale si spirituale ale omuluiZ

Meritul lui Epicur este de a fi umanizat etica, propovéaduind nece-
sitatea eliberdrii omului de mituri, de religie, care, dupd p&rerea lui,
constituie una din principalele cauze ale suferinielor omenesti. Marx
va sublinia importanta acestei idei arétind cd ,;lumea trebuie dezama-
gitd, adicd eliberatd de teama de zei.

In lupta conird epicurismului si pentru a-1 compromlte el-a fost
multd vreme considerat ca o morald a desfriului. Teoria materialista
a lui Epicur a fost denaturatd in fel si chip de istoricii idealisti ai
filozofiel si a fost obiectul unei deosebite uri si al unor crunte perse-
cutii din partea bisericii. Indeosebi a fost tendentios rdstélmécitd teo-
ria sa ‘asupra nazuintei spre pldcere, cu toate cd Epicur, in termeni
destul de categorici, in scrisoarea cédtre Menekeus, condamnd abuzul

G ow F Hegel, Prelegeri de istorie a filozofiei, vol. 1I, Ed. Acad. R.P.R,
1964, p. 66.

2°Cf. N. Bellu, Proiect de tematicd pentry Cursul] de eticd marxistd, in ,Cer-
cetdri filozofice”, anul X, 1963, p. 1496,
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»de pldceri” ca opus fericirii umane, dar respingind totodatd solutia
ascetismului pentru popor, predicat de reacjia laicd si religioasd.

Epicur cerea o limitare a dorintelor, o autodisciplind inteleapti..
»Nici o pldcere nu-i in sine un rdu, dar lucrurile care produc anumite
pldceri prilejuiesc uneori necazuri mai mari decit placerile insesi®s.
+Atunci cind spunem cd pldcerea este scopul viefii, nu intelegem pléa-
cerile viciosilor sau pldcerile ce constau din desfdtdri senzuale, cum
socotesc unii, sau din nestiintd, nepricepere sau din injelegere gre-
sitd ... Nu succesiunea neintreruptd de chefuri si orgii, nu dragostea
senzuald cu bdiefi si femei, nu desfdtarea cu un peste sau cu alte
delicatese ale unei mese imbelsugate fac o viatd pldcutd, ci judecata
sobrd, cdutarea motivelor fiecdrei alegeri si respingeri, ca si alungarea
acelor pdreri prin care cele mai mari tulburdri pun stdpinire asupra
sufletului. Dintre toate acestea, primul si cel mai mare bun este mte-
lepciunea”4. Pliceréea smqulard este pr1v1“ta numai in raport cu in-
fregul: ,,Cumintenia este binele cel mai Inalt”, care se cistigd numai
cu ajutorul filozofiei. ,F&rd cuminfenie, virtute si dreptate nu putem
trai fericiti”s. '

Pe de -altd parte, Epicur respinge toate explicatiile ce s-au dat
originii nenorocirilor oamenilor: 1. miturile (u3%0¢) care dau o expli-
catie nerafionald prin . existenta zeilor si providentei; 2. destinul
(ciPapbvy) de neinldturat; 3. norocul (v6%7). care contme si el un
element irational.

Diogenes Laertios subliniazi in- legiturd cu aceasta: ,Este de pre-
ferat sd fii nefericit cu rafiune (ed oviorwg druXelv) decit fericit fara
“ratiune. (&royiorog z-:uruxsw) Céci este preferabil ca in actiunile noastre
ceea ce am judecat noi just si fie facut injust de noroc (BéXtiov yY&P 1d
X0ty 2v tale mpdieor xadde pij deBwijve S1& Tautiic), in actiunile noastre
este mai bine sd judecdm just decit sd-fim favorizafi de noroc; jude-
ca'a justd este’ ceea ce trebuie s preferdam"S:’

Seneca’ face aprecieri oarecum elogioase asupra acestei laturi a
epicurismului: ,Pdrerea mea este (si spun acest lucru impotriva mul-
tor concetdfeni ai meil) cd preceptele morale ale lui Epicur prescriu
ceva sfint si-just, si, privind mai de aproapé, chiar ceva trist. Fiindc&
acea pldcere se reduce la ceva foarte mic- si modest. Aceeasi lege
pe care noi ‘o prescriem pentru virtute, el o prescrie pentru plicere.
El cere sd ascultdim de naturd; or, este foarte redusid voluptatea cu
care se muljumeste natura... Cind cel ce duce o .viatd de trinddvie,
de desfriu si de desmdf numeste aceasta fericire si- spune cid este
epicurism (referindu-se la Epicur) el nu face decit si invoce o mare
autoritate- in sprijinul unui lucru rdu si nu urmdireste o plicere re-
comandatd de Epicur, ci pe acelea pe care le aduce el insusi”.

3Diog. Laert., X, 141.
4Diog. Laert, X, 132
5Diog. Laert, X, 132,
6 Diog. Laert., 125 142—143.
7 Seneca, De vita beata, c. 13.
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In continuare Seneca aratd: ,,Astfel de ocameni nu cautd decit si-si
ascundd rdutatea sub mantaua filozofiel, cdci pldcerea lui Epicur este
cumpdtatd si sobrd”. $i ,numele” acesta (cdci ,el este cel care atrage”
pe multi) i1 d&d unui lucru rdu. Acestia cautd numai un paravan, o
scuzd, un titlu pentru dezmatul lor ,cind numesc o astfel de viata
filozofie ep1cur1ana“8

Acest pasaj, dupd pdrerea noasird, este deosebit de semnificativ,
avind o pondere deosebitd, tocmai datoritd faptului-cd il datordm lul
Seneca, pentru care etica constituia latura principald a filozofiei sale,
o eticd cu un caracter idealist si subiectivist. Asadar, nici Seneca nu
se raliazd celor ce in lupta dusd contra epicurismului cdutau sd-1 de-
natureze, si-1 defdimeze, sd-1 compromitd, sd-1 falsifice, prezentindu-l
ca o morald a desfriului. Seneca aratd clar cd epicurismul este folosit
de unii drept paravan pentru dezmdtul lor, incercind sd escamoteze
esenta epicurismului, prezentindu-1 ca o morald a desfriului. .

In ciuda caracterului idealist al filozofiei lui Cicero, care opune
monismului materjalist al lui Epicur, dualismu% materiei (materia) si
al fortei (vis), totusi si’ el, dupd indiciile pe care'le avem, a avut multd
consideratie fatd de filozofia naturii a lui Epicur si chiar fatd de etica
hedonisticd a acestuia. Revenind din-exil si luind act de faptul ca
unii adversari ai sdi au devenit adeptii epicurismului, atacurile sale
nu s-au indreptat contra doctrinei in sine, ci impotriva vulgarizatori-
lor ei si, mali. ales, impotriva acelora care abuzau mai mult de numele
lui Epicur, pentru realizarea unor interese meschine personale. Astfel,
in discursul pe care l-a pronuntat in faia senatului, dupa intoarcerea
"sa, el afirma despre unul din consulii din anul 58 1. e. n., despre
L. Calpurnius Piso Caesonius, cd postindu-se in discipol al 1u1 Epicur,
acest desfrinat nu retinuse din toatd filozofia lui Epicur decit un singur
cuvint, acela de voluptate (captus uno verbo voluptatis). Mai tirziu,
in discursurile in care critici activitatea lui Piso in Macedonia, Cicero
servindu-se de o expresie de barbarus Epicureus, nu voia de fapt sa
condamne filozofia lui Epicur, ci fdcea aluzii la un roman care abuza
de doctrina epicuriand pentru a-si justifica desfrinarea nemasurata"

In aceeasi acceptiune se serveste Cicero de termenul ,epicurian”
spre a-1 desemna pe Cellius Poplicola care; pentru a-si da aerul unui
om care foloseste timpul sdu liber ca si grecii cultivati, s-a dedat,
spre marea surprizd a prietenilor sdi, studiilor literare, dar sfirsi prin
a-si amaneta cértile pentru a-si putea procura bduturi si pentru a-si
umple stomacul nesdtios!. Pentru un astfel de om, continud Cicero,
epicurismul era doar. un paravan pentru promovarea proprnlor sale
interese, ciutind si se afiseze ca un prieten al poporului, dar in reali-
tate uneltind impotriva statului, fiind-animatorul a tot felul de tulbu-
rarilt,

8 Seneca, De vita beata, c. 12.

9Cf. I. Trencsényi-Waldapfel, Cicéron et Lucréce, ,Acta Anliqua
Academiae Scientiarum Hungaricae”. Tomus VI, Fasciculi 1—2.

0 Cic., Pro Sestio, 51.

# Cic., Pro- Sestio, ibid.



74 TIBERIU WEISS

Cicero, fdra doar si poate; admira in epicurism pozitia sa ratio-
nalistd, cu toale cd va considera epicurismul, la un moment dat, o
primejdie pentru interesele statului. Dar aceastd primejdie, care chipu-
rile ameninta securitatea statului, dupd H. M. Howe!?, Cicero a sesi-
zat-o numail dupa batalia de la Pharsalus, luind in lucrarea sa ,De
officiis* o pozitie deja categoricd contra acestei doctrine. Howe re-
marcd faptul cd Cicero a fost determinat s&-si scrie ultimele sale lu-
crdri filozofice pentru a contracara influenta din ce in ce mai accen-
tuatd a unor lucrdri epicuriene, de genul acelora pe care deja Amafi-
nius le publica, probabil in aceeasi epocd in care Lucretius isi com-
punea poemul sdu!d, Nu putem fi cu totul de acord cu parerea lui
Howe In aceastd problema.

Atitudinea lui Cicero fa{d de epicurism nu se poate infelege dacd
nu se face o delimitare intre pozitia lui de ginditor si situarea Iui ca
om de stat faf{d de aceastd doctring, problemd pe care de altfel am
expus-o Intr-un alt studiul4. Putem face, fard a gresi, o delimitare intre
convingerile sale intime, care, de multe ori, coincideau cu concepiiile
epicurismului, chiar in problemele privitoare la religie si superstifii,
fard a avea insd o conceptie materialistd, si inire atitudinea lui de om
de stat, de reprezentant al intereselor clasei dominante. Cicero recu-
noaste caracterul absurd al superstitiilor pe de o parte, dar sustine
necesitatea menfinerii lor, in interesul unor rajiuni superioare de stat.
Cicero, vorbind despre haruspici, de pild&, 1i eticheteazd cu epitetele
de ,impostori grosolani, sarlatani nerusinati, trindavi, nebuni..."!,
nAsadar divinatia nu poate fi folositd la nici unul din lucrurile care
se pot percepe cu simfurile. Nu este necesard in dacele compartimente
care sint din domeniul stiinfei”6, Deci, Cicero vedea o incompatibili-
tate Intre credinta in superstitii si intre stiintd. Se stie, pe de altéd parte,
cd Cicero a avut o admirafie deosebitd fa{d de filozoful Panaitios,
profesorul lui C. Fannius, Q. Mucius Scaevola, Q. Aelius Tubero, lui
Rutilius Rufus, Vigellius?’. Lucrarea fundamentald a acestuia Xefl tof
xudfxovrog a const1tu1t un material principal de 1nforma‘;1e pentru ela-
borarea lucrdrii. lui Cicero ,,De officiis”18,

Or, acest Panaitios, filozof stoic, elaborase o filozofie rationalistd
despre naturd, care putea fi consideratd o erezie in sinul stoicismului,
o filozofie care sub anumite aspecte se potrivea mai mult cu doctrina
lui Epicur. Dupd toate probabilitdtile si Lucretius a fost tributar acestui
filozof, asa cum remarcd just Trencsényil? (in cartea a Ill-a din poemul

1213, M. Howe, Amafinius, Lucreiius and Cicero. ,American Journal of
Philology" 72 (1951), p. 57—62, apud Trencsénvyi, p. 355

B Cic., Tusc., I, 6.

¥ Cf. Tiberiu, Weiss, Unele aspecte ale scepticismului iafd de religie,
oglindit in literatura lalind din epoca lui Lucretius, in ,,Studia Univ: Babes—Bolyai”,
ser. Philologia, Fasc. 2, 1962.

15 Cic.,, De divinat., 1, 58.

16 Cic., ibid., II, 3. :

‘7 Cic.,, De orat, 3, 23; Tusc., 4, 2; De off., 3, 2; De orat, 3, 21.

18 Cf. Cic. De off, 2, 17, 3; ad Att., 16, 11.

01 Trencsenyl-Waldapfel op cit., p. 35%
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sdu, In care Lucretius id pozitie impotlriva nemuririi sufletului). Din.
citatele lui Cicero? rezultd ca argumentele lui Panaitios impotriva
doctrinei platoniciene despre nemurirea sufletului sint identice cu cele
ale lui Lucretius. Panaitios, pe de altd parte, refuza stiinta augurilor?,
pseudostiinia astrologilor etc. Con31derat1a lui Cicero fatd de Panaitios
pare semnificativd.

Luind apararea tezei despre nemurirea suﬂetulul, Cicero a avut
totusi o serie de rezerve ratfionale, poate; sub influenfa epicurismului
sau a Iui Panaitios. Aceste rezerve, ezitdri se pot sesiza in ,,Pro
Archia”, in ,,Cato maior”, In ,,Somnium Scipionis”, cu toate cd intr-o
viziune mai mult poeticd (in ,Somnium Scipionis”) se vorbeste despre
recompensele ce-i asteaptd pe muritori, rdincolo de mormint. Cicero
maérturiseste anumite incertitudini, ezitéri chiar, In timp ce isi afirmd
credinta in imortalitate, de pildd in Tusculanele sale, cind se gindeste
'sd-i ridice fiicei sale moartd demult, un mausoleu, ca simbol al supra-
vietuirii sufletului. Cicero Isi exprimd nelinistea..fat{d de imensa. peri-
oadd de timp In care va inceta sd existe??. De altminteri, el ridiculi-
zeazd Acheronul si Cocytusul in care nu vede decit 1mag1na‘(1a poetl-
lor, care nu mai impresioneaz# -nici m3car babele?.

In ciuda faptului cd Cicero, datoritd bunului simf, deci spontan,
iar alteori, poate, sub influerta epicurismului, ia pozitie Impotriva
superstitiilor de tot felul, — ca om de stat se simtea obligat sd vegheze
la conservarea institutiilor religioase, ca -temelie a statului roman.
Este interesant de semnalat distinctia pe care o face intre ,religio”
si ,,superstitio”, ca si cum ar fi doud notiuni distincte. El isi propune
sd d1struga superstitiile din rddacini, dar nu si religia, care este legatd
de apdrarea ,institutiilor strdmosilor”, adicd de apdrarea statului.
Cicero, dupd ce aratd cd superstitiile sint incompatibile cu stiinfa, ulte-
rior este dispus sd facd un compromis intre ,religio” si intre cunocas-
terea naturii (religio quae est iuncta cum cognitione naturae). Cicero
la un moment dat, pune problema: ,Nu stiu dacd oare prin distrugerea
credinfei fatd de zei... nu s-ar distruge chiar societatea”??

¥

‘Filozofia epicuriand a avut un ecou puternic in societatea romana
si datoritd n&zuinjei sale de a infringe frica de moarte cu ajutorul
ratiunii, de a demonstra cd teama de moarte este un rezultat al igno-
rantei. Chiar si Cicero era nevoit sd recunoascd: Omnium rerum natura
cognita, levamur superstitione, liberamur mortis metu?. Epicur socotea
necesard o reprezentare justd despre moarte, deoarece altfel aceasta

2 Cic., Tusc., I, 32.

2l Cic., De divin, 1, 7. .

2 Cic, Ep. ad. Ati, X1, 18: Longum illud tempus cum non ero magis me
movet quam hoc exiguum.

2 Cic. Tusc., 5—6; de natura deorum, 1I, 2.

% Cic.,, De nat. deorum, 1, 2, 4.

% Cic, De fin., I, 19, 63.
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ne turburd linistea. ,,Obisnuieste-te sa crezi' ¢d moartea nu are nici o
legdturd cu noi, cédci orice bine si rdu se afld in senzaiie, iar moartea
este privatia de senzafie; de aceea, o justd infelegere a faptului ci
moartea nu are nici’ o legdturd cu noi face s3 fie placutd ideea cd
viata are un- sfirsit... Moartea, dupd Epicur, nu ne priveste: céci,
cit existdm, moartea nu a sosit (00 w&Pestev ); iar cind moartea soseste,
nu mai sintem noi aici. Deci moartea nu ne priveste”.

Trebuie sd ne amintim -cd ceea ce va veni in viitor nici nu ne
apartine (in totul), nici nu e cu totul strdin de noi, incit nici nu trebuie
sd ne bizuim intru totul pe el, ca pe ceva care va veni cu s1guranta
dar nici sd deznaddjduim, ca de ceva care, cu sigurantd nu va veni.
Nu ne priveste nici cd viitorul este, nici cd nu este; nu trebuie sd fim
nelinisti{i din cauza lui... Acesta este gindul just despre viitor."20

Oricit de diferite erau argumentele folosite de Epicur in analiza
problemel mortii, el urmarea acelasi scop: sd dovedeascd inconsistenta
fricii de moarte. Infringerea fricii de moarte cu ajutorul ratiunii era
consideratd mai tirziu de crestinism ca o autoamégire, care dupéd
Augustin, iar pe urmele lui si existentialistul Kierkegaard, nu numai
cd nu-] inaltd pe om, dar, dimpotrivd, 1i ascunde adevarata lui menire
si adevaratul lui , Eu”. Kierkegaard?, ca existentialist de facturd cres-
tind, aratd cd Epicur a pus problema inldturdrii cu ajutorul rafiunii
numai pentru cd nu a Inieles fundamentul personalitdtii umane. Dupd
Heidegger, un alt existentialist, oamenii din antichitate si cei «contem-
porani se tem de moarte in moduri diferite. Pe grec il inspdimintd
gindul cd dupd moarte il asteaptd chinuri in viafa de apoi, de aceea
pentru a-l linisti, Epicur cautd s&-i demonstreze cd moartea inseamnd
nimicirea individului, neantul. Pe crestin, dimpotrivd — aratd Kier-
kegaard — 1l inspdimintd tocma1 nimicirea Eu-lui sdu, a individuali-
tafii sale, neantul. -

Aceste péreri ale existenfialistilor - sint inConsistente. Realitatea
este cd studiul naturii, al fizicii este, dupd Epicur, o parte integrantd
si necesard a studiului eticii. Adevdrata cunoastere, intelegerea justd
a esentei lucrurilor, iatd care este prémisa fundamentald pentru o viata
fericitd, Una din piedicile spre o justd intelegere a viefil este religia:
din cauza religiei oamenii sint chinuiti de frica de moarte, deoarece
se tem de pedeapsa de dincolo de mormint. Condijiile principale ale
realizdrii fericirii sint: securitatea din partea oamenilor, lipsa de teama
fatd de diferitele fenomene ceresti si atmosferice; lipsa de teamd de
Hades si de pedepsele de dupd moarte in Infern si in general lipsa de
teamd fa{d de tot ce se intimpld in univers. Lucretius, discipolul lui
Epicur isi considera opera nu numai un tratat teoretic, ci o operd

% Diog. Laert, X, 124; X, 125, X, 127 } .

2 Cf, S. Kierkegaard, Krankheit zum Tode, ,Gesammelte Werke”, Abt.
24—25, Diisseldorf, 1954, p. 89, apud P. P. Gaidenko, Problemna individului in
exislenfialism, in , Analele Roméano-Sovietice”, nr. 2, 1962.
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didacticd, care trebuie s&-1 ajute pe oameni sd se elibereze de spaimd
si de superstilii, sda-i apropie de naturd, care

Nu cere cu ldrie nimic alla

Decit un corp lipsit de durere si un suflel voios

Liber de griji si de Irica®.

Lucretius® va pretinde s& elibereze, sd izgoneascd din suflete teama
de Acheron care zguduie pind-n temelii viata omeneascd. Moartea nu
inseamnd nimic pentru noi — aratd Lucretius, si de loc nu ne atinge,
pentru cd sufletul e pradéd pieirii ca si corpul®. Convingerea c& noi
pierim in intregime, poate, dup& Epicur, si ne asigure o liniste inte-
rioarad eliberindu-ne de vesnicele framintari.

Nu a existat vreo altd doctrind care sa fi avut o rdspindire afit
de largd ca epicurismul,, tocmai datoritd faptului cd ea a aparut ca
o filozofie ,eliberatcare a sufletelor de teama mortii”?l. Dovads, ma-
rele numdr de epicurieni cunoscufi chiar din scrierile lui Cicero. Cel
mai remarcabili erau: T. Albutius3?, C. Cattius33, C. Cassius®, C. Vi-
bius Pansa®, Gallus®, Statilius®’, Manlius Torquatus®, T. Pomponius
Atticus¥, Sergius Orata®l, L. Papirius Patiust, C. Memmius* (cel putin
simpatizant al epicurismului, dacd Lucrelius l-a invrednicit sd-i dedice
poemul sdu) etc. '

Nici Caesar nu credea in nemurire, dacd e sd judecdm concep-
{iile sale dupd discursul citat de Sallustius, in care spune: ,In durere
si in nenorocire, moartea este alinarea durerilor, dar nu un chin; ea
pune capét tuturor suferinfelor omenesti; dincolo de viaja pdminteascd
nu este loc, nici pentru g¢r1jd, nici pentru bucurie”4s,

Plinius Bétrinul, intr-un pasaj celebru, dupd ce declard in mod
categoric cd sufleiul si corpul sint tot atit de private de senzafie dupd
moarte ca si inainte de a se naste, termind prin urmaétoarea reflecjie:

B Lucretius, De rer. nat., II, 17—19.

Y Lucretius, De rer. nat., 111, 38.

30 Lucretius, De rer. nat, III, 830: Nil igitur mors est ad nos neque per-
linet hilum / Quandoquidem natura animi mortalis habetur.

3L Constant Martha, Le poéme de Lucréce, Paris, 1913, p. 124, p. 102;
Cf. E. Zeller, Philosophie der Griechen, III, Leipzig, 1865, p. 372; Friedliédn-
der, Sitlengeschichte, 1IV8, Dessau, Index, p. 945.

32 Cf. Cic., Brutus, 35 131, In care acesta este denumit un ,perfectus Ipi-
cureus” (Fuit autem Athenis adulescens, ubi perfectus Epicureus evaserat); ibid.,
26, 102; Tusc., V, 37, 108; Nal. deor., 1, 33, 93; Fin., 1, 3, 8; De orat., III, 43, 17};
in Pison., 38, 92; De off., 1I, 14, 50; Orator, 44, 149; in Cuaecil., 19, 063; provinc.
cons.,, 7 15.

3 Cic, ad fam., XV.

3 Cic., ad fam,, XV. 16, 19.

3 Cic., ad fam., VII, 12, XV, 19.

% Cic., ad fam., VII, 26.

3 plut., Brut, 12.

38 Cic., Fin, 1, 5, 13.

3 Cic., Fin, V, 1, 3; de Ileg., 1, 7, 21.

0 Cic, de fin., 11, 22, 70; de oil, III, 16, 67; de oral., 1, 39, 178.

4 Cic, ad. fam., IX, 17—26.

2 Cic, ad fam, 2, X1, 1; CI. E. Zeller, Philosophie der Griechen, III,.

8 Sall, Catl, 51: ...ultra neque curac neque gaudio locum csse...



78 TIBERIU WEISS

«Nenorocitilor, ce nebunie e de a perpetua viata prin moarte! Cind
isi vor gasi oamenii odihna, dacd existenia sufletelor se perpetueazd
in ceruri si a umbrelor in infern2"%,

Tot Plinius® prezintd un argument paradoxal, ara“ftind cd dacd ar
fi existat un loc rezervat infernului, atunci minerii care au perforat
galeriile adinci de sub pamint ar fi trebuit sa strapungd si perefii lul.

Cicero, Seneca, Marcus Aurelius, in meditafiile lor, nu arareori
puneau dilema: moartea duce la nimicire sau ne deschide o viafd
noud, ambele alternative périndu-li-se la fel de comsolatoare. ,Mors
aut finitus aut transitus”“6. Seneca pune aceeasi alternativd: moar-
tea este o stingere totald a funtel noastre sau este o trecere a sufle-
tului dintr-un loc intr-altul4’.” Sint foarte curioase declarafiile cate-
goric spiritualiste din Consolatiile lui Seneca cidtre Helvia, cétre
Marcia, cdtre Polyblus‘g, in opozifie cu cele din anumite scrisori cétre
Lucilius: ,,mors est non esse”4; id quale sit iam scio; hoc erit quod
ante me fuit”. ,Non eris nec fuisti’%0, Seneca uneori, contrar poziiiei
sale alternative, ia' o atitudine mai categoricd: ,Nemo tam puer est,
ut Cerberum tiimeat el tenebras”®l, Persius declard sententios: Cinis
et manes et Tabula fies?, iar Juvenal: Nec pueri' credunt nisi qui
‘nondum aere lavantur®,

Seneca, in una din tragediile sale, Intr-o operd de tinerefe, In
Troades, face sd se declame de cétre corul troenelor o adevdrata
profesiune de credinid, de un epicurism autentic:

.Post mortem nihil est, ipsaque mors nihil..
Rumores vacul, verbaque ' inania
Et par sollicito fabula somnio%. .

) Pe vremuri, insusi Platon gdsea c& infernul, dup& fabule, oferd
imagini capabile sd inmoaie curajul oamenilor: ,,S& stergem aceste
nume odioase si respingédtoare de Cocyt, de Styx, de Manes, de infern,
si altele asemdndtoare, care fac sd tremure: ~de frlca pe cei ce le
ascultg”s, :

S-a ‘ajuns treptat la concluzia cd aceste superstltn legate de pro-
blema mortii sint inconsistente chiar si ca mijloace politice. Nu
arareori, insusi Cicero sustinea c#d aceste superstitii sint asemenea
inepiii incit nici nu meritd si fie criticate. El isi batea joc de epicu-

4 plin. H. N. VII, 55, 190.

% plin, H. N., 11, 63, 158

% Cic., Tusc 1.

a Sen, eplst 65, 71. Aut in meliorem emittitur vitam... aut cente sine ullo
futurus incommodo. ’

8 Sen., Cons. ad Helv., XI, 7; ad Mare.,, XXV, 1; ad Polyb., IX, 8.

9 Sen., epist. ad. Luc., 63, 16; 54, 4.

0 Sene c., epist. ad Luc 77, 11; Cf. Cons. ad Mare., XIX, 5.

51 Senec., Epist.,, 24; 36, 54 82.

52Per51us vV, 152.

53Juvenal, II, 152.

5% Seneca, Troad., 398, 408.

5 Platon, Republ, III, 23.
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rieni pentru cd se luptau cu niste himere care nu existau' nicdieri,
nici in capetele unor bdtrine ce halucinau. Zelul epicurienilor de
a combate superstijiile i se pdrea fard rost, intr-o atmosferd gene-
rald de incredulitate ce se manifesta aproape la toate clasele sociale,
infr-o masurd mai mult sau mai putin accentuatd: , Adeone me deh-
rare censes ut ista credam... quis tam excors, quem ista moveant!”5,
»Quae est tam delira quae timeat ista?... non pudet philosophum in
eo gloriari quod haec non timeat”%’, Este adevdrat, asa cum s-a ardtat
mal sus, Cicero din considerente politice a afisat paren cu fotul
distonante cu acestea.

Seneca ridiculizeazd eternul refren al lui Epicur, ,,eplcuream can-
tilenam“%8, - considerindu-i pe epicurieni nu cutezdtori in lupta lor
dusd contra superstitiilor, ci de-a dreptul naivi, depésiii, 1nch1pu1n—
du-si cd lumineazd poporul, atunci cind acesta quasi spontan -a ajuns
la concluzia cd superstifiile sint cu totul absurde.

Cei mai mulfi dintre poetii clasici, ca de pildd Catullus, Propetr-
tius, Ovidius, Vergilius, Horatius, au fost tributari intr-o méasurd mai
mare sau “mal mica. . epicurismului, chiar dacd n-au avui curajui,
dintr-un spirit de conformism, sd recunoascd acest lucru sau chiar
dacd profesiunea lor de credintd pédrea destul de timidd. Tatd de
pildd, asemenea versuri din Lucretius: :

Sic alid ex alio nunquam desistet oriri,
vitaque mancipio nulli datur, omnibus usu5®

in care se afld exprimatd ideea cd viata este un bun de care nimeni
nu dispune, un imprumut acordat pe pufind duratd, cdci natura are
intotdeauna nevoie de materie pentru a crea noi fiinfe, au fost pre-
luate cu multd admiratie de Propertius, Cicero, Seneca.

Nu este lipsit de interes a se vedea In ce mdsurd concepiiile
epicuriene se reflectd In inscripfiile funerare.

Fdrd indoiald cd nu putem avea certitudinea cd aceste inscriptii
reflectau intotdeauna starea de spirit a defunctului. Unele inscriptii
se datorau defunctului care tinea sd i se graveze pe mormint o in-
scriptie pe care a elaborat-o el insusi si care, nu arareori, reflecta
conceptia sa despre lume si reprezenta o adevdratd profesie de cre-
dintd epicuriand. Alte inscriptii, tot de naturd epicuriand, se datorau
parintilor, prietenilor, patronilor decedatului. In pofida faptului c&
aceste texte nu redau intotdeauna cu fidelitate gindirea decedatului,
totusi permit sd tragem anumite concluzii asupra stdrii de spirit a
epocii respective,

Unele 1nscr1pt11 nu reflectd de loc preocupdri eshatologlce sau,
mai bine zis, oglindesc o indiferenid totald®. Alte epitafuri ar putea

5 Ciec.,, Tusc, I, 6.

57 Ibid., 21.

58 Sen, Epist;724; Ci. C. Martha, Le poéme de Lucréce, Paris, 1913, p. 120.

% Lucretius, De rer. nal., III, 970—971. PropeTrt, II, 1, 7I; C1c, Tusc.,
I, 93. Sen., Consol. ad.Polyb. ’ ’

0 Ed. Galletier, Elude sur la poésie funéraire romaine d’aprés les inscrip-
tions, Paris, 1922.



80 TIBERIU WEISS

fi considerate dubitative, din care nu transpird nici sCepticism nici
negare absolutd. Ele oglindesc incertitudinea unui numédr de oameni
care, in prezenia multiplelor solufii oferite de numeroasele curente
filozofice, erau incapabili sd ajungd prin intermediul rafiunii la o
concluzie justd, avind starea de spirit a unor oameni descurajati
sau dezorientati. Acesta este sensul unei inscriptii din Verona®!, dedi-
catd lui Q. Octavius Primus, seuir Augustalis, de cédtre sofia acestuia.
Defunctul se felicitd de a fi gdsit in mormint odihna, dupé munca si
grijile sale, dar nu stie nici ceea ce a devemt acum, nici ceea ce
a fost,

hic mea composito requiescunt ofssa, quiescit.

el labor a puero qui mihi semper erat

nunc labor omnis [abest semper] cutaeque moleste
nec scio quitnunc sim nec. scio qufit fuerim.]

Semnificativ este un scurt epitaf roman:

Quid sumus aqut loquimur, uita est quid deniq[ue nostra?
Uel modo nobiscum uixit homo, nunc homo no[n est
stat lapis et nomen tantum, uestigia nulla.

Quid quasi iam vita est? Non est quod quarere cufresS.

Concluzia este ecleziasticd: sint zadarnice toate eforturlle noas-
tre, misterele morfii sint tainice, de nepdatruns.

Aldturi de inscriptiile evazive, pe alte epitafuri 1nscr1pt111e de-
notd o puternicid influentd epicuriand, fie in mod direct, fie mijlocit,
prin Horatius, Seneca etc. (in termeni timizi sau categorici).

Unele epitafuri, chiar dacd nu in termeni hotdriti, totusi ne per-
mit sd conchidem incredulitatea. celor care le-au elaborat.

In aceastda categorie intrd epitafuri in care apar atit de frecvent
termenii ,securus”, ,placidus”, care sugereazd "ideea de liniste ves-
nicd, de scédparea de griji, de teamd fatd de zel, de ceea ce se va
intimpla dupd moarte: '

Ossa T. Quincti hic sit a sunt: (Stabilioc cognomine uixit)
Mulliplici cura defessus, nunc securus quiesco%

sau
Iam secura quies, nullum iam vitae periclumﬁ"

Aceste inscrip}ii exprim# ca si la Lucretius, corelatla dintre cura
si metus: framintdrile (curae) sint produse de metus”; frica fiind
indepdrtatd, inceteazd si ,,cura”, amintind versurile:

Nil aliud sibi naturam lalrare, nisi utqui

corpore seiunctus dolor absit, mensque fruatur
incundo sensu cura semola me.tuque?"5

6l F, Bicheler, Carmina Lalina Epigraphica, 2. vol. Teubner, 1895—1897,
1095—1096.

62 Ibid., 801.

@ Jbid., 375.

G4 Ibid., 514.

65 Lucr., De rer. nat. II, 16—19.
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sau
obliti fonfem curarum hunc esse timorem®®
sau

advenit id quod eam de rebus saepe futuris
macerat, inque metu male habet, curisque latigat®

din Lucretius. _

Frecventia asa de mare a epitetelor de securus, de placidus tre-
buie pusd in corelatie tocmai cu ideea Ilucrefiana cd framintéarile
(cura) sint produse de teamd (metus, timor). Prin moarte se asiqurd
acea ,Secura quies”, ,placida pax", asa cum rezultd de pe epitafu-
rile sepulcrale.

Poate mai expresiv este ep1tafu1

Hic meas déposui curas omnesque labores®
S-ar putea face o apropiere intre versurile lui Lucretius:
Advenit id quod eam de rebus saepe futuris
Macerat, inque metu male habet, curisque fatigat®®
si intre:

multiplici cura defessus | nunc securus quiesco™
(inscriptie)

Apropierea intre curisque fatigat si cura defessus este evidentd.

In alte Inscriptii funerare, negarea viefii viitoare este categorica.
Moriii isi afiseazd, fard echivoc, incredulitatea, uneori chiar cu
cinism. Unele din aceste inscriptii denotd cunoasterea doctrinei epicu-
riene, cunoasterea Iui Lucretius, sau cel pulin o apropiere spontand
de aceastd doctrind, pe bazd rationald.

Pe unele tipuri de inscriptii se pot distinge trei momente In des-
tinele omului, momentul in care nu exista incd, scurta sa tranzijie
_prin viatd, in sfirsit intoarcerea in prima fazd, adicd intoarcerea in
neant.

Asa se prezinta epitaful lui C. Tullius Epaphra si al sofiei sale,
Tullia Sympherusa:

Olim non fuimus, nati sumus, unde quieti,
nunc sumus ut iuxmus oura rehcia Vale™t

Semnificativ este epitaful lui Scaterius Celer, de esentd pur epicu-
riand, evocindu-ne amintirea lui Lucretius;

Nihil sumus et fuimus moriales. Respice -lector
In nihil ab nihilo quam cito recidimus’.

6 Ibid., 111, 84.

67 Ibid., 111, 826.

68 ¥, Biicheler, op.cit., 1533.

® Lucr, De rer. nat., III, 825—826.
0 F, Bliicheler, op.cit., 375, 2.

M F. Biicheler, op.cit, 14:6.

72 Ibid., 1495.

6 — Babeg—Bolyai: Philologia 1/1966
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Alteori autorii epitafurilor se mulfumesc cu formule cu mult
mai scurte, non fui, fui; non sum. La aceastd negafie adaugd si un
sentiment de 1nd1ferenta de nepédsare, de care, dupd-cum ne rela-
teazd Cicero?, Insusi Epicur a dat dovada: ,Scripsit enim (Epicurus)
mortem nihil ad nos pertinere” si care se redgédseste in poemul lui
Lucretius?

Nil igitur mors est ad nos neque- pertinet hilum,
Quandoquidem natura animi mortalis habetur

Pe monumentele sepulcrale se oglindesc aceste idei ale indife-
rentei fatd de moarte: non desidero™ (eu nu regret nimic), non curo?
(eu nu mai am nici o grijd), non ad me pertinet’”’ (nu md pnveste)

Pe alte epltafurl apare frecvent ideea cd nu poate fi nici un réu
acolo unde nu mai existd nimic:

Nil mali est ubi nil est™®
cd totu] se sfirseste o datd cu viata:

Cetera post obitum terra consumit et ignis™
Omnia pereunt et inania fiunts.

Nu este lipsit de interes un text sepulcral care s-a gédsit in Lycia,
in micul oras Oenoanda. Un cetdfean, Diogenes, care pare a fi trait
pe vremea Antoninilor, era partizanul convins al doctrinei lui Epicur;
simiind apropiindu-i-se sfirsitul, el a dispus sd fie gravate in mar-
mord refleciiile sale asupra moriii. ,,Fu nu mad las timorat de Tityos
si de .Tantalus pe care si-i imagineazd oamenii in Hades. Eu nu sint
cuprins de groaz, .gindindu-md la putrezirea corpului meu. Cind
conexiunile organismului nostru vor fi destramate, n1m1c nu. ne va
mai putea impresiona“®!.

Unii necred1nc1osl isi exprlma mai radical 1ncredu11tatea lor. ,Nu
existd nici o barcd a lui Hades, nici luntrasul Charon, nici Eakos
portarul, nici ciinele Cerber. Noi tofi pe care moartea neé-a facut
sd coborim in mormint, devenim oase si cenusa $1 nimic mai mult.
Nu-mi oferi parfumuri si coroane: aici nu-i nimic altceva decit o
-piatrd funerard. Nu aprinde focuri, cheltuiala e zadarnicd. Dacd ai
vreun lucru pe care sd mi-l oferi, da-mi-1 cit sint in viatd. Stropind
cenusa mea, vei produce numai noroi...; Impréastiind pdamint asupra
ramdsitelor mele pdmintesti, spune-{i cd eu am devenit din nou ceea
ce fusesem inainte de a fi existat”®,

72 Cic., de fin., II, 31, 100.

7 Lucr, De rer. nat 111, 830—831.

75 F. Biicheler, pc1t., 247,

76 Ibid., 8163, 8164.

77 Ibid, 1585; Cf. Galletier, op.cit, p.15.

8 Ibid., 214, 3.

7 Ibid., 856, 15; 420, 5.

8 Ipid., 1170., 14.

8 Franz Cumont, Lux perpetua. Paris, 1949, p.127.
8 G, Kaibel, Epigr., 646, Berlin, 1878.
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Asemenea idei le gdsim pretutindeni, reproduse sub cele mai
diverse forme, cdci epicurismul a géasit adepti atit in cercurile culti-
vate cit si in pdturile cele mai joase ale populatieid?. Formule epi-
grafice ca ,non fui, fui, non sum, non curo” nu arareori erau (gra-
vate pe mormintele sclavilor care n-aveau nici un motiv s se cram-
poneze de viatd, pe mormintele gladiatorilor etc.

Alteori se adoptd un ton hazliu pe monumentele sepulcrale. Asa
este cazul unui libert care laudd comoditatea noii sale situatii.

,Ceea ce rdmin din om, oasele, se odihnesc aici; nu mai am
grija cd as putea muri de foame, nu mai am nevoie de nici un zdlog
pentru chirie, stau gratuit aici, In condifiile unei ospitalitd{i ves-
nice”8, : '

Alteori pe monumentele sepulcrale epicurismul apare intr-o formd
rdstdlmaécitd, sub forma unui hedonism grosolan. Din docfrina lui
Epicur, cum constata deja Cicero®, unii n-au refinut decit ceea ce
le convenea mai mult, escamotind esenja epicurismului. Intr-o ase-
menea accepfie, omul trebuie s& profite de toate bucuriile vieiii, dat
fiind faptul c@ termenul fatal ne priveazd pentru totdeauna de orice
pldcere:

»Es bibe, lude, veni" (mdnincd, bea, amuzd-te §i vino)d

Asemenea inscriptii de materialism vulgar imbracd cele mai va-
riate forme, raportindu-se la minc&druri, bduturi, petreceri, femei eic

Dum vixi, bibi libenter. Bibite vos qui uiuitis®?
Adeste amici, fruamur tempus bonum,
Epulemur laeti, uita dum parua manetss

Balnea, vina, Venus corrumpunt corpora nostra,
Sed uitam faciunt, balnea vina, Venus®

O inscripiie 1i invitd pe prietenii defunctului sd peireaca, sa
profite de viatd, atit timp cit, trdiesc. ,Prieteni, enun{d cu cinism
Agricola, amestecaji vinul in cupe, befi aldturi de mormintul meu cu
capetele acoperite de flori si sd nu vd dafi inl&turi de la amorurile
nebunesti: toate celelalte, dupd moarte, devin pradd pdmintului si
flacarilor”90,

Apar si inscriptii de-a dreptul erotice, ca de pilda:

Amici qui legiiis, moneo, miscete igaeum
et potate procul redimiti tempora flore

et veneros coilus formosis non denegate puellis
ceteraq post obitum lerra consumit el ignis.ot

8 1. Friedlander, Sittengeschichte, III, p.80l; cf. Lattimore, p.84.

8 Corp. Inscr. Lat., VI, 7193. Quod superest homini, requiescunt dulciter ossa,
nec sum sollicitus ne subito esuriam et podagram careo nec sum pensionibus arra
et gratis aeterno perfruor hospitio.

8% Cic., de fin, 1, 7, 25.

8 C. E. 1500.

87 F. Biicheler, 243.

8 Ipid., 121.

& C, F., 1499.

% E, Bicheler, op.cil. 856.

9'F, Biicheler, op.cit., 856.
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Férd indoiald cd acest gen de inscripfii pe care le-am citat sint
forme ale epicurismului vulgar, ale omului care considera etica lui
Epicur o morald a desfriului, denaturind preceptele aceluia care, in
realitate, sustinea moderajiunea si renunfarea in vederea realizarii
fericirii, care condamna pe cei ce se aruncau in mlastina desfriului
si se grdbeau sd serveascd bucate alese, gindindu-se la ,privafiu-
nile” de care vor avea parte dupd moarte.

Prezintd interes si unele inscripiii funerare de inspiratie lucre-
fiand, care exprimd ideea cd viata este un bun de care nimeni nu
dispune, un imprumut acordat pe putin timp. Aceste versuri ne amin-
tesc versurile lui Lucretius:

Sic alid ex alio nunquam desistet oriri
Uitaque mancipio nulli datur, omnibus usu’%.

Alte inscripiii au o naturd consolatoare, in care se aratd cd si
regil sint destinati nimicniciei:
Desine iam frustra, mea mater, [desine fletu
te miseram lotos exagitare die[s

namque dolor talis non nunc tibi [conligilt uni,
haec eadem et magneis res [acciderunt®

care amintesc versurile lui Lucretius:

Inde alii multi reges rerumque potentes
occiderunt, magnis qui gentibus imperitaruni%

Uneori ideile epicuriene apar extrase din operele lui Cato, Ver-
giliu, Lucan, Seneca etc. _ '

latd un epitaf9, care reproduce un precept extras din distihu-
rile lui Cato: Linque metum leti; nam stulium est tempoére in omni,
Dum mortem metuas, amittere gaudia vitae%.

Scurtimea vietii, vita summa brevis¥, din Horatius, apare ca un
refren pe o multime de epitafuri: Quam brevis innocuis vita est!
Sic fata dederunt!%, '

*

Este un fenomen deosebit de interesant cd o serie de inscripfil
funerare, in ciuda scepticismului sau a incredulitdfii care se degajd
din ele, cu toate cd, in mod cert, au suferit o influenid epicuriand,
totusi cuprind un compromis bizar, prin faptul cd defunctii sint pusi
sub proteciia divinitdfilor mortii si c& mormintele lor poartd con-

92 Lucr., De rer. nat.,, III, 970—971.

9B F. Bicheler, op.cit, 970, 971, 1068, 4, 192.

% Lucr., op.cit., III, 1027—1028.

9% F, Biicheler, op.cit, 1567, 4—5.

% Cato, II, 3.

99 Horatius, Carm., I, 4, 15.

% F, Biicheler, op.cit, 490; Cf. E. Galletier, op.cit, p.88.
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sacratia traditionald pentru zeii mani. Galletier?® constatd cd aceasta
se explicd prin persistenta unor obiceiuri tradifionale. Orice con-
ceptie despre lume s& fi avut defunctul sau rudele sale, anturajul
sdu nu credea oportfun sd rupd cu formele uzuale, obisnuite, tradi-
tionale, conforme spiritului epocii. Pe de altd parte, credem noi,
o distonantd prea tipdtoare comporta o serie de riscuri, aversiuni,
pe care voiau si le evite rudele defunctului. In sfirsit, s nu uitim
ci Insusi parintele epicurismului a cerut in testamentul siu. pentru
el si discipolii s&i, sacrificii si onoruri, a cédror inconsistentd o pro-
povdduise o viafd intreagd.

»Din veniturile provenite din bunurile date de mine lui Amyno-
machos si Timocrates, acestia sd.pund deoparte, cum vor putea mai
bine, sfdtuindu-se si cu Hermarchos, pentru sacrificiile funerare de
adus tatdlui, mamei si fratilor. mei si pentru sdrb&torirea obisnuitd
a zilei mele de nastere, in ziua a zecea a lunii Gamelion*1%0,

Un epicurian, ca si alfii, era preocupat si el de securitatea mor-
mintului si chiar dacd nu-i atribuia nici o semnificatie formulei
votive D.M. (Dis Manibus) de pe mormint, isi ,asicura” in felul
acesta protectia legilor si ocrotirea din partea societdtii. De altfel,
formula Dis Manibus a devenit atit de lipsitd de semnificafie incit
insisi crestinii nu-si fdceau nici un fel de scrupule pentru a se folosi
uneori de ea.

*

Ideea unei supraviefuiri dupd moarte devenise atit de inconsis-
tentd incit se mal menfinea doar in rindurile celor mai inanoiati
oameni. Viaja viitoare era in general privitd ca o ipotezd metafizicd
consolatoare, ca o simpld ipotezd, ca o speranf{d religioasd, In care
oamenii nu credeau de loc, fie cd manifestau o serie de rezerve
fatd de ea.

Ne aducem aminte de concluzia cu care termind Tacitus elogiul
Iui Agricola:

,Dacd existd un loc pentru sufletele celor evlaviosi, dacd sufle-
tele alese, dupd cum socotesc filozofii [filozofii, subinteles stoicii,
deoarece stoicii erau de p#rere cd nemurirea este o recompensd
acordatd wvirtufii si, Infrucit inteleptii sint singurii virtuosi, nemu-
rirea ar fi un privilegiu al acestora] nu se sting o datd cu corpul,
atunci si tu odihneste-te in pacel”

Dar, aldturi de aceastd ipotezd ,hazardatd”, istoricul isi exprima
certitudinea cd Agricola va primi o altd recompensd, a meritelor sale:
.. ..1ar pe noi si familia ta, cheamd-ne de la regretul neoutincios si
bocetele potrivite femeilor, la admiratia resnectuoasi a virtutilor tale,
pe care nu-i Ingdduit s& le regretdm plingind. Mai curind si te cul-
tivdm prin Jaude nemuritoare si, dacd natura ne-ar ingddui, prin
imitarea ta”101,

9 Galletier, op.cit., p.18.
10 Diog. Laert., X, 10, 18.
0. Tacitus, Agric., 46.
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‘ Acest fragment din Tacit prezintd ¢’ semnificatie deosebitd. Scepti-.
cismul cistigind un teren tot mai-larg in sufletele oamenilor, o datd
ce recompensa in lumea de dincolo de mormint devenise indoielnici,
se crease o noud mentalitate: aceea de a perpetua cit mai mult, prin
fapte nobile, amintirea despre oameni.

Deja Sallustlus ‘a pus aceastd problema 1ntr o alta ordine de
idei:

" Quo- mihi " rectius *videtur ingeni quam virium oplbus gloriam
quaerere et, quoniam vita ipsa, qua fruimur, brevis est, memoriam
nosiri quam maxume longam eificerel®?,

Tot Sallustius, meditind asupra. acestei probleme va arata: ,,Tnsa
mul{l ‘muritori dedatl stomacului si somnului, nestiutori si inculti; - isi
petrec viata ca mste ratdcitori. Acestia, de bund seamd, impoiriva
naturii, au avut trupul ca mijloc de placere sufletul ca povard. -Eu
;ore;fl,uesc tot atit de pulin viaja ca s1 moartea acestora,- fiindcd - de
niciuna nu se vorbeste nimic?103,

] Cicero aratd cd moartea este de temut numai pentru cei ce se
sting in intregime o dati cu viatal%%: Mors est terribilis iis' quorum
cum vita omnia extinguntur, non iis quorum laus emori non potest,

Faptul 'cd aprecierea meritelor noastre’ nu inceteazd o- datd ce
se va fi incheiat-scurtul rédgaz al trecerii noastre pnn viatd, aceasta
ne impulsioneazd sd facem eforturi de a trdi cu maximi intensitatel0s
si a ne face viata vrednicd de amintire.

Cu doud mii de ani mai tirziu, remarcabhilul scriitor Anatole France
va ardta: Noi nu sperdm in nemurirea individuald; pentru a ne con-
sola “de prédbusirea acestei- credinfe, avem doar visul. despre un alt
fel de nemurire, imperceptibild, dispersatd, de care te poti bucura
numai anticipind-o si care in acelasi timp este rezervatd doar unui
numdr foarte mic dintre noi: nemurirea sufletului In memoria ocame-
nilor (Grddina lui Epicur, Opere, vol, 3, 1958, p. 303).

In societatea roman#, speranta unei notor1etat1 durabile, grija ca
contemporanii si continue ‘s se ocupe de el si dupd moarte, preocu-
parea de a fi judecat favorabil de opinia publicd si dupd. moarte,
pentru mul{i devenise o -dorinjd secretd -sau chiar mérturisita. .

Dupd pirerea noastrd- si o asemenea mentalitate poartd intr-un
anumit fel amprenta influentei epicurismului. -Pentru Epicur fericirea
vietii nu depinde de durata ei, ci de intensitatea. cu care a fost traita.
Chiar- si cei-care n-au -jucat decit un rol relativ modest in lume,
cdutau sd-si- facd amintirea lor- de neuitat, construindu-si morminte
impunédtoare, ale -cédror inscripfii s& le.perpetueze memoria.

*.

Epicurismul a avut o influentd atit de mare in societatea romand
pentru cd a corespuns stdrii de spirit a epocii respective si de aceea
a contribuit la descompunerea societdtii sclavagiste. Pledind pentiru

92 5gllustius, De con. Cat.,

03 5al1l., op.cit., 2.

¢ Cicero, Paradoxa Stoic., II, 18.
05 Cicero, Pro Rabirio, X, 29.
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,ataraxie”, pentru ideea cd moartea inevitabild nu e decit o trecere
spre o.stare fard suferintd, epicurismul sub toate formele sub care
s-a manifestat, a oglindit starea de spirit a proprietarilor de sclavi,
care presimteau sfirsitul apropiat al dominafiei lor. Asa cum s-a ara-
tat la inceput, epicurismul a accentuat continuful democratic si anti-
religios al concepfiilor etice, care au devenit mai apropiate de viata
poporului si de aceea au si avut o influentd atit de mare. Nimeni
n-a sintetizat mai concis meritele epicurismului, respectiv ale inte-
meietorului ei, ca Lucretiu.

Fireste cd epicurismul cu toate cd& exprima tendinfele progre-
siste ale epocii, totusi a avut si unele limitari. In raport cu Aristotel,
Epicur face un pas inapoi cind pune pe primul plan problemele sufle-
testi ale individului izolat, linistea sa interioard, nevoia de a se re-
fugia in introspectie. Dar, dupd cum foarte just remarcd N. Bellul%,
acest pas reflectd totodatd o formd ascunsd si spontand a antago-
nismului dintre clase, chiar sub aceastd formd a pasivitd{ii. Elemen-
tele moralei individualiste pot sd apard ca o replicd contra stdpinilor
de sclavi, care nu arareori sub masca nevoilor generale ale comu-
nitdtii, ale statului, cdutau sd atragd la o activitate economicd si
politicd corespunzdtoare propriilor lor interese.

In ciuda acestor limitdri, epicurismul a aprins o flacdrd care con-
tinud sd ardd si astdzi si sd lumineze drumul celor ce ratdcesc incd
in beznele intunericului.

HEKOTOPLIE COOBPAXEHUSI O 2THUKE 3MUKYPA U OB EE OTKJUKE B
JIATMHCKOW JIMTEPATYPE

(Peswwme)

Mopanb Dnukypa He BO3HHK/IA HaA NYCTOM MeCTe.

Bripaxkasi OpOrpecCHBHBIE CTPEMJIEHHS. 3II0XH, OHA pAa3BHBAET Pe3yJbTaThl, MOJyYeH-
HblE B IVIAHE 3THUYECKOTO MBIJIEHHS. B ILeJaX RHCKDPEJHTHPOBAHMS 3TOH MOPAJH, DPeak-
HHOHHBIE HACOJOTH paccMaTpUBasiH edé xax Mmopanab pasBpara. OfHako y DNHKypa HaCmak-
JeHHe SIBJISleTCSl KPHTepPHeM JXofpa, NpHuéM noGpojeTelb HEPaspPHIBHO CBA3AHA € HACHA K-
nenmem. Ilox Macko#l 3NMHKypeHaMa OTHAENbHBIE NHUIA HCKaJdH LIHPMY, ONpaBlaHue, HAas-
BapHe M HX OecnmyrcTea. 3acayra DnHKypa B TOM, YTO OH NPHHAN JEMOKpaTHYECKOe
cOJiep KaHHe STHYECKHX B3MVISJOB U I'YMaHH3HPOBaJ 9THKY. PAj nucarenell ¥ NosToB APeBHOC-
TH HaXOJW/JIHCh IOJ BJIHSHHUEM BIHKYpeH3Ma fAaiKe eCJH OHH He pasfiessj¥ MaTepUalvuCTH-
YeCKOro MHpOBO33peHHsI. BLICKA3HIBast HEKOTOPHlEe coofpakeHHs 00 OTKJHMKe 3TMHKypeHusMa
B OGLIECTBEHHOM MHIULIEHHH BEIAAOWHXCS JHUHOCTEH, a TakXKe H B HajArpoGHON juTepa-
TYpe, aBTOP CTAaTbH MORUEPKHBAET H €r0 OrpaHHYEHHS H OTHOCHTEJNbLHBbIH PErpecc no cpas-
HEHHIO ¢ ApuCToTeseM, TaK KaK DNHKYp CTABHI HA NepBuil INIaH AyUNIEBHBE BOIPOCH
oraenbHoll muuHocTd. OJHAKO 3TY KaXKYHLYIOCH MacCHBHOCTb, BOINIOUEHHYIO B HHAMBH-
Iy ATHCTHYECKOH MOpaNH MOXKHO paccMarpHBarb KaK BO3paiKeHHe MacC TPOTHB pafoBfa-
Jlebles, Bo3paeuHe, oGJeKaiollee JHIIb MOKPOB NAaCCHBHOCTH.

06 N, Bellu, Proiect de tematicd pentru cursul de eticd, in ,Cercetdri filozo-
fice”, 1963, pp.1497,
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SOME CONSIDERATIONS ON EPICUR’S ETHICS AND ITS ECHO IN
LATIN LITERATURE

'(.S ummary)

"Epicur’s ethics did not appear on a barren ground.

Expressing the progressive tendencies- of the epoch, it. develops the results
achieved in the field of ethical thought. In order to discredit it, this was considered
an ethics of debauchery. But with Epicur, pleasure appears as a criterion of the
good, vintue being indissolubly bound with pleasure. Under the mask of epicurism
some people sought a screen, a pretext, a name for their debauchery. Epicur’s merit
is that of having-stressed the democratic content of the ethical conceptions, that of
having humanized the ethics. Many writers and poets of the antiquity were tributary
to epicurism even if they had not a materialist outlook on the world. Reflecting on
the echo of epicurism in the social thought of some outstanding personalities as well
as in sepulchral literature, the author underlines its limitations and a relative regress
as comparad to Aristotel. Epicur deals foremost with the mood of the isolated indi-
vidual. But this seeming passivity, which is embodied in an individualist ethics could
also be interpreted as a reply of the masses against the slaveowners, a reply ihat
takes the form of passivity.



UN MOMENT IN DEZVOLTAREA STILULUI LITERATURII ARTISTICE:
EMIL GIRLEANU,

»In lumea celor cari nu cuvintd”

de
ELENA DRAGOS

Secolul nostru debuteazi in literaturd cu o serie de caracteristici
care se impun atentiei cercetdtorilor. Asistdm la o confruntare de idei
si curente dintre cele mai diverse, expresie pe plan spiritual a fradmin-
tdrilor social-politice din Roménia epocii imperialiste, m#cinatd insd
de puternice relicve feudale. Amintim, mai intii, reflexul gestului odios
al ,,generosilor”, care duce la decapitarea miscérii muncitoresti si, mai
ales, profitul de pe urma acestuia ce si-1 acumuleazd burghezo-mosie-
rimea, liberd acum iIn semd&narea conceptiilor sale derutante. Astfel se
explicd diversitatea curentelor noi care se nasc, desi filonul principal
al literaturii realiste a clasicilor rdmine puternic, influentind creatia
scriitorilor din primele doud decenii ale secolului al XX-lea. Pe lingd
curente de import, mai mult sau mai putin dovedit, ca cel de la ,,Viata
noud”, primul deceniu al secolului al XX-lea gédzduieste lupta dintre
doud tendinte contradictorii pe plan artistic, desi ideologic aveau puncte
comune, si anume, curentul sdmandtorist si cel al ,,Vietii roméanesti” —
poporanismul. De fapt, aceste lupte literare sint continuatoarele, intr-o
altd epocd si la un alt nivel, ale disputelor de la sfirsitul secolului al
XIX-lea, dar si ale tradifiilor progresiste de care, se pare, cd scriitorii
s-au ldsat mai atrasi decit de ideologia extremistd a curentelor amin-
tite. Aceasta poate sd fie si rezultatul vietuirii in epocd a unor perso-
nalitdti literare incad prezente cu scrisul lor: I. Slavici, I. L. Caragiale,
Al, Macedonski, B. Stefdnescu-Delavrancea, D. Zamfirescu, Al. Vlahutd
sau G. Cosbuc. Dar mai presus de aceasta se impune realitatea sociald
care nu putea scdpa ochiului unui artist, chiar dacd in culise propaga
sau se fdcea numai instrumentul propagator al unor idei ireale, nefun-
date, retrograde. Acum se afirmd scriitori de valoare, reprezentanti
tipici ai realismului critic sau ai romantismului protestatar, care au
largit considerabil orizontul investigafiei realitdtii ca: M. Sadoveanu,
I. Al. Brdtescu-Voinesti, I. A. Bassarabescu, Em. Girleanu, J. Bart,
C. Hogas, mai apol I. Agirbiceanu, G. Galaction, poetii St.. O, Iosif,
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D. Anghel, P. Cerna, 1. Minulescu, T. Arghezi, dramaturgii Al. Davila,
Romnetti-Roman, V. Eftimiu, M. Sorbul, criticii G. Ibrdileanu, N. lorga,
I. Chendi, M. Dragomirescu, O. Densusianu, urmafi de I. Trivale si
E. Lovinescu., Tot acum debuteaza scriitori care se vor afirma in pe-
rioada urmaéatoare, interbelicd: L. Rebreanu, H. Papadat-Bengescu, Camil
Petrescu, Cezar Petrescu, L. Blaga, I. Pillat, A. Maniu.

Numele Iui Em. Girleanu ne evocd o experientd comund multora
din autorii citai. Debutind in publicistica sdmadandtorismului, fiind un
reprezentant activ al acestui curent In provincie — la Birlad scoate
cu un colectiv resirins revista ,Fat-Frumos” — reuseste sd se smulgad
tentatiilor spirituale ale acestui cerc, ancorind definitiv intr-o literaturd
realistd, strdind de splntul idealizarii vietii sédtesti, teorie scumpé sima-
ndtoristilor, dar nu singura si nu cea mai vulnerabild. Popasul la ,,Con-
vorbirile critice” ale lui M. Dragomirescu, aspectele sociale fruste ca
putere de influentare au orientat puterea de observatie a scriitorului
asupra unor aspecte ca cele din Inecatul, Ochiu] Iui Turculef, Bolnavii,
Punga etc, Dar Girleanu ne intereseazd in cele ce urmeazd ca inifiator
al unei tematici noi in literatura noastrd, reprezentatd prm volumul
»Din lumea celor cari nu cuvintd” din 1910, volum ce adund mici schife,
povestiri din lumea faunei sau a florei. Ineditul tematicii atrage dupé
sine si variatele modalitdfi de expresie, felul propriu de a zugrdvi
aceastd realitate, si tocmai acest aspect vom incerca sd-1 analizdm.
Volumul ne face un bun serviciu in dezviluirea unor caracteristici
legate de dezvoltarea limbii roméne literare la inceputul sec. al XX-lea,
deoarece fiecare scriitor wreflectd cite un moment din dezvoltarea socie-
tatii, in Imprejurdri proprii, speciale, fiecare din el are de Tezolvat
probleme deosebife, cu mijloace adaptate la felul acestor probleme”l
In limitele cercetdrilor de pind acum? putem conchide c& aportul seco-
lului nostru se concentreazd pe linia desdvirsirii laturii estetice a
limbii, ea fiind continuatoarea limbii clasicilor, in spetd M. Eminescu,
cu mdrirea potentialului artistic venit din partea unor artisti ai cuvin-
tuini ca M. Sadoveanu, T. Arghezi, G. Célinescu sau M. Beniuc. ngorlle
exprimdrii artistice iau locul celor de ordin- fonetic, morfologlc sin-
tactic, care, se pare, cd au fost rezolvate in mare parte de secolul
anterior.

Volumul amintit, prin condensarea 1nsu51r1lor a imaginilor, prin
fina observatie a micilor viefuitoare, prin alegerea situatiilor caracte-
ristice, prin viziunea realistd in care sint prezentate, se poate aldtura
unor virtuozitdti literare de talia lui J. Renard sau L. Pergaud, uneori
fiind inegalabil. Ceea ce aduce nou scriitorul nostru e umanizarea
microuniversului animal sau vegetal, dotarea lui cu caracteristicile

tVian u, rT C'erce!area st:]u]m in ", Probleme de stil $1 artd 11terar“" ESPLA
Bucuresti, 1955, p. 222.

2 Cf. artlcolele ‘de sintezd a problemel ‘Vianu, T, Din prob]emeze limbii lile-
rare romdne a sec. .al XIX- lea, in ,;Probleme de stil si arta literard*, ESPLA, Bucu-
resti, 1955, p 178--198; Macrea, D., Discutiile referifoare Ila ca11e de dezvoltare
a limbii roméne literare in a doua ]umatate a secolului -al XIX-leq, in .,Cercetc’m de
lingvisticd”, an. VII [1962], ur. 2, p. 249266,
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dramei sau umorului uman, ba mai mult, legdtura organicd dintre viata
acestuia si viafa oamenilor, legdtura intimd cu autorul Insusi, care
incearcd sd se transpuna toial in lumea pe care o studiazi si, ca un alt
Gulliver, pdtrunde in inima si gindurile eroilor, sondindu-le tristetile si
bucuriile. .

Aldturarea sincerd fa{d de gingédnii, pdsdri, flori, frunze transpare
din caracterizarea acestora cu ajutorul ‘epitetelor. Ne intilnim astfel
in volum cu o bogatd tipologie, care ar putea forma baza unor dez-
voltdri mai ample: ambitiosul — Ginddcelul, usuratecul — Hoinar,
trufasul — Vulturul, fricosul — Fricosul, filozoful — Filozoful etc. Epi-
tetul e minuit in spirit clasic, pentru epitetul ornant si apreciativ, sau
cum il va ridica la un nivel superior artistic M. Eminescu. Prin exterio-
rizarea sentimentelor si a -impulsiilor, prin precizarea atitudinii fa{d
de lume si societate® cu ajutorul epitetului ne explicim adeziunea totald
a scriitorului fa{d de activitatea perpetud a furnicii care e insotitd de
determindri ca: ,Indrdzneatd si destoinicd se ridicd” (p. 54)%, ,Ispili-
toare, veni sprintend, pe minecd" (p. 55), in majoritatea lor apreciative,
fajd de supletea libelulei notatd prin: ,,nebunatica si gingasa libeluld"
(p. 70} sau fatd de durerea cdprioarei. Numeroasele antonomasii, majo-
ritatea cu rol epitetic, adresate fluturelui, prefireazd fina ironie a auto-
rului: ,berbantul” (p. 62), ,,curtezanul” (p. 63), ,pierde-vard”, ,siretul”,
ncraiul”, ,craidonul” (p. 63). Epitetele individuale si cele evocalive sint
mai ratr intilnite in volum. Acest fapt ne explicd in parte rddé&cinile
artel lul Girleanu si, in general, a generatiei lui care uza mult de
mostenirea clasicilor. In acest sens epitetul stereotip dulce e folosit cu
valoarea datd de V. Alecsandri sau D. Bolintineanu: ,trupul arunca
o luminad dulce” (p. 79), ,glasul se inal{d singur, tremurdtor si dumne-
zelesc de dulce” (p. 50}, ,récoare dulce” (p. 85) sau ,infiorare dulce”
(p. 110). Natura e prezentatd in concordanid cu stédrile emotionale ale
vietuitoarelor ce o populeazd, stdruindu-se asupra notei personifica-
toare: ,seara (rozetele) se inchideau morocdnoase” (p. 61), ,umbra deasd
a crengilor despletile” (p. 109), ,stejar ...minios parcd” (p. 115),
fosnetul cobitor* (p. 129), realizindu-se epitetul-metaford. Alteori na-
tura se apropie de fantastic, unde copacii sint ,,de zahdr, iaz[ul] de oglindd”
(p. 107), iar peste iot pluteste ,,praful de aur din aer” (p.216), sau,,colbul
de aur al florilor” (p. 117). Culorile, cu tonuri dulci, pastelate ale naturii
pe care stie sd le armonizeze cu intregul cadru al volumului, formeazd
finetea cromaticii lui Em. Girleanu. Ne intimpind des nuaniele aurului
si ale argintului cu ,florile liliachii, bdtind in albastru, sinilii b&tind
in roz” (p. 62), care se vor completa cu seria comparajiilor sau a meta-
forelor. Dispunerea formald si amplitudinea epitetelor ne trimite, de
asemenea, la clasici. In numdr mare apar epitetele simple, mai pufine
sint cele. sustinute de alte figuri stilistice, comparafii, metafore. Citdm
totusi citeva in care adeziunea scriitorului e mal transparentd: ,ochii

3 Cf. Vianu, T., Epitetu] eminescian, in vol. cit, p. 11.
4 Paginile corespund editiei:- Girleanu, Scrieri alese; EPL, Bucuresti, 1983,
vol. al Il-lea.
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[buhnei] nepotrivit de mari, ca de imprumut* (p. 82); ciocirlia ar dori
sd se simtd ',,usoard ca aerul, strdvezie ca el” (p. 79); ,,cmpltul gidilitor
ca al unei grindine de madrgdritare” (p. 78) etc.

Dar ceea ce caracterizeazd stilul lui. Girleanu, credem c& rezida
in numarul mare de comparatii la care recurge pentru ca evocarea sd
rdmind vie, concretd, accesibild destinatarilor — copiii. Au'orul, con-
topindu-se perfect cu personajele sale, evocindu-le din unghiu] lor de
vedere realizeazd uneori tablouri de viatd care ar rivaliza cu o bund
nuveld, intrefinind in acelasi timp constanta unor sentimente ca buni-
tatea si gingdsia. Si aici, subliniem perfectul acord inire mijloacele de
comparafie si sentimentul intregii evocdri, desi uneori acest fapt creeazd
o notd de usoard monotonie. Senzatia coplesitoare de arsitd, de veste-
jire a naturii e sugeratd de: ,ici, colo, cite o suvi{a de apd, ca urma
unei lacrimi pe un obraz uscat de boald” (p. 82). Expresia ochilor es.e
aleasd ca intermediar caracterologic (vezi in acest sens Ginddcelul,
Luptdtorii sau Vulturul). Existd -o reluare proprie a unor comparafii
clasice, cu care s-a mai stabilit o legdturd, mai ales, in redarea culo-
rilor. Acestea capdtd stralucire prin intretdierea lor cu pietrele pre-
{ioase, care amintesc atit de experienfa de tinerefe a poeziei. emines-
ciene, cit si de inceputurile poeziei noastre simboliste (Al. Macedonski).
In lumea atit de reald prin trdirile omenesti, ceea ce rdmine de dome-
niul imaginatiei este natura. Lumina, care domind majoritatea schitelor,
e mereu optimistd dar calmd, ,,e ca o unda de aur” (p. 54), — retinem
notarea culorilor — sau ,ca un colb de argint” (p. 88); prezenta izvo-
rului intregeste coloritul ,sclipeste ca argintul”- (p. 85) sau stropii lui
sint ,,ca niste pietre scumpe” (p. 85) ca, de altfel, si a luceafdrului care
rdsare ,,ca un mugur de aur” (p. 97) s. a. Florile diminetii sint acope--
rite de roud ,,ca niste nestemate” (p. 61), ,crinii albi ca spuma laptelui”
(p. 62) — comparajia revine datoritd circulatiei in limba populard —
vine sd se aldture lebedei care trece ,,ca o inchipuire” (p. 97) — nota
de alb predomind — de asemenea, ,,alb[d]} ca zdpada, cu aripile ca doua
scoici de argint” (97). Autorul scoate efecte vizuale chiar si din nuan-
tele albului care s-ar pdrea cd se exclude de la aceasta: ,Alb pieptul,
cu unde brumate, ca argintul-odoarelor vechi” (p. 92) — retfinem nou-
tatea comparafiei — sau puternica relatie sinesiezicd a comparatiei
urmitoare: ,un alb moale ca al omé&tului de curind cdzut (p. 92). Sen-
zatia de calmitate a tonurilor albe e rareori tulburatd de stridenta rosu-
lui sugeratd prin culoarea singelui ,ochii lui zdrird asa, ca o suvitd
de singe” (p. 62), atit a garoafelor, cit si a apusurilor, care, ,erau ca
singele si inroseau padmintul” (p. 129). G&sim si unele comparatii pretl-
oase prin materialul de constructie, dar si prin nota personald, panswa
a autorului: nporumbelul [isi urmeazd sotla] ca un simbol al vesnicei
iubiri“ (p. 81), ,,aerul unduleazd pare cd-i rasufletul pamintului ostenit
de alergatura lui prin haos" (p- 109) sau ,raza [s-a impletit] ca o
sirmd de aur” (p. 128), ,,0 lacrimd curatd ca un margdritar” (p--132)

Si metafora formeazd, cel putm ca frecventd, o caracteristicd a stilului
lui Girleanu, desi critica literar§ relevd doar fabulatia si duiosid care
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domind volumul. Metaforele nu coplesesc textul, dar apar ca susfina-
toare ale comparaiilor, realizind de multe ori mozaicul atit de elegant
al volumului, Expresia metaforicd apare cu functia ei sensibilizatoare
si de potentare a expresiilor, dar mai ales de concretizare, decit cu
relevarea atitudinii autorului. Predileciia pentru un sir de metafore,
pentru ac}iuni-metafore, insusiri-metafore aratd grija autorului pentru
plasticizarea imaginii. $i in cazul metaforei gdsim o atitudine constants,
in sensul uzidrii de o expresie finitda, incit se creeazd o categorie a
metaforei-definitii, desi nici celelalte categorii formale ale metaforei
nu lipsesc.

Soarele, care insufleteste si infrumuseteazd evocdrile scriitorului,
,stdpinitorul lumii” (p. 128), e cind ,un bulgare de aur aprins” (p. 50),
cind ,un ghem de aur” (p. 131) sau e sugerat ca prezen{d prin sinec-
docd ,val de aur” (p. 61), vdl al razelor care sint ,valuri de lu-
minad” (p. 91) si ,ploaie de lumind” (p. 50). Intensificarea prezentei
soarelui e sugeratd de metafora ,résdritului care ardea in pard” (p. 88),
iar atenuarea acesteia prin transferul metaforei realizat de verb: ,soa-
rele se prevestea prin mi@nunchiurile lui de raze” (p. 54). Cadrul feeric
dar cunoscut, cerul, e sugerat prin dominanta culorii: ,,albastrul vazdu-
hului”. (p. 75 si 128), ,apa albastrd a cerului” (p. 80) sau ca ,valuri
strdvezii” (p. 87). Pdmintul, in gindirea emfaticd a greierului, e ,un
bot de humd& ce orbecdia fdrd nici un c&pétii prin vazduh” (p. 59).
Flora, mai pu}in reprezentatd in volum, apare totusi prin ,potirul par-
fumat” (p. 62) al crinului sau ,potirele plutitoare” (p. 95) ale nuferilor.
Crinul obsedeazd prin culoare si prin parfumul degajat de ,,colbul
aurului mérunt” (p. 1228). Intilnirea dintre luceafdr si lebddd sugereazd
o metaford sensibilizaloare cu efect maxim: ,si atunci din mugurul
de aur, se desface dintr-odatd o floare plutitoare, o floare maiasird
de argint” (p. 98). Fluturele apare sub forma unui sir de metafore-
definitii: , e incintarea ochilor, e floarea zburdtoare, e o picurare vie
din curcubeu” (p. 48), giza e ,o0 fdrimj{d de lumind r&tdcitd pe pd-
mint” (p. 50), ciocdnitoarea ,e o fulgerare rosie [ce strdbate] lumi-
nisul” (p. 73) si multe alte metafore peniru faund, care e mai bogatd
in volum. $i fenomenele .naturii sint concretizate cu ajutorul metafo-
relor: ,Intunericul e numai o stringere de aripi a luminii” (p. 61),
nnegurile se lasd perdeluind zarile” (p. 80), iar venirea noptii e anun-
tatd de ,uriasul policandru al cerului [care] isi aprinde, una cite una,
luminile” (p. 107). Metafora actiunilor pare cd estompeazd nota inten-
sificatoare a celorlalte metafore, ,raza... tiveste pe cer o dungd de
lumind” (p. 80), ,pe cer se prelinge lumina” (p. 54}, ,mirosu]l rozetel
1i umezi sufletul” (p. 62), ,lebdda sidefeazd fata apei” (p. 97). Unele
metafore ingroasd nota animistd a naturii ca: vintul ,fura flori, pene
si hirtii” (p. 52), ,luceafdrul facea din ochi padmintului’ (p. 78), ,pddu-
rea, copacii, tufele isi dezbrdcard deodatd umbra crengilor despletite”
(p. 109), culminind cu tabloul plecdrii pdsérilor: ,,O lume ciudatd pare
cd prinde fiin{d sub stele, noiane de frunze desprinse pare cd sint
purtate de vinturi; umbre se strecoard ratdcite; {ipete rdsar si se
sting; chemadri de cé&lduzire umplu largul cuprinsului” (p. 80).
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Instrumentul lexical popular susjine aparatul figurativ al stilului
lui- Em. Girleanu, realizind astfel senzafia de comuniune intim& dintre
personaje si, ceea ce e mai valoros, dd spontaneitate exprimadrii. Ma-
joritaiea expresiilor reliefeazd umorul, incit eroii par adevdraji mu-
cali{i care-si aruncd unul altuia vorbe de spirit: ,Fireste, gindi greie-
rul, lacustd sd stea acasd, dracul a mai vazut!” (p. 59), ,Uitati-vd ce
mamadaligd de dobitoc!” (p. 114) sau ,privighetoarea isi ficuse de cap”
(p. 60), alte expresii intervin In comentariul autorului, ldsind sd se
vada - pozifia acestula fatd de eroii sdi. Nomenclatura florilor sau a
vietuitoarelor e datd tot in fermeni populari, cuvintele fiind scrise cu
cursive: rochifa-rindunicii, lumindricd, gqura-leului, zarnacadele, va-
cile-domnului sau cu fonetism popular: grier, buhnd, vultan (acesta din
urmd dupd autenticul hultan).

Spontaneitatea stilului lui Em. Girleanu este datd mai ales de
uzarea mijloacelor stilului oral: repetifii, exclamaftii, interogaiii, ele-
mente ale vorbirii directe si indirecte care fac din evocdri mici sec-
venfe de via{d intensd, intim& si senind. Ne vom opri doar la ultimele
aspecte. Dialogul, cu citeva exceptii totusi, este exclus, deoarece pre-
zenta permanentd a autorului scuteste eroii de replicatie. Mai des
apare vorbirea directd in finalul povestirilor, realizind in acelasi timp
poanta finald, caracteristicd intregului volum (vezi in acest sens Gin-
ddcelul, Musculifa, Filozoful etc.). Accentele de umor se regdsesc si
aici, sustinindu-se prin replici scurte, dar si prin situatiile delicate
in care e pus cel care le dd, fluturele: zorelele il atrag ,Fragede
flori”, dar dupd ce le sdrutdyle gdsi o scddere: Nu-s statornice” (p. 61),
pentru ca rozeta sd-l atragd parcd pentru totdeauna. ,Nu e floare mai
fermecdtoare ca rozeta, degeaba! In mireasma ei s& mori si mori feri-
citl”, dar nestatornic le gédseste si acestora un cusur: ,,Ce flori mdrun-
{ele, pipernicite, aproape verzi, ca si frunzele! Mai departe e ade-
menit de crini: ,,Ce are a face rozeta cu crinii, cu crinii albi ca spuma
lapteluil” Dar se supdrd imediat si pe acestia: ,Foarte mulfumesc
de gazdd ,dacd e vorba sd ies minjit! ... $i unde mai pui cd stai aici
ca intr-o manastire” (p. 62). Si mereu asa, din floare in floare, mereu
multumit dar si nefericit, secondat de fina ironie a autorului, care-l
pedepseste in final, 1dsindu-1 sd petreacd noaptea pe un -spin uscat.
Autoargumentarea mai ampld este, de asemenea, luatd din stilul. oral:
«Ce sid fie? Al mirosul garoafei! Uite asta, cugeta craiul, asta nu-mi
place la garoafd. Nu putea adicd sd aibd un miros al ei, numai al ei?
Trebuia sd imprumute mircsul pipdrat de cuisoare? Pfuil” (p. 62). Sau
aceastd replicd: ,Ho! b&dbdtie, prea te crezil Eu n-am venit sd dorm”
(p. 63), unde condescendenta si aerul de Don Juan incununeazd por-
{retul fluturelui. Condensarea evocarii punctatd cu asemenea elemente
de stil oral realizeazd ritmul alert, vioi al povestirii, evocarea pier-
zindu-si uneori locul prim.

Vorbirea indirectd liberd e cea care are un registru afectiv mai
mare prin preluarea de cédtre autor a refleciiilor personajelor, inter-
pretindu-le, inzestrind astfel microfauna cu elementul rafional, atribut
indispensabil pentru ca personificarea sa fie deplind. Actiunile, intreaga
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activitate a acéstor viejuitoare duc spre un anumit scop, care pare
autorului tot atit de ‘bine ales ca si finalitdtile similare din viaia oame-
nilor. Pentru a nu depdsi totusi limitele acestui univers, scriitorul ‘isi
strecoard si propria-i pérere, o face, e drept, voalat pentru ca pla-
nurile povestirii sd nu se schimbe brusc, gdsind intotdeauna momen-
tul cel mai prielnic, Incertitudinile gind&celui formeazd o problema
majord, desi cel care o pune pare a nu o putea rezolva: ,Ce era? O
ginganie mica, fard strédlucire, rotundd ca o samin{d. De unde venea?
Din iarbd; finea minte ¢i se trezise sub o rochifa rindunicii, Dar in-
cotro avea sd se indrepte? Ei, asta e greull” (p. 47). Meditajia con-
tinud, cistigind in profunzime: ,Ce rost avea pe lume? Toate celelalle
vietd{i pdreau cd au. o chemare. Si fluturul? Cum de nu. Dar fluturul
e incintarea ochilor, e floarea zburdtoare, e o picurare vie din curcu-
beu. Furnica isi face casd, agoniseste, trdiesc mii la un loc... Al-
bina... Toate, toate. $1 ea? Seama ei pe lume?” (p. 48). Succesiunea
acestor intrebdri si rdspunsuri méreste nota auten.icitdjii actului ra-
{ional pind la rdspunsul implacabil pe care si-] d& singur gind&celul:
", Vezi, asta e soarta noastrd: sa hranim paserile care au ce cduta pe
lume"” (p. 48). Replica caracterizeaza luciditatea gindirii personajului,
degajd mult tragism, dar e fermd, aducind ceva si din atitudinea auto-
rului. Inserarea vorbirii indirecte libere scutesie pe scriitor de descrieri
ample, expediind ideea intr-o succesiune de exclamafii si interogafii
firesti: ,,El era altul? Piciorusele nu mai erau ale lui de scinteiau asa?
Si mai era imbrédcat in aur! Nu are cumva o farimiid cdzuta de acolo,
de sus, o fdrimi{d de lumind Inchegatd, rdtdcitd pe pdmint?” (p. 50).
Interventia autorului se face sim}itd, de data aceasta, si sintetizeazd
pozitia ginddcelului: ,Ce se mai intreba!” (p. 50). Soricelul din Cind
stdpinul nu-i acasd e inrudit ca soartd cu eroul de mai sus, incit timo-
rarea- se exprimd prin mijloace asemé&ndtoare: ,S& iasd, si nu iasd?
Mai bine s3 se astimpere. S& se asilmpere, usor de zis: dar cascavalul?
Vezi asta-i: cascavalul. Sd-nchidd ochii. I-a inchis. Prostull Dar ce, cu
ochii miroase?” (p. 101). Confundarea scriitorului cu eroii devine totald
in schita Mai sus/, unde indemnul sub aceeasi formd ca si titlul bucétii
aparfine atit autorului, cit si ercinei.

Fluenia stilului acestui volum rezidd si in adaptarea mijloacelor
gramaticale diferitelor momente ale evocdrii. Simplificarea ornamen-
telor stilistice la strictul necesar merge paralel cu simplificdri de ordin
gramatical. Ne referim indeosebi la frazd, elementul principal de re-
stringere a continutului de idei, in care predomind relatia de coordo-
nare, po.rivit unei alte caracteristici a stilului oral, dar mai ales pre-
domind propozifiile elip.ice de predicat. Ca exiensiune, frazele nu sint
ample, putind asifel sa capieze ateniia difuzatd a copiilor. De cele mai
multe ori nu numdrul mare de propoziiii dd amplitudinea frazei, ci
numeroasele determinante din cadrul propozitiilor: ,In tot cuprinsul
cimpului larg, dinsa nu se zdrea decit numai cind vintul culca ierbu-
rile inalte si ea rdminind in picioare, albd cum e laptele, cu coama
imprds.iatd peste ochii orbi, cu coada lungd Iincoldcitd de-a lungul
picioarelor subfiri’ (p. 118). Fraza ampld, ca in exemplul de mai sus
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si ca in cel ce urmeazd, e folositd de -scriitor atunci cind tonul sé
intunecd, apérind elemente de adincd tristete: ,Cédldtoarea isi dete
toatd silinfa s& se urce mai repede pe cizmd, cédci vederea ei i{i amin-
tea, cu groazd, privelistea pe care cizma unui alt vindtor i-o dadduse
intr-o zi: trei tovardse de furnicar strivite dintr-o datd, supt talpa grea
a omului” (p. 54). Paralelismul compozitional al schitei Singuratecii se
realizeazd, In genere, si pe plan gramatical prin numdrul mare de deter-
minante addugate celor doi eroi, dar si elementului verbal:‘,,...lebdda
— bérbatul rdmas singur — trece ca o inchipuire, alb ca zdpada, cu ari-
pile ca doud scoici de argint, cu gitul lasat intre ele, subtire, ondulat,
ca toarta unei amfore” (p. 97) si ,,...in haosul albastru, luceafdrul
sclipeste tainic, strdlucitor, purtind parcd in vdpaia lui viata tuturor
lumilor ceresti, a lumilor vesnic cdldtoare in necuprinsul firii“ (p. 97).

Precipitarea actiunii e redatd diferit: ori acumuldri verbale ete-
rogene in aceeasi frazd, ori notafii de propozifii independente. Dd&m
doar doud exemple ilustrative: , O scépdrare, si s-au repezit... Cel
negru b&tu o datd din pinteni, si se lovird piept in piept; apoi se dez-
lipird repede, si, cu capetele pe spate, se avintard din nou, prinzin-
du-se in gheare, izbindu-se scurt, aprig, cu aripile-n coastd” (p. 93).
Gerunziile din partea a doua a frazei. nu definesc numai circumstan-
fele, ci contribuie si la dinamismul tabloului. Urmd&dtoarea secventd e
realizatd din propozifii scurte care susfin ritmul sacadat al miscérii:?
O fulgerare rosie strabate luminisul. Ciocdnitoarea se catdrd cu ghea-
rele de trunchiul unui mesteacdn si-1 ciocdneste de jos in sus. Apoi
trece la un alt copac, si la un altul. Fagul sund mai tare, frasinul mai
indbusit. Un stejar gdunos rdsund ca un hirb, si ciocdnasul bate mereu,
se duce, se sterge din ochii mei” (p. 73). Fulgerdtoarea fugd a iepura-
sului este evocatd unic in volum, fiind sustinutd insd si de seria sino-
nimicd puternic coloratd afectiv: a veni de-a dura, a se pravdli, a se
rostogoli: ,Dupd clipa de spaimd ‘iepurasul se destinse ca o coardad
si o zbughi la goand, se prévili in vale, veni de-a dura ca un bulgére,
se sculd si iar se rostogoli jos; apoi o lud de-a dreptul tdind cimpul”
(p. 108). Si descrierile sint realizate uneori prin propozitii principale
scurte. Lipsa cuvintelor sintagmatice — asyndetonul — d& impresia
mai mult a unei schife de tablou, decit a unui peisaj finit. Creionarea
se face cu cea mal mare grijd, alegindu-se faptul caracteristic: ,Cerul
abia se rumeni; picdturile de roud incd nu se prefdcuserd in mdrga-
ritare; luceafdrul tot ficea din ochi pdmintului’ (p. 78), sau: ,Zilele
erau mai rdcoroase, nopfile mai reci; cerul era rareori curat. Puter-
nic sufld vintul tomnatic!” (p. 129). Propozitiile eliptice ingroasd liniile
tabloului, innegrindu-i atmosfera in concordantd cu sentimentul: Intr-un
tirg, intr-o mahala sdrdcdcioasd, la o colibd. Fereastra micd e des-
chisd; lingd fereastrd, mama, cu fatd suptd de neodihnd, isi leagdna
copilul bolnav pe genunchi” (p. 132).

5 Cf. Vianu, T. Fraze scurie i fraze lungi, in vol. cit., p. 166.
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Ca modalitate sirict gramaticald, dar cu largi rezonanfe afective,
este si frecventa mare a adverbului parcd si a verbului a pdrea. Amin-
doud creeazd impresia de ambiguitate a faptelor si a descrierilor,
amintindu-ne de atmosfera conlrafdcuti a volumului.

Umorul alambicat cu ironia se hréneste din vorbirea populard a
eroilor sau din reflectiile rare ale scriitorului. Cadrul resirins al arti-
colului nu ne permite si anahza aceslui element constant din evo-
cdrile Iui Em. Girleanu.

Propunindu-ne s& depistdm elementul nou al scrisului lui Emil
Girleanu, dupd o cercetare mal ampld decit a putut fi prezentatd aici,
putem conchide cd arta sa evocativd trdieste in limitele trasate de
clasici. Organizarea materialului, dozarea lui cu elemente afective s-a
facut in strinsd legdturd cu continu.ul si scopul volumului. Conden-
sarea mijloacelor stilului oral cu a celor cdutate d& suplefe expresiei
artistice a lul Girleanu. -Fluiditatea stilului e facilitatd si de apelul
consecvent la limbajul popular, la expresiile pline de vigoare ale
acestula. Atitudinea generald a scriitorului este pe pozitia modesta
a povestitorului popular, rarele accente de pretiozitate nediluind sim-
plitatea caracterizanta a volumului.

E lucru sigur cd evocarea a restrins sfera mijloacelor artistice ale
autorului. Propottionarea lor, crearea atmosferei prin intrebuinfarea
celor mai specifice, ridicd valoarea incontestabild a artei lui Em, Gir-
leanu. In acest sens aportul sdu la dezvoltarea exprimdarii artistice a
secolului al XX-lea este notabil, cdpdtind si prin acest scriitor suple-
tea sl siguranfa de astdzi.

Scriitorii de mali tirziu vor madri reg1stru1 afect1v al procedeelor
artistice, in concordan{d cu continutul operei lor. In cazul scriitorului
nostru, credem cd aspectele noi nu se impuneau cu atita stringentd,
avind In vedere si viziunea artisticd, dar si momentul aparitiei operei.

MOMEHT PA3BUTHY CTUJIY XVYOOXECTBEHHOW JIUTEPATYPBI: ®MUJIb
FBIPJIAHY

(Pesome)

ABTOp cTaTbH NBITaeTCd BHIABUTH OCOGEHHOCTH CTHJS XYJI0MKECTBEHHOfi JIHTEpaTyphl
XX-ro Bexa Ha ocHose KHHTM . I'mpauany Din lumea celov cavi nu cuvintdé (B mupe
Geccaosecrbix). ABTOD ynoMHHaeT, uTO y THIDJSHY OTAEJbHBIE SJEMEHTH IepeHOCHOM
peyH HE OTJIHYAIOTCS OT SJEMEHTOB IIePEHOCHOK peul Npou3BeAeHHi KJIacCHKOB, a Hao60por,
yCHJHBACT HX. JIHHIBHCTHUeCKOe H ad(eKTHBHOE BhIpaXKEHHE MOXKET GHTb OTpEJeNeHO
OJlHAKO IJIABHOCTHIO H THGKOCTHIO, (arofapst BOJIOLMH CAMHX JIMHIBHCTHUECKHX CPEJCTB,
HO W Oyarojaps BBIJAIOLIHMCSI JIHTEPATYPHBLIM JIHYHOCTAM 3TOrO NEpPHOAA.

ABTOD aHaMH3UPYET CTHJMCTHUECKHE CPejCTBA, XapakTepHble AJs TPO3bl BhHILIEYMOMSA-
HYTOTO NpoH3BefeHHss ODMHas [HLIpASHY, H NMOXYEPKHBAET HX CTHJMCTHUECKYIO CIKATOCTh,
OJHAKO H IOJHOE COOTBETCTBHEG MOBECTBOBAHUSI I CTHJIHCTHUECKHX INPHEMOB.

7 — Babeg—Bolyai: Philologia 1/1966
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A MOMENT IN THE DEVELOPMENT OF THE ARTISTIC LITERATURE STYLE:
EMIL GIRLEANU

(Summary)

"In this paper the author tries to outline the characteristics belonging to the
style. of the 20th century artistic literature based on the material offered by Emil
Girleanu’s volume: “Din lumea celor cari nu cuvintd” (“From the Silent World”).

It is mentioned in this way that some elements of the figurative speech do not
differ from those of the classics, on the contrary, they strengthen them. The lin-
guistic and affective expression may be defined by fluidity and suppleness, due not
only to the evolution of linguistic means, but- also to the literary personalities, who
assert themselveés.

Analysing the stylistic devices from this volume, the author underlines the
stylistic concentration and the perfect harmony between evocation and the stylistic
devices used for its achievemnt. '



O PROBLEMA DE ONOMASIOLOGIE
(MONONIMIA SI POLINIMIA)

de
CORNEL SATEANU

In timpul vorbirii, pentru vorbitorii limbii romdne contemporane
existd neindoielnic legdtura inire sunetele unui cuvint si confinutul lui
si prin aceasta referirea la realitate. Prin faptul c& fiecare infelege un
anumit lucru cind aude un anumif complex sonor, aceastd legdturd
are un caracter social si este destul de trainicd. Acest raport, adicd
ceea ce avem In gind cind pronun{dm sau auzim pronuntat un com-
plex sonor, este numit In semasiologie functia semanticd (in particular
sensul cuvintului).!

In dezvoltarea limbii, in folosirea ei ca mijloc de comunicare intre
membrii societdtii, uneori cel care pronuntd un complex sonor are in
gind altceva decit cel care aude acest complex sonor.

Procesul prin care se provoaca si la ascultdtor acelasi inteles este
mult mai complex decit apare la prima cercetare.

*

Pornind de la structura binard (bipland) a cuvinfului, stfucturd
sesizatd de mulii lingvisti si nu tocmai recent? ajungem la raportul
intre cele doud planuri, raportul expresie-—confinut, care ne duce la
intelegerea dialecticd a elementelor semantice. Cele doud planuri for-
meazd o unitate inseparabild. Fdrd ea nu se poate realiza functia de
comunicare a limbii,

In folosirea complexului sonor ca semn al conceptului, vorbitorii
asociazd permanent cele doud laturi ale cuvintului, nedistingind, in-
marea majoritate a lor, structura binard a acestuia. In cazul cind se-
sizeazd acest caracter, vorbitorii creeazd acele ,jocuri de cuvinie”,
creeazd noi legdturi-intre sunete si intelesuri.

1¢cr. AL Grailr, Studii de lingvistici generald (Variantd noud), Bucuresti,
1960, p. 209.
2Cf. F. de Saussure, Cours de linguistique ¢générale, Paris, 1916,

L. Hjelmslev, Prolegonema to a Theory of Langage, Ballimore, 1953, si nume-
roase altele,
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De unde decurge aceastd posibilitate de miscare continui a celor
doud planuri, mai bine zis a raportului intre cele doud planuri?

In practica sociald, un complex sonor denumeste timp indelungat
acelasgi continut. Ca urmare, acel complex sonor devine numele no-
fiunii respective. Astfel, fenomenul fiziologic-acustic devine o cate-
gorie gramaticala (a vorbirii), devine un nume. Notiunea pe care nu-
mele o exprimd ca continut este purtatd de injelesul numelui; deci
din categorie logicd devine de asemenea categorie gramaticald. Se
obtine in acest fel un sistem de nume care sint purtdtoare ale sen-
surilor. ’

Aceste nume, obiectul onomasiologiei, sint in peimanentd mis-
care, tot asa cum sint intelesurile legate de aceste nume., Unitatea
dintre nume si inteles este cuvintul.

Deci, ,,cuvintul nu e semn, ci unitatea dintre semn, ca mijloc de
exprimare, si sens, ca confinut exprimat”3,

Cind unitatea dinfre semn si sens este tfulburatd, au loc acele mis-
cari cunoscute -in semasiologie sub numele de schimbdri de sens sau
.evolu}ii semantice.

" Intr-adevir; cum am anuntat la inceput, la un moment dat cel ce
emite un complex de sunete are in gind altceva decit ceea ce ascul-
tdtorii’ sint obisnuiti sd injeleagd prin acele sunéte.. Are loc procesul
desprinderii numelui de injelesul lui si raportarea celui dintii la alt
concept..

Se schimbd deci legdtura dintre complexul sonor si notlune le-
gdturd care a dat sensul numelui respectiv.

Astfel, schimbindu-se legédtura se schimbd si sensul cuvintului

Schematic acest proces se prezintd astfel:

complax sonor nollv'.vmz,

boboce: - \

——y Joboc ,,Pasirvz’/

bobac  ynovice®

In practica ‘vorbirii aceste schimbdri, modificéri, nu se fac la
intimplare, ele nu se pot schimba In oricare alte sensuri; »schimbarile
semantice 'sint posibile numai in anumite limite. Aceste limite sint
constituite ‘de configuratia logicd a confinutului cuvintului, existentd
la un ‘moment ‘dat"“. :

Acest lucru inseamnd ci con‘;mutul logic, not1ona1 al cuvintului
trebuie sd fie, la unp moment dat, intr-o asemenea conformatle incit

83T, P, Lomtev, O privode znacenie iazikogo, in ,Probleme de filozofie”,
p. 148, trad. ,;Voprosi filozofii”, 1960, nr. 7, p. 130.

.4 Finuta . .Asan, Nole in legdturd cu sensul cuviniujui, in ,Probleme de
lingvisticd generald®, vol. IV (1962}, p..135.
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sé sugereze sau sd fie ap! de a {i sugerat prinlr-un nume al altei no-
fiuni, cu care prezintd trasdturi asemdnétoare in ceea ce priveste, toc-
mai, aceastd constitujie, componenfa a sa.

In acest caz, cel care prenunfd un nume si se gindeste la o aild
notiune este necesar sa foloseascd acel nume intr-o imbinare de cu-
vinte de asa naturd, incit sd-1 determine pe ascultdtor sd facd legdtura
cu altd nofiune, sau cu alte note ale nofiunii, decit cu cele pe care
le-ar sugera In mod obisnuit acest complex sonor.

Astfel, tulburarea unitdtii dinire semn si sens este orientatd in
asa fel incit se recuncaste schimbarea raportului dintre nume si infeles.

Schimbarea acestui raport aduce pe de o parte un nou nume unui
sens existent, iar pe de altd parte un nou sens unui nume existent.
Aceasta inseamnd cd atunci cind se d& un nou nume unui sens, are loc
si fenomenul invers.

De ex., cind s-a dat numele de praf pentru pulbere ,praf de pusca”,
implicit s-a adus un nou sens numelul existent pral. Pe de altd parte,
atunci cind sensul de ,conducdtor”, de exemplu, s-a inserat in numele
de cap, implicit s-a dat un nou nume sensului de ,cap”.

Schematic se prezintd astfel:

hume cap sed
] ,,P&H:t_a. \ ‘L
sens Lorpului ” conducitar
sau:
hutnd cip bostzm
V/ T i u
sens pperte & plintl

in "
[ utut P
arp fu ,,duylcac

Din acestea reiese cd schimbédrile de sens (intelese ca schimbare
a raportului intre cele doud planuri) duc la formarea unor cuvinte care
au un nume pentru mai multe sensuri (omonime) sau mai multe nume
peniru un sens (sinonime), Un cuvint care a suferit asemenea modi-
ficdri este In acelasi timp omonim si sinonim.

Asemdndtoare, In aparentd, cu acestea sint si alle situatli ca:
bostan-dovieac, denumind amindoud planta ce se cultivd pentru sco-
puri furajere ori comestibile.

Din acestea nici unul nu poate fi omonim, pentru cd sensul e ace-
lasi, rezultat din imprumuturi din alte limbi.®

5 Aceste categoril precum si cele care au luat nastere pe alte cdi, ca de exemplu
in urma transformdrilor fonetice, nu intrd in discufia noastrd.
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Schema ne confirmé aceastd afirmatie:

nome ‘ mr,z,, , /,, za»cv

sens f:la.n&'”

Dar imediat ce folosim numele de bostan pentru ,pepene verde”
(numire regionald pentru fructul comestibil, cu miez zemos, de obicei
rosu, si cu coaja verde), unul poate fi omonim fa{d de celdlalt sens si
sinonim fatd de celdlalt nume:

Exemplu:
nume ; bostas peparne
N
sens »dovicac
furajer” lobenili

comeskibili?

Un cuvint deci este sinonim si omonim in acelasi timp, dar numai
fatd de unul din planun omonim fajd de planul semantic si sinonim
fajd de planul expresiei.

In exemplul nostru, bostan este omonim pentru ,,parte a corpului”
si ,plantd furajerd”, elemente ale planului semantic, si sinonim cu cap
pentru ,parte a corpului”. Transpus in relajie ar fi:

i=22; 221

Fédcind o analizd.relaiionald mai adinc&, observdm c&d aceastd mis-
care nu duce la nasterea unor cuvinte omonimice sau sinonimice fata
de ambele planuri, adicd ca un cuvint .ca bostdn sd fie in - raportul
2e22; 222, adici sd fie sinonim cu cap pentru ambele sensuri, ,parte a
corpului” si ,plantd”, dupd cum el este omonim pentru ambele sensuri.
La rindul lui, cap este sinonim cu bostan numai pentru ,parte a corpu-
Iui”, dar nu si pentru splantd”, iar omonim nu este de loc.

Deducem de aici c3 dintre sinonime numai unul este omonim:6

‘huinc czp

boslss
£

- .
-
-
3 ~ / Lg
b ginol d

o~
L e Tk

aparbte & -
corpufui® planti
” dovlcacn

Sens

6 Raportul marcat prin linia intreruptd nu poate fi realizat.
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Aceastd constatare este bazatd, In primu! rind, pe studiul cuvin-
telor care suferd modificdri de sens, dezvoltind sensuri secundare.

"Analizind cu atentie raportul dintre sensul secundar si sensul
fundamental, din punctul de vedere de mai sus, ajungem la o altd
constatare si anume cd acel cuvint care primeste sensul secundar poate
fi omonim, dar cel care, prin continutul lui, a servit la dezvoltarea -
acestui sens (secundar) nu poate fi omonim pentru sensul de bazd al
celuilalt cuvint.

In exemplul nostru, bostan, care a primit sensul secundar, este
omonim, avind doud sensuri: cel de bazd , dovieac”, care i se pdstreazg,
si cel secundar ,parte a corpwlai”, care este continutul celuilalt cuvinl
(cap); in schimb cap nu este omonim pentru ,parte a corpului” si ,,do-
vleac”. Bostan si cap sint sinonime insd tocmai pentru sensul funda-
mental ,parte a corpului” al cuvintului cap, care a servit la dezvolta-
rea sensului secundar. :

Dezvoltind insd el, cuvintul cap, un sens secundar, de ex. de ,,con-
ducdtor”, cap va fi omonim pentru sensul sdu de bazd ,parte a corpului”
si pentru cel de ,conducdtor” al cuvintului ,sef”, dar cuvintul sef nu
poate fi omonim pentru sensul ,parte a corpului”, aldturi de ,,condu-
cidtor”. Tot astfel, sef este sinonim cu cap numai pentru sensul ,,con-
ducator”, dar nu si pentru sensul ,parte a corpului”.

*

Din acestea decurg o serie de probleme din care refinem doar
una: avem de-a face in aceste cazuri cu cuvinte omonimice sau cu cu-
vinte cu sensuri multiple (polisemantice)? Pe de altd parte avem de-a
face cu cuvinte sinonimice sau cu cuvinte cu mai multe nume? Adic§,
dacd bostan, in inteles de ,plantd” si de ,cap” sint doud cuvinte omo-
nimice sau un cuvint cu doud sensuri.

Dat fiind cd sensul ,parte a corpului” are numele lui cap, facind
parte din comtinutul cuvintului cap (inteles ca unitate dintre nume
si sens), iar sensul de ,plantd” are numele lui, bostan, facind parte din
coniinutul cuvintului bostan. ar insemna ca bostan, ca denumind (oca-
zional, determinat de context) conceptul cap, sd fie un al treilea cuvint,
peniru a exprima unul din cele doud concepte care au numele lor: cap,
bostan. Ar insemna s& fie omonim cu bostan ,plantd” si sinonim cu cap
.parte a corpului”.

Considerdam céd astfel intelese lucrurile, ne-ar duce la o sumedenie
de cuvinte si ne-ar situa pe o pozifie care ar considera cuvintul numai
nume, nu si inteles.

Prilej de discutie oferd o altd concluzie, la care ar duce implicit
considerarea acestor modificari in sensul cd dacd nu avem un cuvint
aparte pentru fiecare sens conjugat cu un nume, atunci s-ar pdrea ca
avem cuvinte cu mai multe nume pentru acelasi infeles (polinimie), tot
asa cum avem cuvinte cu mai multe infelesuri pentru acelasi nume
(mononimie).

S-ar crea deci corelatia: monosemie — polisemie; mononimie — po-
linimie, o
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Pornind de la caracterul biplan al cuvintului, s-ar pdrea cd este asa.
De ce planul confinutului putem s&-1 acceptdm ca polivalent, iar planutl
expresiei numai ca monovalent? De ce nu putem accepta ci bostan e
un cuvint polivalent in con{inut (polisemantic), avind sensurile'I
»plantd”, II ,cap”, iar cap ,parte a corpului’ un cuvint polivalent in
expresie (polinimic), avind numele cap, bostan, bild? Atit dintré nume
cit si dintre sensuri unul este de bazd: in cazul cuvintului bostan, sen-
sul de bazd este ,plantd”, iar in cazul cuvintului cap, numele de bazd
este cap. In favoarea acestei considerdri pledeazd si obisnuitele intre-
bédri: 1. referitoare la continut ,Ce mai inseamnd bostan?”, 2. referitoare
la nume ,,Cum se mai numeste capul?”.

Cercetind mai-de aproape, cu mai multd atentie, vedem .cd exista
pericolul de a ne situa pe o pozitie formalistd, netinind.seama de ca-
racterul specific al limbii, acela de a fi semn prin complexu] sonor.

Intrucit acest semn (numele, complexul sonor) .ne transmite infor-
matia, considerdm c& el, ca una din laturile unui anumit cuvint, nu
poate :fi. multiplu. Adicd, un sir de nume, de complexe sonore, care la
rindul lor, fiecare separat, au alte -sensuri, cu care formeazd cite o
unitate (semn-sens), un cuvint, nu pot alcdtui un singur cuvint.

De exemplu, numele cap, bostan, bild, asociate cu sensul ,parte
a corpului’, nu pot fi considerate un 'singurl cuvint?:

nurrgz ! cep boslzr s + _sensul pparte a corpulvi” & cuvint
sens aparte o up’a.n.E;n JSkeri?

corpului 4

curint 1 2. 3

. --asa cum sensurile. ,plantd furajerd” (dovleac), ,parte a cbrpului”,
»plantd. -comestibild” (lubeniid), asociate cu numele bostan, sint consi-
derate un singur cuvint, desi paralelismul este perfect:

splantd Jparbea Jolanti  tnumele bostan = cuvint
sehs . Fsrd.;?gfi” cgr‘Pului" camz!kibl!& g co
nume dovieac cep  pepesc
i
cuvint ' 1 2 5

7 Cifrele 1, 2, 3 reprezintd cuvintele stabile, rezultale din unitatea nume-sens a
numelor si sensurilor de bazi,
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Acest paralelism reflectd o miscare similard in planul expresiei
(numelui) ca si in cel al continutului (sensului). Aceastd miscare ri-
mine insd in limitele celor doud planuri, adicd in limita numelor (a
sistemului de denominatie} si a sensului (a sistemului de sensuri).

Ele nu se pot integra in acelasi mod in structura cuvintului, toc-
mai datoritd caracterului de semn al numelui (complex sonor), care
prin insusi procedeul denumirii devine unitate a limbii, devine cu-
vint. Numele, respectiv sensurile, rdmin pe mai departe componenie
ale altor cuvinte, cu care formeazd unitdii stabile, ceea ce nu le im-
piedicd sd se transfere cu mare usurinid, dupd necesitatile comunicarii.

Deci in cadrul corelatiei mononimie — polinimie, aldturi de mono-
semie — polisemie, considerdm c& trebuie sd ne mentinem in planul
numelor si sd le considerdam ca atare: pentru un sens un nume sau mai
multe nume, iar nu un cuvint cu un nume sau cu mai multe nume, ceea
ce implicd alte analize,

OB OAHOM 13 NMPOBJIEM OHOMACHUOJIOT M1
(MOHOHHMUSA U TTIOJTUHUMUA)

(Pesmome)

Apropom paccmarpuBaercsi npoGieMa OHOMACHOJOTLHH C TOUKH 3PeHHsl CMBICJAOBBIX
H3MEHEHHI, NPOHCIIeAWHX BCIeACTBHE OTJeNeHHs HMEHH OT ero 3HaueHHs M BCJELCTBHE
OTHECEHHS IIepBOTO XK JAPYFOMY MNOHATHIO.

VismeHeHHe 3TOrO OTHOIUIRHHS (3HAaK-3HaueHHe) Haér, ¢ OAHON CTOpOMBI, ApYyroe
HAa3BAHHE HMEIOLIeMYCs 3HAueHHIO, 4 C JAPYroil CTOPOHBI, NPHAAET HOBOE 3HAUCHHE HMEIO-
uemycst umenH. Co3gaérest TakuM 06pa3oal pAL UMEH JUISL OJHOrO H TOIO e 3HaueHls. -~

CraBuTbCSL BOTIPOC HMMEEM JIM JENO B 3THX CJAYYasX C OMOHHMHYECKIMH CJAOBAMH MJH
CO CI0BAMH, HMEIOUIHMH HECKOJbKO 3HAYeHHH (MosNHceMaHTHYECKHMH) H, C ApYrofl CTopous,
HMEeM JIM 1eJI0 C CHHOHMMHUGCKHMH CJIOBAMH HJIH CO CJOBAMH, HMEIOWHMH HCCKOJbKO
Ha3BaHHH (MONHHUMHYECKHMH).

Tax xax uma nepefadT 11HGOPMALLIO, aBTOP CYHTAET, YTO OLHO CJIOBO HE MOIKET
ObTh MHOTO3HAUHBIM B yNOTpeGNeHKH, NOJLOGHO TOMY KaK OHO sIBJISIETCS MHOTO3HAUNBIM MO
COJepKAHHIO, XOTSl NBHIKEHHS K4aK B CBOEM BBIPAXKEHIH, TAK H B CBOBM CO"epIKAHUH CXOJHbI
H napannenbHsl. OHH HEOJMHAKOBO BKJIOYAIOTCA B CTPYKTYPY caoBa. Ilo 3Tofi mpuuilHe
aBTOD CUMTAET, YTO B PAMKAX COOTHOLIGHHSI MOHOHHMHS — [IOJHHHMHS Mbl JOJIXKHbl OCTa-
TbCSI B IJIaHE MMEH M DacCMATPHBATh HX CAEJYIOUIHM OOpasoM: RSl OJHOTO SHAYEHHS OLHO

HJIH HECKOJbKO HMEH, a He NMOJIHHHMHUeCKOoe CJI0OBO, KaK 9TO JONKHO Ob1o Obl GHITH B cayyae
MHOTO3HAYHOCTH.

UN PROBLEME D’ONOMASIOLOGIE (MONONYMIE ET POLYNYMIE)
(Résumea)

L’auteur traite d’un probléme d’onomasiologie au point de vuc des changemenls
de sens intervenus a la suite de la scission entre un nom et son sens et du rattache-
ment de ce nom a un autre concept.

Ce changement du rapport (signe—sens) relie d’une part un nouveau nom a un
sens préexistant et, d’autre part, un nouveau sens au nom lui aussi préexistant. 1l
se crée ainsi une série de noms pour un méme sens.
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Le probléme se pose donc, en des cas semblables, de savoir si nous avons affaire-
4 des homonymes ou a des mots a plusieurs sens (polysémiques) d’une part et,
d’autre’ part, a des synonymes ou a des mots a plusieurs noms (polynymes).

Comme c'est le nom qui nous transmet l'information, l'autéur considére qu’un,
mot ne peut pas étre polyvalent dans lexpression, comme il est polyvalent dans
son contenu, quoique les mouvements dans le plan de l’expression et dans celui du
contenu soient similaires et paralléles, ils ne s’integrent pas de la méme facon dans
la structure du mot. C’est pourquoi, dans le cadre de la corrélation mononymie—poly-
nymie, Pauteur considére qu’il faut nous maintenir dans le plan des noms et les
envisager en conséquence: un ou plusieurs noms pour un sens, et non un mot poly-
nymique, comme nous procédons dans le cas .de la polysémie,



NOTE

ANTICIPAREA INFORMATIEI MORFOLOGICE
IN EVOLUTIA LIMBII .ROMANE

de
EMESE KIS

Structura morfologici, prln insdsi natura e1, este unul din compartlmentele cele
mai pufin supuse schimbarilor in evolutia limbii.! In' prezentarea de fati vom incerca
sd surprindem.un aspect al acestei schimbdri lente, vom c#uta sd ldmurim direciia
dezvoltaru flexjunli nominale si verbale prin prisma ¢ransmiterii informatiei gra-
maticale.2

Printr-o simpld confruntare mecanicd a declindrii si a conjugdrii limbii latine
cu cele ale limbii romdne putem ajunge la constatdri interesante in ceea ce priveste
procedeul de transmitere a informatfiei gramaticale in cele doud limbi. Cercetind
formele flexionare latinesti virga — virgae, vidéo — vidés, observim c& infor-
matia gramaticald de nominativ singular sau de nominativ plural (respectiv genitiv-
.dativ singular) la substantiv, iar la verb, indicatia c& este vorba de persoana
intii singular sau de persoana a doua singular o obtinem abia cind ajungem la al
cincilea fonem al cuvintului dat. In limba roménd, examinind formele vargd —
vergi, vdd — vezi constatdm, in schimb, cd cel de-al doilea fonem chiar din cuvint
ne sugereazd aceste informatii. ,,Asemenea combinatii dintre morfem si morfonem
domind morfologia si derivatiunea roméneascd... In volumele viitoare va trebui
deci si le dim o deosebitd atenfiune’.3

S& considerdm numele sau verbul Iatmesc C format din tema? T (purtatorul
informatiei lexicale) si desinenta D (purtdtorul informatiei gramaticale). Astfel ori-

* care nume sau verb latinesc poate fi privit ca o reuniune® a multimilor T si D,

1 0. Densusianu, Istoria limbii romdne, vol. 1I, secolul al XVlI-lea, editie
ingriiitd de J. Byck, Bucuresti, 1961, p. 141.

2A. M. Taglom — I Iaqlom, Probabilitate si mt’ormatxe Bucuresti, 19(‘4

3S. Puscariu, .Limba romdnd, vol. I. Privire generald, Bucuresti, 1940, p. 43.

4 Termenii temd si desinenfd. sint folosifi in accepiiunea din " 1. P#trut,
Probleme. de foneticd si morfologie. 1II. In legdturd cu i gi u in limba romand, in
CL IV' (1959), p. 43 5. u.

n continuare vom folosi simbolurile lingvisticii- matematice in acceptmnea
dati in S. Marcus, Lingvisticdi matematici. Modele matematice in lingvisticd,
Bucuresti, 1963, p. 7.5. u. Semnul U indicd reuniunea mulfimilor. Elementele cuprinse
intre { }sint elementele unei muliimi. Multimile sint notate cu majuscule, elementele
multimilor cu minuscule. In acceptiunea noastrd reuniunea C = T U D nu este
simetricd, nu are proprietatea comutativititii C == D U T.
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formulat matematic C =TUD. Fie T = mullimea fonemelor dintr-o temd, adica

T= {t;, o ly ..., t;}, lar D= muliimea fonemelor ‘din desinen|d: D = { dy,
dy, ...,-d,}. Lalinescul duco, ducls, in acest fel, poate fi reprezentat matematic
C=TUD={t;, t,,..., t,pU{dy, .., ds}, Tespectiv C — TU D ={t, t, ty pU{d;, du} lar
ClVIl(lllS si ctvziatem pot fi inlocuite deopoirivd cu C = TUD = {t;, ty, t3, tg t,

ty, t7 JU{ dy, da }-

De fapt, nu numai formele susmentionate, ci toate temele nominale sau verbale
din limba lalind pot fi reprezentate prin formula generald T = {t;, o, ..., t;}.
Aceastd formuld rdmine valabild atit pentru limba latind clasicd, cit si pentru o
prima etapd a limbii latine populare, deoarece cidderea consoanelor finale® aduce
schimbdri nu in structura temelor, c¢i In structura desinentelor flexiunii. Tema
clasicului lupus sau a formei populare lupu, a formei clasice dicit sau a formei
populare dice pot fi inlocuite cu aceeasi formuld generald T = { t;, ty, t3}-

Aceastd situatie se schimbd incepind cu alterarea consoanelor velare in latina
populard tirzie, ele fiind prima pereche care. isi modificd timbrul sub influenia
vocaleler palatale urmétoare.” Aldturi de categoria principald de teme de 1ip
T={t, t, ..., t,}, apare un alt tip de teme, in care ultimul fonem al temei
are timbrul desinentei, are un timbru d. Prin anticiparea timbrului vocalei palatale
urmétoare, se anlicipeazd si informatia gramaticald a desinentei. In cazul lui dico
— dice din latina populard tirzie, este suficient si ajungem la ultimul fonem din
temd, pentru a putea prezice cd este vorbd de perscana iniii sau de perscana a
doua a verbului. Prin urmare, in noua formuld nu vom mai avea t ca un ultim

termen al temei, ci t avind timbrul lui d, adicd i,’f Aldturi de tema obisnuitd: in
limba latind clasicd si in prima pericoadd a latinei populare, apare deci tema de
tip T ={ty, ts -, to}

H
Numd&rul temelor de tipul T = {tl, ty, .., t,‘f} se imbogiteste considerabil
prin alterarea celorlajte serii de consoane urmate fiind de -i flexionar, situatie care
caracterizeazd limba roménd primitivd comund® O datdi cu aparitia alternantelor

de tip sc — gt (cresc — cresti), str — str (nosiru — nostri), timbrul desinentei
altereazd penultimul, respectiv antepenultimul fonem dm tema Astfel categoriile
de teme se Imbogdtesc cu alte doud tipuri: T —{tl, to, ey typy $1T—/t1, t,, ~-~.tz‘2}-

O a doua etapd a limbii roméne primitive comune avem atunct cmd aldturi de
anticiparea timbrului vocalei desinentiale, adicd a informafiei asupra locului de
articulare a vocalei din desinentd, apare si anticiparea informatiei cd vocala desinen-

tiald este accentuatd sau neaccentuatld (port — purtdm, cad — cddem). Aceste forme
flexionare pot fi inscrise si ele in categoriile de teme T —{’cl, 2y oy n_}$1
T= {tl, t,, ..., t,‘f } Tot in aceastid perioadd este anticipatd informatia dubld referi-
toare la accentul si la apertura vocalei din desinentd. Opozitiile morfologice create de
metafenia lui e si o'in pozilie accentuatd® pot — poate, cer — ceard, searpe — §2rpi,
merg — meargd se incadreazdi in categori - temelor T = {tl. t -ty T=
={t1, t, ..., tﬁ_z‘l Iar formele fereastrd — ferestre, nostru — noastre, apartin uaui
nou tip de teme T ={’c1. to, ..., t;f_s}.

Dupd despirlirea dialeclelor limbii romdéne, in dialectul dacoromén, calegoriile
de leme existente se imbogitesc prin anticiparea informaliel asupra locului de arti-
culare a vocalel din desinentd: varzd — verze, vind — vine, siminfd — seminje,

6 G. H. Grandgent, Infroducere in latina vulgard, dupd edilia spaniold
a lui F. de B. Moll, in roméncste de E. Tdnase, Cluj, 1958, p. 148, 149, 212 s. u.:
AL Rosetti, Isloria limbii romdne, wvol. 1. Limba lalindg, Bucuresti, 1964,
p. 108—109: id. ibid. si p. 132.

7cf. si O. Densusianu, Isloria limbii romdne, vol. 1, edijia ingrijitd dc

byck Bucuresti, 1961, p. 81.
®D. Macrea, Probleme de 1mgv1shca romdnd, Bucuresti, 1959, p. 48—50.
1. lordan, Diftongarea lui e si o accentuaji in pozifiile &, e. lasi, 1920,
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pard — pere. Acest fapt este explicat fonetic prin depalatizarea vocalelor precedate
de labiale, urmate fiind de vocale nepalatale in silaba urmitoare.l

O noud etapd In anticiparea informatiei morfologice o constituie aparitia lui
d in loc de a la pluralul substantivelor feminine!! (fapt cu ncputmta -de motivat
decit din punct de vedere morfologic). In acest caz se marcheazi in corpul- temei
existenta sau non-exislenla vocalei desinentiale.’2 Substantivele feminine ca celale

— celdfi, parte — pdarti, carle — cdrfi, pasure — pdsdri, ridici numdrul temelor
. _ d / ; y d
detip T = {tl, ty ..., t”_1>, l‘={t1, ta s th_ o) T={tl, ty ..., 4 3}

Faptul cd tendinfa de anticipare a informatiei morfologice este inci si astdzi
vie in limba romédnd o dovedesc formele regionale dibii, dschii, condamnate de

d
gramaticd!®, care se inscriu in formula T —{tl, to, s by

Din tabelul sinoptic aldturat poate fi cunoscut pocesul de imbogdtiire a tipurilor
de teme in limba romdnd si de anticipare a informatiei morfologice de cdtre fonemele
temei. In mdsura in care fonemele initial purtitoare de informatie lexicald si-au
asumat si functiile morfologice, fonemele din desinen{d au pierdut din importantd,
s-au atrofiat, au dispdrut. In acest fel se explicd procesul de extensiune a desinentei
zero la pluralul substantivelor masculine si feminine.

Disparitia consoanelor finale, explicabild' printr-o actiune dizolvanti a legilor
fonetice, motiveazd in parte modificarea sistemului de declinare a limbii latine. In
continuare, in limba romand prin afonizarea si disparitia vocalelor finale, s-a realizat
un progres fatd de limba latind. Reducerea rezultatd dintr-o acfiune mecanicd a
legilor fonetice a fost acceleratd .de necesititile morfologice, de legea internd a anti-
cipdrii informatiei gramaticale. In acest proces, fdrd pierdere de fond s-a realizat o
cconomie de formi.#

Periodizarea istoriei limbii roméne sugerati de anticiparea treptatd a informa-
tiei morfologice este oarecum in contratimp cu impdértirile in etape cunoscute pina
acum. Din punclul de vedere al procesului de transmitere a informatiei gramaticale,
nu este o deosebire prea mare intre latina clasicd si prima etapd a latinei populare.
In schimb, se constatd un salt calitativ apreciabil de la prima etapd a latinei popu-
lare si pind in latina populard tirzie. Prima perioadd a limbii roméne primitive se
apropie in mod vizibil de latina populard tirzie, dar se distinge net de cea de a doua
perioadd a romdénei primitive comune. Ultima etapd a acesteia din urmd se con-
fundd cu prima perioadd a dialectului dacoromén.

In incheiere, considerdm importantd sublinierea faptului c# legea internd de
dezvoltare a ant1c1parn informatiei este valabili in toate compartimentele limbii,
ea este un fenomen izomorf pentru toate nivelurile ei. In domeniul foneticii, a fost
anticipat timbrul vocalelor de cédtre consoanele precedente ducind la corelatia de
timbru a consoanelor dure si moi, rotunjite si nerotunjite. In domeniul morfologiei,
terminatia substantivelor masculine de declinarea a JI-a a insusit funcfia articolului

0 0. Densusianu, op. cit, vol. II, p. 18.

U-jdem, op. cit.,, vol. VI, p. 19. AL Rosetti, Istoria limbii romdne, vol. II. Din
secolul al XIII-lea pind in secolul al XVII-lea, Bucuresti, 1946, p. 106 s. u.

2 Cf. Em. Vasiliu, Alternanfele fonologice din punctul de vedere al rec-
fiunii, in SCL, VI (1955), nr. 1—2. p. 43—49; idem, Din nou asupra allernanfelor
fonologice in limba romdrd, in SCL, VII (1956), nr. 1-—2, p. 96; A. Avram, Despre
recfiune in fonologie, in SCL, VII (1956), nr. 1—2, p. 96—97. — Pozitia oarecum
_contradictorie a celor dei autori si argumentele aduse sint neconving&dtoare daca
le -confruntdm cu fenomenele dintr-o limb# aglutinantd (de ex. alternantele temalice
"din limba maghiard).” Problema alternantelor vocalice si consonantice poate fi ldmu-
ritd numai prin prisma teoriei informaftiei.

B Academia R. P. R, Gramatica limbii romane vol. I, Bucuresti, 1963, p. 73.

S Puscariun, op. cit, p. 35
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%\ Tipusite de teme | T = {t, ty -t} | 7= {1y sl
%
<% Caracterul alternantei . consonan-
morfologice in temi - consonantici tica voca
Caracterul informa-
-tiel anticipate in - imediatd mediata me
tema
Evolutia
_ Continutul . locul de
1i mbii 3 . informatiei locul de articulate a articulare accentul
% anticipate - vocalei desinentiale a vocalei vocalei
roméine \ ‘?{0 in temi desinentiale desinentiale
Limba latind clasicd toate temeéle
Limba latini populara toate temele
Limba populard tirzie k—kj, g—gdj
c—¢,t—1%
- ~ v . sy - ) '
Limba roméand primitiva g—g d—dz .
comuni (etapa I-ii) se—%§
(c—1) s—s
(g—dz) n—n’
temele
care €—c¢ td_ td
. - o siso s — —daz
Limba roméand primitiva nu se g tg B
comuni (etapa a II-a) S—1 5—3 . sc—sl ja—d o—u
includ in g—dz1l I )
. i n—un
categoriile
urmdtoare C—?& t—t
. « d—dz
Dialectul dacoromén c t .
(etapa I-ii) (rubricile oL 5T s¢c—sl la—a 0—1u
g—g 1—1i
din n—i
dreapta)
c— ¢ t— t
. A d—adz
Dialectul dacoromén ¥ s
(etapa a 1l-a) g—g # sc—st la—&d o—u
1—i
n—i’ -

Tendinta actuald

posedd toate

categoriile de teme
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T = .

=ity 11} T {t, ty e 805} s d T=
=Q8, b, b = s by s B _ - 4
v n—1 v "2 = Vv fgrerns "'11—3} {tl’ fgr e ‘71—4}
calicid consonantici l vocalicd vocalicil vocalicid
diata mediatd mediati mediati mediatd

accentul si

TLocul de arti-

locul de articul.

accéntul si

locul de arti-

existenta saun

“3’:&;‘;‘1 culare a vocalei |2 vocalei desin. apertura voralei culare a vocalei ap;ﬁf;gu\l}uz:iﬂei non-existenta
¥ desinentiale |;ccentul vocalei ura vocalell  desinentiale ! ¢ vocalei
deg:;gn- . disp?u’ute desiuentialeﬂ desxxxcntlz}le disparute desxx?entxale desinenti’aIe

str — str

str — str
e—ea e—ea
0—oa o—u o0-—oa

L. str — str ..

e—ea |[e—&i—1 e—ea |e—di—i1i e—ea
0o—oa ea—a o—u 0—o0a ea—a o-—oa

-str — str
e—ea |[e—ai—1 e—ea e—&i—i e—ea
0—o0a ea—a o—u o—oda ea—a 0—oa
existente in etapele anterioare de evolutie a—ia
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care-i urmase, obligindu-l si dispard, indati® ce a devenit de prisos.5 In domeniul
sintaxei, repetarea anticipatd a complementulul direct si indirect poate constitui un
caz similiar.’ In domeniul lexico-stilistic, contaminarile pot prezenta situafii asemina-
toare de informare anticipata. P

Anl1c1parea informarii gramaticale este un fenomen omeomorf pentru limbile
romanice si peniru limbile indo-europene.

[IPEJBOCXMHIEHME MOP®OJIOTUYECKOW HWH®OPMAILLMHM B 2BOJIOLNH
PYMBIHCKOTO (I3 bIKA

(PeswwMe)

B nacrosmeil pagore 0GpaiaeTcsi BHHMaHHe HA MeCTO, 3aHHMaeMoe B Cl0Be poHeMaMmy,
HOCSIUMH I'PaMMATHUECKYIO HupOpMaLKIO. B kiaccHuecKoM JTaTHHCKOM A3bIKE H B IlepBBIH
NepHOJi, HapOAHOM JATHIHH CYHIECTBOBAJO YETKOE P as/iHyHe MeKAy GOHeMaMH, HOCS IHMH JICK-
cuyeckyto Hubopmanuio (Gouems ocuorn) (T) u poneMamu, HocAMEUMHE MOP(OJOrHYECKYIO HH-
popmanmio (hoHeMs! oxouqamm) (D). Jhoﬁyxo OCHOBY MOXKHO P ACCMaTPHBATh, B CBOIO Oue-
penb, xak coejqunenne gonen: T ={t,, t,, t5,..., t,}. B Hapoxnofi narsiun GoJee mO3aHe-
ro MepHoAa NPH HCKaKeHHH 3a1u-xene61-u>1x COMIACHBIX BOBHAKaEET KaTeropust OCHOB, B
KOTOPOH mnocjeante GOoHEME OCHOBH! NpeBOCXHIAOT TeMOp okonuanusa: T = { t;, t,, tg,

..,tf}}. B 0oCcHOBHOM JApDEeBHEDPYMBIHCKOM SI3blKe COXPaHSIOTCS CYUIECTBYIOILHE KaTeropHH

U OJHOBPEMEHHO C NOABJIEHUEM qepenoaaﬂﬂﬁ COTJTACHBIX BO3HHKAIOT HOBBIE THIIEI, B KOTC-
PHIX mpepnocsexHsiA, COOTBETCTBEHHO TPeThbsl OT KOHIA CJOBa (pouema OCHOBHI TpEeNBOCXH-

uLaeT MHGOPMALHIO OKOHYAHHA, T. €.l T={t1, thr oees tz_i}, coorBercTBeHHo T =
d
= {tl, 2) o t"__o}

Mop(ponomqecxue ONNO3HIKH, Co3laHHble MeTadoHHell € H 0, B yAaDHOM NOJQKEHHH,
060ramaloT TakKe STH KATeropHH W CO3JAIOT JAPYTYI0 KAaTerophio OCHOB, XapaKTepHaylo-
IyIocsl TpeABOCXHINEHHEM Mopdosoruyeckoli nupopmanuun co cropoHsl (oHeMBl, MNpej-
wecTpytomeli TpeTkefl OT KOHIA ca0Ba GOHeMe OCHOBHL: T ——{tl, to, oo v, d } dra TeHueH-

M5 CYIECTBYET e1Ug B pa3TOBOPHOM Si3blKe, e AaXKe nepBas GoHema \xome'r GHITh HOCHTENeM
Mop(bonomqecxou vH(pOPMAaLMH, K TaKUM o6pasom umelorest ocHoBe THna{ T = {t;,t,,...
t .

R N &
Wsomopbuble siBJeHHS TNpeZBOCXMIIEHHS WHHGDODMALHH BCTPEYAOTCA M B JPYTHX
obnactsix MopoJIOTHH, a TaK¥Ke CHHTaKCHCA, (OHETHKH, IEKCHKH H CTHJIHMCTHKH.
IpenBocxHILeHHe TP aMMaTHUECKOR HHDOPMALHE — romeoMopdHoe sBJeHHe, Xapak-
TepHOoe JYIst HHAOeBPONeficKHX A3LIKOR BOOGUIE H JUIS POMAHCKHX 3HIKOB B UaCTHOCTH.

L’ANTICIPATION DE L’INFORMATION MORPHOLOGIQUE DANS
L'’EVOLUTION DE LA LANGUE ROUMAINE

(Résum+€)
Le présent article a pour objet la place oécupée dans le mot par les phonémes

porteurs d’information grammaticale. En latin classique et dans la premiére période
du lafin vulgaire, il a existé une distinction nette entre les phonémes porteurs

d’information lexicale — les phonémes du théme (T) — et les phonémes porteurs
d’information grammaticale ou phonémes de la désinence (D.) Tout théme pouvait étre
considéré a son tour comme une réunion de phonémes: T ={t;, t5, t3,...,ts}. En

15 Procese asemindtoare in conexiunea unor fenomene de morfologie, de sin-
laxd si de lexic se iau in discutie in R. I. Paul, Flexiunea nominald internd in
I!mba romdnd, Bucuresti, 1932; interpretarea acestora insd nu este intotdeauna cea
justd. Metoda aplicatd e inadecvatd, formuldrile sint confuze, fenomenele sint privile
din punctul de vedere al idealismului obiectiv.
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latin vulgaire tardif, par suite de l'altération des consonnes vélaires, apparait ume
catégorie de thémes dans lesquels les derniers phonémes thématiques anticipent le
timbre de la désinence: T={t1, to, ta,... t,”f}. En roumain primitif commun, les
catégories existantes de thémes sont conservées et, avec l'apparition des alternances
consonantiques, prennent naissance de nouveaux types de thémes, ou le phonéme
thématique pénultiéme ou Pantépénultiéme anticipent respectivement Iinformation
de la désinence, c’est & dire qu'on a respectivement:

T={ty, to.. tg_y) et T={ty, ty..., t7 o}

Les oppositions morphologiques créées par la métaphonie de e et de o en
position accentuée enrichissent elles aussi ces catégories et créent une autre caté-
gorie de thémes, caractérisée par une anticipation de l’information morphologique
de la part du phoneéme. précédant I’antépénultiéme du théme: T={t1, | DT t’}_s}.
Cette tendance est encore vivante dans la langue parlée, oti méme le premier pho-
néme peut étre porteur de I’information morphologique, de sorte que nous avons
des thémes de-type: T={t1, to, en t2_4}.

Les phénoménes isomorphes d’antitipation de l'information se rencontrent aussi
dans d’autres domaines de. la .morphologie, au niveau de la syntaxe, de la pho-
nétique et au niveau lexico-stylistique. '

L’anticipation de l’information grammaticale est un phénoméne homéomorphe
pour les langues indo-européennes en général et pour les langues romanes en
particulier. -

8 — Babeg—Bolyai: Philologia 1/1985






iN LEGATURA CU ,DISPUTA” DINTRE CELE DOUA PERFECTE
IN LIMBA FRANCEZA — PERFECTUL SIMPLU
SI .PERFECTUL COMPUS

de
ANGELICA KALIK

1.. Dlsparma perfectului simplu din limba francezd vorbitd este fapt recu-
noscut unanim de romanistil. Astfel, la inceputul secolului nostru apare un numir
mare de studii: P. Passy (1903), A. Stenhagen (1903), I. Haas (1909), F. Strohmeyer
(1910),  Kr. Nyrop, L. Foulet (1920), Ph. Martinon (1927), von Wartburg-Zumthor .
si.altii, in care se afirm# categoric cd perfectul simplu a dispdrut din limba vor-
bitd pe intreg teritoriul francez, cu excepifia sudului t&rii, a Normandiei si a unor
graiuri din vest, cedind locul perfectului compus?

Unii lingvisti constatd incetarea perfectulul simplu chiar si in d1a1ecte1e acestor
regiuni. Dupd pdrerea lui F. Brunot si Ch. Bruneau, perfectul simplu ,a disparu..

1 Dorim si mentiondm ci dupd decizia Ministerului din- 1920, termenii ,passé
défini* si ,passé indéfini” au fost inlocuifi -prin ,passé simple" si ,passé composé”,
inovatie fericitd, scrie Kr. Nyrop (Grammaire historique de la langue irangaise,
t. IV, p.559), acceptatdi de majoritatea lingvistilor. ,Termeni putin inteligibili*
(H. Yvon, Le puassé simple est-il sorti d’'usage?, ,Le Fr. M.”, 1963, nr.3), care nu re-
flectd natura timpurilor in cauzd, cdci in cazul lui ,passé défini”* momentul actiunii
- foarte adesea nu e de loc precizat (G. et R. Le Bjdois, Syntaxe du francais mo-
derne, vol.l, p.434). De alifel, gramaticienii secolului al XVIII-lea dddeau acestor ter-
meni sensul tocmai contrar, numind perfectul simplu — passé indéfini, iar perfectul
compus — passé défini.

2P. Passy, Impariazt et passé défini, ,Die neueren Sprachen", 1903, t. 11, p.375.
A. Stenhagen, Zur Frage vom imparfait und passé déifini im modernen Franzé-
sischen, ,Die neueren Sprachen”, 1903, t. II. p.310. J. Haas, -Neufranzdsische Syn-
tax, Halle, 1909, p.370. F. Strohmevyer, Der Stil der franzésischen Sprache, Ber-
lin, 1910, p.24. L. Foulet, La disparition du préterit, ,Romania” XLVI, 1920, p.271,
312. Ph, Martinon, Comment on parle en fran¢ais, Paris, 1927, p. 347. H. Bauche,
Le langage populaire, Paris, 1928, p.118. E. Ullmann, Le passé défini et Pimpariait
du subjonctif dans le thédlre contemporain, ,Le Fr. M.“, 1938, nr.4, p.347. Kr. Nyrop;
op.cit, t. VI, p292, G. et R. Le Bidois, opcit, voll, p.440. W. von Wart-
burg, P. Zumthor, Précis de syntaxe du frangais contemporain. Berne, 1956 2
éd., p.212, A. Dauzat, Le génie de la langue Ifrangaise, Paris, 1947, p1’73—174
Idem, Eiudes de linguistique francaise, Paris, 1947. P. Imbs, L’emploi des temps
verbaux en frangais moderne. Essai de grammazre descriptive, ,Bibliothéque {ran-
caise et romane”, Série A, VIII, Paris, 1960, p.81. K. Jéjima, Le recul du passé
simple, Etude de ]a langue francgaise, Tokyo, 1951, nr.2, lucrare de care nu dispunem.
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non seulement du francais dialectal, mai aussi des patois"3, W. Pollak in articolul
sdu Entwicklungstendenzen im neuesten Franzésisch, ,Die Sprache”, Bd. 3, 1956,
.p. 183, se referd la A. Brun (Le francais de Marseille), care atestd restrictia progre-
sivd a perfectului simplu in limba vorbild din sudul Frantei, ceea ce se datoresle,
dupa Brun, influentei scolii, unde copiii inv&tind dupd programele generale aila
cd perfectul simplu trebuie evitat in vorbire.

Am intilnit si afirmatia cd francezii ar fi pierdut in limba curentd pind si
sentimtenul acestei forme verbale si cd ei insisi ar trebui s-o invete la scoald’.
Cit de rar este perfectul simplu in vorbirea spontani atit a oamenilor simpli cit
si chiar a oamenilor culti, o dovedesc forme gresite ca mettames, se plainrents, sau
je rencontra, corectatd, tot gresit, de vorbitor — je rencontraisS, )

Cu toate acestea nu pufini. lingvisti condamnd cu rezerve perfectul simplu.
M. Cohen, de exemplu, este departe de a crede cd limba francezd vorbitd de azi
ar fi pierdut sentimentul perfectulm 51mp1u Bazindu-se pe multe exemple luate din
opere literare, numeroase si variate si din limba vorbitd (radio, conferinfe publice,
convorbiri mai putin oficiale), el constatd o oarecare reinviere a perfectului simplu
in limba francezd vorbitd de azi’. Se poate afirma cd perfectul simplu péatrunde
" foarte simtitor in domenii unde perfectul compus era de mult consacrat. Prin
urmare se produce ceea ce M. Cohen numeste ,amestec”, ,disputd”, in fine ,indis-
pozifie” a timpurilor trecute ale verbului (mélange, querelle, malaise des passés).

Concluziile la care am ajuns in urma analizei cit se poate de minufioase .a
unor opere artistice, incepind cu A. France pind la scriitori contemporani, precum
si a ziarelor ,L’Humanité”, si ,Les Lettres francaises” pe anii 1961—1964, se pot
. rezuma pe scurt la urmdtoarele: in’ sistemul verbal al limbii franceze contemporane
se profileazi doud tendinte contrare: .perfectul simplu pétrunde acum in. diferitele
domenii. de intrébuintare a limbii vorbite, pierde insi terenul in limba literard
scrisd ‘unde pind “acum fusese principalul timp de naratiune, dind inapoi in fata
prezentului, imperfectului si perfectului compus in functia lor narativd; prin urmare,
se produce adeseori un fel de alternare a perfectului simplu si perfectului compus.

In cele ce urmeazd vom incerca si dim explicatia acestor fenomene.

2. Imperfectul, acest timp al verbului care exprimd o actiune durativd fird a
preciza inceputul sau sfirsitul ei si care, prin urmare, poseda o functie descriptivd
prin excelenid, poate avea si o altd functie — narativd, exprimind o actiune termi-
natd, chiar momentand intr-o perioadd de timp precizati.

D’ailleurs ‘on commence. .

On applaudissait, le chef d’orchestre saluait,',il levait sa baguette et ils se
laissaient glisser sur leur fauteuil (Sagan).

Caramel entra & I’hépital. Huit jours aprés on le transportait dans sa maison
comme il l’avait voulu et sa femme en pleurs accourait chez Rosalie (Gamarra).

Jmperfectul pitoresc* ca si perfectul simplu exprimd o acfiune terminatd
intr-o perioadd de timp incheiatd, dar, spre. deosebire-de acest timp ,ponctuel” el
aratd actiunea cinematic, in procesul desfdsurarii, deci are doui. functii in acelasi
timp: descriptivd si narativd.-El descrie, deci, povestind. In jurul imperfectului sti-
listic s-a ridicat ‘o discufie aprinsd in paginile revistei ,Die neueren Sprachen”

8F. Brunot et Ch. Bruneauy, Précis de grammaire historique, Paris, 1933,
p-38.
; 4P, Imbs, op.cit., p.87. o
5Damourette et Pichon, Essai de grammaire de la langue francaise,
Paris, t. V, p.348—349. ‘

6 Raymond Queneau, Zazie dans lé métro, Gallimard, 1959.

7 M. Cohen, Grammaire et style, bans 1954, M. Cohen, Les emplois du
passé simple et du passé composé dans la prose contemporaine, ,Travaux de Ulnstitut
de linguistique, Faculté des letires de 'Université de Paris”, voll, 1956—1957,
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din 1902—1905, continuind si atragd atentia cercetdtorilor si mai tirziud. Majori-
tatea participantilor la discutie sint de pdrere cd imperfectul pitoresc apare ca
procedeu stilistic la scriitorii scolii naturaliste. Se stie insd cd imperfectul narativ
este cunoscut si in limba vorbita.

La machine n’avait pas fait trois fours qu’elle butait contre les pierres — din
conferinta profesorului Marcel Renard, in Cluj, 19. V. 1964. In vorbirea directi a
unui personaj din romanul Au bonheur des dames (E. Zola): ...un matin, en visi-
tant les travaux, elles est tombée dans un trou. Trois jours aprés, elle mouraif.
Citim de asemenea dupd H. Frei: Deux minutes aprés, le train partait. Il est arrivé
au soir et le lendemain il partaity, si dupd A. Sauvageot: Le 20 septembre, j’arri-
vais a Paris®.

J. M. Buffin noteazd cazurile imperfectului narativ la Marguerite de Na-
varre (sec. al XVI-lea)!!, Se stie apoi cd in poezia populard veche imperfectul
narativ definea un rol important!2. Nu este lipsit de interes si citdm o remarcd a
lui Martinon in ce priveste intrebuintarea imperfectului narativ in unele stiluri ale
limbii vorbite, de exemplu in jargonul sportivilor: ,Certains écrivains, notamment
les écrivains sportifs, et peut-étre en général des hommes de sport abusent sin-
gulierement de limparfait de récit. Ils ne disent pas qu'un cheval partit, passa,
arriva ni méme est parti, a passé, est arrivé, mais partait, passait, arrivait, On
trouve pareille chose dans le style Goncourt!.

Tinind seama de toate acestea, am putea sd afirmdm c# scriitorii naturalisti
au atribuit valoare stilisticd deosebitd unei forme gramaticale deja cunoscute in
limbd, fdcind din ea un procedeu stilistic favorit, contribuind astfel la ré&spin-
direa ei in limba literard. Imperfectul narativ a devenit un concurent al perfec-
tului simplu nu numai in limbajul artistic, ci si in stilul stiinfific.

En cette année 1922, paraissait un livre de la plus haute importance, La Pen-
sée et la Langue par F. Brunot (Le Bidois).

In limbajul publicistic imperfectul narativ devine chlar un fel de cliseu:

Le 15 décembre, les Allemands le fusillaient au Mont Valérien... Le méme
jour, a Caen, Lucien Sampaix payait de sa vie... Au mois de mars, en France, se
constituait le Conseil National de la Résistance (M. Thorez).

Cuvintul ,concurent” nu este o exagerare. Imperfectul narativ se intrebuin-
{eazd azi nu numai pentru exprimarea actiunilor izolate. Putem intilni pasaje intregi
unde el redd o serie de actiuni succesive.

Approchez Paul approchait. Le professeur lui donnait l’accolade en Pem-
brassant... Puis le maitre enfongait la couronne sur la téte de Paul. Ensuite il lui
remettait avec un sourire solennel le livre ,l'Industrie du liége”... Alors Paul,
sacré écrivain... se retournait ébloui, cherchait P’escalier, ne le voyait pas, man-
quait de trébucher et redescendait dans la salle... ,l’Industrie du liége”, premier
prix de composition francaise & la main (P. Vaillant-Couturier).

8 G. Lanson, Lart de la prose, Paris, 1911, p. 266. A. Thibaudet, Réfle-
xion sur la critique, 1929, unde este reflectatd polemica dintre A. Thibaudet si
M. Proust din 1919—1920. E. Lerch, Das Imperfektum als Ausdruck der Ieb-
haflen Vorstellung, ,Zschr. filr rom. Phil.”, XLII, 1922. E. Winkler, Die seel'sche
Grundlage der Imperfektverwendung im Romanischen, ,G. R. M.”, XII, 1924. Nyrop,
op.cit., t. VI, p.289. G. et R. Le Bidois, opcit, t.I, p.73Z. T. Vianu, Arta pro-

 zatorilor romdni, Ed. Contemporand, 1941, p.397 si urm. R. R. Piotrovski, Ocerki
po grammaticeskoi stilistike franfuzeskogo iazika, Leningrad, 1960, p.153—154.

9 H. Frei, Grammaire des faules, Paris, 1929, p.260—261.

0 A. Sauvageot, Fracais écrit, fran¢ais parlé, Paris, 1960, p.91.

U M. Buffin, Remarques sur les moyens d’expression de la durée et du temps
en frangais, Paris, 1925, p.109. Referinfa la limba mai veche trebuie sd fie examinatd
cu multd atentie, céci pind in sec. al XVII-lea perfectul simplu pare si exprime toate
nuantele trecutului.

2 Mever-Litbke, Grammaire des langues romanes; vol. III, p.104. I. 1. Ra-

"dunskaia, Stilisticeskii imperfekt v narodnoi reci, ;Moldavskii iazik i literatura",
1960, nr.4.
BPh. Martinon, op.cit, p.344.
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Care ar fi explicatia lingvistici a efectului’ stilistic la imperfectul narativ?
Din -danaliza exemplelor rezultd cd noua nuantd a imperfectului apare de obicei
in anumite condifii lingvistice, anume atunci cind este indicat momentul precis al
actiunii, iar verbul are un caracter perfectiv (terminativ):” entrer, sortir, tomber
‘etc. Aceste verbe spre decsebire de ceéle imperfective~’(cursive): aimer, attendre,

pensér, denumesc acliuni care au terminarea fireascd — tomber; partir, sau un
rezultat — écrire. Contradiciia dintre sensul lexical — terminativ — al verbului si
valoarea gramaticaldi — ‘durativi — a imperfectului creeazi o nuanid gramaticald
noud ~— nuanta aspectivd, imperfectul acestor verbe exprimid - o actiune terminati.

Sintem in .prezenfa interactiunii elementelor lexicale si gramaticale. Deosebirea
dintre verbele perfective si imperfeotive (nu intotdeauna p051b11a, remarcdm in
treacat), are in limba franceza un caracter lexical, ea poate insd si aibd si reper-
cusiuni gramaticale. Astfel, in afard de 1mperfect cu nuan{d aspectivd, adici de
actiune terminatd, caracterul perfectiv sau 'imperfectiv al verbului influenteazi si

valoarea gramaticald a formei pasive: le plancher est lavé — on l'a lavé, on le lave,
“sau a perfectului simplu: il parla; il chanta pot exprima aspectul incoativ,
3. Perfectul simplu — prezentul narativ si perfectul compus. Asa numitul ,pre-

zent istoric” intotdeauna a fost intrebuintat in limba scrisd in locul perfectului
$implu, atunci cind e vorba de a da naratiunii o vivacitate deosebitd. Prin urmare,
prezentul -istoric (prezenful narativ) a avut intotdeauna, are si acum, intr-o nara-
tiune, la trecut, o functie expresivd. In secolul nostru unii romancieri recurg la
diferite procedee care s#-1 pund pe cititor in contact direct cu ceea ce ,trdieste”
scriitorvl. Prin urmare romancierul renuntd la tehnica clasicd de naratiune la trecut,
inlocuind perfectul .simplu prin prezent si perfectul compus, doui forme ale
limbii vorbite. De exemplu, in romanul biografic al lui P. Vaillant-Couturier, En-
fance, scris la persoana intiia, principalul timp de narafiune este prezentul; in
aceeasi ordine de idei putem cita ' ,L’Etranger” al lui A. Camus, scris exclusiv la
perfectul compus (sint doar citeva fraze la perfectul 51mplu), romanele lui
J. Laffitte, A. Stil, unele opere ale lui L. Aragon, cartea lui J.-P. Chabrol, Un homme
de trop (1958), unde prezentul narativ si perfectul compus domina. _

Prin- urmare, functia stilistici a prezentului istoric se schimb&. Este firesc c¥,
transformindu-se in timp principal al naratiunii, prezentul nu mai poate servi pen-

. tru sublinierea (accentuarea) expresivd a faptelor asupra c#rora autorul vrea si
atragd atentia cititorului, nu mai. este capabil s& dea vivacitate naratiunii. Prezen-
tul narativ are un alt scop stilistic, acela de a crea impresia reproducerii nemijlo-
c1te, imediate a celor descrise, Autorul apropie. evenimentele trecutului, le face
vii, obtine prin urmare o dramatizare surprmzatoare a narafiunii. Acest. efect se
obtine datoritd faptului ci cele doud timpuri — prezentul si perfectul compus —
sint forme ale limbii vorbite. Transportate in literaturd comunici. tonalitatea res-
pectivd narafiunii. Fdrd indoiald, impunerea celor. doud timpuri- ale limbii vorbite
in stilul literar se explicd si prin- tendinfa spre apropierea celor doud varietédti
ale limbii — .«cea vorbitd si cea scrisi —, tendintd care devine tot mai sensibild
in limba francezd de azl.

Din cele spuse mai sus nu trebuie si reiasd c& perfectul simplu ar fi eliminat
din limba scrisd si ci& limba francezd ar putea si se lipseasci de el. Dimpotrivi,
perfectul simplu rdmine timpul preferat de narafiune la mal multi maestri ai pro-
zei franceze moderne. Lingvistii .recunosc cd disparifia perfectului simplu "ar in-
semna suprimarea unei valori a sistemului, a cdrei inlocuire nu poate si o asigure
in mod intotdeauna satisficidtori4. :

4. Am incercat sd ardtdm cd prezentul si perfectul compus pitrund in dome-
niul unde: odinioard perfectul simplu era consacrat si si explicim acest fenomen.
Problema perfectului simplu insi nu se limiteazd numai la aceasta. E mult. mai
complicatd atunci cind ne afldm in fata unei impletiri, pind si intr-o singurd frazi,

%3 Perrot, Autour des passés. Réflexions sur les systémes verbaux du latin
et du frangais. ;Revue des langues romanes?, t. LXXII, 1956, p.168. De -aceeasi pidrere
sint si Damourette et Pichon, op. cit,, p.351, J. M. Buffin, op.cit, p.52—53,
M. Cohen, Emploi du passé simple et du passé composé, p.d5.
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intre perfectul simplu si cel compus. Impletire, de altfel, condamnati de gramatici,
desi cele doud timpuri sint in fond sinonime gramaticale, exprimind o actiune ter-
minatd si trecutd'd. Regula gramaticald privitoare la intrebuintarea acestor forme
care reflectd rezultatul evolujiei lor a fost stabilitd in sec. al XVIi-lea, apoi pre-
luatd cu modificdri neinsemnate de gramatici in secolele urmdtoare. Dupd aceastd
reguld perfectul simplu enuntd o actiune terminatd fintr-o pericadd a trecutului
complet incheiatd, fard sd fi ldsat vreo urm& dupd sine (temps pieca pass2). Per-
fectul compus, indicind o actiune terminatd si trecutd, o exprimd in legdturd cu
prezentul, adicd rezultatul actiunii trecute, efectul ei se prelungesc pind in prezent.
Prin urmare, peste semnificatia de bazi a celor doud perfecte se suprapune deose-
birea de stil: uzul perfectului simplu, la urma urmei, ramine limitat la limba scrisé,
celdlalt perfect se intrebuinteazd In limba vorbitd. Norma limbii cere ca perfec-
tul simplu si perfectul compus sd nu se intrebuinjeze concomitent pentru fapte care
apartin aceleiasi perioade a trecutului (il est entré dans la chambre, ouvrit la
fenétre). Totusi, uzul viu, chiar in secolul al XVII-lea, nu era intotdeauna de acord
cu regula prescrisi. In ce priveste limba francezi modernd, intrebuintarea perfec-
tului simplu in limba vorbitd (in anumite programe de radio, la conferinte mai
putin oficiale etc.) este destul de frecventd, iar amestecul celor doud perfecte,
proscris de gramaticd, este un fenomen recunoscut de lingvisti. Nu s-a dat, insd,
o explicatie satisfdcédtoare fenomenului, fapt firesc, avind in vedere complexi-
tatea si amploarea problemei. Pentru a trage concluziile definitive ar fi necesare
studii concrete, deocamdatd putfine, privitoare la limba unui scriitor, care sd tind
seama si de genul literar, de 'biografia artisticd a scriitorului, de studiile si chiar
de ‘originea lui’®, De pildd, la autori care nu sint de origine francezd se observi
foarte des amestecul nejudicios al timpurilor trecute!’. Lipsesc apoi studii compa-
rative de ordin istoric!®, Incursiuni istorice ar putea si arunce lumind asupra feno-

15 Pe noi ne preocupd numai acele cazuri de alternare dintre perfectul simplu
si cel compus, care sint in contrazicere cu norma gramaticald. Lisim la o parte
intrebuintarea paraleld a acestor timpuri cu scopul de a deosebi doud perspective
de timp in naratiune — de pild&, in literatura de memorii, in general in orice operd
artisticd unde personalitatea autorului, persoana I-a, se dedubleazd, el fiind in ace-
lasi timp si personajul si povestitorul. Tot ce are legdtura cu scriitorul-povestitor
este la perfectul simplu, iar scriitorul-personaj vorbeste la prezent si perfect com-
pus. Six mois aprés Paffreuse aventure que je vous ai dite mon pére m’envoya pas-
ser les vacances au grand air (A. France).

18 Citeva studii concrete ne sint cunoscute: H. Yvon, Le passé simple esi-il
sorti d’usage? (despoierea statistici a unor texte); Ch. Millon, Le passé simple
chez les romanciers et les dramaturges (,Le Fr. M.”, 1936, juin); E. Ullmann, Le
passé défini et Pimparfait du subjonctif dans le thédtre contemporain (,Le Fr. M.”,
1938, oct.); F. Kahn, Le systéme des temps de Pindicatif chez un Parisien et une
Bdloise, Genéve, ,Soc. de Publ. romanes et francaises”, 1954. Kelemen Joléan,
Le systéme de Pemploi des temps passés dans L’Etranger de Camus, ,Acta Linguis-
tica”, XIV, 1964, Budapest.

17 Vezi M. Cohen, Grammaire et style, p.170.

18 gtudiile pur istorice despre disparifia perfectului simplu sint destul de nu-
meroase. In afard de cele amintite (vezi p.l, nota 1), citdm studiile importante ale
lui I. Schoch, Perfectum historicum und Perfectum praesens im Franzosischen von
seinen Anfdngen bis 1700, Halle, 1912; A. Meillet, De Pexpression du femps, ,Bull.
de la Soc. de Linguistique de Paris”, 1916, XX; L. Foulet, Le développement des
formes surcomposées, ,Romania”, 1925, LI; P.—L. Faye, Léquivalence passé défini-
imparfait en ancien frangais, ,The University of Colorado Studies, 1932/33, Bd. 20;
1. Perrot, Autour des passés, ;Revue des langues romanes”, 1956, t. LXXII;
G. Moignet, La forme en re(t) dans le systéme du plus ancien frangais, ,Revue des
langues romanes”, 1958—59, t. LXXIII. M: Sandmann, Tempora der Erzdhlung im
Allfranzésischen. ,,VR”, 1957, Bd. 16; R. A. Budagov, Problema semantiki perfekta
vo iranjuskom iazike. ,Ucenie Zapiski Leningradskogo Universifeta”, 1941, Vip. V,
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meriului limbii moderne. Ar fi utile si cercetdri comparative din limbile romanice?d.

. Cercetarea problemei deci se afld la inceputul -ei. Concluziile definitive pot
fi degajate in mod firesc numai in urma unei munci de cercetare susfinutd. Cu
toate acestea, nu putem Iimpéartdsi pdrerea putin consolatoare a lui P. Imbs cd ar
fi ,atitea obiceiuri citi autori, atitea comentarii citi gramat1c1em"2° si mici sd renun- :
tdm la orice Incercare de a da o explicatie. ]

5. Situatia intr-adevdr este destul de confuzd. Bineinteles, nu este -exclus ci
de multe ori amestecul perfectului simplu cu cel compus se datoreste numai do-
rintei de a varia, sau nu este decit o consecintd a modei. Dupd cum o remarcd, nu
fard humor, M. Cohen (Gr. et style, p..159), unii autori’ in cdutarea lor de a se
da drept avantgardisti, sint pur si simplu condusi de ideea: , Ah, vous: croyez que
je ne connais pas ce truc-la, eh bien, vous allez voir!* Fdrd indoiald, tendinta
limbii scrise, tot mai. vdditd astdzi, de a se apropia de: cea vorbitd favorizeazd
rdspindirea acestui fenomen. M. Cohen (Gr. et style, p. 148) scrie cd azi, datoritd
scolii, Invdtdmintului superior etc., cele doud forme- ale limbii — scrisi si vor-
bitd — sint forme obisnuite aproape pentru toti francezii tineri. Majoritatea dintre
ei nu-deosebesc in mod net intrebuiniarea perfectului simplu si a celui compus, de
aici- intrebuintarea lor concomitentd intr-o singurd frazd. Sd& nu uitdm cd un numdr
mare de tineri veniti din provinciile unde dialectele sint incd uzuale, invatd paralel
limba scrisd (la scoald) si limba vorbitd (in viatd), fdrd sd poatd face in mod net,
cel putin la- inceput, deosebirea de ton infre cele doud stiluri. De aici provine
impletirea. nejudicioasd a celor doud perfecte, La numeroase exemple citate de
M. Cohen' putem adduga o colectie intreagd de astfel de ,abateri”. de la gramatici.
Credem insd c# alternarea celor doud timpuri nu se datoreste numai interpatrun-
derii stilurilor. M. Cohen insusi susfine,” de exemplu, cd impletirea perfectului
compus cu cel sipmlu ar fi cauzati de faptul cd perfectul simplu capdtd o nuanta.
gramaticala noud, anume uneori exprimd anterioritatea: Un soir vous étes rentré
4 la maison plus bouleverse que je vous Vis jamais" (Janme Bouissounouse, ,Les
Lettres francauses")

Dorim si remarcim' cd aceast nuanfd a perfectuhu snnplu nu , este aportul
secolului- al XX-lea.. In limba veche de exemplu, ca si in lating, perfectul simplu se
intrebuinta in mod obisnuit cu aceastd nuantd. P. Imbs sustine ci perfectul .simplu
anterior se intflneste si la scriitori din sec. al "XIX-lea preocupati de clasicism?2
De- altfel si M. Cohen recunoaste cd la Balzac, de exemplu, se poate ga51 per-
fectul simplu cu sensul de mal ‘mult-ca perfect. Se poate deci afirma c# aceastd
semnificatia a perfectului simplu, firdi sd fie o inovatie a secolului al XX-lea, a
devenit foarte frecventd in limba contemporani.

Zaza m’écrivit de Berlin de longues lettres... Quand elle quitta Paris, elle
appelait les Allemands ,les Boches" (S. de Beauvoir). .
Un meétallo est mort des 'suites de cet attentat... Quatre autres habitanis

de quartier, qui s’opposérent aux- voyous onf été également blessés (L’Humanité).

Le .gouvernement a décidé de traduire devant le “tribunal quatre deputes qui
tentérent une démarche (L’Humanité). .

In unele exemple perfectul simplu anterlor este concurentul perfectului com-
pus (mai mult ca. perfectului) care poate exprima si el anterioritatea. Rimine de
viazut de ce este preferat tocmai perfectul simplu. Poate din cauza ambiguititii
posibile a perfectulm compus. De pildd, . ,ont tenté", ,se sont opposés”, in loc de
Jtentérent” si ,s’opposérent” ar putea si fie interpretate si ca actiuni‘ succesive.
E firesc ca- vorbitorul 'sd aleagd dintre formele. sinonime aceea care redi sensul

1 Din studule pr1v1toare la alte limbi romanice am putut consulta E. Alarcos
Llorach,. Perfecto simple y compuesto en éspafiol, ,Revista de .Filologia Espafiola”,
Madrld 104’7 B. 31; A. Rosetti, Despre valoarea perfectului simplu, ,lLimba ro-
ména’, 1955, nr.4; A. Georgescu, Perfectul simplu in dialectul dacoroméan., Ob-
servafii- asupra raspmdu‘u geografice a perfectului simplu, in Dacoromania — ,Oma-
giu lui Jorgu Iordan”. V.- Guiu-Romulo, -Forme verbale compuse, ,St. si cerc.
lingvistice”, 1962, nr.2.

2 Op. c1t p.104.

C M- Cohen, -.Les emplois du passé. simple et du.passé’ coinposé, p.' 56,

2 P. Imbs, .op.cit,. p.85
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mai precis, mai exact. Cind nu se iveste o astfel de ambiguitate, perfectul com-
pus poate si rdmind. Les enquéteurs n’ont pas encore déterminé si le sinistre a été
provoqué par un accident (L’Humanité).

Dorim sd remarcim cd nuanfa de anterioritate la perfectul simplu apare clar
in special la verbele perfective. Bineinteles notiunea de ,perfectiv’ si cea de ,an-
terior” nu sint identice, sint insd strins legate®,

6. In ultimii ani studiile consacrate aspectului verbal devin tot mai nume-
roase in romanistici®. Uneori ideea reinvierii aspectului in sistemul verbal francez
se afirmd prea categoric: ,Aspectul isi reia toate drepturile si mai mult ca
oricind devine decisiv in alegerea formelor verbale* (Imbs, op. cit., p. 92). ,Ori-
cum ar fi, notiunea de imperfectivitate si cea de perfectivitate s-au introdus in
limbd chiar ‘dacd subiectul vorbitor nu are constiintd clard despre ele” (Sau-
vageot, op. cit,, p. 94).

Totusi, interesul pentru exprimarea aspectului nu este lipsit de o ,bazd ma-
teriald”. Prin el se poate g&si In unele cazuri explicafia fenomenului care ne
intereseazd. Analizdm urmatoarele fragmente:

Les dimanches sont parfois des jours réveurs et vides... Mais le jeudi permet
tout. Pendant prés de cing heures, ces enfants ont goaté les licences du jeudi.
L’une fit malade, lautre vendit du café & une troisiéme... qui lui céda ensuite
une vache... (Colette).

Ce sont les mots prononcés par hasard qui, peu & peu mont tout révéle,
Ainsi, quand il aper¢ut mon avion... il me demanda... (Saint-Exupéry).

. ..00Us nous sommes heurtés a Pobstruction obscure mais systématique du
Service psychologique du Ministére de la guerre. La base financiére de notre entre-
prise fut prompfement sapée. Notre productrice nous abandonna presque sans nous
prévenir” (Les Lettres francaises).

Aict perfectul simplu exprimd actiuni izolate, privite de la inceput pind la
sfirsit. Desi actiunea la perfectul compus e terminatd in cele din urmd, termenul
ei mereu aminat, incit ea se intinde asupra intregii perioade in care se desfd-
soard actiunile la perfectul simplu. Este deci un trecut cu rezultat durabil. Per-
fectul compus sintetizeazd, perfectul simplu analizeazd. In exemplul din Saint-Exu-
péry verbul ,révéler” la perfectul compus d& cadrul intregii povestiri. Incheierea
actiunii este aminatd pind la sfirsitul povestirii, pind se descoperd toate tainele
vietii micului prinf. In acest tip de exemple perfectul simplu in locul celui compus
ar indica o actiune pur trecutd — sau prima intr-o serie de actfiuni succesive; or,
tocmai de succesivitate nu e vorba aici —, sau uneori o actiune incoativd, la fel
de nepotrivitd In cazul acesta. In fond, perfectul compus cu aceasti intrebuin-
tare are mai multe afinitati cu imperfectul decit cu perfectul simplu.

Nuanta imperfectivd, mai bine zis durativdi a perfectului compus se iveste
in special la verbele imperfective sau la verbele perfective cu sens iterativ, dato-
ritd participului. Se stie cd participiul verbelor imperfective are valoarea prezen-
tului implinit, in timp ce participiul verbelor perfective prezinta actiunea ca ter-
minatd (cu exceptia cazului cind aratd obisnuintd sau permanentd). Nuanta aspectivd la
perfectul compus se datoreste deci sensului lexical al verbului. De altfel, in majo-
ritatea exemplelor culese, ea este intdritd prin adverbe de timp, sau, in general,
prin cuvinte care subliniazd intinderea actiunii: pendant. prés de cinq heures, peu
a peu, loujours, systématique — in exemplele citate.

2 Cf. formele verbale compuse la care aspectul perfectiv originar s-a transfor-
mat in notiune de anterioritate.

2% Tn afard de lucrdrile mai vechi ale lui'H. Yvon, Limparfait de Pindicatif en
frangais, Paris, 1926 si G. Guillaume, Temps et verbe. Théorie des aspects, des
modes et des temps, Paris, 1929, putem cita tot de H. Yvon, Aspects du verbe fran-
¢cais et présentation du proceés, ,Le Frangais moderne”, XIX, 1951. H. H. Christ-
mann, Zum ,Aspekt” im Romanischen, ,Romanische Forschungen®, 71. Band, 1/,
Heft, 1959. E. A. Referovskaia, K voprosu o kategorii vida v iazike franfus-
kogo narodnogo eposa. ,Ucenie zapiski Leningradskogo Universiteta, fil. fak.”, 1942,
vip. II. E. A. Referovskaia, Kategoria vida vo franfuskom glagole. ,lzvestia
A. N. SSSR“, 1948, nr. VII, vip. §,
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7.'La analiza diferitelor cazuri de intrebuinfare . concomitentd a perfectului
simplu si a celui compus trebuie si ludm in considerare si principiul de economie
lingvisticd. Formele perfectului simplu se abat oarecum de la sistemul morfologic
verbal. Formele pluralului in special sint izolate, nu intrd in corelatie cu nici
o altd -formd verbald. -Astfel se explicd formele incorecte-ca ;nous mettdmes",
+ls se plainrent”,, ,ils dissolvérent”, ,nous recevames”; la fel si formele la sin-
gular--,je riai“, ,il conclua”, ,il disolva”, ,il .disa"®, In 'prima carte a lui
J. Laffitte (un muncitor brutar devenit ap01 ziarist si scriitor), Ceux qui vivent,
scrisd la- perfectul simpluy, persoana I si a Il-a plural, sint inlocuite permanent
cu perfectul compus.

En retournant dans: ma cellule, jy retrouvax mon -ami José... Je lui dis:
Descenids les paquets... Nous avons passé une partie de la nu1t a fumer nos der-
niéres cigarettes... (p. 76).

In =ziaristica, la radlo, in limbajul de . toate zilele, intrebuintarea perfectulul
simplu se poate explica si prin cerinta de rapiditate sau, cind e vorba de scris, prin
economie de spatiu. Am remarcat, de exemplu, cd perfectul _compus. al verbu1u1
nétre” este adeseori finlocuit prin perfectul simplu.

8. Deoarece in limba francezi modernd se manifestd din ce in ce mai mult
tendmta pentru pronuntarea inchisd a Ilui E ‘in pozitie finald, formele perfectului
simplu " (pers. 1) si ale 1mperfectulu1 se confundi®, Acesta este un motiv pentru a
inlocui perfectul simplu prin perfectul compus. Prin urmare. acest fenomen fonetic
poate fi o cauzd a mtrebumtaru simultane a celor dou# perfecte:

Personne ne fut-autorisé & quitter l’appareil et j’ai décollé & 14 h. 40 (L’Hu-
manité).

" 9. Uneori naratiunea la perfectul simplu este intretdiatd de perfecte com-
puse din ‘cauza schimbarii vorbitorilor, care nu este precizati prin forma pronu-
melui (stil indirect liber).

" Mathieu fit quelques pas vers l'escalier. Il entendit la voix de Sarah. Elle a
ouvert la ‘porte d’entrée, elle se tient sur le seuil et sourit & 'Brunel.. Qu’est-ce
qu'elle attend pour descendre? Il fit demi-tour, il regarda l’enfant (Sartre). Nara-
tiunea autorului (la perfectul simplu) se 1rnp1eteste cu reflexiile personajului (la
perfectul "compus).

De asemenea:

Lucien monta quatre & quatre les marches -de l’escalier. Marianne l’atten-
dait, assise .Sur le lit..Aici . vorbeste autorul; -apoi, in" mod abia simtit, cedeazd
cuvintul personajului: Marianne n’a pas bougé. Elle a seulement tourné son visage
vers Lucien. La surprise Pemporte sur la joie... Elle a toujours dans Ia voix ceite
ironie — jatd ceea ce a vdzut Lucien; apoi din nou. autorul: Elle s'approcha de
Lucien (Remacle).

" Procedeul stilistic prin care autorul se substllme personajelor, numit stil
indirect liber, ar putea, credem, explica si fragmentul citat de H:. Sten cu titlul
de amestec inexplicabil al celor doud perfecte:¥ '

«Mais les c1garettes américaines et mon titre dInspecteur eurent ' raison de
toutes 'les difficultés ét j’ai eu droit & la chambre ef méme a la plus belle chambre
de’ Phétel, m’assura le portier”; — j'ai eu sint cuvintele portarului redate in stil
indirect liber de citre vorbitor.

10, In ‘limba francezd cele dou# perfecte prezintd - 1ntrebu1ntau sinonime nu
rumai in ce priveste semnificatia lor de bazd — actiunea trecutd si terminatdi —,
ci si in ce priveste particularitdtile — capacitatea lor de. a exprima anterioritate,.
intrebuinfarea. lor pentru a exprima acfiuni terminate intr-o. perioadi.complet iu-

% Cité par Damourette et Pichon,” opcit, volV, p.348 si H. Frej,

op c1t p 170. . i
6 Com.: ¢a tourne pas rond...et tout ca & cause d’une femme que je rencontra

ce matm )
" — Que.je rencontrai.

— Que je rencontrais.

— Que je rencontrai sans esse. (R: Queneau, Zazie.).

2 Les temps du verbe lini (indicatif)en . frangais moderne, Copenhague, 1952,
p. 200,
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cheiatd (Napoléon mourut en 1821. Napoléon est mort en 1821). Intrebuinfarea for-
melor verbale de timp nu oglindeste, insd, numai realitatea obiectivd a unei acfiuni.
Un fapt trecut il putem exprima in mai multe feluri prin perfectul simplu, pre-
zent perfectul compus, imperfectul. Alegerea uneia dintre aceste forme wverbale
sinonime depinde si de motive psihologice. Categoria gramaticald de timp, nu
trebuie sd uitdm, are specificul ei, deosebindu-se de categoria de timp obiectiv.
Categoria gramaticald nu este decit o reflectare nemijlocitd si relativd a timpului
obiectiv. In exprimarea timpului absolut al existenfei intervine momentul
vorbirii si vorbitorul. Acest subiectivism, relativ bine inteles, in alegerea
timpurilor verbale trebuie luat in. considerare. In multe cazuri el explicd ames-
tecul sau concurenta perfectului simplu cu cel compus, la prima vedere nemotivat.
Preferind perfectul simplu celui compus, vorbitorul (sau scriitorul) tine sd sub-
linjeze cd un anumit eveniment apartine deja istoriei. $i invers, vorbitorul recurge
la perfectul compus, chiar dacd actiunea a avut loc intr-un trecut complet incheiat,
fie numai din dorinta de a ardta faptul trecut ca legat de perspectiva actuald.
Astfel, in L’Etranger al lui Camus, scris la -perfectul compus in intregime, sint
citeva perfecte simple. Iatd unul din ele: .

Au début de ma détention, pourtant, ce qui a été le plus dur, c’est que j’avais
des pensées d’homme libre. Par exemple l'envie me prenait d’étre sur une plage
et de descendre vers la mer... Mais cela dura quelques mois.

Cel care a citit L'Etranger va vedea in acest perfect simplu dorinta de a
ardta cd toate sentimentele - firesti pentru un om liber au rdmas cu totul in alti
viatd. Este o parte de viald trditd, consumati de mult fdrd si lase nici o urmé
in prezent.

Vous ferez une visite a.1’ambassadeur. Comme il sera vieux, il vous entre-
tiendra du temps ot il vint pour la premiére fois de France (Jouglet).

Aici ar fi potrivit si perfectul compus. Vorbitorul vrea sd arate insi cd epoca
aceea cind ambasadorul plecase din Franfa e atit de indepdrtatd incit a devenit
deja istorie. . ’ .

Datoritd acestei forte evocatoare a perfectului simplu se ¢reeazd un fel de sens
printre rinduri: de pildd, in fragmentul care incheie episodul comic si in acelasi
timp miscdtor din viata lui Pierre Noziére, citim: )

Que vous fites belle, lui dis-je, un jour, madame, et combien admirée. Indra-
gostit odinioard de doamna Gance, Noziére o intilneste dupd multi ani, dar emo-
fia tineretii nu-1 mai tulburd. Perfectul simplu corespunde acestor sentimente. Pen-
tru el totul a rdmas in adincul anilor. Ea insd ii rdspunde: 1l est vrai, me répon-
dit-elle en souriant... je plaisais. Ce souvenir me console de vieillir. Jai été
Pobjet d’hommages assez {lalteurs, — parcd nu trecuserd cincizeci de ani. Apoi con-
tinud, nu fard maliliozitate: Mais je vous surprendrais bien si je vous disais quel
est de tous les hommages, celui qui m’a le plus touchée. Un soir (il v a bien long-
temps), un petit collégien éprouva en me regardant un tel trouble qu’il répondit:
,Oui, monsieur’, & une question que je lui faisais luindu-i acestui batrin admi-
rator orice sperantd de a retrdi sentimentele spontane ale tineretii.

11. Deseori la deosebirea de stil (deosebire principald intre perfectul compus
si perfectul simplu), se adaugd nuantie pur stilistice. Astfel, intrebuin{area neobis-
nuitd a perfectului simplu in.vorbirea directd, de unde a dispdrut de mult, redd"
diferite nuanfe stilistice: denotd emfazd sau patos bombastic, deseori pretentia de
a se exprima ,cult” la oameni simpli. '

Messieu, lui dit-elle, ayez- pitié de cette enfant. Elle n’est pas responsable de
la mauvaise éducation que, peut-étre, elle regut (R.. .Queneau, Zazie).

Mon cher collégue, vous qui réussites a prendre en défaut Genevieve ‘de
Brabant elle-méme (Giraudoux). :

Je ne serais nullement surpris d’apprendre que Hans Globke aurait répondu
4 l'auditeur: ,,.De quoi vous plaignez-vous, mon cher compatriote? De Gaulle me serra
la main. Etes-vous plus royaliste que le roi“? (L’Humanité); uneori conferi un gust
de arhaism cuvintelor: . ) .

Je serais pére et grand-pére si vous laviez voulu, Clémentine. Mais vous
épousdtes M. Achille:.., riche commercant (A. France); sau poate crea o atmosferd
de solemnitate, subliniazd importanta faptului, uneori poetizeazi ceea ' ce ar pirea
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obisnuit, comun dacd ar fi exprimat prin. petfectul’ compus, neutru -din punctul de
vedere stilistic in, limba vorbita:

. On enlendaif les guitares des gitans. Aimez-vous le guitares? Ici, pres de cette
fontaine, nous fimes la merveilleuse rencontre d'une femme (Tnolet)

Cette femme n’est. pas de- ce monde de peine et de miséres. ...Elle est fa1te,
comme sa chair douce ou tu posas-ta téte brilée de soleil et de mistral, pour la
soie ornée de dentelle (Remacle).

Tot datoritd acestui caracter neobisnuit pe care il are Intotdeauna perfectul
simplu in vorbirea directd, ‘el poate reda comicul sau ‘ironia.

Personnellement, j’ignore tout & fait jusqu’oi va me conduire une discussion
issue d’'un simple blaireau... Mon hérédité... est passée aux rayons Xx. j’apprends
que je suis né sale et désordomné; et certain détail de notre voyage de noce m’est
révélé tout crament. Le blaireaun, quant.-a lui, a tét fait d’étre englouti, déplumé,
anéanti par le typhon.- Qui méme parla de blmreau? 11 est bien question d’un blaireau
{P. Daninos).

In urma celor discuiate se impun.urmitoarele concluzii: fmpletirea perfectului
simplu cu cel compus nu se datoreste numai unei simple neglijente sau tendintei-lim-
bii scrise de a se apropia .de cea vorbitd. Am constatat de pildd cd:.dorinfa de a
evita ambiguitatea ce se poate crea din cauza dualitdfii pérfectului compus (el ex-
primé succesivitatea si anterioritatea acfiunilor trecute fatd de prezent si trecut) face
ca sd-i fie preferat perfectul simplu cu valoare de mai mult ca.perfect (5). Confuzia
posibild dintre forma- perfectului simplu, pers. T sing. si’ imperfect (je protestai, je
protestais) poate de asemenea Sd exphce unele cazuri de inlocuire a perfectului sim-
plu prin cel compus si impletirea, In consecintd, a celor doud forme verbale (8). In ex-
plicarea acestui fenomen nu este de. neglijat nici. principiul de economie 11ngv1st1ca.
precum si cauza extralingvistici — economia spatiului (7). O altd cauzd, poate cea
mai importantd, ar fi specializarea perfectului compus, mai ales al verbelor imperfec-
tive, pentru exprimarea cadrului. Perfectul compus sintetizeaza faptele, le prezintd re-
zumat, in timp ce perfectul ‘simplu va reda actiunile succesive (6). Fenomenul studiat
poate fi justificat si prin schimbarea  interlocutorilor. (9). In sfirsit, aceastd impletire
ascuride uneori multiple nuante stilistice, care decurg din deosebirea principald a, ce-
lor doud perfecte — deosebirea de stil (11).

K BOIPOCY O COIIEPHUYECTBE IIPOCTOI'O W CJIOKHOIO [IEP®EKTOB
BO OPAHILY3CKOM S3BIKE

{Pesoume)

B crarbe pacCMaTpHBAIOTCA JBe TPOTHBONOJNOMKHEIE TeHJAEHUHH B YNOTPeGJEHUH
upOCTOrO nepgekra, BHIABJICHHBIE B Pe3yJbTare aHaJlH3a NPHMEPOB, B3ATHIX H3 npoH3Be-
Zennit GpanlyscKuX mucateseil, naunnasi ¢ A. ®panca, a rakxe H3 ssbKa raser. C olHolk
CTOPOHBI, NPOCTOH NepdexT YCTynaeT MeCTO B JHTep aTYPHO-NHCBMEHHOM fI3BIKe HMIepdexTy,
HAaCTOSIUEMY [OBECTBOBATeNbHOMY H CiOXxHOMY nepdekty. C Apyroil ‘CTOPOHE, Bce ualie
ynorpeGiseTcs B pPasroBOPHOH PeuH, OTKY A yKe JaBHO GblJl BHITECHEH CJIOXKHEIM NEPHEKTOM.
PesynbratoM 3TOro- siBJseTCs OJQHOBDeMeHHOe yroTpebieiine ofenx ¢opm nepdexra B Tpe-
nejax oxHoll ¢pasbl, He AONyCKaemoe HOpMOH. B paGorTe dHaNMH3HPYIOTCA TPHYHHEL 2TOTO
sIBJIEHHS . ABTOp NOKAa3plBAET, 4YTO 1'101106}{03 nepermeTeHHe BpeMe&H HE Bcerja ﬁBJIHETCﬂ
CHeACTBHEM HEOGPeXKHOCTH - CTHIA . HanGonee BaXnyio TPHUYHHY B -,,HapymeHHH"’ HOprI
ABTOP YCMATPHBAET B 0COOOM ylOTpeOneHHN CI0XKHOTO nepdexTa Ans nepejaud AeHcTBHs,
SBASIOLET0Cs CBOEr0 POAA OGP aMIIEHHEM, CHHTETHUECKHM BEIP :KEHHEM PAJA MOCTeJlOBATe/ b=
HBIX JeHCTBYH, NepEjaBaeMeIX 3aTeM NPOCTHM NEpdekToM. Jpyroit mpuuHHOi NepensereHus
9THX INIaTONBHEIX HOPM ABJSETCS CTpeMiIeHHe Ha6eKarb HeICHOCTH, BO3HUKaioulell BC/ie/ICTBHE
KBOHCTBEHHOCTH.CJAOKHOro nepdexra (oH nepejaer Kak AefCTBHS NOCefZOBaTeNbHble, TAK U
npeIeCTBYIOUIHe HACTOSUIEMY HJIH npomejpieMy). B Taxux ciayuasx npeilOuHTaeTcd
npocTOii - MEPQeKT: .CO 3HAUEHHEM ILTIOCKBaMmepdekra. -PoHeTHuecKoe ¢OnHKeHHe . GOPMbl
Lnuna ex. ; yuejaa. UpocToro mepdexTa W umnepdekra (jé protestai, .je . protestais) “MOKer
oSy AUTh TOBOPSUIETO -K. 3aMeHe. -IpocToro -meppexta c.nmxm,m.‘ Hepensnerenue . BpeMey
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MOXeT OHITh BHI3BAHO He OIYTHMOH HAa NepBLIi B3ris) CMeHOH BHJOB IepefauH peuH
(ueco6erennas npsaMas peub). HakoHen, ojroBpemenHOe ynorpebienne 060HX nepdekTos
MOJET HMeTh M CTHJHCTHUECKOE HA3HAUEHHe, KOTOpOE HACJauBaeTCss HA OCHOBHOE pas-
JIHyHe TIPOCTOTO M CJOIKHOTO NepdeKTOB, DasjHYHe CTHIEBOE.

A PROPOS DE LA , QUERELLE" DES PASSES EN FRANGAIS MODERNE
(PASSE SIMPLE, PASSE COMPOSE)

(Résume)

Les exemples fournis par les textes littéraires a partir d’A. France et parla presse
ont permis a 'auteur d’observer deux tendances contraires dans I’évolution du passé
simple en frangais moderne. C’est d'une pant le recul devant I’imparfait, le présent
historique et le passé composé dans la narration littéraire. De ’autre, une poussée
de passé simple dans divers domaines du langage parlé d’ou il est depuis longtemps
banni par son concurrent — le passé composé. Cela engendre un mélange des plus
curieux des deux passés que le bon usage proscrit. L’auteur s’attache a découvrir
les causes du phénoméne, car il refuse d’y voir de simples fautes de langage. Il
admet, p. ex., que l’ambiguité qui peut se produire en raison de la double valeur du
passé composé (l’expression des actions successives aussi bien que de l’antériorité
par rapport au présent) puisse contraindre le sujet parlant & recourir au passé
simple. L’auteur ‘insiste tout particuliérement sur la valeur grammaticale spéciale
du passé composé des verbes imperfectifs qui consiste en une synthése des
actions successives données par la suite au passé simple. La ressemblance phoné-
tique du passé simple, I pers. sing. et de l'imparfait (je protestai, je protestais) qui
préte a la confusion, peut expliquer, tout au moins dans la conversation, la substi-
tution du passé simple par le passé composé et le mélange qui en résulte. L'auteur
signale aussi des cas ou le mélange est provoqué par un changement, souvent im-
perceptible, d’interlocuteurs (style indirect libre). Enfin, on analyse diverses nuances
stylistiques qui dérivent de la distinction fondamentale des deux formes verbales,
laquelle est due a leur emploi dans les styles de langue différents (style parlé, style
écrit). ’






KRISALLATTARTO TEJGAZDALKODASUNK HAROM FEUDALIZMUSKORI ROMAN
KOLCSONSZAVA: A BRINDZA, AZ ORDA ES A ZSENTICE

SZABO T. ATTILA

1. A cimbe foglalt- harom tejgazdalkodasi miiszot nemcsak az kapcsolja Ossze,
hogy mindharom az erdélyi magyar nyelvjarasok, sét egyik, az. orda, mar régéta
az erdélyli magyar koznyelv szokincsének romén eredetii eleme, hanem G&sszefogja
6ket az az érdekes szotorténeti tény is, hogy ez a juhtejtermékek szdéanyagdbol
mindenesetre legfontosabb harom szé — viszonylag koran — egyiitt fordul els a
roman pasztorjavadalmazasoknak eddig ismert legrégebbi magyarnyelvii emlékében,
Daczé Maté fogarasi varnagynak Nadasdy Taméas orszagbirdhoz és Fogarasfolde
kapitdnyahoz 1549-ben int levelében (l. az emléket: NyIrK. VI, 75—6; betiihiv.
szovegkiadas hasonmassal). Eppen ezért. a kinalkozd szotérténeti érdekességek miatt
a Babes—Bolyai Tudomanyegyetem: magyar nyelvészeti tanszéke keretében a magyar
nyelv roman eredetil feudalizmuskori kélcsonszéanyaganak feldolgozasara iranyulé terv-
munka rendjén eddig 6sszegytijtstt, gazdagnak mondhaté szotortémeti anyag alapjan
a kévetkezékben e harom szoéra vonatkozo észrevételeim eléadasara keritek most sort.

2. Az itt pillanatnyilag benniinket érdekls széval kapcesolatban eldljardban -
meg kell emlitenem azt a szotdrténeti tényt, hogy kozllék csak kettd, a brindza
és az orda szerepel a magyar nyelvbe bekeriilt romé&n eredetii koélcsénszavaknak
mindeddig legteljesebb jegyzékében, Blédy Géza adattaraban [l téle: Influenfa
limbii romdne asupra limbii maghiare. Sibiu, 1942. 27—8, 72, 97]. A_-harmadiknak,
a zsenticének, 'illetdleg alakvaltozatainak e jegyzékbdl, és minden mas jegyzékbsl
valé hianya annal feltiin6bb, mert' a zsendice és alakvaltozatai, valamint szarma-
zékai széleskdri szoféldrajzi  elterjedésrdl taniskodd adatolassal megvannak a
MTsz-ban, romén eredeti széként szerepel a szé mar Moldvan Gergelynek Alsé-
fehér megyei tajszavai kézott [l. -Alséfehér vm. mon. 1, 806- és kilon is: Alséfehér
varmegye romdn népe. Nagyenyed, 1899. 86], és persze innen belekeriilt Herman
~ Otto gazdag ,szészedeté”-be is [A magyar pdsztorok nyelvkinecse, Bp., 1914, 537,
717]. Mig a tajszétari és a folyodiratokban olvashaté tajszéadatokkal kapcsolatban
nincs eredetre valoé utalas, ‘a két utobb emlitett szerzd koziil Moldovan maér- roman
eredeti kolcsénszoként vette fel szdjegyzékébe, és Herman -is. utal — nyilvan a
beléle valé eredeztethetéség gondolatdaval ~~ a romén jintifa széra® [i. h. 711].
Noha Blédy adattaranak — a forrasjegyzék és a konyvészeti utalasok tantsaga
szerint — mindharom eldbb emlitett munka legfontosabb forrdsa wvolt, valami-
képpen kikeriilhette az adattar egybeallitéjanak figyelmét e forrasok zsentice szava,
és igy nem szerepel ebben a torténeti és az wtjabb tadjszdéanyagot magaba foglald,
egyebekben nagyon gazdag szdjegyzékben. ) :

" 3. .Ami a hérom itt targyalt szd Blédytdl nyilvantartott elsd™ jelentkezését
illeti, erre vonatkozélag a kovetkezéket mondhatni:
' a) A brinza ‘széra vonatkozd legrégibb adalék 1546-bol latin nyelvii szdvegbe
agyazottan olvashaté: ' ,Casei in vires compositi Bronza vocati® [OklSz.]. Ez -az.ada-
lék tehdt nem tekinthetd a magyar székészletbe vals -behatolas kétségtelen bizo-
nyitékanak. Sajnos, emellett’ sem errl, sem az OklSz.-ban még szereplé masik
harom XVI. és. harom XVII. szazadi szotorténeti adalékrol — a szotar ilyen természeti
tajékoztatasanak hidnya miatt-—nem allapithaté meg, hogy milyen teriileten keletkezett
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levéltari darabokbél valé. Egyébként azonban az OKkISz. elsd' adaléka maig is a
szonak a magyarorszagi latin irasbeliségben jelentkezd elsé el6forduldsa. Az OklSz.-ba
magyar szévegb6l belefoglalt legrégebbi kijegyzés csak a XVI. szazad végérdl,
1596-bol valo: ,Egi fel zapu boronza” [i. h.. Ezen kivill még csak egy 1619-bol
valé magyar szévegbol szarmazé adalék keriilt bele az OklSz. bronza szocikke-
nek anyagaba. A NySz adatai az itt targyalt széonak XVI—XVIII. szdzadi irodalmi
mfivekbe vald szorvanyos eléforduldsarsl téjékoztatnak. A NySz. adalékai kozott,
de nem e cimszd, hanem az orda szocikkében olvashaté egyébként — sajnos at-
irasban — a magyar szdvegben eldforduls eddig ismert legrégebbi adalék berencze
alakban. Ez Majlad Istvanné Nadasdy Annanak batyjahoz, Nadasdy Tamashoz irt
magyar nyelvi levelébdl (1548) keriilt bele a NySz. hivatkozott cimszavanak anyagaba
[l. Nadasdy Tamds nador csalddi levelezése 137]L A t6bbi gyér szamu adalék kozil
Pazmany Péter egyik munkajaban (1615) valé eldfordulas a magyar irodalmi nyelv
kordbeli legmagasabb szintjén valo jelentkezés bizonysaga.

b) A XVI. szazad kozepér6l adatolt brindzdval szemben az orda szora Blédynél
méar csak a XVIII. szazadbdl valé adatolhatosagra taldlunk utalast. Ez esetben
azonban Blédynek figyelme koérén kivil maradt az a tény, hogy a tole forgatott,
s6t e szoval kapcsolatban is idézett NySz.-ban Papai Pariz szoétaréanak Bod Péler-
féle kiadasabol (1768) vett szétari, valamint Bethlen Miklés Onéletirasabol (1716
koril), Benks Jozsef Transylvania-jabol (1782) vett valoban csak XVIIL szazadi iro-
dalmi - adalékok idébeli jelentkezése eloittrdl egy Nadasdy Tamas csaladi levelezé-
sébdl szdrmazd, joval korabbi kijegyzése is szerepel a NySz. benniinket eérdekld
cimszavanak anyagaban. A NySz.-t6l -felhaszn&lt kiadvanyban Majlad Istvanneé
Nadasdy ‘Annénak batyjdhoz Nadasdy Tamashoz 1548-ban drt levelébsl az orda
széra vonatkozélag ez a — sajnos — é&tirasban kozolt részlet emelhetd ki: ,Tovabbat
iln az kecskéhez majort koltem, ki mind -sajtjat ordajiat berenczéit, vajat megtudja
(1) csinalnia” [Nddasdy CsallLev, 137]. Blédynek pusztdn et1molog1a1 jellegti, adat-
egybegy(ijié szoécikkének sziikszaviisaga miatt nem lehet feltind annak a szotorté-
neti ténynek emlitetleniil maradéasa, hogy az ordaralakvaltozat mellett az urda for-
mara a régiségbdl — feltinéen — csak egyetlen adalékot ismeriink, és ezt is
— érdekesen — a NySz. Gvadanyi Joézsef Ronté Pdl-jabol wett 1dezetebol2 Ez az
eppen Gvadanyibdl eldkeriilt - egyeitlen régiségbeli adat a tébbi — ugyan csekély
szami — de Erdélybél szarmazéd kizarolagos orda alakdi eldéfordulds mellett azért
érdekes, mert ez az egyetlen régiségbeli adalék, amelyben meg6rzédstt a roman
SZ6 eredeti hangalakja, és ez is éppen a nem is erdélyi sziiletésii Gvadanyi egyik
munkdajaban maradt reank. Noha természetszeriien felvetédhetnék benniink az egyetlen
adatokkal szemben koteles fenntartas sziikségességének ‘gondolata, az a tény azonban,
hogy -az itt vizsgalt szé ilyen romanos hangalakban+.'a tehén ‘borjazas utén kifejt
sliri teje’ jelentésben még nyugatibb teriiletrél, az Ipoly .vidékérdl is ismeretes
(MTsz.), mindenféle fenntartast sziikségtelenne tesz.

c) Mint mar’ erre elébb is utaltam, legfeltinbb azonban az a tény, hogy a
tolem vizsgalodasra most kiszemelt harom szd koziil a zsendice — néhany alakvalto-
zataval egyiitt — nem fordul eld a roman - eredetii k6lcsonszoknak egyetlen eddig .egybe-
allitott jegyzékében, és igy persze nem Blédynél sem. Legmeglep6bb, hogy Szinnyei
sem vette észre e szonak a romén széval valé valamelyes kapcsolatét, holott az &-
kezén a MTsz. szerkesztésekor e széra vonatkozolag félés szamu tajszo-adat fordult
meg nemcsak Erdélybél, hanem a Felf6ldrél és az Alfoldrdl 'is [MTsz.]. Pedig erre
a széra Szinnyei és a roman eredetii kolcsdnszavakkal eldtte meg utdna foglalkozo
kutaték a NySz. utaldsa alapjan Szenczi Molnar Alberttél kezdve Péapai Pariz 6t°

1 Az atirason tal- még meg is roviditett kijegyzés a NySz.-ban nem tartalmazza
azt az eredeti szévegbdl kiolvashatd érdekes tejgazdalkodasi utalast, hogy — gy
latszik — a XVI. szazad kozepén Fogarasban a kecskete]bol készitettek berencét;, sét
ordat is.

2 Megjegyzendd, hogy a NySz réviditésjegyzéke szerint e szotar a Ronts Pdl-
nak egy Pozsonyban 1807-ben megjelent kiadasat dolgozta fel, ilyen posthumus ki-
adast’ Szinnyei és a két Magyar Irodalmi Lexikon nem ismer, csak Pozsonyban és
Komaromban 1792-ben, illetéleg 1793-ban, tehdt még Gvadanyi életében (mh 1801)
megjelent kiadésrél tud. A Gvadéanyiban el6fordulé adalékot tehat nekiink is nem
1807-b6l, hanem — akér volt, akar nem volt ilyen kiadas — 1792-bél kell keltezniink.
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kiadasabél, valamint Marton Jozsef szoétaraibél, Gyarmathi Samuel Vocabulariu-
mabdl, Kresznericsbél és az elsg Tsz.-bol szemelgethettek volna adatokat. Alkalmasint
a kutaték — Blédyt is beleértve — ugy vélekedhettek, hogy e nagy terilileten el6-
fordulé¢ tajszé szlav és nem romén eredetli. Nem ismerhették ugyanis e szd alak-
valtozatainak a magyarba két, szldv és romén forrasbdl vald bekertilésének leg-
elfogadhatébb magyarazatat [erre nézve ). Kniezsa Istvan, SzIlJ. I/1: 575—6; Emil
Petrovici: Studia U.B.B. Philologia Ser. IV. Fasc. 2, 1960. 7 kk; b6évebben meég alabb,
a 6. pontban].

4. A magyar nyelv feudalizmuskori roméan eredetd kolcsonszavaira irényuld
gyldjtémunka rendjén mindharom itt vizsgalt széval kapcsolatban jelentés szamu
régiségbeli adalékkal gyarapodott az eddigi, gazdagnak éppen nem mondhats sz6-
torténeti anyag. Minthogy megitélésem szerint ezek a maig Osszegytilt torténeti
adalékok mind az eléfordulas régisége, mind pedig a feudalizmuskori nyelvitldrajz
elterjedés szemléltethettsége szempontjabol figyelemre mélidk, az aldbbiakban ez
adatok felsorakoztatasa meg a velikk kapcsolatos észrevételek eléadasa, gy hiszem,
szamot tarnthat az érdekloédésred.

a) A brinza széra és alakvaltozataira nézve a kovetkezd adalékokat ismerjiik’:
1548: Tovabbat im az kecskéhez majort koéltem, ki mind sajtjat, ordajat, berenczéit,
vajat meg tudja csinalnia (Fogaras) [Nddasdy CsalLev. 137; Nadasdy Anna N. Tamaés-
hoz]. 1549: az Johazoknak ez fogaras felden... Ez fele zertartassal fyzethywnk...
Azon Juh haznabol Brenzeth zenth pether Es zenth peter® Napjg zokthanak olly
gsajthot chynalnalny (!) hogy meg al. Annak vthanna Az kyth chynalnak, zoktak azokbol
Brenzethys chynalny [EOSz.; 1. NyIrK. VI (1962), 375—6]. 1568: In omni possessione
huius dominii Cseitensisa vigore urbarii deberet domini terrestris cerevisia per totum
annum educillari, sicut etiam burenda, haleces inter subditos distribui (8Nyitra m.)
[Maksay, Urb. 270; A csejtei urad. urb.]. 1573: Possessio Pollonka, alias Zeer...
Muneralia. Iidem singulis annis praescripti coloni et inquilini utrem vulgo temle
unum brencze, solvunt {Maksay, Urb. 325; a muranyi urad. urb.] | Muneralia. Idem
colonii affirmant, quod cum ceteris Walachis, Lehotka minori, Kopracz, Ztichowa
et Dluhaluca dant singulis annis in festo Nativitatis utrem vulgo temlé unum
brencze | Possessio Schvmecz... Muneralia. Idem coloni singulis annis dant utrem,
vulgo temle unum brencze [Maksay, Urb. 315, 326; a muranyi urad. urb.]. 1599: Az
vajat, sajtot, thurot és boroncsat, kit Kd szklabinyai maiorsagabol ide kiilddtt, nekem
meg adtdk (Holics Nyitra m.) [LevTar II, 112; id. roviditve a NySz. is. — Forgach
Maria Révay Ferencné Forgach Zsuzsannahoz]. 1648: Consignatio bonorum Szeni
Miklésa Also vidék.... Két vanna vay Boronza, vannaval no. 3(2 Bereg m.) [Maksay,
Urb. 519, 521]. 1797: brénzdt télre el-tenni edénybe [MNy. XXXVI, 201].

Az alapszéra vonatkozolag itt k&z6lt kiegészité adatok mellett az OkiSz.-nak
egy 1569-b6l és a NySz.-nak egy 1618-bol valé adaléka mellett a brindza-ttré Ossze-
tételre vonatkozo kovetkezd két adattal bévithetjiik adattarunkat: 1609: ,,Boronza
turé vagyon dézsa nro 3!/, — Sajt vagyon nro. 21" (Ecsed, Szt.; Tatay J. hagyatéki
lelt.-a) [Radvanszky, MagyCsE. 1I, 136]. 1620: ,Egy Bodonj es egy Desa boronza
turo” (Szabolcs m.) [EOSz.].S

3 Ez adat-felsorolasba bevettiik a levéltari nyomtatott forradsokbél téliink gyiijidit
adalékokon kivill CzF.-ig az. eddig hiadnyosan szamba vett teljes szotari anyagot.

4 E cimszo adalékait Zsemlyei Janos szerkesztette egybe.

5 Nyilvanvals eliras pal helyett.

6 Noha véleményem szerint meglehet, hogy a Gyarmathi Vocabulariumanak itt
aldbb idézendd szocikkébsl vett szétari adalékban a brinza cimszd meg a téle vesz-
szével elvalasztott és igy értelmezésnek tekinthets turé szé egybekapcsolasaval szii-
lethetett meg Kassai brinzaturd szava, a XVI——XVII. szdzadi el6fordulas (1. eldbb,
valamint az OklSz.-ban és a NySz.-ban) miatt azonban nem lehetetlen, hogy kés6bb
is, egészen Kassai koraig terjedéleg valéban élhetett ilyen &sszetétel. (Végeredmény-
ben azonban lehetséges az is, hogy Gyarmathi adalékaba keriilt, elirasbol vagy saj-
téhibabédl, a brindza és a turé szd kozé a vesszd). Ezért Kassai adatat is ide kell ik-
tatnom: 1833: Brizné béanyal sajt: Zolyom Varmegyébenn, Brinza turg Caseus Salitus,
et Masaxatus (!)a a Germ. Brinzen-Kése (Gyar. Voc. p. 10} syn. Brondza: Caseus Brez-
nensis, Burenda Illyris Brinza [Kassai, I, 370; (!)a ez elirds vagy sajtohiba malaxatus
‘1agy’ helyett; 1. alabb a Gyarmathi, Voc.-beli értelmezését].

O — Babes—Bolyai: Philologia I1/1966
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Levéltari .és méas forrasokbol gytjtott adataink mellett szotari anyagunk is
figyelemre mélto, eddig szamba nem vett adalékokat foglal magaba. Az elsé, 1621-bdl
valé olyan szotari adalékot, amelyben e sz6 boronzasajt Gsszetételben jelenik meg,
ugyan alabb kell idéznem (l. a hivatkozott ©sszetételnél), de igy is PP. els§ kiada-
sabdl vett, eddig azonban szidmon nem tartott adattal nyithatjuk meg a szotari
adalékoknak egyébként nem mnagyon népes sorat. Ime: 1708: Tyrotarichus. Turds

&tek. Item. Ertt sajt; T6mld - turs, Bronza [PPL)7 -1816: Brinza, -turo, L(atine) caseus

salitus et malaxatus, V(alachice) brinze, P(olonice) bryndza, Ge(rmanice) Brinzen-
kdse | Brondza, L(atine) caseus breznensis, burenda, G(ermanice) Brinzenkds, l. -Brinza
[Gyarmathi, Voc. 10.]. 1831; Brenza, Brondza, Bronza. Caseus Brenensis, Burenda,
Brinzenkds. S. I. Lippai Szt. Berenza. cal. Oec. p. 46 [Kreszn.]. 1862: Brinza. Brezné-
banyan és vidékén sajatsagos modon készitett izletes turd, melyet bédénskben
adrulnak. Azonos a Brezno széval (igy!) [CzF.]. =~ |

A brinza és alakvaltozatai az — -s képzds brindzds bodén, brindzds edény megq
boronzds tonna szdkapcsolatban, valamint a brinzatiré ~ bronzatiir6 ~ boronzatiiré
Osszetételben és XVI—XIX. szazadi adatoléassal mé&r a kozkézen forgé szotarakban
[CzF., Kassai, NySz. OKklSz.] is fellelhetok. Egy ide tartozé legkorabbi, Szenczi
Molnar Albertnél rejtézkodé szokapcesolat azonban mindmaig elkerilte az e széval
foglalkozok figyelmét. Most ide iktatom: Tyrotarichus, tvpotepryog  Toemloeturo,
Bronza sayt, Senyvet régi 6 sayt [MAL].

Ami a télink &sszegyjtott adatok ~szétdrténeti értékét illeti, kiemelenddnek
tartom, hogy az OklSz. els6 adata ugyan 1546-bél, tehat a mi adatainknal két évvel
elébbrél valo, de latin szdévegbe Agyazottan foglalja magaba a bronza alakvaltozatot, -
és igy mnem tekintheté kétsegtelen bizonysagként a sz6 magyarban valé egykori
életére nézve. Az OklSz.-nak az adalékok f6ldrajzi eldéfordulasat illeté tajékoztatasa
hidnya miatt ez adaléknak ¢s a szotar t6bbi adalékainak szofoldrajzi elhelyezése
csak akkor volna lehetséges, ha az eredeti forrdsok rendelkezésiinkre allananak.
Igy az itt télink kozdlt két elsd adalék magyar nyelvi szovegben a szénak nem-
csak hogy mindmaig a legrégebbi szétorténeti eldfordulasat rogziti, hanem tajékoz-
tatast ad a vizsgalt szo foldrajzi eléfordulasara nézve is. (Ez utobbi megjegyzés
egyébként — az utolso, 1797-i adalékot kivéve — osszes adatainkra wvonatkozik.)

b) Meég gazdagabb adatoladssal szerepel adattarunkban az orda koélcsénszo.
Mielétt erre vonatkozo megjegyzéseimre sort keritenék, ide iktatom az eddig ossze-
gyult feudalizmuskori adalékokat: 1548: Tovéabbat im az kecskéhez majort kéltem,
ki mind sajtjat, ordajat, berenczéit, vajat megtudja csinalnia (Fogaras) [Nddasdy
Csailev, 13% id. rév. NySz. is. Nadasdy Anna Nadasdy Tamashoz). 1549: az Joha-
zoknak Ez fogaras felden... fyzethywnk... thelben Azon Joh haznabol Brenzeth...
Nyarban Azon Joh theyebewl vagyon Elesse, ordabol, Semthjczebewl (Fogaras)
[NvIrK. VI, 375; ‘Daczé Maté Nadasdy Tamashoz]. 1583: az mi Maiorsagom benne
volt Mindenekbe Szokmant teottenek, teomleombe, ordaba es Saytokba szokmant
teottek [HSzJ.]. 1589: Az mint penigh az A(ctor)-nak az I(nctus)uel componalassa
volt hogy minden hwz Juh wtan kett Sos sajtott, ket teomleot, egj. vider ordatt ad
az I(nctus) bizonitsa meg az A(ctor) (Usz.) [EOSz.]. 1596: onna(n) az major haztol
vinek el 12 veder ordat, egj keritto (?2) sajtot, ket tedmlot kettj mechettek, az iob
iob felgt el viugk (Usz.; ,Olah Radial az Amadefaluj”) [EOSz.]. 1602: keress 22 juhot,
mind az el mult 1601 eztendeobelj baranjual, giapiaiual,. saitiadal, tdroiaval, orda-
iaual, es ez mostani eztendei minde(n) affele haznaual, el vettekel es keduetkeozen-
deobeliekel . {Usz.) [EOSZ.] 1613: Anno 1613 11 July attam Tegzeo Danielnak egj
veder ordat Zent Mihalj napigh valo varasra [HSzj.]. 1623: 9 fejés juh tejibdl
egy jo dreg témlét, egy sajlot, egy veder orddt.varj a gyuajtétdl oszig [EM. IX, 622
‘Bethlen Gabor utasitasa a fogarasi udvarbirohoz a havasi juhgazdalkodasra nézve].
1627: (Adtunk) Feiés Juhot Nro 1053 Ezekre kel be Jeoni 116 Teomlének. 116 veder
Ordanak es egj rend Sajtnak (Bodola Hsz.) [EOSz.]. 1633: Ordak talaltak ielen No. 3
Edenjben (Ebesfalva Kk.), [EOSz; fej-i gazd. ir.-bol]. 1638: Eggj sak orda... Valami
vajnak valo orda (Orményes K.) [RGIr. 563]. 1644: Ordabul percipialtam f. 2/48
(Gorgény MT.) [RGIr. 619]. 1645: Ordabul vpercipialt pinz f. 5 (Gérgény MT.)

7 Felttin e szénak a PPB.-ban és a PPE.-ben .valé hianya.
8 E szocikk adalékait Vamszer Marta szerkesztette egybe.
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[RGIr. .621]. 1646: Edt téml6 Turok. Egi Témldé orda (Magyarbiikkds AF) -[EOSz].
1648: Regi megh veszet es tavalyi turo es orda boérékben es puttonokban- idest in
urnis (Fogaras) [RGIr. 524] | .akkor az szkutarok az baczokkal edgyiit chinal-
tak wolt hirem nelkil turot es ordat temlékben no. 38 (Fogaras) [RGIr. 525] { Anno
1648. die 3u Julii be adot extractus szerent regi es tavaly -temled turo es orda. volt
temldkben no 423 (Fogaras) [RGIr: 525]. 1654: egj Orda feozeo wustemota tartotta
oda, melyben ket veder ordat... [HSzj, ordarézé-iist al: igy a kozlésben, de-
ez alkamasint csak sajtohiba wsteomot helyett]. 1660: Ordas Desa nro - 2 ,edgyik
feligh ordaual, az masik ures (Lazarfalva Cs.) [EOSz.]. 1663: az elmult esz'tendeobeh'
hasznok hatod fel Temleo, hatodfel sait, hatod fel veder orda s az gjapjok .[Hszj.].
1667: Székely Mojzes, azt mondjdk, hogy orddval fézeti a kasat s aval él: (Fo-
garas) [Tel MLev. IV, 250, Székely Laszlé Teleki Mihalynak]: 1669: Lazar Istua(n)
Vram Beoge Janost eltette saythal, ordaual giapinual (Gyergyoalfalu) [EOSz].
1670: A majorsag-juhoknak szamat... 1gyekezze szaporitani... mindenféle gyijte-
ményit: ugymint a sajtjait, tureit, ordmt és va]alt szorgalmatoson igazan betakaritsak
az limitatio szerént [MGTértSz. VI, 264; fej-i utasitdas a balazsfalvi udvarbird ré-
szére]. 1673: Az juhoknak pedig semminemé orda és turébeli gyﬁjteménye nem
volt, Esztena nelkil lévén, tejek is elapadott, semi hasznoft tiillok nem' vehette-
nek [Hurmuzaki, Doc.. XV/II, 358—9; Rucir-i- porkoldbok és vamosok Brassohoz]
1674: Turo Tonnaval no. 7. Orda Tonnaval no. 3. (Déva) [EOSz.; fej.-i gazd. ir. -bol].
1675/1688: “Az juh gyltemenre, saytra, turora, ordara igen ra vigiaz, mint adgiak
be, arrol igaz szamot tarcz s igazan felis irasd, azzal eggyiit kit hova kéltesz
[EOSz.; 1. ugyanezt hihetéleg az eredetibdl, de &tirt kozlésben: SzO. vi. 351; Petki
Janos instr.-ja (csik)csicsai jobbagybirajahoz]. 16:6: Az Majorsdg Juhok gyﬁjté-
ményibil percipialtom az Bacsokkal Tizenétt Témld Turott Cont. Lib. 1280. Nyolcz
Témlé ordat Cont. Lib. 383. [EOSz.; fej.-i gazd.ir.-bol]. 1677: TOmld Turok... Ket
Témlében Orda ~ veder-5 (Alsékomana F.) [EOSz; fej.-i gazd.ir.-bol]. 1681: Turo
és orda 8 Deberkében Cont. Libr nro 415 (Szamosujvar) [EOSz.; fej.-i gazd.ir.-bél].
1682: ...15 veder ordankot es egy fejszet tiltot meg [HSzj.; t6mlg al]. 1685: Juh
gyujtemeny. Kémeny magos turo témlokben nro 2. Turo Putttonakban nro 30. Nyari
turo témldkben nro 8. Orda Puttonakban nrd 8. (Alséporumbédk F.) [EOSz.; fej.-i
gazd.ir.-bo6l]. 1696; Orda edgy Deberkével (Buza SzD.) [EOSz] 1697: Orda nro 2.
1 Témlé cont lib. 45, 2 Tém(l8) cont. lib. 32. Nyari és Oszi sajtok Vad(na)k ez
szerint a (Borberek AF. a kovetkezik a felsorolas) [EOSz.] | Restal egj Oszi sajt
es Ot veder orda (Pélos Nk.) [EOSz.]. 1701: Szent-damakosi Kotori Gyoérgy panasz-
kodik, hogy nala egy katona négyed magaval lévén, ...hol kasat, .turct, sajtot,
ordat és az mi hazanal volt, nem adott volna, ha mikor nem adott, korbaccsal
fenyegette (Csikszentdomokos) [SzO. VII, -70] | azutdan minden condimentumot az
szegény gazdédk adatnak, vajat olajat, kaposztat, turét, sajtot, orddt, tyukmonyat
(Csikszentdomokos) [i.h., 72]. 1711: Az iuhoknak esztenddnként ualo turoiat sajtyat
ordajat Szamban adtam Szabo Mihaly ur(amna)k (Buzasbesenyd Kk.; Untyas Opra
40, jobb.) [EOSz.]. 1729: Sajtot hozot be az B&cs... nro 75... Turot adni tartozik
Toémldt nro 25. Ordat vedret nro 25 1/, [EOSz.; a Petk1 ‘Nagy csalad szamadasaibol].
1738: Orda negy dezaval telle bé fenekézvél (1) egy kevés marddék orda (Gyergyé?)
[EOSz.]. 1742: felvitette az tGbb sajtokat... és egy Berbencze Orddt [EOSz.]. 1744:
Edgy Désa orda circ. Ur. 2 (Szentdemeter U.) [EOSz.]. 1756: Az _orddt, Turbt el
vesztegeite, a' Kurvaknak hordotta (Koronka MT.) [EOSz.]. 1759: (A tiszftart6) a'
Groffébdl a' maga Joészagaban vitt 2. Sak buzat, egy fél szalanat, egy Deberke
orddt, egy bok héajot, egy véka borsot, egy véka fuszulykat (Marosludas TA.; 3
roman job. tani) [EOSz.]. 1786: Turot adot be a Bats 300 fontot restdl még 132
fontal. Sajtot adott No 6. restdl No 4..... Orddval restal egészen oct. 10. (Bencenc
H.) [EOSz.; Bara Ferenc tiszitarto m1ss] 1806: &' Bats... Harom Juhrol ad’ egy
kompona furot és harom ejtel orddt, a" kompona pedig més fel véka tiszta és ép
buzanak a' terhe (Fels6rakos U.; Sebe J&nos pap mnot.) [EOSz.].

Erdélyi irodalmi mitbél, Herméanyi Dienes Jbézsefnek Enyedi Demokritos-abol®
az ordara vonatkozd, itt kozlendd, korra nézve els§ adalékunk is tébb mint harom

9 E kéziratban visszamaradt munkénak van ugyan ket kiadasa is, de mindkettd

‘a kiadvany jellege miatt — atirasban kozh a szoveget. Magunk az eredeti kéziratol
cédulaztuk.
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évtizeddel -el6bbi, mint a .NySz.-nak - Gvadanyibél veft egyetlen idézete.” fme:
1759/1845:- Vala ez a’ Szanté Mihaly vastag nyaki ’s nyelv(i, ’s ha iszik vala majd

érthetetlen - beszédii ember, — mellyhez képest monda egykor a’ Szélgalénak, hogy
fézne Borsot orjaval (: e delicat étkek az Enyedieknek:) de a’” Sz6lgalo orddt érte;
’s elmenvén von ordat a’ piaczon, és @’ meg fott borsoba keveré [iLh. 264] — A

Gvadanyibél ismert adalékkal nagyjaban egyidés a Baréti Szaboé Davidtol idéz-
heté kovetkezd irodalmi eldfordulas: 1794: ...a’ Pésztorok oMot | Advan a’ tejnek,
nyomjak kezeikkel az ordat, || ’S ra kovet allitvan, ki sajtolljak vélle savojat
[Paraszti majorsag, 97]. - . . .

Részint a NySz. idébeli korlatai miatt, részint meg -— alkamasint — elné-
zésbél a PPB. 1767-bél és Sandor Istvan 1808-b6l valé hidnyosan idézett szotéari
adaléka mellé nem keriilhetett bele a szétar anyagdba a magyar szotarirodalom-
bol Bsszegytijthets toérténeti adalékok egész sora. A kovetkezékben — a NySz.-tél
hidnyosan koz6lt adatokat is beleértve — ajanlatos felsorakoztatni wvalamenny.t.
ime: 1767: Orda: Tyrosis, Molken [PPB.]1784: orda — lagy édes sajt [SzD. 61]. 1792:
Orda: lagy édes sajt, édes turé [SzD?. 1794: Orda lagy édes sajt [Bardti Szabd,
ParM.Szj.I.j. 1801: Orda: Tyrosis, der Topfen, ungesduerter Kis [PPE]. 1807: Ordaq,
der Toplien, ungesduénter Ké&s [Marton]. 1808: Crda: Orbis casei dulcis... oldh
Urda. Tét Hruda [Sandor Istvan, Sokféle XII, 95]. 1809: Orda: (édes sajt) Tyrosis
[Simai I, 2J. 1811; Orda, der Topien, ungesduerter Kd&s, Kuhkéds [Marton]. 1816:
Ordar L(atine) caseus secundus, V(alachice) Urde, D(almatice) vrda, Sl(avice) hruda
[Gyarmathi, Voc. 54]. 1831: Orda. Tyrosis. PP.1® Caseus dulcis S Lagy édes sajt,
édes - turd. Sz.D.I2 [Kreszn. II, 96]. 1833: Kandéka: Orda vid(e) Kanda | Kanda:
Orda. Vid(e) Kandéka | Kinek kasa meg égeti szajat, az még a tarhot is fujja,
a’ vagy az alutt tejet, és ordat is fukalja | Orda: Tirosis... BEdes orda, Erdélyben,
és édes gomolya- @ Hegyaljann [Kassai I, 45—6, II, 226, IV, 36]. 1838: Orda, sajté
lebdl késziilt- tur6. Székely szo | Puliszka, székely pép, turéval, téjjel, orddval,
makkal, mézzel, szilvaval, kendermaggal, kaposztaval mind jo, székely sz6 [Tsz.;
L. puliszka al. is] | Orda stisser Kése (Tsz.). -1862: Ordg oltoval vagy turos savobol
csinalt tejétek [CzF.]%, . o '

Az alapszé szécikkéhez adattarunkba a kolcsonszé hasznalati koérére vonat-
kozolag tajékoztats kovetkezd szemeély-, illetoleg helynévi adalékok keriiltek bele:
Szn. - 1769: ,Orda Péter Jobb(agy)” 22 éves (Nagygalambfalva U.) [EOSz.) — Hn
1742: ,Orda Kut n(evii)  hely(en) (erdd) [Gyula K.] [BHn. 128].

Az atkeriilt kolcsénszéonak a feudalizmuskori magyar taji szokincsben - elfoglalt
helyére : nézve tovabbi tajékoztatast nyajté szarmazékok, Osszetételek és allan-
débb jellegii székapcsolatokra vonatkozo kijegyzések kiilén alcimszdkba csopor-
tositva csatlakoznak az alapszéra felsorakoztatott adalékokhoz. Ime:

orda-f6z6 ist. ) oL :

1654: egi Orda jeozeo wustemet tartotta oda, melyben ket veder ordat [HSzj.].
1659: Az- ordafézé 6stét hagyom Kaycza Peéternek; ugy, hogy Isten meghozvan
Kaycza Istvant, fele é&rat tegye le neki (Csikkozmas Cs.) [SzO. VI, 223]. 1660: Ket
orda fedzé iist (Lazarfalva Cs.) [EOSz.). 1667: Serfeozeo, lugzo es Orda feozeo vsteok
[HSzj.]. 1676: Egi orda 6z lst [HSzj.]. 1706: Utrum Tudja-é kegyelmetek..., hogy
tekintetes nemzetes Sdandor Janos uram... Ustgyarté Simontél egy orda f{6z6
tst6l" vett volt 6 ezlottal (Csiktaploca) [Sandor O. 196]. 1743: Orda 16z6 iist (Buza
SzD.) [EOSz.]. 1816 Egy ujj Nagy vedres. orda {6z6 tlist (Majos MT.) [EOSz.]. 1849:
egy nagy orda [6z6 lst (Héjasfalva NK.; Teskula Demeter 33) [EOSz.].

orda-merd kanal.

1751: Egy orda meré kalan [HSzj.].

orda-t6mlo. o g

1629: Orda témlg ketts... nro. 2. (Székelyudvarhely) [SzO. VI, 100]. 1630:
Orda t6mlé... nro 1. (Székelyudvarhely} [SzO. VI, 120]. '

.. deberke-orda. ) B

1676:- Tomlo Turo nrd 22 Cont Libr. 2167. Deberke Turo nro 37 Cont. libr.

1012 A roviditések feloldasa: PPB vagy PPE, Sandor. Istvan, Sokféle, illetdleg
Baréti Szabé Déavid szétaranak 1792-i, masodik kiadasa.
13 E forras elfogadhatatlan szofejtését elhagytam.
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.2129. Deberke Orda nro 9 Cont. Libr. 518 (Prumbék ‘F.} [EOSz., fej.-i gazd.ir.-bél].
dézsa-orda.

1690: . Fincze ... Desa Turo 4. Desa Orda nro 2. (Kentelke SzD.) [EOSz.].

édes orda.

1794; vettem... Egy Hartsat 34 Den. koltottem... Fejér halért... Egy kupa
édes ordadert (Gyalakuta MT.) [EOSz.]. 1814: kildék egy fazekba 10 font edes
orddt (Szentbenedek MT.) [EOSz.]. — SZ. 1708: Edes orda: Mollis caseus. Caseus
recens [PPPar.] 1767, 1801: Edes orda: Mollis caseus, Caseus recens, neuer siifler
Kas [PPB., PPE.]. 1831: Edes orda. Mollis caseus, caseus recens. P.P. [Kreszn.]. 1833:
Orda: Tyrosis PP. ...Edes Orda Erdélyben és édes gomolya a’ Hegyaljann | Km.
A’ kinek egygyszer a’ forrokésa meg égeti szajat, az -még. a’ tarhot is fujja, (vagy
favja), azaz az édes Ordat (igy!) [Kassai IV, 36; a kozmondast 1. ih. II. 226. I.-rol-
teljesebben idézve elébb az orda szétari adatai kozott]

tomlé-orda.

1672: Tavaly Tomld Turo nro 1. ||. Tavalj Tomlo orda nro '1 (Alvinc AF.)
[EOSz.; fej.-i gazd.ir.-bol]. 1674: Ez idei T6émlé orda nro 2 (Radnét Kk.) [EOSz.;
fej.-i gazd.in.-b6l 1675: Tomlo Turo van hat ~ no. 6. Tgmid orda van haro(m}
no. 3. (Ebesfalva Kk.) [EOSz.; fej.-i gazd.ir.-bél]. 1676: Témlé Turo no. 2. Témié orda
no 2. (Alvinc AF.) [EOSz.; fej-i gazd.ir.-bol]. 1700: Tonna-Turo cont. libr: 63...
Téml6-orda cont libr: 64 (Fogaras) [EOSz.; fej.-i gazd.ir.-bol].

B) ordés.

Ir. 1715 k.. A sajtot-turdt... el nem nyelhettem semmiképen Turds étket,
ordas, tejfeles ievet, domikéat. szintén ugy, hanem  a bdalmost, botsajtot, jungatat,
édes tejet igen szerettem... [Bethlen, Oné. I, 130; id. rév. NySz. is]. — Hn, 1731:
a Hegy alatt az Orddson (sz.) (Septér K.) [EHAd.). 1763: Az -ordads ¢6ldalban &’
Bértz mellett a’ Szb6llé gyeplire jaroban (Gerendkeresztur TA.) [EHAd.]. 1774: az
Ordds oldal tetején (Gerendkereszitur TA.) [EHAd.].

ordas dézsa.

1660: Ordas Desa nro — 2 edgyik feligh ordaual, az masik ures. (Lazarfalva
Cs.) [EOSz.; 1. még orda al]. 1818: Egy ordds Désa [HSzj.].

ordas leves. :

1772/1834: Tsoré (Jusculum ex Caseo cocto sive secundario, quod aliis Tyrosis
dicitur) pro Ordads leves, Tséré autem Siculis nudum notat [Benkd, Transylvania®
I, 405]. — Sz. 1784: Tso6ré: ordds leves, vagy mezitelen [SzD. 103]. 1831: Ordds
leves. Jusculum cum Tyrosi. Szakacs-kényv p. 116 | Ordas Jeves. Tyrosis.. Csoré
savo leves. L. Benkd, Transylv. P, 1. p. 402 [Kreszn. II, 14, 96]. 1833: Ordas-leves:
(L. Benké Transylv. P. I. p. 402, Vide Tsoré leves loco, slavici: Tsorna polyivka)
[Kassai IV, 37].

Ha ezek utan tekmtetbe vesszik, hogy az OklSz.-ban egyaltalan nincs is -
orda szécikk, és a NySz.-ba is e széra a szarmazékokkal egytitt minddssze hat
adalék keriilt bele, a fennebb felsorolt adalékok eléggé gazdag sora mar Sszam-
szerliségében is szamot tarthat az érdeklédésre. S ha még hozzdadjuk, hogy a
felsorolt adatok koziil legtobb féldrajzilag is régzitett adalék!4, s6t sok.esetben a
szét, illetéleg szarmazékait hasznalo személy nevére, eletkoréra, tarsadalmi hely-
zetére vonatkozg téjékoztatas is csatlakozik az egyes adatokhoz, adattari egybeélli-
tasunk szotorténeti és tortémeti szofdldrajzi  szempontbol hihetéleg jobban tajé-
koztat, mint az eddlg ilyen tekintetben meglehetésen néma egybeallitasok.

¢) Mint erre mar elébb utaltam, a magyar nyelv romdén eredetit kélcsénsza-
vait magukba foglalo egybeallitasok kozil elészor a mi adattarunkba kertil bele
a zsentice cimszo, illetdleg eldszér itt sorakoznak fel e 'szora vonatkozdlag reglseg-
beli adalékok. Az e sorok megfogalmazasalg az alapszora és a vele alakult szo-
kapcsolatokra osszegyuilt adataink ezek:13

zsendice. )

1549; az Johazoknak Ez fogaras felden... Ez fele zertarthassal fyzethjwnk...
Azon Joh haznabol Brenzeth. Meg Jnthezwe, Nyarban Azon Joh the'yebewl vagyon

1 .Ez tette lehetévé szdmomra azt, hogy egy, e kerdésre vonatkozé elébbi kozle-
ményhez masok mellett az orda szoéra nézve is torténeti szofoldrajzi szemlelteto lapot
mellékeljek [l. Studia UBB. 1962. Ser. Philologia. Fasc. 2].

15 Az adatokat Késa Ferenc szerkesztette egybe.
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Elesse, ordabol, Semthjjczebew! (Daczdé Maté fogarasi varnagy Nadasdy Tamashoz]}
[EOSz; 1. még NylrK. VI, 375—6}. 1o06: Fwlep bertalan sofawuj Kaczé Andras Job-
bagia lura(tus) harmadeuj en major voltam, Az majorhazra — 40 toluaj... jeott
wala, heteael saitot, eot weder ordat, haro(m) junot ettek vala megh, Az eggik
juhot ez .anos nyjuzta vala meégh, Affelett szamtelan sokzer hordott kj, sendiczet
ordat nekik ... en magamot ereossen megh fenyegéitek hogy el vagiak az feyemet
ha el tutok hir viny vgya(n) le vetkeztettek, vgy eoriztex az majorhazban [EOSZ.].
— Sz. 162i: sendice, Cascus secundarius |[MA.]. 1705: ’Zenditze: Caseus secu.darius
[PP.]. 170%#: ’Zenditze: Caseus secundarius, die Molken von dem JuBen KéaBe [rrs.].
1801: ’zenuilze: Caseus secuudarius. die Molken von dem [uBen Kale [PPL.]. 18ul h.:
jinlitza, zsentilze [Klein, Dict. 569 (450)]. 1807: Zsenditze, das Molken [Marton].
1811; Zsenuilze, das Molken [Marton|. 1816: Zsendilze, ordaval elegyes savo, 5.
zsenlsitea, S, sunccica, V. zsingyize |Gyarmathi, Voc. 92]. 1¢31: Zsendice. Caseus
secundarius. Lac in aquam, et caseum conversum. Kase-wasser. [Kreszn.]. 1¢33:
Vastay hangonn... Zsonyuta (Vas V. és loinadban) ...Vékony haugonn... Zsen-
dilze (&’ Hegyaljann) tytirica [Kassal I, 104]. 1438: Zsendicze, juhtéjsavo. Széxely
sz6. Meleg savos édes orda. Székely szo. Juh tejpdl valé ital. Gomori széd. Fujna,
azt teszi, mit mashol a’ zsendicze vagyis turdsitott édes téj. Gyér varm. szé, [Tsz.].
zsendice-f6z6  ist.

_ 1+82: Egy Senditze [6z6 tist (Mezdésamsond MT.) [EOSz.]. 180;: Senditze (0zd
Ust jo (Kortvélyfaja MT.) [EOSz.].

zsendice-mery fakanal

16+9: Zsendicze meré 6regh fa kalan nro 1. (Uzdiszentpéter K. [EOSz.].

Mindez természetesen akar a brindza, akar — még inkabb — az orda viszony-
lag gazdag adatanyagadhoz viszonyitva jéval kevesebb adalék, de éppen az eld-
fordulasok csekely szama a zsentice szénak feudalizmus korabeli forgalmi értékére és
szlik foldrajzi hatarok kozotti életére nézve volna bizonysag, ha ezzel nem lenne némi-
nemii ellentmondasban a gazdag régi szotdri és az ujabb tajnyelvi eléfordulds
(1. Vsz, MTsz.). Ennek ellenére a Szenczi Molnar Albert ota szdtarrdl szotdrra van-
dorlé — megitélésem szerint — téves ’caseus secundarius’ értelmezés (1. elépb)
lattdn joggal arra gondolhatunk, hogy e szét a késébbi szoétarakba elsésorban Szen-
. czi Molnar szoétariroi tekintélye vitethette tovabb, és igy a v1szonylag sok szotari
adalék nem tekintheté a szd régiségbeli szeleskoru hasznalatdra és egészen biztosan
nem az irodalmi nyelvbe valé behatoldsdra nézve szavahihet$ bizonysagnak. Leg-
feljebb e szonak tajnyelvi szinten évszazadok ota valo életével szamolhatunk.

5. A cambeli harom széra vonatkozé adalékok ismeretében a kovetkezékben
sort kéll keritenem. a harom szdéra vonatkozs etimoldgiai és szotorténeti észrevé-
telek eléadasara is. Ennek eldkészitéseként el8bb az -idébeli eléfordulas sorrend-
jében egybeallitom az osszes alakvaltozatokat. Ime: .

A) 1546: bronza. 1548: berencze, 1549: brenze, bronza. 1557: brenza. 1564:?
berencze (berenza). 1568: ? burenda. 1569: bronza. 1573: brencze. 1596: boronza.
15 9: 2 boroncsal®, 1601: boroncza 1618: brinza. 1609, 1619, 1620, 1621, 1648: boronza.
1670: brincza. 1708: bronza. 1723: brondza. 1797: brénza. 1816: brendza, brondza,
brindza, brinza, 1831: brenza, berenza, brondza, bronza. 1862: hrinza.

B) Az orda szora vonatkozdlag az egybeallitds egyszerii dolog: az 1548-bdl
valo elsg adaléktol kezdve a téliink szamba vett utolsd szotari eléfordulasig (CzF.)
— Gvadanyi egyediilallo urda valtozatat kivéve — csak orda alakvaltozattal talal-
kozunk (Gvadanyi és a MTsz. urda alakvaltozatara nézve 1. alabb a 6.A pontban
mondottakat). .

C) 1549: semthycze. 1604, 1621: sendice. 1606: sendicze. 1679: zsendicze, 1708,
1767: °Zenditze. 1763: zenticza. 1782: senditze. 1801: ’Zendilze. 1801 Kk.: zsentitze.
1807, 1811, 1816: zsendiize. 1831: Zsendice. 1833: zsenditze, ? zsongata, 1838: zsen-
dicze. ’

6. Az alakvaltozatok figyelembevételével az itt vizsgalt "harom széval kap-
csolatban a kovetkezd etimoldgiai és szétorténeti észrevételeket tehetem:

A) A brinza sz6 alakvaltozatai igy csoportosithatok [A ( )-be tett évszam az
elsé elbélordulas esztendejét jelzi]: 1. bronza (1546). 2. boronca (~brondza?) (1723).

16 Bz az egyetleniil allo alakvaltozat nyilvanvalé olvasasi vagy sajtéhiba lehet
boroncza helyett [I. erre: Kniezsa, SzlJ. 109].
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3. boronza- (1596)." 4. boronca (~borondza?) (1599; irva: "boroncza). . 5.  brenze
(~brendze?) (1549). 6. brenza~brénza ( brendza?) (1557; irva: brenza, brénza).
7. brence (~brendze?} (1573; irva: brencze). 8. berenze (1564). 9. berenza (1831).
10. brinza (~brindza?) (1618). 11. brindza (1816).

) Ez alakvaltozatok kozil kétségtelentil a szodeleji kettés massalhangzoval kez-
dédék az elsddlegesek, a torlodas-feloldasos alakok ejtéskonnyitd sarjadékhang
beiktatasaval a magyarban alakultak. A magyarban eleinte méssalhangzétorlédéssal
jelentkezd sz6 a romanbdl is, a szlavbol is bekeriilhetett ugyan, de mivel a roméan
sz6 eredete tisztazatlan [igy DA, Kniezsa, SziJ. 109], és — bar erre nézve Kniezsa
(i.h.) nem nyilatkozik — 1smeret1en a szlav nyelvekbdl kimutathaté szé eredete
is, nem lehet kétségtelen. bizonyosséggal eldénteni, hogy honnan kerilt a. szé a
roméanba és a szlav nyelvekbe, illetéleg nem azt, hogy a roman volt-é a szlav
nyelvek szamara az &tadé nyelv vagy forditva. Az EtSz. szerint ugyan tjabban
elfogadoit nézet az, hogy e szé a roméansagl” tulajdona volt, mégis Kniezsa
— Crénjald véleményére hivatkozva -— a romén szo6t ismeretlen eredetiinek mondja.
Maga a szd azonban szerinte és DA szerint is a ,vlach pasziorkodassal” terjed-
hetett el [Kniezsa, i. h.; l.- még Petrovici i. h.]. Noha a roman szét Marinovics
Milan részletesebb egybevetés nélkiil, kijelentésszertien albanbdl roménba, innen
pedig a ‘magyarba atkertilt szénak tartja [Nyr. XLVII, 89], az Gjabb romdn etimo-
logiai kutatds tovabbra is homdlyos, illetéleg ismeretlen eredetiinek tekinti [l. Dra-
ganu, Roméanii in veacurile IX—XIV pe baza toponimiei si a onomasticei. Bucu-
resti, 1933. 335—6; DLRM;. .a t6bbi konyvészeti utaldst 1. Blédy, im. 27—8; tjabban
Alexandru Rosetti is: Istoria limbii romanes. Bucuresti, 1964. -119—20; Ovid Den-
susianu azonban az illir szarmazéas lehetdségével szamol (L. tole; Istoria limbij ro-
mine. Bucuresti, 1961. 119—20 és Mut.)]. Ami aztdn a magyarban a XVI. szazad
kdzepétsl jelentkezd sz eredetét illeti, e szé két iranybol: a romdnbél is, a szlav-
bol is bekeriilhetett a magyarba. Az erdélyi magyar iradsbeliségben 1548-t61 jelent-.
-kezs, alakvaltozatok azonban sz6foldrajzi okokboél csak a romanbél®® valék lehetnek
akar velaris hangalakiak (bronza~boronza~brondza), akar vegyes (brmza brindza,’
brenza) vagy palatalis hangrendiek (brenze) ‘A magyarba ugyan az f (d)-t tartal-
mazéd roman szok az esetek tdbbségében i : i ~ e hanghelyettesitéssel keriiltek be
(pl. amarit < amarit, kirzsa < cirj4, deszkentdl < descinta, . kirlan ~ kerlin < cirlan,
gircsava < gllceavd, szirba < sirba, netenték < ndtintoc), van azonban.példa a péarhu-
zamos kettds: magas és mélyhangi hanghelyettesitésre is (berszdn ~ burszdn < birsan)
[Blédy, i. m. 13]. A romanbol magyarba atkeriilt székban joval gyakoribb tehat az
i : 1, e mint az f : o, u hangmegfelelés, ezért noha a Felfdlddn jelentkezd, elsé szd-
tagjukban i-t vagy e-t tartalmazé alakvaltozatok bekeriilhettek ugyan a morva, szlo-
vak, s6t a cseh nyelvbdl is, de — vandorlé roman pasztorok révén — kézvetlentl
vagy kozvetve atkeriilhettek a romanbél is.

E sz6 nincs meg sem Edelspacher Antalnak a magyar nyelv roméan eredetl
elemeit targyalé [NyK. XII] szerényebb, sem Szinnyei Jozsefnek amannal joval gaz-
dagabb széjegyzékében [Nyr. XXII}, s6t nem taldlhatni Damian Istvannal sem [NyF.
67. sz.]. Szinnyei esetében osszefiiggésben lehet ez egyrészt azzal, hogy & féként sa-
jat szotara, a MTsz. anyagat dolgozta fel, ide'pedig — feltiinden — a brinza tajszdra
vonatkozolag egyetlen adalék sem keriilt be, méasrészt meg a sz6t — ha egyaltalaban-
eléje keriilt — Szinnyei hihetbleg Miklosich Ferenc véleményéhez igazodva (v6. Nyr.
XI, 118)- maga is szlav eredetfinek tarthatta.

Noha a roméan urdd szd ismeretlen, illetéleg blzonytalan eredetii. [1. Bledy, i m
72 és az ott id. irodalmat; Kniezsa, SzlJ. 699 Rosetti, i. m. 119—20]19, a magyarban

17 Az EtSz. egy 1357. évbeli raguzai latin nyelvi oklevélnek egy kihalt djlatin
nyelvbdl vals brence, illetbleg brenga szorvanyat a roman eredet bizonysagéaul idézi.
(I—hvatkozﬂ{ erre mar Tiktin is.)

8 A romanban a brinzd szo 1egkorabb1 eléfordulasi évéil az 1573. esztendot em-
litik {v5. Rosetti, im. 119], a magyarban valo eldfordulas tehat egy negyedszazaddal
elobbrol valé.

9 Marinovics Milan a brinza széhoz hasonléan ugyancsak minden koézelebbi bi-
zonyités nélkiil e sz6t a romanban az alban urd’s &atvételével maghonosodott szénak
és innen a magyarba romdan péasztorok kozvetitésével atkerilt szonak tartja (Nyr.
XLVI, 183).. '
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a feudalizmus korabeli adalékok foldrajzi jelentkézése miatt az orda alakvaltozatot
feltétleniil roman eredetunek kell tekintentink [igy mar Szinnyei: Nyr. XXIII, 482 és
\jabban Kniezsa, i. h. is.], és persze még inkdbb ilyen eredetfi a feudalizmus' kora
utanrél a hétfalusi csangobol ismert urda alakvaltozat [Nyr. III, 564]. Ettél az Erdely-
b6l ismert roman eredetd orda, ritkan urda tajszotol kiilon Kell vélasztanunk a Gva-
dénylbol valamint a Hont megyebol tijabban elékeriilt kiilénleges "a tehénnek borja-
zas utan kifejt teje, fécstej’ urda tajszét [Nyr. XVI, 574]. Ez utdbbiakat joggal szlav,
pontosabban szlovak kozvetitéssel atkerilt jovevenyszonak tarthatjuk [igy Edelspa-
cher: NyK. XII, 111; Alexics Gyoérgy: Nyr. XVII, 374; Szinnyei, i. h.; Damian: NyF
67. sz. 43; Bledy, i. m. 72 és az ott id. irodalom; Kmezsa, SzlJ. 699—700] — A romén
eredetii szénak a régiségben Erdélyben kizarolagos orda alakjaval kapcsolatban vagy
arra gondolhatunk, hogy a roméan u-s szokezdettel szemben jelentkezd magyar o-s
szokezdet a magyarban nyiltabba valassal keletkezett, vagy azzal kell szdmolnunk,
hogy a XVI. szadzad kézepe eldott az erdélyi roménban is a szénak nyiltabb hang-
alakja volt. E két lehetdség kozlll ez utébbinak megvizsgélasa a roman szotOrténet
korébe tartozik.

C) A fogarasfoldi kisallatarto tejgazdalkodésnak az odavald magyar koznyelv-
ben kézkeletd harmadik roman eredetii kolcsonszava, a zsentice elsoként szintén
Daczé Maté fogarasi varnagynak Nadasdy Tamés, akkor orszagbirdé ¢s Fogarasfolde
kapitdnydhoz 1549-ben irt levélbeli jelentésébdl ismeretes. Noha — mint tudott do-
log — Calepinus (1585) magyar tolmacsai erdélyiek voltak, e szd ekkorig, gy latszik,
még nem jutott el a szotari szamtartds szintjéig, de a kovetkezd szdzad elején (1604,
1621) Szenczi Molnar méar szétarozta. Ettél kezdve a szé egyik szo6tarbdl a masikba
vandorolva a XVIII—XIX. szazadi magyar szotarak elmaradhatatlan eleme.

A torténeti szdéanyagban e szonak elébb egybedllitott irott alakvaltozatai, a
zsemtice (1549), zsendice (1604), zsentica (1763) és zsentice (1801 k.) koziil legre-
. gebbi, de csak egyetlen egyszer el6fordulé forma Daczé Maté tollara taldn
csak elirasbol keriilhetett a varhaté senthijcze helyett semthijcze alakban.
- A MTsz. és a SzamSz. szerint a magyar nyelvjarasokbol a zsendice, zsenytice és
zsindica alakvaltozatokat “tarthatjuk nyilvan, e harom alakvaltozatot azonban ki-
egészithetjilk a roméaniai magyar nyelvjarasok nyelvfdldrajzi anyaganak eddig &sz-
szegyjtott szokészletébsl Muradin Laszlotol kozzétett, kovetkezd nyelvijarasi for-
makkal: zsendica (Misztétfalu), zséndice (Székelyzsombor), zsenygyiceavzsenytyice
(Mez6kobdlkut), zsemlice ‘savo’ (Pipe), zsémlice (Bozdéd) [NyIrK. VI (1962), 197,
201, 379, 381, VII (1963), 118]. — Magam is Désr6l meg kornyékérél gyermek- -és
1f]ukorombol a ritka zsentxce és zsenytyica forma mellett a gyakoribb zsenytyice
alakra emlékszem.

A szy szarmaztatasat illetden, egy Miklosich ‘Ferenc eredeztetésére tett futé
megjegyzésébol itélve, e szot, gy latszik, mar Budenz Jdzsef szlovék eredetinek
tartotta (NyK. VL 316) és az uténa kovetkezé magyar kutatok koziil Asboth Osz-
kar, ‘Gombocz Zoltan és Vallo Albert is a szlav eredeztetés mellett foglalt allast
(Asboth: Nytud. I, 188; Gombocz: MNy. I, 165; Valls Nyr. XXXIII, 571). Kniezsa-
nak a sz eredetere vonatkozd, legelfogadhatébb wvéleménye szerint a magyar sz0
két forrashél vald. Az alakvaltozatok egyik -csoportja (az erdélyiek mind, de az
alféldiek egy része is) a romambdl szarmazik, a masik csoport, az Erdélyen kiviili
alakvaltozatok legtdbbje (zsendice, zsenlica, zsincice) a szlovakbol vald. Szerinte
semmiesetre sem lehet igaza Cran]alanak hogy a szo utja ez lett volna: délszlav
zentica > magyar zsentica > roméan jinti‘a ¢és szlovdk zintica. Ha ugyanis a.dél-
szlavbél elébb a magyarba keriilt volna a szé, a szlav naso-oralis maganhangzok
XII. szazad eldtt] eltinése miatt a szénak joval elébb, még e hangok eltlinése el5tt
bele kellett volna keriilnie a magyarba, és innen — magyar kézvetités esetén —
a tobbi Cranjalatoél jelzett nvelv székincsébe. Kiilonben ilyen régi, XII. szdzad
el6tti atvétel esetén hangalakjaban is a szonak magyarabb hangalakiinak (pl. va-
lami zsénce-féle formajunak) kellene lennie. A szé — Kniezsa szerint — ,csak a
vlach pasztorok mikoddésének terilletén isineretes”, ez pedig ,vlach kozvetités mel-
lett szo6l”. Maganak a szonak szlav eredete ugyan valészinld, de a roméan nyelv
kozvetlentil valamely, vagy taldn t6bb szlav nyelvbdl vehette &t -a szot, a_ma-
gyarba pedig a roméanbol és a szlovakbdl keériilt” at [Kniezsa, SzMJ. 575—6] Kniezsa
fejtegetései kiegész‘téseként ajanlatos hangsiulyozni, hogy a zsentica és a zsendicé™
alakvaltozat felfoldi adatok esetében lehet ugyan szlovak eredetl, az Erdélybdl
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eddig elékerilt és ezutén bizonnyal meg ‘elokeriilé ilyen valtozatok esetében nyelv-
foldrajzi okokbol feltétlenill romanbdl és nem kozvetleniil szlovakbol valé atkertilésre
kell gondolnunk.

7. Feudalizmuskori k1séllattart() tejgazdéalkoddsunknak itt vizsgdlt harom Ileg-
régebbi romén eredetli kolcsénszava mellett még ‘a guldszira~gurdsztaagulaszta
’focstej’, a kaskavadl ‘turdfajta’, zér ’save’ szé szdrmazik a romanbdl. Ez utdbbi ha-
rom koézil az elsd Erdélyben nyelvjardsi-' szinten elég széles korben ismeretes, a
két utébbi azonban csak egészen. szc')rvényos eléfordulassal adatolhats [1. MTsz.;
Blédy, i. m, 48—9, 55, 93]. Ha ezekhez még hozzaszamitjuk a tejgazdalkodast végzok
roman eredetii foglalkozésnevet (bacs berszdn, csobdn, eszkotdraszkotdr, pakuldr),
valamint a tejgazdalkodas helyére (esztena~1szt1na~sztma komarnyik, esztrengaN
sztrunga) és ‘eszkézeire vonatkozo ugyanilyen eredeti kolcsonszokat (berbence,
burdé, galydta, kelenta~krinta), -az-itt szdmba vett fogalomkérben elég jelentds roman
szokincsbeli hatést &llapithatunk meg.  E hatds még -jelentosebbnek mutatkozik, ha a
kisallattarté tejgazdalkodassal kapcsolatos juhgazdalkodas roman eredetit szoanyagat
(berbécs, cdp, miéra, nétin, pleketér, turmd, vakisa) is szamba vessziik.

8. Ami azt4n a roman széanyag magyarba valé atkeriilésének tarsadalmi vonatko-
z4sait illeti, ‘az elébbiekben behatbéan vizsgalt legfontosabb harom kolcsénszd, de mel-
lettiik az e fogalomkérbe tartozo, felsorol&sszertien emlitett tobbi szd Atkeriilése is
nyilvanvaléan a kisallattarté falusi gazdalkodas szintjén, elsGsorban a széleskérii juh-
gazdalkodast 0zd nagybirtokok romén és magyar jobbagysaga, zsellérsége, valamint
a velik érintkezd birtokosok és birtokigazgatési tisztvisel6k korében folyhatott le.
A varosok esetében a varosi romén lakossdg és a koérnyékbeli roman lakossagn fal-
vakban birtokos varosok birtokigazgato tisztségviseloi kozvetlthettek a roman szo-
kincsbeli hatdst a varosi magyar polgarsag felé. Igy az e kdrbe tartozy széanyag
aztan kilépett az allattart6-tejgazdalkodé jobbagyséag, zsellérség tarsadalmi szintjérél,
és a falusi birtokossdg, értelmiség, valamint a varosi polgarsag koézvetitésével haha-
tolt, illetdleg elterjedt a koéznyelvben is. Ilyenformén juthatott el némelyik ko6lcson-
sz6 a XVI. szazadi kolozsvari szamadéskonyvekben valé gyakori szereolés, valamint
a XVI—XVII. szadzadi magén- és hivatalos levelezésben, illetdleg hivatali irasheliséq-
ben, s6t tovabbmendleg mar a XVII. szdzad legele]étol a szotarakban és az irodalmi
mivekben vald jelentkezés szintjéig. Tejgazdalkodasunk e harom feudalizmuskorabeli
kolcsénszavanak vizsgélata tehat a puszta etimologiai €s szokincstorténeti tanulsa-
gokon til a magyar—roman nyelvi érintkezés tarsadalmi hatterére vonatkozé tanulsa-
gokkal is szolgal.

TREI CUVINTE DE ORIGINE ROMANEASCA REFERITOARE LA PRELUCRAREA
LAPTELUI (BRINDZA, ORDA SI ZSENTICE) PATRUNSE IN LEXICUL
LIMBII MAGHIARE IN EPOCA FEUDALISMULUI

(Rezumat)

Cele trei imprumuturi de origine roméneascd din titlu, existente in dialectele ma-
ghiare, apar peniru prima datd intr-un text maghiar din 1549, in scrisoarea lui Daczé
Maté; pircilab al Figirasului, adresatd Iui Nadasdy Tamas, capltan al tinutului Faga-
ras. Dintre cele trei cuvinte, numai doud, si anume brindza si orda se gdsesc pe lista,
pind acum cea mai completé, a imprumuturilor de origine roméneascd, intocmitd de
Géza Blédy (vezi G. Blédy, Influenta limbii romdne asupra limbii maghiare. Studiu
lexicologic, Sibiu, 1942, p.27—27, 72,.97), cel de al treilea cuvint, zseniice, n-a fost
considerat multd vreme drept imprumut din limba roménd. Inainte de a iesi la iveald
scrisoarea Iui Daczo Maté, cuvintul brindza era cunoscut dintr-o atestare datind din
1596, orda din dictionarul Iui Francisc Pariz Papai aparut in 1708, iar zsentice din
dlctlonarul lui Szenczi Molnar Albert, publicat in 1621.

In cadrul muncii de prelucrare a materialului lexical de origine roméneascd al
limbii maghiare datind din perioada feudalismului, colectivul de muncd al catedrei de
Thmba maghiard a Universitdtii ,Babes—Bolyai* a scos la iveald date istorice mai
vechi si mult mal numeroase decit cele cunoscute pind in prezent privitoare la cele
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trei cuvinte romdnesti, atit de importante in terminologia din Transilvania a prelu-
crarii laptelui. Pe baza acestor date noi a fost posibild nu numai stabilirea aparitiei
timpurii si a rdspindirii geografice largi a cuvintelor, ci si precizarea mediului social
in care a avui loc imprumutul si a modului in care aceste cuvinte s-au réspindit in
dialectele maghiare din Transilvania si din alte regiuni, precum si in limba maghiard
comund din Transilvania, vorbitd in epoca feudalismului.

In urma cercetdrilor intreprinse in ultima vreme, prima atestare in textele ma-
ghiare a cuvintelor brindza si orda dateazd din 1548, iar a cuvintului zsentice, din
1549, de la care datd aceste cuvinte apar fard intrerupere in textele maghiare pind la
sfirsitul epocii feudale. Pind la mijlocul secolului trecut ne stau la dispozitie foarte
multe date istorice privitoare la raspindirea celor trei imprumuturi. Pe baza datelor
culese se constatd cd toate trei cuvintele prezente in dialectele maghiare si in limba
maghiaré comund din Transilvania din epoca faudald sint imprumutate din limba
romdnd. Numai citeva variante ex1stente in dialectele maghiare din Ungaria pot fi
considerate 1mprumutur1 din slava.

Autorul include in sfera cercetdrilor sale istorice nu numai cele trei cuvinte, ci
si datele referitoare la derivatele lor, elucidind problemele lingvistice legate de aceste
imprumuturi si clarificind imprejurérile in care a avut loc pétrunderea si rispindirea
acestora.

TPY CJIOBA PYMBIHCKOI'O TIPOMCXO)XIEHHWS O NEPEPABOTKE MOJIOKA
(BRINDZA, ORDA I ZSENTICE), BOMIEAIIVE B JIEKCUKY BEHIEPCKOI'O
SI3bIKA B 310XV OEOJAJIM3MA

(Peswwme)

TpH 3aUMCTBOBAHHS DYMHHCKOrO NDOMCXOMJEHUS (JAHHBHE B 3aTABUM CTATHU),
HMEIONIWECS B BEHTEPCKHX TOBODAX, BINEPREE NOSBMSIOTCH B BEHTePCKOM Texcre 1549 .
W3 3THX TPEX CJOB JUIUL jABA, a. MMeHHO brindza u orda HaXoJATCA B CAMOM IIOJHOM JO CHX
TMOp CNIHCKe 3aMMCTBOBAHHI H3 PYMBIHCKOTO 513bIKa, cocTaBneHHoM ['e3olt Boen; Tperse ci1oBo0,
zsentice, He DacCMaTPHBANOCh [0 HACTOSINETO BPEMEHM KaK SaUMCTBOBAHHE H3 PYMBIH-
ckoro asmka.fHanGonee [apHMMH YMCHaMH aTTECTALMH STHX CJAOB CUHTANWCh 4O HACTOH-
mero Bpevenu 1596, 1708 u 1621 rogm. .

Ilpu nepepaGoTke JeKCHYECKOrO MarepHala DYMBIHCKOIO IPOHCXOMKJIEHHS, HMElie-
rocsi B BEHTEPCKOM A3HIKE W OTHOCSIUEroCsH K HepHoay ¢eojannuama, KOMIEKTHB Kadenph
BeHrepckoro sswka KiayxKckoro yuupepchtera HM. BaGema-Boitau o6uapykuna Gonee
JlaBHHE HCTODHUYECKHe NaHHble, U GoJiee MHOTOUHC/JEHHLIE, YeM H3BEeCTHHE JO CHX NOp JaH-
HEIE, KOTOPHIE OTHOCATCH K TPEM BHLINEYTIOMSHYTBIM PYMBIHCKUM cjioBaM. TaxuM o6pasom
CTajio BO3MOIKHEIM HE TO/MbKO YCTAHOBJEHHE DPaHHEro BO3SHHKHOBEHHS H LUIHPOKOTO TIeo-
rpaduyuecKoro pacupocTpaHeHHS CJIOB, HO H YTOUHEHHEe COLHAaNLHONH ‘CPejnl, B KOTOpOH
NPOH30LIIO 3aHMCTBOBAHNUE, & TAKMKE YTOUHEHHE C0COGA, KOTODHIM 3TH CJI0BA PacIpoCTpa-
HHJHCE B Das/HYHBIX BEHMePCKUX roopaX TpaHCunbBaHMH H APYTHX oGnacrefl, a Takxke
B OOIEHAPOAHOM BEHrePCKOM f3BIKE TpaHCI{JIbBaHHH Ha KOTODOM TOBODHJH BEHIPH B
310Xy (eonanuamMa.

Beneacreue ucenefoBanuil, NPOH3BeAEHHEIX B MOCJENHEE BpeMs, NepBas ATTECTaIHsl
B BEHIeDCKHX TeKCTaxX caoB brindza u orda ormocures x 1548 r., a arrecrauus caosa
zsentice — K 1549 r, unhcna, HayMHas C KOTOPHLIX 3TH CJOBA HENPEPHIBHO MOABJASIOTCA
B BeHTEPCKHX TEKCTaX A0 KOHIA deojanbHOR 3moxu. Ha ocHOBe COGpaHHBIX JIAHHBIX aBTOP
3aMeyaeT, YTO BCE 3TH TPH CJI0BA 3aHMCTBOBAHHI M3 PYMBIHCKOTO f3HIKa. JIMIIL HECKOMBLKO
BAapHAHTOB, UMEIOIHUXCS B BEHMEPCKHX TOBOPAX BeHrpuu, MOXKHO pacCMarpuBaTh KaK 3a-
WUMCTBOBAHHS CHABIHCKOTO NPOUCXOKASHUSA.
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DREI LEHNWORTER RUMANISCHEN URSPRUNGS DIE MILCHVERARBEITUNG
DER KLEINVIEHZUCHTER BETREFFEND (brindza, orda und zsentice)
IM UNGARISCHEN WORTSCHATZ DES FEUDALEN ZEITALTERS

(Zusammenfassung)

Die im Titel angefiihrten und in den ungarischen Mundarten vorhandenen drei
rumdnischen Lehworter erscheinen in einem ungarischen Text zum ersten Mal in
1529. Von diesen drei Woértern sind nur zwei: brindza und orda in dem bisher voll-
stindigsten und von Géza Blédy zusammengestellten Verzeichnis der ruménischen
Lehnworter vermerkt; das dritte Wort, zsentice wurde bisher nicht als ruménisches
Lehnwort betrachtet. Als friiheste Daten fiir das Vorkommen dieser Worter erachtete
man bisher 1526, 1707, bzw. 1621.

Im Rahmen der Bearbeitung des ungarischen Lexikalmaterials rumé&nischen
Ursprungs aus dem Feudalismus hat das Arbeitskollektiv des Lehrstuhls fiir ungarische
Sprache an der Babes—Bolyai Universitit tiber diese drei rumé&nischen Worter &ltere
und viel zahlreichere geschichtliche Angaben wie bisher bekannt, erschlossen. Dies
ermoglichte nicht nur den Zeitpunkt der Friherscheinung und die weite geographische
Ausbreitung dieser Worter festzustellen, sondern auch das gesellschaftliche Milieu,
in dem die Worter entlehnt wurden, wie auch ihre Verbreitungsart in den siebenbiir-
gischen und anderweitigen ungarischen Mundarten und in der siebenbiirgischen un-
garischen Sprechsprache des Feudalzeitalters zu erforschen.

Auf Grund der in letzter Zeit angeraumten Forschungen werden die Wérter
brindza und orda zum ersten Mal in 1548, das Wort zsentice aber in 1549 attestiert.
Seither erscheinen alle drei Worter in den ungarischen Texten ununterbrochen bis
zum Ende des feudalen Zeitalters. Auf Grund der gesammelten Angaben kann festge-
legt werden, dass alle drei Worter dem Ruménischen entlehnt wurden, und blos
einige, in den ungarlindischen madjarischeh Mundarten vorkommende Abarten als
slawische Lehnworter betrachtet werden diirften.






DOCUMENTARE

PREOCUPARI DE LIMBA LITERARA IN REVISTA ,FAMILIA"

de
STELA PETCU

Anul acesta s-a implinit un veac de la aparifia revistei ,Familia” al cdrui rol
la indrumarea si dezvoltarea vietii culturale din Transilvania este binecunoscut.

In lunga sa existentd, de peste patru decenii, , Familia” si-a deschis coloanele
diferitelor genuri si specii literare legind in mod permanent continutul bogat si variat
al publicatiilor de problemele actuale ale culturii roménesti. Prin numerosii ei cola-
boratori, ma]ontatea scriitori inzestrafi si insuflefifi de tendinte progresiste, revista
a contribuit in mare mé&surd la intidrirea si mentinerea unitdtii si constiinfei nationale,
la faurirea culturii noastre moderne, la rldlcarea culturald si spirituald a poporu-
lui romén.

Activitatea prodigioasd a ,,Fam111e1“ nu poate fi separatd insd de personalitatea
progresistd si multilaterald a lui Tosif Vulcan, intemeietorul si conducdtorul ei, afir-
mindu-se pe bund drepxtate cd existenta revistei se datoreazd in cea mai mare parte
acestui cdrturar harnic si luminat.

Poet, folclorist si dramaturg, animator al tuturor manifestérilor cultural-artistice
si luptidtor pentru infiintarea unui teatru roménesc in Ardeal, Vulcan poartd interes
activ tuturor. problemelor culturii roménesti.

Uz aspect mai putin cunoscut, de care ne vom ocupa in rindurile de fatd, este
lupta cédrturarului ardelean si a ,Familiei” pentru unificarea si cultivaréa limbii roméne,
pentru impunerea unor norme unitare, pentru imbogdtirea limbii literare. Aceastd
actiune este sprijinitd atit in paginile revistei unde Vulcan publica ani de-a rindul
numeroase articole consacrate problemelor de limbd, cit si in cadrul confenntelor
jinute la adundrile Societdtii pentru fond de teatru romaén.

Fiind pe dephn constient c& limba si cultura sint factori 1n'separab1h in viata
unui popor si cd nu ne putem afirma ca nafiune decit prin culturd si limb&, pro-
blema cultivdrii limbii si literaturii nationale apare la Vulcan ca o _preocupare cen-
trald, strins legatd si conditionatd de infiintarea unui teatru romdnesc. ,Valoarea
natiunilor — afirmd el — se mdisoard dupd starea de culturd a limbii ce-o vorbesc®.
Nu putem sta aldturi de alte natiuni civilizate decit dacd avem o culturd nationald
si aceasta incepe o datd cu limba, cu cultivarea ei. Deci scopul nostru suprem este
s-o imbogifim, s-o dezvoltim'si s-o transmitem generatiilor urmitoarel.

Dar nivelul culturii nationale nu poate fi ridicat prin nimic asa de mult ca prin
teatru. Aldturi de scoald si literaturd, teatrul este ,cea mai accesibild pirghie pen-
tru rédspindirea culturii nationale” intrucit cultivd si dezvolti sentimentul national

L Limba si scena, in ,Familia”, 1872, nr. 46, p. 540.
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prin intermediul scenei care la rindul ei are un rol deosebit in cultivarea si propa-
garea limbii2. .In acest scop, Vulcan militeazd pentru dezvoltarea unei dramaturgii
romdnesti de inaltd tinutd artisticd, scrisd intr-o limbd frumoasd si corectd3,

Un alt principiu pentru care Vulcan a luptat cu toatd convingerea a fost acela
al. unificirii limbii noastre literare in toate {inuturile locuite de roméni, socotindu-1
condifie de bazd pentru formarea unei literaturi nationale.

La iInceputul secolului nostru necesitatea de a avea o limbd literard unicid pen-
tru toii roménii coincidea cu aspiratiile roménilor ardeleni de a se constitui intr-o
natiune. Aceastd dorintd e subliniatd de Vulcan in 1902, cu prilejul sedintei de la
Sibiu, a Asociatiei: ,Trebuie s-o simtd fiecare roman dornic de progresul cultural
cd fard o limbd literard unic#d, pe care deopotrivd s-o inteleagd toti roménii de pre-
tutindeni, nu se poate inchipui inaintarea idiomului nostru national“4.

Vulcan constatd cd in calea unificdrii limbii literare existd anumite particula-
ritdti lexicale si sintactice care deosebesc limba cdrturarilor ardeleni de a celor mun-
teni si sustine cd numai prin inldturarea acestor diferente se va putea ajunge la de-
sgvirsirea unitdtii de limba. El subliniazd in continuare necesitatea dezvoltirii litera-
turii noastre moderne pe baza limbii vii a poporului, deoarece o culturd si o limbd
cu adevdrat nationald nu se poate realiza decit plecind de la popor. ,,Poporul e te-
melia unei natiuni — spune el —, din limba lui s-au creat si dezvoltat toate limbilé
si literaturile culte; de acolo trebuie sd@ pornim si noi la formarea limbii noastre, cici
numai acolo vom gisi modelele cdutate si acolo se afld izvorul nesecat al comorii de
frumuseti noi”s.

In acelasi timp, ne refin in mod special ateniia aprecierile sale entuziaste despre
frumusetea si bogétia limbii populare, despre insemndtatea valorii ei estetice. Aceastd
orientare a limbii si a vietii literare inspre popor a constituit in acea vreme progra-
mul tuturor scriitorilor transilvineni®.

.Familia”, ca organ literar, s-a strdduit neincetat sd apropie limba hterara de
masele populare, sd stimuleze in cercurile largi ale opiniei publice interesul si dragos-
tea pentru o limb&d frumoasd si ingrijitd, intr-un cuvint sd contribuie la mentinerea
si desdvirsirea unitdtii de limbd. In acest scop, Vulcan a creat rubrici permanente ca
»Salon”, ,S3 ne curdtim limba” sau ,Conversatie cu cetitoarele”. El a fost mereu pre-
zent in cadrul acestora, condamnind excesul latinistilor, folosirea exageratd a limbii
franceze in ,saloanele” bucurestene sau ridiculizind limba si moravurile burgheziei
ardelene din a doua jumditate a secolului al XIX-lea.

Ideile sale privitoare la limbd isi pastreazd insd numai in parte justetea si ac-
tualitatea lor, deoarece la inceputul activitdtii sale, ca partizan al etimologismului, Vulcan
nu s-a putut feri de unele inconsecvente si conceptii nestiintifice. Propunind de pildd
imbogétirea limbii pe baza resurselor populare, el cere eliminarea unor cuvinte ne-
latine, incetdtenite in limb&, manifestd rezervd totald faid de neologisme sau con-
siderd, ca si alti contemporani ai sdi, cd limba literard ar avea un caracter de clasa.

Dindu-si seama de erorile generate de curentul latinist, Vulcan Incepe si se
elibereze treptat de sub aceastd influentd. Ruptura devine evidentd atunci cind
apdrd cu stdruintd de atacurile latinistilor Dictionarul grotesc al lui Alecsandri.
poetul pentru care Vulcan avea o mare admiratie, sau criticd fatis activitatea So-
cietdtii Academice, forul care a devenit ,expresiunea -celei mai radicale extremitdtii”,
deoarece mult asteptatul Dictionar al limbii romdne — aratd el — a inregistrat cu-
vintele unei limbi inexistente, iar din Glosar au fost eliminate numeroase cuvinte
romdnesti cu o circulatie largd, pe motivul cd nu toate isi au originea in limba
latind’.

Este adevdrat — aratd Vulcan — cd originea latind a limbii noastre nu mai poate
fi contestatd de nimeni, dar in procesul evolutiei ei, datoritd unor conditii specifice,
limba roménd s-a imbogdtit cu elemente si din alte limbi, pe care nu avem dreptul

2 De ce voim s-avem un -teatru najional, in ,Familia”, 1870, nr. 40,p. 474.
3 Literatura noastrd dramaticd, in ,Familia”, 1875, nr. 40, p. 467.

4  Familia”, 1902, nr. 28, p. 333.

: Direcfia dezvoltdrii noastre literare, in ,Familia”, 1886, nr. 31, p. 373.

cf. Ton Breazu, Literatura romdnd contemporand a Transilvaniei, in volu-
mul Liferatura Transilvaniei. Studii. Articole. Conferinte. Sibiu, 1944, p. 335.
7 Ce cerem de la Socjetatea Academicd, in ,Familia”, 1878, nr. 68, p. 433—434,
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sd le elimindm deoarece ele s-au incetdtenit. Natiunile cele mai mari au in vocabu-
larul limbii lor multe cuvinte strdine. ,,S& nu ne temem cd prin aceasta vom periclita
timbrul latin al limbii; sd& scriem intocmai cum vorbeste poporul, asa ne va intelege
el, asa il vom putea ridica“s,

Credem c&d meritd si fie mentionate si citeva pdreri cu privire la ortografie in-
trucit ele pun in lumind atitudinea revistei si a lui Vulcan si in aceasti problemad.

Vulcan considerd cd asigurarea unitd{ii limbii trebuie urmdritd si prin ortografie,
dar deoarece Academia n-a facut decit sd oficializeze dezordinea dinainte, votind un
sistem artificial si inaccesibil publicului®, el cere si se elaboreze o ortografie unitard,
pronuniindu-se pentru o ,reconciliere” intre cele doud sisteme — etimologic si fone-
tic —, pentru ca numai aceasta ar putea aduce foloase romanilor de pretutindeni si
ar reusi sd inldture anarhia ce domneste in modul de a scriell.

Dup# ce Academia, revenind in problema ortografiei, legifereazd in 1881 sistemul
preconizat de Maiorescu, Vulcan se declard de acord cu acesta de dragul ,principiu-
lui unitdtii”, dar mentloneaza cd revista ,,1$1 rezervd totusi unele concesii etimologice
si de accent"ii Prin aceasta ,Familia” r&mine intr-o oarecare misurd tributard eti-
mologismului.de teamd cd un ,fonetism extrem” ar putea indepérta cuvintele roma-
nesti de originea si de traditia limbii. '

Ocupindu-ne de citeva aspecte pozitive privitoare la actiunea de cultivare a
limbii din cadrul revistei ,Familia”, am incercat sid contribuim la intregirea studiilor
si materialelor care au ca scop sd defineascd pozitia pe care o ocupd revista si ini-
tiatorul ei in istoria dezvoltdrii noastre culturale. Desi ne desparte un veac de la
aparitia primului numdr, ,Familia® rdmine mereu prezentd in inimile noastre prin pro-
gramul siu de luptd, prin problematica si actualitatea el.

BOIIPOCHI JJUTEPATYPHOTO $3bIKA B JXYPHAJE ,,dAMHUJINMA"’

(Peswowme)

B cBsasu ¢ 100-seteM co AHS BHINYCKa XKypHana ,,Pammausa’ u pas Toro, ytodnl
Crnoco6CTBOBATh YTOUHEHHIO MECTa M POJM, KOTOPYIO CBHITPadu XXYPHaJd H ero HHHLUHATOP,
Nocud Bynkan, B HCTOpPHMH Halel KyJBTYPH, aBTOP 3ala€rcsl LEMBIO BHSBHTb HECKOJbKO
NOJOKHUTENbHBIX ACIEKTOB, CBA3aHHEIX ¢ 6GopbOolt 3a o6BeAlHEHHE H KYJBIHBHPOBAlHe
PYMBIHCKOTO JINTEPaTyPHOTO $3BIKa, 34 BHIPaGOTKY eQMHBIX HOPM U 34 ero oforamenue Ha
OCHOBE YKMBOTO HAapOJLHOrO fA3HIKA.

CONCERNING THE LITERARY LANGUAGE IN ,FAMILIA" (“THE FAMILY”) REVIEW
(Summary)

On the occasion of the “Family” review centenary, the author wants to bring
into relief, some essential aspects connected with the struggle for the unification, the
cultivation and the enrichment of our literary language. At the same time, the author
gives a better explanation of the place ‘held by review and the part played by its
initiator Iosif Vulcan in the history of our national culture.

8 Directia dezvoltdrii noastre literare, in ,Familia”, 1886, nr, 31, p. 372.

9 Ce cerem de la Societatea Academicd, in ,Familia”, 1878", nr. 68, p. 433—434.
0 La deschiderea Academiei Romdne, in ,Familia”, 1880, nr. 22, p. 136.

4 Ortografia Academiei gi ,Familia”, in ,Familia“, 1881, nr. 41, p. 262.






® lLa sesiunea stiintificd a cadrelor
didactice tinere de la Facultatea noastrd
(15—16 ianuarie 1965) au fost prezentate
25 de comunicdri, dintre care- citdm: asist.
Elena Dragos, Aspecte ale stilului litera-
turii in primele decenii ale secolului al
XX-lea; prep. Mircea Borcild, Despre
originea unui fenomen fonetic dialectal
(s > s, j> z); prep. lon Baciu, Supri-
marea si inlocuirea articolului cu prepo-
zitia de in francezd; prep. Elena Romény,
Epitetul heinian in traducerea lui $t. O.
Iosif; prep. Doina Curticipeanu, Citeva
observatii privind nuvela Hortensiei Papa-
dat-Bengescu; prep. Ion Pop, Imagistica
lui llarie Voronca; prep. Liviu Petrescu,
Notiunea de temperament artistic la
.N. Iorga.

o La prima sesiune stiintifici a cadre-
lor didactice de la Institutul pedagogic
de 3 ani din Baia Mare (12—13 februarie
1965) au participat din partea Facultdfii
noastre, sustinind comunicari:, acad. prof.
Dr. E. Petrovici, Toponimia pseudoslavd
de pe teritoriul R.P.R.; conf. M. Zaciu,
Victor Papilian (schifd pentru o reconsi-
derare); lector L. Grimadd, Inceputurile
presei umoristice romdnesti in Transilva-
nia; lector M. Protase si asist. G. Anto-
nescu, Turnee romdnesti in Transilvania;
lector M. Curticeanu, Din traditiile presei
militante ardelene, :

®. Prof. Dr. D. Macrea a fost ales mem-
bru corespondent al Academiei Republicii
Socialiste Romaénia.

@ A apdrut Atlasul lingvistic romdn,
serie noud, vol. IV (Editura Academiei),
avind ca redactori responsabili pe acad.
prof. Dr. Emil Petrovici si prof. Dr. Ion
Patruf. )

@ In ziuna de 17 aprilie a avut loc sesi-
unea internd de comunicdri a cadrelor
didactice - de la Catedra de limba rusa
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si slavisticd; in cadrul ei s-au prezentat
comunicdrile: acad. prof. Dr. E. Petro-
vici, Influenja slavd asupra neutrului
istroromdn; lector E. Janitsek si prep.

" M. Oros, Nume topice romanesti si slo-

vace din satul Borumlaca; lectorii Cl.
Paszternak, L. Luké&cs si asist. M. Nagy,
Cuvinte imprumutate in graiul lipovenilor
din comuna Sarichioi (reg. Dobrogea);-
lectorii A. Laszlo, A. Ban si asist. V. Tripa,
Unele principii metodologice ale pre-
ddrii foneticii limbii ruse la romdni;
asist. O. Croitoru, Cu privire la tradu-
cerea in limba romdnd a termenilor dia-
lectali din volumul I al romanului ,Pd-
mint desfelenit’, de Mihail-Solohov; prof.
Dr. 1. Padtrut, Imprumuturi prin ,filierd";-
lectorii A. Felea si Cl. Fogarasi, Contri-
butii la metodica dezvoltdrii exprimdrii
elevilor in limba rusd; lector R. Demeter,
Functiile sintactice .ale participiilor in
/Iimba slavd veche; asist. G. Ciplea, Ac-
centul si cantitatea in elementele de ori-
gine romdnd din graiurile cehe din Banat;
lector E. Janitsek, Nume topice de origine
ucraineand fn valea superioard a riului
Sieu (reg.  Cluj).

@ In ziua de 20 aprilie ne-a vizitat
prof. Branko DzZabula, profesor de francezd
la Universitatea din Sarajevo (Iugosla-
via).

© La sesiunea de comunicdri a cercuri-
lor stiintifice studentesti din cadrul Uni-
versitdtii ,Babes—Bolyai* (24—25 aprilie
1965), la sectia de lingvisticd si' la sectia
de literaturd s-au prezentat 24 de comu-
nicdri. Numdrul mare al comunicérilor,
diversitatea temelor abordate, ca si com-
petenta cu care, in majoritatea -cazurilor,
au fost dezbdtute problemele de speciali-
tate au reflectat un ‘promititor debut al
studentilor nostri in adtivitatea de cer-
cetare. Dintre comunicdri mentiondm: Doi-
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na Stela Pop (anul V), Sinonimia sub
aspect stilistic; Gheorghe Radu (anul V),
Observatii asupra unui grai maramuregean
(Cornesti, raionul Sighet);
(anul II), Distribufia sunetelor in poezia
lui perzsenyi Ddniel; Dumitru Losonti
(anul- V), Sistemul fonclogic din Bonfida,
raionul Gherla; Nicolae Vinatoru (anul
1V), Compunerea cuvintelor sub aspect
matematic; Titus Moraru (anul V), Fizio-
logiile literare in literatura romdnd; Nico-
lae Prelipceanu (anul IV), Poezia lui Paul
Vialéry, Elisabeta Sim6 (anul IV), Poezii-
le 'lui Jozsei~ ‘Attila in romaneste.

6 In luna aprilie, cu prilejul implinirii
a 700 de ani de la nasterea marelui poet
italian, Dante Alighieri, a avut loc un
festival ,Dante”, sub auspiciile Universi-
tatii ,,Babes——Bolym", iar Facultatea noas-
tra, In colaborare cu Bibiotéca centraid
univer51tara, a organizat o ,Expozitie
comemorativd Dante.” Cu acelasi prilej,
Facultatea noastrd a organizat in luna
mai si o sesiune stiinfificd festivd. La
aceastd sesiune au prezentat comunicdri:
prof. Dr. Francisc Pall, Italia in epoca
lui Dante; conf.. Illie Racoveanu, Florenja
in timpu! lui Dante; conf. Gheorghe ‘Szabé
si lector Ioan Pulbere, Unele aspecte ale
revoltei sociale in ,Divina Comedie”;
asist. Viorica Lascu, Figuri feminine in
,Divina Comedie"; lector Maria Opreanu,
Doctrina lingvisticd a lui Dante; lector
Margaieta Boeriu, Observatii asupra pro-
priei traduceri a ,Divinei Comedii” si
asupra mijloacelor stilistice; asist. Cornel
Capusan, .Observafii asupra roluiuj ima-
ginii in ,Divina Comedie”; prof. Dr. Ni-
colae Lascu, Dante si Ovidiu; conf. Mircea
Zaciu, Dante gi Macedonschi; lector Ste-
fan Bitan, Rdspunsuri
JAnfernul* Iui Dante.

® In cadrul sxmpozionului sArta si
literatura in anii puterii populare* (apri-
lie 1965), lectorul L. Bacomsky a tinut
conferinta Succese ale literaturii in anii
puterii populare.

@ La invitatia Institutului pedagogic
din Baia- Mare, conf. P. Dumitrascu a
finut la Facultatea .de filologie a acestui
institut, in luna aprilie 1965, un ciclu de
trei lectii -deschise.

- @ In ziva de 6 mai, Facultatea noastra
a- primit vizita prof. agregat Léon War-
nant, de la Universtitatea din Liége (Bel-
gia).

. @ La sesiunea stiintificd a cadrelor di-
dactice de-la Institutul pedagogic din

Tg. Mures (15—16 mai) au participat din

partea . Facnltdtii - noastre conf. D. Pop,

contemporane . la.

Eva Gyimesi -

\
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I, Vlad, lector M. -Curticeanu si asist.
1. Seulean. Cu acest prilej, conf. D. Pop
si asist. I. Seulean au prezentat comuni-
carea Contribufii la studiul baladei popu:
lare voinicesgti.

® In ziva de 28 mai, Facultatea noas-
trd a fost vizitatd de prof. Kis Séndor,
de la Universitatea din Debretin (R. P.
Ungard).

® La Seminarul internafional al cadre-
lor' didactice universitare din tdrile socia-
liste, care predau limba si literatura russ,
seminar tinut la Moscova intre 5 iunie
si 5 tiulie 1965, Facultatea noastrd a_
fost reprezentatd de lector Elisabeta Gall

® La sesiunea stiintifici a cadrelor
didactice de la Institutul pedagogic din
Oradea (28 iunie "1965) din partea Facul-
tafii noastre au participat prof. Dr. I. Per-
vain, asist. S. Tomus si preparatorii D.
Curticipeanu si 1. Pop.

@ La cursurile de vard de limba si

cultura poporului romén (Sinaia, 1965)
au participat, tinind lectii, acad. prof. Dr.
E. Petrovici, prof. Dr. 1. Pervain, prof. Br.
Liviu. Rusu si conf. M. Zaciu.
. @ La cursurile de vard de la Universi-
tatea din Debretin (R. P. Ungard) au
participat in acest an din partea facul-
tdtii .noastre lector C. Capusan, asist.
Stefan - V68, 1. Seulean si preparatorii
L. Kozma si Ioan Péntek.

® A apdrut volumul Studii de istorie
a lmbii $i a lingvisticii romdne {Editura
de stat didacticd si pedagogicd), lucrare
a prof. Dr. D. Macrea, membru corespon-
dent al Acadeiniei Republicii Socialiste.
Roménia. -

@ La Colocviul de teoria funciiilor con-
vexe, cu aplicatii la calculul numeric
(2—5 iulie' 1965), organizat de Institutul
de calcul al Academiei Republicii Socia-
liste Roménia — Filiala Cluj, din partea.
Facultdtii noasire au prezentat comuni-
cdri: prof. Dr. R, Todoran, Lexicul dialec-
tului meglenoromdn sub raport statistic
si asist. E. Kis (in -colaborare cu E. Com-
sulea si I. Anghel, cercetdtori la Institu-
tul de lingvisticd), Topica propozifiilor
principale prin prisma teoriei grafelor.

¢ In perioada august-septembrie, asis-
tenta Doina Cornea, de la Catedra de
filologie romanicd, a luat parte la cursu-
rile de vard de la Strasbourg (Franta).

® La cel de a] IlI-lea Congres de ling-
visticd romanicd (Madrid, 1—9 septembrie
1965), prof. Dr. D. Macrea, membru cores-
pondent al Academiei ‘Republicii Socia-
liste- Roménia, a - prezentat comunicarea
Terminologia tehnico-stiintificd din limba
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romdand contemporand. D-sa a mai f{inut
conferinte la universitatile din Paris (Sor-
bona), Strasbourg si Montpellier, avind
ca tematicd Formarea gsi latinitateq limbii
romdne si Influenfa francezd asupra lexi-
cului limbii romdne.

® La Congresul de dialectologie, care
a avut loc in septembrie 1965, la Mag-
deburg (R.F.G.), Facultatea noastrd a fost
reprezentatd prin acad. prof. Dr. Emil
Petrovici. Tot d-sa a participat si la Se-
dinta comitetului international al slavis-
tilor (Viena, septembrie 1965).

@ Din partea Facultdtii noastre au par-
ticipat la ,,Colloque international. Forme
et substance en phonétique” (Bucuresti,
20—23 septembrie 1965, prof. Dr. D. Ma-
crea, membru corespondent al Academiei
Republicii Socialiste Roménia, profesorul
Dr. M. Bogdan, conferentfiarii M. Galffy,
V. Pamfil, M. Zdrenghea, lectorii Ban
Alexa, P. Schweiger si asistentii A. Ta-
taru si Stefan V646, Lectorul ‘P. Schweiger
a prezentat comunicarea Sunet §i fonem
in vorbirea afazicilor.

@ La festivitdtile care au avut loc cu
prilejul centenarului ziarului ,Familia”
(Oradea, 29 sept.-1 oct. 1965), Facultatea
noastrd a fost reprezentatd de prof. Dr.
R. Todoran si conf. M, Zdrenghea. Prof.
Dr. R. Todoran a rostit o cuvintare de
salut din partea Universitdtii clujene.

© Cu prilejul sdrbatoririi a 75 de ani
de la moartea lui V. Alecsandri, Facul-
tatea noastrd a organizat, in ziva de 30
oct. 1965, un simpozion inchinat marelui
scriitor. Deschis de conf. M. Zaciu, sim-
pozionul a cuprins comunicérile prof. Dr.
H. Jacquier, Alecsandri si cultura univer-
sald; lector M. Protase si asist. G. Anto-
nescu, Rdsunete ale teafrului lui Alec-
sandri in Transilvania; 1. Engel, Alecsan-
dri in cultura maghiard. A urmat apoi
un recital din poezia lui V. Alecsandri.
Cu acelasi prilej a fost organizatd si o
vitrind festivd la biblioteca Facultatii.

o Filiala din Cluj a Societdtii de ling-
visticd romanicd, constituitd la 23 oct.
1964 si care isi are sediul la Facultatea
de filologie a Universitatii ,Babes—Bo-
lyai“, a depus o sustinutd activitate stiin-
tificd in anul 1965. In sedintele sale lunare
s-au prezentat urmadtoarele ¢omunicdri:
acad. prof. Dr. E. Petrovici, Este istro-
roména o limba mixtd slavo-romdnd?;
prof. Dr. H. Jacquier, Influenfe semitice
in latina populard; prof. G. Giuglea, Note
etimologice. Rectificdri si adaosuri; lec-
tor A. Kalik, Adjectivele de relafie In
limba francezd; prof. agregat Léon War-
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nant (Universitatea din Liége, Belgia), Le
dialecte wallon e! la dialectologie wal-
Ionne; prof. V. Scurtu, Semnificafia ter-
menilor de inrudire in limba romdng;
asist. E. Kis, O noud categorie gramati-
cald sub aspect matematic (conjugarea
obiectivd directd i Indirectd); lector
Petru Kovacs, Un militant pentru relatiile
culturale romdno-franceze: Frédéric Damé
1849—1907); conf. M. Zdrenghea, Existd
adjective posesive in limbile romanice?

© La sedintele din cadrul Filialei din
Cluj a Asociafiei slavistilor din Repu-
blica Socialistdi Romdénia, au prezentat
comunicdri: acad. prof. Dr. E. Petrovici,
Etimologii slave gi romdne si asist. Gr.
Benedek, Reflexele lui 1, I, si r, 1+, i
in graiurile slovace din reg. Crisana.

® In activitatea sa pe anul 1965, So-
cietatea de stiinte istorice si filologice,
Filiala Cluj, s-a bucurat de sprijinul a
numeroase cadre didactice de la Faculta-
tea noastrd, care, la sedintele obisnuite de
lucru sila sesiunile stiinfifice organizate
in orasele Cluj, Z&lau, Dej si Abrud, au
prezentat comunicérile: prof. Dr. I. Per-
vain, Societatea diletanfilor ,teatrali* din
Cluj, in turneu la Abrud (1870—72); prof.
Dr. R. Todoran, Formarea limbii natio-
nale romdne si Fenomene arhaice in gra-
iul motilor. Importanfa lor pentru studiul
istoriei limbii romdne; conf. P. Dumitrascu,
Stilul aforistic in ,,Nicoard Potcoavd”, de
M. Sadoveanu; conf. D. Pop, Inceputurile
interesului pentru folclorul maramuresean
si Vechi teme si motive de largd circu-
latie romdneascd in folclorul Munfilor
Apuseni; conf. M. Zdrenghea, Articol sau
pronume {al, a, ai, ale); lector M. Homo-
rodean, Cu privire la metoda culegerii
pe lferen a numelor topice, Din toponimia
comunei Bucium (rn. Zdlau) si Din topo-
nimia comunei Sdcdtura (rn. Cimpeni);
lector M. Magyarédi, Date noi in legd-
turd cu ftrecerea Iui Alecu Russo prin
Transilvania; lector C. Sidteanu, In legd-
turd cu propozitiile explicative, Din topo-
nimia comunei Mierldu (rn. Oradea) si
Predicatul compus; asist. E. Kis, O evo-
lufie de la concret la abstract. Forma
scurtd a complementului direct si indirect.

- Conf. M. Zdrenghea si lector C. Siteanu

au participat si la sesiunea stiintificd pe
tard a Societdtii de stiinte istorice si filo-
logice (luna martie, Brasov). In luna
aprilie, la invitatia Filialei din Baia Mare
a Societdtii de stiinte istorice si filolo-
gice lector M. Homorodean a tinut, in fata
membrilor acesteia, 0 comunicare.
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