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LINGVISTICA SI ISTORIA LITERARA ROMINEASCA IN ANII
DE DUPA ELIBERARE (1944-1964)

Dupi 23 August 1944, filologia romineascy a obtinut realiziri remarcabile
care constituie, in acelagi timp, o importanti contributie la dezvoltarea stiin-
telor filologice in general.- Prin miretul act al Eliberirii patriei s-au creat
conditii materiale deosebit de favorabile pentru cercetarea §tunt1ﬁca in toate
domeniile de activitate. Construirea socialismului, desfasurata in ritm susti-
nut si intens, care se giseste acum in faza des#virsirii ei, implici un progres
continuu in toate ramurile stiintelor moderne. Filologia s-a resuntlt evident
de pe urma acestui avint cultural si stiinfific nemaiintilnit.

‘In trecut, cercetirile de filologie formaun obiectul de preocupiri-al unor
cercuri relativ restrinse. Aga-zisele ,.gcoli filologice® din Bucuresti, Cluj st Tagi;
nu dispuneau de mai mult de 30 de cercetitori, printre care trebule si men-
tiondm la loc de cinste pe profesori ca Ov. Densuslanu, I A. Candrea, Sextil
Pugcariu, Al Phlhpplde Garabet Ibriileanu . a. In anii puterii populare nu-
‘mirul cercetitorilor in-domeniul lingvisticii §i al literaturii a crescut consi-
derabil. Alituri de eminenti filologi ca academicienii Iorgu Iordan, Al. Rosetti,
Al. Graur, Emil Petrovici, George Cilinescu; Tudor Vianu, Perpeéssicius §. a.;
activeazi in domeniul lingvisticii sau al istoriei lterare numeroase cadre didac--
tice de prestigiu din invit#mintul superior, precum si cercetitori stiintifici de.
‘valoare ‘din diverse institute ale Academiei R.P.R. Sub indrumarea celor cu.
vasti experienti se formeaz# continuu noi cadre ‘de " cercetare. care 'is5i- desfi-
soari activitatea in universititi si institute pedagogice sau in institutele Aca-
demiei R.P.R. Conditiile materidle excelente, pé care regimul democrat-popu~
lar le-a asigurat tuturor intelectualilor din ‘patria noastrd, au determinat cres-
terea interesului pentru munca stiintifici ¢i au favorizat realiziri de seami
cu care stiinfa romineascd 'se poate mindri oricind.

Daci la mceputul acestui secol activitatea fllologlca era legata numai de
cele trei centre universitare de atunci (Bucuresti, Cluj §i Tasi),. astizi avem
legitima satisfactie ci .preocupirile. de lingvistic si de stiinta hteraturu au
dobindit un caracter mai general, antrenind un. cerc, larg de specialigti atit din
invitimintul superior cit si din éadrul §cohlor medii. Fireste, un. astfel de
interes sporit fati de limba i literatura poporului. nostru nu-i .caracterizeazi
numai - pe cei care activeazi in domeniul invitimintului. In timpul din wrmi.
numerosi ‘scriitori, gazetari, publicisti sau chiar intelectnali cu' specializare
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in stiinfele tehnice isi aduc contributia la imBogiitirea si dezvoltarea, diver-
selor ramuri ale filologiei. Grija pentru corectitudinea gramaticali a expresiei
si pentru cultivarea esteticd a limbii nationale a devenit astizi o importanti
sarcini a fiecirui cetii{ean, problemele limbii si ale literaturii nationale ficind:
parte din programul revolufiei culturale care este in. plini desfigurare.

Realizirile obtinute in filologia noastri in cei douiizeci de ani care s-au
scurs de la Eliberare se pot caracteriza prin dou# trisituri esentiale. Pe de
o parte se cuvine si fie remarcati amploarea neobignuiti pini acum gi varie-
tatea preocupdrilor concretizate in publicarea unor lucriri de reali insem-
nitate, iar, pe de alti parte, trebuie si subliniem noua- interpretare stiintifici
a fenomenelor de limb# si de literaturi de pe pozitiile clare ale conceptiei
materialist -dialectice, In special ultima trisituri o.considerim ca elementu}
specific -al cercetidrilor care se intreprind astizi in fara noastri. Insugirea
femeinicd a ideologiei marxist-leniniste a oferit tuturor cercetitorilor nostri un
fundament solid in interpretarea justd, stiintifici a fenomenelor studiate. As-
tizi cercetarea filologici nu mai este infeudati unor diverse curente psiho-
logice sau filozofice’ contradlctoru si a renuntat la subiectivismul extremist
care stipinea adeseori in arprec1erea spe01all§t110r din trecut. De. altfel, aceasts
cotituri In conceptia filozofici §i in metoda de lucru constituie rispunsul
asteptat la solicitirile permanente -ale oamenilor muncii ca acthlstu din do-
meniul stiintific si cultural si creeze lucriri valoroase, trainice, in care sd se
reflecte noua atitudine fatd de munci si profundele transformsti sociale: pro-
duse dupd ce poporul nostru a devenit stipin pe propria-i soarti. Bogatla st
diversitatea realizirilor din filologia romini actuali se explici insi si prin
patriotismul inflicirat ce:i caracterizeazi pe tofi cercetitorii stiintifici, care
inteleg cd prirr modesta lor contributie profesionali ajuti la dezvoltarea stiin-
fei nationale si la progresul stiintei” in general

A face inventarul activititii intense si bogate de doud decenii ar fi aproape
cu neputintd in limitele restrinse ale unei prezentiri. De pildd, doar in do-
meniul lingvisticii, pind in 1963, numai in Editura Academiei R.P.R. au apérut
48 de lucrdri dintre care unele sint in mai multe volume sau au o amploare
deosebiti.

Dacii pin% nu demult lingvistica roming era- lnmtata la cercetdri de is-
torie 'a limbii, de dialectologie, lexicologie, fonetici™ si, partlal de grama-
ticd, acum cinipul investigatiei stiintifice inregistreazii ramuri noi ca: orto-
grafia, limba contemporani, istoria' limbii literare, stilistica, fonologia, “filo-
logia comparati, romanistica, slavistica, lingvistica generald, 1stor1a lingvis-
tieii -s. a.

' Inci din 1953, pe baza lucriirilor unei -comisii "speciale numlte de Aca-
demia R.P.R., au fost-elaborate actualele norme ortografice ale limbii romine
care faciliteazi in-mod vidit scrierea corecti a limbii pe care o vorbim. Cele
doui editii ale Micului diclionar ortogmfic -precum si Indreptarul mtografic
ortoepic si de punctualie (apiirut in 1960) au constituit un prefios ajutor in
acest domeniu §i se bucuri de cea mai mare populantate prmtre intelectuali
ca si printre ceilalti oameni ai muncii.

*" Paralel cu fixarea normelor ortografice ale limbii noastre, e necesar si fie
mentionate si’ unele lucriiri lexicografice care constituie o mindrie a lingvis-

" ticii rominesti actuale. Se stie es inci de la infiibtarea ei, Societatea Academici
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— devenitd apoi Academia Romind — I§i propusese si elaboreze un dictio-
nar tezaur al limbii romine. Nici dupi mai bine de optzeci de ani aceasti lu-
crare monumentali n-a putut fi terminati. Conceputi pe un plan prea vast
si tncredintats, succesiv, mai multor: specialigti (B. P. Hagdeu, Al Philippide,
S. Pugcariu), o astfel de operd n-a putut fi realizati pe deplin. Academia
R.P.R. a dat la iveald Diclionarul limbii romine literare contemporane in patru
volume (1955—1957) si Dictionarul limbii romine moderne (1958), iar acum
s-au reluat lucririle pentru publicarea, in continuare, dar cu substantiale
modificiri de structurd, a dictionarului general al limbii romine. Bogata ter-
minologie tehnici a limbii romine contemporane va fi cuprinsi in Lexiconul
tehnic romin, conceput in 16 volume dintre care au apirut 12 s§i care va
fi terminat in anul viitor. Acest dictionar reprezinti un aport remarcabil la
precizarea §i unificarea terminologiei stiintifice si tehnice utilizate fn tara
noastri. Fati de prima editie a Lexiconului (1949—1956), care confinea apro-
ximativ 48 000 de termeni, noua editie este mult mai cuprinzitoare, Inre-
gistrind circa 70 000 de cuvinte. O lucrare de mare importantd si asteptatd
cu real interes este Dicfionarul de neologisme, apirut in 1961 in Editura
stiinfificd. La fel este §i Diclionarul tehnic poliglot, apirut in 1963.

Aceste lucrdri lexicografice riispund pe deplin cerintelor de cunoastere,
normare si cultivare a bogitiei lexicale a limbii actuale, de rispindire a mno-
fiunilor ideologice i stiinfifice, precum si de ridicare a nivelului cultural ‘al
maselor. Ele au menirea de a inlesni tuturor cetidfenilor patriei noastre insu-
sirea celui mai perfectionat aspect, al limbii Intregului popor, aspectul ei
literar. Acelasi scop 1l urmireste si o alti operi lexicografici de bazi care
se elaboreazi acum In Editura politicd, Dictionarul enciclopedic romin (in
4 volume), din care a.apdrut volumul intli, celelalte gisindu-se in faza de
finisare pentru a fi incredintate tiparului. Lucrarea aceasta va confine circa
46 000 de cuvinte, 6 000 de ilustratii, plange si hirfi si se elaboreazi de un
colectiv de peste 400 de specialisti din institutele Academiei R.P.R, si din
Invatdmintul superior.

Pentru a intregi oarecum imaginea lexicografiei rominesti actuale, tre-
buie si mai mentionim elaborarea Dictionarului limbii poetice ¢ lui Emi-
nescu (operi unmici in filologia noastrd) §i Dictionarul graiurilor sdsesti,
care va fi util nu numai pentru istoria limbii germane, ci §i pentru cerce-
tarea relatiilor lingvistice romino-sisesti. Au apérut Dictionarul invers, nece-
sar pentru cunoagterea structurii morfologice a cuvintelor, Dictionarul ono-
mastic romin (elaborat de N. A. Constantinescu in 1963) si numeroase dic-
fionare bilingve, dintre care se evidentiazi prin bogitia si noutatea lor Dic-
fionarul romin-maghiar, Dictionarul maghiar-romin si Dictionarul polon-romin.

Tot in domeniul lexicologiei au apirut numeroase lucriri consacrate stu-
dierii vocabularului rominesc contemporan sau istoricului acestuia. Amintim
centributii valoroase ca Incercare asupra fondului principal lexical al limbii
romine (de acad. Al. Graur, in 1954), Etimologii rominesti (de acad. Al. Graur,
in 1963), Studii §i materiale privitoare la formarea cuvintelor in limba romind
(lucrare colectivi elaborati de Institutul de lingvistici din Bucuresti si din care
intre 1959 si 1963 au apirut 3 volume) si Contributii la studiul calculului
lingvistic (de 1. Rizescu, In 1958). Onomastica. i toponimia_ este reprezentati
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adeseori prin diferite studii §i articole publicate in revistele de specialitate, dar
constituie totodati obiectul unor valoroase-lucriiri:ca Nume de locuri: rominegti
din Repubbica Populard Romind, Toponimia romineascd (ambele scrise de acad.
Torgu Jordan in 1952 si 1963), Coniribuiions onomastiques (culegere de studii
elaborats de Academia R.P.R. in 1958) . a.

Gramatica, sector pufin cam negh]at in trecut; constituie astizi “obiectul
predilect de cercetare pentru numerosi spe01311§t1 dintre care multi sint tineri.
Studiul structurii gramaticale a limbii romine actuale este concretizat, in pnmu]
rind, -in Gramatica limbii romine (2 vol.), elaborati de Academia R.P.R. in
dous editii (1954 §i 1968). Se cuvine si fie remarcati indeosebi editia ultimi
care contine numeroase observatii cu totul noi §i stabilegte cxategoru sintactice
despre care vechile lucriri de gramatici nici nu aminteau micar. In riistimpul
dintre cele. doud editii susmentionate, Institutul de lingvistici din Bucuresti
al Academiei R.P.R. a dat la iveali 3 volume de Studii de gramatici (intre
1956 §1 1961), care au constituit un real aport la dezvoltarea cercetirii stiin-
tifice in acest domeniu. De o mare popularitate s-a bucurat §i volumul Limba
romind, publicat de Institutul de hngwstlca din Bucuresti in 1956, in care se
ficea o sintetizare a materialului cuprins in Gramaticd. Dintre studiile speciale
dedicate acestui sector al activitiii lingvistice se mai cuvine a fi semnalate
Limba romind ‘contemporand (de acad. Iorgu Iordan, in doui ediii), Locu-
tiunile verbale in limba romind (de Florica Dumtrescu, in 1958), Evolutm sub-
ordondrii circumstantiale cu elemente conjunclionale in limba romind (de Mi-
oara Avram, in 1960) Analize gramatzcale si stilistice (de D. D, Dragoveanu
P. Durmtra§cu si Mircea Zdrenghea, in 1959) si Elemente sintactice slave in
limba romind (de Eug. Seidel, in 1958). O caracteristici a actualelor cercetiri
intreprinse in sectorul gramaticii este dati de preocuparea intensi pentru
fenomenele sintactice care mai tnainte erau vidit-neglijate de ciitre specialigti.
Adeseori faptele gramaticale sint studiate in corelatie cu structura fonetici a
cuvintelor, fapt care constituie de asemenea un punct de vedere now §1 fntru.
totul just.

Fonetica s-a bucurat de atentia a numerosi | spe01a11§t1 Academicienii
AL Résetti 5i Em. Petrovici au ficut- cercetdiri ‘de . am#nunt asupra sistemului
fonologic al limbii romine. In domeniul foneticii 'si al’ fonolog1e1 au apirut unele
lucriri importante. Alituri de culegerea de studii Foneticd i dialectologie (din
care au apérut 5 volume) se pot mentiona la loc de cinste: Probleme de fone-
ticd (de D. Macrea, in 1953) Recherches sur les diphtongues roumaines (sub
redactla acad. Al. Rosetti, in 1959) si Cercetdri asupra sonorititii in limba ro-
mingd (de A. Avram, in 1961).

Domeniul preferat al cercetdrii lingvistice din trecut — istoria limbii §i
dialectologia — a mreglstrat in anii no:;‘tn succese dintre cele mai importante.
Lucririle elaborate in aceste d1s01p11ne se disting prin noua interpretare stiin-
tifici §i.orin documentare bogata si recenti. Fireste, cea mai valoroasi lu-
crare este Atlasul lingvistic romin (seria noud) in 3 volume, care a fost elaborat
numai de hngwstn clu1em, 'sub conducerea acad. Em. Petrovici infrée 1956 si
1961.. Acesteia i- se .asociazi- Micul- atlas lingvistic romin (serie noud). Acade-
mia R.P.R., prin Institutul de lingvistici din Cluj, a publicat §i un bogat vo-
lum de Matenale si ‘cercetiri. dialectale (1960) Alituri de. asemenea lucriiri de
mare valoare documentari §i stiintifics, mai pot fi amintite Lexic regional (pu-.
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blicat dé Societatea de stiinte istorice gi filologice in 1960); Dictionarul dia-
lectului aromin (de- Tache Papahagi, in 1963), Glosar regional (publicat de
V. Arvinte, D." Ursu si M. Bordelanu, in 1961), Fonetica graiului hulul din
Valea Sucevei (de 1. Pitrut, in 1957), Imprumuturi’ vechi sud slave in limba
romind (de G. Mihiili, in 1960), Graiul din valea Crigului Negru (de T: Teaha,
in 1961) si Texte istroromine (culese si publicate de Traian Cantemir In 1959).
Tot in acesti ani, acad. Al. Rosetti gi-a publicat-in noi editii-Istoria limbii ro-
mine. (volumele I, IT i IIT), iar valoroasa operi a lui Ov. Densusianu, Istoria
limbii romine (doui volume) a apdrut, pentru prima datd, in traducere ro-
mineascd. O lucrare utili §i de actualitate a dat si D. Macrea, in' 1961, prin
Probleme de lingvisticd romind.

Un aspect cu ‘totul nou al cercetirilor lingvisticii de astizi este istoria
limbii literare si statistica. A-fost precizati sfera nofiunii de limbj literars si
s-au purtat discutii folositoare pentm clarificarea unor probleme importante
de stilistici. Acad. T. Vianu, prin cele doud lucriri importante, Probleme de
stil si artd literarg (1955) si Problemele melaforei si alte studii de stilisticd a
promovat noi puncte de vedere in studierea limbii literaturii artistice. Acad.
I. Tordan in Stilistica limbii romine (1944) s-a interesat in primul rind de feno-
menul ‘stilistic general, inregistrat de limba comuni. Actualele studii de sti-
listics, dupi recomandarea competents a acad. T. Vianu, se preocupi indeosebi
de stilul individual, prin aceasta contribuind si la aprecierea §t11nt1flca a ope-
relor beletristice. Datoriti noii orientiri, pentru prima dati in fara noastri-
s-a intocmit un manual de Istorie a limbii romine literare (elaborat in 1961 de
citre acad. Al. Rosetti si-B. Cazacu) din care a-apirut pind acum primul
volum si sint in curs de-elaborare inci douid. De asemenea, publicatia: colectivi
Limbd gi literaturd si cele trei volume apérute de Contributii la istoria limbii
romine Zztemre in sec. al XIX-lea, constituie un aport, insemnat la dezvoltarea
acestei - d1sc1phne filologice.

Lucriri 1nd1v1duale 'ca Studii de limbd literard. Probleme actuale ale cerce-
tirii ei (de Boris Cazacu,-in 1960),- Despre unele probleme ale limbii literare
(de acad. -Al. Rosetti, in 1955), Problemele limbii literare in -cultura italiani
(de Nina:Fagon, in 1962) . a., sint. contributii importante in domeniul studie-
rii varietitii- literare a limbii §i aduc numeroase preciziri de aminunt, utile
tuturor filologilor.

Confirmind’ grija pentru studierea limbilor §i a-culturilor mmorltatllor na-
tionale din R.P.R., lucriri in 1. maghiard sau 1. germani ‘ca Monumentul de
limbd de la Tirgu—Mure§ (de Farczadi Elek si Szabo T. Attila, in 1957); Actele
socieldtii transilvanene pentru - cultivarea limbii-maghiare (de Jancst ™ Elemér;
in 1955) §i Die Landler in Siebenbiirgen. (de B. Capesms, in ,1962), prezinti
un interes gtiintific -deosebit.

Studierea lingvisticii romanice s-a concretizat in contributii extrem de va-
loroase -ca Lingvistica romanicd (de 1. Iordan, in 1962), Crestomatia romanicd
(vol-; I, 1962; editat de Institutul de-lingVistici. din Bucuresti);.Limba latind
in provinciile dundiene ale Imperiului Roman (de H. Mihiescu, in 1960) si
Limba latind gi insciiptiile din Dacia‘si Scythia Minor (de S. Statti, in 1961),
‘ultimele lucrdri ficind parte :din cércetirile comisiei instituite de Academla
R.P.R., pertru studierea -formirii popoiului romin si' a limbii romine.
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In afari de sectoarele mentionate pma acum, lingvistica. noastrd a inre-
gistrat succese importante §i in alte ramuri. Studule de slavisticd, intre care
publicatia Romanoslavica are.o importan{d deosebiti, aduc preciziri si inter-
pretiri noi pentru cercetarea relatiilor culturale si lingvistice slavo-romine.
Lingvistica generald a fost reprezentati prin lucriiri ca. Studii lingvistice (de
acad. Al. Rosetti, in 1955), Studii de lingvisticd generald (de acad. Al. Graur,
in 1955, iar intr-o varianti noui in 1960), Introducere in lingvisticé (sub
redactia acad. Al. Graur, in 1958), Limba traco-dacilor (de I. 1. Russu, in 1959)
si Lingvigti si filologi romini (de D. Macrea, in 1959)

Acest inventar sumar al lucririlor de lingvisticd™ apérute in anii regimului
democrat-popular trebuie intregit de numeroasele reviste de specialitate care
apar acum. Universititile din Bucuresti, Cluj si Iasi dispun de publicatii peri-
odice (cu serie de filologie). Alituri de acestea, Studii §i cercetdri, lmguistice
Limba romind, Cercetdri de lingvisticd, Revista de filologie romanicd si ger-
manicd si Studii clasice (publicatie a Societdlii de studii® ‘clasice din R.P.R.)
contin numeroase §i variate materiale privitoare la problemele lingvistice. Stu--
dii interesante si pretioase au fost publicate si in Probleme de lingvisticd gene-
rald (4 vol., intre 1959 si 1962), Omagiu lui Iorgu Iordan (1959), Recueil
d’études romanes (1959), Cahiers de linguistique théorique et appliquée (1962)
§i In revista de limbid maghiard Nyelo- és Irodalomtudomdnyi. Kézlemények.

*

- Deosebit de importante sint §i realizirile acestor doud decenii in- dome-
“nful gtiinfei literare..

Eliberati de optica deformati a esteticii gi teoriei literare 1deahste -stiinta
literari contemporani s-a dezvoltat, in anii nostri, pe baze cu totul noi, inre-
gistrind succese firi precedent in istoria culturii rominesti. Pozitivismului inope-
rant si lipsit de orizont al istoriografiei literare burgheze i-au fost opuse prin-
cipiile riguros stiintifice ale metodologiei marxist-leniniste. Cercetirile obiec-
tiviste §i atitudinile subiective, diuniitoare in egald misurd studierii adecvate
a fenomenului literar-artistic, au ficut loc analizelor principiale, partinice, pé-
trunse de simjul Inalt al responsabilitifii comuniste. Speculatia metafizici si
intregul arsenal al pract1c1lor generate de-estetismul propriu criticii burgheze
constituie aspecte clrora noua stiint3 literard le-a dat o riposti. categoricd, din
perspectiva ideologiei revolutlonare a clasei muncitoare, In. fine, diletantis-
mul §i impostura au trebuit si -cedeze, la rindul.lor, in fata competentei §i a
seriozititii ce caracterizeazi profilul etic si profesional al generatiei . actuale
de critici si istorici literari, crescuti la scoala realismului nostru socialist.

Un rol deosebit de insemnat in revolutionarea stiintei noastre literare au
avut o serie de initiative si interventii ale partidului ¢i.ale presei de partid,
privind atit orientarea creatiei beletristice contemporane, cit si. indrumarea si
stimularea criticii §i istoriei noastre literare. Editarea, in tiraje de-masi, a unor
culegeri de texte din scrierile despre arti. si literaturs- ale marilor, clasici ai
materialismului dialectic §i istoric (K. Marx, F. Engels, Despre artd si litera-
turd, Lenin, Despre. literaturd), a-inlesnit cercetitorilor posibilitatea Insugirii
unor teze de bazi ale esteticii si metodologiei istorico-literdre stiintifice. Inter-
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veniiile unor reprezentanti de prestigiu ai vietii de partid, cu prilejul diver-
selor plenare sau-conferinfe ale scriitorilor din tara noastri au constituit, de
asemenea, pentru istoricii §i criticii nostri literari, adevirate modele de atitu-
dine principiali §i constructivd in problemele complexe ale literaturii §i mos-
tenirii literare. In fine, numeroasele materiale de orientare sau de analizi a
migc#irii literare contemporane, apirute in presa de partid, au avut menirea
nu numai de a perpetua §i consolida legitura dintre forul cdliuzitor al intre-
gii vieti social-politice §i culturale din patria noastri si frontul literar-artistic
actual, ci §i de a oferi prilejuri de meditatie §i de intensificare a eforturilor
constructive, atit.creatorilor, cit si cercetitorilor din domeniul literaturii. In
aceasti ordine de idei pot fi considerate ca ficind parte din fondul devenit
clasic, al acestei categorii de interventii articole ca: Sd luptdm peniru o criticd
de artd principiald, pdtrunsd de spirit de portid (apirut in ,,Scinteia® din
2 august 1949), Pentru intdrirea principialititii marxist-leniniste in critica lite-
rard (,,Scinteia” din 18 i 19 iulie 1958), Impotriva tonului apologetic in critica
literard si artisticd (,,Scinteia”  din 23 sept. 1959), Probleme actuale in cerce-
tarea mostenirii literare (,,Lupta de clasd® nr. 1/1957), Prestigiul ideologic gtiin-
tific al criticii literare (;,Lupta de clasi® nr. 3/1958), Aprecierea operei de artd
si critica marxistd (,,Lupta de clasi” nr. 8/1960) si multe altele. Asemenea
materiale au avut un puternic ecou in presa literard, prilejuind dezbateri vii gt
cu deosebire profitabile.

Datoritd politcii intelepte a partidului In domeniul culturii gi al artei, re-
prezentantii cei mai prestigiosi ai generatiilor mai virstnice de istorici §i critici
literari — ne referim la o serie de personaliti{i marcante ale migcirii literare
interbelice, ca George Céilinescu, Tudor Vianu, Perpe55101us Al. Dima, S. Cio-
culescu §. a. — s-au Inregimentat cu convingere si sincer entuziasm in noul
front’ hterar, aducindu-si contributia substantiald in cercetarea istoriei literare
nationale si universale si totodat formind si indrumind noi generatii de cerce-
titori ai valorilor clasice si contemporane. Educati — cei mai multi — in anii
mogtri si ciliti in lupta pentru fiurirea noii culturi §i a noii.literaturi, socialiste
in continut si nationale In formd, zeci de alti critici i istorici literari i inso-
tesc astizi pe confratii lor mai virstnici, alcituind, fmpreuns, un front larg,
unitar in conceptii si atitudini si divers in individualitdti si manifestiri. Amin-
tind numele citorva, nu facem decit si ilustrim cele afirmate mai sus, o enu-
merare exhaustivd pirindu-ne nu numai superflud, ci §i aproape cu neputinti
de realizat, in limitele unei asemenea priviri de sintezi: S. Iosifescu, Ov. S.
Crohmilniceanu, M. Novicov, I. Vitner, Al. Balaci, P. Georgescu, Al Piru,
G. Ivascu, P. Cornea, C. Ciopraga, D. Micu, S. Bratu, M. Zaciu, M. Gafi{a,
D. Picurariu, M. Petroveanu, V. Cilin, V. Ripeanu, S. Damian, Z. Dumitrescu-
Busulenga, B. Elvin, N. Tertulian, Al. Sindulescu etc. etc. Acestora ar trebui
si le addugiim, fird indoiald, numele altor citeva zeci de cercetiitori harnici de
documente si arhive de istorie literard si indeosebi pe acelea al numerosilor si
activilor cronicari ai publicatiilor literare actuale, In cea mai mare parte tineri,
cu certe Insugiri- de 1nterpret1 ai fenomenului literar contemporan. Chiar din
rindul acestora din urmi-pot fi desprinse citeva individualititi destul de bine
conturate, cim ar fi M. Céilinescu, N. Manolescu, I. D. Bilan, M. Bucur,
I. Oarcisu, M. Tomus, V. Ardeleanu, N. Barbu, N. Ciobanu, 1. Lungu, R. Enes-
cu,.G. Dimisianu, D. Cesereanu si atifia altii.
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Unul din imperativele cele mai importante ale istoriografiei.literare con-
temporane l-a constituit valorificarea de pe pozitii stiinjifice, marxist-leniniste,
a bogatei noastre mogteniri literare: In aceasti ordine ‘de idei, eforturile cerce-
titorilor din institutele de specialitate din cadrul Academiei ‘R.P.R. ., ale ca~
drelor didactice universitate, precum §i ale unui numiir insemnat- de critici,
ce-si desfigoari activitatea in paginile revistelor noastre literare si cultural-
artistice, au fost antrenate, in primul rind, in actiunea de elaborare a tratatului
de- Istorie a literaturii romine, 1ntreprmdere vastd, pusi sub auspiciile forului
academic §1 condusi cu competentd gi statornici pasiune de acad. G. Cilinescu.
Aparitia, in cursul acestui an, a primului din cele cinci volume ale tratatului
constituie cel mai pretios omagiu, adus de istoricii nogtri literari marelui eve-
niment al celei de-a doufizecea aniversiri a eliberiirii Rominiei.

‘Munca de elaborare a acestei importante lucriri colective a fost §i continui
a fi pregititd atit prin dezbaterile istorico-literare din presa de. specialitate, cit
si prin alcituirea §i editarea, in volume separate, a unui mare numir de mono-
grafu si studii de recon51derare, consacrate unor curente ‘ideologico-literare:
si unei serii Intregi de scriitori, din diverse perloade ale istoriei culturii i litera-~
turii rominesti. In acest.sens, trebuie menjionate, in primul rind, cele citeva
incerciri de sintezi, sub forma unor manuale de istorie literar8 sau a unor
cursuri universitare, tipirite sau litografiate, cum sint cele doud volume, mai
vechi, de istorie a literaturii romine din perioada feudals gi moderni, elaborate
de un colectiv de autori §i completate, in anii din urm, cu un volum privind
Literatura romind contemporand, precum si o serie de lucrdri.individuale, sem--
nate de cadre didactice universitare -ca Al. Piru, Paul Cornea, D. Picurariu,.
I. D. Liudat, Ov. S. Crohmilniceanu s. 2. Acéstora le-am putea adiuga-o serie
de culegeri de studii, axate pe o problematici mai strinsi, cum ar fi velumele
publicate de istorici, teoreticieni- §i critici literari ca S. Tosifescu (In jurul ro--

_manului), 1. Tanogi (Romanul monumental si. sec. XX), D. Micu (Romanul ro-
minesc contemporan), Al - Dima  (Studii ‘de istorie a teoriei -literare
rominesti) P. Cornea (Studii* de” literaturd ‘romind “modernd). 1. Vit
ner (Prozatorz contemporani, 1 §1 II) $. 4., sai1 volumelé colective inchinate unor-
personalititi ale scrisului rominesc, ca M. Eminescu, 1. L. Caragiale ori
M. Sadoveanu. S-au publicat, de asemenea, citeva volume de documente lite--
rare inedite (despre Alecsandri, Ghica, Eminescu etc.), ca si pu mai vorbim
de numeroasele comuniciri de scrisori.gi documente, la fel de utile cercetatorllor-
istorico-literari, efectuate in presa Prm01palele curente de idei, care au in-
fluentat In mai mare sau mai mic# masuri.gi migcarea noastrd literard, au con-.
stituit, la rindul lor, obiectul de studiu al unor cercetdtori, remarcabild. fiind:
_In aceastd privintd contributia adusi de M. Novicov, G. C. .Nlcolaescu,_D. Micu,.
M. Zaciu, Al Sindulescu, S. Iosifescu, V. Cilin, S. Bratu, T. Virgolici, I. Ena--
che, Z. -Ornea, L.  Bote §. a. O_atentie deosebiti. a-fost. acordati -actiunii .de:
indrumare a creatiei literare de citre P.C.R:, in perioada interbelic, :demni.
de retinut - fiind indeosebi -cercetarea ‘intreprinsi-in acest scop de Ileana.
Vrancea, alcituitoarea gi prefatatoarea unei pretioase antologii, privind -unele-
Traditii ale criticii litergre marxiste din Rominia. Studierea conceptiei despre-
arti gi literaturd a-unor scriitori din ‘trecut ne:este facilitatd .de editarea, in:
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»Mica biblioteci critici“ sau in volume separate, a unor culegeri de articole si
scrisori, selectate competent din mogtenirea unor. scriitori ca V. Alecsandri,
M. Kogalmceanu, B. P. Hagdeu, C. Bolliac, I. L. Carag1ale, G. Baritiu, G. Cog-
buc, B. Delavrancea, M. Sadoveanu, Camil-Petrescu . a. Deosebit de apreciati
de spec1a11§t1 ca §i de marea masi de cititori, este vasta actiune de reeditare
a creatiei celor mai . reprezentatlve personalititi ale literaturii noastre, -de la
inceputuri si pma in preajma marelui act al eliberdrii. Marele numir al scrie-
rilor reeditate, in-cele doud decenii de munci susfinutd in vederea.recuperirii
mostenirii valoroase a trecutului nostru literar, ne determini si nu ne putem
referi decit la citeva asemenea realiziri, cu totul remarcabile. In aceasti ordine
de idei, nu putem si nu mentiondm, la loc de cinste, importanta operi de
reconstituire a vastului edificiu al creafiei eminesciene, intreprinsi cu inegala-
bili competenti si pas1une de acad. Perpessicius. In acelasl sens, trebuie amin-
tite valoroasele serii de Opere din creafia unor scriitori ca Miron Costin,
Gr. Alexandrescu, I. L. Caragiale,” Anton Pann, Al. Vlahuti sau — dintre
creatorii sec. XX — M. Sadoveanu, I. Ag1rblceanu T. Arghezi. Colectii ca
".Scriitori rom1n1 " ,,Blbhoteca pentru toti“, ,Biblioteca §colarulu1 , »,Cele mai
frumoase poezii“ §..a., contribuie la difuzarea in mase a celor mai prefuite rea-
liziri ale scrisului nostru din toate veacurile.

In fine, unul din capitolele -cele mai bogate in realiziri de o mare impor-
tantd este acela al monografiilor. Si in acest caz, diversitatea si numirul mare
al contributiilor — mai ales din ultimii ani — ne obhga si nu mentionim
decit citeva dintre lucririle care ne-au retinut atenfia in mod special, cum
ar fi monografiile despre N. Filimon §i Gr. M. Alexandrescu, semnate de acad.
G. Cilinescu, monografia despre A. Russo, elaborati de Al. Dima, studiul acad.
T. Vianu despre. Al. Odobescu, monografia si studiile lui S. Iosifescu despre
Caragiale, studiile monografice ale lui Ion Roman despre Anton Pann i D. Bo-
lintineanu, acela al lui G. C. Nicolescu ‘despre Alecsandri, lucririle lui S. Bratu
si Al. Piru despre viata §i opera lui G. Ibriileanu, monografia asupra lui
C. Hogas, de Const. Ciopraga, studiile consacrate creatiei argheziene de.Ov. S.
Crohmilniceanu §i M. Petroveanu, monografiile despre Sadoveanu (de. S. Bratu),
Camil . Petrescu (de B. Elvin), Cezar Petrescu (de M. Gafita), I. Creangi,
M. Eminescu (Z. Dumitrescu-Bugulenga), G. Topirceanu (Al Sindulescu),
Gh, Briescu (N, Gheran), I. Agirbiceanu (M. Zaciu), G. M. Zamfirescu (V. Ri-
peanu), Al Sahia (P. Marcea) etc. ete. Alituri de acestea, meritd a fi consem-
nate §i numeroasele culegeri de studii, cronici §i articole de istorie gi criticd
literars, privind atit patrimoniul nostru literar, c¢it si problemele si realizirile
migcirii literare contemporane, culegeri a ciror enumerare ar presupune insi,
de fapt, o reluare a multora dintre numele mentionate anterior, lucru care ne
si iIndeamni si renuntim a o mai face.

Aldturi de literatura nationald, de un interes remarcabil s-a bucurat si
literatura altor popoare. O trecere in revistd a principalelor realiziri in acest
domeniu ar avea de consemnat, in primul rind zecile de volume si editii, api-
rute in diverse colectii (,,Clasicii literaturii universale®, ,,Biblioteca pentru
tofi“ ete.) sau separat, din scrierile apartinind unor scriitori din toate epocile
si toate pirtile ‘globului, incepind cu Homer §i cu epopeile nationale ale diver-
selor -popoare ale lumii §i terminind cu figurile cele mai reprezentative ale li-
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teraturii universale contemporane. In munca de cercetare critici §i istorico-lite-
rari a acestui vast domeniu se impune de asemenea mentionarea contribu-
tiilor. de pret aduse, in anii nostri, de academicienii G. Célinescu (vol.- Studii §i
conferinte) si T. Vianu (culegerea de Studii de literaturd universald si compa-
. 7atd, ¢uprinzind si o serie de lucriiri cu caracter monografic), precum gi a altor
citiva istorici §i critici literari ca Al. Balaci (autorul a trei culegeri de studii
italiene), Elena Vianu, V. Lipatti, I. Briescu (pe care ii preocupd indeosebi
literatura francezi, ‘clasici §i contemporand), H. Deleanu (preocupat-de pro-
blemele teatrului universal), 1. Vitner, B. Elvin, V. Cilin, T. Nicolescu, S. Iosi-
fescu, G. Horodincd, M. Gheorghiun si numerosi “alfii. '
Avintul studiilor filologice din fara moastri, sub indemnul revolutiei si
fertilizat de ideologia clasei muncitoare,.este astizi o realitate. In numai doud
decenii, lingvistica si istoriografia literard gi-au dobindit la noi locul bineme-
ritat, pentru care s-au risipit zadarnic odinioard atitea energii si elanuri.



EMINESCU*.

de

|- . DUMITRU POPOVICI. |

Eminescu a constituit, dupd cum se gtie, una dintre marile teme de discu-
{ie ale stiintei romine. Aparitia lui.revolutionard in cimpul poeziei era de na-
turd ‘sd smulgd din somnolenta spiritului pe pontifii literaturii, care au ri-
mas nedumeriti in fata unei. ridiciri turburitoare din admcun ce intrunea-

* Conferintéd tinutd la Cluj in 12 aprilie 1948.

NOTA. Publicim in paginile ce urmeazi doui materiale postume datorate
unor’ distingi profesori ai Universitétii clujene: D. Popovici i Ion Breazu.

Sub titlui- Eminescu, istoricul literar D. Popovici, ale carui contributii la stu-

diul literaturii ,luminilor” si la admc1rea, sub varii raporturi, a operel emines-
ciene sint unanim recunoscute, a finut in 1948 o conferintd academicd. Sintetizind
punctul sdu de vedere cu privire la -poezia lui Eininescu, cireia i-a consacrat
trei valoroase cursuri umiversitare in anii de dupd Eliberare, aceasti conferinii
ineditd traseazi un succint profil al liricii eminesciene, desprinzindu- liniile di-
rectoare $1 insistind asupra tltamsmuluz, ca punct de mtersectle cu marlle traiec-
. torii ale citorva dintre cintédrefii, dmtotdeauna ai Omului. Actualitatea §i justefea
§t11nt.1f1ca a unor comentarii scrise $1 rost1te in 1948 nu vor scipa cmtorulul aver-
tizat, cu. toate cid studiul mai prezmta $1 unele limite ale cercetérii §i orientarii,
exphcablle prin faptul ci a fost scris in 1948, -datd de la care studiile.eminesco-
logice au evoluat calitativ. .

Studiul lui Ion Breazu consacrat ideilor literare si operei beletnstme a doc-
torului Pavel Vasici este un fragment dintr-o monografie inchinatd unei intere-
sante si putin’ cunoscute personalitdfi din trecutul cultural al Tramsilvaniei. Inter-
pretarea riguros stiintificd si solida documentatie védesc, ca in tot ce a_scris
Ion Breazu, o intimi cunoastere a climatului socialdstoric si a miscérii cultural-
literare din Transilvania .secolelor XIX si XX. Ca si in cazul lui D.. Popovici,
moartea la’ impiedicat si pe acest valoros IStOI‘IC literar s& duc# la bun sfirsit
vasta operd mceputa sub cele mai fericite auspicii. Paginile cu care D. Popov101
si Ion Breazu st-au Imbogitit opera in anii de dupa Eliberare au cunoscut o im-
plinire a ciutidrilor lor anteriore in domeniul disciplinei pe care au slujit-o, sub
iInfluenta fertild a 1deolog1e1 clasel muncitoare. -Publicarea acestor studii postume
in Studia comporti .o dubli semnificatie: este un. omagiu adus memoriel autori-
lor, care au sprijinit piné la ultima lor suflare telurile majore ale revolutiei cul-
turale pusd sub semnul mirefului act de la 23 August 1944; si-se cuvine ca de

~acest lucru si ne amintim si sl consemndm in _momentul: cmd serbim -a XX-a
amversare a Eliber#irii patriei noastre. Dar totodati anul 1964  este si ,anul Emi-
.nescu’; omagiul adus Luceafarului poeziei rominesti era de asemenea o datorie
‘nobild cireia revista noastri incearcd si4 dea expresie. R

ed.

2 — Philologia 11/1%64.
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patima intunecatd a’pimintului si lumina senind a cerului. Calmul literar al
epocii era sfirimat; sfirimati era formula poeticd deveniti sablon; planurile de
repartitie a valorilor poetice erau risturnate si idolii trecutului s-au vizut in
primejdie de.a fi coborifi de pe soclul lor. In faita acestei’ aparitii, care pro-
fesa fitis un mare respect fati de precursorii s¥i, dar care dlstrugea dintr-o
singurd loviturd tot ce lucraseri aceia, s-a simtit trebuinfa si se ia atitudine.
Au luat-o scribi mirunti ai zilei, care s-au smuls astfel anonimatului proiec-
tind umbra deasd a mintii lor pe discul luminos al noului astru; au luat insd
atitudine §i spirite serioase, preocupate de siinitatea morald a societiitii §i alar-
mate de influenta nefasti pe' care poezia dezolanti a marelui liric o putea
avea asupra tinerimii epocii. Au luat atitudine, explicind sensul operei sale
si impunindu-1 contemporanilor, critica idealistd a timpului §i, In urma aces-
teia, critica socialistd.

Pentru Titu Maiorescu;  Eminescu. era un. exemplu ilustrativ de creatiune
artistici impersonali. Dac el 1ntelege si aducd in dlscutle si anumite elemente
de ordin istoric, dacd mtelege sd facd unele incursiuni in biografia poetulu1
operatla nu este mtreprmsa cu scopul de a pune n lumini calititile poeziei
contemplata in raporturile’ei cu viata poetului, ¢i tocmai spre a sublinia lipsa
oricidrui raport’ intre”acesti doi termeni.’ In Eminescu au existat doud fiinfe
férd-nici o legiiturd intre ele: omul, a c#rui existentd poate fi urmiriti pe plan
istoric, §i artistul, care s-a dezvoltat si s-a manifestat in afara acestui plan.
Viata Tui pimineasci nu are nici un fel de contingente cu opera lui poetici:
,,Ce a fost. si ce a devenit . Eminescu® s marturlsegte criticul, este rezultatul
geniului sdu fndiscut, care era prea puternic in a sa proprie fnnta incit si-] fi
abitut vreun contact cu lumea de la drumul sju firesc. Ar fi fost crescut Emi-
nescu in Rominia sau in Franta si nu in Austria sau Germania; ar fi moste-
nit sau ar fi agonisit' el mai multi sau mai putini avere, ar fi fost asezat. in’
“ierarhia statului la o pozifie. mai inaltd; ar fi intilnit in viata lui sentimentald
‘orice alte figuri omenesti: Eminescu rdminea acelasi, soarta lui nu-s-ar fi
schimbat“. Absorbit de lumea ideilor generale poetul se simfea striin de orice
element individual sau conventional, era indiferent chiar de persoana sa. Si
era firesc si fie aga: ca orice geniu, poetul romin-triia In lumea ideald §i ames-
tecul in societate l-ar fi simtit ca o supirare §i nepotrivire fireascd. Aceasti.
fostriinare de orice interes individual mergea atit de departe incit poetul se
-considera numai ca organul incidental prin care se manifesta poezia insisi si
ar fi fost tot atit de mulfumit daci nu el, ci altul, ar fi fost organul ei de
manifestare.

Poz1’;1a pe care Titu Maiorescu o adoptd in interpretarea operei poetice
a_lui Eminescu este asadar foarte precii: ea transpune in cultura romini
pozitia criticii idealiste a secolului trecut si, laolalti cu aceasta, se leagd de
vechea conceptie despre arti a lui Platon.

Tot atit, de precisi este i pozitia pe care a adoptat ) fata de poe21a
eniinesciand critica socialistd, in special in forma In care ea este conceputi de
reprezentantul cel mai consecvent al curentulul Dobrogeanu-Gherea. Activind
in’ prelungirea vechn dostrine socialiste’, a ‘artei, dar. kDrohtmd in parte.de re-
’mamerea pe care aceasti doctrma o suferi in conceptia lui Taine, Gherea
propune literaturii romine un cod literar- realist. Pentru el arta oglindeste
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societatea, se ‘explici de sociefate gi functioneazi — 'sau mai exact, ar trebui
si functionéze — in planul intereselor- generale ale societitii. Arta trebuie si
fie actuali prin temi, sociald prin scop §i prin acfiune, dinamici prin factorii
sufletegti cirora li se adreseazi: oglindind‘realitéti]e sociale contemporane; ea
{rebuie si tindi in acelagi timp s3 devma un mstrument de lupta pentru pro-

.gresul social.

Raportata la acest ideal artistic, poez1a lui ErmneSCu insemna in acela§1
tunp o dezertare si prilejul unui proces nemilos ficut socmtatu timpului. Emi-
nescu a ancorat la solutia pesimisti in-intrebirile Iui in legiturd cu viata din
pricina relei intocmiri a societdtii burghezé a timpului. Evident, nu este vorba
numai de un fenomen local, ci'de aspectul ‘general al societifii bur-
gheze din a doua jurnitate a secolului trecut. Poetul romin nu este decit
produsul Jocal al acestui marasm general dar opera lui oglmde§te si anumite
conditiuni ale locului: cu un termin concis s-ar putea spune ci, dupd opinia
lui Gheérea, opera eminesciand traduce in acelasi timp temperatura spmtuala
generali ‘a timpului §i- raporturilé in care poetul s-a aflat pe plan social i
spiritual. :

*Sint, in atitudinea criticului anumite date pozitive care aveau sd constituie
unul din punctele de plecare pentru cercetirile ulterioare. In- fata imaginii
platoniciene a poetului desprins de pimint §i legat dé cer, pe. care Maiorescu
o propure gtiintei- rominesti, avem de data acéasta imaginea poetului ancorat
in viata istoricd, -trdind ‘din ea §i lucrind pentru ea. Conceptia aceasta n-avea
pimic revolutionar Intr-insa, nici péntru stiinfi in general, nici pentru stiinfa
romini. Exceptionali era fnsi energia cu care era.afirmati gi important era
momentul reactiunii, §i una §i alta capabile si .diminueze sortii de generali-
zare ai interpretiirii idéaliste. Dar dincolo de aceste date, adeziunea totald
la ideile sale riimine problematici: Gherea este in primul rind un teoretician
gi literatura nu are pentru el decit rolil de a confirma o teorie, al. céirei centru
de greutate ciidea insi in alte domenii. Faptul acesta il determind si stabi-
leasci o ierarhie partlculara in ceea ce -priveste factorii determinanti ai unei
opere de arti, ierarhie in spiritul cireia personalitatea creatorului nu “detine
decit o importantd de ordin secundar. Este de asemenea de semnalat o res-
tringere a domeniului eficientelor si o minimalizare a finalitétilor: pentru el
arta nu se conditioneazi istoric, ci social,. iar scopurile ei pot deveni uneori

‘de-a dreptul mirunte. Iati spre exemplu felul cum este interpretatd la un

moment dat poezia Inger §i Demon, in care demonul ar fi fost poetul insusi

‘revoltat impotriva cerului Junimei: ,,Bineinfeles poezia aceasta e de pe vr.-

mea cind poetul demon nu se Impicase inci infuntrul sufletului sdu cu cerul
«Junimei», in ciuda tuturor ingerilor amorului din ,,Convorbiri. literare®.

Dé altmintrelea niciodats n-a fost o impiécare desav1r§1ta vecinici; semne
de riscoald impotriva pomenitului cer deschis al ,,Junimei“ se arati in multe
locuri. Ar fi fost si ciudat. Dumnezeul ,,Junimei® n-a fost in stare si tini sub
stdpinirea sa p1t101 dar inci pe un demon, fie chiar deceptionat! I epoca
nedesiivirsitei Impéciri trebuie si fie fost scrisi admirabila poem# Impdrat
si Proletar, ,,a cirei Incheiere, crede in cortinuare c¢riticul, nu se poate explica
declt prin’ ndzuin{a poetului de a se 1mpa\ca “cu acelas1 cercsal- ,,]ummel .
Interpretarea’ lui Gherea, caré’cauti pentru fenomeénul hterar o cauzd sociald
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imediat#, ajunge astfel la formule minimalizante §i, in cazul celei din urmi
poezii, prezintd In spatii restrinse §i intr-o atmosferd nepotrivitd cel mai
dramatic proces de congtiinti din cite cunoagte literatura romind, §i unul
dintre cele mai dramatice procese. de congtiinti ale secolului.

Si atunci, care va fi punctul-de vedere pe care-] va. oglindi. expunerea
mea? Primul lucru care trebuie notat, este ci aceasti interpretare se orien-
teazii dupi criterii istorice, ceea ce Insemmeazi ci ea se ageazi la antipodul
conceptiei lui Titu Maiorescu: oricit de multd pretuire ar putea avea un istoric
literar pentru finefea spirituali a lui Maiorescu, oricit ar aprecia gustul lui
literar gi oriciti importantd ar atribui rolului pe care acela l-a avut in cul-
tura romini, el nu va putea si nu vadi ci directiva generald a gindirii criti-
cului se giseste in contrasensul gindirii istorice. Nu este aceeasi situatia fafi
de critica socialisti: convertind notiunea de social in nofiunea mai larg cu-
prinzitoare de istorie, istoria literari igi indrumeazi cercetarea in acelagi
sens: pentru istoricul literar fenomenul literar. triieste in raporturi istorice,
ceea ce insemneazi ci el se defineste printr-o serie de raporturi in care
factorul social define un loc important, atit prin legitura directi cu crea-
torul cit si prin coeficientul important cu care el intri in experienta eredi-
tari a acestuia.

Intr-adevir, opera literari nu invoci soclalul numai printre eficientele si
finalititile sale. Intr-un anumit sens, ea este cea mai sociald dintre toate
artele, atit de sociald incit nu se poate concepe in afard de societate. Rostul
‘el este si transpuni o experientd spirituald individuald in forme de recepti-

vitate generald si pentru aceasta se serveste de cuvint, ceea ce insemneazi '
de seria fundamentald a simbolurilor sociale, de acele simboluri care fac po-
sibili insisi viata sociali. Natural, atunci cind spun lucrurile acestea, nu am
in vedere acele manifestiri maladive cultivate in anumite reviste, In care
totul era un amestec.bizar al spiritului de bravadi gi lipsei de inteligenti:
Unu, Integral, Punct. Explicabili pe o largi razi prin raporturile ei in so-
cial si putind postula socialul, literatura se conditioneazi - asadar in mod
esential de social, prin insugi materialul In care ea se Incorporeazi.

In urma acestor preciziri, voi trece la obiectul propriu al conferintei
mele, care este de a descifra semmflcatla generali a opere1 poetice a lui
Eminescu, in special a acelei opere cireia imprejuririle zilej ii acordi o mai
mare Insemnitate. Traduce opera-aceasta o iluminare venitd de sus, din cerul
ideilor platoniciene sau ‘traduce reactiunea spirituali a unei personalititi
puternice, ale cirei modalititi sublectlve nu exclud totusi actiunea factorilor
obiectivi?

Cel dintii moment pe care il voi semnala este acela al activititii vieneze.
Dupi studiile capricioase prin diverse orage ale Ardealului, dupd viata de
vagabondaj artistic si de mizerie indurati cu eroism si bonomie, Eminescu
este trimis de familie la Viena. Acolo ar fi trebuit si-si ducii la capit stu-
diile si-gi ia diplomele necesare si si-si pregiteasci o- pozitie in societate.
Dar poetul a vrut altfel: studii sistematice n-a ficut, diplome n-a luat, iar de
viitoarea lui situafie sociald s-a dezinteresat in mod absolut. Si cu toate aces-
tea, epoca vienezi este pentru Eminescu o epoci de febrild-activitate. Este
data la care se orienteazi in problemele politice ale poporului romin, este
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data cind incepe si adinceascd studiul filozofiei, in primul rind al filozofiei
lui Herbart; si este indeosebi o epoci de incordati activitate literard. Proiecte
literare anterioare sint reluate §i duse la desdvirsire, teme noi il ispitesc i,
'mai mult decit atit, el simte trebuinfa s# ia atitudine in marea chestiune
a generatiilor literare. De pe vremea cind insotea in peregrinirile lor unele
trupe teatrale; Eminescu incepuse si lucreeze la romanul pe care, mai tirziu,
avea si intituleze Geniu- pustiu, Opera il preocupd gi in tlmpul cit se afld
la Viena si, la data aceea, poetul mten‘uona si-1 intituleze Naturi catilinare.
Sugestiv titlul' , Naturi catilinare“ insemneazi ,naturi revolutionare“, inru-
dite cu spiritele revolutionare ale sofilor lui Catilina, rizvrititul pe care: il
combate Cicero. Personajele pe care scriitorul intentiona si le aducd in pla-
nul actiunii erau agadar dominate de setea distrugerii révolutionare §i. roma-
nul subliniazi intr-adevir aceasti trisituri a lor.  Toma Nour, eroul roma-
nului, este In mod incontestabil imaginea obiectivi a poetului. Exprimind
sentimentele adolescentului Eminescu, el cere in mod imperios risturnarea
-ordinei sociale stabilite: ,,Cei mai nalfi. §i mai veninogi nouri.sint monarhii®,
spune el. Si continui: ,,Cei dupi ei asemenea de veninogi sint diplomatii.
Trisnetele lor, cu care riiind, seac, ucid.popoare intregi, sint resbelele. —
Sfirmati monarhiil Nimiciti seraii lor cei mai-lenegi, diplomatii; desfiintati
resbelul §i nu chemati certele popoarelor decit inaintea Tribunalului popoa-
-relor gi atunci cosmopohtlsmul cel mai fericit va incilzi pimintul cu razele
sale’ de pace si de bine“. In pasajul acesta, caracteristic pentru formele vieti
de sentiment ale poetului la data cind f5i ficea studiile la Viena,. avem de
fapt exprimat un apel fundamental al sufletului lui. Oricare va.fi, cu vre-
mea, incheierea pe care el o va da-o sbuciumului revolutionar, sbucm.mul
revolutionar va fi adeseori punctul de pleoare in desfasurarea vietii sale sufle-
testi. Romanul avea ‘si-si schimbe mai tirziu titlul: locul naturilor catilinare,
al fiintelor prin definitie revolutlonare, este luat de un geniu pustiu, a§adar
de o flmta ce va ajunge si se diferentieze structural de semenii sii, — pen-
tru ci aceasta insemneazi in ultimi analizi geniz in ‘conceptia poetulul -,
dar care oricit de diferit ar fi fati de dingii, oricit de izolat in straturile
lui superioare, este totu§i sortit m'fnngern este sortit si fie un geniu pustiu.
Revolutionarul, implicat in umanitate si dominat de dorinta de a ‘conduce
umanitatea pe ciile risturnirii ordinei sociale actuale si a construirii unei
lumi noi, este un personsj. pe care il vom intilni adeseori in poezid lui Emi-
nescu. Si tot atit de adesea vom -intilni in poezia lui si celilalt personaj,
: gemul care in evolufia vietii- sufletesti a poetulu1 marcheaza un punct de
sosire.
Poezia Inger si Demon care dateazi de asemenea din epoca vienezi,
a stirnit multe rezerve Impotriva ei. Antiteza pe care era construiti era prea
elementari, termenii comparatiei erau din cale afari de banali §i in intre-
gul ei poezia aducea atitéa imperfectiuni de aminunt incit, .cu toati frumu-
setea incontestabili a unor momente, ea era ficuti si provoace rezerve
Toate aceste sciideri nu pot fi-tigiiduite nici astizi. Poezia este totusi reve- ..
latorie prin- procedee In ultimi analizi, ea aparfine genului- erotic §i se
caracterizeazi prin proiectarea persona]elor in serie sociald si- solutia fol-
clorici a conflictului. Mirturie stau variantele manusciise ale” Academiei Ro-
mine.
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El, demonul, este' poetul, care .apare torturat de o dragoste demonici;
ea fiica de rege, este un suflet incilzit de sentimente angelice. Organizarea
sociali a pus intre ei distanfe care n-ar putea fi trecute, dar pe care iubirea,
ca §i in basmele poporului, le trece. Este ‘solutia folclerici a conflictului
intre:clasele sociale, solufie pe care poetul o aplici §i in alte pérti din opera
sa, in Poveste indicd bunfoari. Dar pentru ca iubirea si steargi diferentele
dintre clasele sociale, indrigostitul trebuie si aduci unele insugiri exceptio-
nale. Si este semnificativ pentru poet ci exceplionalul este ‘ciutat totdeauna
in ordinea actiunii sociale: demonul este un revolufionar, care misci popoarele
cu gindirea lui indrizneatd, iar cintiretul de -care se 1ndragoste§te blonda
fiici a regelui indian, porneste in lume, riscoald popoare, ristoarnd regi i
impérati ca si poati dseza coroana lumii pe fruntea iubitei sale. La data
aceastd, sufletul poetului aduce adeziunea pentru erou, vizut in planul acti-
unii socidle: el crede in revolufia sociali, demonul s#u miscid popoarele impo-
triva legilor nedrepte, impotriva istoriei. Si acelagi lucru il va face §i cinti-
retul paria indrigostit de fiica regelui. Dupi cum atesti variantele, in ‘poezia
de fatd, demonul lui Eminescu poartd stigmatele istoriei sale: punctul initial
al opérei n-a fost revolti sociali, - ci plmatatea sentimentului. erotic. $i daci
in fncheierea poeziei; demonul ajunge si fmpace prin iubire frimintarea hii
sufleteascd, in faptul acesta nu trebuie- si se vadi anularea socidlului prin
interventia unei conceptii inalte -despre viafi, ci prelungirea acelui-primum
movens care a-dat nagtere operei. Factorul social, intércalat ulterior, -a sporit
proportiile epiceé ale personajului, §i prin aceasta a dramatizat intregul mo-
ment, dar demonul lui Eminescu se desf£’1§oaréi linear " de- alungul variantelor
poemei, atmgmd ih final impiicarea prin iubire citre care nizuia incd din
primele sale misciiri. In Geniu pustiu, in Inger §z demon gi, dupid cum vom
vedea, si In" alte opere ale sale, Eminescu creeazi doudi planuri. de manifes-
tare cu misciri de sens contradictoriu. Avem pe de o parte o anumiti ordine
stabilitd, in sens social sau in sens moral; avem pe de alti parte o fortd ce
vizeazi riisturnarea acestei-ordine. Indiferent de solutia la care se va ajunge,
manifestirile vor avea un caracter revolufionar. Aceasti dispozitie a mate-
rialului poetic pe ‘planuri cu migciri contradictorii - evoluind in mod inevi-
tabil ciitre un conflict, a cipitat in studiul literaturii denumirea de titanism:
Tema literari titaniani descindé din vechea Gigantomahia, din fabula titani-
lor care, in-antichitatea greacd, s-au risculat impotriva cerului §i'au vrut 'si
stabileasci © nou orinduire a lumilor. Sub diverse forme ea a fost. reluati
dé-a lungul literaturilor. Ea 'a constituit tema diverselor opere care au ca
personaj pe Prometeu, de la ea porneste Paradisul pierdut al lui Milton, ea
a fost mai cu séami culfivati in romantism. care a supus-o unor modificiri
fundamentale. Alituri de personajul titanian, un Cain bun#oari, in care Byron,
vede pe revoltatul impotriva hotiririi Cerului, avem ca personaj titanian
umanitatea insd§i luati in intregul ei sau in dlversele _popoare care o alci-
tuiesc. Pe linia aceasta s-a ajuns la constituirea.unei serii de simboluri, al
ciror rezultat a fost ci insusi Isus n-a mai fost vizut ca Fiul lui Dumnezeu,
venit pe pimint ca si implineasci hotirirea divinit#tii, ci ca un mesager al
pimintului, ca o forfi porniti de jos impotriva hot#ririi arbitrare a lui Iehova.
Aceasti noudi conceptie christologicsi, datoritd poetului englez Shelley, avea
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drept uimare umanizarea atributelor lui Isus' §i transformarea lui Intr-un
personaj de structurd titaniand.

. Pe-linia aceasta se plaseazi opera eminesciani, intr-o largd misuri a ei.
Natural, nu poate fi vorba la poetul romin de circularea statormca a’ unor
personaje de facturd titaniani. Dar tema aceasta isi are corelatele sale artis-
tice, ea" presupune. o anumiti amplitudine de sentiment,” ea presupuné o
anumitd viziune spatiali §i o anumitd conceptie a tlmpulul Asemenea ori-
ciirei opere literare, opera de esentd titanianid are timpul si spatiul siu estetic.
Si ‘dacd in poezia i Eminescu personajul titanian nu se realizeazi decit
rareori, schemele ei titaniene functloneaza frecvent

Ceea ce a 1mp1edlcat realizarea desivirsiti a personajului in poezia: emi-
nesciani a fost experienta intelectuali a poetulul Adolescentul plin de in-
credere si de avint revolutlonar avea sid faci loc in scurti vreme unui tinir
dezamigit, a cirui dezamigire i5i trage izvoarele in primul rind din filozofia
schopenhauerlana. Se adaugi-la aceasta insi experienta secolului. Dupa pu-
fernica incordare a romantlsmulul care concentreazi toate. energiile-.in pro-
cesul: siu de afirmare, literaturile. europene se afli in reflux, spiritele se’repli-
azi asupra lor si un proces dureros .de autoanalizi isi face aparitia. In locul
marilor idealuri legate de ‘destinele umanitiitii pe care le servise in prlma
jumitate a secolului al XIX-lea, poezia I§i cauti ratiunea in sine . insdsi, ea
devine o poezie de interior, aplicatd unor stéri su‘ﬂetestl ce: se_ caracterizeazi
tn primul rind prin v1brat1um -particulare, iar in rindul ‘al doilea prin deri-
varea analizei intro arti a minjaturismului psihologic. Patologicul i5i cere
drepturile sale. Arta aceasta a fost caracterizati drept o arti decadenti si,
desi n-o domini in mod exclusiv, ea imprimi cu toate acestea epocii un ritm
obosit. Decadentismul literar eiropean se caracterizeazi in general. prin cul-
tul woluptitilor, prin -cultul excesiv al formei §i printr-o co’nceptie pesimists.
despre lume, toate.la antipodul marilor. avinturi romantice §i toate derivind
din lipsa de incredere in marile destine ale umanititii.- In acest curent se-
"incadreazi opera unui Baudelaire in Franta, p unui Hamerling sau Hlerony-
mus Lorm in Austria; aceéa- a lui Swinburne in ‘Anglia. Si. tot aici- trebuie-
amintiti §i opera estetlzantllor de genul ‘lui William Pater sau, mai tirziu
Oscar Wilde. Impotriva acestui curent literar de perfectiune tehnici i de rafi-
namente su.fletegh decadente avea si ia nagtere o reactiune puternjci. Ea isi
face ‘apatitia in Anglia, unde. poetul Dante Gabriel Rossetti pune bazele unei
misciiri literare care cerea intoarcerea la formele de arti anterioare ‘Renagterii
italiene, anterioare lui Rafael. Scodla avea :si-se-ntituleze scodla prerafaehta
§i ea se-caracterizeazi: pfin lupta ‘pe éare o -duce Impotriva. artei:de purd
tehnicd si prin recomandarea unei noi forme de -arti, intemeiati pe credintd
adinci si pe simplificarea pind la primitiv a - factorului tehnic.

Fati de aceasti literaturi decadenti a secolului siu ia atitudine Emi-
nescu, “transpunind -in. literatura rominid conceptia prerafaehta englezi, Este
" cunoscut#i tuturor poezia Epigonii, care dateazi din ‘epoca vienezi §i care era
destinati si creeze un adevirat curent prerafaelit- in cultura-rominid. Mai
putin cunoscut, poezia Christ, care.dateazi -de asemenea din ‘epoca vienezi,
exprimi, in alts formi si in jurul unui-alt personaj,  aceeasi- conceptie: arta
trecutului era stingace, ‘dar ea-era- inspirati- de o credinti- adinci;: astizi ea
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s-a perfectionat ca mijloc tehnic, dar este lipsitd de suflul credintei adevirate,
ea izvordste din suflete uscate, din suflete de epigoni.

In felul acesta, daci facem abstactie de Mortua est, care traduce o expe-
rientd dureroasi dar izolati, daci facem abstractie de atitudinea teoretici
din Venere si Madond, si daci tinem seama numai de linia dominanti, for-
mula sentimentald eminesciani In epoca vienezid se caracterizeazi prin imbi-
narea avinturilor revolutionare romantice cu nizuinta prerafaelité~ de intoar-
cere la credinti si la simplitate.

Dar, am afirmat pulin mai Inainte, poetul ajunge si fie cucerit el Insugi
de suflul sceptic al veacului. Dupd cum se gtie, studiile Incepute la Viena au
fost continuate la Berlin. In capitala imperiului german, creat recent prin
infringerea Austriei si a Frantei, poetul se adinceste tot mai mult In studiul
filozotiei schopenhaueriene §i sub influenta conjugati a acestei filozofii §i a
literaturii decadente a secolului, el realizeazi formula definitivd a vietii sale
de sentiment. Faptele acestea ne dau astfel rispunsul la intrebarea formulatd
putin mai inainte: poetul nu ajunge la forma definitivi a vietii sale de sen-
timent sub influenta misterioasi a unor puteri divine, ci in wrma unei expe-
riente individuale. Miscirile sale sufletesti se realizeazi si de data aceasta
pe aceeasi linie largi, avinturile titaniene sint incd prezente In opera sa,
dar asupra tuturor se aplicd o constiin{i de o rari luciditate, care converteste
totul in indoiald i negatie. Prempltarea acestei drame intelectuale este oglin--
ditd in straturile de experienti cuprinse in poezia Impdrat si Proletar. Dupi
cum arati manuscrisele poetului, poezia a fost initiatd la Viena, in jurul
anului 1870 §i a fost ispravitd la Berlin, la sfirgitul anului 1873 sau inceputul
celui urmitor. Din epoca vienezi dateazd discursul incendiar al Proletarului,
din epoca berlinezi dateazi incheierea sumbri, in spiritul cireia destinul
hotdriste soarta fieciruia in lume si soarta lumii In general, care nu este
altceva decit un vis al mortii eterne. La Viena, in 1870, Eminescu este un
revolufionar integral; la Berlin, in 1873—4, el este un adinc pesimist, con--
vins de z#dimicia oriciirei striduinte. Incordarea inifiali a sentimentului:
cedeazi; ideea de destin i5i face aparitia si la umbra ei germineazi oboseala
sceptici §i resemnarea finali. Grafic ritmica sentimentului poetic eminescian
realizeazi o schemi ascendenti si descendents, ea se caracterizeazi printr-o
tensiune progresivd urmati de o inevitabild depresmne Raportat la Byron,
scriitorul cu care Eminescu prezinti numeroase aseméniri, in special in prima
parte a activititii sale, poetul romin se caracterizeazd tocmai prin aceste
finaluri depresive. Un titanian §i un pesimist este §i poetul englez; dar ascen-
siunea’ sentimentald byroniani nu se fringe si poetul nu cauts, obosit, odihni
in nimicul etern. Revolta byronlani nu are un punct final, ea se 1nchele in
nizuinta de a se permanentiza. Daci el nsusi este constient ci omul, asu-
prit de ordinea divini actuald, va fi mai asuprit inci in viitor de aceeasi’
ordine divini, poetul nu ajunge la concluzia ci orice striduinti este inutils,
ci singura atitudine inteleapti este acceptarea resemnati a hotiririi fatale.
Nu! El se revolti pentru ce este astizi, dar se revolti §i pentru ce va fi
in viitor: un foc ce se hrineste din sine si care imbrifiseazi cimpuri tot
mai largi. Prin aceasti trisiturd a sa, Byron poate fi considerat ca imaginea
desivirgitd a revoltatului permanent, ale c#rui obiective revolutionare se-
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prelungesc si se multiplici in aeternum. Multlple $i ‘intr-o infinitd prelun—

. gire. sint §i motivele obiective ale revoltei eminesciene; dar poetul romin si-a.

limurit conceptia sa in. luminile filozofiei schopenhaueriene, care a ficut ca

avinturile sale sentimentale s3 capete un coronament negativist. In formele

ei pure, tema titaniand presupune fabula narati sau in: actiune, ceea ce ne

duce la epic §i dramatic. Acesta este cazul cu Byron bunioari: oricit de

incdrcatd de sensuri lirice, opera se construieste epic sau dramatic. Acesta

este, iIn anumite momente, si cazul lui Eminescu. Dar vocatiunea lirici a.
poetului romin este atit de puternici incit cele mai adeseori el lipseste per-
sonajul de orice montare obiectivd si pulverizeazi actiunea. Liricul invadeazs,.
un liric ce se spatiazd pe schemele sentimentale titaniene i care uneori, ca
o reminiscentd a formelor ce l-au precedat, se organizeazi in scari obiectivéi.,
Inaintea lirismului obiectiv al Luceafdrului, tema se organizeazi epic.in

poema Fata in . gridina de aur. _

_ Observatiile ficute pind in prezent in legituri cu formele vietii afective:
la Eminescu ne arati chipul cum se construieste personajul titanian si moda-
lititile de functionare ale titanismului in poezia sa. Personajul il intilnim. in
primul rind in poezia cetifii umane, care ocupi un loc important in opera
poetului si cireia se integreazi s§i. bucata.amintitd mai fnainte, Impdrat i
Proletar. Din acest ciclu face parte insi in primul rind o poemi rimasi
in manuscris §i in formd imperfectd, intitulati de poet Diorama, Memento-
mori sau Panorama dewrtacmmlor. Inzestrat cu un putemlc sentiment al is-
toriei, Eminescu ne-a dat in aceasti operi nu numai unele frumuse}i poetice:
remarcabile, ci si o expunere plastici a conceptiei sale de filozofia istoriei.
Personajul poemei este umanitatea, in existenta polimorfi si succesivi a popoa-
relor ce o alciituiesc. Istoria ei este urmiritd in istoria lor si din desfigurarea
ei poetul formuleazi ca lege supremi sentinta Eclesiastului: vanitas vanitatum,
omnia vanitas. Si aceasti regizare din inillime a istoriei se incheie pentru
poet cu aparitia eroului uman de proportii divine, a titanului Napoleon: istoria
omenirii se concentreazi de data aceasta in istoria omului; care concentreazi
in miinile sale destinele omenirii i al ciirui destin simbolizeazi destinele ge-
nerale ale omenirii: cregtere i descregtere, mirire §i decidere. _

Izvorind din umanitate si legat de umanitate, Napoleon prezinti pentru
poet dimensiuni de erou mitologic. Pentru c& Eminescu nu este numai un poet
inzestrat cu un puternic sentiment al istoriei, el este in acelagi timp un spirit:
solicitat de fantastic si de fabulos, un om care vede lumea in culori mitologice.
Nu' este timpul si se insiste ai¢i asupra discrimindrilor ficute intre titam si.
demon. M3 mulfumesc numai si spun cd -prin spiritul revolutionar de care
sint animati, aceste-dous personaje isi corespund intr-o largd mésurd, ceea:
ce face ca asupra fieciruia dintre personaje si se prelungeasci unele triss-
turi proprii celuilalt. El insusi de genealogie mitologic, titanul eminescian
sporeste titlurile sale mitologice prin adiacentele sale cu lumea -demonilor.
In poezia lui Eminescu el este infitisat de altfel adeseori sub titulatura gene-

.ral demoniaci. Este cazul uneia dintre cele mai. caracteristice poezii ale sale,,
publicati in seria Postumelor i intitulatd chiar Demonism (Postume, 340—344).
Poezia desfiisoarsd, in mentalitate elini prepozitii mitologice: Titanul pdmint,.
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care este vechea Ghea. s-a risculat Impotriva zeului puternic, nedrept si mes-
chin; dar zeul a biruit pe nobilul titan:

WIn corpul mort din care am iesit,
Se naste vesnica nefericire.

Sintem copii — etern mnefericiti.

Dar in zadar, cdci sintem dupd chipul
Si-asemdnarea lui. Noi sintem rdi
Fdrd de a putea puterea lui. Rdi putem fi
Mai ca si el — dard din neputintd

Se naste ironia vietii noastre.

In van Titanul mort, ce ne-a ndscut,
Binele ni-l voieste; — in zadar
Cearcd a vorbi cu noi in cugetdri
Strdlucitoare, varii, ‘'mbdlsdmate,

In flori, in riuri, in glasul naturii
Ce-i glasul lui, consilii vrea a da.

In van. Viata, sufletul, ratiunea
Scinteia care o numim divind

Ne face a ne insela asupra firii

Si a no ingelege... ' :

O Demon! demon! Abia acum pricep
De ce-ai. urcat adincurile tale

Contra ndltimilor ceresti:

El a fost rdu si fiinded rdaul

Puterea are de-a invinge... ‘nvinse.
Tu ai fost. drept, de-aceea ai cizut.
Tu ai voit s-aduci dreptatean lume;
El e ‘monarc §i nu vrea a curioaste
Decit vointa-si proprie si-aceea .

E rea. Tu ai crezut, o Demon,

Cd in dreptate e putere. — Nu,
Cdutat-ai aliati intre Titanii

Ce brdzdau caosul in a lor [..]

Ai inzestrat pdmintul cu gindiri,

L-ai inarmat cu argumente mari
Contra lui Ormugz.

Si el ca tine a devenit rebel, .
Se svircoli prin ceruri spre-a-le sparge,
Miscind aripile de munti de piatrd,
‘Puterea sa cumplitd — contra Lui.
Dar detunat el recdzu in caos
Cadavru viu, il invili'ntr-o racld-
Albastrdg.™. )

Infringerea n-a fost insi deajuns: in riutatea.lui, Zeul a hotirit ca din carnea
moartd a Titanului si ia nagtere viermii pimintului, oamenii. Si spre a batjo-
cori cit mai crunt pe Infrintul Titan, zeul a hotirit ca oamenii si fie ziditi
dupi chipul §i.aseminarea. meschinului. biruitor. . ‘

Admiratia poetului fati de marii revoltati descinde din pozitiile mito-
logice in istoria nationald si atribuie adeseori.eroului national nimbul mito-
logic al titanului. Este cazul cu Muresan, unul din personajele caré au pre-
ocupat mai de aproape pe poet si al ciirui destin este aritat in strinsi legdturd
cu destinul rizvrititului Satan (Postume, p. 257—259).

' Demonism, in LJEminescu, Poezii posfurhé",' Editie ixlgﬁjité'de Alexandru
Colorian si-Al. Tacobescu, Bucuresti, fa., p. 343,
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Elemenul uman §i elementul mitologic - contribuiesc astfe] la- construirea

~ personajului titanian in opera eminesciani. Timpul mi impiedicd si urmi-
resc modalititile sub care este prezent in diferite sectoare ale poeziei lui Emi-

nescu, intre altele in lirica eroticd, in care indrigostitul ‘se misci adeseori

intr-un spatiu ce depiseste umanul. Voi semnala insd aici, in partea finald

a- conferintei mele, linia pe care se realizeazii transpozfmle $i convertirile

personajului pind la disparitia totali a lui. Poezia _ajunge in felul acesta si

retini-numai schemele titaniene pe care le face insi si functioneze liric, din-

du-le cele mai adeseori un coronament elegiac.

Am amintit mai inainte ci in poezia lui Eminescu intilnim, alituri de
titan, un alt personaj de facturi exceptionald, geniul. Daci cel dintii leagi
pe poetul romin de vechile mitologii pe de o parte, iar pe de alti parte de
Tomantismul byronian, c€l de al doilea il arati in descendenta intelectuald a
filozofiei schopenhauriene. Personajele nu se prezinti insi fotdeauna cu o
_existentd autonomd, adeseori ele concentreazi caractere proprii fieciruia. Un
astfel de personaj complex este bunioari Hyperion. Se stie ci tema pe care
poetul o trateazi in Luceafarul fusese tratati de el mai inainte in poema
Fata in gradina de aur. Persona]u] care corespundea aici lui Hyperion era
Smeul: un smeu idealizat insd, inzestrat cu un puternic ‘spirit contemplativ,
care va ugura mai tirziu evolutia lui. Oricit ar fi fost de idealizat, poetul nu-]
poate sustrage totusi pe de-a-ntregul din seria divinititilor parmntulul a di-
v1mta’u10r in rindul ciirora el .este vizut de mentalitatea poporului: numai
in felul acesta se poate explica refuzul lui Dumnezeéu de a vedea intr-insul o
creaturi a sa. Pentru ca smeul si devini Hypenon tema trebuia si sufere
unele proiectii de lumini mltologlce' Hyperlon insusi este, in mitologia gre-
«ceascd; un titan, Un titan este el §i in poezia Iui Eminescu, dar titanismul siu
qu se intemeiazd pe aceasti ascendenti mitologici ci' pe structura lui spiri-
tuali. Un titan este el prin amploarea sentimentelor pe de o parte, prin ni-
zuinfa.de a depisi ordinea divind in care este incitusat §i de a postula uma-
nul, pe de alti parte. Si in’ corelatie cu aceste trisituri, spatiul gi- timpul
respectlv al poeziei sint ele insele colorate titanian. Dar Hyperion se constru-
ieste pe meridiane partlculare Daci el vrea si infringi ordinea divini, asa
“.cum: voia §i Satan, calea pe care o alege nu este aceea a riscoalei. Identi-
tatea scopului nu aduce cu sine si.identitatea mijloacelor de lupti. Faptul
se explici prin conceptia la care poetul ajunsese la acea datd, prin influenta
puternicd a lui Schopenhauer, gratie cireia Hyperion sporea notele contem-
plative cu care fusese inzestrat si -smeul _cel precedase. ElI va
evita asadar supremul gest  titanian: revolta. Ajuns si inteleagéi
‘micimea vietii cdtre care nizuia, Luceafirul adoptd in finalul poemei atitu-
dinea proprie gen1u1u1 schopenhauerlan izolarea, singuritatea. Hyperion este
agadar un personaj complex, in a cHirui fire sint concentrate triisituri proprii
titanului §i geniului. Pentru ci un titan este el prin n¥zuinta de a depisi or-
dinea stabiliti, prin amploarea sentimentelor sale si' prin larga viziune ce inca-
dreazi actiunea sa; dar. -prin. dureroasa lui renunfare, prin izolarea in recea lui
<upenor1tate, el este un geniu de esenti schopenhauenana

. Sint insi imprejuréri cind titanul eminescian fsi converteste integral
structura. El devine- geniu, pentru ca, printr-o evolutie ulterioard si dispari
cu desidvirgire lisind poeziei formele de manifestare corelate naturii sale. Posi-
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bilitatea cea mai striluciti pentru urmirirea acestui proces ne-o oferi cunos-
cuta Odéd in metru antic in transformirile pe care ea le-a suferit. Punctul de
plecare este o odi inchinati lui Napoleon, in care Impératul, ce cunoaste si
izolarea superioari a geniului, este viizut mai presus de orice ca un titan,
in care se concentreazi spiritul revolutionar si care poartd rizboaiele sale pe
toati fata piamintului.

»Cerul bolnav d-astrele lui rdnit fu,
Semne numei wmari ale vremei gloriei
Leagin tu avut-ai stincile mdri-n
Corsica gravd. '

Si in jurul vietii. tale-ncepute
Negru-oceanul miscd lume de valuri,
Ardtind duios puterile, geniul
Singurdtatii.

Da! oceanul, ce singur de o mie de evi e
El a fost proorocul cdilor tale

Numai cu dinsul in viatd samdn avut-ai
O Imperator! '

Trist, adinc, ginditor, dar trist prin tine,
Fdrd pdsare de a lumii lacrimi ori doruri
Indiferentd, stai, nemiscatd si mare
Frunte de marmor.“?

Materialul poetic din care este construiti imaginea Impiratului este reluat
de Eminescu intr-o alti variantd, in care nu mai este vorba de spirit revo-
lutionar si de rizboaie destinate si schimbe infitisarea lumii, ci numai de
imaginea poetului geniu, care se misci In aceleasi perspective vaste in care se-
migcd §i titanul, dar care se izoleazi total de lume, de ,,gloati® ficuti si
se cutremure atunci cind di cu ochii de ochii nemiscati ai geniului. Spre a
intui just linia ce separi pe titan de geniu, gisesc necesar si supun medi-
tatiei dumneavoastri si aceasti formi, care se impune si fie priviti com-
parativ cu oda adresati lui Napoleon,

Parci ndscut sint in aproape de valuri-
Leagdin avind tdrm inspumat si rece
Jur imprejur lin tremura pustiul -
Mijloc al mdrii -

Unei vieti incepdtoare stat-au

Martor mdret trist spumegind din valuri
Marea cu-al ei cer, cu puterea sfint-a
Singurdtdtii

Suflete-al meu te-ai infrdtit cu dinsa
Ea.prooroc fu al cdrarii tale

Tie ti-a fost sor, indelung cum umbra-i
Sord luminei

2 Odid pentru Napoleon, in ,M. Eminescu, Opere”, vol. III, Editie critica
ingrijitéi de Perpessicius, Bucuresti, 1944, p. 116. ’
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Trist si adinc sint, dard trist prin sine-mi
Nu de-a astei-lumi trecitoare lacrimi
Indiferent stam nemiscat. Pe recea-mi
Frunte de marmor

Am asteptat ram sd se-ncingd wmindru -
Ram glorios, sfint, cum il poart-Apollo
Umbra pe veci dind nepdsdri-mi laurul
Pururea verde

.1 de nimic nu md miram in viatd

Nu piramizi vechi imprejur de-a cdror
Stinci am vidzut cum apdru din veacuri
Jupiter Ammon -

Sau din Nord etern imi venea suflarea
Vint gemea adinc purtdtor de ghiatd
Si de reci zdpezi ca gindirea trist-a
Zeului Wuotan

N-admirai -nimic... Fericit ca zeii
Doard singur eu md wmirai de mine
Pind cind trezit din uimirea-adincd
Singur rdmas-am.

Si din nou privii in acea oglindi
In oceanul sfint ce isi miscd apa-i
Indrdzneatd, trist clocotind si- mare
Indiferentd

Nici .credeam cd pot ca sd mor vr-o datd
Falnic, mindru infdsurat in mantd-mi
Coborii cu ochii nemiscati in gloatd
Cutremurind-o

Dar sdtul de ea si de wmine tnsumi
Am sd urc din nou pirdsita treaptd
Ochii nemiscati ridicind la steaua-nii
Nemuritoare.”

Expurgarea avea si se continue in prelucririle ulterioare ale temei si,
dup# eliminarea titanului, geniul insusi avea si fie inliturat. Poezia ajungea
si refind insi cadrul de proportii titaniene din care fusese inliturat atit ti-
tanul cit si geniul ce-i luase locul. Se ajungea astfel la liniile cunoscutei Ode
in metru antic, in care poetul cuprindea intr-un cadru ce fusese creat pen-
iru preamirirea lui Napoleon; sentimentele sale de dragoste:

»Nu credeam cd pot sid mor vr-odati
Pururi tindr, infdsurat in manta-mi,
Sd adun in cint maiestatea mdrii
Murmurdtoare

Dar sdtul de-a ei si de-a mea fiintd
Voi sd-mi urc din nou pdrdsita piatrd
Ochii sd-i rennalf visdtori la steaua
Singurdtdtii

s M. Eminescu, Op. cit, p. 121—122.
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Ciim: pe dulcea-i lird Horatiu cintd
Infringind in versul adonic. limba-i
Merit fruntea-mi .s-o-ncununez cu laurul
Pururea verde

Cind deodatd ‘tu rdsdrisi in' cale-mi
Suferintd tu direros de dulce,

Si prin chin mi-ai dat voluptatea mortii
Ne-ndurdtoareo!

Ai rdpit al Semiramidei zimbet
Tie iti dete bratele-i albe Here
Numai ochii turburdtori ai tdi sint,
Marmura rece!

Jalnic ard de viu chinuit- ca - Nesus

Ori ca Hercul, inveninat de haina-i .

Focul meu sd-1 stingd nu pot nici poate
Apele madrii

De-al meu propriu chin mistuit. mi vaiet
De-al meti. propriu foc md topesc de-atuncea
Pot- sd mai re-nviu luminos din el ca
Pasdrea Phoenix?

LAR! te rogi.redd-mi nepdsarea-mi 'tristd
Umbra sfint-a  gindurilor. trecute .

Sau dispari pe veci, ci pe mine insu-mi
Mie redd-mdal*t

Tnainte de a-ncheia expunerea mea, giisesc necesar si atrag atentia asu-
pra unui fapt, care nu mi indoiesc de altfel ci a reiegit din cele discutate:
sd nu se creadi anume ci orice poezie a lui Eminescu a parcurs ciclul evolutiv
pe care l-am schifat aici. Sint unele poezii care cad in afara formulei discu-
tate aici, iar cea mai mare parte din lirica lui realizeazi viziunea titaniand
si ridici sentimentul la temperatura titaniani ca forme proprii artei poetului.
Ele se realizeazi spontan, fird si fie necesar ca la orizont si se proiecteze
amaginea intunecatd a titanului sau aceea stipiniti de tristefe a geniului .
Intelegerea mai apropiati a acestei afirmatii ar.necesita o analizi a mijloa-
celor stilistice ale poetului si in primul rind semnalarea functiunii pe care
o indeplinesc in opera sa imaginea astrului §i aceea g mdirii. Dar cum asupra
acestor lucruri nu se poate insista acum, mi limitez la semnalarea citorva
elemente de linie generald, cu care voi incheia expunerea mea si care ne vor
face si vedem c3 adeseori, prin natura sentimentelor. sale si proiectiile i in
spatiu si timp, poetul creeazi pe dimensiuni titaniene. Vorbind ,pentru sine,
poetul trideazi o pasiune aseminitoare aceleia a lui Hyperion:

Cdci te iubesc cu ochi pdgini
Si plini de suferinti,

Ce mi-i ldsard din bdtrini
Parintii din pdrinti.

‘Idem, Ibidem, p. 127—129
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El creeazdi, pentru desfisurarea sentimentelor sale, perspectivele vaste
in care evolueazd personajele titaniene:

Si as plimba durerea-mi pe mdri- necunoscute

Prin stinci-ce stau in aer, prin munti cu cap de fier
Prin stelele bdtrine si prin

Nourii din cer ’

Asemenea Demonului din Inger §i Demon, revolta poetului se impaci prin
iubire:

Am blestemat in haos intiiul vietii colt
Pe care sendltard a cevurilor bolfi:

El fu incepdtorul eternelor .dureri,

El e eternul astdzi si-a fost eternul ieri.
Am blestemat viata- in insusi al. ei. miez, .
Ci. tu, intrind in visu-mi, te binecuvintez.

' ) (Cine esti?)

Si un ultim exemplu. atunci cind iubirea lui este sortitd 'durerii, poetul

insusi retorizeazi pe schemele. revoltei titaniene: .
. . Vioi arunca incalte
O jumditate-a lumii asupra celeilalte. - .
Priveascd-mi atunci preoti: un ‘monstru ce senchind
Cind oarlele-i barbare duc moarte i ruind,
Ruga-mdvoi, cu mina uscatd tinind strvana, |
De-asupra mea cu-untinse aripi va sta Satana.
Cuy tronul meu voi pune aldturea sicriul,
Cind gloatele-mi in lume ar tot mdri pustiul,
Sd simt cd nu se poate un Dumnezeu sid-mi ierte
Cetdtile in fldcdri si tdrile degerte. ‘
: (Renuntare)

SMUHECKY
(Peswome)

‘Hacrosimuit HOKJI&JH, HeH3ZaHHBII [0 HACTOSIEro BpeMEeHH, JeNaeT 3aKJIOYeHHS
Goniee o6Iero xapakTepa B CBA3H C NO3THUECKHM TBODUYECTBOM DMHHeCKy. ABTOp CHauana
YTOUHsIeT, 4TO €ro JOKNajX OTpaxKaeT UCMOPUYECKY0 TOUKY 3PeHHS, NOAXOX!K Boupocy,
OTJIHvalOIMHCA oT B3TAAJOB,; H3JNOXeHHBX Tury Mailopecky B ouepke Imurecky u ez0
nossus, Ho GNU3KUH X HaNparRJeHRIC CONMANHCTHUECKOH KpHTHKH, npeicTasjenHoll Hobpo-
axany-Tepeii. II. Ilonosuu 3aneuaer TakuM 06pa3oM, uto, B OGUIHX yepTax, MO93HA DMH-~ -
Hecky CJiefyeT OTpeJeJeHHLIH SBOJIOUHOHHEIH LMKJ, BHpazKaeT ONpeleJeHHBIE H3MeHeHHS
(opMmEl ero agdexTHBHOH XE3HH. CTHXOTBOpPEHHSI BEHCKOrO IepHOJa OTPaxKaiT NepByio
CEeHTHMEHTAJbHYIO IO3THYECKYIO (OpPMYJYy ODMMHECKY, XapaKTepH3YIoUYICsl CoYeranHeMm
PEBOJNIONHOHHO-DOMAHTHYECKHX M THTAHHYECKHX NOPHIBOB (Anees u Oemon) ¢ nopadasnb-
CKHM CTpeMJIeHHeM K BO3BDAlleHMIO K Bepe H npocToTe (Jnuzowet).

OxonuarenprHass ¢opma JKH3HH €ro uyBCTB BEHIpHCYeTCsl BCE XKe HEMHOTO No3Xe,
GyAyuH IUTOJAOM  HOBOTG YMCTBEHHOTO ONbITA: M3yueHHe ¢unocoduu lonenrayapa, a Takxe -
PJIMSIHHE JNEKaJeHTCKOH AHuTepaTypH Beka (6eplHMHCKHI nepHoa). TuTaHHYeCKHH repoit
3aiMET NpeANIOYTHTEbHO HOBYIO MNO3HIHI0, a HMEHHO NO3ULHIO 2enus, TaX, K4aK OHa
Omyla HameyeHA TNECCHMHCTCKHM HeMeNKHM OHJI0CodoM: YyeIHHEeHHe, H30JHPOBAHHOCTH
H IeCCHMH3M.
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CnejoBateslbHO, B PUTMHKE YYBCTBA Yy DMHHECKY OTMEYaercsi BOCXOXSILAs K 3aTeM
HHCXOJAILAs JHHHAS, NOCTENEHHOE HanpsiKeHHe C IocjeAylollefl Hen3Ge:HOH AerpeccHei.
.DTOT MmpouecC MOMKHO OTUETIHBO -NMPOCAEAYThH IPH H3YUEHHH INOC/IENOBATENBHBIX BapHAHTOB
HEKOTOPHIX TMO03M, KaK H INPH H3yUeHHH HEKOTOPHIX II03M, OKOHYEHHBIX Ha pasJHYHBIX
sranax (Hmnepamop u nposemapui).

HccnenoBanue nossuu DMUHECKY, — I0AYED KHBAET aBTOp, — ONpaBAbBaeT yOeKAeHHEE,
YTO BHYTPEHHHe H3MeHeHHs! (GopMyJBl H TOHAJIbHOCTH JIHDHKH BEJHKOrO -HAaMEro nosra
HMEIOT TO4HOE HCTOpPHYeCKOoe, a He MeTahH3HYeCKoe, HJealHCTHUeCKOe 0O bSCHEHN e .

EMINESCU
(Résumé)

Cette conférence — demeurée jusqu'ici inédite — contient des observations
.d'un .ordre plus général sur l'oeuvre poétique d'Eminescu. Son auteur y précise
dés le début que son exposé se place 2 un point de vue historique et refléte une
maniére de voir différente de celle qu'avait illustrée Titu Mailorescu dans son
Eminescu et sa poésie et analogue au contraire a celle que représentait Dobro-
geanu-Gherea. D. Popovici observe que, dans ses grandes lignes, la poésie d’Emi-
nescu suit un certain cycle évolutif et exprime certaines modifications de forme
de sa vie affective. Les poésies de l'époque viennoise refletent une premiere
formule sentimentale eminescienne, caractérisée par le mélange des essors roman-
tiques révolutionnaires, des élans titanesques (Ange et Démon) et de leffort
préraphaélite de retour a la foi et a la simplicité (Epigones).

Mais la forme définitive de sa vie sentimentale ne se ‘précisera que plus
tard, comme fruit d’'une expérience intellectuelle nouvelle: l'étude de la philo-
sophie de Schopenhauer ainsi que I'influence de la littérature décadente du siécle
(période berlinoise). Le personnage titanesque adoptera deés lors avec prédilection
une nouvelle attitude, Tattitude du génie, telle qu'elle avait été caractérisée par
le philosophe allemand: solitude, isolement et pessimisme.

Ainsi donc le rythme de la sensibilité eminescienne suit une courbe d’abord
ascendante, puis descendante, connait une tension croissante suivie dune iné-
vitable dépression. On peut suivre clairement ce processus en étudiant les va-
riantes successives de certains poeémes, de méme que d'autres poémes réalisés
en plusieurs étapes (Empereur et Prolétaire).

L'examen attentif de la poésie d’Eminescu, souligne lauteur, justifie la con-
viction que les modifications intimes de formule et de tonalité dans le lyrisme
de notre grand poéte ont une explication précise, de nature historique et non pas
métaphysique et idéaliste.
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 Una din cele mai necesate lucriri, pe care istoricii nostri literari sint- datori
" si o elaboreze, este o monografie asupra generatiei romine de la 1848. Multora
dintre membrii acestei generatii le-au. fost consacrate studii care, ele 1nse1e,
au luat uneori proportia unor monografii; ne hpse:gte insd o lucrarea de ansam-
blu asupra lor, care si arate conditiile istorice in care s-a format crezul comunf'
al acestéi generatii, obiectivele ‘principale urmirite de ea, misura in ca1e s-au
integrat in sinul ei reprezentantl din toate tdrile romine, legiturile interioare
intre membrii ei, cotitura pe care intr-adeviir o reprezinti in dezvoltarea ' cultu-
rii romine.

Doctorul Pavel Vasici ocupi un loc de seami intre membrii de dincoace de
Carpati ‘ai acestei mari generatii. Din .nefericire acest loc n-a fost pus in
luming aga cum se cuvine. La moartea lui Vasici, in 1881, bunul siu prieten
Gheorghe Barif, care ii cunostea mai bine decit oricine meritele, a tinut si-i
faci o destul de aminuntiti biografie!, tocmai pentru’ a pistra nestearsi
amintirea luiin memoria urmagilor. Acesti urmagi au fost nedrepfi cu Vasici.
De abia intre .cele doudi rizboaie mondiale au “inceput si-]1 ,,descopere”,
sd-i sublinieze miai intii rolul deosebit pe care l-a avut -in dezvoltarea medi-
cinii rominesti, si arunce ‘apoi cite o privire, uneori destul de superficiald, si
in alte sectoare ale multiplei sale activititi. O prezentare mai cuprinzitoare

~ a ei, insotitd de o bio-bibliografie, datorim acad. Emil Pop. Ea este destul

A Biogrdfié lui dr. Paul Vasiciu.., in ,Observatorul”, IV (1881), nr. 77, 78,
79 si 80. ’

3 — Philologia II/1954.
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de tecenti gi poate servi ca punct de plecare pentru monografia pe care-.
Vasici intr-adevir o meritd?. :

Studiul de fati — propunindu-si si completeze datele privitoare la:
biografia lui Vasici si si.insiste in mod deosebit asupra activititii lui lite-
rare §i culturale — reprezintd si el o contribufie la viitoarea monografie®..

Cel mai ignorat sector din activitatea, asa de multipli, a doctorului
Vasici -este cel literar. ‘

‘Am vizut ci, incd din intfia lui lucrare, Antropologia din 1830, Vasici
se ,,inviipdiazi“ de ,,dulceata™ poetici a limbii rominesti, pe care o gusti din
putinele lucriri cu caracter literar mai pronuntat, apirute atunci fie in Ardeal,
fie in {érile romine. El e sensibil deci la valorile literare i cu siguranté se gindea.
cii aceste valori nu se cuvine si lipseasci din cultura rominilor de dincoace de
Carpati, la renasterea cireia lucra cu atita rivai. Mai mult in perioada de
_avint generos a fineretii sale a crezut ci el insusi i5i poate da contributia la.
crearea acestor valori. Se stie c¢i cea dintii revisti a noastri este ,,Biblio--
teca romineasci®, apiruii la Buda in 1821, intrio primi serie, apoi continuati.
in 1829—1834. Literatura nu lipseste din paginile ei, insd locul care i se acorda
este foarte redus; se vede apoi ci nu este acolo o congtiintd literard mai siguri..
o pasiune mai aprinsi pentru beletristici. .

Cu totul altfel stau lucrurile cu ,,Foae pentru minte, inimi §i literaturd”,
intemeiatsi in 1838, la Brasov, de Gheorghe Barif, de fapt cea dintii publicatie-
in Transilvania' care se poate numi cu adevirat revistd, clici revista lui Karka-
lechi de la Pesta era mai mult ceea ce-i spunea titlul: o ,,Biblioteci®, adici o
culégere enciclopedies. In vastul progran pe care-l di revistei brasovene, Barif se
gindeste la promovarea atit a teoriei literare, cit si a creatiei propriu-zise, fie c#
.6 vorba de poezie, prozi sau de eseu, fie de literatura asa-zis cultd, sau de cea
populard; de literatura originali sau de traduceri, de literatura de dincoace sau

2 Emil Pop, Doctorul Pavel Vasici, in volumut ,Contributii la istoria medi-
cinii’ rominegti in R.P.R. Sub redactia prof. V. Bologa“, Bucuresti, 1955, Edi-
tura medicald, p. 327—354. Studiul este insotit de o foarte utild bibliografie a lu-
cririlor lui Vasici si a celor privitoare la viata §i activitatea sa. Ea are meritul
de 'a-da un repertoriu complet (sau.aproape complet) al colaborfrii lui Vasici
la ., Foaja .pentru minte, inimd §i literaturd” (1837—1847) si la alte publicatii
ardelene. Trebuie insi neapirat completatd .cu articole din ,Amicul ' scoalej”
{(1860-=1863) si cu specificare aminuntiti a -articolelor .din ,Higiena si' scoala”
(1876—1880), scrisi aproape in intregime de Vasici, capitolul final si cel mai
fecund din activitatea lui, apoi cu o descriere a corespondentei $i a manuscriselor
lui-de la-Academia RPR. sau din alte fonduri. Mai greu de rezolvat este pro-
blema. colaboririi lui Vasici la ,Gazeta de Transilvania“ si de la ,Telegraful
yomin“ (al carui redactor a fost intre anii 1853 si 1856) 'intrucit cea mai- mare
parte din :articolele:pe care le:a publicat aici-sint nesemnate. Acad. Pop i-a atri-
buit citeva din articolele apérute in ,Telegraful”. Credem ci numéarul lor e mult
‘mai mare. Vasici cu sigurantd ci nu a figurat numai cu numele ca redactor al
- Telegrafului?. El si-a-luat aceasti sarcind cu 'toatfi seriozitatea, asa .cum a facut
a.evocat memoria_hi in sedinta inaugurali din 14. XIL. 1956 a Sesiunii.stiinti--
‘du domaine littéraire. - o S e

3 Cu putin timp fnainte de a scrie aceste rinduri, Academia R.P.R. l-a come--
morat intr-o sedin{a speciald, in care a fost evocat .de acad. Emil Pop. Tot d-sa
a evocat mémoria lui in sedinia inaugurald (din‘ 14.XII.1956 a “Sesiunii stiinti--
~fice a universititilor , V. Babes” si ,Bolyai“ din Cluj.
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de -dincolo de Carpati. In pnmn ei 7—8 -ani, ,;Fodia pentru minte® a fost o

revisti hotérit literard. De abia in cursul revolutlel -redactorul .ei cere:.,,S& ne
dim jos cu- totn din domeniul poeziei si si scriem. prozi- solids, luminitoare,
de§teptatoare pind ne sint zilele la dispozitia noastri*“. Cu siguranti ci.aici
prin',,poezie” infelege toatd creatia literari.

In perioada de inflorire literar# a revistei bragovene, Vasici si cu Andrei
Muregeanu au fost cei mai harnici colaboratori ardeleni ai lui Barif. Pe cind
colaborarea literari a celui dintli se opreste nsi In 1845, a lui Mureseanu
continui §i fsi atinge culmea in anul revolutionar.

Pentru a infelege colaborarea literars a lui Vasici la ,,Foale pentru minte”,
trebuie si subliniem, chiar de la inceput, citeva din obiectivele si caracterele
ei generale, determinate de conditiile istorice in care s-a desfisurat.

Am vizut cd in traducerile, prelucririle si articolele Iui stiintifice, Vasici

-vrea si arate cit poate limba romineasci in acest domeniu. Cu siguranti ci prin

contribufia lui literari el urmiregte, intr-o mare misurd, cultivarea limbii,
obiectiv principal al f01lor bra§ovene indeosebi cultivarea ei-cu ajutorul
prozei literare.

Rewsta lui Barit a tins ap01 in pnmn ei ani — asemenea ,,Curierului: de
ambe sexe® al lui Heliade — s& fie si o publicatie de familie, si cistige deci
nu numai cititori, ci §i cititoare. Prin literatura lui, Vasici se adreseazi ade-
seori acestor cititoare, atit prin temele pe_care le cultivi, cit. i prin forma in
care le imbraci, De altfel, el a luptat in paginile revistei, iIn mod deschis,
pentru emanciparea femeilor®.

In al treilea rind, colabotarea literari a lui Vasici la revista bragoveana se

' caracterizezi prin’ aspectul ei. preponderent preromantic.

Preromantismul este-un curent greu de ‘cuprins intr-o definitie" succinti.
Cu siguranti insi ci, printre caracterele lui, se numiri prefermta péntru
sentiment, pentru medltatla morali, imbibati de melancolie. De aici elogiul
singurdtdtii, al naturii sau al noptii, al mormintelor, al ruinelor, cadrul cel
mai bun pentru asémenea meditatii. De aici elogiul -omului snnplu aproplat
de naturd, sau chiar al primitivului, considerat superior ‘citadinului; ‘de aici,
in fine, elogiul sentimentelor familiale, pure. Preromanticii ignord sau dispre-
tfuiesc reguhle clasice. Chiar cind mai recurg la-mitologia antic#, ei o impreg-
neazi cu sentimentalism. Pentru a da curs mai liber sentlmentahsmulm unii
din ei cultivi apoi poemul in prozi.

In felul siu, preromantlsmul este si el o formy- de luptd impotriva feu-

‘da.hsmulul Nu 1ntreg preromantismul are aceastd calitate. Dar, cind unii pre-

romantici preamiresc virtutile, o fac pentru ci sint convinsi ci cei mari nu
le au; cind elogiazi viafa familiald curatd, o fac pentrua o pune in contrast,
mirturisit sau nu (depinde de conditiile scriitorului), cu desfriul nobililor;
cind opun viata din naturd vietii citadine, o fac pentru ci ei consideri ora-
sul stipinit de coruptia §i exploatarea celor mari.

,,Foale pentru minte”, 1848, p. 277.
5.Cf. In aceasti prlvmta indeosebi articohil lui Spre mamtarea ‘st statomz
cirea casnicei fertczrz -sau .chemarea si volnicia femeéilor, in ,Foaie pentru minte”,
1841, nr 1, 2 si 3.
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Asemenea tuturor curentelor, i preromantismul imbraci forme speciale,
dupa tara si poporul care-l adopti. Una -din caracteristicile preromantlsmulm
rominesc este, de pildd, transformarea poeziei ruinelor din lamentafie in poe-
zie eroicd, sau coexistenta, la acelasi scriitor, a clasicismului sau a rafionalis-
mului cu preromantismul; in sf1r§1t caracteristici este persistenta la noi a unor,
teme :§i motive preromantlce mna t1rzm, in a doua jumitate.a secolului
al XIX-lea.

Vasici a fost integrat in preromant1smul rominesc, s-a reffa51t in el, atit
prin conditia lui sociald, prin unele Imprejuriri ale viefii sale -intime, cit si
prin mediul literar in care s-a format. Feciorul cidprarului de panduri din
Timigoara va fi avut cu siguran{i de luptat cu mari greutifi pind a ajuns
la o carierdi. A condamnat apoi intotdeauna goana dupid imbogitire; care
vedea cum pune tot mai mult stipinire pe societatea in care se invirtea, cu-
prinsd de frigurile capitalismului. Iatd de ce a simpatizat literatura preroman-
tici, brodati pe teme in care -se puneau aceste probleme.

Imprejuririle de naturi intimi au fost §i mai favorabile. Vasici s-a cisi-
torit in 1834 cu Aloisa Beniczky, pe care a cunoscut-o ca student la Pesta.
In 1838, Aloisa moare de o boald de inimi, in virsti de 25 de ani®. Trei ani
mai tirziu pierde §i pe Cornelia, filca rimasi. orfani. Loviturile au fost
deosebit de grele pentru sufletul sensibil al tindrului medic. Spre a-si ugura
sufletul, le-a dat o expresie literari. Un indemn la.- aceasta a primit cu sigu-
rentd de la scriitorul englez Edward Young, ciruiaise datoreste dezliniuirea
unora din motivele si temele preromantice schitate mai sus. In ale sale Night
thoughts (Cugetidri nocturne), 1742—1745, carte de mare circulatie euro-
peani, in care acest pastor englez se lamenteazi pe mormintul sotiei, al sin-
gurei sale fiice i al unui prieten iubit, face din- aceste pierderi, mult exa-
gerate -de el, motive pentru patetice meditatii morale asupra existentei. Young
si-a strigat durerea lui intim# in fata lumii, cu un curaj si o forfd care 2 co-
plesit sufletele sensibile gi le-a indemnat si faci si ele la fel, a deschis. izvoa-
rele unui adevidrat ocean de lacrimi. Originalul. Cugetdrilor nocturne e scris in
versuri albe. Ele au circulat ins& in Europa, inainte de toate, prin traducerea
francezului Le Tournevr, care le-a transformat in poeme in prozi. Dupi Le
Tourneur a ficut Simeon Marcovici a sa Culegere din cele mai frumoase nopfi
ale lui Young, publicati intr-o primi editie In 1831, apoi in 1835, carte pe
care Vasici, atent la tot ceea ce apirea atunci in romineste, probabll cid a cu-
noscut-o. Dacii mai tirziu vorbeste cu stimi de profesorul de la Sf. Sava, este
si din pricina acestei cirti. Dupd versiunea lui- Le Tourneur, a tradus pe
Young si scriitorul maghiar Peczely ]ozsef La maghiari. cartea a fost si mai
gustatd, cici a atins trei editii pind in 1815. Vasici va fi savurat aceasti tra-
ducere inci de pe bincile gcolii. Young era de altfel admirat §i de Barit, si
de Andrei Muregeanu, colegi-de redactie ai lui Vasici la ,,Foaia pentru
minte””?,

¢ ,Foaie pentru minte“, 1839, nr. 45.

7 Barlt il aseazd prmtre clasicii englezi (Scriitorii clasici In ,Foaie pentru
“minte”, 1838, nr. 16); ii mai aminteste apoi-deosebit de elogios numele in alte
articole ale sale de mai tirziu. Se vede c& e un scriitor la care {ine mult. Andrei
Mureseanu il traduce, la sf1r$1tu1 vietii, dupd versiunea germani a Elisei von
Hohenhausen. E probabll insd cd nu la cunoscut din tinerete.
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E probabil apoi ci Vasici a cunoscut, in traduceri sau imitatii, fie rom-
nesti, fie maghiare sau germane, celebra Elegie scrisi pe cimitirul unui sat
(1751) a lui Thomas Gray, alt preromantic englez, cici vom gisi tema ei in
unul din poemele sale in prozi. Cum tot asa de probabil este ci a cunoscut
ceva din opera lui Rousseau, pdrintele preromantismului francez, fie direct,
prin operele numerosilor lui imitatori, Printre acestia un loc de seami ocupi
Bernardin de Saint Pierre, cunoscutul autor al Colibe; indiene si al lui Paul
si Virginia, prototipuri ale romanelor sentimentale, amindous foarte cunos-
cute la noi. Lui Vasjci, bibliograful romin Iarcu i atribuie chiar o traducere
a primului din cele doui romane, care ar fi apirut in 1831 la Buda® Cum
n-am gisit incid aceastd traducere si nici mentfionarea ei in alti parte, ne in-
doim deocamdati de existenta ei. De unde nu urmeazi ci Vasici n-a putut-o
cunoaste, fie.din.vreo-fraducere,maghiari sau germani, fie din cea romineasci
din 1821, a lui Leon Asachi. '

In sfirgit, e probabil ci Vasici a cunoscut, fie in original, fie in imitatii
sau traduceri, pe Gessner, un alt mare preromantic, devenit celebru mai ales
prin ideile lui sentimentale, brodate uneori pe subiecte din mitologia antici.

Ne dim seama ci ne miscim pe terenul alunecos al probabilititilor.
Apropieri de texte din Vasisi §i scriitorii amintiti sint anevoie de ficut. Inru-
dirile sint mai degrabi intre unele motive si procedee. Sigure sint insi inru-
dirile de atmosferd, de ton. ; '

Iatd-1 deci pe Vasici bocind pe mormintul proaspit al sotiei sale,. in elegii
in prozi ritmati: ,Inci ieri erai, iubita mea, una din cele mai frumoase
flori, incd ieri se Imperechea albeata fragedului crin cu desfiticioasa rosali
a drigilasului trandafir in fata ta, si, oh, astizi nu mai esti carea inci erai...”
Dar aceastd moarte nu-l face si stringd pumnii §i si blesteme; ea este un pri
lej de fortificare morald — ca si la Young: ,,Nimic dari decit a fi bun vreau
eu aicea pe pamint §i a cinsti legile virtutii, cici acesta desufletit trup, pe
carele reveneala rdpitoarei groape curind il va nimici, gindind totdeauna la
moarte m-au invifat a trii®s.

$i cu un accent §i mai patetic, in ritm de psalm.sau de bocet, isi plinge
fiica, fird si se lase infrint nici de asti dati.

Durerea lui este temperati de credinti, dar si de convingerea omului
de stiin{d c#, in procesul vietii noastre, moartea este un fenomen necesar §i
inevitabil. Intrepdtrunderea — am spune dialectici — intre viati §i moarte
este ideea de bazi a eseului sdu Pdreri la metafizica muririi (,,Foaie pentru
minte”, I839, nr. 39 si 40). Pentru a zugrivi aceasti ,metafizici”, adici
aceastd idee, Vasici imparte procesul mortii in trei tablouri sau etape, numite
de el: 1. , Petrecerea moriii in desfitarea vietii“, 2. ,,Slava murirei“ si 3. ,,Po-
doaba celui murit®, ilustrindu-le cu moartea sofiei, sale, pe care a urmirit-o
indeaproape de-a lungul intregului proges cu inima sfisiats, dar cu ochiul treaz.

* D. Iarcu, Bibliografia cronologicd romind, Buc., 1873, p. 30. De existenta
traducerii se indoijeste si I. Pervain in teza sa de doctorat, Reflexe preromantice
in literatura romind, Cluj, 1948, p. 100, imanuscrisul cireia a avut bundvoinfa
sd ni-l pund la dispozitie. :

> Tinguirea . si mingiiérea, in ,Foaie pentru minte, 1838, nr. 22. Cf. si Des-
pdrtirea pe patul mortii, ibid., ar. 20 si La intristata moarte a scumpei mele
fetite, ibid., 1841, nr. 8 si La mormintul ‘iubitei mele Cornelia, ibid., nr. 28.
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El i5i aduce. diinte.cum, in copila,atit de fragedd de 14 ani/ pe ‘care.’a cu-
noscut-o la-Pésta, era ‘intipé.rité deja peéetea mortii, cu.toatd viata care ,,se
. desfita™ in fiinta ei. Aceasta 1i di prilejul si zugriveasci primul tablou. Mai
sugestiv esté prezentat il doilea, In care mivartea biruie firavul trup: Corpul
esie ‘scutiirat de friguri, pielea primeste un'luciu special, degetele sint asa de
sensibile incit parcd vid cu virfurile.lor. Muribunda se rupe treptat. de cele
diri jurul ei §i se concentreazi in ea; se joacd cu plapoma ca un.copi]. nestiu-
tor. Parci un ingér al mortii o pregiteste pentru mormint; ,,steagu!® mortii
s-a ridicat in ea: In etapa a treia, dupd ce muribunda a’expirat, incep si apard
pe figura ei, una cite una, trisiturile fundamentale ‘ale caracterului siu,
»podoaba® ei. Deci viata nu dispare nici acum, dimpotrivd, ea face un ultim
efort de concentrare. Niciodati nu va uita aceasti podoabi de pe faia Aloisei:
»In a ta moarte — exclam# el — era adinci, identicd §i vesnicd viati, cici
ale tale mine [tridsdturi] de moarte cu atit mai. tare se infrumusetau, cu cit
dte apropiai de mormint®. Cu toati expresia uneori greoaie, eseul cucéreste
si astdzi prin cutremuritoaréa lui sinceritate. E -evident ci ne a.flam 1n fata
incercirii ‘de eliberare din ghearele unei mari dureri.

Alti datd, in Geogmfza tintirimului (,,Fodie®,; 1840, nr. 9) prezmta con-
centrat, .cu o ugoard ironie, ldcasul mottilor. 1. Pervain a aritat insi ci acest
poem, in intlia lui parte, nu face decit si :transpund in prozi. poez1a Suple—
ment la Geografie. a . lui Vasile Fabian Bob, publicati ceva .mai inainte in
;Foaie“ (1839, mr. 15)1, E.interesant insi de constatat ci Vasici, dupa ce
urmeazi de aproape pe Bob, dezvolti tema fie pentru ci credea ci e frag--
metari -la modelul siu, fie pentru ci urmeazi un model striin, pe care nu-l
cunoagtém inci. Ne gisim aici cu siguranti in fata unui ecou ‘indepirtat al
celebrei -elegii a lui Gray, care se stie cd a fost gustati mult nu numai pen-
tro’ tema ei, tratati cy o mdiestrie rari, ci §i pentru reflexele ei sociale. Tin-
tirimul lui Gray §i al imitatorilor. lui cuprinde multe fiinfe care nu .si-au
putut da intreaga misurd din pricina nedreptétilor sociale in care au triit.

Sensibilitate melancolici, cu reflexe. mbrale,--'géisim la Vasici §i in poemul
in prozi Floricica (,,Foaie literars® , nr. 18). E seari. Autorul mediteazi lingd
o tulpini de trandafir; pr1v1ghetoarea nu-1 poate smulge cu melodiile ei di-
vine, din acéste meditatii funebre. El rupe floarea si se ageazi ,,pe- mormintul
dreptului®.

Un alt poem in prozi e un imn fnchinat lacrimilor. Metaforele i com-
paratiile se ingrimidesc in el,. surprinzind uneori prin originalitatea lor: ,,La-
crimile’ sint margelele scumpe care se nasc in ochii omului, hotirite a-l in-
frumusefa cu ordinul nemuririi“!; Tema este .apoi brodati pe un simbure
epic in Duioasa maicd, unde mama care-si pierde fiul moare si ea pind la
urmi, fiinded a incercat si-si retind torentul lacrimilor’2, Tema o rega&m s
in dJsputa dintre ochi si buze, unde .cei dintfi fnving nu prin puterea cuvin-
tulul ci prm ,,doua mirgele de, lacrimi care se rostagolesc peste obraz i jos _13

10 I Verb1na {pseudonimul Jui L. Pervaln), Vasile Fabzan -Bob, . ,,Su-~
plement la geografle" in ,Studii literare”, IV (1948), .p. 169—17 6 ’
© ® Lacrdmile, In ,Foaie pentru mmte 1839, nr. 12.
12 Ibid., 1840 nr.-6.
» Ochii si buzele ibid., 1839, nor.- 30.
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Intr-o alti disputd, de asti-datd intre-searii:-(mai.bine zis noapte) si dimi-
neatd,. ihvinge cea dintii. Poemul .,an,unt‘a‘.‘ personificé.rile-- Iui Cogbuc: ,,Cu o
sfintd smerenie incetd Seara de-a mai vorbi; iar#i Dimineata sta rositd in fatd
si agtepta dezlegarea. Noaptea sé apleci i slobozi-corpana sa de stele pe capul
Sirii, -cind apuitorul Soare trimise purpura’ sa, ca’si impodobeasci umirul
ei; §i asa sta, Seara ca impériteasa lumii lingd invinsa: Dumneata‘ 1"

. Si e firesc ca un preromantic si dea cistig de cauzii Noptii. In alte bu-
citi alegoria e i mai dezvoltati. Ea e brodati, ca in idilele lui Gessner, pe
motive de mitologie antici. In Deosebitele gratii (,,Foaie pentru minte" 1844,
ar. 1), zeul Mercur cauti gratiile la oras, dar nu le afli decit tn. coliba - de la
tari, unde o femeie virtuoasi cu o mini isi imbritiseazi sotul, ¢u alta tine in
brate pruncul. Acesta este idealul de gratie al lui Vasici: ,,Simplitate, natur,
mnevinovifie, numai voi Smteti surorile nemuritoarelor zine, voi sinteti desi-
virsitele gratii, daci amorul v3 di suflet i: viatd®.

In Farmecul smereniei (ibid., 1844, nr. 87), Licofron, care plerduse pe
Aglaia, o regiiseste in templul lui Apollo unde o identifics, intre doufizéci-de
fecioare, dupd semnul distinctiv al smereniei. Zeul i-o di ca sofie, ur1ndu—1
Si nu-si piardd mcmdata aceasta virtute.

In Corespondente zeegm (ibid. 1840, nr. 47 si 48), sentimentalismul e
punctat de ironie. Diana scrie lui Vulcan ci'e pur i sm1p1u amelitd de ver-
surile- poetilor lunatici. Nu. mai giseste ‘apoi, intre tineri, nici un Endymion,
cici tinerii moderni se imbraci in frac, beau ,,decocturi® (adlca medlcamente)
§1 suferd de marasmus — boala bitrinilor. Vulcan, la rindul lui, se plinge"
ci nu mai biruie cu drumurile de fier, pe care . trebuie si le ,construiasci
‘Olimpul pe. cale de modernizare rapidd. Zeita ‘cea mai adorati e acum Velo.
citas.- De. cind s-a niscut ea, nu.mai existy solidaritate, totul e efemer. ,Ne-
buni oameni!!* -exclami el.

Vasici- mchma -apoi-poeme in prozi naturii, ca in Primdvara, unde toati
-creafia” laudi. pe creatorul ei (Ibid., 1840, nr. 12). Gindirea naturistd
se-amestecd insi. la el cu numerodase ‘elemente mistice, atitudine caracteristici
pentru mulfi preromantici.

De. la poemul in prozi - si eseu, ‘el trece 14 mici alegom cu un -
simbure epic in ele. Nu se opreste insd aici; simburele epic se dezvolti in
povestiri sau chiar’in nuvele

Impletitorul de cogarci (ibid.,- 1840, nr. 8) este o "anecdoti satmca Ia
adresa mcapatmam femeilor: Un unpletltor dupi ce a terminat cu mare
trudi o cogarci, exclami: ,.Doamne mulfumescu-ti, cosarca e gatal“. Sotia cici-
Titoare .nu este de aceeasi pirere. Sotul o bate, pentru cd nu vrea'sd spund
§1 ea ,,Doamne mulfumescu-ti, cosarca e gata“. Vecinul Antonie,. care intervine
'si-i mpace, .0, piteste la fel cu sofia lui. Cazul se repetd in familia mogie-
rului, Se rispindeste-apoi in “intreg satul: nici una din femel ‘nu vrea si dea
dreptate impletitorului de cosarm Tema: o regisim la Anton Pann, in O ge-
zdtoare la fard's, la CO§buc, in Dric telegutd. Ne aflim cu s1guranta in fata
unei prelucrarl, ca'siin Poveste (ibid., 1843, nr. 42) — aceastd din urmi fiind

" Triumful Sarii, ibid., 1840, nr. 46.
5 Povestea lui Mos Popa.
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un aDolog dezvoltat. Un sah aduce la curtea lui pe pastorul Abdalah si-I'
incarci cu mari demnitdti, pentru cinstea si priceperea lui. Totusi pistorul nu
e: fericit; el se gindeste adeseori, cu melancolie, la viaia lui de-altd datd. Fiul
sahului; caré urmeazi pe tronul tatilui siu, di ascultare curtenilor intriganti,
care acuzi pe Abdalah ci si-ar fi ascuns acasi o comoard. Noul sah vrea si
se convingi de acest lucru. In lada in care credea ci se ascunde comoara.
nu giseste Insd decit traista gi béful de pistor al lui Abdalah: ,,Cauti aicea,.
monarhule — spune acesta — la dovezile fericirij mele, celei de demult. Eu
le tin aicea §i le cercetez adeseori, ca si-mi aduc aminte de ticuta mea bucu-
rie ce o aveam in mijlocul prietenilor mei. Ia tot ce mi-a dat tatdl tiu indirit,.
numai lasd-mi bituta cea pistoreascd”. i, cu toate cd e rugat de sah si ré-
miné printre cipeteniile tdrii, Abdalah se reintoarce la turma lui. E evident:
cit Vasici a ales subiectul fiindci se potrivea cu ideile lui rousseauiste.

Prelucriri, sau chiar traduceri, par si fie nuvelele George si Teodor suw
doi doctori (ibid., 1839, nr. 18, 19) si Masca (1b1d 1845, nr. 12 i 13). Cea.
dintii--este ‘0 nuveli sentunentala cu situatii si perlpertu melodramatice, pe
care se-pune totusi o surdini, cici nu abundi in lamentatii caracteristice spe-
ciei. Tema ei este elogiul iubirii, care nu-si poate pistra curiitenia si stator--
nicia in lux ¢i bogitie. A doua e o nuveld cu o ugoard dezinvolturi fantastici,
mai bine povestitd i inchegati decit prima. Se vede ci Vasici minuieste
cu mai multd pricepere uneltele lui ca prozator. Dar, intrucii personajele
sint cu nume germane §i actiunea se petrece in Germama, e foarte probabil
cd avem de-a face cu o prelucrare De aceea nu insistim, mulfumindu-ne si
o semnalim ca specie numai.

Cu siguranti insi ci Rujo, pe care autorul o numesté ,.nuveld bini-
feand®- (ibid., 1845, nr. 23 si 24), este o lucrare originald. Ruja, o tdrancd
frumoasi, dar sdraci, iubeste pe Pitru, fliciu sirac si el. Pirinii fetei vor s&
o mirite insi dupi Tralla, care, cu toate ci e mai tinir cu cinci ani decit:
fata, are in ochii acéstora avanta]ul de a fi bogat. Fata rezistd la inceput,
dar pini la urmi cedeazi. Iubirea pentru Pitru- persistd insi. Acesta o ur--
mireste mereu cu dragostea lui, propunindu-i-si omoare pe Triild. Ruja pri-
meste si-i fie complice si Triild e micelirit cu topoarele de cei doi indri-
gostiti. Ei sint prinsi §i condamnatfi la moarte. Ruja e executati cu citeva.
luni in urma lui Pitru. Dupd ce capul ii fu despiriit de trup, limba misca.
ined, blestemind. parci pe pirintii vinovati de sfirsitul ei. Se pare ci Vasici
a pornit de la un caz concret, ciruia i-a dat o dezvoltare literars, firi si poatd
atinge ins# .o .realizare superioari. Povestirea e prea rudimentard; personajele:
nn sint. apoi adincite. Autorul intervine adesea in text, cu condamniri sau
aprobiiri, cu consideratii morale. Ruja e compitimiti chiar de la inceput:
»odrmand Ruja!“ Frumuselea si drigiligenia ei o vor pierde. Cind fata e
siliti si se mirite cu Triili, e condamnati goana dup# slavi §i bogitie a pi-
rintilor. Dar nu e aprobat mnici Pitru, pentru ci se lasi dus de ;,stimpiri-
mintul® siu infocat §i’ recurge’ la crimi. Tratarea e deci tot sentimen-
tald: Este evident ci Vasici scrie nuvela cu scopul de a combate. cisitoriile
silite, determinate de goana dupi imbogitire. Dar §i pentru a combate o
pasiune neinfrintd. Nuvela are o culoare locald, atit prin tema ei, cit si prin
desciierea- unor obiceiuri locale (de exemplu, obiceiurile- de la nunti) si a
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portului. Ruja e cea dintli nuveld tirineasci din literatura ardeleans. Ea ini-
tiazi o specie mult cultivati dincoace de Carpati. In almanahurile ardelene
sau in , Familia® specia va fi reluati mereu, va constitui un adevirat pro-
gram literar. De-abia cu patru decenii mai tirziu; Ion Slavici va ridica insi
nuvela tirineasci pe piedestalul artei. Vasici este §i aici un precursor.

Tot in paginile ,,Foii pentru minte“ Vasici a publicat o serie de maxime
si de aforisme, care il ageazdi printre Intlii nogtri moraligti. Problema pater-
nitdfii e anevoie de rezolvat §i de aceasti datd; dacd raportim insi aceste
atorisme la intreaga lui activitate, rdminem cu impresia hotiritd ci, cel
putin unele din ele i se pot atribui’. Ele cuprind consideratiile unui infe-
lept greu incercat. de loviturile soartei §i ale relatiilor cu oamenii, intr-o so-
cietate stipiniti de egoism. Intelepciunea, spune el in unul din aceste afo-
risme, € un bun comun tuturor camenilor, Nu pot profita insi de ea decit
cei care stiu citi, cu suflet curat, In cartea naturii: ,,Citeste dari, omule, ci-
teste cartea aceasta cu ochii sufletului, adeci cu bigare de secami; insi ca si
poatd omul in cartea naturii ceti, trebuie si fie vesel, §i aceastd a ochiului
seniniitate este prunca p#cii, de toate patimile slobedi. Numai izvorul lim-
pede arati icoana a tot imbieterului soare; In pirdul turbure nu se oglind3.
Natura se aseamini unei frumoase, care mteodata cele mici §1 mai ascunse
grafii le arati, iar celelalte le ascunde ingrijat.*

El gloseaza cu resemnare pe marginea nestatorniciei noroculul temi
frecventd de aseémenea la preromantici. Dacd vrei si ai noroc in viald, s as-
culti ,,de glasul cugetului tiu“. Cu resemnare §i uneori cu ugoard ironie, glo-
seazd §i pe marginea iubirii, tema lui favoritd. Unele din aforismele inchinate
ei sint mici poeme in prozi; altele au in schimb lapidaritatea §i agerimea
speciei:

,Pelinul i mierea purtaré oare§cind rdzboi; amindoi furd invingi i fn-
vinseri. Deci se Invoiri si facid pace si din a lor pasnici unire se niscu
iubirea.

Sau: ,,Un amorezat este un stean de piatri necioplit; o fetifi care cu-
noagte miiestria sa poate si faci un Apollon dintr-insul.”

Sau: ,,Frumusetﬂa fary gratie este o undifi fird rimi.“ In fine: ,,Tranda~
firii iubirei infloresc si se scuturd vara, insi spinii cdsitoriei vreau si ierneze.’

Vasici e mereu preocupat ap01 la relatiile cu oamenii, ca01, cum spune el
asa de frumos : ,,Multe pot omului lipsi, numai omul nu“. Cu amiriciune
constati cum toate le invati omul, numai si se poarte. cu semenii sii nu:
»Noi Invitim a alege rodul bun si de cel veninos a ne feri; noi Invitim vie-
titile domestice a le intrebuinta i cele silbatice a mblinzi; noi invitim caii
cei inimosi a lingusi i pe cel lenesi a pmtena, a inota §i a face poduri peste
Ziuri repezi. Insd cum si Intrebuinfim noi oamenii buni,.cum si ne ferim de
cei rdi,... i cum si indemnim pe cei tdculi, cum si zidim poduri peste
‘viclenia oamenilor §i cum s# inotdm peste a lor patimi — acestea nu le prea
invitim. Unii spun: aceasta invati pe om cercarea. Insi scoala cercirii se

¥ Cf. indeosebi Iubire, in ,Foaie pentru minte“, 1840, nr. 40; cele din ciclul
Moral: 1. Chemarea omuluz (ibid., 1841, mr. 29); fntelepcumea (nr 30); Norocul
(nr. 31); Umblarea cu oamem (ar. 32) apoi Aforisme pentru vidta practicd (ibid.,)
1844, nr. 38, 39 'si 40
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mirgineste in {intirim §i moartea. nu ne invatd ce-am invitat in viafd, ea are
alte miiestrii §i ‘alte intrebdri®. S& ciutdm prin iubire a ne apropia de oameni:
»lubirea este o lingugire care tuturor le place..

Ultimele colaboriri ale lui Vasici sint din 1845. Dupi aceasti dati el
nu mai continui beletristica, daci nu cumva ii pot fi atribuite unele eseuri
antropologice sau educative din foiletonul ,,Telegrafului romin® (ca de pildis
‘Ochiul, 1885, nr. 59 si 61 Mina §i insemnitatea ei, nr. 13—14 §i 16—17;
Stimulul vietii copiliresti, nr. 7). '

De problemele literare nu s-a rupt insd cu totul. Dovadi pentru marele
interes pe care-l poarti limbii literare e intemeierea, in 1855, a unui foileton
al ,, Telegrafului romin®, in care mai apar din cind in cind §i buciti literare,
fie reproduse (in cea mai mare parte din ,,Rominia literard®), fie originale.
Existd in ,,Telegraful romin“ ¢i un interes mai susfinut pentru folclor. E pro-
babil ca articolul Sdrbdtorile si-serbdrile poporului (,.Telegraful®; 1853, nr. 20.
80, 31) si fie scrise chiar de Vasici. El numeste aici ‘obiceiurile si perIa
populard ,,margarltme pe vesmmtul ‘istoriei populare®. ,,.Cel ce se ru§1neaza de
acestea, se rugineazi de pirintii sii care l-au crescut in atitea suferinte®. In
acelagi an al gazetei sibiene, Andrei Mureseanu scrie entuziast despre poezia
populari §i indeamni la culegerea.ei'”. Gazeta are deci un program folcloric,
de care Vasici nu poate fi stiin. Ea urmireste de aproape activitatea In acest
domeniu a invitatului sas J. K. Schuller. In a sa Romidinische Volkslieder (Sibiu,
1859), acesta multume§te Iui Vasici pentru ajutorul dat, iar foiletonul din
1855 al ,,Telegrafului® pubhca de altfel multe din bucifile care vor intra
in aceasti carte. Gazeta mai reproduce apoi multd poezie populari din
,,Rominia -literard“ a lui Alecsandri.

N-am putea incheia analiza activitiitii literare a lui Vasici fird si spunem

un cuvint despre traducerea Macrobioticei lui Hufeland (2 vol., Bragov, 1844,
1845).

Autorul acestei lucriri medicale, scrisi pentru marele public, e celebrul
meédic german Hufeland (1762—1836) profesor la Universitatea din ]ena si
Berlin, firi indoiali unul din marii umanigti germam de. la aceasti riscruce
de veacuri. In tinerete el a triit la Weimar, in cereul lui Goethe, Schiller,
Herder.  Macrobiotica sau arta de a prelungi viafa a apirut mai intii in 1796,
atingind pinid in 1825 cinci editii, fiind si foarte mult tradusi (in limba
magh1ara are doui edltu) Hufeland are o serioasi culturi filozofici si lite-
rard; e inzestrat apoi cu reale calitifi de scriitor. In prefata la Macrobiotica
spune ci s-a folosit mult de Bacon. Cele doudi’ volume ale cirtii au fiecare
cite un epigraf din Goethe. Filozofia naturisti a genialului poet se simte
pe tot parcursul lucriirii. Autorul mai aduce apoi in sprijinul- sdu versuri
din Schiller, Hérder, Biirger, Haller. -

E sigur cd Vasici a cunoscut aceastd lucrare. inci pe cind era student
la Pesta. Se pot face apropieri de texte intfe ea si Antropologhie sau Dieteticd.
Le lisim pe seama istoricilor medicinei. Macrobiotica este pentru el o carte
de _cipitii. Ea are legdturi ‘multiple cu 1ntreaga lui . conceptie stiintificd “§i

“ Rommul si poezia lui, nr. 41—43 atribuit; lui A. Mureseanu de I Lu-
pas, Din activitatea zlarzstzca a lui Andrei Mure§eanu, Buc., 1925.
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etici. N-o poate insi' traduce decit in orele de riigaz dela Timis. El o insofeste
cu multe adnotiiri, o intocmeste — cum spune el — ,,pentru orice romin
cultivat®. .Ar fi vrut si aibi largi rispindire, pentru ci nu e o carte numai
medicald, ci §i una morald si educativi. Pe lingi reguli intemeiate pé rafi-
une §i experientd, ,,ea este intr-tma si lumindtoare de duh i hrinitoare de
inim#“ . (Prefatd): Macrobiotica are deci-si contingente cu literatura. Tocmai
de aceea Vasici s-a trudit s-o traduci ingrijit. Pentru poeziile citate de: Hiife-
. land s-a adresat lui Andrei Muiregeanu, care traduce, pentru volumul II, Conte-
nirea. de: gustarea amorului de Biirger (p. 24—125) si Viata la cimp si la grd-
dine de Herder (p. 165—168)'8, apoi citeva versuri de Schiller (p 148).
Printre maladiile care scurteazi viata, Hufeland pune si inchipuirea exal-
tatd, de care — spune el.— sufir mai ales cdlugirii si femeile. Acestea-,,prin
citirea romanelor si asemenea petréceri, au dat acea directie si stricare fante-
ziei sale, care la dinsele se ascund sub numele de modi, de:sentiment §i carea
pe lingd’ toaid smerenia si infrinarea din afard, de multe ori inliuntru sint
cele mai desfrinate” (vol. I, p. 17). Hipocondria inci e generata de .,,simti-
‘ciune, acel romantic mod -de ‘cugetare, acel trist vis fantastic®; hrinit si el
uneori de lectura romanelor (vol. II, p. 55).

Se pare ci Hufeland se gindeste la ravagiile cauzate de romanele senti-
- mentale, in frunte cu Werther-ul marelui siu prieten de la Weimar. In tot
cazul condamnj sentimentalismul.- Vasici il aprobi pe Hufeland. Atunci ce ne
facem; cu preromantismul sdu? Ne gisim oare in fata unei contradictii? Nu cre-
dem cii-i putem aduce lui Vasici aceasti invinuire: El a fost totdeauna un lu-
minist; Inci din primele lucréri face elogiul ratiunii. Toats géneroasa lui ac-
tiune ‘de rispindire a gtiinfei ‘confirmi acest lucru. Dacd in tinerefe a apésat
pe sentiment, este pentru ci i se pirea ci prea e mneglijat si cd literatura
trebuie si se hrineascd’ in' mare parte din -el.: Idealul spre -care tinde ‘este
‘omul armonios, omul comiplet, omul ‘sinitos in cea mai cuprinzitoare. accep:
- tiune a cuvintului.-Acest ideal de om se desprinde si din Macrobiotica.

Prin activitatea lui hterara Vasici a contribuit la dezvoltarea prozei noas-
tre literare, care a avut nev01e de multe stridanii, asemenea acelora pe care
Ie surprmdem in 1ncercanle lui, pini si atingii nivehil prozei lui Balcescu
‘Odobescu ' sau Creangi. "Pavel Vasun este printre cei dintfi care cultivi la noi
-anumite specii hterare poemul in prozi, schita, povestirea si ‘nuvela. Contri-
butia lui este- de o incontestabili valoare, dacd tinem- -seama de. condltule ar-
delene in care s-a desfisurat. Ea arunci o lumini asupra curentului prero-
‘mantic in literatura noastri, care asteapti si. e imbriisat, intr-o. ‘monografie
cuprinzitoare.

* Titlul german al celei dintii este Midnnerkeuschheit (cf. Biirgers Geschichte,
ed. lui Ernst Consentius, Berlin, f. a.-vol I, p. 74—76), iar al celei de a -doua,
Das Stadt und LandleBen. Eine Rhapsodze (m Herder's+Werke*, ed*lui. H.-Diin-
ker, vol. II, p. 264—267). Andrei Mureseanu retipireste traducerile — ficute
foarte liber — in volumul siu din 1862 Die poeziile lui.., Brasov, 1862, p. 74—76,
Tespectiv -169—172.
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JOKTOP TIABEJI BACHY (1806-—1881)

(PeszowMme)

Hacroawuil orpelBoK, ABJAOmuUiica rnasoii oGIHPHOTO MOHOTpadHyeCKOro ouepxa,
TOCBAIIEHHOTO JHYHOCTH ‘M MHOTOCTODOHHeHl JesTeNbHOCTH AOKTOpa Bacnqa “.JIOCBA INEH
Jm'repaTypHomy TBOPUYECTBY .

Hepsue NpOH3Be IeHUS Bacuqa H ero COTPYAHHUYECTBO B XypHane ,,Poafle mentpy
MHHTe'’ JaiT NOBOJX aBTOPY Hacrosiuiell CTaThbH BHICKa3aTb HECKOJbKO COOGpaKeHuil B
CBA3H C KYJLTYDHOU DOJBIO 3TOTO H3JAHMS WIM C NPEPOMAHTH3MOM Boobme, H B CBSISH C
IpepOMAHTHUECKHMH OTDaX{EHHSIMH B INpOH3BefeHHSX BacHua.

B npogmoseHHe, aBTOD INpOCJEXHBaeT 3BOJIOLMIO TBOpUeCTBa AOKTOpa Bacuua,
OT-MO3MHL B IIPO3€ H 3CCe K KOPOTKHM 9NIHUYECKHM aJlJIeTOPHSAM, KOTOpHEe GhuM nepepaboTaHsl,
B CBOIO OU€peib, B PACCKa3hl HJIH JlaKe B IOBECTH. Ma}{cnmm H apopuaMbl, onyGAHKOBAH~
HBle Ha CTpaHMIax Xypuaia ,,QPoaite NeRTpy MHHTE’’, OTHOCAT Bacuqa K !mc.ny nepBH X
HalWHX MODaJHCTOB.

Tlocneanne matepHaibt oTHocsTcs K 1845 rony. Ilosxe mnossisores am‘pononom—
ueCKHe MK BOCIHMTaTeNbHEIe OUepKU B desbeToHe raserhl ,,Pymuinckuii Tenerpag’’. Wrrepec
K QOJBKAOPY Konxpe'msnpye'rca B crarbe Hapoduvie npasdnuku u eyaanbs. B oTHOMEHHH
€ro nepeBOjYeCKOH JeATeAbHOCTH ocofenHO NpHBAexaeT BHHMaHue Maxpobuomuka, nepe-
BefleHHast .m0 NOJIMUHHEKY Tydenanza.

JlntepaTypHuit BKJIaj AoXTopa Bachua, — moAuépKHBaercd ‘B 3aKJOueHHe, —
HMeeT HEeoCIOpHMOE 3HaueHHe H NPOJHBaeT CBET Ha IPEDPOMAHTHUECKOE TeueHHe B Haluefl
JIUTep aType.

LE DOCTEUR PAVEL VASICI (1806—1881)
(Résumé)

Dans ce chapitre extrait d'une ample étude consacrée & la personne et a
Tactivité multiple du docteur Vasici, I'auteur limite sa recherche aux créations
du domaine littéraire.

Les débuts littéraires et la collaboration de Vasici & la revue ,Foaie pen-
tru minte” donnent lieu 4 des observations sur le role culturel de cette publication,
sur le préromantisme. en général et sur les mfluences preromanthues -dans
Yoeuvre de Vasici.

Lauteur étudie ensuite I'évolution de 1'é cr1Va1n chez le docteur Vasici, a
partir de ses poémes en prose et de. ses essais Jusqu aux breves allégories a noyau
narratif, qui se développent A leur tour en récits ou méme en nouvelles. Les
maximes et les aphorismes -publiés dans la ,Foaia ‘pentiu minte” placent Va51c1
parmi nos premiers moralistes.

] Ses derniéres contributions datent de 1845: Apres cette date, on peut signa-
ler les essais anthropologiques ou éducatifs du feuilleton de ,,Telegraful romin“.
L'intérét que l'écrivain porte au folklore se manifeste dans larticle sur Les fétes
et réjouissances populaires. Quant a son activité de traducteur, la- Macrobzotzca
traduite d'aprés Poriginal de Hufeland, retient spécialement Tattention.

La contribution littéraire du docteur Vasici, comme on le souligne en- con-
clusmn, posséde une ‘incontestable valeur et jette quelque ‘lumiére sur le courant

- préromantique dans notre littérature.



EMIE ISAC ES A MODERN MAGYAR IRODALOM

JANCSO ELEMER

'Emil Isac életmtivével altalaban és kora halado magyar iroival
val6 kapcsolataival kiilonosképp tébb-izben és ismételten is foglalkozott
irodalomtorténetirasunk. Még Isac életében szamos cikk jelent .meg

-mind roman, mind ‘magyar nyelven egyes koteteirél, kozéleti és

irodalompolitikai tevékenységérél s a haladé roman ¢és magyar irok -
egylittmitkkodése érdekében, kifejiett kezdemenyezo kisérleteir6l. Halala
utan a kolozsvari Isac- emlekmuzeum létesitése lehetévé tette nemesak
a meglevé targyi emlekek~ és -kéziratok gondos megérzését, hanem
olyan eddig ismeretlen, a nagy ir6 életmiivére vonatkozo anyag. fel-
fedezését is, mely egyuttal a filologiai kutatds szdmara is uj tavlatokat
nyltott Az eddigi Isac irodalom minden gazdagsaga ellenére publicisz-
tikai és alkalmi jellegii. A szakfolyoéiratokban megjelent -adattari koz-
lések (Varga Jozsef,! Raba Gyorgy,2 Mathé Gabor3 stb. kozlései) és
egy-keét tudomdnyos igényl tanulméanytol (elsésorban Mircea Zaciunak

© _ az Isac. forditasokhoz irt elészavatol)s eltekintve az Isacra vonatkozo

irodalom jorészt szépirodalmi folyoiratokban (Steaua, Viata romnieascd,
Igaz szo, Utunk. stb.) latott napvilagot. Mindmaig nem késziilt még el
egy ‘olyan’ konyveszet1 Osszeallitds, mely egyrészt Isac-0sszes. irdsait,

masrészt a ra vonatkozé irodalmat magaba fogldlna. E feladat elvégzése
elsésorban a filolégusok: hivatasa. Csakis egy- teljes ‘bibliografia -el:
készitése teremtheti nieg . az. eléfeltételeket Isac egész -életmiivének
tudomanyos felmérése szamara. Emil Isac.iréi munkéassaga nemcsak.a
XX. szazad roman irodalmanak egyik- legértékesebb haladé 6roksége;

hanem egyutta1~ jelent6s hagyomanya a romén és. magyar irodalom

! Varga J ozsef Beszamolo romdniai tanulmdnyutamrdi. ;»Magyar ‘Tudo-
manyos Akadémia Nyelv- és Irodalomtudomanyi Osztalyanak Kozleményei®,” VII,
3—4. sz. 43761, és 643—1. .

. 2R4ba Gyor gy, Emil Isac levelei Babits Mzhalyhoz és Kosztolanyz De
zs6hoz. JK.“, 1959, 2 sz., 332—5.

s M4ité Gabor, Kosztolanyz Dezsé és Babzts Mthaly levelei Emzl Isachoz

. »Igaz Szé“, 1958 4. sz., 605—11.

*Emil Isac, Oszi ének. Forditotta Majtényi Erik, bevezetovel ellitta Mircea -
Zaciu. Irodalmi Kiadé, Bukarest 1962.
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egyuttmikodeséért vivott egykori kiizdelemnek is. Koltéi palyajanak
és sokiranyu munkéassagédnak: forditéi, tanulmanyiroi, publicisztikai
és miuveltsegszervezé tevékenységének teljes feldolgozadsa bizonyara
sok uj és eddig ismeretlen vonassal fogja gazdagitani az elmult félév-
szazad roman-magyar irodalmi kozeledéseir6l eddig kialakifott néze-
teinket. E tanulmény is azzal a céllal irodott, hogy Isac életmiivének ér-
tékébe bevilagité nehany fontos adalékkal elésegitse egy késébbi mo-
nografia megirdsat. Tehat nem az Uj és mindenre kiterjed6 részletadatok
feltardsa volt a £6 cél,hanem az, hogy a szétszort, de gazdag Isac-irodalom
alapjan munkassagdnak mind a roman, mind a magyar irodalmat egy-.
forman érinté vonatkozasait szintézisbe lehessen foglalni. De mivel
Isac munkdssdgdnak a roman-magyar irodalmi kézeledésért vivott harc
csupdn egyik tertilete volt, természetesen utalni kellett — ha roviden
is — egész alkotoi tevékenységére. Csakis igy érthet6 meg és mérheté
fel felévszazados munkassaganak tovabbéls és hato oroksége, igy kapja
meg igazi héatterét elszigeteltnek latszé harca a két nép kozeledéséért,
halado kulturalis és irodalmi értékei megismerése altal. Isac félévszaza-
dos irodalmi pdlydja egész ideje alait mind a roméan mind a magyar irék
- és miivészek legjava ugyanazokért az eszmékért kiizdott, amelyek a
kolozsvari romén koltot lelkesitették, mély humanizmusat és népszere-
tetét kialakitottdk. De az értelmiség leghaladobb. rétegeinek, irédinak,
tudosainak és miivészeinek kiizdelmét nem lehet igazdn megérieni és
€értékelni, ha nem gondolunk mindig arra, hogy a XX. szazad az
esedékes, majd a megvalosult forradalmak kora, s Isac is az emberiség
tavaszanak, a Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom korszakéanak volt
hol csendes szemlél6je, hol vivodasokon at harcos résztvevéje.

»

Emil Isac 1886-ban szilletett Kolozsvart. Fia volt annak az Aurel
Isacunak, akinek nevét a ‘Memorandum-porben vald részvétele tette
hiressé. ,Régi csaladi hagyomanyok kapcsoltdk. — irja Mircea Zaciu® —
az Erdély nemzeti és tarsadalmi- felszabaditasaért folytatott harchoz.
A ko1t6 maga is elmondja ezt — joval késébb — Féldéntili ég (Noapte
fantasticd) cimii versében. A csaladi hagyomanybol fakad az a forré
fogadalom. is, amelyet a kolozsvari piaristaknal, majd Szebenben dia-
koskodo serdiilé ifju tesz, s egy- papirlapocskara jegyez .fel nyugat-
eurépai utazdsa utan: ,Miutdn hazajottem az erdeélyi . szenvedések,
a szalmafiideles hazak s a Toader apok kozé, akik naphosszat levett
* kalappal alldogaltak a grofok elétt, titokban, hogy csak a sajat lelki-
ismeretem hallja, megeskiidtem, hogy szakadatlanul kiizddk a roman
népért, és — amennyire csak erémbél telik — fel fogom emelni.”
A Memorandum-pdér veédsligyvedjének fia a romén nép felemelésere
teit fogadalmdaval nemcsak csalddi hagyoméanyait kovette, hanem annak
az 1j erdeélyi roman értelmiségnek az utjat jarta, amelyik ekkor mar
a nemgzetl ¢s tarsadalmi felszabadulasért vivott harcdban nem volt

5 uo. 7;8.
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tobbe ‘elszigetelve. Ebben a-kiizdelemben 6nként adodiak szovetsegesek
a. ' munkdsmozgalom és a haladé' magyar értelmiség soraibol is. Isac
fiatalkori fogadalma, hivataskeresése idében Osszeesik egyreszt-€ -kor
altalanos demokratikus torékveéseivel, masrészt az 11j- magyar irodalom
kibontakozasaval. Isac mar fiatalkoraban, a -piarista, kolleglumban el-
toltott évek alatt megismerkedett annak az iskolanak: roman irodalmi
hagyomanyalval ahol -egykor Baritiu is tamilt ‘s a hetvenes: ‘években
roman szinjatszé -csoport -alakult; - onkepzokoreben pedig — -épen -a
roman hallgatok nagy szdma miatt is — nem egyszer olvastak fel
forditasokat, féleg a roman népkolieszetb6l. De a fiatal -Isac -koran
megismerkedik és mély baratsagot kot az irodalmi érdeklédésii kolozs-
vari fiatal magyar irokkal is. E korai kapcsolatok koziil kiemelkedik
Emil Isac sokirdnyu barati,  csalddi és irodalmi kapcsolata Kuncz
Aladéarhoz. A szazad elején kialakul6-baratsaguk ,az évek soran egyre
jobban 'elmélyiil--s nem véletlen, -hogy"‘ éppen Kuncz Aladar az, aki
allandoan kozvetit Isac és Ady' iréi kore kozott- az. elsé- vilaghaboru
elétt, majd az. ‘Erdelyi: Helikon megmdulasa utan ugyancsak 6 harcol
Isackal egyiitt ‘a halado romén és magyar polgari irék kozeledéséért.

A szazadeleji Kolozsvar, ahol Isac iréva érik, konzervativ és arisz-
tokrata varos volt. ,, A historia varosa” ,-ahogy 1903-ban Ady Kolozsvart
.nevezte egyik cikkében, a torténelem- keszulo valtozasair6l nem akart
tudomast venni. Mégis ebben-a varosban is akadtak mar ekkor — ha
nem  is nagy szammal -— fiatal-irék, ertelmlseglek akik megérezték
a valtozas szilksegét s ezt ki is. merték mondani irdsaikban. A halado
roman €s magyar értelmiseg kereste és-hamar meg is-talalta a kozeledés
~ eszkozeit, ‘els6sorban a két nép irodalmanak kolesonos megismerésén
at. Ezt a celt szolgalta Isac legels6:irasa, mely 1902-ben magyar nyelven
.jelent meg az Ellenzék c. kolozsvari lapban Alecsandri Vasul, "a
legnagyobb romdn ko6lt6 és munkdi cimen. Leontin  Ghergariu, Isac
"irodalmi munkassaganak kezdeteirsl irt tamilmanyaban?: talaléan irja,
hogyv ,,Emil Isac mar ifjusagatol f_ogva meggy6zbdéses harcosa volt az
egyiittélé nemzetiségek kulturdlis kozeledésének. Annak az elvnek
volt a hive, hogy csak az egymdst megismeréssel értjiikk meg és koze-
lediink egyméshoz, ehhez:az elvéhez maradt hiiséges élete utolsé pilla-
nataig”. Ennek az elvének :gyakorlati "érvényesitése hozta Isacot mar
fiatalkoraban azokhoz- kodze],- akikrél -azt remélte, hogy nagy életcéljat
megertik, a kolcsénds megismerést: és- baratsagos megvalosulasat elé-
seqgitik. Az Isacot a Kuncz-csaladhoz {lizé mely kapcsolatoknak. is ez
volt a vilagnézeti tartalma. Kuncz Aladar- apja Kuncz Elek féigazgato
volt akire e kor roman. pedagdégusai mint megérts, - humanista emberre
,emlekeznek -vissza. E szoros barati: szalak jarulnak blzonyara ahhoz is,
~hogy a modern vilagirodalom iranti.- erdeklodesuk felébredése is -sok
-hasonlosagot mutat: Valoszinti, hogy elsé 1rasa1 s e ko6zos . irodalmi

s J ancs6é Elemér, Ady és Caragzale kozeledesz kisérlete. Utunk 1946, 8.sz.
Ady és Caragiale. ,,Utunk”, ,1962, 23. sz.

"Leontin Gher gariu, Emil Isac — mceputurzle activitdtii -literare.
,Limbi si literaturd”, 5 (1961), 281—92. .
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tervek -jegyében szilettek meg. A Vasile Alecsandn életét és koltésze-
tét bemutato cikk mintegy eldre jelzi kés6bbi munkassaganak nglk
fontos - teriiletét: a 'roman irodalom nagy értékeinek népszerisi-
tését és megszerettetését a magyar olvasokkal. Ezt-az irasat 1903- .
ban a kolozsvari ,FriSS'Ujsagban .megjelent két verse koveti; mind-
kett6t romanul irta és 6 maga forditotta le magyarra Dalok (Cintece)
,c1men8 ‘Ugyanebben az évben a kolozsvari Friss Ujsdgban két riportot
is ko6z6l (A roulette és Aktudlis aprosdgok). A fiatal Isac két irodalmi
riportja szintén rav11ag1t késébbi munkassaganak halaldig kedvelt terii-
letére: a hangulati képekre épitett, de mindmaéaig irodalmi igényii pro-
zairdsra. Nem érdektielen Isac korai olvasményainak  elemzése sem.
Nem véletlen, hogy a szazadfordulé idején mind a romén, mind a ma-
gyar irodalom érdeklédése a dekadens és. szimbolista nyugateuropai
irok miivei felé fordul. Egyik korai életrajzdban pl. azt olvassuk, hogy
mar 14 éves kordban leforditotta Edgar Allan Poe Hollojat, 1904-ben,
pedig cikket ir réla. Leforditja Oscar Wilde egyik szinmiivét is ro-
manra (a Lady Windermere legyezéjét). Ismeretes, hogy az az értelmi-
ségi- magyar réteg, amellyel Isacnak kezdett6l fogva oly szoros kap-
csolatal vannak, ugyanazokert az irokeért lelkesedik, mint a fiatal roméan
kolts. A korai Wilde, Poe, Verlaine és Baudelaire-kultusz mellett- és
errél is tanuskodik Isac iroi Snéletrajza® — nagy szeretettel és odaadéassal
tanulmanyozza Puskin,. Gogoly, Turgenyev és Gorkij miveit is. Nyil-
vanvald tehat, hogy Isac iroi.palyaja utkeresé korszakaban is- els6-
sorban azok az irok hatnak ra, akik a XX. szazad elsd évtizedének ko-
zép és keleteurépai- iréinak eszmeényei voltak.?

" A szimbolizmus, az impresszionizmus mint divatos irdnyok egy
id6ében jelentkeznek a muivészetek tobbi feriiletein is kibontakozé for-
mabonto, ujité torekvésekkel. Isac korai irdsaiban mar -erésen jelent-
kezik az az irodalmon kiviili &ltalanos miivészeti erdeklodes, amely olV
jellemzé a-ko6lt6 haladé magyar irébarataira is.

Tisac magyar kapcsolata1ban donté fordulatot jelent a Nyugat meg-
jelenése s e folydirat nagy iréival valo személyi, eszmei kapcsolatai.
Az Adyval, Kosztolanyival és e kor t6bbi modern magyar iréjaval valo
megismerkedését azonban mar- elékészitettek kolozsvari magyar bara-
tai, elsésorban Kuncz Aladar, aki fiatalon -kezd irni a:Nyugatba.

Az Isac és Ady baratsagat targyalo irodalom altalaban megelége
‘dett annak a néhany levélnek publicisztikai népszertisitésével vagy
filologiai magyardzasaval, melyek kett6éjiitk kapcsolatara vonatkoztak és
mint dokumentumok rank maradtak.E levelek kiadédsa idején azonban
meég nem volt osszegyu]tve és feldolgozva sem Ady, sem Isac teljes leve-
lezése. A kilonbozé szakiolyéiratokban, irodalmi és napilapokban megje-
lent kozlemenyek és foleg a hozzajuk fliz6tt magyarazatok ma mar joérészt
kiegészitésre és reviziora szorulnak. Az elmult évtized folyaman mind
az Ady-filologia, mind az Isac életmiivét targyalé irodalom sok 1j

- 8 uo 282—3.
9 uo.
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eddig ismeretlen adatot hozott felszinre. A. kolozsvari Isak Emil-emlék-
muzeum ‘szakszerli elrendezése s az eddig gyujtott anyag részbeni fel-
-dolgozasa maris lehetévé teszik az Ady — Isac kapcsolatairdl vallott
eddigi- nézetink. revidealasat. A kérdésre vonatkozo nyomtatott és kez-
iratos-anyagon kivill a kortarsak visszaemlékezései is sok 1j mozzana-
tot tarnak fel Isacnak -mind- Adyhoz, mind a Nyugat- nemzedek tobbl'
nagy 1r01ahoz ftz6d6 viszonyardl. '

Az - Ady és Isac.baratsaganak marxista értékelése természetesen
elvalaszthatatlan Isacnak a modern magyar irodaiom tobbi nagy- ir6-
jahoz s nem kis mértékben az 1918 utén kibontakozdé romaniai magyar
irodalomhoz ftiz6dé6  sok -iranyu - kapcsolaténak elemzésétsl. Csakis e
sokféle viszonylat -vizsgdlata nyoman allapithatjuk meg, hogy egy-
. részt melyek voltak kozilik alkalmi ]elleguek masrészt miben  jarul-
tak hozza maradandé moédon. Isac igazi mély ‘eszmei és barati kapcso;
latai a modern roman és magyar irodalom értékeinek kolcsdénds megis-
meréséhez.

‘Minden kozeledési klserlet a reakcié tamadasat vonta maga utan,
mégis  Ady -mindeént elkovet, hogy létrej6jjon — egyelére legalabb,
szellemi- téren:a kozeledés. Magyar részrél Ady- és ‘Kuncz Aladar,
roman oldalrol Caragiale és Isac Emil probaltak el6késziteni- a talal-
kozot. A magyar -és-foman irok kozeledési kisérlete 1912-re myulik
vissza. Kuncz Aladar értesiilt Emiil Isactol 1912-ben, Bukerestben  jéat-
-szott darabja sikerérdl Emil Isacnak ‘(a halado .szellemii romdan irénak
‘1912 januadar 23-an. adtédk elé a roman:févarosban Az ifju, apdca cimil
darabjat). Isac darabjanak nagy sikere-wvolt nemcsak Bukarestben, de
kiilf6ldon is, bar vallas- és egyhdazellenesség cimen - megtamadtak A
nagy vitat okozé darabra ekkor figyeltek fel.modern iroink, és Kuncz
Aladar Emil Isactol elkérte -leforditas és kiadas, céljabol szinmuveét.
Isac mivét Kuncz ' -Pestre vitte és Kosztolanyit kérte fel' a for-
ditasra, ma]d Beothy Laszloval megallapodott a darab el§adasara vonat-
kozolag is. Kuncz és Isac kezdeményezésére Ady is bekapcsoldodott az
ir6-kozeledes tervébe. '

A pesti’ halado szellemti 'irok tabora lelkes érémmel udvozolte
Adyek szandékat és az -eredeti terv ugy modosult, hogy Isac egyfelvo-‘
1nasos darabJaval egy idében eléadja a Magyar Szinhaz.. Caragiale
Ndpastajat-és Ady ismeretlen, fiatalkori -darabjat.-

‘A roman-magyar kulturkézlekedés demonstralasa Celjabol Bukarest-
ben ugyanakkor szintén eléadtdk volna Ady, Caraglale és Isac .darab-
jait. Mindkét el6adas alkalmul szolgalt volna a roman és magyar prog-
ressziv-irck kozos vdgyéanak: a szellemi kézfogés, a' szocidlis .eszmék
¢llentéteket feloldo 'szandékanak bizonyitasara. Mindez kozvetlenill a
vilagot langbaboritdé nagy.héaboru Kitorése eldtt.. A terv megvalodsitasa
érdekében Beothy leutazott Kolozsvarra és Isac Emillel gyors megalla-
podasra jutott. Isac azonnal irt.Caragialenak,-aki-akkoriban éppen Ber-.
.linben tartézkodott. ‘Caragiale drommel hozzajarult darabja pesti el6-
adasahoz és kozdlte, hogy Pestre.le fog jonni. Caragiale Adyrdl mar
sokat hallott és'régi vagyat ohajtotta.megvaldsitani, a személyes talal-

4 — Philologia I1/1964.
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kozast Adyval és a progressziv magyar irokkal. A terv részleteinek
veégrehajtasat magyar részr6l Kuncz  Aladar, roman oldalrol Emil Isac
vallalta magara. Elgondolasuk szerint a pesti Vadaszkiirtben jottek
volna Ossze a roman-és magyar irok, hogy a hidépités tovabbi teen-
do6it megbeszéljék.

- Caragiale haladla sajnos Ady, Isac és Kuncz tervezgetesenek a ket
nagy iro talalkozojat illetéen, véget vetett.l® Mindenesetre a kozele-
dési kisérlet igy is nagy jelent6ségui, mert a korszak legnagyobb ma-
gyar és roman iréja kereste és szitkségesnek tartotta egymas kolcsonods:
megismerését s a két nép halado iroinak kozos fellépését. Bar Caragialet
mar joval Adyék tervezgetése el6tt ismerték a magyar olvasok, és a
legujabb filologiai kutatas e tekintetben sok uj adatot hozott felszinre,

meégis ,kétszeresen sajnalhatjuk tehat — irja Elena Stan és Engel Ka-
‘Toly!t — ‘hogy tragikus hirtelenséggel bekévetkezett: halala miatt kutba
esett az Ady-Caragiale-Emil Isac harmasbemutato, ‘amelyre — feltehe-

téleg a lelkes kolozsvari kolt6 sugallatdira — az Erdélyi Lapok nekro-
logja ‘is--célzott, .s -amelyr6l kozel egy félévszazad tavlatabol is annyi
melegséggel emlékezett ‘meg Emil Isac.” A koélcsénés roman-magyvar
szini bemutaté terve azonban nem esett el. Ady és Isac a gondolatot
ébren tartottak.

Az Ady-Isac kapcsolat levelezésanyagat elemezve erdemes meg-
allanunk néhéany kérdésnél. Mind Ady, mind Isac leveleiben a modern
roman és magyar irodalom kolesonds megismertetése a kozponti prob-
1éma. Fontas tényezd, hogy egyikitk sem elégszik meg a baratkozas
elvi jellegi hirdetésével, hanem mindketten a megvaldsitas konkret
eszkozeit keresik. Ezek kozott legkomolyabb formaban a kolcsdnés
szinhazi bemutatok megrendezése meriil fel. Nem véletlen, hogy Ady és
Isac éppen a szinhazra gondoltak elsGsorban, -annak ellenére, hogy
egyikiuk sem szinpadi ire. A XX szazad els6 ket évtizedében mind a
bukaresti, mind a budapesti modern szinpadi kultura gazdag kibonta-
kozasanak vagyunk a tanui. Mivel a szinhaz vonzotta a legnagyobb
tomegeket, ezért kellett minden nagyszabasu barati — irodalmi koze-
ledési kisérletnél elsésorban erre gondolni. A kolcsonds megismeres
mellett a k6zos modern szinpadi torekvések diadalra juttatasa is cél
volt. Ezzel a szandékkal irodott 1914 juniusaban (a postabélyeg kelte
‘1914. junius 15., Ermindszent). [sac Adyhoz intézett levele.f2

»Engedje mey most mar arra kérnem, — irja Isac — adjon nekiink
valami eqy- felv. darabot.. Tudja a .roman .modernek osszeallottunk,
«szabad szinhaz» cimen szinhazat alapitunk Romaniaban, mert a Nem-
zetiben nem igen szeretiink szerepelni. A repertoiret az én javaslatomra
magyar darabokkal is kiszélesiti a direkcié. Kosztoldnyi lead egy Kis.
dolgot, azt hiszem a Liliomot is bemutatjuk. Onnek is van ugy tudom

“Jancsdé Elemér, Ady és Caragiale, i. h.
f Elena Stan—Engel Karoly, I L. Caragiale éleimiivének értékelése
a szazad elején az erdelyl és magyaror szdgi sajto tiikrében. Ny, Irkr, 1962,

2 sz, ..
’ 3 Varga Jozsef, i 'h. 458-9.
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égy egyfelvonasosa, egy kollegam eértesit rola, gondolja nem ‘lenne
érdemes ‘a magyar irodalom-reprezentativ’ [reprezentatlve] man-jat, az
én kedves Ady Endrémet bemutatni a roman. intellektualis publikum-
nak? Ha azt hiszi, hogy érdemes a tervvel foglalkozm — irjon nekem.
En, mint 6szinte tiszteléje azon leszek, hogy testvéri. szeretettel. segit-
sem diadalra alkotasait a romanok elott Az utéiratban meg az alabbi
felvilagositast adja Isac: °

. ~+A szinhdz repertoirja még nem vegleges -Egyelére heét darabunk
van: Maeterlinck, Stimberg [Strindberg]. Péllada [Péladan]. Az tijak ko-
zi] az. én ,, Apaca“-m (A Nemzetiben tavalyelétt bemutatva) Minulescu
" és Davidescu dramolett]el vannak elfoglalva. En- szivbél.azon leszek,
hogy az 1uj szinhdaz csupan igazi miivészek munkait adassa el [el6]. Igy
-peldaul: Goga Octavian ,dramait”, ma]d «csak a’patriota szinpadok fog-
jdk venni. Nehéz a vallalkozas, de uj, és lehet sikeres., Onoék is igy
kéne csindljanak' és' fiiggetlenedjenek a budapesti- bourgeois. direkto-
roktol.”

Isac levelére Ady azonal valaszolt (a kolozsvari Emil Isac emlék-
muzeumban 6rzétt levelen a postabélyeg kelte: Frmindszent -1914. ju-
nius 16.) és drommel iidvozolte Isac tervet.-

,Gyonydri az 6nok terve s nagyon kedvein van irni egyenesen a’
roman szinpadra egy szindarabkat — mhagamat. — irja-Ady —. Az az
egy egyfelvonasos, melyrél On hallott, tizenharom év elétt keésziilt s
amolyan gyerekes-vallomas — az akkori  Adyrol. De akarnék (s pom-
pas pofon volna Budapestnek) valami jelent6st irni, plané, ha On for-
ditana le. Cimem: Ermindszent Szilagy m. (On tudja) s nagyon -akarom,
hogy mennél hamarabb Osszetiljink s beszelgessunk azzal a baratsag-
gal, testvériséggel,' mellyel vagyok-az On Adyja.”

Beothy — Isac személyes kozlése szerint — Ady ifjukori darabja-
val ném volt megelégedve, ezért gondolt- Ady uj darabirasra, amelynek
a targya a zseni problémajat és-a faji kérdést érintette volna: Féhése-
ben egy roman parasztfiut akart bemutatni.’

" 'Isac fentidézett levélébén sz6 van- Kosztolanyl darab]arol is.” Isme-
retes, hogy Isac késébb Adyn kivill mas'magyar irokkal is (Kosztolanyi,
Molnar, Ambrus stb.) targyaltakolcsonossegen a]apulo szinpadi bemu-
tatok megrendezese tugyében.

Adyhoz fiiz6do baratsaganak kulturalis kozeledési kisérleteinek
természetesen vannak a szinhazi bemutato-terveken kivill mas értékes
vonatkozasai is. E tekintetben elsésorban a forditasokat és a kolcs6nds
megismerést szolgalo irodalmi ismertetéseket emlithetjik. Ebbél a szem-
pontbol rendkivill érdekes az a zilahi Ady: kollegmmban orzott level,
melyet a postabélyeg kelte szerint Isac 1914. junius 26-an’ irt. Kolozs-.
varrol Adynak 14 Ebben az onvallomasszeru levélben tobbek kozott- ezt
1r]a

] » J ancsé Elemér, Ady és Caragtale ,,Utunk" 1946, 8. sz: A széban-
-.forgé *Ady-levél eredetue az Emil Isac Emlekmuzeum blrtokaban van. -
* Varga Jozsef, i. h. 459—60. -
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,,Valoszmuleg végleg itt hagyom ‘az orszdgot — -utdlom, megvetem
ezeket a gonosz aljas, spekuldrs embereket; akik-teljesen -elrondifottak .
(elvadifottdk) a lelkeket..

Bocsass meg jo Ady Endre, ezutdn a preludium utdh amely a te’
.sz1vedben is felcsendiilhet , " ha magénos. éraidban eszedbe jut a mult,
— most mar meégis csak 1rodalomrol beszéljek Veled, mert mégis csak.
itt talalkozunk gyakrabban Ha lejottél volna Kvarra, nagyon . sokat
beszélhettiink volna — igy -irasban értesitlek azon kevésrél ami tor-
téhni szokott.'Mindenékel6tt killdom Jékey Aladarnak a te lelkes: és’
kedves oreg tisztelédnek egy -versét, amelyet itt,"a konzervativ bagoly-
varban olvasott fel szliz vénlany komtessek és reumas adéfc’itisztek
el6tt. Nem o6rvendesz dazon hbgy mar itt 'is becsiilnek és ami a {6 —
megértenek: Igy mondhatom én’is Romaniardl, amelyet lassanként be-.
veszek teljesen az 1j irodalom szamara. Ha gondolod, hogy- érdemes
ennék az ‘Oreg ‘bamulédnak. 6romet szerezni, irj egy par sort—hozza-
juttatom és oda leszameghatottsagtol Ismered te azilyen lelkes oreg
urakat, akik dacosan és -6kollel tudnak kitartani-valaki mellett.

A masik amit kildok, az ,;Adevirul”-ben megjelent levelem, amely
a ,,Vilag“-ban is megjelent, az egész roman sajto nagy -tisztelettel:irt
rolad s gondoskodom arrol, hogy barmikor irnak miikédésedrdl az em-
berek tudjanak az egyéniségedrél. Densusianu a genialis roman
" esztéta, a buc. égyetem [en] a roman nyelv tanara, a ,,Viata noud”-ban
(a mi Nyugatunkban) tobbszor irt rolad franciaul és roméanul.”

. Levele befejezé részében Isac Ady irant érzett meély tiszteletének
es baratsaganak ad ujbol_kifejezést:

" ,Nagyon j6 lenne, ha le tudnal szaladni Kvarra. Fn még par napig’
(10—15) itt vagyok. Aztan megyek el — sok-sok dlmot polgarok kezére
bizni, lelkemnek zenéjét atirni szinpadi vasznakra.-

Irjal arrél, mit dolgozol, mik a terveid, ne sajnéalj egy par ideges
percet attél aki magy-nagy imdadattal° van teli-irantad, mert benne [d]
latja az uj Magyarorszag képvisel6jét. Ha “ebben az orszagban a te
szavaid lennének az iranytadék — istenem mily més volna minden, mily
mas [ak]- volnanak . az embelek_...

- Kedves jo Adym, kildj nekem. ha lehet., egy sikerult fenykepet
S légy irantam az, aki voltal mindég.”

Ha Ady es Tsac. baratsdganak eszmei tartalmat VLngaIJuk nemcsak
‘a fennmaradt — sajnos kisszamu —: levélre tamaszkodhatunk, hanem
‘e korszak tobbi nagyirojanak -ﬂjva:bban ‘kiadott levelezésére is (Babits,
~Koszt01any1 stb.), ahol nem.-egy értékes ‘adat egeésziti ki és konkreti-
zadja'a két iro kapcsolatara vonatkozé ismereteinket. Szemeélyes talal-
kozasaik alkalmabol lefolytatott -beszélgetéseik -targykorérdl, vitaanya-
géarol, kozos tervezgetéseikrél egyébkeént Isac — féleg -a. két haboru
kozott — tobb cikkében, iroknak és irodalomtorténészeknek elmondott
- emlékezésében szamolt be. Barmikor és barmilyen formdban idézte
Isac.a halott nagy:koltébarat emlékét, kozos multjuk és harcuk letlint
korszakabol mindig a két nép megértésének - hagy. eszmeéjet emelte ki.
A két haboru kozott Isac nem egyszer vallalt-eléadast ‘haladé magyar



9 EMIL ISAC.ES ANMQODERN'.MAGYAR IRODALOM 53

irok irodalmi estélyein, ‘stalig - voltiinnepi. alkalom, ;amikor ne idézte
volria' a iépek-testvériségét keresd, korgban maganyossagra itélt kolts-
proféta emlékét. Halalos betegen, a kolozsvari klinikan megtudta, hogy
Ady legelsé szerelme szintén a klinikan fekszik: Vele folytatott meg-
hato beszélgetése- zarja.le halalaig tarto Ady-rajongasat.’s

A roman-magyar irodalmi kapcsolatokkal foglalkozo gazdag iroda-
lom egyoldaltian Ady és Isac baratsagat emeli ki és értékeli, de ugyan-
akkor alig torténik emlités Isacnak a Nyugdt tébbi irdjahoz fliz6dé
kapcsolatarol. UJabban — éppen Mathé Gabor,. Varga Jozsef és Raba-
Gyoérgy adatkozlései révén — erds fény vetitédott Isac, Kosztolanyl és:
Babits. kapcsolataira is. A’ viszonylag nagyszamt Kosziolanyi-:és Isac-
levé]l tobb mint két éviized elmélyiilé baratsagat tarja elénk. A leg-
els6 1914  marcius 2-an kelt, Isac legutolso Kosztolany1hoz irt levele
viszont 1936. aprlhs 19-én irodott, de -azon tulmenéleg is e levelek a
- két" ir6o miivészi felfogasa -és irodalmi izlése kozott fenndllé meglepd
rokonvonasokat._is felfednek. Ha e levelezés esztétikai vonatkozasait
kiegészitjiik Isac Kosztolanyirél irt soraival, nyilatkozataival, ugy meg
megkapobb koltéi utjuk parhuzamossaga, mitivészi vilagképiik rokon-
sdga. Sem Isac, sem Kosztolanyi nem voltak forradalmarok, de mind-
‘kettOJuk remeélt és akart tarsadalml valtozasokat, s mély rokonszenv-
vel és egyiittérzéssel fordult ‘az elnyomottak felé. Adynak, a ,forrada-
lom viharmadaranak” koéltészete, egy adott torténelmi korszakban, f6leg
a vilaghéboru eloeste]en, mind Isacra, mind Kosztolanyira mély hatas-
sal volt, de egylkuk sem tudott felemelkedni Ady forradalmi vilagné-
zetének eszmei magassagaig. Sajatos egyéniségitk és koltéi alkatuk
éppugy megszabta az Adyhoz f{iz6d6 baratsaguk hatarat, mint ahogy
késobb, az elsé vilaghdboru utan is nem valtak Ady forradalmi kolteé-
szete 6T0kOsEIVE. Kosztolany1 t6bb izben — s nem egyszer nem is izle-
'sesen — hatarolta el miivészi vilagkeépét az Adyétol. Isac ezzel szemben
soha nem tett Ady-emlékét megtagadé nyilatkozatot, de viszont nem
kovette nagy kolté baratja forradalomra hivo tizenetét. Az Ady-barat-
sadg emlékeét t6bb mint harom evt1zeden at 6rz6 Isac Emil els6sorban a
zsenit tisztelte Adyban és azt ‘az irot, aki mindig kovetkezetesen szallt
sikra a roméan és magyar nép testverlsegeert koz6s harcukeért elnyo-
moikkal szemben. Ha Isacnak az Ady haldla utani nyilatkozatait és
:emlekezeselt 4ttanulmanyozzuk, ezekben a multat idézé sorokban sok-
feélekép megfogalmazva de mindig azornosan mély egyiittérzéssel jelenik
meg el6ttiink a ndgy iro-barat, mint egy el_]ovendo boldogabb korszak
1gerete

" Emil.Isac, Adyn kiviil tehat mar koran ‘kapcsolatba kerill a Nyugat
tobbi nagy irdéjaval, elsésorban a lirikusokkal. Koltemenyelket iroi és
emberi magatartasukat kolozsvan irobaratai révén ismerte f&leg.
Valoszmuleg Kuncz Aladar h1vhatta elészor fel Isac f1gye1met Koszto-

lanyi es Bablts lirajara és ugyancsak' 6 segithetett személyi és eszmei

616 5 Kovalovszky Mikl6s, Emiékezések Ady Endrére. 1. Budapest, 1961,
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kapcsolataik ‘megteremtésében. Nem ‘szabad azonban lebecsiilniink — a
személyi kapcsolatok megteremtését kozvetité baradtok hatasan. kivil —
‘Isac kdnyvéleményeit és vilagnézeti, miivészi utkereséseit sem, A leg-
els6 irdsai utdn, amelyek az Ellenzékben, a Gazeta Transilvanieiben és
a Familiaban lattak napvilagot, afiatal k6lté moho érdeklédéssel fordul
kora 'modern miuivészeti iranyai mellett a tarsadalmi valc')ségot\‘ feltaro
szociologiai irodalom felé is. ,,A nagy vilagesemények is. fokoztak a
kolté érdeklédését — irja Mircea Zaciul® — az 1905-6s 0roszorszagi
-forradalom hatdsanak nyomai mar jelentkeznek a magyarorszagi €s ro-
maéaniai munkasmozgalmakban; a felkel6 néptomegek.lendilete, az 1907-es
veérfurds, 11 000 paraszt kegyetlen lemészarlasa, valamint az ifju kolt6
személyes- kapcsolatai a magyar és- roman szocialista koérokkel mind
olyan teényezd, amely formadlja a mtavészetr6l s magarol a mialkotasrol
alkotott velemenyet Szocialista lapokba ir, a bukaresti Rominia Mun-
citoare és a budapesti Népszava munkatarsa; csodalattal emlegeti €s
tamogatja az N.D. Cocea szerkeszieite Facld koril kialakult anti-
monarchista csoportot.” Az égetd tarsadalmi kérdések iranti fokozodé”
érdeklédése nemcsak lirai és prozai alkotasaiban tukrozédik, hanem
koziroi tevékenységében is. Az Isac-irodalom eddig kevessé figyelt fel
a kolté rendkiviil .gazdag pub11c1szt1ka1 munkéassagara, amelynek elsé
gazdag kibontakozasa id6ében is 0sszeesik a modern magyar irokkal valo
szovetségkeresés legelso éveivel. Mind a roman, mind a magyar publi-
cisztika tematikai és mufaji gazdagodasa szorosan Osszefiigg a munkas-
mozgalom erés6désével és a halado iroknak a munkdasosztaly harcai és
a megoldasra varo tarsadalmi kérdések iranti, allandoan névekvé ér-
-deklédesével. Ilyen korillmények kozott bontakozik ki Isac koézirdi te-
vékenysége is, mely egyarant bekapcsolodik a kor hasonlo jellegi
romdan és magyar publicisztikdjaba. A koltének a modern magyar irok-
kal valo baratkozasa csakis a torténelmi korszak tarsadalmi harcainak
és e harcok publicisztikai vetiilletének ismeretében értékelheté igazan.
Az elsé vilaghdaborut megel6zd évtized alatt Isac magyar barati kapcso-
‘1atai éppen ezért csaknem kizarolag a ko6lté halado tarsadalmi és mive-
szeti elveit megérté magyar irok, miivészek és értelmiségiek korébol
keriilnek ki. Jellemz6 ebbdl a szempontbol az a tény, hogy Isac meg-
veti és lenézi a tobbségukben konzervativ kolozsvari irokat, de ugyan-
akkor nagy szeretettel ir Adynak arrél a Jékey Aladarrol, aki a varos
reakcios uralkodo osztalyaval szemben batran al Ady melié. Isac nem-
csak Kolozsvart, mas varosokban is keres eszméit, koltészetét megérté
baratokat. Igy mindvégig mély és Gszinte baratsag fiizi a koltét a Nagy-
banvéan €16 Révay Karolyhoz, a kor legkitinébb roman forditojahoz,
de szereti a varos hires fest6it is, elsésorban Thorma Janost. Ismeretes,
hogy Ady felléptével egy idében, nemcsak a koltészet teriiletén, de csak-
nem minden mas miivészet terén haladso, a mult hagyoméanyaival sok-
szor forradalmian szembefordul¢ irdnyok bontakoznak ki. Isac néha
Osztonosen, maskor tudatosan észreveszi, hogy az esedékes nagy tarsa-

®* Emil Isac, . m. 8—9.
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dalmi atalakulasok ésaz értik folytatott harcnak . minden-miivészet meg-
ujhodéasat magaval kell hoznia:. Nem --tekinthetjilk tehat véletlennek,
hogy a-kélté hazai magyar barati koréhez tartoznak a modern festék
kozil Thorma Janos'’, -az épitészetben uj-utakat keresé Kos Karoly és
Bartok Béla is. A szovetségeseket keresd .Isac azonban nem. elégszik
meg néhany bardti- levélvaltassal, az egymast . megismerés .és megbe-
csiillés kolcsénds hangoztatasdval, hanem ugyanakkor -a legnagyobb
nyllvanossag elétt -igyekszik cikkeivel, forditasaival, tanulmanyaival
¢és nyilatkozataival hangot adni toérekvéseinek. Mar a modern- magyar
irokkal valo kapcsolata kezdé szakaszaban hangoztatja — és ehhez az
alapelvhez haladldig htséges marad —. hogy az irodalmi és miivészi
{éren torténd -bardtkozasnak kolcsonodsnek kell lennie. Ezt hangoztatja
a szazad elején, errél ir a harmincas években Kosztolanyinak- s nem
sokkal- haldla -el6tti egyik utolso nyllatkozataban eppen annak  az. 6ro-
mének ad kifejezést,, - hogy végre. a koz6s megismerés, annyi.medd6
kiserlet utan, kezd valdosagga valni.

Az Ellenzékben, a Népszavaban, a Nyugatban, a Vilagban,.a Sza-
bad Szoban, majd Szentimrei Uj Erdély c. pacifista folyoéirataban. —
hogy c¢sak néhany fontosabb lapot emlitsek, ahova irt — .Isac rend-
szeresen ismerteti a modern roman irodalmat, batran ad hangot a . ha-
lad6 roman értelmiség koveteléseinek és ugyanakkor — a sajté nyuj-
totta lehetosegek kozott — élesen tdmadja a tokés-foldesuri .rendszert.
De Isac éppen az egyoldalusag elkeriilese végeit nemcsak a roman
irodalmat ismertette magyarul, hanem ugyanakkor rendszeresen tajé-
koztatja a roman értelmiséget is a haladé magyar irodalmi torekvé-
sekrol. E kettos tevékenységben mind roman, mind magyar részrol ta-
mogatokra, szovetsegesekre talalt. A Huszadik Szézad és a Nyugat
szerkeszt6i, vezeté iroi mindig sokra értékelték Isac-irasait s bennitk
nemcsak egy ir6, hanem a haladé erdélyi roman értelmiség torekve-
seinek bator megnyilatkozasat lattak. Hogy mégis mindkét oldalon leg-
tobbet az irodalmi kozeledeési kisérletek igértek, -az els6sorban a halado
tarsadalmi er6k viszonylagos gyengeségével magyarazhato. Vizsgaljuk
meg kozelebbrdl e kisérletek dokumentaris anyagat

Isac Adyval valo kapcsolata mellett — amint mar fentebb emli-
tettitk — els@sorban Kosztolanyl Dezsével és Babits Mihallyal ko6t ba-
ratsagot. Kosztolanyl 1914. marcius 2-an irja, hogy postara tette harom
konyve nepszeru Kiadasat, majd hozzdteszi: ,Legjobban- szeretem min-
den verseim koziil A szegény kis gyermek. panasza1t Elbeszéléseim
kozil A bolondokat!8.” Valoszmuleg Ady, Isac és Kuncz szinpadi koze:
ledési terveire célozva irja 1914. junius 2-an, hogy ,Mindéssze egyet-
lenegy jatékom van, egy. egyfelvonasos mesejaték, amelyet évekkel -
ezelott irtam. Cime: A Iofuszevék. ‘Azota atdolgoztam, s ebben az-
atdolgozott formaban- kedves és megtisztel6 felhivasara, szivesen en-

m Alexandru Culcer, Emil Isac és Thorma Jdnos levelezése [,Ny Irk “
1958, 1—4, sz. 228--230.

"Varga Jézsef, i. h. 464,
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gedem ‘4t a Yoman'szinhdznak:“19° A 'Kosztolanyilioz {11z6d6 mely rokon-
szenv iratja’ Emil Isac-Kal azi a meleghangu vezércikket, amely-a buka-
résti "Rampa hasabjain- latott’ napv1lagot -azzal a- céllal, hogy a romén
olvasékkal meglsmertesse a nagy magyar iré koltészetét; Isac. cikkét
Kosztolanyl roman nyelvi levelében koszonte meg; amelyben azt igéri,
hogy julius havaban baratjat meg fogja -latogatnii- Ez a latogatas azon-
ban elinaradt.?0

A haboru sem szakitja fneg ‘baratsagukat, mindketten tovabb szo-
vik megkezdett irodalmi kézeledési terveiket a haboru borzalmai és az
-uralkodd osztélyok nacionalizmusa ellenére. Kosztolanyi 1916. augusz-
tus 13-an kozli baratjaval, hogy »Teggel megjelent harom szép verse a
Vilagban.” ... ,Vigasztalodjon, kedves Isac Emil — irja. a haborus
uszitokra célozva Kosztolanyi — Mmdnya]an szomoruak vagyunk.
Vlgasztalasunk csak az lehet, hogy mi m1nd1g jot akartunk.”2t 1918,
marcius 12-én Kosztolanyi ujbol ir Isacnak ¢s kozli vele a roman kul-
tira megismertetésére iranyulo legujabb tervet:

+AZ Esztendé egylk nagyon fontos célja az, hogy igazan és mele-
gen apolja a magyar e€s az ugynevezett nemzetlsegl kultara kozotti
kapcsolatot. Ezért Onhoz fordulok, kedves és kitiiné Baratom és arra
kérem, legyen segitségemre, hogy a magyarorszagi roman kulturat, az
irodalmat, a zenét, a képzémiiveszetet melto modon ismertethessem az
Esztendében. Mi egy sorozatot kezdiink el az apl'11151 szamunkban, tot
testvéreinkrél, melyet kiterjesztiink a’ roman, szerb, és deélszlav testvé-
reink kozmiivel6désének ismertetésére. Aprilis ho elején okvetleniil
lekilldém Onhéz "egyik munkatarsunkat, aki adatokat kért és féképp
egy remekbe késziilt magyarorszagi roman verset, nyers forditasban,
melynek atiiltetésére — az On tamogatasaval — én vallalkoznék, segy
szintén reprezentalo roman novellat. Remélem, hogy ezek a kultur cik-
kek igazan megszﬂardlt]ak a magyarok és romanok kozti baratsagos
kapcsolatot és nem meérgesitik el, mint azok a hiibelebalazs politikai
npm%)k melyek mlndlg csak félreértéséket és torzsalkodasokat sziil-
tek.”

Kosztolanyi és a Nyugat iréinak barati kozeledési kisérletére Isac-
Emil hasonld szeretettel s egyuttal konkreét tervvel valaszol. Fennma-
radt. egy 1918. julius 8-an Babitshoz ku_ldott levele, amelyben tobbek
_ kozott ezt irja: ,,Szellemi vezetésemben a jové honap elején indul meq
a roman irodalmi kényvtar, amelyben egy szamot az uj magyar kol-
t6knek akarok szentelni”.23

,,Kedves levelének — Valaszolja datum neélkili levelében Bablts,
nagyon megoriiltem: mert Sohasem éreztem annyira a Kulturalis testve-
riség demonstralasanak a szuksegesseget mint a haboru o6ta és alatt!

» V‘arga Jézsef, i. h. 464.

2 Mathé Gabor, i. h. 605—606.
2AMathé Gabor, i. h. 607.
2 Mathé Gabor, i. h. 608.

B Raba Gydrgy, i. h, 333,
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_ Verseket nem gkarok kijelglni: ‘mert az a véléményem, . hogy itt
nem annylra az irénak; ‘mint a fordltonak az ‘izlése fontos. Az’ az kKivan-
sdga szerint mégis'ideirok 3 verscimet; avval a kéréssel, hogy ne vegye
6ket tekintetbe, ha - a sajat izléséhek 'nem felelnek: meg. Ezek: Sugar
(Levelek Irisz koszoru]abol c. konyvbol) Két ‘néver (Herdeg, hatha
megjon a tél is); Recitativ (Recitativ. c. konyvbol) De valamennyinél
nagyobb hatasa Volt a kozonségre a Husvét elétt cimiinek (a Reci-
tativbol):#%

Isac héaboru- alatti magyar irodalmi kapcsolatainak értékes doku-
mentuma a ko6lt6, 1917."majus 29-én Ambrus Zoltanhoz intézett levele
és Ambrus valasza.

»Azt hiszem On el6tt sem ismeretlén ‘eddigi- mikddésemn — irja
Isac — kulturkapcsolatot akartam teremteni mindenitt. Igaz eveken
keresztiil kizarolag 1degen ‘irodalmakban dolgoztam,. de 'par éve —
minthogy erdélyl roman vagyok — az idevald lapokban is szot emel-
tem minden kézeledés (kapcsolat) érdekében. Nekem kedvenc eszmém
marad: francia, roman €s magyar irodalmat egymashoz kozeliteni. ‘A
haboru — reményem szerint — nem valtoztat ezen, mert a progressiv
gondolat megfékezi az ostoba macionalizmust s kldob]a a, szinpadrol
a frazist. Igen kivéncsi-vagyok és kérem bizalmasan irja meg az On
véleményét; lehet-e gondolni komolyan arra, hogy kélcséndsen kicse-
reljiik, egymas irodalmait, darabjait, uasalt? En az 1dok zordsaga dacara
got franciaul is latni.

Becsiilettel hiszem azt, hogy Budapesten is 1ga21 1roda1mat szivesen
vesznek: igy mdr most felhivom a figyelmét az uj roman irodalomra,
a melyet — egyparan — reformaltunk.

Ha a haborunak vége lesz, id6 és alkalom adodik errél meggy6zni
. minden becstiletes kulturembert, Onhéz, mint egy kittiné modern iréhoz
hivatalos minéségben-is bizalommal fordulok: valaszoljon nekem hite
szerint: a haboru utan lehet-e irodalmi ismerkedéseket rendezni? Ne-
kem erés a hitem, hogy a chauvinismus marasmusba esett: az emberi-
séq -soha se lesz oly internacionalis érzésil, mint ezen mesterségesen
vaditott idék utan”.25

Ambrus Zoltan Emil Isachoz az. alabbi valaszt™ kiildte:

11017, mdj. vége]

»A[mbrus] Z[oltan] a ki nagyon koszoni szives: tidvézletét és joki-
véansagait, 6rilni fog, ha abban a jobb idében, amelyre talan mar nem
kell sokaig véarni, az On szivességébdl meglsmerkedhetlk az 11j roman
irodalom érdekesebb-szinmiiveivel. Addig is bocsanatot keér, hogy rend-
kivill nagy elfoglaltsaga kovetkeztében most csak ilyen réviden véla-
szolhat "26 [1917. ‘majus vége]

2% MAthé Gabor i. h. 610.
% Ambrus Zoltdn levelezese Sajt6 ald rendezte és a jegyzeteket irta Fallen..
biic h Zoltan. Budapest, 1963, 268—269.
% Ambrus Zoltan, i. h. 269."
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.Isacnak az els6 vilaghaboru alatti fenti:tevékenysége csupan.néhany
kiragadott mozzanat e korszakban kifejtett  irodalmi: munk—ésségébél.
Ennek a gazdag és sokiranyu alkotomunkanak hatterében..a nép .ellen-
ségeivel-és a haboruval szembeni magatartds huzodik meg. Ismeretes,
.hogy Henri Barbusse-hoz intézett nyilt levelével csatlakozott a.Clarté
(Vilagossag) csoporthoz, s ezzel a legbatrabb és.leghaladdbb eurodpal
irok békemozgalmanak élharcosai kézé keriill. A haboru alatt, de féleg
a haboru folyaman irt cikkeiben Isac gyakran tesz hitet amellett az
eljovends 1j Eurdpa mellett; amelyben a munka fogja .meghatarozni
az emberek igazi érteket..

+Az 0j Europa — irja — csakis egy olyan mas viladg lehet, amely-
ben a kalapacs és a toll er6sebb fegyver lesz, mint az agyu és a
' puska, amelyben nem az egyenruha rangjelzé paszomanvyai fogjak
meghatdrozni az ember értékét, hanem az &ltala elvégzett munka. Ne
lassunk .tobbé kéregetst az utcan, tinjén el a koldusbot, ne legyenek
toébbé lancok és tomlocok, ne nyodgjenek itobbé éhes és mezitlabas
gyermekek, ha auté robog keresztill rajtuk, ne hulljon toébbé a mun-
kasok veritéke, mikézben az uri szeretékén briliansok szikraznak.
Az uj Europa tollat és kenyeret fog adni minden kézbe, ledémti a
sirkereszteket, hogy helyikon iskolak emelkedjenek. Az 1j Eurépa
mindenkit emberré tesz, aki mélté az életre, s kepes eszével és tol-
laval megvédeni életét.”2? :

A magyarorszagi, f6leg a Nyugat régi nemzedékéhez tartozé irok-
kal folytatott eszmei, barati kapcsolatok mellett ‘a haborut kovet6
években TIsac levelezik a fehér terror elél Magyarorszagrol emigralt
baloldali irokkal és tuddsokkal is. Felkérésiikkre cikkeket, verseket
- is kiild az emigransok lapjaiba. Igy jelenik meg a Bécsi Magyar Ujsag
ban a nagy visszhangot keltett ,,Level egy emigralt magyar kolléga-
hoz" c. cikke.

»Kedves uram, melyén meghatott az On levele és sietek vaéla-
szolni. Es meglatja, ha lesz tiirelme veglgolvasnl levelemet, hogy az
id6k akarmennyire megvaltoztak, akéarhany uj hatar és 1j térkép ke-
sziilt, 'a mi sziveink ugyanazok maradtak. Azért mondom ,mi" mert
volt id6 (talan'igaz se volt?) amikor egy maroknyi roman és magyar
entellektiie] Osszefogott, hogy ujra javitsdk "azt, amit a politikusok
Osszerontottak: a megértés utjat. Onok a ,Vilag”-nal és a ,Nyugat”-
nal a bator szivi Jaszi Oszkérral és a halhatatlan Ady Endrével az
€len- mi romanok, probaltuk a ,Facld”-nal ‘a ;Noua Revista Roméana“-
nal és csodalatos, ‘ami senkinek sem tudott sikertilni, egy par derék
€s bator léleknek sikeriilt: megtaldltuk azt a fonalat, amelyet tovabb
szOéve, az oltarteritét keészen adhattuk &t azoknak, akik hittek; egy-
masra ‘ismertiink, mert szomoruak és jok voltunk, mert Osszeflizott
a szabadsag tiizes akarata és vdagya, megszabadulni a hohértdmldc-
bé6l, a rdnk magyaradzott paragrafusok labirintjeib6l, hogy keressiik
az igazi jo, az igazi szép, az igazi becsiiletesség forrasat. -

27 Emil- Isac, Osz ének, i. h. 9—10.
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A haboru elszakitott egymastol. Ady Endre halott és pihen. Neki,
.aki annyiszor. hajszolta: az életet, az alom késéi boldogsag. Jaszi Osz-
kar . szamtzétten roja.a betit, a legtisztabb lelkek egyike, aki mindig
csak jot. tudott - akarni, és.nemeset. tudott cselekedni, munkatdl -és
gondtol terhesen egy €hezé varos fekete fiistjében tépdesi az emléke-
zés- viragjanak halott-szagu szirmait. A ,Vilag”, a ;Huszadik Szazad”
s a tébbi szellemi - tornacsarnok iiresen vagy lepecsételve all. A gon-
dolat porond]an nem szikrazik 6ssze a kard, az eszme harca eliilt.
Onoket, szegény és becsiiletes magyar kulturembereket Budapest Ok-
16zi, az 4&jtatos, tomjénfiistdés, harangzugasos -kurzus, Bécsben ped1g
" elosztva, mint a kartyalapok, tehetetleniil nézik és -varjak a .virra-
dast .

,,Romanla gazdasagl talsulya és pompas termokepessege oly szik-
- ségszerlisége a magyar demokracidnak, amely nélkiil a mai. Magyar-
orszag elpusztul. Es ha a grofoknak .6s latifundiumos nagypapoknak
nem kell, kelleni-fog a magyar nép tomegeinek: veliink, a roman. nép-
tomegekkel valo 6szinte ‘kibekiilés.

De errél akkor fogunk beszélni, ha Onok odahaza lesznek s ha
mi itthon a féld becsiiletére fogjuk kenyszentem az oligarchiat. Es ez
az id6 mar itt leleg21k a kozelben.”

A magyarorszagi és az onnan emlgralt haladé irokkal valo allando
kapcsolat Isac megértést keresé kisérleteiben a két vilaghdboru kozott
nagy szerepet jatszott, de ennél sokkal jelentésebb 1918 utan a
:gazdagon kibontakozo roméniai magyar irdkkal -és miivészekkel kiala- .
kulé és allanddsulé baratsaga. Aprily Lajos, Berde Maria, Bard Osz-
kar, Kos Karoly, Thorma” Janos, Janovics Jené és a fiatalok koziil
Kovacs Jézsef, Varré Dezs6é, Dsida Jené s még annyian masok allot-
tak vele barati, eszmei kapcsolatban. Alig volt a két haboru koézott
romaniai magyar mivész, aki — akar mint mivészeti feligyelével —
akar mint minden joszandéku értelmiséginek segitséget nyujté iroval,
hosszabb-révidebb ideig nem érezte volna megért6 humanizmusanak
meleget mely miiveltségének és kifinomult izlésének varazsat. Eleté-
nek és iroi munkassaganak ez a szakasza éppugy, mint a felszaba-
dulas utani, mar nem ennek a tanulmanynak a targya.

Az els6 vilaghabori befejezése utan. Isacnak is sok' mindenben
csalodnia kellett. Az oly sokszor. megalmodott ,aj Eurdépa“ nem ol-
-dotta meg az alapveté tarsadalmi problémékat. Nagy csalédasok és’
uj utkeresések .jellemzik-a kolt6- életének . ezt a szakaszat. Isac azon-
ban ezuttal .sem lesz hiitlen halad6é kéltéi és emberi magatartasahoz,
ifjukora nagy eszméihez. Radikalis magyar irébarataival, miivész és
tudos ismeréseivel felujitja régi baratsagat. Braun . Robert, Boléni
Gyorgy, Bresztovszky Ede, Biré Lajos, Thorma Janos, Kuncz Aladar,
Hatvany Lajos, Heltai Jend, Laczké Géza, majd Kosztolanyi és Ba-

28 Kemény Gabor, A szomszéd népekkel valg kapcsolataznk torténe-
tébol. Budapest, 1962, 695—6 (A levél eredetije a Bécsi Magyar Ujsdg 1922 januér
54 szdmdban jelent meg) vd, Hock Jinos valaszcikke Emil Isac nyilt levelére
i. h. 697—9. Kézirata az Emil Isac Emlékmtzeumban - Kolozsvart.
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bits . ~~hogy csupan ;aehany fontosabb ‘nevet emhtsek i aklkkel sze-
melyesen vagy levelezéssel. kapcsolatot probal teremtem az ‘irodalmi
térén valo kdzeledés. érdekében. A" modern magy,a:r 1rokka1 valo ké-
zeledes1 kisérletekben ezuttal is. az 1f]ukon jo barat- "Kuncz' Aladar
all mellette. Iséc 'a harmincas® évek derekan, kiilonosképp a Reh ‘Club
szervezkedési id6szakaban faradhatatlanul harcol a _magyarorszdgi
halado irokkal valé melyebb kapcsolat megteremtése “érdekébeii, ' de
mindig fontosnak tartja és. hangoztatja a kolcsondsséget. 1933, decem-
ber 1-én tobbek kozott ezt irja Kosztolanymak Januar 1-t8] atve-
szem egy hagy revue irodalmi vezetését és elhatarozott célom, hogy
a legujabb irodalmi dolgokat allandéan kozodljem. Természetesen
mutudlis kellene legyen a dolog, mert kiilénben az egyoldalu szerelem
még se termekenylt” 2 Kosztolanyl kolozsvari felolvasd estéjén 6 tart
bevezetd eldadast s ismét hitet tesz k6zos eszmeéik és térekveéseik mel-
lett. Megkapoan szép a halalosan beteg Kosztolanyihoz 1936. 4prilis
19-én irt utolso levele is. ,Egy sokat szenvedett baratja ir Onnek ba-
torito szavakat. Higyjen abban, hogy a természet akarmﬂyen mostoha,
egy oly ritka értéket, mint On, nem fog megtagadni.”... ,Nagyon
boldog lennék, ha Ont6l egy par sort kapnék, mert bar sok minden
masként lett, egy ugyanaz maradt: baratalnk 1rant1 igaz és onzetlen
szeretetiink.” — irja Isac.30

.Isac életének ezt a két nagy szakaszat is a régi demokrata meg-
gyo6zédésehez és humanista . maga‘cartasahoz vald huseg jellemezte. A
felszabadulds utan 1946. szeptember 29-én .egy régi Dbaratja ‘emlék-
konyvebe ezeket a sorokat irta: , Arra kérem, ne feledkezzek el, hogy
az egyittérzés alapja az igazi- irdsnak. Hinni kell abban, hogy minden
nyelv egyforman feJezhetl ki a szeretetet, a megértést, a. baratsagot.”3!
 Mint az id6sebb romdén irénemzedék egylk legmegbecsiiltebb irdja,
akadémikusa és kozéleti embere,. ebben a szellemben alkotott élete
ufolso tiz esztendejeben is, és harcolt minden .Haladé irodalmi térek-
veésért, a roman nép és: a nemzeti . kisebbségek testvériségeéert,
nepkoztarsasagunk fe1v1ragoztatasaert

EMIL ISAC SI LITERATURA MAGHIARA MODERNA
(Rezumat)

Autorul se ocupd de un aspect foarte important si incd nelimurit in mod
amanuntit al operei lui Emil Isac: relatiile . marelui scriitor romin cu literatura
-maghiard modernd. Din ‘copildrie pini la moarte, Emil Tsac a fost legat de scrii-
torii maghiari progresisti prin raporturi adinci de prietenie, de principii §i con-
ceptii ideologice si artistice. Din aceSt material -imens autorul .a luat in dlscutle
inceputul carierei de scriitor a lui Emil Isac, legiturile sale cu scriitorii cei mai
de .seami ai revistei ,Nyugat”’, pe baza materialului din ,Muzeul E. Isac“ din

®Raba Gydrgy, i h. 334,
0 RAaba Gyorgy, i. h. -335.
) ancso Elemér hazi emlékkonyvébe irt sorok.
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Cluj.si pe baza documentelor apdrute.in diferite reviste, accentuind rolul impor-
“tant..de mijlocitor :al- lui Kuncz Aladar -intre tdnidrul Isac si scriitorii revistei
wNyugat“. In.centrul studiului sti analiza corespondentei intre E. Isac pe.de o
parte si Ady, Kosztolanyi, Babits pe de alta. Scopul prieteniei lor a fost. 'ctinoas-
terea reciproci a scriitorilor moderni romini §i maghiari, si prin aceastd, apro-
pierea fortelor progresiste ale celor doua popoare. In incercarile culturale de
prietenie romino-maghiard Isac a avut un rol important, nu numai indinte de
primul rizboi mondial ci i intre cele doull rézboaie mondiale. Activitatea lii s-a
adincit in doui directii: a prezentat réalizdrile literaturii romine publicului. cititor
maghiar pe de o parte, a popularizat pe de alta, sub felurite aspecte, marii scrii-
torl contemporani progresisti in coloanele revistelor rominesti. In colaboririle
culturale initiate de el, in afard de traduceri, Isac a atribuit un rol important
spectacolélor teatrale. Orientaréa sa in aceastd directie a fost privitd cu simpatie
de Ady, Kosztolanyi si Ambrus. Autorul prezentei lucriiri analizeazi sub felurite
aspecte importanta relatiilor- de prietenie, de schimb de idei, contribuind astfel
la o interpretare mai adinci a, primei étape din evolutia literard a lui E. Isac.

3MHUJb MCAK W HOBAS -BEHIEPCKASl JIUTEPATYPA
(Peswwme) A

ABTOp 3aHHMZeTCS GUYeHb BaiKHBIM acmekToM TBopuecTBa Imuas Fcaka, koropetit
He Obur em€ moJpoOHO OCBEWIEH:, OTHOMIEHHS BEJHKOTO PYMBIHCKOTO MHCaTedst C HOBOH
BeHTepCKoii nuTepaTypoi. Bcio cBoro xH3Hb, OMuAs Hcax ObUT CBA3aH C IPOTPECCHBHBIMH
BEHIePCKUMH IHCATENAMH IIYOOKHMH ADYIKECKHMH OTHOLIEHHSIMH, CTOfl Ha TeX e HIefHBIX
~H XYJLOXKeCTBeHHHX NosHUMsiX. M3 atoro oGwmpuoro matepuana, E. fnuo paccmarpupaer
Hauano TBopyeckoro mytH Hcaka, ero ¢BfsH ¢ HaHGoJlee BaXKHBIMU IIHCATeNsIMH JKypHala
s, Hiorar”’ Ha ocHoBamHH MaTephana, HaXopsmerocs B Kmyxckom mysee um. 3. Hcaxa, u
JOKYMEHTOB, MOSBHBILHXCS B pPa3JHYHBIX. XypHanax. ABTOp TOAYEPKHBAET BaIKHYIO
poab mocpeannka KyHua Anajgapa mexjy MoJofblM Yicakom H IHCaTeqssMH IKypHanaa
,,Hiorar’”. B uentpe uccrefoBaHHs HAaXOAUTCA aHaaus nepenucku d. Heaka ¢ Agu, Kocro-
Jsiaun 4 Ba6uyem. Leapb HX Apy2KObl COCTOSIA B B3AHMHOM 3HAKOMCTBE DYMBIHCKHMX H BeHrep-
CKHX HOBHIX NHCaTesefl, uTo BeJO K COJHIKeHHIO NPOFPeCCHBHBIX CHJ 3THX XBYX HapoJOB.
" Hcak curpan BakHYI pofdb B APYIECKHX DYMBIHO-BEHIEDCKHX KYJALTYPHEIX CBH3SX, HE
TOJABKO N0 NMepBoil MHpOBOIt BOAHEI, HO'H MeXJY JBYMS MHPOBHIMH BOHHamu. Ero nesarens-
HOCTh YryyGHJIach B IBYX HaNpaBJeHHAX: C-OJAHOH CTOPOHBI, OH O3HaKOMHJ BEHIepCKOro
uMTarTeNis ¢ NOCTHKEHHSIMH PYMBIHCKOH JIHTEpaTypH H, C ADPYrofl CTOPOHH, -OH IONYJSpH-
3HPOBAJI BpPA3JIHYHLIX aClIeKTaX BeJIHKHX MPOrpecCHBHBIX COBPEMEHHbIX BEHIePCKHX NMHCaTeselt
Ha CTpaHHUaX PYMBIHCKHX XKypHaJI0B. B 3TOM oTHOWIEHUH, KpOMe nepeBojoB, HMicak npuaasan
Gonpbllloe 3HAYEHHE TeaTpaJbHEIM NPeJCTaBIeHisM. Ero IesTesbHOCTh B 3TOM HalpaBleHHH
nmoJib3oBanack cAMnardeit co croporn Axu, Kocronmaun u AMGpyma. ABrTop Hacrosiueit
paboThl aHaNH3HpYeT B DasiHUHLIX acleKTax 3HaYeHHe JAPYIKeCKHX OTHOIIEHWH, ofMeHa
MBICISMH, CHocoGeTBYA, TAKHM oGpasoM, Oojee TayGoxoil HETepHpeTaiuH NepPBOTO 3Tamna
JIMTepaTypHoro paseutua 3. Hcaka.

EMIL ISAC ET LA LITTERATURE HONGROISE MODERNE
(Résumé)

L’auteur traite d'un aspect trés important ef encore mal éclairci dans le
détail, de l'oeuvre d’Emil Isac: les relations de l'écrivain roumain avec la litté-
rature hongroise moderne. Depuis l'adolescence jusqu'a sa mort, E. Isac fut lié
avec les écrivains hongrois progressistes par de profonds rapports d’amitié, de
principes et de conceptions idéologiques et-artistiqués. L’auteur, entre les nom-
breux documents touchant ces relations, étudie ceux qui intéressent les débuts
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d’Isac comme écrivain, ses rappofts avec les écrivains les plus importants de la
revue ,Nyugat“, d’aprés les matériaux du ,Musée E. Isac” de Cluj et ceux qui
ont paru dans diverses revues. L’auteur souligne le réle important d'intermédiaire
que Kuncz Aladar eut entre le jeune Isac et les écrivains de la revue ,Nyugat”.
L’étude est centrée sur lanalyse de la correspondance entre E. Isac d'une part
et Ady, Kosztoldnyi, Babits d’autre part. L’objet de leur amitié est la connais-
sance réciproque des écrivains modernes roumains et hongrois et, par 1a, le rap-
prochement des - forces intellectuelles progressistes des deux peuples. Dans ces
efforts pour établir une amitié culturelle roumano-hongroise, Isac a joué un role
important non seulement avant la- premiére guerre mondiale, mais aussi entre
les deux guerres mondiales. Son activité s’est accentuée dans deux directions: il
a présenté les réalisations de la littérature roumaine aux lecteurs hongrois et,
d’autre part, il a popularisé sous diverses formes, dans différentes revues rou-
maines, les grands représentants progressistes de la.littérature contemporaine
hongroise. Entre les diverses formes de collaboration culturelle dues a son ini<
tiative, et en dehors des traductions, Isac attribua un réle important aux repré-
sentations théitrales. Son orientation en ce sens’ fut considérée avéc sympathie
par Ady, Kosztolanyi et Ambrus. L'auteur de V'étude analyse sous différents as-
pects leurs importantes relations d'amitié et d’échange d'idées, contribuant ainsia
1‘11111]%: i]r:lterprétation -plus approfondie de la premiére étape de I'évolution littéraire
. Isac.



INCEPUTURILE ROMANULUI ROMINESC

(Citeva contributii)

de
MIRCEA ZACIU

1. Descoperirea romanului.

S-ar putea porni de la intrebarea: existi un ,roman rominesc“? Nu in
sensul cantitativ al cuvintului, fireste, ci in acela al timbrului national specific,
al unei structuri §i coloraturi distinctive in tabloul romanului continental.
Si in ce constd acest specific? N-ar decurge -de aici considerarea teritoriului
nostru literar ca o insuli izolati. Dimpotrivd. Inflorirea romanului pe conti-
nent trebuia si atragi §i la noi rispindirea lui tot mai largs, recrutarea unui
pubhc din ce In ce mai intins, lar gustul pentru lectura romanului striin a
dezlintuit in literatura noastri una din bitiliile ei demne de mentionat, con-
tribuind si ea la geneza speciei. Invaziei romanelor striine, scriitorii autoh-
toni au incercat si-i 'dea o replici salvatoare, replici ce sta la baza multor
incerciiri epice uitate dstiizi, dar sti si la baza ,,Vietii la tari®, cum o atesti
corespondenta lui D. Zamfirescu din timpul gestatiei romanului.

Ci romanul se preteazi cel mai bine cercetdrilor de literaturi compa-
rati, aceasta au observat-o chiar inifiatorii studiilor de acest gen: Erich
Schmidt, Joseph Texte, Paul van.Tieghem. Circulatia ‘romanului striin pe- teri-
‘toriu-rominesc e un fenomen ce menta a fi subliniat atunci cind se incearci
o sintezd a speciei. o

Studiul aga-numitei ,,ucenicii indelungate“ a romanului nostru, nu ppa’fe
ignora materialul epic in circulatie - devenit el insusi una din ,,coordo-
natele” genezei. A cerceta ce anume se citea la noi in secolul trecut §i ce era
selectat apoi, spre a fi tradus §i pus in circulatie, e absolut necesar pentiu
stabilirea fizionomiei epocii de aparifie a romanului autohton. De mult,
N. Jorga-obsegva cii>s,ceea ce,un,popor alege-din literatura .altwi~popor, are
intotdeauna o deoseblta valoare pentru aprecierea in acel moment a sufle-
tului acelui popor” (Traducerile din limba francezd in literatura romineascd).
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Cititorul romin putea si triiasci cu mult mai-multsi intensitate naivi pa- -
siunile eroilor, dar alegerea lecturii dovedea ocarecare rafinament'. Negruzzi,
in Cum am invdfat romineste, noteazi titlurile romanelor gisite in biblioteca
pirinteasci. Erau acolo si cirtile lacrimogene ale d-nei de Genlis sau Cottin,
dar §i capodopera abatelui Prévost, ,Istoria cavaleruluj de Grie si a iubitei
sale Manon Lesco™ (tilmécitd in 1815). In scrisorile sale, Kog#lniceanu si
anunti surorile asupra noilor achizitii literare ce avea si trimiti in tari,
stiind ¢it erau de asgteptate. Sint pomenite romanele lui Walter Scott, Lesage
" sau De Foe. Aldturi de Montesquieu, Montaigne, Voltaire, Rousseau — mos-
teniti de la generatia ,luminilor®, se citea la noi in primele decenii ale vea-
cului trecut, cu pasiune, literaturd de célitorii. ,,Descoperirea Americii“ a lui
J. K. Kampe (tradusi in 1816 la Buda), sau ,,Columbus“ (tilmiciti de Pen-
covici), erau un prim pas spre intelegerea romanului modern. Dar era cunos-
cut si Gentile Sermini, romancier italian din secolul al XV-lea, din care Negru-
zzi alege un ,,moto” pentru Pdcatele tinerefelor. Listele cenzurii instituite in
" Moldova in 1832 (publicate de Radu Rosetti)?, reconstituie tabloul romanelor
intrate prin vami sau existente in libririi: V. Hugo e reprezentat cu ,,Notre
Dame de Paris“, Balzac cu ,,Contes philosophiques®, ,,Contes drolatiques®,
,-Histoire des Treize“; mai figureazi ,,Noua Eloizi®, ,,Adolphe” a lui B. Con-
stant, ,,Prieteniile primejdioase” de Choderlos de Laclos, operele lui Scarron,
G. Sand sau Mme Cottin si ,,Tom Jones” al lui Fielding, pentru a nu aminti
decit- titluri-mai semnificative. Se-aflau, printre multele.,,uvrajuri prohibarisite®
(foarte .ciiutate .si citite tocmai- de. aceea), romane moralizatoare, -in gustul
epocii luminilor, dar si capodopere ale -romantismului sau primele romane
realiste de risunet, Orientarea eclectici a epocii se remarci si in cele doud
mari proiecte de ,.biblioteci“ (colectii de traduceri)”, cea a pictorului Negulici
si a lui Heliade. "Biblioteca enciclopedici a celui dintii alitura, de pildd
.Galateea® Iui Cervantes de ,,Noua Eloizi“ a lui Rousseau; ,,Printesa de
Cléves” -sta’ aldturi de ;,Gulliver” sau de. ,,Don Quijote®; Sue, lingd Chateau-
briand. Mai-vast, avind drept model ;;Le Panthéon Littéraire“ al-lui Aimé
Martin, planul lui Heliade® rezervi un vast capitol ,,romanturilor”. Compa-
ratia cu modelul francez duce la constatdri interésante: acolo unde Aimé Mar-
tin indica pe Scarron, -Heliade retine doar pe d-na Lafayette; renuntd la Ma-
rivaux, preferindu-l pe B. de St. Pierre. Heliade e ispitit de romantici (Cha-
teaubriand, Hugo, Walter Scott; Manzoni), dar si de experienfa balzaciang,
firi a ignora nici pe Cervantes sau pe Boccaccio. Semmificativ e faptul ci
din intregul proiect, Heliade incepe si tilmiceascd tocmai pe Balzac (,,Fizio-
logia ciisitoriei”), urmat de G. Sand, Suesi J. J. Rousseau, dupi cum Negulici
se dedici lui Swift: ,,Cilitoriile lui-Gulliver in fere .depirtate”. Traducitor
fecund e §i G. Baronzi, orientat spre literatura lui Dumas si G. Sand.

L Vezi aminunte in N. I.orga, Vechile .biblioteci rominesti sau .ce se
.cetia._odinioard -in_tdrile noastre, II. Bibliotecile boeresti, in_,Floarea darurij-
lor” II (1907), p. 77; ,Istoria literaturii rominesti“, vol. 1II, Buc. 1933, p..‘53.
. "2Radu Rosétti, Despre céenzurd in Moldova, 1, 11, III, TV, ,Academia
R_Jé_miné;f"Mem. Seéet)iIst”, tom. XXIX.. ’ '

.18 Datele 'sergisesc in D. Popovici, Ideologia literard a:lui Heliade ‘Rddu-
l?uSCll, ’B_LIC:, 1935- ) ' )
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Astfel, publicul rominesc mai larg (care nu putea gusta opera in original),
se familiarizeazi cu romanul. Procesul are loc treptat, pomind de la opere
mai apropiate de gustul §i mentalitatea literari a epocii precedente. Astfel,
un-,,roman“ devenit popular prin repetata tilmicire; este ,,Télémaque® al lui
Fénélon (tradus pentru prima oari in Moldova la 1772). In Iluzii pierdute
(1841) Kogalmceanu il numea inci opera favoritd a tineretului contemporan.
,-Alfidalis gi' Zelidia“ ) romanul poetului de Voiture, are o scoarti similari?, ali-
turi de ,,Genoveva“ sau de scriitorii moralisti ca Marmontel (,,Velisarie®,

»Aneta si Luben®, tdlmicite de S. Marcovici si Gr. Ple§01anu) sau de ,,Ro-
binson® al lui De Foe. Romanul sentimental trezeste Insi un tot mai viu
interes: in jurul lui 1821 se traduseseri ,,Bordeiul indienesc” (Leon Asachi),
»Paul §i Virginia“, ,,Manon Lescaut®, apoi -,,Noua Eloizi“ (1837). Romanul
galant cu nota lui de frivolitate i picanterie, ispitea de asemenea pe cititorii
boieri, care gustau ,,Amorurile cavalerului.de Faublas“ sau ,,Istoria celor mai
gingage amoruri ale Parisului“ (1818). Aventura amoroasi se impleteste cu-
rind cu cea picaresci. Picaros-ul e un erou romantic avant la date, individua-
list, anarhic, certat cu legea §i cu orinduirea. Asa se explicd popularltatea
de care s-a bucurat, . printre romanticii france21, »Lazzarillo de Tormes“, til-
micit si la noi de Scarlat Barbu Tlmpeanul inci din 18395.° Cocoana Stmbo-
feanca traduce in 1835 ,,Diavolul schlop Negruzzi incearcd si el traducerea
celebrei piese-roman ,,Telestlna ‘, iar Marcov101 ni-l prezinti pe ,,Gil Blas“
(1837). Gustul pentru picaresc trece §i in Ardeal, unde Albina Carpatdor pro-
clami Andaluzia drept-adevirata ,,patrle a’ romanului®. "Roman insemna, aga-
dar, la acea datd, naratiune p1caresca Paralel se simte orienfarea traducato-
rilor spre opere devenite celebre si avind un puternic caracter crific: ,,Coliba
Mosului Toma® ‘a americancei Beecher Stowe, e tradusi de Th. Codreséi - la
1858, adici la numai un ‘an de la aparitia sa in volum in tara de bagtini.
Versiunea romineasci é.prefatati de Kogilnicenu, cu o celebri ,,ochire asupra
sclaviei”. Bolintineanu traduce, in colaborare, ,Mizerabilii“ lui V. Hugo (1863)
Dar scriitorul preferat al mijlocului dé veac rimine autorul ,,Comediei: umane*
Inci din 1840, fostul medic al tarului Alexandru I, trecind prin Moldova ob-
servd ci ,in orice biblioteci pe cirtile lui Balzac au rimas urmele degetelor
multor cititori“. Prezenia sa e semnalati de Pantazi Ghica in introducerea
epistolari la Don Juanii Bucurestilor, iar Hagdeu, in M1§carea literelor in E§‘z
il citeazi ca primul mare romamst (romanmer) al Frantei, in vreme ce eroii
Tui Negruzz1 din O alergare de .cai rostesc familiar nume de personaje :bal-
zaciene.

Torga observase bine ci prejudecata asupra ,,mculturn boieruluj’ din seé-
colul al XVIII-lea si urmitorul trebuie ns1p11:a Pentru ci ,,purtau. 1§110 si papuci
si se infitisau in niste haine ceva mai ricoroase decit ale noastre”, boierii nu
erau ,niste brute greoaie, ocupate numai si minince si si doarmi sau: si
facd intrigi®. Prin ceea ce citeau si tilmiceau, ei dovedesc un gust estetic

4 Vezi aminunte in N N. Condeescu Istoria lui Alfidalis si' a Zelidei
unul din primele romane franceze in limba noastrd, ,Academia Romind,. Mem.
Sect. Lit.“, seria III, tom. V, mem. 5, Buc, 1931.

5Al Marcu, Contrzbu;ze la soarta romanuluz picaresc in lzteratura 10-
mind, in ,Fratilor ‘Alex. si Ton- Lepadatu Buc., 1936, p. %45 s. u.” -

5 — Philologia I1/1964.
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sigur §i o orieniare fird gres spre valorile majore .ale literaturii universale.
Curind insd, locul traducerilor prestigioase e luat de foiletonul primelor mari
cotidiene burgheze Intreprinderile editoriale transformi pe traducitor intr-un
slu]bas salariat, la cheremul pietii capitaliste. Literatura de senzafie
mlocmeste nume mari de romancieri Nu se traduc numai exempla-
rele ‘clasice ale speciei (,,Mlsterele Parisului“ de Sue sau ale Londrei, de Paul
Féval), ci tot mai mult Ponson du-Terrail si Paul de Kock, stirnind proteste
vehemente. Abia cu descoperlrea romanului rusesc §i, in parte, a lui Zola,
remtram In circuitul major al epicii europene. ‘

, Tn flecare din momentele ei, evolutia . difuzirii romanului striin la noi a
jucat un rol in schitarea fizionomiei romanului nostru. Din contactul cu ro-
manul sentimental-romantic s-a inchegat formula lui Manoil, din cunoasterea
lui Balzac (mai ales ,,Fiziologia csitoriei“) se aprofundeazi gustul pentru
»caractere”, ,tipuri“ si ,.fiziologiile“ acestora (Kogilniceanu, Negruzzi), iar
fiziologia era un prim pas spre romanul de moravuri. ,,Misterele® marilor
capitalé -europene  au suscitat interesul pentru culisele societitii bucurestene
(Bujoreanu, Baronzi). Ciocoii lui Filimon se resimt, la rindu-le, de lectura
literaturii de senzatie. Pictura balzaciani a caracterelor avea si dea roade mai
tirziu, in Mara §i Arhanghelii, dupi cum lectura romanului rusesc (in primul
rind a lui Telstoi) stimuleazi-talentul lui D. Zamfirescu. Pe parcurs, roman-
cierii mnostri aveau si topeasci elementele de Imprumut intr-o sintezi noud,
in:care traditia locald:detine suorematia. Ceea ce am imprumutat sint mai mult
elemente de tehnici artisticsi, de structurare pe tipuri de romane; de stiin{i a
compozitiei;- Substanta eplca, timbrul naratiunii, tlpologla §i problematica so-
“ciald sau individuali — izvorau direct din sol romfnesc. Cititorul romin a
descopetit. romanul apusean — cu grandoarea si mizeria lui. Literatul pitrun-
dea intr-un vast teritoriu de experiente si afirmiri strilucite, printre ‘care
mamta Drecaut lamurmdu sl treptat mtelesul termenulul de Toman, In- numal

catule majore $1 devme, Ia rmdu -i;'din cititor de romane — romancier.
11, Xdeea de .,,roman”

Daci. aparifia romanului la- noi e un fenomen: relativ: tirzin fati de cele-
lalte literaturi europene; firesc era ca si ideile despre roman si intre in dez-
baterea scriitorilor §i a criticii mult dupi aparitia primelor exemplare ale spe-
ciei. Dar la noi sta-petrecut un fenomen "curios: teoria romanului (in .sensul
primar; limitat, al termenului), precede marile creatii, aparitia ideii de ,,ro-
man® fiind legati indinte de toate de rispindirea imasivd a operelor striine.
Problema romanului se integreazi disputei in jurul abuzului de- traduceri. Dia-
logul critic' a prilejuit cristalizarea unei términologii primitive a romanului; cu
ezitiri- si. instabiliti{i inerente. Uzul comun oscileazi intre roman}, romans,
‘ba chiar romanfa (la C. D. Aricescu) si roman (cu pluralul: romanfuri, roman-
sun, romante,. scrieri romantiere etc.). Fantez1a lmgwstlca a lui Heliade pro-
pune 1n10cu1rea termenului cu unul compus ,,mitistorie”, capabil si sugereze
‘originea speciei insisi, nascuta la. confluenta dintre mit i istorie.
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Primele incerciiri teoretice asupra romanului se datoresc unor traducitori
sau unor ,,diletanti“ ai romanului, popularizatori ai lui prin tdlmécire sau prin
exemplu creator propriu. Elogiul romanului se face in acest moment pe latura
lui moralizatoare, asociindu-l tradifiei (mai veche si unanim recunoscuta) a
teatrului (Gr. Plesoianu in prefaja la ,,Aneta §i Luben“ si Heliade, in ,.Intro-
ductia la ,,Noua Eloizi“). De aici nevoia simtitd de tilmicitori de a subinti-
tula opera pusd in circulatie ,,roman{ moral® si tentatia (resimiitd de pildi
de Simeon Marcovici in prefata la ,,Viata contelui de Comminj“) de raportare
la traditiile epocii luminilor. Precizarea revine la C. D, Aricescu (prefata la
»Octavu®), unde romanul e definit ca o ,,panorami a societilor”, rostul lui
fiind si facd plicutd ,,morala cea severi® si si ofere cititorului intinse cunos-
tinte de geografie, istorie sau etnografie. Ca si teatrul, romanul e un ,spekin®
(= oglindi) a lumii morale §i sociale. Dar nu numai a celei inconjuriitoare ci,
poirivit aceluiagi -complex de idei ale ,Jumindrii“, el putea fi o proiectie a
unei societdti ideale. Lecfia aceasta venea la umii scriitori din ,,Telemah®,
dar §i din satira amari a lui Swift (cunoscutd din traducerea lui Negulici din
1848), sau tot prin revers, din romanul picaresc al lui Lesage. Orientarea spre
literatura satirici i picaresci desprinde incetul cu Incetul ideile despre ,,ro-
man“ din traditia literaturii moralizatoare, schematici si abstractf, Princi-
piile morale abia travestite uman, sint inlocuite cu zugrivirea colorati a mora-
vurilor, Apare acum termenul care distinge noul tip ‘de roman: spre deosebire
de cel ,,moral”, S, Marcovici si C. D. Aricescu dau ca exemplu contempo-
raneititii ,,romantul de niravuri® ilustrat de Lesage si cel satiric sau ,,ingenios®
cultivat de spanioli. Consideratii substantiale formuleazi,: in aceeagi epoci,
Heliade Ridulescu, tinzind si le organizeze intr-un sisterm,- luind In discutie
atit termenul cel mai potrivit pentru a designa noua specie, cit §i geneza sa,
pe plan european, si continutul ej specific. In conceptia lui Heliade- romanul
e un nou gen de epopee, a oamenilor exceptionali, dar §i a celor de rind,
a ,,proletarilor® (Curs de poezie, II, p. 14). Ceea ce au fost pentru cei vechi
povestirile hagicgrafice, au devenit pentru moderni ,,Don Quijote” dar si ,,Mis-
terele Parisului® si ,,Mizerabilii“.-Romanul nu trebuia si uite originea sa popu-
lard, iar misiunea lui principali era si oglindeasci multilateral viata ,,popoli-
lor®, aspiratiile lor colective si destinele individuale. Acordind o atentie tot mai
mare sferei psihice, romanul era indicat si pitrundi sufletul omenesc sub un-
ghiuri multiple. Discutind etimologia termenului, scriitorul protesteazi impo-
triva derivirii ki din grecescul ,,eromainos® (= indr#gostit), ceea ce ar duce
1rnphcit la o restrlngﬂre a sferei sale de mvestlgatle Distingind un roman ,,di-
vin®, unul ,eroic” gi unul ,,uman®, Heliade isi indrepta simpatia spre cel din
urmd, asociat la ramura satirici §i de moravuri din clasificarea predecesorilor
stii. Aldturi de Heliade, Pantazi Ghica teoretizeazi pe marginea unei Incerciri
epice proprii (Don ]uanu din Bucurestz) subliniind mai cu seami perspec-
tivele de dezvoltare ale romanului, viizut ca o specie a viitorului. Cu mult ina-
inte de. Ibrdileanu, care va relua ideea, Ghica socoteste ci romanul e sin-
gurul capabil si oglindeasci complexitatea vietii moderne, si zugriveasci varia-
tele forme ale existentei sociale a omului modern. Deosebind un roman isto-
ric, unul psihologic §i unul de moravuri, Ghica se asociazi tradifiei deschise
de Marcovici, Aricescu i Heliade, recomandind. contemporanilor cultivarea
— poate mai ugor de atins — a scolii engleze, jlustratd de un Thackeray sau
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Dickens: Ghica urmirea in mod: -constient-stimularea prozei realiste -de ob-
servatie a societiitii §i a moravurilor, opus tipului romantic, inconsistent. si
schematic. La data ¢ind fsi scria el prefata eplstolara (1861); literatura noastrs
au cunostea decit incerciri’ sporadice de roman: Tainele “inimii, - Serile de
toamnd . . ., Manoil, in care de cele mai multe ori elementele romantlce sint
covirgitoare, Un an mai tirziu ins#, Filimon — venind ¢ parcd si confirme justetea
tezei lui Pantazi Ghica'— publici Ciocoii.

Dar teoria romanului se dezvoltd nu numai prin afirmarea elogioasi a spe-
ciei, ci §i prin combaterea ei vehement. Am urmirit mai .sus graficul inte-
resului pentru romanele traduse, De la Balzac sau ‘G. Sand s-a ajuns curind
" la romanul de senzatie si la foileton. In 1867 poetul N. Nicoleanu avea si lan-
seze cea mai puternici diatribf impotriva rolului nefast al romanelor tra- -
duse (Despre influenfa lecturei romanelor traduse), prezentindu-le ca pe niste
instrumente de coruptie a limbii §i moravurilor. Costache Negruzzi, C. Bolliac
si M. Kogilniceanu proclami primejdia pe care o prezinti avalanga traducerilor
(intre care pe primul loc -era romanul): ele amenintau literatura nationald cu
sterilitatea. Semnalele izolate i§i giseau un sprijin In miscarea organizati a
Daciei literare, la traditia cireia se apela mereu, ori de cite ori se credea ci
literatura autohtoni era in- prime]'die Kogilniceanu a fost cel. dintii care fird
s-0 preconizeze teoretic, :dar. prin practica creatoare demonstrase necesitatea
exemplulul propriu pentru stdvilirea, valului modelelor striine. El insusi a in-
cercat 'si scrie un roman §i a incurajat initiativele. confratilor. Ideea, intuity si
de Ghica, la care poate fi cititi printre rinduri, e exprimati cu claritate de
Aron Densugianu (Intr-un articol din- Orizontul Latin, 1875, republicat in.Cer-
cetdrile literare). Considerind ci. importul dé. romane -striine ,,pune  zivor”
- literaturii-nationale, acesta nu condamni insi s‘pecia‘ in sine, recunoscind dim-
potrivi calitdti multiple romanului:'el e capabil si destepte gustul lecturii in
pituri foarte largi;. este asadar un bun cultural de larg consum. Daci. invazia
literaturii striine s-a operat mai:-cu - seami pe-, calea yomanului, ea putea fi
opriti numai’ cu- acelagi ml]loc. Era ‘necesars,. asadar, stimularea creatiei ori-
ginale_de romane. Acordindu-si ideile despre roman la acelea ale Daciei lite-
'mre Densugianu sustine ci forma romanului e cea mai nimeriti pentru.a pro-
paga mindria natlonala, a exalta trecutul éroic §i a- raspmd1 cunostintele dati-
nilor autohtone. ,,9% creim o literaturi romantierd nafionali”, — aceasta e
lozinca pe care-o lanseazi, prin vocea Iui Densusianu, generatia de scriitori
realisti din a doua jumitate a secolului; Discutia romanulii devine totodats
o discutie de curente, partizanii lui fiind §i exponentii realismului critic, pe
cind adversarii se posteazi pe pozitii net opuse (vezi dlsputa dintre unii juni-
misti, In frunte cu Xenopol si Contemporanul) Cind: ins# prestigiul romanului
realist crescu (mai ales dup# ce pitrunde in Occident romanul rusesc, salutat
de literatii francezi, Melchior de Vogué si altii), insugi Maijorescu fu silit si-si
modifice opinia cu, privire la roman, preconizind un ,,realism popular , identi-
ficat de el in opera lui ‘George Sand, Bret Harte sau, la noi, in :aceea a lui
Slavici.

In batilia pentru roman n—au absentat nici ‘marii clasici-ai secolului, Ar
piirea’ poate ciudat pentru.unii ¢i: Eminescu a fost preocupat de problema
romanului: Geniu pustiu e mai mult o schit¥: de roman, cu numeroase elemente
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realiste, dar cu un pronuntat caracter romantic, .croit in orice caz dupi formula
germand, goétheand, a ,fomanului de biografie intelectuali® de tipul ,,Wil-
helm Meister”. Ideile Iui Goethe. despre. roman si in special paralela dintre

acesta si drama se regdsesc la Eminescu, asociate insi si traditiei clasice ruse,

in speti celei satirice din.,,Suflete moarte* a lui Gogol In foiletoanele sale

teatrale Eminescu valorifica ideea romanului realist prin atacul vehement lansat

impotriva romanului de senzatie §i a unor ,,scriitori cu cotul”, autori de poves-

tiri ,ficute si sparie babele“ (E Sue, Panson du Terrail etc.). La Caragi’ale, '
consideratia despre roman e mai degrab# un frumos aforism, nu lipsit de poezie.

desi ‘plasat in cadrul unui articol din care tendinta de zeflemea nu e “absentd

(Literatura gi artele romine in secolul XIX). Spre deosebire de contemporanii

care apropiau romanul de drami, Caragiale il compard cu nuvela, aldturi de

_care st ,,ca un stejar pe lingd o. risuri -altoiti®, iar nuvela pe lingd roman
»ca o camee pe lingi o statuie”. .Din metafora caragialiani retinem insi con-
siderarea speciei — pe linia ‘fradifionald semnalati de la .inceput — -ca o
»epopee moderni, oglindi fideld a societdtii“. $i in gindul lui Caragiale ro-
_manul e viaja unei colectivititi, mai mult decit aceea a unui individ. Ideea,

regas1ta si la Heliade, apoi la P. Ghica, videste tendinta latents spre fresca
eplca existentd in romanul nostru, de la orlgmlle i, Credincios ins# ,,genulul
scurt”, Caragiale nu vede in roman o specie majors, fafi de nuvele si schife,

pe care le numeste cu aceeasi plasticitatea aforistici ,,zaharicale a céror sa-
voare concentratd inlocuieste cu succes cantitatea nutritivd®., Mai pufin lapi-
dar, dar dezbitind o problematici mai variatd, Ton: Slavici, inscris: prinitre pri-
mii nostri romancieri' moderni, ne-a lisat 01teva comentarii interesante despre
roman. Discutind, in corespondenta sa c¢u Iacob Negruzzi®, romanul acestuia
Mihai Vereanu, accentueazi citéva din cerintele necesare oricdrui bun roman:

El pune problema detaliilor, a zugrévirii cit mai complexe a vielii afective,

exigentele compozitiei-etc. Tn a doua scrisoare abordeaz problema mult dez-
bituti de contemporani, a paralelei dintre drami §i roman."Pind la un punct,

consideratiile lui Slavici merg pe linia traditionald a predecesorilor sii; de la
discutia ,,caracterelor” ele depasesc ‘aceastd linie ‘sau chiar o contrazic.

In orice caz opiniile scriitorului nostru contravin ideilor maioresciene.
Criticul . junimist afirmi, in themtum romind §1, stramatatea unde face uriele
concesii ,,realismului popular ¢4’ romanului 1i e specific caracterul pasiv, in
vreme ce tragedla consacri un erou activ, in lupti cu destinul, capabil si-]
doboare prin forta personahtatn lui. De aceea eroul traglc e recrutat 'din lumea
caracterelor exceptionale (regl principi, eroi legendari), in vieme ce persona-
jul romanului — mereu invins, mereu strivit de condltule sociale in care tri--
ieste — vine din lumea orop51ta a claselor- populare sortite de un destin social
obscur si-si suporte cu- resemnare condltla umani. Tinzind s#-gi ia tot mai
mult personaje din clasele populare, romanul trebuie — in conceptia maiores-
ciani — si ilustreze ideea ci lupta indivizilor se va izbi intotdeauna ‘de zidu]
de fier al unor conditii ostile, de neinfrint. Eroul romanului popular’ trebuie
'si fie un invins. Slavici crede, dimpotriv, ci numai revolta poate crea carac-
tere_putemlce_sl numai in lupta impotriva-conditiilor societétii contemporane se

6I. E. Toroutiu, Studii si documente literare, vol. II, p. 237 s. u.
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putea cili-adeviratul erou al romanului modern. Multi romancieri — printre
care §i lacob Negruzzi -— au adus In sceni eroi cinstifi, inzestrali, care su-
combi, din lipsi de aer, in societatea burghezi, unde valorile morale si inte-
lectuale nu sint selectate. Toate ‘acestea — aratd Slavici —sint perfect ade-
viirate, dar el pretinde romancierului si dezviluie si cealaltd fatd a procesului,
cum ,,revoltindu -se in-contra unei vieti ticiloase, un om n-a devenit nici ridi-
col, nici rdu, nici nobil“. ,Ni-ai aritat (i se adreseazi el lui Negruzzi) cum
viata noastri nu suferi oameni buni. Si ne ariti acum, cum ea prin 1mp0tr1—
V1re poate.da fotusi si cele mai-strilucitoare caractere. Aproape tofi cei care
s-au revoltat contra vietii noastre, au desperat ori. cliiar nebunit. Trebuie' insd
si se iveasci §i spirite puternice, care sint capabile de a suporta lupta®™.
“Consideratiile scriitorilor care -au fost martorii genezei romanulii rominese
se incheie astfel cu un postulat optimist, Imbibat de vigoarea luptei. Dupi
ce si-a formulat bazele si gi-a stabilit individualitatea §i independenta de spe-
cie, romanul rominesc isi astepta acum eroul care, dupi-expresia lui Slavici,
»si darme muntii mai bine decit si se supund asupririi si injustitiei”. Astfel,
romanul rominesc se integra in circuitul general éuropean. Intii prin baza lui
teoretlca si in curind prin marile lui creatii.

ITI. Geneza.

S-ar piirea ci un prim roman rominesc este Istoria. hzeroghﬁca a lui Di.
mitrie Cantemir. Dar opera prmtulul moldovean: nu este, in istoria literaturii
noastre. vechi. decit un fericit accident. Ea nu s-a bucurat de CIrcuIatIe, n-a
cunoscut nici imitatori sau emuli. E un monument izolat. Nu reprezinti o direc-
tie sau o tendinti existenti micar latent in miscarea culturalliterari a seco-
lului -al XVIII-lea.

-Inceputurile ‘propriu-zise ale romanului rominesc se plaseazi abia in:prima
jumiitate a secolului al’ XIX-lea’. Multi vreme Bolintineanu- a fost conside-
rat Intemeietorul speciei moderne, la noi, cu ,romanul national® Meanoil.
Cercetiiri - ulterioare® au descoperit insi. intentii mai vechi, la Ion Ghica si
Mihail Kogalmceanu Cel dintii a.lisat in manuscris doud schite ale unui
roman de moravuri, urmind un- model francez: - ,,Jéréme  Paturot”. al lui
L. Reybaud. In jurul lui 1850; Ion Ghica (1816—1897), fin memorialist.. cul-
tivind .0 lileraturf evocatoare, cu certe notat;u realiste, intentiona si pubhce
o Istorie a lui Alecu Soricescu, redactati in doud variante, ambele netermi-
nate i rdmase In manuscris. Desi.lucrarea este in mare parte o adaptare (si
pe alocuri chiar o traducere) a romanilui lui Reybaud, incercaréa lui Ion
Ghica nu e .lipsitd de savoare, plini de un colorit loval evocat cu precizia si
farmecul  prozatorului ce-si va da toati misura talentulni fn viitoarele sale
Scrisori. Pe de alti parte, adresa criticy a localizirii Iui Ghica, ,,fiziologia®
parvemtulul desenata cu finete in flrul blograflel lui ‘Alect Soricescu, tentatia

7 Vezi Pionierii romanuluz romznesc Antologle text stablht note si pre-
fatd de St. Cazimir, -Buc, 1962

8D. Pacurariu, In legatura cu mceputurlle romanulul rommesc in
SSteaua® VIT. (1965), nr. 2; idem, m ,,Ion Ghlca Documente literare 1ned1te
Buc;, 1959, pp. V—XV.
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spre. fresca sociald — toate vddesc efortul, de pe acum marcat, al scriitorilor
romini de la mijlocul veacului trecut, de a ataca tonuri majore.

Nu intimplitor, prlmu nostri romancieri sint §i fosti part1c1pant1 la revo-
Jutia - din 1848, uneori memorlah§t1 ai ei, intotdeauna ducind’ mai departe
mostenirea ei 1deolog1ca, in noile conditii soc1a1—poht1ce, postrevolutmnare. In-
cerciirile- lor de roman au, in cea mai intim#i intentie, un caracter polemic,
programatic, cu un accent foarte apisat pe dezbaterea deschisi a celor mai
acute probleme contemporane. Ascutirea conflictelor sociale dupd 1848 poate
fi urmiritd in romanul rominesc incipient §i nu o dati specia, nou cultivati,
era ea insiisi o armi, in plan cultural. Cel dintli care a remarcat fenomenul
este Nicolae Iorga. Subliniind fenomenul istoric al mogstenirii revolutiei de la
1848, el arati cii-,.erau doufi curente nelmpicate, erau doud cete vegnic lupti-
toare, erau doudl steaguri ce se infruntau cu orice prilej (...) Acest antagonism
trebuia sd-si giseasci intruparea §i in forma literari asa de cuprinzitoare,
de indrizneati, de rizboinici a romanului social...“9. _

-Ideea e wvizibild: st la Mihail"Kogélniceanu (1817—1891), in Incercarea
sa de roman Tainele inimii, publicatd in 1850 in Gazeta de Moldavia firi sem-
niturd. Ca-si Istoria lui Alecu romanul lui Kogilniceanu € §i el neterminat
(are un singur capitol) lisind abia si se intrevadi urmarea intrigii §i princi-
palele personaje!’. Dar dezbaterea 1deologlca e expusi din primele pagini,
romancierul nu se sfieste si rupi firul epic pentru a introduce ceea ce el nu-
meste un ,,speach® limuritor. Tendmta mirturisiti era lupta 1mpotr1va »smaniei
ce o avem a ni intipiri numai metodele rele"si abuzirile striine® si in acelasi
timp ,,de a mulom Dentru o nenorociti stare, cea mai neaparata. pentru puterea
'si inflorirea unei teri®, — adicd tirinimea, o pledoariein favoarea ei. Tainele
inimii urma si se miste pe suportul ideclogic' al programului Daciei literare,
redactat cu un deceniu in urmi tot de Kogilniceanu. In ristimp, autorul reluase
ideile in citeva articole si fiziologii semnificative pentru. graficul conceptiei
sale §i pentru gustunle sale literare. Incercarea de a incetiteni specia’ moderni
a romanului e vizuti in spiritul unei necesititi. Discursul, ,,speach ‘-ul, ,,cursu-
rile' de moral®, expunerea directi a unei teoreme sociale, nu mai sint_ gustate
ca atare in 1850. Cititorul contemporan cere altceva. ,,De aceea, spune. Kogil:
niceanu, moralistii in secolul nostru sint siliti a polei hapunle ce ‘vroesc a
da bolnavilor: Cind vestitul Eugéne Sue au vroit a interesa clasele bogate in
favorul claselor muncitoare, el n-a ficut o carte . de moral, ¢i. s-au. slujit
de un roman; el au scris Tamele Parisului®.

- Unicul capitol, al romanului- netermmat se intituleazi Confeteria lui Felix
Barla. Ni se descriu cadrele actiunii: gridina Copoului din' Iasi, marginile
capltalel moldovene, high-life-ul epocii, in echipaje diverse, cu boierii de neam,
,lorete®, ofiteri’ spllcultl dommsoare cultivate, tineri liberali, intr-un cuvint,
protlpendada ieseand, al cirei lo¢ preferat de intilnire era cofetiria. amintit.
Reminiscente ale unor lecturi balzaciene, pot fi intilnite in descrierea lui:Ko-
gilniceanu (mare admirator al geniului balzacian). Personajele introduse in

9 N. Iorga, Istoria ltteratum rominesti in- veacul al XIX lea .Buc., 1909,
p. 193.. .

o N. Cartojan, M.- Kogalmceanu activitatea literard, »Analele Academiei
Romine, Mem. Sect. Lit.“,.seria III, tom. XI, mem. 3, 1942,
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scendi sint colonelul Legescu, un elegant ,,dandi“ §i domnul Stihescu, prietenul
siu, proprietar din tinutul Benderului, ,vestit prin méirimea harbuzurilor si
prin eroica apdrare a lui Carl XII®, Stihescu se afla de trei luni la Jagi; e un.
om robust, jovial, dispretuind fandoselile §i dandismul or#senilor. Scriitorul
insereazd, in gustul epocii, o adeviraty ,fiziologie” a provincialului in capi-
tali, ¢u un dialog spiritual. Convorbirea luneci pe nesimtite spre dezbaterea
problemei predilecte lui Kogilniceanu, aceea a ,.instriinirii“ §i a ,.traditiei”.
Dialogul amintegte, pe alocuri izbitor, inceputul celebrej nuvele a lui Herzen,
»Cotofana hoa{d (apdrutd in ,,,Sovremennlk in 1848, deci cu doi inaintea
incercirii- lui Kogalmceanu) Dind dreptate boierului provmcml autorul cere
voie cititorului si faci o ,,digresis“, in care expune doct concluziile ideclogice
ale dialogului eroilor sdi. Apar acum noi personaje: aga Tachi Matiescu, cu
sotia sa, Elena §i vara acesteia, Laura. Femeile atrag toate privirile prin fru-
musetea lor contrastanti: Elena, serafici si ingenud, avea o frunte albid ca ala-
bastrul Italiei, ,,doi ochi din care, prin.o curiozitate rari a naturii cit si in-
cintitoare, era unul albastru plin de dulceati ca a zinelor Nordului, i celilalt
negru. sclipitor de toate razele meridionale ce se véid numai in ochii unei An-
_ daluze®; sprmcenele, la rindul lor, formau »cum ar zice un poet din §coala
lui Conachi, cel mai frumos arc- al Amorului“, iar zimbetul femeii era... inge-
resc. In 'schimb, Laura ,,fagadula toate voluptatlle amorului material“, cu un
nu stlu ce dlavolesc. Cochetd, iubind luxul §i schimbind amantii, Laura dorea
totugi_si-si gaseasca un. sof bogat si puternic, care si-i ofere §i o situatie
sociali sigurd. Se pare ci autorul ii destina drept victimi pe jovialul Stihescu,
dar continuarea intrigii hpsegte. Kogélniceanu nu si-a continuat romanul. Fi-
reste ci n-am fi avut, chiar in cazul acesta, un roman propriu zis. Interven-
tnle autorului, ,,dlgresule dese, ar fi ingreunat fird tndoiald povestlrea Nu i
se poate totusi contesta lui Kocalmceanu indeminarea epicd, abilitatea (do-
binditd din lectura lui Balzac) de a prezenta un personaj §i chiar o anume
savoare a dialogului, cu solemnltatl curtenitoare si o-dulceatd a vorbirii — asa
cum vom Intilni, mult mai tirziu, la boierii lui Sadoveanu. Si remarcim in
fine’ zimbetul povestirii, humorul unui povestitor cult care glumeste cu aso-
ciatii livregti si se desfat3 cu ironii intelectuale, Aga, inir-o foarte reusiti stampi
a lagilor epocii, comparati cu panorama altor capitale europene, fiecare avind
griidina preferati: Viena, Praterul; Berlinul, Tiergarten; Madridul, El Prado;
Parisul, ,,redul de Bolonia“ s.a.m.d. Prin contrast, e descris cancatural Copoul, -
locul plimbirilor estivale iegene, ,,un loc intins, primivara verde, vara galbin,
toamna. negru de glod §i numai jarma mai curat, . adecs | alb, . fird
nici un -copac, firdi o sose cit de ri, avmd ca singurs varietate gramezﬂe_
de gunoi' ce cotlglle boeregti arunci toati ziua“. Aici se intilnea totu§1 in 1844
tot ce avea mai ales societatea ieseani, unap:mmdu—sl in _bovarismul
ei, cd se afld pe un soi de Champs Elysees local. Echipajele cele mai Vanate
déddeau’ locului plesuv un pitoresc propriu, surpnns de Koga]mceanu .cu un
ochi de gravor. Cind tunul b#tea ora inseririi se intorceau in oras toate tri-
surile, butcile, baloanele, caretele, briscele, droscele;, daradaicele si tilbiuriul
Dompitorului.
- Anul 1855 marcheazi, in istoria romanului rominesc -0 dati semnifica-
tivi. In Rominia literard, revista lui V. Alecsandri, apar acum Serile de toamnd
la.targ de Alecu-Cantacuzin, ,Logofdt: Baptiste Veuelz, epizod istoric din seco-
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lul XVII, incercarea lui Vasile Alexandrescu-Urechid, si.Manoil al lui Bolin-
tineanu. Tn acelasi an, la Bucuresti, Alexandrescu-Urechla mai tipireste roma-
nul Coliba Mdriucdi (localizare a celebrei opere ,,Uncle Tom’s Cabine“ care
fusese tradusi incd din 18583 — in romineste). Pledoaria umanisti pentru soarta.
robilor tigani, desi cu accente melodramatice, contine unele pag1n1 documen-
tare §i evocatoare nu lipsite de interes. Coliba Mdriucdi, apérut in foiletonul
Zimbrului, n-a fost terminat. Mult mai tirziu, in Operele sale complete, autorul
o va reproduce sub titlul ,,frigment de roman”. Tot in 1855, Costache Boerescu
publicd un roman haiducesc Aldo §i Aminta sau Bandifii, incercare artificioass,
scrisd intr-un stil pletoric §i prolix. Aceleasi sciderj caracterizeazi de altfel si
yomanul lui Alexandru Pelimon (1822—1881), Hotii §i Hagiul, al cirui merit,
strict documentar, se reduce-la faptul cd e prima carte editatd la noi sub nu-
mele de roman §i apirut integral in 1853, deci inaintea lui Manoil al lui
Bolintineanu. :

La un nivel artistic net superior se plaseazi Insi incercarea lui Alecu
Cantacuzino (m. 1884), prieten al lui Vasile Alecsandri, om de ‘mare culturj,
ministru al lui Cuza. Singura sa lucrare literari este ro_manul Serile de_toamnd
la lard, din care n-a apirut decit prima parte. Se pare ci autorul n-a con-
tinuat redactarea. Serile de toamnd la fard-e mai degrabi o lungi povestire,.
in care se dezviluie dintr-o dati marele farmec- al povestltonlor moldoveni.
Ca si in Tainele inimii si aici se porneste de la demonstrarea unei teze sociale.
In lungile seri de toamni, la tard, se angajeazi un dialog intre un boier libe~
ral, cu vederi modeme, adent entuziast al propdsirii si prefacerilor civilizato-
rii, cu sdtrarul siu de casd, Yon Critd, riizey ce reprezintd tradifia patriar-
hali. Povestitorul, boiernag crescut in respectul ideilor de luminare, admirator
al lui Voltaire si al intregului veac al XVIII-lea care a deschis ,;un nou ori-
zon si o cale liberd geniului intelepciunii si ‘constiintei omenirei”, polemizeazi.
cu bitrinul rizes, pe care nu-l pot convinge insi argﬁmentele teoretice ‘ci nu-
mai experienta vie. Poftit si-si evoca viata, Ton Critd fsi aminteste de copi-
ldria §i tineretea sa din timpul domniéi lui Ipsilanti, vreme ,,uriti §i pogani®,
plinid de frimintiri, dezastre si inapoiere, incit amintirea ei singuri il aduce
incetul cu incetul pe gitrar-la recunoagterea ideii de progres social. Evocarea
nu e lipsitd de pitoresc, peripetiile sint urmérite cu o viditi noti realists, cliseul
documentar..e i el prezent, descriind in reconstituiri ..ample 'ceremonialul
curtii domnegti. Tn-fine, o prezenii demni de remarcat e aceea a eroului ro-
mantic. Meditatia romantici e atribuiti, e drépt; intr-un mod cam ciudat,
tindrului {¥ran care, intr-o noapte cu luni, pe malul Bahluiului gindeste in
termenu lui René, eroul rafinat al lui Chateaubnand

", Luna, steaua aceasta prnncmasa durerii, se inilfase incet sicind amri-
dicat capul, trezit de suspinul ce mi se slobozise din pept, greu de toatd jalea
sufletului meu, greu ‘de iubirea si de dorinta giunetii, vizui inaintea mea

~ valea Bahluiului incungiurati de dealurile sale, de culmi si de colnice... Mi
se pirea ci din fundul ei inima-mi revirsa in.aerul limpede al noptii melan-
colia ce o pitrundea; mi se ugura pieptul, mi se inilta gindurile mele cu o
nespusi evlavie. cu .0 nemarglmta ferbinfeals si recunostintd, citre izvorul
puterii. care ‘au zidit lumea, ce au dat omului simfire de a-1 cunoagte §i de a-]
prejui.-- M-am convins atuncia intfias dati ci nimica nu poate  mingiia un
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suflet pitruns de durere mai bine decit infifisarea naturei cind o priveste
cineva ca o legiturd ce uneste fiina noastri ‘cu universul...

Autorul reuseste si inchege o atmosfers intim#, de pace bucohca de re-
flectii melancolice, de notatii fine, intr-o limb# autentic populara, phna de far-
mec si fluentd, ca in aceasti izbutiti descriere lirici:

,» Lrdit-ati vreodatsi la teara? Firi indoiali ci sinteti Moldoveni, si zice
Moldovan, zice si pimintean. Stiti dar ci la vreme de toamni, cind umbra
se lungeste, cind frunzele cad pe pimint si nu mai cinti pasarehle de dragoste
"sub desimea infloriti a luncilor, cind cimpul s-au dezbriicat de rosturile” toate
si toloaca geme sub fierul plugulm, cind {arina s-au slobozit si vintul bate
mai rece de la munte; stiti zic, sau poate nu stiti ci atunce se naste in sufletul
omului o dulce tristeti care aduce toatd a sa fiintd intr-o nespusi armonie
cu melancolica infitisare a naturei. Gindurile se fac mai grele, grijele apasi
sufletul mai cu tirie. Atunci iubifi de a ceti?... aprindeti luminirile mai de-
vreme, Iub1t1 de a visa cu ochii deschisiP... v intindeti intr-un jilt si vd uitafi
la focul cammel, 'si flicdrile albastre ce se gioaci printre cirbunii rosi a(i)
jaraticului vii pornesc gindurile intr-un rai de fericire. La ce gindili atunce?...
la floricelele ce s-au Vestejlt'r’ la verdeaia ce nu mai este? sau poate vedetl
trecutul ce v-au purtat in brate i vi aduceti aminte de traditiile casei pirin-
testi cu care v-au leginat iubirea unei mame? Dacid aveti ‘un prietin, il doriti;
daci avet1 imaginatie, cmtatl pé lira fanteziei o hoid sau o doind si, cetind
in urmi un poet slivit, vi rmratl ci v-au furat din rind ideile sale cele mai
bune. Daci iubiti, smietl ferice, cici vi se bate inima*de dor... si- atunce nu vi
mai jilesc; numai vi sfituiesc si vi aduceti aminte ci

,Vremea sterge toate”

Poetul rosteste acest adeviir cu mihnire si omul il ispiteste cam cu durere
si citeodati. cam cu rugine. ,,Ce folos! am iubit §i e, am. gindit si am visat
nu mai mult-decit voi, dar nici mai pufin. Din an In an numai, imi venia maj
putine ‘ginduri, imaginatia imi secase cu inima impreuni, pma ce-am agiuns
de a nu mai gindi la nemici. Atunci ciscam gura, -~ mai mult ceva decit
un frantez — ceva mai putin decit un englez -— tocmai cum faceti §i voi, in-
tocmai ca un Moldovan curat ce sint din neam’'in neam, §i tot aga pind cind am
priceput intr-o zi amarnici §i ploivasi ci nu mai casc, Vai de mine! m-am
spiriet atunce, o mirturisesc, m-am spiriet grozav de a fi singur intr-un norod
intreg, ‘singur, neputind sdde cu gura ciscata! -5i am biitut din- palme: —
Biiete, biete! — Poronci! — Add o garafa de vin-de cel cu pecete din fundul
becmlm si-zi. lui Toader suruglul ca si pue doi cai de .dirvali la brigcs;
suie-te cu dinsul fmpreund -si pofteste pe mos $#trariul la mine...“

Manoil, . romanul lui D. Bolintineanu (1819-—1872) a fost pubhcat in
1855 in. aceeasi revisti, Rominia literard. Romanul era. terminat, se pare, prin
1851—352. Cind, in 1852 Alecsandri face prima incercare de a scoate Rominia
literard, suprimat de cenzuri dupX. primul numr, Bolintineanu publics acolo,
.sub pseudonimul D. Valentin, un capitol din Manoil. De data aceasta, spre
deosebire de incercirile precedente (exceptie ficind Tainele inimii) romanul
oglindeste Tealitatea prezenti: epoca din ]urul anului revolutionar 1848. Pro-
iectul nu e lipsit de temeritate. Liniile epice ale subiectului si proportiile sale



M3 INCEPUFURILE. ROMANULUI ROMINESC

-
[#2]

“puteau duce la o cronici epicd valoroasi a vietii rominesti de la mijlocul
‘veacului trecut. Dar prejudecitile romantice, precum i putina experienti de
viati a lui Bolintineanu, pe atunci un tinir zviipiiat si plin de avinturi patetice,
au ficut din acest roman o alcituire naivi si schematici. Lipseste, mai cu
seami In zugrdvirea personajului central, p#trunderea psihologici necesari
-evocdrii unui tip autentic. Meritul romanului este insi ci aduce in sceni cate-
gorii sociale mai Jargi: robii tigani care se bucuri de simpatia pasoptistului
Bolintineanu, {iranii zugriviti in culori mai realiste (in episodul Tudorei), figuri
din clasa boiereasci sau parvenifi ai puterii politice, lumea saloanelor bucu-
restene, prezentatd in linii caricaturale §. a.'E interesant ci — asa cum 'la Alecu
Cantacuzin se preflg:ura tipul ,,omului de prisos“ —, la Bolintineanu se afli
.capul de serie al unui lung sir de personaje ce descmd in romanul rominesc,
din profilul lui Manoil. E un erou care va face epoci. De asemenea, se schi-
teazi aci atitudinea pe care romancierii ulteriori o vor pistra fati de Capltala,
privitd- ca un simbol al lumii descompuse sortitd pieirii. Bolintineanu. e’ pri-
mul romancier care indrizneste si amplifice planurile romanului, si mute
actiunea in mediile cele mai diverse, descriind realist lumea saloanelor, viata
unui conac boieresc, imprimind oarecare nerv naratiunii, alternind -tonurile,
de la cel melodramatic, la unul virulent, de satird, ap#sind in general pe con-
trastele puternice. Astfel, lumea viciati a Capitalei e-opusi celei tirinesti,
considerati drept primitivd, dar curati sufleteste, avind o noblefe umani
proprie. Contrastul acesta va fi mereu reluat la romancierij nogtn chiar la
.cei dintre cele dou# rizboaie mondiale, unde se va adiuga inci un: termen:
2l mahalalei, viizutica o lume -pitimasi, instinctualdi, violent#, dar nealterati
sufleteste, autentici si-profund umani.

In 1862 Bolintineanu va relua incercirile sale de romancier cu Elena,
iar mai tirziu cu Doritorii nebuni, din care nu ni s-a pistrat decit un frag-
ment sumar. Alexandru Elescu, eroul din Elena, e tipul boierului luminat, edu-
cat in spiritul “ideilor democratice, ostil boierimii retrograde §i rapace care
se opiinea oriciror tendinte -de inoire.-Ca - si in-Manoil, s1mpat1a autorului
se indreapti s§i aici citre poporul asuprit:

»Este o fard in lume scrie Bolintineanu, unde tiranii sint rdu tratati i
unde cei ce cauti si-i proteagi trec de oameni revolutionari, criminali, si
aceasta e Tara Romineascd, care se laudi cu o Constitutie bazati pe prin-
“cipii de hbertate egahtate, umdénitate.” $i Rominji se numesc o natie li-
berd. $i Europa nu tremuri fatd cu ‘acest spectacol de barbarie . . .

F1re§te, si de data aceasta eroii. sint 1ncon515tent1, datoritd putermcelot
amprente romantice: Elena moare de. tuberculozi, Elescu isi imparte averea
si pleaci in America. Dar .viziunea societitii rominesti e .suficient de bine
conturatd, iar raportul de forte dintre clasele sociale, bine surprins. Boieri-
mea e condamnati in intregime ca o clasi. parazitari,. in descornpunere Nu-i
scapd lui Bolintineanu nici surprmderea coalitiei ce se 1nchega i acei ani
~intre 'reprezentantu feudalitatii si burghezia dornici- si pund’ mina” p’e putere,
aruncind peste bord steagul sub care Jluptase 0 vreme:

Pe linia lui Bolintineanu, Pantazi Ghica (1831—1882) fratele lui Ton Ghica,
scriitor mai putin inzestrat, dar spirit’ efervescent, de o mare mobilitate inte-
lectuald, cultivat §i inventiv, avea si publice in foiletonul ziarului Indepen-
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dinta doud incerciri: Un boem.romin (1860), unde modelul urmat era, pe
de o parte, Manoil, de alta ,Vie de boheme“ a lui Henri Murger si; in
1861, Don -Juanii din Bucuregti (a cirui paternitate -este inci in discutia
istoriei noastre literare, desi argumentele serioase pledeazi neindoios pentru
Pantazi. Ghica). Un boem romin rezista (dincolo de- stilul romantic ostenta-
tiv) doar .prin fantezia ironici ce puncteazd pe alocuri naratiunea. i prin-
citeva pagini de evocare a scolii de pe vremuri sau a zilelor furtunocase din
1848, cind eroul lui Ghica; Paul, devine secretarul lui Bilcescu. Roman de
moravuri, -aga cum preconiza §i interesanta prefali eplstolara ce-l msote§te,
Don Juanii din Bucuresti (care nu e terminat) ne transportd in mediile in-
terlope ale unui Bucuresti rind pe rind pitoresc §i corupt, in luminile crepus-
culare ale ciruia se prefigureazi de pe acum siluetele Crailor de Curte Veche

ercii lui Mateiu Caragiale. Elementele sociale abundi in materia epici a
romanelor Jui Pantazi Ghica, insi nu mai gdsim; ca la Kogilniceanu sau
Alecu Cantacuzin, acea cugetare vioaie §i darul de povestitor autentic. Ghica
e pedant, I5i- etaleazi cu buni stiinii erudifia, impi#neazi naratiunea cu con-
sideratii de filozofie literard, introduce de- pildi o. fiziologie a lui Don
Juan ca tlp literar, lucruri interesante luate izolat, dar neinteresind intr-o
creatie epici. In schimb eroii sint conventionali .gi schematici iar fraza —
calchiati dupa cea francezi — rimine greoaie, fird nervul popular atit de
pregnant in fragmentul citat din Alecu Cantacuzin,

O dati cu romanul social,” de moravuri, avind in centru un erou romantic,
se nagte la noi §i romanul popular, cu puternice elemente senzationale. Ali-
turi de scriitori orientati spre exemplul romantismului mesianic (Bolintineanu
e unul din acestia), foarte mul{i dintre literatorii timipului se indreptau citre
exemplul foiletonigtilor si al ,,romanului negru“ de tipul Misterelor Parisului
de Eugéne Sue. ,,Misterele devin o mod3, fie ci ele sint dle-c#sitoriei (C. D.
Aricescu); ale mahalalei-(N. T. Orisanu) sau ale capitalei, viizuti bine inteles
hiperbolic, cu o topografie ‘calchiatd dup# aceea a marilor metropole. Uneori
scriitorii romini se striduiau pur si-simplu si localizeze exemplul striin sau
abia il -transfigurau. Productia aceasta nu contribuie prin' nimic la progresul
romanului, ba dimpotrivd, frina dezvoltarea prozei de moravuri autohtone,
redate -realist, corupind §i gusturile pubhoulul Un autor popular, scriitor si
traducitor fecund, este, in aceasti epocd, G. Baronzi (1828-—1896), cultivind
~— in afari.de poezie, nuvels, publicistici — -si romanul eroic (Corbea Hai-
ducul) sau cel senzational, cu elemente saciale (Muncztom statului, Misterele
Bucuregtilor). In acesta din urmi, foarte citit in epocy, figuratia striing, nu-
mele stranii ale personajelor, precum si o topografie de metropold, neidenti-
ficabili in Bucurestii veacului care, desi capitala pistra. un accentuat aer
patriarhal, — toate aceste elemente deci, fac si bidnuim un model striin, ur-
mérit indeaproape, Se pare ci acesta nu e altul decit ,,Misterele Londrei®, al
lui Paul Féval. '

Mai izbutite sint Misterele din Bucuresti de Ioan M. Bujoreanu (1834—
1899), autor de comedii usoare i de traduceri dupi Paul de Kock, care reu-
seste totusi, dupd o experienti de viald destul de intensd (functii publice.
magistraturd, redactor la Monitorul Oficial) si dea o imagine involburati a
societdtii bucurestene contemporane (romanul e din 1862). Cu teatd intriga
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tenebroasd, accentele melodramatice si ecourile: livresti -usor identificabile, ro-

manul e scris cursiv, cu o constructie destul de siguri §i o complicare a pla-
nurilor si personajelor ce reclama destuli stipinire a mijloacelor. Tonul e vioi,
limba abundi in locutiuni populare’ savuroase, pictura moravurilor ‘e atenti,
minutioass, acidi pe alocuri, iar tablourile de gen, fie cele din viata bucu-
resteand, fie cele de la fari .(ultimele lipsite de tenta idilici a scrierilor ante-
rioare) trideazd un prozator interesant. E mieritul lui N. Iorga'! gi al acad.
G. Cilinescu'® de a fi atras atentia, in deceniul al patrulea din-veacul nostiu,
asupra acestui document literar pe nedr_ept uitat. Unele situatii, precum si
figura lui Neagu Bulboaci, tip de ciocoi-in constructia ciiruia se simt unele
reminiscente balzaciene (in primul rind din Vautrm) prevestesc pictura din
Ciocoii vechi si noi: Opera lui Nicolae Filimon avea si apari un an mai tirziu
(1863). Este romanul de riscruce al epocii, in care se intilnesc cele mai diverse
aluviuni din mostenirea - anterioari, de la observatia de moravuri sau galeua
de t1pur1 violente (Corodeanu, in Serile de toamnd.:., Neagu Bulboaci in
Mistere . . . etc.),. pma la gustul pentru Intorsitura melodramatlca la modi.
Totusi, ne aflim in fata primului roman rominesc ‘modern, operd de matu-
ritate, scrisi cu o severi -congtiinti a - genulul cultivat §i cu o admirabild
-dozare a elementelor, intr-un" echilibru ce-i conferd clasicitatea. Este, putem
afirma, primul nostru roman clasic, Sintetizind, Filimon epulzeaza motivele
epice ale predecesorilor sii modesti, dar totodati deschide noi cii romanululv
autohton, care va urma in mare parte figasul trasat de Ciocoii- vechii'si noi.
Paralel, o altd cale de dezvoltare a romanului nostru avea si fie cea descinsi:
din Manoil al lui Bolintineanu. Pini spre 1900, romancierii vor urma aceasts
-dubli traiectorie: ,,romanul original® al lui Gr. H. Grandea, Fulga (1872) re-
face experienta lui Manoil; dar acelasi scriitor, zece ani mai tirziu, in Vldsia
sau ciocoii noi (1887), se Intoarce spre exemplul Tui Filimon. 1. C. Fundescu
‘in Scarlat (1875),, chiar. Negruzzi intr-o oarecare misuri in Mihai Vereanu
(1878) i, mai tirziu, Vlahuti in Dan, sau Eminescu in Geniu pustiv, con-
‘tinu# linia Bolintineanu:- Manoil. O alti-aripi, reprezentati de C. D: Ari-
.cescu, Costache Carp, N. Xenopol, Dulhu Zamfirescu, extinde experlenta, in
, multe privinte mai fecundi, a romanului lui Filimon. ,.

‘O dati _cu Ciocoii-vechi $i noi (1863) §i cu Ursita (1863) lui B. P. Has-
deu romanul rominesc_intrd Intr-o noui etapa calitativ superloa:a, aceea a
maturizirii sale rapide.. Dup# inceputuri nesigure, tardive si pline de dibuiri,
‘prima operii clasicd, aceeaa i Filimon, vine si ateste.viabilitatea speciei,
deplina ei adaptare la realititile literare rominegti i capacitatea ei de a oglindi
‘multilateral, complex, realititile contemporane. Pinid la finele veacului al XIX-
lea citiva dintre marii scriitori ai literaturii noastre se vor apropia de .roman,
intuind perspectivele. si largile posibilititi ale speciei: Hasdeu, Eminescu,
Al. Vlahuti, Duiliu- Zamfirescu, Ion Slavici, chiar Al. Macedonski sau scrii-
torii din raza Contemporanului (Constantin Mille indeosebi) i ardeleanul

11 N. Torga, Bucurestii de acum_un veac, dupd romanul unui avocat (loan
M. .Bujorednu, 1862),.,Academia Romin#,’ Mem. ‘Sect.. Ist.”, seria III; tom. XVI
‘memr. 9. :

12:G.'C4linescu, Un fomancier uitat, Toan M. Bu]oreanu in ,,Vlata romi-
mneasca” XXX (1938), nr.
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Josif Vulcan. Unii dintre acestia, vor crea’ modele prestigioase, de-ar fi si
amintim doar Mara lui Slavici sau Viafa la fard, Ténase Scatiu i In rizboi ale
lui Duiliu Zamfirescu. Curind, drumul deschis generos' de romanele- finelui
de veac avea si Inlesneasci aparitia lui Ion Aglrblceanu ‘cu. Arhanghelii- (1914),
§i mai cu seami a celui mai insemnat romancier realist critic, Liviu Rebreanu,
al cirui Ion apare in 1920, indati dupa primul rizboi mondlal

Romanul rominesc, venind. tirziu in urma. altor genuri si specii, a . avut
o soarti capricioasi si instabili In primele lui decenii de dezvoltare. Pri-
“vit .cu suspiciune, ldsat adesea in seama unor scriitori minori, cimp deschis
pentru traduceri mascate sau localiziri, ca i pentru circulaia intensi a mo-
tivelor livresti, romanul e §i un teren de lupta ascutiti intre romantism si
realismul critic. Cu toate sciderile fnceputurilor, acegti pionieri ai romanului
nostru, pregitind drumul Iui N. Filimon, au pus in circulaiie motive intere-
sante, tipuri rezistente, coordonate compozifionale ce vor fi reluate ulterior
si uneori, au lisat pagini scrise alert, cu nerv epic si — mai ales —. cu.
tenta lirici specifici bunilor povestitori. In drumul lor ascendent putem - citi.
in filigran atitea din elementele ce vor intra in chimia romanelor lui M. Sado-
veanu, Liviu Rebreanu, Camil Petrescu. H. P. Bengescu, Gala ‘Galaction,
Tudor Arghezi, Zaharia Stancu, Marin Préda etc. Cici intr-o, evolutie rapidi:-
si'0 maturjzare in salturi bruste (de la Filimon la Ion al lui Rebreanu nu sint,
in- fond, decit sase decenii), romanul rominesc intri curind in circuit euro-
pean, cistigind o competitie pentru care — in alte culturi mai vechi — a fost.
nevoie de secole!®.

K BOIIPOCY- O ‘BO3HHMKHOBEHHWH PYMBIHCKOI'O PQMAHA
(Pesiome)

Asrop uceaesyer GakToOpH, CrIoCOGCTBOBaBIINE BOSHHKHOBEHHIO pOMaHa B DYMHIHCKOM-
JuTEparype, HacrauBas, B IepBYio ouepelb, Ha pacnpocTpaHEHHH MHOCTPAaHHOTO poMaHa
Ha PYMBIHCKO# JIUTEpaTYDHOH TePPUTODHH K HA DOJH, KOTOPYI CHIpaJH NepeBONs B OYep-
TaHHY (PH3HOHOMHH HAILEro | pomana. [loauépKuBas, uTo 3aUMCTBOBaHHS CBOJRTCS 0COGEHHO-
K- 9JIEMEHTAM XY702KeCTBEHHOH TEeXHHKH, KOMIO3HLKH H THIOJOIHUECKOTO pasnooﬁpaanx.
aBTOp NOKAa3HBAET, YTO HAIUY- POMAHHCTH CJHAH STH 3aHMCTBOBAHHMsl B HOBH CHHTes, B
KOTODOM MECTHAsi TPaXHUHS SBJSETCS npeo6nana}omeu JIHIb 338 HECKONBKO® ;Lec;mmemu
HAWIM NHCATeNH YCBOUJH ,T.LByXCOTJIETHHH 'ONBIT ¥ JIEPelMIH K- BblpaﬁOTKe TeOpHH poMaHa,
efé KpaTKoit B pyAMMEHTAapHOH, HO cymec'rBeHHou B. 06CYXIeHHH KOOpAHHAT JAaHHOTO
Bujaa. boprGa 3a H NPOTHB POMAHA 6biTa OAHOH H3 CaMBIX HHTEDECHBIX H, "OAHAKO, MeHee
H3BECTHHIX JKCKYCCHI, pasBepHYBIUMXCS B HCTOPHH Haued Jgureparypn. B aroii IHCKYCCHH
OPHHAIY yYacTHe [I€PeBOJUHKHM M AHJETAHTH, KDHTHKH H HCTOPHKM, KPYNHEE H BTOpOCTEe-
NeHHHE POMaHACTHL. BEICKa3a/il CBOIO TOUKY 3PEHHS H HAIH BelHKHe KAACCHKH, DMHHECKY,
Kapanxkasne, Cnasuy, 3allMINaBIIHe peajucTHueckKuii pomad. B mociexnell wactd crarbu
TIp OCJIe XK Ba1oTCS co6CTBeHHo aTalbl 3apOKJEHHS Hallero poMaHa. B 3akjloUeHHH 3awme-
Yyaercsi; UTo, TAK KaK pYMbIHCKHPI pOMAaH BO3HHMK IIO32Ke JDYTHX JXKAHPOB H BHJAOB, OH HMeJ
KanpU3HYI0 1 HEeYCTOHUHURBYIO ydyacTb B NepBhie BECATHIETHA CBOGTO Da3BHTHS. Hecmorpst
Ha HEROCTAaTKH HAaYaJbHOro NepHoxa ,,THOHepPH pYMBIHCKOTO pOMAaHA,. I'IpOKJIaJIblBaH

13 Vez1 si Al. Piru, O sutd de ani de roman, in ,Viata romineascd”, X (1957),
ur. 6; Teodor V1rgolrc1, Inceputurile romanului rominesc, Buc 1956 si-
1963; Silvian losifescu, Din copiliria romanului rominesc, in ,,In jurul
romanu1u1 , editia II-a revdzutd, Buc., 1961.
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nyTs H. ®uanMony, pacmpoCTpaHHIM HHTEPECHEIE MOTHBBI, CO3Ja/lH  3alOMHHAI0LHECs
THIIbI, BHp26oTadl KOMIO3HUMOHHBE KOOD AHHATHI, BOIUEIIHE BIOCAEACTBHH B XYJI0KECTBEH~
HYIO MPakTHKY. B HHX MOXHO HalTH KaK B 3apojpllle MHOFOYHUC/IEHHBIE SJIeME HThl, BOLLE/i-
1IHe BIOCJEACTBHH B apXWTEeKTOHHKY KpynueHmux pomaHoB X X-ro eexa. MGo 6Guierpeim
Pa3BHTHEM H CO3pEeBaHHEM De3KHMH cKaukamu (oT Pusumona go Jlneuy Pe6pany nporexso
JIHIUb 1eCTh AECATHIIETHH) DYMBIHCKHH pOMaH BCKODe BCTYIIHJ B eBpoTNelickHil oGopor, noGeaus
B COCTSI3SIHHH, VIl KOTOPOIo B APYTHX Gosee APEBHHX KYJIbTypaX MNOHaA0GUIHChH CTOJNETHS.

SUR LES DEBUTS DU ROMAN ROUMAIN
(Résume)

L'auteur examine les facteurs qui ont contribué a la genése du roman dans
la littérature roumaine, insistant d’abord sur la diffusion, du roman étranger
en territoire littéraire roumain et sur le rdle joué par les traductions dans
I’ébauche de la physionomie de notre roman. Soulignant le fait que les emprunts
se résument surtout en.éléments de technique ‘artistique, de composition et
de diversification typologique, l'auteur montre que nos romanciers allaient fondre
ces emprunts en une synthése nouvelle, ot la tradition locale détient la supré-
matie. Mais, en quelques décennies seulement, l'expérience de deux siécles est
assimilée, et 'on passe bient6t a l'esquisse d'une théorie du roman, encore som-
maire et rudimentaire, mais essentielle pour une discussion sur les lois du genre.
La bataille pour ou contre le roman fut des plus intéressantes; elle est pourtant
la moins connue de toutes les discussions qui ont marqué notre histoire litté-
raire: on y trouve engagés traducteurs et dilettantes, critiques et historiens, con-
teurs modestes et grands romanciers. Nos grands classiques eux-mémes expri-
merent alors leur point de vue — Eminescu, Caragiale, Slavici — plaidant pour
le roman réaliste.

Dans la derniére partie de I'étude sont examinées les étapes proprement
dites de la gen¢se du roman autochtone. Le roman roumain, estdil dit dans les
conclusions, tard venu aprés d’autres genres et espéces littéraires, connut un sort
capricieux et instable dans les premiéres décennies de son développement. Malgré
les lacunes des débuts, les ,,pionniers” du roman roumain, préparant la voie a
N. Filimon, mirent en circulation des motifs intéressants, ,des types consistants,
des régles de .composition qui seront reprises plus tard. Dans leur cheminement
ascendant nous pouvons déchiffrer en filigrane nombre d’éléments qui entreront
dans la chimie des romans de grand prestige de notre siécle. En effet, grace a
une évolution rapide et & une maturation aux bonds soudains (de Filimon a
Liviu Rebreanu il n'y a guére qu'une soixantaine d’années), le roman roumain
entre bientét dans le circuit européen, remportant des succes pour lesquels d’au.
tres cultures, plus anciennes, ont eu besoin de plusieurs siecles.






PROBLEMA DEFINIRII ROMANTISMULUI $I A RAPORTURILOR
SALE CU PREROMANTISMUL

de
ION PULBERE

Termenul de preromantism a fost introdus relativ .recent in istoria lite-
‘raturii. Cel care I§i cigtigi merite deosebitd prin cercetdrile asupra ,,preroman-
tismului® secolului al XVIII-lea, este comparatistul francez Paul -Van Tieghem.
Incerciirile lui de a impune termenul de preromantism s-au dovedit a fi ade-
seori infructoase. In prefata la volumul II din lucrarea sa monumentali asupra
preromantismului (1930), constati cu amirdciune rezistentele pe care le in-
tunpma nofiunea .de preromantism. Acceptati de citiva cércetitori constun—
ciogi ai romantismului francez (Tronchon, Estéve, Monglond, etc.), ea este
privitd cu. anumite rezerve de reprezentaniii de frunte ai literaturii com-
paratel.

Nimeni nu se 1nd01e§te de existenta in’ cadrul hteraturn secolulm al
XVIII-lea a unei migciri de rezistentd impotriva dogmelor clasice §i de invio-
rare a poeziei anemiate de clasicism. Paul Van Tieghem studiazi cu deosebiti
. patrundere aceasti miscare, El insi emite unele concluzii viilnerabile. - Dupd ce
~subliniazi necesitatea studierii- unor autori ;m#runti, a. ciror mirturii -sint
pretioase pentru atestarea unor stiiri de spirit colective, Van Tieghem propune
gruparea acestor fapte si texte ,,nu dupi natiuni si 11mb1 -ci dupé afinitatile
lor intime, in scopul de a substitui hirtii 1mgv1stlce a hteraturllor harta mo-
rali i estetici a tendintelor si gusturilor“2. Pe misuri ce diferitele tendinte
ce se manifestd in cadrul literaturilor natlonale vor - apare in-adevirata lor lu-

1'Cf.-A. Farinelli, Il romanticisvio nel wiorido latino, I__III, Torino 1927,
P.Hazard, Un romantique de 1730: L’abbé. Prévost, in ,,Revue de littérature cor-
parée” (1936), p. 623 si.urm.; P. Hazard, Les origines du Romantisme et les
influences etrangeres Midi, in »Annales de I'Université de Paris,” 1928, p. 307—330;
D. Mornet, Le sentimént de la nature. en France de ' J. J. 'Rousseau & B. de
Saint-Pierre, 1907; D.-Mornet, Le -Romantisme en France au XVIIII-e szecle,
Parls A. Cohn 1926 D.. Mornet Le .retour a la nature et au sentiment, in
BédierHaz ard, Histoire de la littérature Lfrang:alse illustrée”, 11 p.-113 si urm;

. D.Morne t, Le Romantisme avant les Romantiques; in ,Annales ‘de I'Université de
Paris”, 1928, p. 125—144; P. Trahard, Les Maitres de la sensibilité francaise
au XVIIII—e siecle (1715——1789), I—1IV, Paris, Boivin, 1937.

Paul Van Tieghem, Le préromantisme, I. Paris. F. Alcan 1934 p. 11

6 — Philologia I1/1964.
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mini, ,literatura generali, eliminind elementele locale §i personale (nu.va)
lisa si subsiste decit ceea ce este esential §i permanent®s.

Aceste doui texte extrase din lucrarea lui Van Tieghem ne vor ingidui
ca si facem citeva observatii. Inainte de toate invitatul francez neglijeazi apor-
tul national al diferitelor literaturi §i specificul dezvoltdrii acestora. Van Tie-
ghem generalizeazi plecind de la o cunoastere adinci a literaturii franceze.
Acesta poseda un clasicism clar definit si codificat in reguli. Tocmai existenta
unui puternic curent clasic va face ca §i romantismul francez si se distingi de
celelalte romantisme printr-un anticlasicism congtient.” Dar, aceasti pozifie nu
va fi prea intransigenti. Gustave Lanson, intr-o conferinii despre Lamartine
tinutd cu prilejul centenarului romantismului francez, a dovedit in ce misurd
este tributar acest romantic literaturii clasice. Romantismul si clasicismul
rancez se opun §i se exclud tocmai datoritd existentei in Franta a unui sistem
clasic, la a céirui codificare in reguli au contribuit generatii de critici (Boileau,
Marmontel, La Harpe, etc.). Aceasti opozitie va cdpita aspectul unei batlii,
a unei lupte Impotriva ordinii stabilite.

Dar. si vedem care este situatia In. Anglia, fara de bagtini a romantis-
mului, 5i in' Germania, tara in care acesta primeste prlma Tui teoretizare. In
Anglia si Germania n-a existat un clasicism inchistat in reguli §i dogme ca in
Franta. In anul 1756, apare un studiu al criticului Joseph Warton,, Eseu des-
pre geniu si stil la Pope, in care se ocupi de reprezentantul de seami al cla-
sicismului englez. Importanfa acestui eseu constd in faptul cd autorul lui 1i
aseazi pe Spenser, Shakespeare si Milton poeti de insipratie oricare alta decit
cea clasicd, deasupra lui Pope §i 1i preferd acestuia chiar poeti in viafi, ca
" Thomson si Gray. M-am oprit asupra acestei opozfcn care are loc in plin secol
al XVIII-lea din doui motive. Mai intfi, pentru ci Spenser §1 Milton vor ]uca
un rol important in aparitia romantlsmulul englez. Pe urmi, pentru faptul c&
* Warton fnsusi recunoaste in Thomson si Gray doi poeti care contribuie la o
innoire a sensibilit3tii poetice a secolului XVIII. Din ratiuni similare cucele
invocate de Paul Van Tieghem, italienii au introdus in literatura lor un pre-
umanesimo. Valoarea acestor denumiri, preumanism sau preromantism, se do-
vedeste a fi subreds ori de cite ori le verificin' In practici. Ele adue servicii
numai atita vreme cit, cu ajutorul lor, se demonsireazi ideea de proces, de
dezvoltare In cadrul literaturii, ,insi devin surse de nenumirate erori atunci
cind le considerfm in mod abuziv ca realititi in sine. Si pentru a dovedi
aceastd careniii, voi recurge la citeva exemple, ,pe-care le voi lua din dou#
lucrdri -ale Iui Paul Van Tieghem. In lucrarea sa publicati la Alcan, 1923,
intitulatd Précis d’histoire de UEurope depuis la Renaissance, Tieghem aban-
doneazi _criteriul repartizidrii literaturilor in capitole nafionale si adoptd dife-
rite subdiviziuni, ca: Drama Renagierii, Romanul secolului al XVIII-lea, etc.
La p. 295, Balzac nu se bucuri decit de o pagin#, intre Mérimée sii G. Sand,
in. timp-ce un spatiu intins le este acordat celor mai obscuri seriitori. Capito-
lul intitulat Tendinfe gi afinitd}i risci si-] prindi pe istoricul literar intr-um:
astfel de impas Incit cronologia suferi regretabile dar interesante r3sturniri.
De pilda, poezia clasici este definitd abia dupd prezentarea lui Beaumarchais;

3-Ibidem, p. 12.
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Walter Scott este indepirtat de romantism (p. 282); dupd cum Boileau este
tratat cu totul rupt de clasicism (p. 127).; Oscar Wilde apare inainte de Bau-
delaire, ceea ce nu favorizeazi in spiritul cititorului o imagine satisficdtoare
asupra evolutiei literaturii moderne §i. contemporane. E rizibild introducerea
fortatd a evolutiei literaturilor europene dupd 1500 intr-un cadru atit de precar,
scos din literatura francezi. O lucrare mai recenti a lui P. Van Tleghem,
Histoire littéraire de UEurope et de UAmérique de la Renaissance & nos jours,
apiruti in 1941, este construiti dupi urmitorul plan: renasterea, clasicis-
mul, romantismul, realismul si timpurile noi. Preromantismul este inclus de is-
toricul sdu cel mai eminent in clasicism, §i aceasta di nagtere la destule
inconveniente. Clasicismului ii aparfin, pe lingi alii §i pe merit, epopeea
braziliani Caramuriz (1781) de Santa Rita Durdo, Hélderlin si abatele Delille
(mort in -1813). Goethe si Schiller sint preromantici -ca  si Csokonai Vitéz.
Aproape 1400 .autori, repartizafi in 35 limbi i 37 natiuni, sint luati impreuni.
Aceastd stiintd literard tinde naiv ca si impuni literaturii europene o schemi
istorici ce este proprie numai Frantei: secolul XVII clasicism, secolul XVIII
clasicism-preromantism, secolul. XIX romantism-realism. Spania nu are clasi-
cism. Germania are atit clasicism cit si romantism, numadi cii, spre deosebire
de Frania, atit clasicismul cit §i romantismul se dezvolti in aceeasi epoci.

O problemi care i-a preocupat mult pe istoricii literaturii a fost cea a
genezei curentului romantic §i a antecedentelor sale printre care un loc - de
frunte l-a ocupat sentzmentahsmul In secolul ;,Juminilor” coexistenta ratiunii
si a ,,senisibilitdtii“ pare uneori inexplicabili. Filozofia acordi un mare credit
ratiunii umane a cirei functie esentiali este aceea de a lumina spiritele in-
tunecate de ignoranti sau prejudeciiti pentru a le oferi o viziune a lumii din
care sint excluse miracolele si credinfa oarbi. Originile intelectuale ale acestei
migcHri trebuie si le ciutim in cartesianism §i in empirismul englez. Din
cartesianism, ginditorii secolului al XVIIl-lea nu retin decit ratiunea céreia-i
asociazi experien{a in care ei viid un factor hotdritor in cunoastere. Expe-
rienta psihologici dupi John Locke, ne dovede§te cd la copii ca si la popoa-
rele primitive nu existd idei generale mintea Insdsi este o tabula rasa pe care
activitatea simturilor lmpnma intiiele semme. De aici aforismul: Nihil est in
intellectu, quod non fuerit in sensu, care va avea bogate consecinfe asupra
filozofiei secolului al XVIII-lea. Empmsmul Tui Locke di o lovituri nimici-
toare teoriei lui Descartes asupra ideilor inniscute. Totul venind din simiuri
care este originea binelui? Binele nu poate ca si fie decit scopul spre care
tinde natura atunci cind nimic n-o contrariazi sau pervertegte. Fericirea nu se
obtine prin ascetism gi repimarea pornirilor noastre cele mai naturale. Dogma
crestini a naturii omenesti corupte si ideea cartesiani a voiniei ce lupti si
supune pasiunea sint sever condamnate de Locke. Din moment ce natura este
buni fiecare trebuie si-si urmeze impulsul gi si nu-si ascundd emotiile. Repu-
nerea in- dreptun a afectivititii, atit de violent ostracizati de Descartes si
curentul clasic, este un merit al lui Locke §i al curentului empirist sau sen-
‘sualist.

-4-Cf. " Joseph Texte, Jean-Jaques Rousseau et les origines du cosmo-
politisme littéraire, Paris, Hachette, 1909, p. 187
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Simptome ale slibirii primatului ratiunii apar sporadic si in ultimele de-
cenii ale secolului al XVII-lea (La Bruyére, Fénelon, M-me -Guyon). Despre o
transformare a spiritelor nu poate fi vorba inaintea lui Marivaux si Prévost.
Aceasty transformare se reflecti intr-o specie repudiati de estetica clasici: ro-
manul: Marivaux introduce in roman forma simpl, eliminind aventura si ro-
manescul facil. El zugrdveste tipuri contemporane. Marivaux a fost tentat ca
s# devini, dupa cum singur se exprimi, un Chardin al péturilor de jos:. Acum
apare ideea ci arta nu este menitd si umple plictisul unei ,.elite, ci si re-
flecte viata sociald in totalitatea ei. Iubirea incepe si fie priviti drept un act
natural. Scriitorii o reabiliteazi refuzind si mai vadi in ea un picat, ci o
fortd bineficitoare. Cici una din marile erori ale crestinismului a fost intro-
ducerea notiunii de greseali in acest act natural. Omul secolului XVIII se do-
vedeste mai tandru, mai atagat afectiunilor vii decit cel al secolelor precedente.
»Primele noastre migciri ne poartd spre tandrete — exclami una din eroi-
nele abatelui Prévost —. Aceastd dispozitie se naste o dati cu noi. Ea nu ne
piriseste niciodati §i daci se giisesc citeva femei care mor intelepte, trebuie
ca ele si fi luptat Intreaga lor viati.“s

Eroii abatelui Prévost nu mai au nimic comun cu cei ai literaturii clasice. '
Ei sint fiinte excesive ce au pierdut simtul méisurii, caractére orgolioase si
chinuite de credinta ci o fatalitate 1i urmireste pentru a-i pierde. De aici
»tristetea invincibild® si fird cauze, setea de a suferi care face din ei niste
precursori ai lui René si Obermann, Nelm1§tea pricinuitd de nesatisfacerea
unei, dorinte, care caracterizeazi pe unii eroi ai abatelui Prévost, este admi-
rabil surprinsi de John Locke in cunoscutul siu Eseu asupra intelectului ome-
nesc: ,,Nelinigtea pe care omul o giseste In el insusi cind e vorba de lipsa
unui lucru a cérei posesiune in acel moment i-ar aduce ideea de plicere este
ceea ce numim «dorin{fi», care este mai vie sau mai slabid dupd cum aceasti
liniste este mai mult sau mai pufin puternici. Poate ci ar fi de vreun folos
ca aici si remarcdm in treacit ci principalul, daci nu chiar singurul imbold
al striduintii §i activititii oamenilor este' nelinistea.“® Existi deci o-concor-
dantd intre acceptiunea lockiani a nofiunii de ,,neliniste” si modul in care
aceasta 1i caracterizeazi pe eroii abatelui Prévost. O singuri consolare gisesc
acestia: iubirea. Sentimentul iubirii, distilat cu deosebiti artf in romanul
Manon Lescaut (1731), capdti un sens nou. El-este de esen{d divind §i ca
urmare scuzd totul. Iubirea reabiliteazi pe curtezani si poate fi condamnati
uneori prin-efectele ei, irisi niciodatd In principiul siu. Sentimentul in sine este o
virtute. Manon cea perversd este portretul fidel al unei societati care s:a re-
cunoscut in ea. Ea riispunde idealului epocii aliind gustul pentru plicere cu
cel al banului. Dar, deodati Manon isi- depiseste secolul concentrind in ea
spiritul de abnegatie cu cel al sacrificiului. Transfiguratd prin expiatie si ne-

5 L'’Abbé Prévost, Mémoires et aventures dun homme de qualité
qui s’est retiré du monde, suivis de Manon Lescaut, I, Amsterdam-Paris, 1783,
p. 89 .

6 J. Jocke, Eseu asupra intelectului omenesc, I, Buc,, Editura stiintifica,
1961,. p. 211,
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norocire, Manon capitéd o fortd noud prin care actioneazi asupra oamenilor din
loate timpurile gi tarile?.

In ultima vreme, abatele Prévost. este considerat de ciitre tot mai multi
istorici literari drept un precursor al romantismului. Unele trisituri ce dove-
desc psihologia romantici le giisim deja Intrunite in romanele sale: dezgustul
de prezent, aspiratia spre un bun necunoscut, gustul solitudinii, melancolia
si plictisul. Intr-o conferinti tinuti in 1936, cu prilejul sirbitoririi celui de al
III-lea centenar al universititii Harvard, Paul Hazard sustinea ci istoricii lite-
rari sint victimele unei iluzii atunci cind 1l considers pe Richardson parmtele lite-
raturij sentimentaliste. Primul roman al acestuia, Pamela, aparein anul 1740.
Or, pind la aceasti datd se inscrie activitatea creatoare a Iui Marivaux (Vie
de Marianne, 1731—1741: Le pa ysan parvenu, 1735—6) §i a- abatelui Prévost.
Memoriile unui om de calitate, in care este inclus romanul Manon Lescaut,
dateazi din anii 1728—31. Istona lui Cleveland apare intre anii 1731—38, iar
Decanul de Killerine este publicat intre anii 1735—1740. Memoriile sint tra-
duse in anul 1730 in germana jar In 1738 in englezd. Cleveland este tradus
in 1784 in englezi, iar in germand in 1736, In felul acesta, crede Paul Ha-
zard, nu ar mai exista nici o indoiald ca influenta abatelui Prévost si se fi
exercitat in Franta, Anglia si Germania Inaintea lui Richardson, in asa fel
incit procesul istoric al aparitiei eroului romantic in Europa si fie reluat de
acesta si de J. J. Rousseau, pentru-a-]l putea mai bine nuanta8.

Teoria' lui Paul Hazard asupra originii franceze a romantismului este
numai in parte Intemeiati. Abatele Prévost a triit in Anglia (1728—1734) si
influentele engleze trebuie si. se fi exercitat asupra lui. Din picate, cerce-
i#irile Tui Joseph Texte asupra raporturilor literare dintre Frania si Anglia
veacului al XVIII-lea (Jean-Jacques Rousseau et les origines du cosmopolitisme
littéraire) sint insuficiente. Ar trebui ca ele si se extindi si si cuprindi
toate sferele vieiii sociale, asa cum procedeazi Georges Ascoli in lucrarea sa
La Grande Bretagne devant I'opnion frangaise au XVil-e siécle I(I—II, Pa-
ris, Gamber, 1930). E neindoios faptul ci abatele Prévost isi consacri ultima
parte din viati traducerii romanelor lui Richardson. -Sint foarte putine indicii
asupra influentei franceze in opera lui Richardson. In schimb aparitia lui Jean-
Jacques ‘Rousseau, degi acesta contribuie la Imbogitirea romanului prin in-
- troducerea confesiunii personale §i a sentimentului naturii, nu poate fi expli-
catéi fird influenta lui Richardson. Acesta imbritiseazi un univers tematic mai
bogat si este propriu’ zis creatorul romanului familiar sau sentimental.

Studiul curentului romantic nu se poate intreprinde daci se ignori forfele
noi ce le-a trezit la viatd secolul al XVIII-lea: Dar se abuzeazi de termenul
‘preromantism. Prin ,,,preromantism® nu se poate intelege un curent unic care
- precede victoria romantismului. El.cuprinde elemente destul de diferite; cum
sint de pildi romanul sentimental sau poezia noptilor, mitologia scandinavi
sau poezia ossianicd, romanul frenetic; toate acele elemente care reflectd

7Cf. P. Trahard, Les maitres de la sensibilité francaise au XVIII-e
siécle, 1., Paris, Boivin, 1931 p. 133—134.

8 Cf P. Hazard Un romantique de 1730: T'abbé- Prévost, in ,Revue de
littérature comparée”, 1936 p. 633.
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o Innoire a sensibilitdtii artistice in secolul al XVIII-lea, Nu poate vorbi ni-
meni despre o poetici a preromantismului sau despre un manifest asa cum
intilnim in epoca clasici sau romantici.

Dar inainte de toate, si facem putini filologie. Termenul de romantic
derivi de la franceza veche (fr, romant), care la rindul siiu provine din latina
tirzie (lat. romanticus). In forma pe care o cunoastem, dpare pentru prima
oard in limba englezi (1659) pentru a desempa cuvintul francez romance.
Acepliunea termenului este de naratiune poetici In versuri, ca in franceza
veche. La inceput redd nofiunea de naratiune, de imaginatie in prozi si in
versuri, pentru ca cu timpul si-gi restringi sfera la naratiunile in prozi. Spre
sfirgitul secolului al XVII-lea (1698), cuvintul apare si in limba germani sub
forma de romantisch. In secolul al XVIII-lea, termenul englez isi extinde sfera
ia tablourile din nafuri si in special la arta gridindritului. E lucru cert ci
.-peisajul romantic” a insemnat la origine, §i in englezd mai intii, peisajul me-
lancolic, accidentat sau agitat, cu aceasti notd: ,,asa cum ni-l evoci romanele
si romantele evului mediu“®. Sensului de pitoresc, cuvintul romantic pare
sd-1 atageze pe cel de ,,timp indepirtat”, de ,,ev mediu“, pentru ci se stie ci
,.evul mediu® este inteles intr-un mod destul de' vag de citre romantici. Cu-
vintul nu se aplici persoanei umane, nici sensibilitdtii sau modului sdu de a
gindi. Cuvintul romantic desemneazd in secolul al XVIII-lea peisajul pitoresc,
cu referinte speciale la asa-numitele gridini engleze. Dar, alituri de el, mai
existd sinonismul romanesc, cu care duce o lupti i se impune in urma depre-
cierii acestuia. Le Tourneur, vestitul traduciitor al lui Shakespeare, in dece-
niul al VI-lea al secolului XVIII, distinge pe romantic de romanesc si pito-
resc. Vorbind despre Shakespeare, I.e Tourneur spune: ,,In timp ce ascunde
ideea acestor pirti, ,grupate de o manieri nou# §i variati, capabild si excite
simturile, el aduce in-suflet sentimentul emotiei dulci si duioase care naste
la vederea lor si uneste toate efectele fizice §i morale ale perspectivei... Ta-
blourile lui Salvator Rosa, citeva locuri- din Alpi, mai multe gridini §i cimpuri
din Englitera, nu mai sint romanegti, ci s-ar putea spune ci sint mai mult
decit pitoresti, Incintitoare si romantice*1, Semnificatia de pezsay care stimu-
leazi fantezia dispare in clipa in care termenul de romantic Incorporeazi
stiri sufletesti.

In cursul secolului al XVIII-lea are loc, in Franta mai cu seami, tendinta,
de a stabili excelenta scriitorilor din antichitate sau din timpurile moderne,
cearta dintre antici-si moderni. Mai tfrziu, In jurul anului 1800, are loc o
noud opozitie: clasic-romantic, in care cuvintul romantic vine si desemneze
epocile moderne ale literaturii. Notiunile de antic-clasic sint gindite apoi in
cpozitie cu notiunile de modern-medieval. Cum evul mediu se caracteriza din
punct de vedere artistic prin.stilul gotic, notiunea de romantic este imediat
asociath celei de gotic si medieval. Fiindcd mult timp stilul gotic a fost con-
siderat drept o creatiune germani si de aici noua opozitie: romanic-germanic,
primul termen desemnind tirile de origine latinii, al doilea popoarele germa-

8’y oseph Aynard, Comment définir le romantisme? in ,Revue de litté-
rature comparée” (1925), p. :

0 Gf. Alexis Fr, Ou on est ,,ronfzantzque“D in ,,Melanges d’hJst01re litteé-
raire générale et comparée offerts 2 Fernand Baldensperger”, I, p.
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nice. Acestei identificiri etnografice i se adaugi alta, geografici: nord-sud.
Explicindu-se etimologic termenul de romantic ca derivind de la latinescul
romanus, cuvint strins legat de sudul Europei, opozitia nordic (romantic)—
sudic (clas1c) este inversatd: sud (romantlc)—nord (clasic), Termenii clasic i
romantic devin adversari in momentul in care se opun. Aceasti opozitie are
loc in.jurul anilor 1800. Ea poate fi urmiriti in lucririle lui A. W. Schlegel
si ale doamnei de Stagl- August Wilhelm Schlegel a fost unul din teoreticienii
romantismului german. In Comparatie intre Fedra lui Racine si cea a lui Eu-
ripide (1807), dupi ce subliniazi opozitia clasicism—antichitate §i romantism—
evul mediu, spune: slatd pentru ce iubirea devenind romanticd, poate si tre-
buie si joace un rol mai mare in compozitiile grave si melancolice decit in cele
ale anticilor". La A. W. Schlegel, nofiunea de romantic cuprmde stiri su-.
Hletesti, capiti un continut afectiv. Dar, tot el, intr-o scrisoare din 1810,
face confuzia dintre limba romand (in realitate vorb1ta pind in epoca in care
limbile neolatine se nasc, din latina vulgari) si poezia romanticd (cultivati de
trubadurii evului med1u) Confuzia pleaca de la ideea c# lumea moderni ar:
incepe odati cu invazia germamlor si aparitia crestinismului. Nu numai in
Germania, aratd Schlegel, dar §i in tirile latine, gemul germanilor fecundeazi
$i fortifick populatiile vliguite, iar virtutile germanice, iubirea de libertate si
justitie, respectul faji de femeie, duc la formarea institufiei cavaleriei. Cava-~
leria’ dega]a o poezie inchinatd divinititilor si femeilor, cu un.decor autohton
cu castele si vrijitori, poezie mult timp informi, dar care ar fi devenit o
mare literaturi daci progresele ei n-ar fi fost oprite de curentul renagterii.
Aceasta, instaurind ' cultul modelelor latine gi grecesti, " a dus la- lichidarea
poeziei lirice. Teoriei lui A. W. Schlegel nunumai ci nu-i lipseste un oarecare
substrat rasist, dar ea este lipsiti cu desivirgire de o bazi stiintifici. Cultul
virtutilor ,,medievale” a contribuit la formarea unui nationalism sovin, ‘ale
ciirui influente indepirtate le-a simtit si epoca noastri.

Doamna de Stagl, spirit “profund influentai de ideile enciclopedistilor.
si dé revolutia burghezi din 1789, arati pentru prima oari ci literele sint.
strins legate de institulii si ci ele, ca si spiritul uman, progreseazi intr-o as-
censiune daci nu perfect régulati, cel putin constanti. Tdeea progresului as-
¢endent al omenirii, fundamenteazii teza superiorititii modernilor in raport cu
grecii §i romanii. In lucrarea Despre literaturi (1800), doamna de Staél spune:
»Mi-am propus ca si examinez care este influenta religiei, moravurilor §i le-
gilor asupra literaturii si care este influenfa literaturii asupra religiei, mora-
vurilor si legilor. Despre arta cuyintului §i principiile gustului existi in limba
francezi tratate care nu lasi nimic de.dorit, dar mi se pare ci nu s-au ana-
lizat suficient cauzele morale si politice care modifici spiritul literaturii.“12
Meritul doamnei de Sta&l consti in faptul ci ea afirmi cu multi claritate
legitura indestructibild dintre fenomenul literar si mediul- ambjant. Litera-
tura, ca o planti, creste fnttr-un anumit sol §i ca urmare ea nu poate fi trans-
plantata ,Literatura romantici — spuné ea — éste smgura susceptlblla de a
fi perfectionat, pentru ci avind ri#dicini in propriul ei sol, este singura

11 Apud Alexis Fr., art..cit, p. 327.
2 M-me de Staé&l, De la’ lztterature considérée dans ses rapports avec les
institutions sociales, in ,,Oeuvres complétes IV, Paris, 1820, p.
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care poate sd creascd si sd relnvie: ea exprimé religia noastrd, ea ne amintegte
de faptele trecutului, originea ei, este veche, dar nu antici... Ea se serveste
de -impresiile. noastre pentru a ne emotiona.“!® Intr-o alt§ lucrare, Despre Ger-
mania, doamna de Staél formuleazi ideea care va contribui la distrugerea
idealului clasic: existenfa a doui literaturi distincte, una romantici in nord
si alta clasicd In sud. ,,Numele de romantic a fost introdus de curind in Ger-
mania, spune ea, pentru a desemna poezia care are la origine cintecele tru-
badurilor, aceea care s-a ndscut din cavalerie §i cregtinism. Daci nu se ad-
mite cd piginismul si cregtinismul, nordul si sudul, antichitatea §i evul mediu,
cavaleria §i institutiile romane si-au disputat imperiul asupra literaturii, nu
se va a]unge niciodati ca si se judece din punct de vedere filozofic gustul
antic §i cel modern. Se foloseste citeodati cuvintul clasic ca sinonim pentru
perfectivne. Mi servesc aici Intr-o alti acceptiune, considerind poezia clasici
ca apartinind anticilor si poezia romantici drept aceea care tine... de tradi-
tille cavaleresti. Aceasti diviziune se raporteazi, in mod ‘egal, la cele doui
ere ale lumii: cea care a precedat crestinismul §i aceea care la urmat“ld
Evident ci teoriile doamnei de Sta&l sint susceptibile de sensibile modific#ri.
Am ficut aceastd excursie In domeniul textelor si al filologiei, pentru ca si
arit cum apare notiunea de romantic si care sint acceptiunile pe care le ca-
pitd pind in clipa in care incepe si desemneze un curent literar.

Revolutia burghezi din 1789 a contribuit la risturnarea tuturor vechilor
valori. Inc§ de pe la mijlocul secolului al XVIIl-lea se pot observa in dome-
niul artelor 51 al literaturii semne de istovire, de oboseald, ceea ce se explici
prin faptul ci clasicismul nu mai corespundea necesititilor societitii. Clasi-
cismului ‘perimat al unui Dorat sau Parny, care-cultivi sentimentele nobile si
afectate, dar care in acelasi timp innibuge tot ceea ce este spontan, prlme§te
lovituri dupa lovituri Un scriitor care a contribuit atit pe tirim literar cit i
social la subminarea curentului clasic este J. J. Rousseau. Ideologia sa a ali-
mentat atit romantismul german, in forma sa incipienti, migcarea Sturm und
Drang, cit si gindirea romanticilor revolutionari englezi (Byron, Shelley).
J. J. Rousseau a fost, potrivit expresiei lui Daniel- Mornet, pentru contem-
poranii’ §i urmagii lui ,;un maestru al optimismului“. In plin preromantism,
el sustine ci omul e bun, ,,destinat prin naturi fericirii, capabil si fie fericit
cu foarte putini Intelepciune!“® §i simt comun. Atentia din ce in ce maj
miriti pentru lumea sentimentelor individului, care are loc spre sfirsitul seco-
Tului al XVIII-lea si inceputul celui urmitor, se datoreazi tot lui J. J. Rous-
seau (Bernardin de Sainl-Pierre; Sénancour, Benjamin Constant, Doamna de
Staél). S-ar putea spune c3 existi ,sentimente si chiar idei romantice inainte
ca cineva si faci din romantism o teorie sau o doctrini“!®, Am amintit c3
romantismul Isi precizeazi sensul in momentul in care se opune clasicismului.
Dar, el se diferenfiazi de acesta la inceput prin negafie §i pe urmi prin antj-
tezd. Prin negatie ,,suprimind regulile care regizeazi crealia literard. Aceste

13 Mme de Staél, De U'Allemnagne, Paris, Garnier, s. d., p. 156.

14 Tbidem, pag. 153.

15 Daniel Mornet, Le Romantisme avant les Romantiques in ,,A.nnales.
de l'Université de Paris“, 1928,p. 124.

16 Ibidem, p. 140.
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reguli erau de trei feluri: definitiile genurilor net separate Intre ele si fird
comimicatie care fac si prevaleze unitatea tipului asupra diversititii tempe-
ramentelor; preceptele gustului, care limiteazi artistul in alegerea obiectelor
de inspiratie §i a procedeelor de expresie. Prin antitezi, ficind contrariul a ceea.
ce fdceau clasicii. Literatura secolului al XVIII-lea lua ca modele pe antici.
Romantismul le substitue evul mediu si (timpurile moderne).“1? Reflex al re-
volutiei sociale, romantismul zdrobeste formele iniepenite, prea fixe §i care
nu se lasi minuite de gindirea artistului, obisnuintele tiranice de comDozfue
si stil care filtreazd inspiratia eliminind tocmai ceea ce constituie originali-
tatea unui scriitor, -particularul, individualul. Din moment ce proclami liber-
tatea actului de creatie artistici, pe prim plan trece artistul, ciruia roman-
tismul ii atribuie o inalti misiune sociald. Actul de creatie poetici devine un
sacerdotiu in poezia 1u1 Victor Hugo, Fonction du poéte din ciclul Les Rayons
et les Ombres:

»Peuples, écoutez le poéte!

Ecoutez. le -réveur sacré!

Dans votre nuit, sans lui complete,

Lui seul a le front éclairé,

Des temps futurs percant les ombres,

Lui seul distingue en leurs flancs sombres
Le germe qui n'est pas éclos.

Homme, il est doux comme une fermme
-Dieu parle a voix basse a4 son dme -
Comme aux foréts et comme aux flots".

Pentru 'clasic, arta nu are un obiect precis, nu e completi daci nu reu-
neste delectare cu prodesse. Pentru romantic, arta inainte de a instrui si de
plicea trebuie si reflecte triirile sufletesti ale individului. Asa se explici pen-
fru ce romantismul este o literaturi in care predomini lirismul. Romanticul
iubeste ceea ce se schimb#, clasicul ceea ce e constant. Romanticul ,sur-
prinde aspeéctul tranzitoriu al lucrurilor si pentru a sesiza cu precizie gustul
timpului, el va fringe linia continui a gustului uman. Pentru clasic, gustul
este o mostenire pe care anticii i-au transmis-o cu regulile lui verificate, cu
modelele Iui §i acest gust este un principiu de unitate... care stabileste o ie-
rarhie de faculti{i, agseazi la locul lor inima si imaginatia, supune ratiunii
lirismul.“8, Prin zdrobirea tiparelor gindirii clasice, rromantismul a dus la o
lirgire considerabili a domeniului literaturii. Pentru poetul clasic existi su-
biecte nedemne, respinse de bunul gust. »In poezie nu existi subiecte bune
sau rele spune Victor Hugo in Prefala la drama Cromwell ci numai poeti
buni si rdi. De altfel, totul poate fi relevat in arti, totul’ poate constitui su-
biect pentru-poet, totul poate fi relevat in arti, totul poate constitui subiect
pentru poet, totul are drept de cetifenie in poezie.“!® Romanticii opereazi
mereu cu notiunile de culoare locala si frumos relativ. Ei preferd operelor cu

17 G, Lanson, sttozre de la littérature frangaise, Paris, Hachette f. d,.
p. 930.
18 P. Moreau, Le classicisme des romantiques, Paris, Plon (1932) p. 19.

1 Cf. P. Van Tieghem, Le mouvement romantique, Paris, Hachette,
1912, p. 99.
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semnificatie general umani pe cele care sint relative popoarelor si-epocii lor.
Frumosul nu mai este privit ca o categorie imuabili §i eternd, ci ca fiind
susceptibil de variafiuni. Interesul artistului nu mai este refinut cu exclusi-
vitate de lumea lui interioari sau de societatea din care face parte, ci el
imbritiseazi un domeniu pind acum aproape necunoscut, exoticul. Explora-
rea lui se datoreazi fie curiozitdtii din ce In ce mai vie a artistilor fie in
multe cazuri tendintei lor de evadare din realitate. Céci .romanticii sint de
doui categorii: romantici revolutionari, fii ai lumii care se naste, si in conse--
cintd vor privi cu incredere in viitor, si romantici reactionari, reprezentanti
ai lumii vechi care se surpd i prin urmare lipsiti de incredere in realitate,
ciutind refugiu in trecut sau in domeniul exoticului. Sint romantici care-si
plimb3 melancolia si plictisul in {irile sudului, fir# si fie insi rupti de reali-
tate (Byron, Shelley, Lamartine). Existd insi romantici pentru care tentatia
exoticului nu constituie o dorinti de lirgire a domeniului cunoagterii, ci drept
mijloc de- contemplatie al trecutului indepirtat, mistic (Martirii Iui Cha-
teaubriand). Romantismul conservator ,este legat de impresia vie produsi de
nestatornicia terenului social (spun N. Pospelov, P. Sabliovski §i A. Zercianinov
in tratatul de Istorie a literaturii .ruse); In epoca zguduirii revolulionare el
inclini spre ciutarea unui sprijin din alti lume, spre idealizarea epocilor de
alti dati cu forme nemiscate de viatH, cu simplicitatea idilici a raporturilor
sociale, cu ‘obiceiuri si nofiuni patriarhale si spre cultivarea trdirilor intime,
obtinind in acest fel acea ,,dulceati captivanti® in exprimarea lor... Roman-
tismul revolutionar dimpotrivi e cuprins de presimiirea vie. gi entuziasti a
unor noi -forme sociale §si a unor apropiate furtuni revolutionare. E] se simte
. indemnat s¥ idealizeze firile erotice, revolutionare, care nu se impaci cu viata
obisnuitd, Ingusti si lipsiti.de migcare si sint insetate de lupte, de fapte
eroice, de incordare supremi a fortelor creatoare“. Forma revolutionari a ro-
mantismului predomini in' Anglia (Byron, Shelley), in timp ce in ‘Germania-se
petrecea un fenomen contrar. Cine vorbeste despre romantismul ‘german se
gindeste in primul rind la fratii Schlegel; Tieck, Novalis,, Wackenroder, E.T.A.
Hoffmann si nu la Jean Paul Richter, Chamisso, Holderlin sau Kleist. :
In Anglia, unde existau traditiile unei-gindiri libere si incepe si se dez-
volte de timpuriu si rapid- clasa muncitoare, -existi o- bazi -sociali a roman-
tismului. In Germania feudald, nobilimea reactionari §i masele inapoiate ‘ale
burgheziei - constituie baza sociald prin care romantismul reactionar ajunge pe
primul plan "al literaturii. - Estetica marxist-leninisti ne invati ci romantismul,
ca toate -celelalte forme literare, este expresia antagonismului. de. clasi care
domini viata societitii in ultima fazi a epocii de ‘trecere de la tétdalism
la capitalism. Or, romantismul ,,;se naste in toate {irile intrate in orbita capi-
talismului. Pretutindeni el este un fenomen rezultat din evolutia modului de
productie - capitalist in luptd cu feudalismul §i-exprimd, potrivit cu conditiile
istorice concrete in care se-naste, in formele cele mai variate, dar totdeauna
continind aceeasi problematici bazi, pozitia anumitor clase §i péturi sociale
fati de aceasti evolufie.“?® Romantismul réactionar, expresia claselor con-
damnate de istorie, se caracterizeazi prim spaima de realitate, spaimi care

20 I, Rédéceanu, Romantismul .german, in ,Probleme  de istorie a lite-
raturii germane“, Bucuresti, ES.P.L.A,, 1956, p, 215.
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duce la transpunerea idealuluj de viati in epoci revolute (evul mediu) sau la
evadarea in lumea visului. Visul, ca expresie a fricii fafi de realitate este una
din notele caracteristice ale romantismului lui Tieck si Novalis. Spre deose-
bire de romantismul reactionar, romantismul ‘progresist trece ,,peste limitele
" propriei sale fiinte. El cauti si lichideze metodele romantice de creatie si si
giseascd drumul spre realism. Heine, la inceput romantic progresist, devine in
opera sa de maturitate realist-critic gi atinge uneori chiar culmile unei poezii
proletare. Puskin, deasemenea provenind din romantism, devine pirintele rea-
lismului rus. Romantismul progresist intruneste in creatia sa elemente realiste.
Vizut in perspectiva istoricH, el ne apare limpede ca un proces de cHutare a
ciilor realiste in hteratura, de elaborare a noului, manifestat in realitatea
socialf, In misura in care poetii romantici izbutesc pe acest drum, ei trec
peste granifele romantismului, devin realisti.“?* Ceea ce i-a ficut pe istoricii
literari burghezi ai romantismului si-1 defineasci ca pe un curent nebulos
sau lipsit de viatd este sentimentul de melancolie gi tristete care-i caracteri-
zeazi pe cei mai multi poeti romantici. Aceasta nu este o noti determinants
a romantismului,, pentru ci adevidratii romantici nu disperi chiar daci sint
urmériti de sentimentul tristetii, Tristefea unui Byron sau Shelley isi giseste
explicatia In neputinta lor de a transforma realitatea potrivit unui ideal de
viatd progresist. Refugiul in domeniul subiectivitdtii san in ‘naturi sint con-
secinfele acestei izoldri pe care o simte poetul Intr-o societate ale cirei forme
de viatd ii repugni, Sint poefi romantici a ciror oper# este comentarul luptei
pentru libertate a popoarelor respective (Heine, V. Hugo).

Am amintit ci romantismul este un fenomen literar, in care predomini
olirismul®. ‘Acest lirism care curge In valuri In operele marilor romantici, isi
giseste noi forme de expresie. Nu vorbeste oare Victor Hugo intr-o celebri
poezie de lupta pe care trebuie s¥ o ducd impotriva unei limbi intepenite in
forme invechite? Romantismul revolutioneazi si limba exploatind zone lexicale
interzise de- estetica clasici. Dar romantismul Igi cigtig8 merite deosebite in
faptul ci el descoperi un nou continent poetic — cel al literaturii populare
Interesul poetilor romantici fati de productule poetice ale poporului si gi-
-seste explicatia in faptul ci burghezia, in epoca de pregitire a revolutlel cautd
un aliat in masele populare. Literatura populard constituie un izvor nesecat
pentru poetul romantic. Una din speciile poetice mai cultivate de poetii ro-
mantici, balada, i§i giseste originea in folclor (Biirger, Uhland, Heine, Goethe).
Sub influenta poeziei populare, pind si conceptul de poezie suferi o sensi-
bil§ transformare. Ca si pentru literatura populari, si pentru romantici nu mai
existi modele, exemplare perfecte de poezie, deoarece fiecare epoci sau
au -poezia sa cuj-un caracter propriu.

Din moment ce am ajuns la capitul expunerii noastre, cred ci se impune
o definire a romantismului. M& voi opri la dou# definitii, una aparfine ma-

‘relui scriitor francez Stendhal, iar cealalti profesorului sovietic L. I. Timo-
feev. Stendhal vede in romantism dreptul si datoria literaturii une generatii
de a exprima o sensibilitate nouil. printr-o noufi formi de arti, iar in clasicism
un ansamblu de consempe care impun ‘sensibilititii noi forme de arti dictate
de sensibilitatea generatiilor trecute. Cu alte cuvinte, romantismul este ,.arta

21 Tbidem, p. 217.
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de a infifisa popoarelor operele literare care, in stadiul actual al deprinderilor
si credintelor lor, sint capabile de a le produce cit mai multi plicere. Cla-
sicismul, dimpotrivd, le oferd literatura care plicea mai mult stribunilor

lor.“22 Profesorul L. I. Timofeev, in tratatul sdu de Teorie. a literaturii, pri-
veste romantismul ca pe o ‘metods de construire a imaginii artistice, El pri-
veste romantismul nu in antitezd cu clasicismul, ci cu curentul realist. Dupi
Timofeev, ,,realismul este metoda ale cirei trisdturi distincte sint construirea
figurilor din materialul oferit de realitatea -adevirati, tendinfa spre crearea
de caractere tipice In fmprejurdri tipice si obiectivitatea naratiunii.“  Spre
deosebire de realism, romantismul este metoda caracterizati prin aceea ci
,-artistul 'pornegte de la opozitia vis—realitate, creeazi caractere exceptionale
in- imprejuriri exceptionale si se -adreseazii:subiectivititii naratiunii.“ Serii-
torul romantic nu este in general satisficut de realitatea obiectivi si din
aceastii cauzi incearci si depiiseascii aceasti realitate. Pentru satisfacerea ten-
dintelor sale spirituale, artistul romantic este in ciutarea unei patrii ideale
(Regina Mab de Shelley), diferiti de cea In care-si duce zilele. ‘Evadarea din
realitate a poetului romantic se efectueazi, dupi cum am vizut, fie spre’
frecut — romantismul reactionar —, ‘fie spre viitor — romantismul revolu-
tionar. E un lucru cert cd ,.clasicismul si romantismul opunindu-se se com-
pleteazi“?3, ci sint dou# etape necesare in dezvoltarea generali a literaturii.

Sint istorici literari care nu trateazi romantismul rupt cu totul de clasicism,
ci intr-o strinsi mterdependenta Daniel Mornét semnaleazi ,rezistente 45-
cunse ale spiritului clasic? chiar §i la scriitorii romantici.

O problemi care a ridicat numeroase discufii ‘este cea a localizirii in
timp si spatiu a curentului romantic. Unii il explici prin acea migcare critici,
care & ruinat principiile clasicime in plini epoci de inflorire a acestuia,
miscare critici care ar fi avut loc in ¥alia primej jumitdti a secolului al
XVIII-lea (I. G. Robertson, Paul Hazard). Altii 11 derivid din miscarea asa-nu-
miti preromantica englezi, care ar fi avnt loc in a doua jumitate a‘secolului
al XVIII-lea (F. Baldensperger). Al{ii concep romantismul ca pe o stare su-
fleteascd care apare la indivizi si clase deosebite in timpuri indepirtate de
epoca noastri (A. Farinelli). Romantismul -apare ca migcare teoreticé si literard.
in Germania incepind cu anul 1797, cind fratii Schiegel scot revista Athe-
ndum. Cel englez are un punct de plecare prefata lui Wordsworth la Bala-
dele lirice (1789). Cel scandinav este propagat de Steffens si Oehlenschléger,
mceplnd cu anul 1803. Romantismul francez primeste prima formulare teore-
tici in cartea doamnei de Staél, Despre Germania, apiruti in 1813, iar cel
italian in paginile revistei Il Conciliatore (1818).

Romantismul nu poate fi explicat firi un studiu atent al secolului al
XVIII-lea, ,in sinul céruia incep si capete préetuire §i ,,valorile imaginative i
sensibile ale spiritului omenesc®, dupéi cum se' exprimi Paul Hazard in mo-
numentala lucrare pe ¢ care o consacri ,,.crizei congtiintei europene” care a avut.
loc in ultlmu ani ai veacului al XVII-lea si 1nceputu1 celui urmitor. Aceasti.
,,crizi® duce la o slibire a curentului clasic ale cirei principii §i dogme Incep-

22 Stendh‘al, Racine et Shakespeare, in ,/[Classiques (Larou-sse“, Paris,.
s. d, p. 33.
"% G, Lanson, Lamartine, in ,Annales de I'Université de Paris”, 1928, p. 172.
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si fie criticate §i negate. Cu abatele Dubos este introdus si sentimentul in
artd (Reﬂeans critiques sur la poésie ‘et la peinture, 1719). Clasicismul con-
tinui si fie de-a-lungul secolului al XVIII-lea dominant in Franta. Spiritele
desi se emancipeazi, gustul rimine timid. Literatii respecti Inci lerarhla
genurilor aga cum a fost stabilitd de veacul al XVII-lea: mari §i mici, Este
concludent cazul lui Voltaire a ciirui conceptie despte lume se formeazi sub
influenta empmsmulul englez. Ca 1deolog este unul din reprezentantii de
frunte ai ,luminilor”. In literaturi este insi un partizan al clasicismului, cul-
tivind cu precidere tragedia, epopeea si satira. Conceptia sa despre roman
este destul de retrogadd. Romanele lui Richardson le giseste ,.extravagante
si frivole®, fiind produsé ale ,,unui spirit slab, care scrie cu facilitate despre
lucruri nedemne de a fi citite de spiritele serioase“?4.

In pruna jumitate a secolului al XVIII-lea, curentul ,,,,sensibilitatii“
este inci timid. Influentele engleze (Richardson, Thomson, Gray, Ossian) au
fost decivise, ducind la innoirea sensibilititii poetice §i la pregitirea spiritelor
in vederea intimpinirii curentului romantic. Tot in Anglia apare pentru intfia
oard termenul de romantic si acest fapt nu este lipsit de semnificatie. Sen-
surile pe care le capiti pind in momentu] in care incorporeazi stiri sufletesti,
dovedeste o evolutie lentd §i nu lipsitdi de interes. Rolul lui J. J. Rousseau
de intermediar al romantismului in tirile din apusul Europei a fost subliniat cu
pitrundere de Joseph Texte in lucrarea amintitd si de Erich Schmidt (Ri-
chardson, Rousseau und Goethe, 1875). Un rol de asemenea unportant l-a avut
-creatorul dramei burgheze Denis Diderot. Sub actiunea lor, in cea de a doua
jumitate a secolului XVIII, curentul clasic cedeazi terenul. Este adevirat ci
nu fird lupte. De aceea, vor mai trece citeva decenii pini ca romantismul si
se clarifice ca migcare literari si si capete primele formuliri teoretice.

BOﬁPOC ONPENEJIEHHS POMAHTHU3MA W EI'O OTHOLIEHUMK
C TIPEPOMAHTHM3MOM

(Peswme)

Hacrosimas cratsfl npeX e BCETo MpeciielyeT LaTh oNpeleNeHHe poMaHTH3MA. Mexay
TeM, HeJab3fd OGBICHHTbL POMaHTH3M Ge3 TuiarenbHoro uecnegosaunus X VIII-ro eeka, koraa
HayaJd OUeHHBATLCH ,,BHIMBIILIEHHbE H YYBCTBHTJbHbIE LEHHOCTH ® 4YesJlOBedeCKOTro JyXa
no suipaxenHio [lons Asapa B ero MoHyMeHTalbHOH paGoTe, NOCBSIIEHHON ,,KpH3NCY
eBporneiiCcKoro coaHaHks’’, KOTOpHl HMmesr MecTo B IocjefuHe ropsl XVII-ro sexa. B nepsoit
nonosune X VIII-ro rexa, HanpasJeHHe ,,4yBCTBUTENbHOCTH ~ elé po6Ko. IMucarenn cobmio-
1awT ellé Hepap XHIO KaHPOB, TaK, Kak oHa Obi1a ycraHoBjgena B X VII-on pexe: KpynHee
H MeJKHE KaHpbi. Aurnuickue pausiuusg (Puuapacon, Tonmcow, I'peit, Occran) 6bltn pelun—
TEJbHBHIMH H NpHBEJIH K BO30OHOBNEHHIO TMO3THYECKON 4YBCTBHTEJNBHOCTH H K TOATOTOBKE
06 UIeCTREHHOrO MHEHHS K BCTpeue POMAaHTHYeCKOTO Hanpas/ieHusi. Takxe B AHIMHH BIep-
Bble MOABHJCA TePMHH DOMAHTHYeCKHIl, H 3TOT (akT He CjyyaeH. 3HayeHHs, KOTOpDhle OH
nproGpeTaeT 10 TOTO MOMEHTA, KOTJa BK/IOYaeT AYLIeBHHE COCTOSIHHS, AOKAa3bIBAIOT Mej-
JleHHoe passuTHe. BawHylo posb B NOAFOTOBKE POMAHTHYECKOTO HaNpABACHHS Chirpanw
K. K. Pycco u [Ingapo—T1eopew 6ypixyasnoil apamsl. Ilox X BosgeiicTBHeM, BO BTOpOil
nosaoside XVIII-ro Beka, KaacCHUH3M ycTynaer cBoH mnosuuuu. Ilpasna, He Ge3s GopbGl.
TlosToMy npoiayT emwé HECKOJIBKO HECATHJETHH, MOKAa POMAHTH3M IPOABHTCH, KaK JHTe-
paTypHoe HanpabJeHHe Il NOJYYHT MepBble TeopeTHueckiie QOPMYJHPOBKH.

24 Apud André le Breton, Le roman francais au XVIII-e siécle, Paris,
Boivin, s. d., p. 210—211.
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LE PROBLEME DE LA DEFINITION DU- ROMANTISME ET DE SES
RAPPORTS AVEC LE PREROMANTISME

(Résumé)

Le présent article vise avant tout a la définition du romantisme: Or le
romantisme ne peut étre expliqué sans une étude attentive du XVIIIe s, au
sein duquel commencent a étre appréciées également les ,valeurs imaginatives
et sensibles” de lesprit humain, suivant l'expression de Paul Hazard dans son
monumental ouvrage sur la ,crise de la conscience européenne” qui se mani-
festa dés les derniéres années du XVIle s, Dans la premiére moitié du XVIIIe s,
lé courant de la ,sensibilité” est encore timide; les écrivains respectent encore
la hiérarchie des genres telle qu’elle avaiteté établie au XVII-e s.: grands genres
et petits genres. Les influences anglaises (Richardson, Thomson, Gray, Ossian)
furent décisives et eurent pour effet de renouveler la sensibilité poétique et de
préparer les esprits a ce qui allait étre le courant romantique. C’est aussi en
Angleterre que parait pour la premigre fois le terme de romantic, et ce fait
n’est pas dépourvu de signification. Les sens qu’il regoit jusqu'au moment
ot il incorpore des états d’dme témoignent d'une évolution lente et qui .ne
manque pas d’intérét. Dans la préparation du courant romantique J. J. Rousseau
et .Diderot, le. créateur du. drame bourgeois, jouerent un rdle important; sous
leur action, dans la seconde moitié du XVIITe s, le courant classique cede
du terrain' — non sans lutte il est vrai. C'est pourquoi quelques dizaines d’années
s’écouleront encore jusqu'a ce que le romantisme se clarifie en tant que mou-
vement - littéraire et recoive ses premicres formulations théoriques.



REFERITOR LA STRUCTURA MORFOLOGICA A VERBELOR
ROMINESTI

de
I. BATRUT

Despre temele verbelor regulate in Gramatica limbii romine a Academiei
R.P.R. se afirmi: verbele de conjugirile I §i IV au o singuri temi de bazi,
de la care se formeazi toate timpurile §i modurile; verbele de conjugirile
a Il-a si a TII-a au doud teme de bazi: a prezentului §i a perfectului; citeva
verbe de conjugarea a Ill-a (ca a fringe, a sparge) au si o' a treia temi, a
participiuluil. Am incercat nu demult si aducem unele l&muriri in legiturd
cu aceasti problemi. Intr-un articol anterior afirmam ci verbele rominesti
— ne-am referit la cele regulate —, dupi temele lor, se pot Impirti in doui#
grupe: 1) verbele de conjugarea I, a IV-a, a Il-a §i o parte (verbele cu
forme ,,slabe®) din cele de a IIl-a ale ci#ror teme pot fi reduse la tema
prezentului: (1) cint-/cinf-, lucr-, (II) lac-/tad-, (III) cer-, (IV) fug-/fug-,
simt-/simf, amdr-, cf. tema perfectului cint-}-a- (cf. perf. simplu: cinta-i,
mai mult ca perfectul: cinta-se-m), lucr+ta-, tictu-; cerdu-, fug-ti-,
simj4-i-, amdr+%; tema participiului-supinului: cinta-t+t-, lucratt-,
tdcutt-, ceru-tt-, fugi-i-, simfi--t-, amdri4t-; 2) o parte din verbele
de conjugarea a Ill-a (verbele cu forme ,tari“), cu trei teme ireductibile, a
prezentului, a perfectului §i a participjului-supinului, la care deosebim doui
tipuri: a) zic — zise — zis, b) frig — fripse — fript2. In rindurile ce ur-
meazi revenim asupra acestei chestiuni.

) In primul rind se poate adiuga o mentiune. La verbele de origine la-
tind, care constituie scheletul conjugirii rominesti, cind spunem, spre exem-
plu, ci imperfectul se formeazi din tema prezentului, afirmatia aceasta nu
corespunde, se Infelege, punctului de vedere istoric, cici, de pilds, cintam
nu s-a ,format® din tema prezentului cint, in limba romini, ci forma romi-

' Vol. I, ed. a II-a, p. 248.

2 1. Patrut, Despre structura si clasificarea verbelor rominesti. (In legi-
turd cu lucrdrile pentru traducerea automatid), CL, VI (1961), nr. 2, p. 427—428;
cf. id.,, O -morfologiéeskoj strukture rumynskix glagolov slavjanskogo- proisxos-
denija, in ,Romanoslavica”, IX (1963), p. 15 si urm.; cf. id., Despre structura mor-
fologicd a verbelor rominesti de origine slavd, in. CL, VIII (1963), nr. 2, p. 230
si urm.
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neascs -provine din forma latini corespunziitoare®. In cazul acesta in ce sens
se poate vorbi la verbele rominesti de teme verbale din care se ,formeazi®
diferitele moduri §i timpuri? Cite teme sint?

Este adevirat ci formele rominesti continui, in majoritatea cazurilor,
formele latinesti corespunzitoare. Insi la verbele din conjugirile productive
T si a IV-a, sistemul flexional rominesc intreg a ajuns si se bazeze pe o
singurd temi, echivalenti cu cea a prezentuluit. Aceasti structuri este veri-
ficati si confirmati de verbele imprumutate, la care se poate distinge usor
ceea ce aparfine sistemului flexional rominesc. Dupd cum .se stie, verbele
imprumutate din diferite’ limbi (slave, maghiari, greacH, francezi etc.) au
intrat, in afari de citeva abateri, la conjugirile 1 si a IV-a. La toate aceste
verbe imprumutate flexiunea se bazeazi, fird nici o indoiali, pe o singuri
temi, echivalenti cu a prezentului, ¢i la tem# sint adidugate morfemele
{sufixe flexionale §i desinente) rominesti, caracteristice formei respective.
Astfel: lovi, de origine slavd, birui (= biruii), de origine maghiari, drama-
tiza, din francez#, au intreaga flexiune bazati pe o singurd temé#, a pre-
zentului: lov-, birui-, dramatiz- (cf. lov-esc, birui-esc, dramatiz-ez; lov-am
[= loveam], birui-am, dramatiz-am; lov-ii birui-ii [= biruii], dramatiz-ai;
lov-isem, birui-isem, dramatiz-asem; lov-it, birui-it [= biruit], dramatiz-at).
Este adeviirat ci unele verbe sint formate cu sufixe lexicale (cf. birui = bi-
ruii, cu sufixul -ui-, cf. magh. prez. birok, inf. birni®), insi acest fapt nu
schimbi structura lor morfologici®.

Spuneam altddati ci si la verbele de conjugarea a Il-a, precum $i la
o parte din cele de a IIl-a conjugarea intreagi este bazati pe o singurid
temi, a prezentului®: (I) plac-/ plac-, (III) jes (cf, pldc-ui, tes-ui; plic-usem,

tes-usem; pldc-ut, tes-ut). In aceastd grupid, neproductivi — cédci conjuga-
rea a II-a (care cuprinde un numir foarte mic de verbe), ca si conjugarea
a IlI-a intreagi sint neproductive — nu avem verbe imprumutate din alte

limbi, cu exceptia unor formatii noi, modelate dupd verbele inrudite de ori-
gine latin¥, ciirora li s-au aliturat si in privinta flexiunii. Astfel: apdrea, cf.

% Inovatiile in privinta desinentelor imperfectului nu au importantd pentru
discutia de aici. ' ’

‘ La aceasti structurd s-a ajuns si in urma ,normalizérii“ unor forme de
perfect si participiu la verbele de conjugarea I si a IV-a, inceputd in latina
populard: cf. (I)necai — (i)necat, sdrii — sdrit <lat. pop. necavi — necatus,
salivi — salitus, cf. lat. clas. necui — nectus, salui — saltus (Vezi C. H. Grand-
gent, Introducere in latina vulgard, dupi editia spaniold a lui F. de B. Moll, in
romineste de Eugen T#nase, Cluj, 1958 [litografiat], p. 207 [§428], p. 210 {§4351).
‘ $Cf. I. Pdtrut, art. cit, in RSL, IX, 1963, p. 15 si urm,; Cl, VIII (1963),
nr. 2, p. 230 si urm.

¢ Si alte verbe de provenientd maghiari (alcdtui, bintui, bdnui, bizui, cheltui,
chibzui, fdgddui etc. Vezi acad. E. Petrovici, Sufixul -ui- al verbelor de ori-
gine maghiard, in ,Dacoromania“, XI [1948], p. 188—190) sau de altd origine
contin acest sufix .(cf. derivatele fdpt-uii, pdcdt-ui-i etc.).

" Cf. si sufixul. -is-; aer-is-i etc. . :

8 I, PAatrut, art. cit., in CL, VI (1961), nr. 2, p. 426. Si aici, ca si la con-
jugarea I si a IV-a, unele verbe si-au ,normalizat” conjugarea (cf. id., ibid,,
p. 426—427).
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lat. apparere, modelat dupd pirea (< lat. parere); concepe, cf. lat. concipere,
tare se con]uga ca pricepe (< lat.” percipere)®. Subliniem. si de astidati .
necesitatea de a trata ca o grupd aparte aceste verbe de conjugarea a III- -a,
care dupi temd se aseamini mai mult cu verbele de conjugarea a Il-a, decit
cu cele de conjugarea a IIl-a. De fapt la amestecul- dintre conjugarea a
Ti-a si‘a Ill-a din partéa acesteia din urmi participi numai verbele cu forme
»slabe®, de felul lui e face, a ese, ceea ce se explici nu numai prin faptu]
ci intre cele doui grupe .de verbe, de conjugarea a Il'a'si a”Ill-a, existd
foarte putine deosebiri in- conjugare (la unele persoane la prezent indicativ
si conjunctiv, precum s§i la imperativul plural'®: cf. tdcém — ticéli, dar
fdcem — fdceti), ci §i prin aseminarea in privinta temei, la cele doudi grupe
de verbe. Dacid amestecul dintre cele doui conjugiri va duce cu.timpul k
disparitia uneia dintre ele, cum presupune acad. Iorgu Iordan'l, .cea .care
va dispare nu poate fi decit conjugarea a Il-a, sustinuti doar de citeva
verbe-care nu au forme si dupd conjugarea a III-alz.

Cu toati aseminarea dinire aceste categorii de verbe (de conjugirile I,
TV, II, II) in privinta structurii lor morfologice, deosebirile dintre conjugiiri

r¥min: la tema prezentului se adaugi vocale — care pot fi numite sufixe '—
diferite pentru formarea temei perfectului: I. -a- (cint-a- — lucr-a-), IV. -i

- (auz-i-) sau -i- (amdr-i-), I si- NI -u- (tdc-u; cer-u-); un mare numir de verbe
de conjugarea I si a-IV-a au, la prezentul indicativ si conjunctiv, precum
i la singular imperativ, sufixele -ez-, réspectiv -esc/ -dsc- (cf. lucrez; sim-
tesc, amdrisc).

Majoritatea -verbelor. de con]ugarea a III-a (225 la A. Lombardls, coa,
200 la acad. Gr. C. Moisil%) se claseazi, fati de cele amintite inainte, cu
totul aparte. Ele au trei teme distincte: a prezentulm .a perfectului §i a
participiului. La toate tema perfectului se termind in -se-. Dupi tema par-
ticipiului ele se impart in doud grupe: a) cu tema in -s (la A. Lombard:
200 Verbet“‘) ca ‘zice: zic-[zic-, zise-, zis-/zis’; b) cu tema participiului in.-t-

*A. Lombard (Le verbe roumain, 11, Lund, 1955, p. 965) enurherd 21 de
asemenea verbe la conjugarea a [Ta — ms§. cele mai multe dintre ele *sint con-
51derate acum.de conjugarea a IIl-a (ibid., p. 1110).

* Cf. acad. . Iorgu Iordan Lzmba romind contemporana [Bucuresti],
1956, p. 438. - )

4 Ibid., p. 437; cf. A. Lombard, op. cit,, 1I, p. 911—-912.

2 Acad Tor gu Iordan constati ci numai avea, bea, duirea;, sedea'si
putea nu se conjugi si dupd conjugarea a Ill-a (op. cit., p. 438)

© B 0p. cit,. 11, p, 1110.

" Probleme puse de traducerea automata Con;ugarea verbelor m limba
romind scrisd, in SCL, XTI (1960), nr. 1, p. 20—21. Autorul lea grupat in- ,,Con]u-
garea in E“.

¥ Op. cit, II-p. 1110.°

5.La acesté verbe partlclplul si supmul nu se ,formeazi” din tema perfec-
tului, cum se .afirmi in Gramatica limbii, romine a Academiei RPR. (vol.. 1, ..
ed. a II-a, p. 248, 267, 268), ci dintr-o tema aparte. Considerim ci nu se. poate
vorbi la asemenea verbe de- ,sufixul part1c1p1u1u1“ -s (vezi ibid., p. 249 267)

7 — Philologia II/1964.
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{céd: 25 de ‘Ver-be"), cz;_ frige, fﬁ'n'g@: frig-/frig-, fring-/fiing-; fripse-, frinse-;.
fript-/fripg-; frint-/fring-15,

Impirtirea verbelor in doui grupe mari, dupd temele lor.— adicd, pe

de o parte, cu o singuri temi de bazi, echivalenti cu a prezentului (verbele’
de conjugirile I, a IV-a, a Il-4 si o parte-[tipul a cere] din a Ill-a), §i, pe
de alti parte, cu .trei teme (a prezentului, a perfectului, a participiului), se
poate sustine gi cu argumente din derivatie. Deocamdati vom aduce ca
exemple numai derivatele cu sufixul corespunzitor latinescului -ura.
. In limba latin¥ cu’ sufixul acesta sint derivate, de la tema participiului, -
substantive de reguli abstracte, unele mostenite §i in limba romini:
calcat-ura > cdlcdturd, fricatura > frecdturd, fact-ura > fapturd, unct-ura™
unturd, ars-ura > arsurd ete. Sufixul a devenit productiv §i in limba romini.
Intrucit conjugarea I romineasci era productivi §i la ea, inci din vechime,.
a Inceput flexiunea (si,” ca urmare, §i derivarea) si se’ bazeze pe o singurd
temd, echivalenti cu cea a prezentului, s-a extras un sufix -dtur- (frec-
dturd-@, cale-dtur-d), care apare si in derivate din teme — egale cu. a prezen-
tului — de la verbele de conjugare -a Il-a §i a III-a (de tipul e face): ciz-.
dturd, zdc-dturd, bdt-dturd, cus-dturd, fdc-diurd, les-dturd etc. Asemenea
forme apar si in secolul al XVI-lea: incep-dturd ,inceput, origine®, pierz-dturd
-pierdere, nimicire, riticire”, fiiturd gi tieturd ,actiunea de a pistra, de a.
scipa®, vdzdturd ete.t. , . ) . -

Derivate cu sufixul -dtur-, aplicat la o ftemid egali cu a prezentului
apar si.de la verbele de conjugarea a III-a de tipul a zice: cf. zic-dturd, des-
chiz-dturd, string-dturd. $i acestea sint vechi, cci sint atestate In secolul al

" A Lombard, op. cit, II, p.-1110.

® Verbele din-aceasti grupd:(tipul a si b) au fost — si dialectal, sint si
acum — si mai ,neregulate“: forma pérsoanei I singular a perfectului simplu se
termina in-secolul al XVI-lea in -s(u): adus(u) ,adusei”, ales ,alesei’, ars ,arsei”,
ascuns(u) ,ascunsei etc. (0. Densusianu, Istoria limbii romine, 'vol. II,
Bucuresti, 1961, p. 140; acad. Al. Rosetti, Limba romind in secolele al XIII-lea—
al XVIlea, Editura Academiei Republicii Populare Romine, 1956, p. 145). Ase-
menea forme existd si astdzi regional in dacoromind (vezi acad. E. Petrovici,
Folclor din Valea Almdjului in ,Anuarul Arhivei de folclor“, IIT [1935]: pus
spusei”,trimes ,trimisei”, dzis ,zisei", tntors ,intorsei” etc. [p. 38]), precum si in
dialectele aromin (vezi Th. Capidan, Arominii, Bucuresti, 1932, p. 459—463) si
meglenoromin (idem, Meglenorominii, 1, Bucuresti, 1925, p. 164—166). Formele
de tipul adusei, alesei, sint explicate ‘prin analogie cu persoana a II-a singular:
(0. Densusianu, op. cit, II, p. 140; acad. Al. Rosetti, Istoria limbii ro-
mine, IV, Bucuresti, 1941, p. 65). E mai bine ins#, credem, si acceptim presiunea
exercitati de formele tuturor persoanelor (cf. finalul formelor din secolul al
XVIlea: sg. -s(u), -se-s(i),. -sem, -set, -serd. O. Densusianu, op, cit,
11, p. 140), pentru a se ajunge la o temi unici in -se- (aduse-, alese-), dupi mo-
‘delul celorlalte conjugdri, inclusiv al perfectului ,slab“ al conjugirii a TII-a:
ceru-i etc.). | : : '

1 Vezi O. Densusianu, op. cit, II, p. 219, 220, 221, 222,
. Tiiturd (<tii-eturd, cu d>e, dupd-iot) este inexat explicat in DLRM (,Din
tine-;suf. -(i)turd”), ca si de Luiza Seche, In Sufixul -urd (-aturd, -dturd,
-eturd, -iturd, -surd, -turd [sic]), In Studii si materiale privitoare la formarea cu--
‘vintelor in limba romind (=SFC), vol. III, Editura Academiei Republicii Popu--
lare Romine, 1962, p. 188; cf. varianta tindturd (< tin-\-dtur-d). '
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XVIlea (infeleg-dturd ,jinfelegere, pricepere“®) i in dialectul aromin
(disclidz-dturd .deschiziturid”, dzic-dturd ,spusi ,zicere”?!). E posbil ca la
crearea acestor forme si fi contribuit §i derivatele cu sufixul -dtor (cf. des-
chizdtor, stringdtor); de la aceste verbe Insi sint, ni se pare, mai numeroase -
derivatele cu sufixul -dtur- aplicat la tema participiului: Impuns-dturd (ali-
turi de impunsurd), muls-dturd (aldturi de muls-urd).

Avem numeroase derivate gi de la verbele de conjugarea a IV—a, tros-
niturd, plesniturd, ziditurd etc. Cu toate ci sufixul -ifur- (sustinut de unii cer-
cetiitori??), extras din asemenea derivate, este extrem de rar?, totusi cre-
dem c# existenta lui poate fi acceptati..

*

Deci sufixele -dtur- (-etur-), -itur-, precum si derivatele de tipul cdz-dturd,
zdc-dturd, bat-dturd, fdc-dturd, cus-dturd pledeazi pentru existenta unei teme
unice de bazi la verbele de conjugirile I, a IV-a, a II-a si o parte din a
III-a (tip ¢ cere, a bate); forme ca impuns-dturd, muls-diurd cer recunoasterea,
la o parte din verbele .de conjugarea a IlI-a (lip a zice, a fringe), a temei
participiului (deci, implicit, si a prezentului §i a perfectului).

OTHOCI/ITE.HbHO MOP®OJIOTUYECKON CTPYKTYPbl PYMBIHCKUX
TJIATOJIOB

(Pesome)

ABTOp NDHBOJAMT HOBbIE apI'yMEHTh! B CBf3H C MOP(OJOTHYECKOH CTPYKTYpoOIii pyMBIH-
CKHX I71aroJioB. Ananns ¢JleKCHH, a TaK2Ke HEKOTOPHIX NPOH3BOJHEIX AOKAa3bIBAET NP aBHJb-
HOCTh 3aKJIOYeHHsA: pyMbiHCKHe Tuiarosst I-ro, 1V-ro, Il-ro, a Takxe wacrb riarojios
I11-ro cnpsixkeHust (raaronbl co ,,CaabeiMi’’ GopMamMM, KaK Hamlp. a cere) HMEIOT OJAHY
TNI2BHYIO OCHOBY, PaBHOLEHHYIO OCHOBE HacTosillero BpemMeHH; yactb ruarosoB Ill-ro
cnpsixerns (¢ ,,TBEpAbLIMH’’ GopMaMH: a) a zice ; 6) a frige ) MMEIOT TPH IJIaBHLIE OCHOBHI :
HaCTOS ILeTo BPE\AEHH (zic -[zi¢-, frig- |frig-), npowenmero BpemeHH (zise -, fripse-)
W npuuactus (zis-| zig-, fript- [fript-).

20 0. Densusianu, op. cit., II, 219.

2L G. Pascu, Suf:xele rommestz Bucurestl 1916, p. 62; Tache Papahagi,
Dictionarul dialectului aromin general si etimologic, Edltura Academiei Republicii
Populare Romine, 1963, s. v.

2 G. Pascu op. cit., p. 62; Florenta Sadeanu, Sufixele colective din
limba romind, in SFC, III 1962 p- 50; Luiza Seche, art. cit, in SFC, III,
1962, p. 187 s.u. .

2 Un exemplu sigur este fdrimiturd (< fdrim-|-itur-). G. Pascu citeazi
derivatele puiturd si titurd (op. cit, p. 62, 63). Puiturd (= pujiturd) se explici
insd din pui-( _pun) +-etur-d, ca si tutura (cf mai sus).
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SUR LA STRUCTURE MORPHOLOGIQUE DES VERBES ROUMAINS
(Résumé)

L'auteur apporte de nouveaux arguments touchant la structure morpholo-
gique des verbes roumains. L’analyse de la flexion ainsi que de certains dérivés
prouve la justesse de la conclusion suivante: les verbes roumains des I-ere,
Ile, IVe conjugaisons ainsi qu'une partic de ceux de la IIle (verbes a formes
faibles”, comme a cere) ont un seul théme a base équivalente a celle du présent;
une partie des verbes de la Ile conjugaison (&4 formes ,fortes”: a) a zice; b) a
frige) ont trois thémes indépendants: du présent (zic- [zié-, frig-[frig-), du
parfait (zise-, fripse-) et du participe (zis-/zis-, fript-/ fript-).



UNELE PROBLEME ALE STUDIERII STILURILOR LIMBII
CU AJUTORUL STATISTICII LINGVISTICE

de
'B. KELEMEN

. Analiza cantitafivi a faptelor de limb# in studierea stilurilor limbii
literare este una dintre metodele noi de cercetare. Se stie anume ci -toate
stilurile limbii se folosesc de aceleasi elemente constitutive ale limbii respec-
tive, de aceeasi gramatici §i de acelasi fond principal lexical. Materialul de
constructie — cuvintele de care dlspune limba — poate fi folosit in diferite
feluri, respectindu-se insd normele generale ale gramaticii, cu alte- cuvinte ele
pot fi valorificate in limitele sistemului colectiv stabilit.

Bineinteles, limba oferd posibilititi aproape nelimitate de exprimare cu
ajutorul acestor elemente de bazi. Aceastd calitate a limbii asiguri modul
de exprimare individual, fizionomia proprie limbii unui scriitor. Alegerea for-
melor si felul de imbinare a elementelor limbii este un procedeu de creatie.
Prin acesta se realizeazi coloritul bogat si variat al operelor de literaturi ar-
tistici de la un scriitor la altul, de la un gen literar la celilalt etc. Deosebirile
dintre stilurile limbii literare se dateresc mijloacelor variate de exprimarel.

2. Metoda cea mai r#spinditi si, putem adduga, cea mai importanti in
studierea stilurilor artistice consti in urmdirirea calitiijilor stilistice. Folosin-
" du-se insi numai de aceast metodd nu putem da rispuns multumitor la toate
problemele, Pe lingi aceastd metodd, care va ridmine principala metodd de
cercetare a stilurilor artistice, frebuie s§ aplicim si altele noi. Rezultatele de
pini acum par a ne convinge ci stilurile limbii literare (stilul stiintific, stilul
beletristic, stilul administratv, stilul publicistic), dar mai ales stilurile litera-
turii artistice, pot fi studiafe cu bune rezultate §i din punct de vedere can-
titativ. Aceasti metodsi are la bazi statistica lingvistici, una dintre ramurile
lingvisticii matematice.

Dup# cum am spus mai inainte, toate stilurile limbii literare au la in-
demind acelasi fond Jexical principal i aceeasi structurd gramaticali. Deose-
birea dintre aceste stiluri se concretizeazi printre altele §i in deosebirile can-

! Gu privire la aceste probleme vezi Boris Cazacu, Studii de limbd li-
terard. Probleme actuale ale cercetdrii ei, Bucuresti, Editura de stat pentru lite-
raturi si artd, 1960, p. 11—51.
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titative in intrebuinfarea unor anumite cuvinte si constructii. Prin urmare,
aplicarea metodei statisticii lingvistice nu poate decit si aducd contributii la
studierea acestor stiluri. )

3. Studierea cantitativi a faptelor de limbid poate- fi multilaterald. Ea
poate Imbritiga lexicul, morfologia si sintaxa. La noi, atenfia cercetétorilor a
fost retinutd mai ales de aspectul cantitativ al Iexmulul2 dar intilnim si ana-
lize care urmiresc, pe lingd frecventa cuvintelor, si hingimea frazelor®.

Acad. Torgu lordan a ariitat ci diferitele stiluri prezinti atit deosebiri
de vocabular, cit si deosebiri de frazeologie. Termenul de frazeologie este uti-
lizat cu acceptmnea de ambianti sau atmosferi de stilistici generalé, ,»felul
speciei de exprimare al omului de stiint4, al ideologului 'ete. ...“% Precizarea
aceasta este utili §i din considerente de ordin metodologic. Anume urmé-
rind surprinderea caracteristicilor stilurilor limbii cu ajutorul statisticii lingvis-
tice, trebuie si acordim atentie §i elementelor relationale ale hmbu sintagme-
lor, propozitiilor si frazelor.

8. 1. In ceea ce priveste statisticile lexicale, ele se limiteazs, in majori-
tatea lucriirilor, la aga-zisele cuvinte pline. Aceasta se datoreste modelului
oferlt de P. Culraud care, studiind frecventa relativi a pértilor -de vorbire
in epoci diferite si la genuri dlfente nu s-a ocupat decit de ,,cele patru pérti.
de vorbire“ principale: substantive + verbe + adjective + adverbe, excluzind
aga-numitele cuvinte-instrumente . gramaticale, articole, prepozitii, conjunctii,
pronume etc.’. Considerdm ci neglijarea cuvintelor din ultima categorie mic-
soreazi posibilititile de cercetare chiar i in cazul analizelor limitate numai la
unele genuri ale literaturii artistice. Rezerva noastri fatii de limitarea cerce-
tarii frecventel partilor vorbirii numai la’cuvintele pline este si mai pronun-
tati ¢ind statistica lmgwstha,este folositi la stabilirea caracteristicilor dife-
ritelor ‘stiluri, Am' arftat alti dati® ci cercetirile efectuate cu ajutorul statis-

ticii lexicale asupra cuvintelor pline trebuie extinse §i asupra pronumelor.

Concluzia mea se bazeazi pe mai multe date statistice adunate in parte
de studentii mei, in parte. de Sanda Golopentia.§i Toma Pavel’. Am obser-
vat anume ci raportul dintre cuvintele pline de aceeasi categorie morfologici

2Cf. Valeriu Suteu, Observatii asupra frecven[ez cuvintelor in operele
unor scriitori romini, in SCL X (1959), nr. 3, p. 419-442; Sanda Golopentia
si'Toma Pavel; Statistica si stilurile szbzz in LR X (1960), nr. 4, b 58—65;-
E. Cimpeanu, Statistica pronumelor in poezule lui ‘M. Eminescu, in CL VI
(1961), ar. 2, b. 293-—314; M. GrumidAzescu, Studiul asupra foneticii statistice
a limbii-romine, in ,,Comumcarlle Academiei Republicii Populare Romine“. To-
mul V (1955), nr. 10, 14290—37. Alexandra Rocerchlexandrescu "Re-
cherches statistiques sur linitiale des mots en roumain, in ,,Cahlers de linguistique
theorlque et appliquée” 1. (1962), p. 209—-216.
: *Ileana Neiescu, Aurelia Stan $1 Ioan Stan, Contributii . 'statis-.
tice la studiul paternitdtii ,,C‘ ntirii Rominiei®, in CL VIIT (1963), mr. 2, p. 320—-342.
*Acad. Torgu lIordan, Limbd literard (Privire oenetala) ‘In- LR IIT
(1954), nr. 6, p. 60 si urm.
SPierre Guiraud, -Les caractéres . statzstzques -du vocabulaire. Essai de
méthodologie, Paris, 1954, p. 38 si urm.
“Bela |4 e lemen, Pronumele ca purtdtoare ale caracteristicilor stilurilor
lzmbzz literare, in CL IX (1964)), nr. 1 p. 127—130. -
7 Loc cit.; celelalte date. au fost ‘éxcerptate de fostii mei studenti Ana Ba-
rabas, Eugen Stan si Titiana Suciu.
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din. textele de literaturi artlstlca si din: cele de literaturid stiintifici oscileazi in-
tunctie de texte gi de autori. Astfel, in- matenalul selectiv scos din romunul
Strainul de T. Popov101 cit i din La miezul noptii-va cddea o stea de Th. Con-
stantin, raportul este in favoarea verbului (24,72% si 23,059% verbe si 21% si
22,30 % substantive), iar in textele stnntlflce cu-care au fost comparate,’anume
Foloszrea izotopilor radioactivi in stiinld $i tehnicd, Bucuregti, 1960, respectiv
Despre teoria proceselor de polimerizare si polimerizarea acetilenei, Ed. Acad..
R.P.R. 1957, raportul este in favoarea substantivelor (36,369, si 41,709/, subs-
tantive §i 12,04% si 11,65% verbe). Acesta este si raportul obtinut de Sanda
Golopentia, si Toma, Pavel®. In schimb, intr-un text selectiv de egali lungime
cu cele de mai sus (=2 000 cuvinte), luat din proza lui Pavel Dan,Urcan bdtrinul.
si Jufa, raportul este in. favoarea substantivelor (26,15% substantive si 18,2%
verbe), ca si In textele stiintifice.

Aceasty instabilitate a raportului persisti i la adjective. Daci ad]ectlvele
excerptate din romanul lui T. Popovici si din cel al Jui Th. Constantin cunosc
o frecventi mai micd (6 089, respectiv.5,55%) decit cele excerptate din

* Folosirea izotopilor . . . si Despre teoria pwceselor de polimerizare . . . (14,24 %,
respectiv 8,20%), statistica ficuti de Sanda Golopentia si Toma, Pavel pre-
zints un echilibru relativ intre numérul adjectivelor din textele beletristice, el
oscilind peste tot in jurul lui 139%°.

Nici numiru] adverbelor nu prezintd un raport constant’.

Dintre cele cinci pirti de vorbire supuse analizei, (substantiv, adjectiv,
verb, adverb, pronurne) numai pronumelé prezinti note caracteristice constante
pentru stilul stiin{ific §i pentru cel al literatirii artistice. Pronumele sint prezen-
te in toate textele de literaturd artistici intr-o méisur# cu mult mai mare decit
in textele gtiintifice aritate mai sus. Concludente sint in aceastd privinti
cifrele care indici procentajul de prezenti al pronumelor in cele cinci texte
selective analizate de noi: Strdinul 14,76%, La miezul noplii va cidea o stea
11,50%, Urcan bdtrinul si Jufa 11 15%, iar Folosirea izotopilor ... 3,92%,
Despre teoria proceselor de.polimerizare . .. -3,75%.

. Pe lingé acest decalaj, pronumele prezmta si alte diferentieri de la un stil
la altul, care pot fi caracteristice. Stilul literaturii artistice preferi pronumele
Dersonale Fatd de totalul pronumelor din aceste texte, pronumele personale
cunosc urmitoarea frecventa procentualii: Strginul 68,29 %, La miezul noptii va
cddea o stea 39,13%, iar in Folosirea izotopilor..... 22,47%, Despre teoria
proceselor de polzmeﬁzare 18,66 %. Deosebiri, deci note caracteristice simi-
lare, se contureazi la anahza repartitiei pronumelor personale de dlferlte per-
soane, a formelor conjuncte de la acuzativ si dativ etc.

Statistica pronumelor confirmi din plin utilitatea analizei 5i a acestei
pirti de vorbire, in sgemal la studierea stilurilor limbii literare.

3. 2. Am aritat mai sus [2] cd, aplicind statistica lingvistici la anahza
stilurilor, nu trebuie neglijate nici elementele relationale ale limbii. Lingvistul
ajunge in aceasti directie intr-un cimp de cercetare foarte larg. Lungimea
frazelor raportul ¢oordondrii §i al subordonsrii,” frecventa . dlferltelor propo-

8 Loc. cit.
9 Loc. cit.
©.Cf. Bela ' Kelemen, loc. cit.
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zifii subordonate, topica cuvintelor, sintagmele, sintaxa diferitelor pirti-de
vorbire gi altele sint tot ‘atitea probleme-a ciror studiere -poate aduce - nof
contributii la dezvoltarea lingvisticii.

. Sd ne oprim numai la una dintre aceste probleme, anume la construc-
tiile atributive. Materialul excerptat din Strdinul si din Folosirea zzotopzlor
ne furnizeazi informatii interesante si nebinuite. La Titus Popovici, in pasajul
studiat, . s-au inregistrat 193 de atribute, dintre care 58 (80,05%) atribute
substantivale, si 185 (69,949%)) atribute adjectivale. In fragmentul de stil stiin-
tific de egald lungime cu cel literar s-au gisit 711 atribute, adici cu 8, 67 ori
mai multe, cu o repartitie mai echlhbrata Dintre ele, 344 (48,389/,) sint
atribute substantivale gi 367 (51,61%) atribute adjectivale.

Urmdrind felul atributelor substantivale ne surprinde ci in amindoui
stilurile prevaleazi atributele gemtlvale in cel beletristic in proportle de
43,109, iar in cel stiintific intr-o proportie mai mare, de 62,20%. Atributele
prepozitionale, nu. prezinti ‘decalaj-de la un text la celilalt. Diferenfa mare
constatati la atributele genitivale se echilibreazi la categoria atributului
apozitional, caré in proza artistici cunoaste o frecventi de 30,689 fati de
totalul ‘atributelor substantivale, pe cind in proza stiintifici nu are decit o
frecventi de 3,779.

Analiza atributelor adjectivale confirmi in parte pirerea noastri cd con-
structiile atributive sint purtitoare de caracteristici ale diferitelor stiluri, in
acelasi timp, pe de alti parte, ele ne atrag atentia si asupra unor probleme de
metodi.

Cifric, atributele adjectivale prezintd urmdtoarea repartitie: in proza
artisticd 71,119 atribute exprimate prin adjective, 16,29% atribute expri-
mate pnn pronume, 12,59% atribute exprimate prin numerale. In ordinea de
mai sus, In proza stiin{ifici atributele adjectivale sint reprezentate in urmi-

- toarea proportie: 89,39%, 7,35% si 3,26%. Vedem prin urmare ci o dife-
renfiere esenfiald nu existd decit Intre atributele exprimate prin pronume,
acestea fiind in numir mai mare in stilul artistico-literar. Ce-i drept, o dife-
renti de aceeasi proportie se constatd si intre atributele exprimate printr-un
numeral, Acestea din urm$ insi nu pot fi considerate ca general valabile,
deoarece intr-un tratat de fizici sau de matematici proportia poate si se mo-

difice.

, Se poate sustine deocarndati ci stilul stiintific este mai bogat in construc-
{ii atributive. Dintre diferitele feluri de atribute cele substantivale in genitiv
par a fi mai frecvente in stilul stiinfific, iar cele adjectivale exprimate prlntr un
pronume sint mai frecvente in stilul literaturii artistice.

4. Din analizele si datele de mai sus se degaji citeéva concluzii cu pri-
vire la studierea stilurilor limbii cu ajutorul statisticii lingvistice.

4. 1. La studierea stilurilor limbii literare cu ajutorul statisticii lingvistice,
cercetirile nu se pot limita, firi riscul de a scidea p051b111tat11e de inter-
pretare, numai la cuvinte phne ci ele trebuje extinse si la pronume. Acestea,
desi sint elemente lexicale de structuri, in functie de context si de frecventa
mai mare sau mai micd a unor pronume (de exemplu a pronumelor personale
fati de cele relative) pot constitui o noti distinctivi a stilului literaturii
arlistice.:



3 STUDIEREA STILURILOR LIMBI CU AJUTORUL STATISTICII LINGVISTICE 105

4. 2. Cercetirile nu pot neglija nici eleméntele relationale; deoarece dife:
ritele stiluri prezinti pe Iling# deosebiri de’ vocabular, si deosebiri de fra-
zeologie ‘multilaterale.

4. 3. Dupd cum stilul literaturii artistice prezinti diferentieri in functie
de continutul creatiei respective si de genuri, gi stilul stiintific variazi, in
functie de domeniul de cercetare, atit in privinia elementelor de constructie,
a cuvintelor, cit si a elementelor relationale, a sintagmelor, propozitiilor, fra-
zelor, De aceea, concluziile nu pot fi deocamdati valabile decit pentru disci-
plina respectivd, uneori chiar numai pentru o ramurd a acestei discipline.

Concluziile general valabile nu pot fi trase decit in posesia unui numir
mare de date statistice. Cu cit cifrele noastre sint mai mari cu atit rezultatele
cercetiirilor noastre sint mai reale i mai obiective.

4. 4. Aplicarea statisticii lingvistice in studiile de lingvisticd, in. general,
si in cercetarea stilurilor limbii literare, in specml imbogiteste metodele de

cercetare si aduce o mai miare precizie-in aprecierea faptelor si fenomenelor
de limbai.

HEKOTOPBIE BOIIPOCHI M3YUEHUS CTHJEMW 93bIKA NIPU TIOMOIITH
JIMHTBUCTHUUECKOW CTATHUCTUKHU

(Peswome),

ABTOp TOKasHBaeT, YTO BCE CTHJIH f3bIKa NOJB3YIOTCS TEMH K€ COCTABHBIMH 3JieMeH-
TaMH, TOH 2Xe IpaMMaTHKOH H TeM XKe OCHOBHHIM CJOBapbHEM (oHgoM. OJHAaKO S3BIK
NpeJoCTaBJAAET MOUTH HeolpaHUUYEHHblE BO3MOXKHOCTH BHDAaXKeHWS NPH IOMOIUH 3THX
OCHOBHBIX 5/eMEHTOB. BbiGop (OPM H CIOCOG COUETAHHS 3/IeMEHTOB A3BIKA SBJASIOTCA NpH-
éMOM TBOpuUECTBA. DTHM NYTEM OCYIIECTBAAETC GOrarsifi ¥ pazHooGpasHbIA KOMOPHT XYIO-
JKeCTBEHHBIX W HAYYHHX NpPOH3BeJeHHH.

OcHOBHBIM METOJOM HCCIEHOBAHHS CTHJEN A3bIKA SBJNAETCA aHANH3 CTHJIHCTHYECKHX
KauecrB. IloMHMO 3TOro Meroza, CJlejyeT NpHMeHATh H Apyroit meroA. Takum oGpasowm,
CTHJIH JIATEPATYPHOro sA3bKa (HAy4HBIH, OeJJeTPHCTHUECKHH, aAMHHMCTDATHBHHIN H ny6-
JHUHCTHYECKAH) MOXKHO M3yuaTh H C TOUKH 3peHMS KoJHuecTBeHHOI. B ocHoBe 3Toro meroia
JIeJKUT JHHIBHCTHUECK s CTaTHCTHKA.

 3aTeM aBTOp FOBODHT O TOM, YTO KOJHUeCTBEHHOE H3yueHHe S3BIKOBHIX QaKTOB ZOJ-
XHO pacnpoCTpaHATLCA KaAK Ha CIOBA, TAK H Ha CBASOUHLIE SMEMEHTLL-

B OTHOWEHHH KONHYECTBEHHOTO AHaNM3a JEKCHKH, aBTOp, — NOA0GHO TOMY, KakK
OH NOKAasajd 3TO B JpPYroM HCCIeAOBAHHHM, — HDHJEDXHBAeTCSl MHEHHSA O TOM, YTO HCCJe~
AOB2HHA HE MOTYT OCTAHABIMBATLCA, TJIABHEIM of6pasom, Ha M3yyeHHH CTHJeH JATepaTyp-
HOTO s3biKa, Ha TaK HasbBaeMblX ,,NONHEIX’’ cjl0Bax, kak npextaraer I1. I'mpo, a mX
ClIeRYeT pacNpOCTPAHATL H Ha MECTOHMEHHS, KOTOPhIE SBJSIOTCS HOCHTENIMH XapaKTepHC—
THKH CTHJei.

3aHHUMasACh KOJHUECTBEHHBIM aHAaJH30M CBA30UHBIX 3JleMEHTOB, ABTOP OCTAHABJIHBAET-
¢s1 Ha aTpHOYTHBHHX oGoporaXx. OH IPHXOAUT K 3aKJNIOYEHHIO, UTO AHAJH3HDYeMbll Haydu-
HBI# TekcT Goraue aTpHOYTHBHBIMH 0GOpOTaMu ﬁeﬂJIETpHCTH‘-ICCKOX‘O. W3 pasquyHbBIX BHIOB
onpejeseHHi, B HAaYuYHOM CTHJe KaXyTcs Gojlee YacTO BCTpedaloUMMHCA ONpejeseHHs,
KOTOpble BLIDAXKEHE HMEHEM CYIECTBHTENLHBIM B POJHTEJbLHOM TajieXe, a ONpeJeNeHus,
BhIpaXXEHHblE MECTOHMEHHeM, Yallle BCTPeualoTcsi B CTHJe XYJOXeCTBeHHOH JIHTepaTyphl.

B sakmoueHHH aBTOp TOKAa3BIBaeT, YTO NPH KOJHYECTBEHHOM H3YUeHHH CTuJed JuTe-
PaTYpPHOTO sA3b1Ka HEOGXOAMMO aHANH3HDPOBAThL, NOMHMO IOJHEIX CJIOB, H MECTOHMEHHS,
a TakiKe CBA3OUHBIE 3JEMEHTHl (CHHTArMpl, NPOCTHE H CJOXHHE npe;momemm) Hopuepxu-
BaeTCs TaK¥e, YTO NMOLOGHO TOMY, KAK.CTHIb XYZAOMECTBEHHOH JHTEpaTypH NpejfcTapiser
pasJHyHA B 3aBHCHMOCTH OT COJEPIKaHHA COOTBETCTBYIOILEI'O IPOH3BEJEHHS M OT KaHpa,
H HayyHBIH CTHJIb H3MEHSETCH B 3aBHCHMOCTH OT 0GJaCTH HCCJe[OBAHHA .
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. IHakower:, aBTop.yTBEpXKAaeT, YTO NPHMEHEHHE JTHHTBUCTHUECKOIl CTATHCTHKH K JI#HT—
BHCTHUECKHM, HCCAEAOBAHMAM, - BOOGIIE, H K- HCCJIeZOBAHHIO CTHJEH JIUTepaTypHOFrO A3HIKa;
B YaCTHOCTH, 00GOTAlAeT METOAB! HCCIEJOBAHHA H IIPHBOJHT GOJIBINHE YTOYHEHHS B OLEHKE
SI3BIKOBBIX (DAKTOB H SIBJCHHH. ' : S ‘ C

QUELQUES PROBLEMES RELATIFS A L’ETUDE. DES STYLES DE LANGUE .
' A L’AIDE DE LA STATISTIQUE LINGUISTIQUE

(Résumé)

L’auteur montre que tous les styles de langue ou langages spéciaux utili-
sent les mémes éléments constitutifs de la langue, la méme grammaire et le
méme fonds principal de lexique. Mais la langue offre des possibilités d’expres-
sion pratiquement illimitées a4 I'aide de ces éléments fondamentaux. Le choix des
formes et le mode de .combinaison des éléments de- la langue constituent un
procédé de création; cest ainsi que s’obtiennent les nuances riches et variées des
oeuvres littéraires et scientifiques. ' .

La méthode fondamentale pour étudier les styles de langue est l'analyse des
qualités stylistiques. Mais il faut appliquer aussi une autre méthode: en effet,
les styles de la langue ,littéraire“ (styles scientifique, artistique, administratif,
le style de la presse) peuvent étre étudiés également d’'un point de vue quanti-
tatif. Cette méthode est fondée sur la statistique linguistique.

L'auteur développe ensuite. I'idée que l'étude quantitative de ces faits de
langue doit porter aussi -bien sur les mots que sur les éléments relationnels.

Relativement & l'analyse quantitative du lexique, l'auteur est d'avis, comine
il ’a montré dans une étude antérieure, que les recherches ne sauraient se bor-
ner, particulitrement dans l’étude des styles de la langue littéraire, aux mots dits
pleins, ainsi que le préconise P. Guiraud, mais qu'elles doivent étre étendues
aux pronoms, qui sont porteurs de caractéristiques des,styles. .

Touchant l'analyse quantitative des éléments relationnels, l'auteur -s’arréte
un moment aux constructions attributives. Sa conclusion est qu'un texte scienti-
fique analysé est plus riche en constructions attributives qu'un texte artistique.
Entre les différentes sortes d’attributs, les compléments déterminatifs compo-
sés de substantifs au génétif paraissent étre plus fréquents dans le style scien-
tifique, et ceux qui s’expriment par un pronom sont plus fréquents dans le style
littéraire proprement dit (artistique). . - : :

Les conclusions’ montrent la nécessité, dans I'étude quantitative des styles
de la langue littéraire, d’étudier outre les mots pleins les pronoms ainsi que .Jes
éléments relationnels (syntagmes, propositions, phrases). Elles soulignent aussi
le fait suivant: de méme que le style artistique présente des variations suivan
le contenu du texte respectif et suivant le genre littéraire, le style scientifique
varie également en fonction du domaine de recherche. o .

L’auteur soutient enfin que l'application de la statistique aux études de
linguistique. en général et a V’étude des. styles de la langue littéraire en particu-
lier ‘est un enrichissement pour les méthodes de recherche et apporte des pré-
cisions -plus poussées quant a 'appréciation des faits et phénomenes de langue.



0O BUJOOBBIX OTTEHKAX V OTI[JATOJNBHBIX CVYVIECTBH-
TEJbHBIX B COBPEMEHHOM PVCCHOM A3BIKE

A. THKHUKAS » 0. BUHUEJEP

NaBecTHO, 9TO KaTeropus BUAA, NO QUpPEHeNIeHUI0 MHOTUX JIMHTBHCTOB!,
YKagHBaeT HA TO, KaK IPENCTABICHO HIeiicTBHE ¢ TOYKM 3peHmA 00BEMa:
M NEeJIOCTHOCTU . COBepmeHHmﬁ BUJ Tepenaér meiicTBHe BO BCeil ero IOJHOTE,
a HeCOBEPIIEHHEIE BUJ ‘— B €r0 KOHKDPETHOM [IpPOSBICHUN HA OUpPE[eléHHOM
JTale ero PasBUTHs], T. €. B HEIOJHOM O06BbEMe. ,[[Jm foJsee ACHOrO IOHH-
MaHWA KaTeTOpUM - BUa HeoOxoawMmo, yTo0H OHA OHIA W3YYEHA €O BCEM
,,68 BHAUNTEIbHHM pasHooOpasmeM He TOJIBKO B (OPMAIBHOM, HO H B
QYHRIMOHATEEO-CEMAHTIYECKOM OTHOIICHKI,,2.

. BBecTHO Tamike, UTO IVIATOABI BHpPAKAIOT AElCTBHE IUIH COCTOSHNE,
Kak mponecc, HO ,,CBOI/ICTBa, OelCTBUA M COCTOAHNA MOTYT OHTH B CO3HAHUH
OTBIIEYEHH OT IpefMeTa, ABIAIOINErocA HX HOCHTeJeM, I BBHIPAJKEHEl B
ABHIKE CAMOCTOATENHHEIMU CIIOBAMH IPe[METHOr0 BHAYEHHA, T. €. CYIIEeCT-
BUTEILHEIMI, 2.

To, 4ro .m cyujecTBuUTEJILHbIE BEIPAKAIOT [elicTBHE M COCTOAHHUE OHUIO
ormeueHo em@ M. B. JlomomocoBeM, HO mepBHM, KTO 00paTmil BHIMAaHWUe
Ha OTTEHKH BHAOBOIO PAa3iNiud y HEKOTOPHX TPYII CYNIeCTBUTEIbHEHIX,
obosmawawomux peiicrsme, Opt @. . Bycmaes, xoropkii, opHaKOo, He
OCTAHAaBIMBAJCA CUEeNUAJbHO -Ha aToii mpobieme, a JIMIIF MHMOXOJOM B
™IaBe O BHAAX W, 3QJI0rax IVIarosaa IOBOpUT clefgyiomiee: ,,...IPUSHAR
BUJA OCTA8TCA WHOIJA B HMEHAX OTMVIATOILHEIX '4, M IPUBOIMT HECKOILHO
npumepos. Ilosske w pApyrue JUHTBHCTHL 3aTPAruBaM HKOCBEHHO BONPOC
00 ocrarkax Buja y UMEH B paspgenax, IOCBAWEHHEIX m60 KaTeropum
‘BUEA TJIarodoB, Jubo cI0BOoOpasoBaHmMio MMEH CYI[eCTBUTEIbHHEX H IIPH-
JarareabHEX. Ho Hago yOoMAHYTH, YTO [0 CHX IOp STOT BOIpPOC HE ABIA-
JICA IIPefIMETOM CHeNNANLHOT0 MCCAeNOBAHMUA U II0ITOMY eIé He BHIACHEH
moaHocerslo. Tak, manpumep, . H. Oscanuro-Kymmroscrmii kacaercs

1 OrmeTHM, UTO TO BOMPOCY 06 ONpELeJeHHH BUJA B HACTOAIIEE BpPEMS NPOXOMAT
IMCKYCCHH, HO MBI OCTAHABJIMBATECH HA STHX CHOpaX He GyneMm.

2 Bonpocet 2aazoabHozo 6uda, cGopuIK, Max. nuocTp. aut, M., 1962, CTp.32.

8 Cospemennpiii pycckud aseic.  Mopeoroeus, Han. MQCKOchoro YHUBepCHTeTa,
1952, crp. 251,
: 1t . U. B ycn aes, Hemoputeckan epammamurxa. M., 1959, ctp. 103.
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3TOro BOIIpOCA, TOBOPA O Iepexofe KaTerOpuy BHAA IIaroia Ha IpHYaACTHe
u peenpmuacrne. OH nmmer: , BumoBse oTMUMA 0T riaroia NePeXORAT
He TOJBbKO HA NPUYacTUA H JleeNpHYacTsi, HO IEPeXOAAT M Ha OTIJIaT0JbHbe
CYIIeCTBUTENbHEE, HATpPHUMeEp, 6poca'r}, 6poca101umx ‘6pocas, Gpocanue..,
TpOYeCcTs, MpOYTH, IO npourenun’” . . .8 '
Oty ujen OHJIH MONXBAYEHH K npyrmm y46HEIMI, B TOM umesxe w A. M.
IlemroBckMM, KOTOPHIE HATONKHYJI HAC HA MHCIL HANUCATh JAHHYIO
pabory. Opgraro u IlemxoBckmii JuIIE TOIYTHO YIOMHHAeT 00 OTTEHKAX
KaTeTOpUH BHEA V CYLIECTBHTEIBHLIX B CBASK C CMeMIeHNEM dYacredl pesu.
OH yTBep:JaeT, 4YTO CYINECTBYIOT OTHelbHEHE KAaTerOpMH, CBONHCTBEHHEIE
OTIpeNeIEHHOM TaCTH PedYH, KOTOpHE, 0HAKO, PACHPOCTPAHAIOTCA, B KAKOli-
TO Mepe, W Ha Jpyrume dYacTH peuu. ,,To, 4ro o00BegUHAET TIATOIbHEIE-
CYIIeCTBUTENbHEE, MpUIAraTedbHEHe K HApedYds C IJIAroloM, — TOBOPHT
IlemxoBckuii, — sro KaTeropma Buia (ToYHee pasauvHble,, BUNOBHE Kare-
ropun)’’S.
Hdnsa OGonplueil sAcHOCTH HXajlee OH YTOUHAET, UTO PeYb HIAST TOJBKO
0 ciI0Bax, 00pPA30BAHHHIX OT IJIATOABHEIX KOpHel, 0003HAYAIMNX IIPOIECe
(meitcrBme mam cocrofgHue)?, W TOBOPUT:,,... B TOH MIM MHOi Mepe Kare-
TOpHA BHAA OKASHBAETCS CBOHCTBEHHMON U CYI[ECTBATEALHEIM. .. 'S,
Axramemunr B. B. Bifnorpagos B .kuure ,,Pycckmii ssuix’, B paspexe
o cyfpdmrcax CymiecTBHTEIBHEIX CpefHero popa -wb(e), -uule), -enu(e),
YKasHBAaeT, 4YT0 BTH CYIIeCTBUTEJbHHE 00pasoBaHEI KAaK OT TJAroJoB.
COBEPUIEHHOT0 BHJA, TAK M OT IVIAr0J0B HECOBEPLIEHHOI0 BHJA M BHIpAa-
MAIT JelicTBHE, ¢ KOTOPHIM ,,... TeCHO CBA3AHH IIOHATUA PE3YyIbTATA,
nponyura pneifcteun’’s. ‘ :
ABanusupys cyddurcs, Brpasamnme feficTene, oH Hens0exHO HATAI-
KHBaeTCA 1 HAa BOIPOC O KATerOPMH BUAA y CYIIECTBHTENBHHIX, K KOTOpOIL
OH OTHOCHTCA OTpHIarexbHo. ,,Muorme pymaior, — numiner akag. B. "B.
BunorpamoB, — uTo B OTrIIArOIBHBIX MMEHAX CYIIECTBUTEILHHX HA -HUE
emé cOXpaHAIOTCA BHAOBHE OTTEHKU maro.na," Xord H B ocrabieHEHOM
BAfie ... JTO TpejcTaBieHHe OOMAHYNBO’

OI[HaKO MHOT'OYHMCJIEHHBIE IIPUMEPH RUBOTO fA3bIKA HIPHBEIN aHap;
B. B. BnHorpa;[mBa K HeIIOCJeNOBATEJHLHOCTH ¥ 3aCTaBUIM ero HIPpU3HATH
CyniecTBOBaHNE IIADHOCTH B HMMEHAaX CYIIECTBUTEIbHBIX, 3HAYUT IIPUBEIN

SIO.H. OBcauurxo-Kyaukosckuit u I. H: Caxyaunun, Hpak—
muneckud cunmaxcuc pycckoeo aseika, C-TlerepGypr, 1912, crp. 205.

SA. M. I'I e K 0 BC XU H, Pyccxuii cunmarcuc 8 nayunos ocsewjeruu, M., 1956,
crp. 104.

?Tam xe, crp. 111, 112.

8 BosHHKaeT BONPOC, BCE JIH CYIIECTBHTENIbHEE, 0GDPA30OBAHHBE OT KOpHEH IVaroJos,
IpHHajeXalld K TOMY e BHJY, K KOTODOMY OTHOCATCS B HAcTosluee BpeMSI IJIaroJibl.
OTBeT Ha 3TOT BONpOC MOMeT GbiThb CJEAYIOIIMM: AAJEKO He BCe CYINECTBUTENbHLIE BO3HH-
KJH H3 HepB006p33HbIX raaroJos, 6OJIBII1HHCTBO H3 HHX oﬁpasoaaﬂo OT NPOH3BOJZHBIX
rnaronos. Clef0BAaTeNbHO, OHH MOTYT HMeTh ApYrofl BN, HeCOBNaAAIOWHI ¢ BHAOM KOp He-
Boro riarosia. Kpome Toro, KoppeisiTHBHas Iapa, NpUBoAHMAas HamH, BaéTcs He C LeJbIo
BOCCTAHOBJICHHS BHAOBONH Iaphl COBEPIIEHHOCTH HJIH HECOBEDPIIEHHOCTH, a MJISl TOTO, YTOGH!
JlOKa3aTb CYLIECTBOBAaHHE OTTEHKAa BHIpAXKeHHs JAeHCTBHA Yy CYIIECTBHTEJBbHEIX, KOTOpLIE
TaKXe MoryT OHTb COBEpIUEHHBIMH HJIH HECOBEPUIEHHHIMHM, HO He 006S3aTeJIbHO MapHLIMH.

®B.B. Bunorpapos, Pyecxui sewx, Yunemrns, M-JI., 1947,.ctp. 117.
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€ro K NPUBHAHMIO HAJMYUSA OTTEHKOB kareropum Bupa. ,,Ilpasga, — mumer
oH, — cyddurcs: -sanu —,-u(sr)6ann-, -anu- 0603HAYAOT [IATEILHOE HIIK
rparHoe faeiicreue. Mopdemsr -6a-, -usa, -bi6a-, (PEAKO -a-).COOTHOCHUTEIHHO
-e(#i-) W B CHUCTEMe CYIIECTBHTEILHEIX COXPAHAIT OTTeHOK KpaTHOCTH,

gamrensHocTn 10, Jlaske ¥ HEKOTOpHE IpUMEpPH, NPUBEAEHHEE AKRaIEMIKOM
B. B. BunorpamoBEIM, ONpPOBEpraiOT ero IepBOHATAJILHOE YTEEp:HICHUE
006 ,,00MaHIMBOCTA’ CYLIECTBOBABAHIA OTTEHKOB BU/A Y CYINECTBATENLHEIX:
OH murupyer cilefyiolee TPEJIIO 3K HUe, 1S POMAHR ,,Aamor”. ®. M. Jocro-
€BCKOTO: ,,[leq0 B uU3HN, B OgHOM JRUSHN, - B OMEPUEAHUR €8, Gecnpeps-
BHOM W BETHOM, a COBCEM He B omrpumuu.’ ' Sror TIpuMep ABHO. nonasmBae'r
9TO0 MY CIOBAMH OMEPbINUE U OMEDbGaHUE €CTh CeMAHTHYECKNe U TpaM-
MaTHdecKHe OTJIMYMA, 4YTO WX HENL3A 3aMEHHTh ONHO JpyruMm Ges Toro,
aroGH He MCKABNTH CMBICH Ipefios;xenus. VI jpyrume mpuMepsi, npnBeneH-
Huie araf. B. B. Buuorpamossm (pacmasicenue — pacmazusanue, yxpoimue —
ykpuisanue W T, [.), YKABHBAOT HA HIOAHCH JJIMTENHHOCTH — HEe[JINTeNb-
HOCTH, 3aKOHYCHHOCTH — HE3aKOHYEHHOCTH JefcTBUA, T. €. Ha Hamrime
OTTEHKOB KATETOPHH. BIJA.

droT BOTpOC 3aTPAruBaeTCA TAaKIe ROCBEHHO B IiaBe ,,O6paaoBarme
cymecrBurenbHEx’ H. M. llanckuM, HO 0H BHCKA3HIBAETCA YTBEPIUTENbHO,
Ges ronebawuuit o ToM, 4ro ,, B pﬁne caryqaeB B HHX (T.e. B CyIIeCTBUTEILHBIX
cO BHAYEHUEM JeiicTBUA — A .1 0. B.) coxpaHAITCA OTHeIbHEE OTTCHRU
rareropum Bmpa''ll. o

.Ha ocHose Bhlmernpusen8HHEIX MHEHMA PasHHX JISHHX MOMKHO CKa-
3aTh, 4YTO BOIPOCOM 00 OTTEHKAX KaTeroOpHMu BUAA Yy UMEH CYyIECTBUTENBHEIX
cueunanbuo emi HuKTO He 3aHuMancsa. [loxasaTelbHE! B BTOM OTHOIIEHWH
cioBa akaxg. B. B. BnnorpanOBa ,,BCH cuCTeMa JKUBHIX CEMAaHTIKO-
MOPQOIOrHIeCKAX COOTHOMIEHNI, CBABANHEIX ¢ DTHM prrou ABIEHUI (T.€.
BU/[OBHE OTTeHKH y ¢ymecruTenbHEX — A. I'. mw O. B.) B coBpemennom
PyCCKOM A3BIKe, O9eHB Majlo wsydeHa'''%.

MeHa cyIecTBUTeNbHEE ¢ CEMAHTHYECKOII TOUKI 3peHMs dpesBHYAHO
pasHooGpasHsl. Umes o6mee mpeJaMerHoe 3HaYeHme, OHU MOTYT 0003Ha-
9aTh HE TOJBKO KOHKDPETHHIE IpeAMeTH W ABJeHNA O0BeKTHBHON neiicTBu-
TeJILHOCTH, HO U pasHble orpiledyéHEsie momaruda. Cpepu €Y IECT BUTENbHEX
BEIJETAIOTCS B 0006y10 TPYLIy OTTiarojbHEE MMEHa, XaparTepHON qepTon
KOTODEIX sBiIfgerca o6o3Hauenue jeidcTBus | COCTORHUA. .

. B oramume or riaromoB, KoTopEe BHpAyKalT [elicTBHE Wi COCTOSHNE,
pasBEpTHBAOIMECS BO BpPEeMEHH U TECHO CBA3aHHEE C IIpOM3BOJMTEINIEM,
B OTTJIATONGHHIX WMeHAX [efcTBHe WM COCTOsHYeE BEIpQIRAIOTCA  6oee
OTBIIEYBHHO, T. €. OHU He CBABAHH HEIOCPE[ICTBEHHO C IIPOM3BOJUTENEM,
He 06aafaloT cHOCOOHOCTHIO BRIIOYATH [elicTBHE HIIM COCTOAHWE B HACTOA-
Imee, mpomxoe MM Oynmyugee Bpema. CpaBHUTE, HANpPHMEp:

. Ilewamamy (mewatTaip, mewarTas, 0yay mevTarTaTsh) u
nevamarue ' :

1 Tam oce, crp. 118. S . .

ILE. M. Fanxnﬂa—(benopyx K.B. Topwkora, M, H 1IIan-,
S CKHuM, Cospemennoil pyccxudt asoie, M., 1958, crp. 240. . .

12_B. B. BaHorpagxos, Pyccrcuu agoik, Yunearus, M.—JI., 1947, crp. 119.
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eopemb T OPpHT, TOPeEXA, 6YyAeT r.opeTbh) M eoperue.
BoabmuHCTBO BTHX CyIIeCTBATENBHHX, 0008HAYadA IPEMMYIIECTBEHHO
OTBIEUEHHKE: IOHATHA, He ¢OCO0HE K 00pasoBaHIMO OPME MHOKECTBEHHOT O
umeia M, BCIEHCTBHUE DTOr0, OHM HE MOTYT ‘COUETATHCA-C WMCIMTENHHEIMI. f
HanpnMep paccduompenue | HARUCAHUE, cHcamue M Jp.

‘Hemaso TpynoB mocssameHo cJIOBooﬁpasoBaHmo OTTIATOIALHEIX " CyIIe-
CTBUTENHHHEIX, BHACHEHMWI0O HX TrpaMMaTndeckux ‘ocobeHHocreit. Ho mas
PACKpPHITH MHOTOIPAHHOCTH OTIVIATONBHEIX MMEH He [JOCTATOYHO OTpaHM-
YHUTHCA BOIPOCAME MX CI0BOOOpasOBAHMA, WX CTPYKTYPH, & HE0OXOZHMO
yhemnrs HauOodbllee BHUMAHME WX OAMBOCTH K WMCXONHHM IJIaroiam,
6IM30CTh, KOTOpaAs HPOABJAETCA HE TOJBKO B COXpAHEeHHN 3HAYeHMm nefic-
TBUA WA COCTOSHUA, HO U B nepe;c[aqe CeMaHTHYeCKUX OTTEHKOB, CBOICTBEH-
HHIX JMCXONHEIM IIarojaM.

B mpomecce cyGeTamTusH3alui rA&TOI0B coxpanmoTCH OHPelIeJIéHHBIe
CeMaHTHIeCKHe OTTEHKHM MCXOJHOro IIaroja, TeCHO CBSBAHHEE ¢ ero 0CHOB
HEIMI BEAOBHME 3HAYeHNAMH. TaKWe. KadYeCTBEHHEE M KOJMICCTBEHHEIS
XapaKTEPUCTURU TIATONBHOTO JEliCTBHUA, KAK 3aBepméHHOCTL — HE3aBepP-
IBHHOCTD, PE3yIBTATUBHOCTD — HEPe3yIbTATHBHOCTE, IJIMTEIBLHOCTD —
HeNINTeNLHOCTh CONYTCTBYIOT He TOJIbKO IJIarojiaM, HO MHOTEA U OTTHATOb-
HEIM CYIIECTBUTENBbHHM. Hajminme JaHBHX OTTeHKOB BHYTPH OTIIIATOIBHEIX
MMEH II03BOJAET IIOCTABUTH BOUPOC O COXPaHEHHMU, B pAge CIYIaEB, B
COBPEMEHHOM PYCCHOM f3HKEe BUIOBHX 3HA4YeHUH Iarosios, BOIPOC, CBA-
BAHHEIl ¢ NEJHM KOMIUIEKCOM PasHBIX aCHEeRTOB, CPeld KOTOPHX HaAo
YHIOMAHYTh, B HEPBYIO Odepefh, CEMAHTHKY OTIJIArOJNbHEIX HMEH.

CemaHTHYeCKHIT IIapaJIeNN3M TIaroJa0B ¥ OTrJIarQJILHLIx'_nMéH MOKHO
YCTAHOBUTEL, IIpesijle BCero, B: OTHOMIEHNH INIABHOTO SHAYEHHsA STHX cylle-
CTBUTEJIBHEIX, a4 MMEHHO, B BHAYEHWN feiicTBUA wim -cocrofHma. Ho, mpw
0oyee BHUMATENLHOM aHaJM3€, MBI JErK0 3aMedaeM, 4T0 BHAUeHHe JelcTBUA
HII COCTOAHNA BhIpasiaercd He ojmHakoBo. Heroroprm CYHIeCT_BMTeJIBHHM
cBolicTBeHHO, 0603HaYeHye feifcTBrg (oJIee [IUTeIpHOT0 XapaKTepa, OpyraM,
Haobopor, cBOlicTBEHHO- 3HAYEHME ONHOKPATHOTO JeliCTBUA MIiN e Pe3yabTa~
TABHOCTH [eicTnusd.

Hax ormewaer JI. T'. Csepmuos, BUJIOBHE BSHAYEHWS ,,BEABIAINCDH.
B OTIVIArOIBHEIX UMEHAX CYUIECTBUTEIbHEIX HA -HUe B BTOT nepnon (rte. B.
XVIIT' Bexe) mak MKUMBasAg KATErOpUsA, OXBATHBAKINAA IIMPOKUE IJIACTHL
paydaeMsix cios 13, Dro mowasmBaer, uto B -XVIII Bere orriaroanmEte-
CYIIECTBUTeIbHEE OBUIN CEMAHTHYECKH TECHO CBABAHH C INIAr0aOM U Iepe-:
NaBAJIM MOYTH BCIO CHCTeMY ero 3HadeHuit. B cOBpeMEHHOM iKe PYCCKOM.
FIBBIKE KAPTHHA HEeMHOr0 MHad. Bejefcrsue HapyUIeHHS CyINeCTBOBaBIIEH
KOTHA-TO BHTOBOII KOpPpPeNANUH MEKAY CYH[ECTBUTETLHEIM W TIJIATOJIOM,.
. MPOM3OII&I CEMAHTHYECKNH OTPHB HMMEH [eficTBHA or raarosa, KOTOPHIL
0XBaTHJ 3HAYWUTENHHYI YacTh CYU[ECTBATeABHHIX. Tak, Hampumep, cCy-
NIECTBUTENLHEIC: coOblnue, UMEHIe, PACMERUE., OMHOWeRUE, 3PEHUE, NOCMAHO-

8 JI.T. CBepaaos, Cesmanmuxa omza0z0ibHolx UMEH CYWECMOUMEADHbIX HQ-
— HUe, — mue 8 PYCCKoM A3viKe, B XKypHase ,, Hayunpe qoxnans sricmiel mxods ', dunono-
ruyeckne Hayku, 1961, N° 2, crp. 26.
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6ACHUE, RPOWeHUEe U Np. OTOILIM OT TIIAroja ¢ CEMAHTUYECKON TOUKM BpEHUSA.
Ho creitleHp OTPEIBa CYIECTBATENBHHIX OT Iularoixa pasiuyHa: Heroropse
CYIMIECTBATENbHEIE IOJIHOCTHI0 YTPATHIM CIOCOOHOCTHL BHPpayKaTh -BHAYCHNUE
‘neiicTBuA (pacmenue, uMmenue), NPYTHe  COXPAHUIN 3HAYEHWE -JeiicTBuA,
HO He yoTpedIIAIOTeA B COBpeMEHHOM PYCCKOM ASHKE B 3TOM 3HAUYGHMU, ABIA-
fACh yCTApeBLIMMYL (0M6pawjenue, A6AeHUe), a TPEThH, COXPAHWB B3HATEHUe
melfeTBUS, COKPATUIN HKOJHUYEeCTBO 3HAYEHMI MCXOJQHOTO Tiaroia (essmue,
npunowerue). 3EAIATEIHHAS JACTh OTIVATOIBHEIX UMEH COBPEMEHHOTO pyc-
CKOr0 fBEIKA COXPaHMIA CIOCOOHOCTE: TIepefaBaTdb He TONLKO 3HAYCHMA
HelficTBUA, HO M Pa3IWYHBE BANQBHE OTTEHKH.

G cemaHTHYeCKOU TOYKM BpeHU HABMOAIOTCA CHENYIOIMe OTTeHKH
KaTeropuu BUAA Y OTIIATOIBHEIX CYIIECTBUTEIbHEIX: 1) OTTeHOK IIMTeNbHO-
CTH ¥ TOBTOPAEMOCTH - AeliCTBHA; 2) OTTEHOK 3aKOHYEHHOCTH , Pe8YJIBHTATHE-
mocrtu pmeifersug. Croopma e MOMMHO OTHECTH NIOATPYHILY, BHpasRaOMIYIO
OTTeHOX TpPEAeIbHON KOHUEHTpauun nponecca (mo ciosam Ilemkoscxoro

,,OTTEHOK TIIpOIlecca; COOPAHHOTO B «TOdKy» 4.

1) OTTeHOK IMTeNBHOCTH WM IOBTOPAEMOCTH NPOIECCa XapaKTepeH
TaKUM CYIIECTBHTEILHEIM, KaK: YMenue, YMupanue, paccmampuearue, pac-
CKa3veaHue, npuieaHue, OoKA3vleanue; evinuckieanue, ewrauusanue u up. To,
uTo OHH 0003HavawT OoJee J[INTENbHOE HeHCTBHE MIH ero IIOBTOpeHHe,
HOKA3FBaeT, YTO HMX MCXONHEIMI - OCHOBAMH ABIHIOTCH IJIArojbl HECOBEp-
JMIEHHOTO BHAA (Yumamb, YyMupams, paccmampueams, pACCEA3bEams U [ip.).
Jlapst 3THX CYUIECTBHTEILHBIX. MMEIOT IPOMBBOAALIYI0 OCHOBY 0T (OpMEHI
.copepuienHoro Busfa. CpaBHUTE, HAIpUMep: pACCKA3bIGAHUE — PACCKA3 TPO-
MICINECTBHS, 6MKAUUEAHUE — EbIKOC CeHA, OKA3bIGAHUE — OKA3aHUE TTOMOIH.
' ‘Korga MBE TOBOPHM pacCKA3bI6AHUE nponcmecTBnﬂ WIIH 0Kasbiganie IOMOLIH,
MBI HDOHHMAaeM, 4TO JeiCTBHe, BHPAKeHHOe STUMM VMeHAMH CYINeCTBUTENb-
‘HBIMWH, PACTAHYTO, OCYIECTBIAETCA Ha O0o0Jee [JNTEILHOM IpOTHKEeHNN
BpeMeHHN, YT0 XapPAKTEPHO KATerOpd HECOBEPINEHHOTO BUAA. HecomueHHO,
-9TM HMeHa IepefajoT OTTeHOK, CBOMCTBEHHLIA TJIaroiaM paccra3biéams,
-okazuisamMbe W T. H. DTO CIYKAT KOKA3aTENHCTBOM TOro Qarra, UT0 IpH
cy0OCTaHTHBU3ANNH TJIaT0JIa COXPAHMIOCH, HAPAAY €O 3HaYeHHeM_ JeiicTBUA,
M 3HA4YeHWe HecoBepimeHHOro BhAa. OTTeHO [JIMTENLHOCTH, KAaK OCTATOK
HeCOBEPIHEHHOI'0 BHAA, 0CO0EHHO JErkKo 3aMedaercs B TeX CIydYaAX, KOrHa
ecTh BOSMOYKHOCTH CONOCTABUTH UAPH CYINECTBUTEAHHEIX C MX MCXOJHHIMH

TyaroJgamMil: paccraspiéariic — pacckazvieams, paccka3 — pPAaccrazamo, 6blRa-
UWUBAHUL-6BIEAUUBANL, BBIKOC — BBIKOCUINDL, ORA3bBIGAHUE — ORA3bBIBAMD,
ORA3AHUE — ORA3AMDY.

2) B oramunme or sTuX MMEH, IENOMY PAAY CYLIECTBHTEILHBEIX XapaKTe-
pPeH OITEHOK BaKOHYEHHOCTH, pesyibraTnBHOCTE pelficTBua. Hampuwmep:
oswadenue, eviaem, e3aém, ciycamue, noduamue, OMNPACKEQ, GCRAWER ¥ [P.
JHeitcTBre, BHparkeHHOe TAKUMH CYINECTBHTEILHEIMM, MPEACTABIAECTCA HaM
BAKOHICHHEIM, TOBeJEHHEIM [0 KOHIA, 3aBepIIEHHEM BO BpemeHu. OTTeHOK
3aBEPIISHHOCTH JAEHCTBUA CKASEIBAETCA ‘B TOM, 9TO IpPH YHOTPeOIeHMN TAKUX
CYLIeCTBUTEIBHEIX MBI MBICIMM jeficTBHe, 0BenéHHOE OO0 KOHIA. OJTO 3HA-

A M Newxk o BCKHIY, Pyccxuil cunmarcuc 8 nayunos oceewenuis, M., 1956,
crp. 112.
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YeHHe MOMHO Iepefarh riarojom. Hampumep: ossadenue PYCCRUM fIBEIKOM
(3T0. 8HAYUAT, 9TO CYOBEKT 06.4a0es PYCCKUM SBEIKOM); 6bliem CaMOIETa. (3Ha-
9T CAMOJET 6liemen); cHCamue PYHRU (SHAYAT: PYKY cHcaqau); nodnamue
¢aara (smazur: daar roduasu). Crano OHTEL, CMBICT MAHHBIX CYIIECTBUTENb-
HBIX - TlepefiaéTcsl B TOYHOCTH JIMIOG TJarojamu cosepmensoro supa. Korma
TrOBOpPUM 084adenlie, MH He MEICINM 6.a0emb BOOOIIe, a IOHNMAaeM, 4TO
mponecec JIeIIGTBPIH 3aBepmeH

Ocoﬁon rpynnon uMEH, 00pasOBAHHKX OT (ECIPHCTABOYHEIX TIar0h-
HEX OCHOB, ABJISETCH DA CYUIECTBUTENHHHX, 0003HAYAIOTUX ep;anquﬁ
onnompafrmm aKr wian NpopyRT meficTeusa: CGpaBHUTE: npudCoE — nipblzanue,
CKAMNO0K — CKAKEAHUE , KUBOK — KUBAHUE , 3660K — 36 AHUE , WeA1OK — WeAKAHUE , MAZOK —
mazanue u Ap. Ilpu DONEITKe COIOCTaBUTE DTH CYUIECTBUTENbHEIE C TIIaTONIAMH,
MOJKHO 3aMeTHTH, YTO FAHHHIA OTTEHOK NpEfeJbHON KOHIEHTPAIMN HpoO-
mecea nepenae'rca TOJBKO IIpWM HOMOIIX TJIATOJIOB COBEPIIEHHOTO BUIA.
HKorpma mur TOBOPUM R PUIAHCOK, 3660k, We 40k U T. Ti. TOHIMAaeM, 49T0 KTO-TO
npuleHY L, 3e6HYA, UWEAKHY A, & HE NPL2asL, 36644, WEAKAA,T. €. MBI HCI0JIL3YeM
TIIAr0JIE.COBEPIIEHHOT0, 8 He HecoBepmeHHOro Bufa. CemanTmIecKne OTTeHEN
OJIHOKPAaTHOCTH, MUTHOBEHHOCTH JeCTBUA, CBOUCTBEHHEE NAHHHM CYIIECTBI-
TEILHBM, UEepefajiiiCh HMEHHO OT IJIaroJoB COBepIIeHHOro BuAa. 1o, d4ro
-TIpu cy6cTaHmBn3annn TJIaT0JI0B HE YTPaTIJINCH OTTEHKHU. KATeropuu Bnp;a
MOKA3LIBAET TOT (axT, 9T0 WX HENb3s 3AMEHUTH COOTBETCTEVIOIMUMI I1apaMI
— npulzanue, sesanue, - wBaranue, KOTOPEM, BOTJI]?I‘II/Ie OT IIePBBIX, XapaKTep-
HEL [pyTHe cemanmqecrme OTTeHKH — [JIATeLHOCTYH, IIOBTOPAEMOCTH HpPO-
mecca. Cnep;ye'r TaKHe OTMETUThH, YTO TAKHUE CYNIeCTBUTEIbLHLIEC B €UHCTBEH-
HOM 4YHCJIe He JOUycKaoT yiorpebieHWs IepeXONHHX IJIarojl0B HecOBep-
wennoro Bupga. OH clesas TPHIKOK (HETB3S CKA3aTh Jenan HPHIKOK);
0H Ha6pocu./c Maso0K (HeJNB3A CKA3aTh Ha6pa0bwa./z Ma3ok); OH Jas INETIOK
(a0 'He dasas menuor). To, 9T0 BO MHOMRECTBEHHOM YNCIe IPH.HUX MOTYT
HAXOIATHCA TJATOJIH HeCOBepHIeHHOI‘O BHUAA, T. €. MH womeM cKa3aTb: OH
Jeqaasn MPBUIKKM, HAOpackigan MasRy, 0aeas DIETIKU — OTHIONH HE W3MEeHAeT
OCHOBHOTO BHJO0BOT0 BHAYEHMS 5TMX NMEH. B raxux codeTaHmAX IiaroJsl
HeCOBEPIIEHHOTO BHJA YKA3HBAIWT JWMb HA MOBTOPAEMOCTh NaHHLIX AKTOB
'neﬁc'rBI‘m, & CYLI[eCTBUTEIbHEIE COXPAaHAIOT cBoitcTBeHHEI MM OTTEHOR ONHO-
KPATHOCTH, OTPRHNYEHHOCTH BO BpEeMEHM:

OcofeHHO APKO IPOSBIAIOTCA BUNOBHE OTTEHKH B TeX CIyYadX, KOIZa
CYIIECTBYIOT COOTHOCHTEIbHBEIE NApH CI0B, 00pasoBaHHEE OT OCHOB PA3HHX
10 BUAY ruaronos. Hampnmep: nevamarue — nexamamsv; HaneLamanue —
Hanevamamy; esadenue — eaademv; ossadenue — oeﬂaaemb nucanie —.
nucame; Hnanucanie — HANUCAMD; CHUMAHUE — CHUMAMD; cnamue — CHAMD;
3aEpLIsARUE — 3AKDHIEAMNb; 3aKPLINUe — 3aKpuimb. SIBIAACH IIPOM3BOIHEIMI
OT OCHOB IJIaroJIOB HECOBEPUIEHHOTO BHAA, CYlIeCTBUTENbHHE IEPBOH rpym-
IILI COXPAHSAIOT, HOMAMO 3HAYEHWA MeCTBUA, W OTTeHOR 160 OoJiee IpOMOI-
SKUTEIBLHOTO JeiicTBuA (aahpbwanue cmwanue) 6o OTTEHOK He3aBepINEH-
HOCTH JelicTBHA, KOTOPHI IepeuseTaeTcA cO 3HAYeHHEM 0ojee IIUTeIbLHOL'0
PasBépreiBaEuA neiicteua (nucanue, saadenue). C Apyroil CTOPOHEI, TaKMe
CYIIeCTBHTENILHEIE, RAK 084adeniie, Hanucanue, cHAMe, 3arpbimue, IIpOHN3-
BOLHONW OCHOBOI KOTODHIX SIBIAIOTCA INIATOJBl COBEPIICHHOTO BHAA, PE3KO
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OTIMYAI0TCA 0T MepBHX. OTIMYME COCTOUT B TOM, YTO XIPH CyGCTAHTIBUBALMY
rIarost Hepefaér cymecTBUTENLHOMY HE TONbKO 00Iiee sHAadYenwe neicTsusA,

Pa3BEPTHIBAIOIIErocA 0e3 BCAKOTO DAasTpaHMYeHHA, HO U BHadYeHHe, CBOK-
CTBEHHOE HKaTeropud COBEPIIEHHOTO BUAa. JTO 3HAYCHUE npep;cTaBJme'rcH
Kak feficTBUe, COCPENOTOYGHNOE B KAKOM - TO Tpeiesie CoBepiIeHus — auGo.
T0 MOMEHT BOBHUKHOBEHHA [EHCTBUA, Tu60 MOMEHT 3aBepIUEHNA, Pesyib-
tara pgelicrBua. Cieflyer Takse OTMETHTH, 9YTO UMeHAM; NPOMBBONHHIM OT
0CHOB COBEPIIEHHOTO' BU/a, CBOMCTBEHHA em;e CTI0GOBHOCTS COENMHATH 3HA-
H9eHNs PesyNbTATUBHOCTH ¢ IPENCTABICHHEM O IpefINecTBYIONIEH [IIUTEIs-
HocTn feiicrBud. Hanpumep, npH OoMOIIM TAaKUX CYIECTBUTEIBHEIX,- KA
nHanewamarnue, osnadenue, HANUCAHUE, MHl BHPAMaeM NelicTBue, [0BenéHHOE
[0 KOHIA, aaBepmeHHoe Ho upm sToM Hafo UMeTs B BHAY, YTO PEBYABTA-
THBHOCTH, BEIPa;KeHHON 9TMMM CYIIeCTBUTIHHEIMH, IPe[UIECTBOBANO JeiiCcT-
BHE, paCTHHyTOG BO BpeMeHH, gimuTenbHOe. VIMenHO B cmocolHocTH ykasa-
HUS Ha Tpejes, Ha 3aBeplleHue JeicTBUA, a He HA caMo TeYeHHe ero CKashi-
BaeTCH B CyLIECTBHTeNHHOM KATErOpHs COBEPUIEHHOrO BHJA. OTOH BOBMOMX-
HOCTYM JIHMIDEHH - CYINEeCTBUTENbHEE NepBOH IPynOsl. B TaKUX COYeTaHHAX
. KaX nevamanue Tasers, gaadenue ISEIKOM, 3akpbiganiie IBEPeil OTIIaroshbHbe
UMeHA -BHDAYKAKT PasBEépPTHIBAHUE [eficTBUA IWJIH €ro IOBTOPAEMOCTH, HO
HO E KOeM ¢IyJae er0 3aBEPIMEHHOCTD, ero npefel. llosTomy Taxue cymecTBH-
TeNbHLIE, KaK CHAMUE, HANUCAHUE, 30EPLUNUE, HANedamariie HE MOYyT
€0YeTaThCsA CO CAOBAMHI THIA xacmoe, Osumeavhoe. Hemrsan crazars danmedis-
Hoe HanucaHue WM “acmoe 3arpsimue. B0BMOMHOCTEIO COIeTATHCH € TAKMME
ciLoBaMu- 0013 1a10T - Cy eCTBUTENBHEE TIePBOY TPYIIL: 04umesbHoe TACAHUe
pabome, wacmoe 8aKpuIGANUE U omEpLsaHUe Jéepeil W T. . OrpannyeBEOCTS |
COYeTAHUA JAHHHX HMEH CO CIOBAMM, YKABHBAIOMMMIL Ha AJIATEILHOCTH
W IOBTOPAEMOCTH, MOKHO -IPEANMCATH JUIIbL TOMY (akrTy, 970 B HHUX
cOXpaHfAeTca B O0Jee TPYAHOYIAOBHMOlI, B 3aByajimpoBauHofi dopme Karte-
ropus -BUAA.

- Ilo Mop(omorugeckum npusHaKaMm TPYMIa NaHHBIX UMEH pacmagaeTcs

Ha HECKOIBKO ITOPas/eseHi:

1) HaGII0a0TCA Mape: NNCaHWe — HAIUCAHWE, _ BIajleHNe — O0BJA-
AeHUe, IMeYaTaHme — HaIeYaTaHWe W Ap.

Brimo yme crasamo, uTO WX NPOUBBOJHHMU QCHOBAME ABIAIOTCH
TIIar0IEl PasHHX BUJIOB. CprHTypa oTUX HMMEH OmIpefeleHa COOTBETCTBYIO-
UMK TIarosamu, 3aBepISHAOCTD NefiCTBUA BHPAMAETCA B JAHHBIX CyIIecT-
BUTEILHBIX TEM 7Ke CPEICTBOM, UTO M B.TJIaTONe, T. €. npefiurcayueii. Wasec-
THO, 9TO K YUCIY HOPORYKTMBHHX THIOB BUJ0BO{ KOPpPeNANNH IPUMBIKAET
¥ COOTHOIIeHne (eCcTIPICTaBOYHBIX W IPUCTABOYHEIX TIAr0N0B. B pafe ciydaes,
B KavecTBe HOCHTENIA IPaMMATHYeCKOr0 BHAYEHHA COBEPINEHHOTO BHJA,
BHICTYIAI0T PopMoobpasoBaTenbHue OpucTaBku. OHH ABIAIOTCH TPaMMATH-
geckum cpecTBomM 00pasoBaHud GopM coBeplIeHHOro Buja. Hamwdme TaKHX,
BUNOBHX IpeQIKCOB Yy WMEH ° AeiCTBUA ONpeNeNseT OTTeHKHM KaTeropuu
COBEpUIEHHOI'0 BHRa (0BIafieHue, HamedaTanue, copMUPOBAHIIE).

2) CrpyxTypa 3HAYHTENHHOTO KOJHIYECTBA COOTHOCUTENHHHIX Map MMEH
oupegenserca cygfgurcayueil, KOTOpad ABIACTCA HOCUTENEM BHIOBHX 3HAa-
qeHuii: ecnaviearnue (6crasisams) — ecnavimue (6CnAsIND); 6CKpuIgarue (6CKPbL-

8 — Philologia 1I/1964.
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K,
<

samp) — ecprbmue (GChI)bUnb) eﬂueanue (6aueamp) — saumue (e/Lumb),
n mp. ;

Ilpu comocTapmeHuy map NAHHHX HMBH JIETEO. MO0 00HApPYHUTH
He TOJHKO CeMAHTHYECKHe OTTEHKM, OTIMIAIONNE OHY PYNIY OT APYTOl,
HO W DPasiIMyYHYyl CTPYKTypy omux uméH. Hammume cydduxcos -wisa-, -sa-,
DesKe - ¢ - OPOBOJWUT YETKYIO TPAHB MEKAY CYNECTBUTENbHHMM THIA —
ecnavliganue — ecnasimue. fIBAAACH HOCHTeNAME 3HAYECHHUII IIAroloB HecOoBep-
mMeHHOro BUAA, CYPPUKCH — wi8a-, -6@-, -@- COXPAHAIOT M B CYyIIeCTBH-
TeNbHKHX OTTEHKM, CBOiCTBEHHEIE KATErOPHU HecOBepIHeHHOro Bupa. - VM
IIPOTHEBOIIOCTABIAIOTCA TaKue CYIeCTBATENIbHEE, HAK GCRAbINUE, 6CKPbHUINUE
U [p., HOCAIIME 3HAYEHNE BaBEPIIEHHOrO, BaKOH4YeHHOTo Heiicreus. OHU
OTANYAIOTCA OT LEepBHIX HaudmuueM cypdurca - mue.

3) Hpyryio pasHOBHAHOCTb NapHOCTH OOHAPYHUBAEM B CIEAYIOUIMX

CIIOBAX: BUINUCAHUE -~ GLINUCKA] 3AMAIBANUE — 3AMU3KA ;> 6P A6 ambisane —
evipabomra, omnpasaerue- — omnpaske n np. Ha sror pas nMeHa cymlecTsu-
TeIILHEE, BTOPOUl I'PYNNH SBHO IPeACTABIAIT PESyJIbTAT AEHCTBHA.
' 4) HMomumo rpynn, paccMOTpeHHHX BEHIIIE, CIeAyeT 00paTuTsh BHIMaHUE
Ha TaKHe IapH -CyIIecTBATENbHHIX: SLAEMaNTe — grraem, ewbupanue —
ewbop, nepecmampusanue — NepecMOMp. W Jp. Cym;ec'anTeanmM sTOolt
OOArpyNmnH, 0003HAYAKNMM [JINTEILHOCTE M uMeomuM cyfdure -amue,
COOTBETCTBYIOT IAPH ¢ OTTeHKOM COBEPIIEHHOTO BHJAR, XapaKTepU3yIOIMecs
orcyrerereM cyfdurcammm.

'5)" U, maxomel, HoclefHAA NOZPPYIIa MapHEX CYIeCTBUTENbLHEIX : 63blC-
Kusanue — 63bICKAHUE, NPUCCAUSAHUE — NPUCCOCHUE, GPe3bleanie — 6Pe3arHue N Jip -

.Qramanresns ot 9€PTOit STOM HOATPYINE! CYLIECTBATEIbHEIX ABIISETCA O4eHb.
NpOAYKTHBHLEI cydipure -nue (-enue), obpasylomuii, Kak NpPaBHIO, HMEHA
JeficrBuAa: . B paHHBEIX mapax; B OTJIMYMEe OT BHIIIEOTMEYEHHHIX dYeTHPEX
HOATPYLI, PAasiNMYNTeIbHHM MOP(OJNOTHYECKHM IPUSHAKOM JIMTENbHOCTH,
TOYHO HaK ¥ B raaroiax, ABuAworcs cypurcn -ea-, -wiea, -usa-, IpH
COXpaHeHUN TeX Hie npe(i)nRCOB H OJ(HOTO u3 cy(pq)nRCOB -QHUE T -EHue.

Hapangy ¢ mwmemamu geficTBHs, WMEIOU[UME. COOTHOCHTENbHEE IApPH
¢ PASHEIMM CEMAHTUYECKIMM OTTEHKAME, BCTDPEUAIOTCA TAKMEe Iaphl CyIecT-
BATEJIBHEIX , B KOTOPHX BUJOBHIE OTTeHKI TPYLHO yaoBuTh. [l aHHHe CyINecT-
BUTENbHEE B ONpeNeJSHHON CTeMeHM OTONUIM OT COOTHOCHTENLHEIX HM
TIaroj0B, W TOSTOMY OHH YTPATHIH CIOCOCHOCTh IEpefadn OTTEHKOB
Ra'reropnn BHRA: K TAKNM CYWECTBUTEIBHHM OTHOCATCA: RpUo6pemanue
(upuolperars) —~ npuolpemenne' (upuobpectn); npousHoienue (IpOUBHO-
CUTb) — RpousHecenue -(IIp OUBHECTH); ‘npuHouierue: (IPUHOCHTD) — RpuUHe-
cenue (IPUHECTH) ¥ JAp. ’
«  DBonpmryio rpymmy OpeAcTaBisiooT HMEHA, NPOM3BOJHEE OT OCHOB
HeCOBEPIIEHHOr'0 BU[a, He HMeIue COOTHOCHTENBHHIX HAap COBEPINEHHOrO
supga. B otmx nMMenax NIMTEXBbHOCTH, IOBTOPAEMOCTD [eilCTBUA OIpenels-
erca cyQpuranmeii: 6aparmanve — Gaparmambes, 0podxcanue — 0poxncams,
YMUPArUEe — YMUDAMb, 6CMAGAHUE — 6CMAGAMb U [p.

Bosee OTpaHWYEHO KOJMIECTBO WMEH; LPOM3BOAHEIX OT OCHOB COBEP-
IMEHHOr0 BHMAA, B KOTOPHX ' KaTeropus BAAA NpPOABIAETCA B B3HAYCHMH
BaKOHYEHHOCTH JelicTBuA. DT0: oOBACHAeTes TéM, uro Geccydumrcambrrie
TIarodk COBEPIIEHHOT0 BUJA B COBPEMEHHOM PYCCKOM HBHRG MaIOnpORyK-
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TuBHE B O0mactum ofpasoBamus mMEH. B srom OTHOIEHNME HOKAa3aTeNbHH
TIPUMEPHL: 63ANMUe — 63AMb; Peulehue — PeUtump; HaHecerue — HaHeCmu i Ip.

VlaTepecHO OTMETUTH ¥ TO, 9YTO y OTIVIATOJBLHHX HMEH HEPeJKO 3aMe-
qaeTes NepemeTeHMe PasiUYHEX OrreHKoB. Tak, HAIpPUMep, - OHO M TO
e CYIIECTBUTEILHOE MOKET MMETh OTTEHOK Hagama i TP OO FRUTELE HOCTH
nelcTBUA (3a0CUMANUE, 3aChNAKYe) KN OTTEHOK 3aBEPIISHHOCTH U HAIpa-
BIICHHS JIEHCTRIS HADYIRY (6WNUCKA, 6CNAbMUE) NN BHEYTPS (6RuUcKa, 8pesaniie)
7 np. OnmpefessAOMNM 5J€MEHTOM- B JAHHOM Cirydae SIBIAECTCH agﬁgﬁuhcaquﬂ

Kax BHZHO M3 pacCMOTPEHHHX NIPUMEPOB, B NPOIECCe CYOCTAHTHBH-
3aIMH TJIAT0J Iepefat CyINecTBATEeShHEM, HApAAY ¢ PAasiMYHHME OTTEHKAMH
HeficTBUA WM COCTOSHUA, W I0JMMCEMaHTMIHOCTE IPUCTABOK.

Nrax, us BLIDIBPIBJIO?KGHHOI‘O _MaTepualza BHTEKAeT, 9TO B IpOIecce
cy6c'ran-1‘m3n3annn TIaroJsl’ HepefaloT  MMeHaM OymeCTBHTeJILHHM oxpene-
JEHHBE CEMAHTUIECKUE OTTEHKU, KOTOPHE SBIAIOTCA HOCUTENAMI KaTeropuu

BAJlA, & UMEHHO:
1) OTTeHKH JJATEIbHOCTY MM IIOBTOPAEMOCTY JeHCTBUA; 2) OTTeHEHH

3aBEPIIEHHOCT M PeSyNbTATHBHOCTH Je#CTBUA; 3) OTTEHOK HpeeabH ol
KOHIEHTPAIMU Hpomecca JelcTBUA. OTH OTTEHKN. BHPAKAITCH, KaK Mopdo-
sormaecknvy (adurcanueil), Tax M CHATAKCHIECKHMY CPeJCTBAME (codUera-
eMOCTHI0 [IAHHEIX CYMECTEUTENbHAIX ¢ ONpPefeNéHHEMH CIOBAMI, B 3aBU-
cuMOCTH 0T 00603HAYCHUA 3aBEPMIEHHOCTH MM HE3ABEPUISHHOCTH I{GﬁCTBHH)

DESPRE NUANTELE ASPECTULUI ‘LA’ SUBSTANTIVELE POSTVERBALE
IN LIMBA RUSA CONTEMPORANA

(Rezumat)

Problema abordati n-a fost pind’ acum cercetatd in vreo lucrare speciald,
desi numerosl lingvisti -rusi . si sov1et1c1 s-au referit la ea tangentlal In general
lingvistii sint de acord cu teza cid unele categorii, proprii unei partl de’ vorbire,
-se pot extinde si asupra altor parti de vorbire. In ceea ce priveste insd extmderea
categoriei aspectulm verbal asupra substantivelor postverbale nu existd o pérere
.unanim, acceptatd.. Numerogi lingvisti (bundoard F.I.. Buslaev, D.N.- Ovseaniko-
Kulikovski, ‘A.M. .Peskovski, N.M. .Sanski s. a.) afirmi c3 in procesul substantivi-
‘zam verb transmite categoria aspectului. Academicianul V. V. Vinogradov este
insd .de. altd parere Desi recunoaste e)nstenta nuantei care indicd durata sau
repetarea actiunii la substantive, el sustme ci aceste nuante semantlce nu au
nimic-comun cu aspectul verbal :

Pornind de la faptul ci. in secolul al XVIII- lea substantivele postverbale
au fost strins legate din punct de vedere semantic-de- verbe si ca atare au redat
si categoria aspectulm, autorn articolului demonstreazi pe baza analizei a
numeroase exemple, cd i In Jlimba rusi contemporand substantivele post-
verbale pastreaza anumite nuante semantice ale verbului de la care deriva,
nuante care sint de fapt.purtdtoare ale categoriei aspectului, deoarece ele indici
o actiune incheiati sau in desfasurare, ,rezultatul sau repetarea actiunii, sau,
insfirsit, concentrarea maxim# a procesului actiunii,

Evident, exprimarea actiunii sau stirii este diferitd la verbe si substantlve.
Substantivelé postverbale aratd o actiune abstractd, atemporali. Totodat3, in arti-
col se subliniazd cd unele substantive s-au indepirtat-in~asa  misuri de verbul de
-Ja care derivd, incit fie cd pastreazi doar o parte din sensurile verbului, fie ci
Aau trecut- in categorla arhaismelor, fie cd au plerdut total capacitatea de a
exprima actiunea. insi o parte con51derab11a a substantivelor postverbale din
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limba rusi contemporani pidstreazi, concomitent cu indicarea actiunii, si diferite
_.nuante aspectuale. $i anume:

1) durata sau -repetarea actiunii; .
2) incheierea sau rezultatul actiunii;
3) concentrarea maxim# in timp a procesulm actiunii.

in’cazul cind substantivele postverbale exprimd o actiune de durati sau care
se repetd, ele derivi de la verbe . de - aspect -imperfectiv (de exemplu:
OKa3bi8uHUe, 6GulKatlusarue, pacckasviBaHue etc. denva de la oKkagsteanb, ebuca_muevamb
pacckgsweamb etc.) dar substantivele care sugereazd incheierea sau rezul
tatul actiunii derivd de la verbe de aspect perfectiv (de exemplu: oxazanue,
eoikoc, paccaz etc.) au fost formate de la oxasamb, seikrocumb, paccxkasamb
etc.). Nuantele semantice se relevd deosebit- dé clar atunci cind existd sub-
stantive perechi, derivate .de la.- verbe: de. aspect diferit (de exemplu:
nedamanue-Hane amanue, 6olKAUNBAnUe ~ BbIKOC, PACCKO3bISAHUE-PACCKa3 etc.). O. grup:'i
aparte o constifuie substantlvele care exprimid concentrarea maxima in
timp a actiunii (de . exemplu! npeisicok, - kusok, weaox etc., net diferite de
-perechile lor: npecanue, rusanue, wdaxanue etc. care exprimi repetarea actiunii).

Aceste nuante semantice ale substantivelor postverbale sint redate prin
mijloace morfologice (afixare) si sintactic. Sufixele — wsa, — éa —,. mai rar
'—a—, specifice verbelor de aspect imperfectiv, mentin si in substant1vele post-
verbale nuante proprii acestei. categorii. Pe de  alti parte “in unele cazuri
prefixele " verbelor de aspect perfectlv transmit si substantivelor postverbale
nuantele caracteristice verbelor de la care ‘derivd (de ‘exemplu: cgopmuposarue,
-Hanewamanue, osaadenue etc. spre deosebire. de: gopmuposanue, newamanue, saodenue
.etc.). De asemenea nuantele. semantice pot fi sesizate §i in utilizarea unor sub-
stantive postverbale numai cu anumite cuvinte (verbe sau adjectlve) — deci sinta-
tic —, In functie de sugerarea incheierii sau duratei actiunii.

SUR LES NUANCES DE L’ASPECT DANS LES SUBSTANTIFS POST-VERBAUX
‘DU RUSSE CONTEMPORAIN

(Resume)

. Le probleme abordé par les auteurs n’'a encore été étudié dans aucun
-ouvrage spécial, bien que _beaucoup de linguistes russe et soviétiques y aient
touché de facon tangentielle. En general les lmgulstes sont. d’accord avec la these
que certaines catégorles propres a .une partle du discours peuvent étre .étendues
‘a d’autres parties du discours; .mais' én ce qui concerne l'extension :de’la caté-
‘gorie d’aspect ‘verbal aux substantifs pest-verbaux, il n’existé ‘pas d’opinion una:
nimement acceptée. De nombreux linguistes (tels F. I. Bouslaiev, D.. N. Ovtcha-
-niko-Koulkovski, A. M. Pechkovski, N. M. Chanski etc.) affirment que dans. le
‘processus de - substantivisation c'est le verbe qui- transmet .la catégorie d‘aspect.
L’académicien V. V. Vinogradov est- toutefois- d’'un autre avis: quoiqu’il recon-
‘naisse I'existence des nuances qui indiquent la durée ou la répétition de l'action
dans les substantifs, il soutlent que ces nuances sémantiques: n'ont rien de
commun avec laspect verbal.

Partant’ du fait qu'au XVIIIe s. les ‘substantifs post-verbaux avaient un-lien
‘sémantique étroit avec les verbes -et ‘que, par 13, ils exprimaient aussi la catégorie
d’aspect” verbal, les deux auteurs démontrent en analysant ‘de nombreux exem-
ples que, dans la langue russe contemporaine aussi, la majorité des substantifs
post-verbaux conservent certaines nuances sémantiques, lesquelles sont en- fait
porteuses de la catégorie d’aspect, &-savoir:

1. la nuance de la durée ou de -la répétition -de Iaction;

2. la nuance. de l'achévement ou du résultat de Paction;

3. Ia nuance de la concentration maxima du processus de- l'actlon

Ces nuances sémanthues s'’expriment par des -moyens aussi bien morpho-
logiques (affixes) que syntaxiques. (utilisation des .substantifs respectifs - seule-
ment ‘avec certains mots afin de suggerer lachevement ou le non-achevement
de laction).



IN LEGATURA CU NUMERALUL SI ADVERBELE CANTITATIVE

de
M. ZDRENGHEA

- Numeralul este ,partea de vorbire care se’ declind si exprimi un -numéir,
determmarea numericd -a obiectelor sau ordinea oblectelor prin numérare’, Rezultd
de aci ci numeralul, in. afari de faptul ci exprimi un numir propriuzis, mai are
si functia de a determina obiecte, ceea ce se spune de altfel In toate g1amat1-
cile noastre. Dar el determini si verbe avind functie de adverb.

In gramaticile mai vechi, un singur fel de numeral este dat ca determinant
al verbelor si e numit adverbial.

In editia a doua a Gramaticii limbii romine a Acadern1e1 R.PR. se spune si
despre numeralele’ mult1p110at1ve $i ordlnale cd sint folosite ca ad-
verbe, iar despre locutiunile pe sfert si pe jumdtate, din cadrul numeralelor frac-
tionare, cd au valoare adverbiald? In acest caz ele ‘trebuie considerate a dverbe
cantitative, sporlnd grupa acestora. Adverbul cantitativ ne indicid in legitura
cu actiunea exprlrnata de verb acelasi lucru pe care il arati numeralul despre
obiecte: numaérul (cantitatea) actiunilor, ordinea, multiplicitatea lor etc. Identita-
tea de continut dintre adverbul cantitativ $i numeral am semnalat-o si cu alt#

ocazie’, fira a insista si asupra identitédtii dintre dlferltele feluri de numeral si de
adverb " cantitativ.

In cele ce urmeazi ne propunem sa aritdm c8, de fapt, fiecirui fel de
numeral, ca determinant al numelui, i corespunde un anumit fel de adverb
cantitativ. )

Astfel, asa—numltul numeral adverbial (o datd, de doud ori, de zece
ori etc) arata de cite ori se savxrseste o lucrare, adici determmarea numenca
. a actiumii: Am aprins lumina de cmc1 ori. Duca trecu de doudt ori prin dosul
lui Ruset, privindu-l piezis, cu urd (SADOVEANU), intocmai cum numeralul car-
dinal arati determinarea numerlca a oblectelor‘ in strada se joacdcinei copii.
Apdru un pilc de opt ori zeee cilireti, in fruntea cidrora se videa un boter

. ! Gramatica ltmbzz romine, Editura Academiei R.PR, vol. I, ed. II, Bucu-
resti, 1963, p. 181."

2 La pag. 192, 193 si 199. Valoarea de adverb a ,numelor de numere este
sustinuti si de Luiza Seche in In jurul categorzez numeralului, in ,Limba ro-
ming“, an. IX, 1960, nr. 3, p.. 63—70.

:Cf. M. Zdrenghea, O noud. cZaszfzcare a parzzlor de vorblre in ,Analele
stiintifice ale Universititii «Al. I. Cuza» din Iasl” Sect. III, (Stlm’;e soc1ale)
tom. VI, 1960, fasc. 2, supliment.

* Pentru 1dent1tatea dintre numeralul cardinal si numeralul adverbial
(= adverbul cantitativ cardinal) se poate aminti si faptul ci in limba germana,
uzual, cind se cere un bilet sau doud in tramvai se zice einmal, zweimal.
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tindr moldovan (SADOVEANU). Eu am adus in piviitd la mine zece ulcioare.
Si patru le-am bdut cu oaspefi pe care i-am_avut (SADOVEANU). =

in definitia ce se~dd numeralelor ordinale.in Gramatica limbii romine
a Academiei R.P.R. se spune ci ele ,exprimi prin numdrare ordinea sau locul (in
spatiu sau timp) pe care -obiectele sau actiunmile (sublinierea noastrd M. Z.) il
ocupi intr-o ingirares. Numeralul ordinal are deci functie si de adverb ‘canti-
tativ ordinal. Rolul acesta revine constructiei formate ,din substantivele
datd sau oard precedate de numeralul ordinal: intiia datd (si intiiasi datd), a doua
oard“ sau constructiei ,de tipul pentru a4 zecea odrd™ care aratd repetarea ac-
tiunii. Ex. M-ai fidcut sid aprind. lumina a treia oard. Ne-am dus de- a patra oar-
apoi. Si-acum rdzbim sii batem' noi (COSBUC). Caracterul de adverb care ex-
primi prin numirare ordinea i1 di numeralul ordinal care intrd in componenta
constructiei (locutiunii)l. o ’ . T ' - .

Existenta unor adverbe cantitative corespunzitoare celorlalte numerale este
sustinutd, asa cum am vizut mai Inainte, si de Gramatica limbii romine a Aca-
demiei R.P.R. edifia a Il-a. Vom da acum numai exemple care si confirme
aceasta. )

Numeralul multiplicativ ne arati proportia in care creste o can-
titate: Lucreazd cu puteri inzecite.

Cind ni se arati proportia in care creste o actiune, credem ci trebuie. si se
- vorbeascd de adverb cantitativ multiplicativ®: Azi cistigd inzecit
fatd de trecut. Sid nu- spun minciuni, dar Ipate se imbogdtise insutit si inmiit
de’'cind a venit Chiricd in slujbd la dinsul (CREANGAX). , )

Acelasi paralelism il'gésim si fatd de numeralul distributiv care
aratd repartizarea in grupe egale a unui numir oarecare ‘de obiecte: Cite doi
copii in uniformi treceau prin fata noastrd. Am -dat fiecdrui copil cite trei cre-
ioane. Si rind pe rind veneau in sat | Si ieri §i.astdzi cite unul. / Din cei care-au
plecat (COSBUC). - : - - -

Se poate aridta insd repartizarea in grupe egale i -a actiunilor §i aceasta se
face prin adverbul cantitativ distributiv’: Am luat temperatura apei de cite
trei ori pe zi. - : T ,

‘Dintre numeralele fractionare sint folosite cu valoare de adverb locutiunile
(pe) sfert, (pe) jumdtate®, si pe din doud (trei): Nu-mi oferi nici pe sfert cit valo-
reazd. Mi-ai dat’ crejonul ascutit numai pe jumitate.: Si fot-atirnd de-un cuvint /
Soptit pe jumitate (EMINESCU). Si impdrtim pe din~doud - portocalele. - - .
-+ $i numeralele nehotéritetl au corespondent in cadrul adverbului cantitativ:
Am mers mult pind am dat de o casd. Dupi plecarea ta am mai stat putin. '

Paralelismul .acésta dintre.un determinant al -numelui: si un determinant al
verbului nu trebuie si ne surprinda. El existd si intre adjectiv si adverbul de

* Vol. I, ed. 11, 1963; p. 195.. - . . ‘

6 Ibidem, p. 200; acad. Iorgu ITordan; In Limba romind conteimporand,
Bucuresti, 1956, p.-3653 le -considerd locutiuni $i-le-incadréazid in numeralele ad-
verbiale -pe-care le considers, de-asemenea; pe buni- dreptate, locutiiinii

" 8i in componenta numeralelor adverbiale, care sint, dupd cum am vizut,
tot locutiuni, intrid  numeralele cardinale, fapt care face ca aceste adverbe canti-
tative s corespundi, in ce.priveste coniinutul,- numeralelor cardinale.

" ?8i acad. Torgu Jordan,ii atribuie aceastd valoare, In. Limba romind
contemporand, p. 461. K L ‘
__ °Cu -aceastd valoare poate 'fi folosit si numeralul distributiv propriu-zis:
‘Copiii 'ieseau din clasd cite doi. -Oamenii_trecéau cite patru, cite cinci, care cu
cazmale, care cu hirlete ori cu lopeti. V. EM. GALAN. La origine, numeralul pro-
babil determina un substantiv, care, cu timpul; nu s-a.mai folosit: Copiii ieseau
din clasd-in siruri de cite doi.- " - . O

¥ Cf, Gramatica limbii romine a Academiei RPR. vol. I, ed. II, p. 192.

11 tn editia a IT-a a Gramaticii limbii fomine a Academiei R.P.R., p. 181, nu-
meralul: nehotirit -nu- figufeazs; ¢i: e ‘considérat’ adjectiv pronominal sau'adjectiv
propriu-zis: ) ) oo ’ ’ ) ’
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mod?2, precum si intre adverbele de loc §i de timp si pronume. Mai bine se
poate observa aceasta la pronumele demonstrative: (copilul acesta = copilul
de aici, de lingd mine; in aceste <<acele> clipe = in clipeleide acum <de demult>>),
la cele personale ( eu = cel de aici; tu = cel de aci; el = cel de acoio )" §i la cele
posesive (pdldria mea= pdldria celui de aici; ,pdldria ta = pdldria celui de aci;
pildria sa = pdldria celui-de acolo )™

Omul a reusit, in cursul multor veacuri, si stabileascd cu ajutorul simtu-
rilor si mai ales cu al judecitii diferitele raporturi existente in realitatea incon-
jurdtoare®, intre obiecte pe de o parte si obiecte si actiuni pe de alti parte.
In cursul vorbirii, omul incearci (si reuseste in cele mai multe cazuri) si comu-
nice semenului sfu tocmai aceste raporturi in care se afla atit obiectele cit si
actiunile. Raporturile (de timp, loc, mod, cantitate etc.) fiind aceleasi atit pentru
obiecte, cit §i pentru actiuni, in mod firesc, in limbd, vom gisi cuvinte®® care si
le indice atit pentru nume cit si pentru verb". De aci rezultd paralelismul de
continut dintre determinantele numelui si ale verbului si implicit dintre adverbul
cantitativ $i numeral®,

Problema e insd mai complexa si noi o vom relua intr-un studiu viitor.

OTHOCHUTEJIbHO UMEHH YUCJ/JHTEJIbLHOIO 1 KOJIH'-IECTBEHHI)IX
HAPEUHV

(Peawome)

Hcxoas us toro, uro MEXKAY OIpeleyHTeJAMH TIJiarojia H ONpeNeNHTEIAMH HMEHH
CYHIeCTBHTEJILHOIO HMEETCs IapaJ/ijlesli3M B OTHOUICHHH COJepXKaHHd, aBTOp YyCTaHaBJH-
‘BaeT, UTO KaKAoMy pas;zﬁny HMEHH YHCJHTENbHOI0 COOTBETCTBYET OﬂpeILeJleHHbIl:'[ paspsn.
KOJHYECTBEHHBIX Hapey’uH H uTQ, CJIeN0BaTe/IbHO, HX YHUCIO CICAYET YBEJIHUHUTDH.

AU SUJET DU NUMERAL ET DES ADVERBES QUANTITATIFS
(Résumé)

Partant du fait qu’il existe entre déterminants du verbe et déterminants du
substantif un parallélisme relativement au contenu, l'auteur établit qu'a chaque
sorte de numéral correspond une certaine sorte d’adverbe quantitatif et que, par
conséquent, le nombre de ceux-ci doit étre augmenté.

12 Cf, Iorgu Iordanm, op. cit, p. 467—468 si 469.

B Cf. E. Benveniste, La nature des pronoms, in ,For Roman Jakobson“,
Haga, 1956, p. 34—37.

“Cf. M. Zdrenghea, art. cit, p. 116.

5 fn viitor cu sigurantd va reusi sd descopere si alte raporturi.

15 Sau alte mijloace.

" Uneori poate fi chiar acelasi cuvint (scris frumos — scrie frumos; rezultat
intreit — munceste intreit). In vorbirea omului primitiv credem cd determi-
nantele numelui si ale verbului erau identice ca form# si numai mai tirziu s-au
diferentiat.

® in caz cid adverbele cantitative continufi si fie tratate in cadrul numera-
lului, definitia data in Gramatica limbii romine a Academiei RPR. acestei parfi
de vorbire ar trebui formulatd astfel: numeralul este partea de vorbire care ex-
primd un numdr, determinarea numericd a obiectelor si a actiunilor sau ordinea
obiectelor si a actiunilor prin numdrare.






A FEUDALIZMUSKORI BERBECS TAJ SZOROL

SZABG T. ATTILA

i. A magyar nyelv. feudalizmuskori rtoman eredetii szavainak tervmunkéja?
tendjén az adattdri rész szerkesztési- elveinek kialakitdsa célzatdval legelsGként
a szerkesztés szempontjabol legbonyolultabbnak igérkez6 berbécs szét szerkesztettem
meg. Most azfdn, hogy az adattdri rész Ienyegeben nyersen megszerkesztve fel-
dolgozasra készen 4all, és 1gy barmelyik mas szocikkel kapcsolatban is eldadhatnam
észrevételeimet, nem annyira az elsosziiléttség cimén, sokal inkébb az e ‘szécikkel
kapcsolathan felvet6dd kérdések sokretusege miatt. az aldbbiakban e szdval kapcso-
latos megjegyzéseim egy részének sommds elbaddsdra vallalkozom.

2. Ugy latom célszerlinek, hogy elsdésorban is a szd régiségbeli irott alakvilto-
zatait allitsam be. A berbécs. szd elbszdr személynévi hasznélatban 1423-ban jelent-
kezik igy: ,Jacobo Berbech” (OklSz.). Kéznévi szerepben azonban a’szé csak ma]dnem
masfélszaz év milva, a fogarasi uradalomnak egy 1560—1570 tajardl vald rendtarta-
siban tdinik fel, sajnos egy tjabb helyesirdsra ', atirt* kozlésben (Magyar Gazdasag-
torténeti Szemle I, 164). Az 1583-bol Kézdivasarhelyrél és az 1585-t61 kezdve Kolozs-
 varrol keltezhetd régiségbeli berbécs- adatoknak a feudalizmus kora végéig  ossze-
gyijtott tekintélyes sordban "az irott alakvaltozatok tekintetében ilyenféle
rend alakithhaté ki?:

1583: berbechek /. 1585 Berbech. | 1589: Barbechyet / 1589: berbechj.
1589, 1678: Berbecz, berbecz / 1638: berbeczy -/ 1629, 1723: ‘berbécz.
1621: berbets [-1745, 1830: Berbéts, berbéts | 1800: Bérbéts.

1633: berbecsiet | 1666: Berbecs, berbecs / 167'7 1782: Berbécs, berbécs.
1725: Berbés.

Mehmet temésvari pasénak -egy -1616-ban kelt levelébdsl a Dborbeczeket” szoveg-
részletet, egy 1647-b6l valé wurbariumnak Drasséra és Meggykerekre vonatkozo
allatfelsorolasabél pedig a .beorbecz” adatot' jegyeztem ki.

3. Az itt felsorolt alakvéaltozatokban a - mdssalhhangzék hangerteket szinte
minden kétséget kizdréan kénnyen meg lehet &llapitani. A b és az r olvasataval
kapcsolatban semmi kétely nem meriilhet -fel; a .ch, -chy,- chj; cz, :czy; ts, csi, cs
a régiségbeli szévegekben a cs hang jele. Az 1725-bél egyetlenként idézett Berbés
utolsé betiije lehet ‘elirds is cs vagy s helyett, -de lehet esetleg ritka s-es ejtést
6rzé olyanféle alakvaltozat is, mint .amilyen . az- egyébként ismeretlen eredeti
kgcsma szénak Biharbdl, a Szilagységbol,- Kalotaszegrdl -és a székelységbdl ismert

11. erre nézve Zsemlyei Jdnos, NyIiK. IV, 394, Szabé T. Attila.
A magyar szokines feudalizmuskori romdn kélcsonelemei wzsgalatanak tervmunkdja;
NyIrK V, 170—3; 1. még ud.: Studia UBB. Phil. 1962 fasc. 1." 19—34, fasc. 2, 13—29.

2 Az adatokat a ‘szévegekbdl rendszerint toldalék nélkiili alak]aban emeltem
ki, a targyragos és tbbbes jeles formakat azonban megtartottam. Az elsd  évszam
az els6, a masodﬂ( a ‘feudalizmus koraban az utols6 el6fordulas évét jelzi.
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kusma formaja (MTsz.; Kniezsa, SzIJ. 679). Minthogy azonban a berbés-nek olvas-
hat6 alakvdltozat a berbécs sz6 esetében igazan gazdag adattarunkban csak egyszer
fordul el6, ez alakvéltozati lehet6séggel szemben az egyetlen adatokkal kapcsolatban
koteles fenntartds itt is ajénlatos. .

A maganhangzék mindségi és mennyiségi viszonyainak régiségbeli tékéletlen
jelzése miatt nehéz az érdeklédésiink korébe keriilt szé6 maganhangzéi biztos olva-
satdnak megallapitisa. Minthogy a berbécs a magyarba kétségteleniil a Toménbél
valo kolcsdénzés révén kerilt (I erre nézve alabb a 4. pontban), abbél kell kiindul-
nunk, hogy a romén szoban el6forduldé két zart e () hang a magyarba igy Xkeriilt
at, hiszen a kolcstbnzés idején a keleti magyar nyelvjdrasok teriiletén a székely
nyelvjdrdsokon kiviil a t6bbi magyar nyelvjardsban is meglehetett még az € hang.
Az elsd szotagbeli korai é-re az el6bb 1616-bol, idézett borbecz, illetdleg az 1647-bol
valé boerbecz adatbél is kévetkeztethetiink, Mindkét adat ugyanis csak bérbe(€é)cs-
nek olvashatd, az elsdé szotagbeli 6 pedig csak elobbi é-bél fejlédhetett. A XV—XVIL
szazadbél el6bb felsorakoztatott ‘okleveles ‘adatok mésodik szétagjdban szereplé e
atvételkori hangszinének meghatérozasa dolgaban akkor doénthetiink, ha tekintetbe
vesszilk, hogy az itt vizsgdlt szénak masodik szétagjdban 1629-t61 € hangot
jelolnek, ez pedig nyllassal csakis é-b6l .és nem e-bdl fejlédhetett. A roman szd
zédrt e (8) hangjai, mind pedig a magyar hangtoérténeti meggondoldsok : tehat arra
késztetnek, hogy a mai berbécs szénak atvételkori bérbécs és belble legkésébb
a- XVII. szézad .elejéig nyuldssal keletkezett béfe)rbécs olvasatdval, illetdleg hang-
alakjaval széamoljunk. A koézéperdélyi, székelységen kivilli magyar nyelvjarasokbol
és az EtSz. szerint a régiségbél is kimutatott berbecs alak viszont a keleti magyar
nyelvjardsokban Aataldnos & > e valtozas rendjén - az eredetibb bérbécs formabol
keletkezhetett. ’ .

4. A hangalak kérdése természetesen szoros kapcsolatban van a sz6 etimo-

. A magyar berbécs tajszé6 minden kétséget kizaréan a roménbt')l’ keriilt a
‘magyarba. A romén sz6 azonban nem a klasszikus latin vervex leszarmazottja, .
mint ahogy erre az EtSz. utal, hanem egy’ felteheté vulgaris latin berbex ~ berbix
-alakvaltozaté, Igy vélekedett mar régebben Edelspacher Antal (NyK. XIi, 97, Sziny-
nyei Jozsef (Nyr. XXII, 169), sét valamivel késdbb, de tdlik fiiggetlenil 'a DA. és
a v ~ b hangvaltakozds okainak részletes vizsgilataval kapcsolatban Densusianu
Ovid (Istoria limbii romine. Bucuresti, 1961. I, 75) is. Minthogy a romén sz6 régebbi
alakja a berbece lehetett és az ujabb egyes szami berbec forma alkalmasint csak
viszonylag tijabb elvonas a tobbes szamu berbeci alakbol, a magyar bérbécsabérbécs
is a romén tdbbes szamu alak atvétele lehet (igy a DA.-és késdbb az - Archivum
Europae Céntro-Orientalis II, 343 nyoman a Sz6fSz. is). A régi roman nominativusi
berbece alak atvételével nem szamolhatunk, hiszen ez ' esetben e kolcsdnszonak
a magyar régiségben és persze .ma is berbecse alakiinak kellett volna,- illetdleg
kellene lennie, igy olvashaté formdval azonban sem 'a magyar régiségben, sem
a 'magyar nyelvjarasokban nem taldlkozunk. — Mellékesen, a szb6 -etimologidja
szempontjabél lényegtelen megjegyzésként meg kell emlitenem, hogy -az EtSz.
Baréti Szabé David nyomén emlit ugyan berbe alakvaltozatot is, ez azonban termé-
szetesen .csak a magyarban és elvondassal keletkezhetett. )

5. Az ‘erdélyi régiségbeli koz- és ‘tijnyelvi berbécs szonak a keziink iigyébe
es6 torténeti adatok ismeretében eddig csak 1. ‘kos (a juh himje); Widder, Schaf-
bock’; 2. ’herélt kos; Hammel, Schéps’ jelentését tartottuk nyilvan. Ujabban futdlag
rdmutattam (Studia Universitatis Babes—Bolyai, Phil. 1962, Fasc. 2, 24), hogy
amilt szdzad elejétsl a levéltdri anyagban eldfordul e sz6 ’(verd)-kos (c6lépverd eszkoz)’
‘jelentésben is.- A szénak e jelentése nyilvan roman tiikkérjelentés: a DLRM szerint
ugyanis a,romdn szénak mdas jelentései mellett van ’dispozitiv mecanic sau manual
:compus dintr-o piesd grea care- actioneazd- prin .cidere, folosit la baterea pilonilor,
bdtucitul pdmintului, spargerea bucdtilor mari-de fontd etc.,. jelentése is, mint ahogy
:a& magyar kos szénak is szamon tartjuk ilyen jelentését (ErtSz.). A magyar térténeti
szétdrakban (NySz -OklSz., Bogats, ‘HszSzj.) ‘nem taldlkozunk a berbécs szénak ilyen
jelentésével.- Eppen:ezért e ‘jelentés egykori meglétének bizonysagara. erdélyi ok-
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levélszotar gyujtesem cedula-anyagabol ezeket a valogatott ‘adalékokat sorakoz-
tatom .fel:

_berbécs ’verdkos’s 1823: ,,Egy ;mérd- Slag 16 Rf 34'1/2 xr.., két- Berbéts 5 Rf -
39 xr.. Tegla a mi fel épittetett’ 106 Rf." (Majos) / 1825: ,,A nagy Berbétshez vald
3 vas... @ Nagy Berbetshez valé két horog" (Dés).

) covekvero berbécs *ua.’: 1813: ,Cévek veré Berbéts Vas nelkul Nro 1" (Koron-
ka). — Ugyanez évbsl meg Nyaradkaracsonyfalvarol 1821-b61 Koronkarol, . 1825-b61
Désrél, 1833-bdl Nagyloznarol 1851-b61 - pedig . Erdoszentgyorgyrol egy-egy adalék
gyu]temenyemben

fa-berbécs . 'ua.’: ,Harom fa Berbéls" (Dés; a h1dep1to eszkozok " kozotit), —
Ugyanerre az osszetetelre és  jelentésre a_dési levéltari anyagbol meg 1825-b51
€s -1852-b6l is ]egyeztem k1 egy-egy szotari adalékot. .

gyalog-faberbécs ‘ua’.: 1852: Egy gyalog fa berbets tébb Darab - arkushoz valo
Deszkaval” (h1dep1t’eshez hasznalt eszkdz).

kéziberbécs ’ua’: 1824: , A Matskasi haz mellett az oldal tov1ben szlikséges
20 6lnyi hosszan kézi berbetsel bé vert tzdovekelést két s’ f&l Sles tzdvekbdl kesz1ten1
egyszer s’ mind pedig .a kinnlévé régi tzévekeket belyebb verni* (Dés). .

vasberbécs ’vasazott v. vas verSkos’: 1818: ,Apahidindl a Szamoson- keresztiil
fel épitend6 koz hasznu Hidnak To6lgy fa labai béverésekre vas Berbéts kivantatvan
meg minthogy nemes Déés Varosdnak... ollyatén vas Berbétise vagyon... a kivant
végre azon vas Berbétset &ltal engedm ne terheltessék.” (Kolozsvar vérosa Dés
varosahoz) 1822-b51, 1832-b6l meg 1852-b8l Désrsl, 1823-b6l Kolozsvarrdl, 1834-bél
pedig még Marosujvarrol idézhetnék e cimszé ala tartozé adalékokat.

6. A berbécs sz6 torténeti jelentésének megallapitdsa céljabdl vald fejtegetései
rendjén . Takdts Sandor el6bb azt mondja ugyan, hogy~,a berbécs szd jelentése
is id8kozokben és vidékek szerint valtozik”, késdbb azonban ugy. nyilatkozik, hogy
majdnem biztosra vehetjiik, hogy a romén juhot nevezték berbécsnek (MNy: III,
208—9); az otit felsorolt egy-két torténeti adalék nem elégséges e tdle megdllapitott
jelentésre nézve. A magam gyiijtotte feleSszami berbécs;adatqk ugyanis meglehetos
egyontetiséggel a fennebb megallapitott ‘kettds: 1. ’kos’ 2. “irli’, iletSleg az itt
fennebb jelzett 3. ’verdkos’ jelentés mellett bizonykodnak. Meg]egyzendo azonban,
hogy a tanszéki tervmunka rendjén az allatsszeirdsokbol. meg mas forrasokbdl
kijegyzett okleveles adalekok sokszor kétségben hagynak -a tekintetben, hogy ebben
vagy abban az esetben véajon a szonak ’kos’ vagy *Ury’ ]elentesevel kell-e sza-
molnunk.

- ¥.-Nemcsak a hangalakbeh megfeleles és a torténeti Jelentesek azonossaga,
hanem a szofdldrajzi jelentkezés is a berbécs té&jsz6 romén eredete mellett bizonyit
Amint ugyanis kozelebbrsl a szoféldrajzi elterjedés szemléltetése cel]abol terkepre
igyekeztem -vetiteni a berbécs tdjszé6 feudalizmuskori adatait (Studia i. h.), a.régi-
ségbdl nem tudtam. a Huszt és Maros111ye kozott, nagy]abol déli-északi lranyban
htizhaté egyenestdl nyugtra esé pontrol szdrmaz6 térténeti berbécs adatot a térképre
vetités munkdijaba bevonni, Ez a teriilet pedlg a roman-magyar népi-érintkezés teriilete.
Az itt vizsgalt szonak tehat az erdelyx roman nyelvjarasokb6l kellett az évszazados,
megszakitatlan népi-nyelvi’ enntkezes “eredményeként az, erde1y1 magyar nyelv_)éra-
sokba bekemlme

Amint ‘a hivatkozott terkeplaprol lathato, legtébb e vonaltol keletre esd
pontrél szdrmazé .berbécs adalék a Mezbségrdl, a Maros és- a Kiikiillok - menterol
valamint ‘az egykori Haromszék teriiletérdl valé.

8. A berbécs sz6 nem maradt meg. 521goru értelemben véve nyelvjardsi szinten,
és- tulajdonképpen mér rég ideje nem is mnevezhets- tdjszénak. Mar a’ feudalizmus
koraban behatolt e sz6 az’ erdélyl magyar . koznyelvbe, a kozponti. hivatali iras-
bellsegbe, s6t be az erdelyl irodalom . nyelvébe - is.,E ‘széra. vonatkoz6. -adattri
Osszedllitasunkban példaul .mér .-1577-b6l & :tordai, a kovetkez6.évhsl a- kolozsvati
orszaggyules -yégzéseibdl - tehdt -a legmagasabb -hivatali irasbeliség korébsl van
adatunk.”” Az erdélyi irodalom mnyelvébe -*vallé behatolasat bizonyitja -az,: hogy
'1640-] ben “Haller - Gébor naployiban, 1690-bd]l Pdapai Pariz' Ferenc -Pax. corporis-dban,’
1701 ta]an “Wass Gyo6rgy- és-Laszlo naplojegyzeteiben, -Bethlen *Miklos ' dnéletirasaban
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meg mas XVII-XVIIL. szazadi irok miveiben jelentkezik. A ‘koz- és -irodalmi
nyelvbe valé végleges behatolds bizonyitéka, hogy nemcsak maga az alapszd, de
néhdny  szdrmazéka és Jsszetétele is belekeriilt Pépa:- Pariz,. Ferenc magyar-latin:
szotdrdnak ' elsd, 1708-i kiadasdba, és be aztan az eélsét kovetd--masik- négy kiadasba
és onnan mas, késobbji szétarakba, s6t Gyarmathi Sdmuel nyelvhasonlité munkaiba
-is (L. erre télem: "A ~P4pai Péariz szotarkiaddsok magyar szokincsének- romén koélcsén-
szo-anyaga: Studia Universitatis Babeg—Bolyai, Ser. IV. Fasc.,2. Phil. 1960. 15 kk:
— Roman kolcsénszavak Gyarmathi Samuel nyelvhasonlitdsaban: NyIrK. 1V, 397—414.)
Alig van feudalizmuskori romén eredeti szavaink kozott- még egy: sz6, amely olyan
sok szarmazékban és Osszetétel tagjaként -olyan gyakran keriilne elénk a legkiilén-
boz6bb  jellegii .feudalizmuskori szévegekben, - mint éppen a berbécs szé. Eppen
ezért mar a feudalizmus kordban is tdjszonak.tekinteni csak abban az értelemben
lehet, hogy féldrajzilag - az el6bb jelzett . hatarokon. .beliill .volt . kozkeletii, = ijtt
azonban a legigénytelenebb konvhai nyelvtdl a legmagasabb szintli tarsalgédsi, koz-
életi, irodalini nyelv koréig kiterjedd hasznalatdra nézve felesszami egykord
adalékkal - rendelkeziink. Frthet6 tehdt, hogy éppen ézért ma mdar a cimbeli szot
.nemcsak feudalizmuskori erdélyi tajszénak, hanem a korabeli erdélyi magyar koz-
nyelv . alapvets szdkincsébe tartezo, nélkiilozhetetlen ko6zszénak is tekintjiik.

DESPRE CUVINTUL BERBECS 'BERBEC’ DIN EPOCA FEUDALA
(Rezumat)

Pini in prezent- lingvistii maghiari nu au cercetat -sub raport istoric prob-
lema: -elementelor - lexicale de origine rominid in. limba- maghiard, ci -au folosit
aproape - exclusiv numai- materialul sincronic dialectal cules in secolele al XIX-lea
si al XX-lea. Prezenta expunere se ocupd cu un element lexical de origine romi-
neascd care e unul dintre cei mai vechi-imprumuturi intrate din limba romind in
limba -maghiard. - o E

in dialectele maghiare si in limba comund din' Transilvanja deja in epoca
feudald a - fost uzuald in locul cuvintelor maghiare kos ,Schafbock”. si iirii
,Hammel“, cuvintul dialectal berbécs. Autorul prezint#, im posesia unui material

- documentar arhivistic relativ foarte bogat, aparitia acestui cuvint, precum si
“varjantele Iui forme din limba scrisi si cea vorbitd, tratind totodatd problemele
semantice si rispindirea lui geografici. Cuvintul apare:ca numie de persoane in
anul 1423; incepind ‘din .a doua jumitate a sec. al XVIlea apare §i ca numeé
apelativ. ~ ’ B T s v -

Pe baza materialului® arhivistic adunat recent sint posibile noi constatari

.nu numai in ce priveste rispindirea in timp, ci si réspindirea geografici a
cuvintului berbécs.-Pind in prezent, lingvistii neavind la ‘dispozitie decit un numir
relativ foarte redus de date din dictionarele istorice; maghiare, si numai date lexicale
fara prezentarea ariei. geografice ale cuvintului, nu s-au putut ocupa de rispindirea
geograficd a cuvintului cercetat in acest articol. Autorul pe baza datelor arhi-
vistice si literare culese de el si de membrii colectivului al catedrei de limba
maghiard a Unijversititii Babes-Bolyai din Cluj arati:ci cuvintul berbécs [< r.
berbec (e) < lat. vulg. berbecem] apare in tot teritoriul Transilvaniei i mai ales
in Sﬂec\pime si in Cimpia Transilvaniei, si a intrat‘in limba maghiari din limba -
romini. . . - )

* Autorul aratd mai departe cd din -epoca feudald-nu avem date asupra acestui
cuvint decit din materialul “arhivistic maghiar, 'din Transilvania.- insi cuvintul
a intrat nu nimai in dialectele maghiare,.ci a fost folosit deja in sec.-al XVIlea.
si in limbajul oficial de stat, ba mai mult, in sec..al XVII-lea apare deja si in -
limba literard din Transilvania. Autorul a fixat si-un inteles al: cuvintului ber-
bécs care pind in prezent n-a fost trecut in evidentd, adici intelesul’dispozitiv
mecanic- sau manual compus dintr-o piesi grea care. actioneazi- prin cidere,.
folosit la batereapilonilor; bitucitul pAmintului, buciitilor mari de fonti etc.”’(DLRM.)
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OTHOCHUTEJIbHO CJIOBA  berbécs ‘berbec B ®EOJAJIbLHOU SIIOXE
(Peswome)

B BeHrepCKHX AuajeKTax u B oflieM BeHrepckoM siabike TpaHcHIbBAHHH yide B (eo-
JalbHOH 5MoXe ynoTpelsaach fdanekTaibHas popma berbéos [pym. berbec(e) < BYABr. Jar
berbecem ], BMECTO BEHIePCKHX CNoB kos ‘Hammel' udrd ‘Schafbock’, uapecTHrIX B 06mem
s3pike. Ha oCHOBaHHMH OTHOCHTENLHO OYeHb GOraToro AOKYMEHTaJbHOTO apXHBHOFO Mare-
pHaja aBTop OOBACHAET IOSBJIEHHE STOTO CJIOBA, @ TAKXKe ero BapHAHTOB — (OPMBl MHChH-
MeHHOH H pa3roBOPHON peud — H OJHOBPEMEHHO DacCMaTPUBAET CeMAHTHYECKHE BONDOCH!
H ero reorpapuueckoe pacnpoctpaneHde. CloBO NOSBJAseTcss KaK HasBaHue Juu B 1423
TOAY; HauHHasd Co BTOpOH nosoBHHbB XVI-ro Beka OHO INOSBJAETCS H KaK ame/JIsTHB.
B npojonxeHHe aBTOp NOKasklBaeT, 4TO B (eofalbHOH aM0Xe HMeeM AaHHbie 06 5TOM CIOBE
JIKWE B BEHMepCKHX TPAHCHIbBAHCKKX AuanekTaX. OAHAaKO 3TO CJI0BO BolWIO yxe B X VI-om
‘BeKe H B rocyRapcTBeHHHI obHUHaabHBIH A3BIK H,. Gospwe Toro, B XVII-om mexe oHo
noABNAeTc YXKe M B TPAHCHIbBAHCKOM JIHTEPATYPHOM sI3BIKe.

SUR LE MOT BERBECS °BELIER’ DE L'EPOQUE FEODALE
(Résumé)

Dans les dialectes hongrois comme dans la langue commune hongroise de
Transylvanie, dés 'époque féodale, est usuelle la forme dialectale: berbécs [roum.
berbece < lat. vulg. berbecem] au lieu des mots hongrois kos 'bélier’ et. iirii 'bé-
lier chiatré’, connus de la langue commune. L’auteur, en possession de materiaux
documentaires d’archives abondants, présente l’apparition de ce mot ainsi que-
ses variantes de la langue écrite et de la langue parlée, et il traite également
des problémes sémantiques que ce mot pose, de méme que de son extension
géographique. Le mot apparait comme nom de personne en 1423; a partir de la
deuxiéme moiti€¢ du XVI-e siécle il apparait aussi comme nom commun. L’auteur
montre ensuite que depuis l’époque féodale 'on n' a de données sur ce mot que
dans les dialectes hongrois de Transylvanie. Mais le mot est entré deés le XVI-e
siecle dans le langage officiel de 1l'état; bien plus, déja au XVIl-e s. il apparait
aussi dahs la langue littéraire de Transylvanie. '






NOTE DE TOPONIMIE

de
M. HOMORODEAN

Pe lingd discutarea explicatiilor date pind acum pentru un nume topic si o
incercare de identificare a unei numiri din documentele latine medievale, in cele
de fati vom prezenta si citeva fapte fonetlce specifice, intr-o oarecare masuri,
domeniului toponomastic'.

1. Arsita (Arsita). In recenta sa lucrare, Toponimia romineascd (Bucuresti,
Editura Academiei Republicii Populare Romine, 1963), acad. Iorgu Iordan inre-
gistreazd acest nume topic printre numeroasele sinonime ale lui Curdtura, aldturi
de unele ca: Runcu (I), Runculetul, Runcurelul, Runc(u)sor(ul), Arsa, Arsele,
Ars(ul), Arsistea, Arsura, Arsurile etc. (p. 23). De asemenea, se mentioneazi aici
cd Arsita este ,neobisnuit de des in regiunea muntoasia a Moldovei, in Rodna“.
La pag. 108 (s. v. Ars) a aceleiasi lucrdri, se face precizarea c# nume ca Arsa,
Arsurile, Arsita etc. pot avea si o altd semnificatie: ,Parte din aceste numiri au
fost invocate $i s. v. Curdtura, unde am aradtat cd ele pot fi interpretate, in ge-
neral, ca sinonime ale lui ‘runc’, ‘laz’ etc. Este sigur cd, de cele mai multe ori,
cu acest sens avem a face la origine. Dar nu trebuie si pierdem din vedere
nici acceptia curentd astdzi a cuvintelor care le stau la bazi. Astfel, de pilda,
Tazul Ars, Piatra Arsd si altele insemneazd, incontestabil, ceéa ce simte oricine,
cind aude pronuntindu-se aceste nume: 'un loc (iaz, piatri etc.) ars (de soare etc.)”’.

Trecind la discutarea numelui care ne intereseazd aici, vom Incerca si ex-
punem, pentru inceput, continutul semantic al apelativului arsitd, asa cum re-
zultd el din diferitele izvoare. Dupa DA (s. v.) cuvintul drsitd (si arsitd, cu accen-
tul vechi, pdstrat) este la origine un adjectiv, cu sensul fundamental de ,care
arde”, substantivat, mai apoi, prin omiterea substantivului determinat. Ca atare,
etimonul séu este lat. pop. *arszcza (cf. calor. *arsicia), forma de- femlnm a- adj.
*arsicius,a, -um ,care arde” (de unde si it. arsiccio) (cf. si DM)2.

1°. Avind in vedere acest fapt, un prim sens al lui arsitd ar putea fi cel
de ,tdciune”, atestat, izolat, in Valea Jiului (A III).

2°. Oarecum figurati (cel putin la inceput) ar putea si fie considerati ac-
ceptiunea care indicZ o ,specie de tintar cu puncte cafenii pe aripi (Culex annu-
latus)“, cunoscutd, dupi cit se pare, in Transilvania si Bucovina. (Cf. DA, unde

! O parte din materialul documentar, folosit de noi, face parte din materialul
toponomastic, adunat de echipele de dlalectologl ale mst1tutelor de lingvistica
din Cluj. si Bucuresti, intr-o serie' de anchete efectuate in regiunile Valea Jiului
si Bicaz—Valea Bistritei.

2 In aceste note am Iintrebuintat urmitoarele abrevieri: A 1II — Ancheta
dialectald din Valea Jiului, efectuatd de institutele de lingvisticdi din Cluj si
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. o 1 . . v
se mentioneazi §i faptul ci ,muscitura“ acestei insecte este foarte dureroasi,
,adecd arde foarte tare").

3° a, b, Mentionim in continuare bmecunoscutele sensuri de ,céldurd mare
si dogorltoare a soarelui de varfd; dogoare, zdduf, zipuseald, caniculd® si »terms-
peraturd ridicati a corpului, fierbinteals, cilduri, friguri, febrd“. Ambele sensuri
(si cu deosebire primul, care e literar — cel de al doilea fiind socotit popular)
sint ilustrate de DA si DL cu numeroase citate din literatura veche, populari
si culta.

4°, Vom reda mai pe larg acceptiunile cuvintului privitoare la toponimie.

a°. Amintim mai iIntli pe cea de ,loc (in special versant de munte sau de
deal) expus soarelui, batut de soare); fafd” (SCRIBAN, D.; cf. $EZ. 1I 22, ALR 1
338/217, 263, 348, 385 595, A III, V); cf. si precizarea: ,,Oamemz ba,stmasz prin
e\:pzesmnea Larsifi, nu mteleg altceva, decit un neintrerupt Zanr de coline verzi
si inflorite, expuse razelor soarelui, avmd tn acelasi timp, o trdgdnatd si adincd
inclinare. spre sud-vest” (DGR I, s. v. Arsita, deal intre comunele Filioru si
Vin#tori-Neamtu, din fostul Judet Neamtu).

b°. ,Loc, in special versant pietros (si abrupt), expus soarelui si neroditor)”
(CADE; cf. JAHRESBER. III 313, ALR I 387/215); cf. si: ,Argitd se numeste un
pietris ce std in fafa soarelui si pre care, de arsita (arderea, pripeala) soarelui
nu creste nici o plantd” (LIUBA—IANA, M. 38).

c®. Ultima acceptiune, atestatd in partlle muntoase ale Moldovei si Bucov1ne1,
este cea de ,loc de finat sau pdsune in mijlocul unei paduri, pe un deal in fata
soarelui” (DA; cf. CADE DBG, p. I).

Din cele de pind acum se observi ci, mtr—adevér, rom. arsifd prezintd acelasi
sens fundamental ca si etimonul sdu, lat. pop. *arsicia: cel de ,care arde”. Acest
sens, pe care lam numi activ, si nu cel pa31v (,,ars“) este cel care se face
simtit in cadrul continutului semantic al lui arsifd.

Referindune in mod special la acceptlunlle legate de toponimie, notiam ci
este vorba de locuri ,batute de soare” ) dar care, in acelasl timp, si ,dogoresc”
(mai ales atunci cmd sint pietroase si lipsite de. vegetatie mare, in spetd de
paduri).

in continuare, vom incerca s raportdm faptele lexicale, stabilite pind acum
la cele oferite de toponimie._Considerém, mai Intii, cz‘i nu poate fi. intimplatoare

Bucuresm AV = Ancheta dialectald din regiunea Bicaz—Valea Bistritei, efec-
tuati de aceleasi imstitute; ALR I — Atlasul ngwstlc romin, partea I (material
necartografiat): cifra araba de la. numéiritor indicd numaiarul chestiunii, iar cea
de la numitor, numirul de ordine al localititii anchetate; CADE = 1. A. Can-
drea — Gh. Adamescu, Dic,tionarul enciclopedic ilustrat, Bucuresti, 1931;
CSANKI, V = Csdnki Dezs &, Magyarorszdg torténelmi foldrajza. A Hunyadiak
kordban. V, kotet, Budapest, 1913; DA = Academla Romini, Dictionarul
limbii romine, tomul I, Bucuresti, 1913; DGR 1 George Ioan Lahovarl
Marele dzcnoﬂm geografzc al Romzmez intocmit si prelucrat dupd dictionarele
partiale pe judete, vol. I, Bucuresti, 1898 DL — Academia Republicii
Populare Romine, chtzonarul limbii romine literare contemporane, vol. I,
Bucuresti, Editura Academiei Republicii Populare Romine, 1955; DM = Acade-
mia Republicii Populare Romine. Institutul de lingvis-
ticd din Bucuresti, Dictionarul limbii romine moderne, Bucuresti, Edi-
tura Academiei Repubhcu Populare Romine, 1958; DR 1 = Dacoromania, Buletinul
Muzeului limbii romine“, Cluj, an. I, 1928 JAWIRESB. III — Jahresbericht -des
Instituts fiir ruménische Sprache (Rumamsches Seminar) zu Leipzig, vol. IIJ,
1896; LIUBA—IANA, M. Sofronie Liuba si Aurelie Iana, Topografza
satului si hotarului Mazdan Caransebes, 1895; SCRIBAN, D. = chtzonarul limbii
rominesti, ed. 1,-Iasi, 1939; SEZ. 111 = $ezutoa7 eqa. Revisti pentru. literaturd si
traditiuni populare Faltlcem an..I1I, 1903,
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deosebita frecventd a numelor Arsifa In regiunea munfoasi a Moldovei si. in
Rodna (cf. Iorgu Iordan, op. cit, p. 23). Precizam, de asemenéa, ci numai intr-o
regiune relativ restrinsi, cum este cea a lacului de acumiulare-a hidrocentralei
,V. L. Lenin“ de la Bicaz, el a fost inregistrat de peste doufizeci de ori. Dupd cum
se poate observa, tocmai din aceste.regiuni sint $i cele mai multe atestéri ale
apelativului topic arsitd. Date fiind sensurile acestui apelativ, credem ci este
putin probabil ca denumirile Arsifa din regiunile respective (cele mai multe in-
dicind parti de munti si dealuri) sé se refere de fapt la locuri defrisate prin foc.
S3a se vada in acest sens si descrierea pe care o face DGR (I 130) locului numit
Arsita Crefului, un teren cu izvoare minerale, situat pe teritoriul comunei Hangu
(raionul Ceahldu), despre care se mentioneazid cd este nisipos si asezat sub cul-
mile dinspre sud-est ale masivului Ceahlau.

Avind in vedere cele de pind acum, cit si faptul ¢, dupd cunostinta noastrda
semnificatia de ,loc defrisat prin ardere” a apelativului’arsitd nu a fost incd
.atestatd, ne exprimim p#rerea ci, cel putin’ deocamdatd, numele topic Argsifa tre-
buie explicat in primul rind, daci nu in exclusivitate, in sensul celor aritate
mai sus’. ‘

. - 2. Intre—Ape (Vizkdz). Primele documente medievale care se referi la loca-
litatea Hobita (azi, sat in comuna Riu Bérbat, raionul Hateg, reg. Hunedoara) o
amintesc sub denumirea ‘de Vizkéz (=intre ape): Villa libera nomine Wyzkuz
(1411); :Poss. Wyzkez in districtu Haczag (1457) (cf.. CSANKI, V 147—148). Ceva
mai tirziu, sub-diverse forme, apare in documente si denumirea actuali: Poss:
Ohabycza (intre 1473 si 1501); Poss. Ohabycha in districtu ‘de Hachak (1515) etc.;

Fatd de cele de mai sus, credem ci este interesant de semnalat faptul ci in
hotarul satului Uric, din imediata vecinitate a Hobitei, se géseste o portiune de
ses numitd de localnici Intre-Ape.

Nu este exclus, in consecintd, ca aceasti denumire si reprezinte, de fapt,
vechiul nume rominesc al satului Hobita, mentionat in documente, dupd cum am
vizut, in traducere maghiard (Vizkoz).

3. Dupd cum se stie, numele topice prezintd ‘adeseori fapte fonetice si gra-
maticale particulare, unele din-ele mai putin frecvente in limba uzuali. Aici ne
‘'vom limita In a aminti doar citeva forme ,curioase“, rezultate prin contragere.

Numele Arsita Rea, care indicd un-versant de munte de pe teritoriul comunei
Buhalnita (raionul Ceahldu), a fost destul de des inregistrat in graiul localnicilor
si.sub formele Arstard (Arstardua), Artdred, Arstdred. o

In acelasi raion s-au intilnit.si nume ca Jgheabu Colonis, afluent al Pirdului
Fagului (comuna Galu) si Jgheabu Corinii,.afluent pe stinga al. Izvorului Alb
(comuna Izvoru Alb). Dup# toate probabilititile, aceste denumiri trébuie ;expli-
cate_ca rezultind din forme ca Jgheabu cu Alunis, respectiv Jgheabu cu Arrinii, cu
-ud > o, dintr-o fazi intermediard Jgheabu Cudlunis; Jgheabu Cudrimii: cf. .cudt
(< cubitus) > cot; voao < voud < vobis etc. (Cf., tot in acele p#rti, si Jgheabu
cu Paltini, Jgheabu cu Rdchitile etc., nume ale unor vai strimte si adinci).

Intr-o anchetd. efectuati in satul Valea Plostii (comuna Teliucu Superior,
raionul Hunedoara) am inregistrat numele Muchea Cucutilor, dat unei culmi
stincoase. Cel de al doilea element al acestui nume (Cucutilor) a putut fi ex-
plicat numai dupéd ce am aflat ci, in vorbirea localnicilor, pentru indicarea locu-
lui respectiv, se mai intrebuinteazi si forma Muchea cu Cutile. Este vorba deci
de un loc cu multd piatrd numitd cute (gresie). .

In inchejere, am vrea si subliniem c# ultimele denumiri discutate pun si o
problemd ‘privind metoda culegerii numelor topice pe teren. Dupi cum am vizut,
in grajul uneja si aceleiasi comunititi, numirile topice nu au intotdeauna. o form#

> Un sens mai apropiat de cel de ,defrisare prin foc* il prezintd numai it.
arsiccia (< arsiccio) ,quantitd di gramigna bruciata per ingrassare i campi®,
atestat §1 ca nume topic, in regiunea Valle dell’Arno (cf: DR I 494).

9 — Philologia 11/1964.
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unica, unitarid, ele putindu-se prezenta si sub diverse ,,variante De aceea este
necesar ca in tlmpul adunarii materialului toponomastlc si se urmdreascd depis-
tarea, pe cit posibil, a tuturor formelor sub care sint cunoscute diversele nume
topice de citre localnici. Aceasta, si pentru motivul cd- unele din aceste forme
sint de naturi sid ne ofere exphcata justd a numelor topice respective.

TOMMOHUMHUYECKHUE 3AMETKHU
(PeswowMe)

~ CHavasa aBTOp JefaeT HeCKOJbKO YTOUHEHHH B CBA3H C TOMOHMMHYECKHM HaHMEHO-
panueM Arsita. lMmes B BHAY CeMaHTHYECKOe COXepIKaHMe ane/IsiTHBaA arjita, 3TO
HaMMeHOBaHHe Clefyer O0BACHHTH KaK ;)MECTO, DacHoNOMEHHoe NOR Jyuamu conuna’
a He KakK ,,MeCTo, PaCKOpUYéBaHHOe OTHEM'’, KAK NHTANTACh OGBACHITH A0 CHX 1op. B npo—
HONIKEHHE ABTOP NHITAETCS MAEHTHOHUHPOBATL HA OCHOBAHHH HCTODHUYECKHUX LOKYMEHTOB
npeHee HazBasue MecTHOCTH XoGHua, pafiona Xarmera, o6nactu Xyuegpoapst (senr. Vizkdz
. — mexay Boiami) c Intre-Ape, cerofiHenIHee HasBaHHE YaCTH PABHHHH Y TPAHHIUL
cena YpHKa, pacHnojoMeHHOTO B HelOCpeACTBEHHOM coceacTse ¢ ceqoM Xobuuedl. Hakomen,
o6pamaercsl BHHMAHHE HA HEKOTOphle TOMOHHMHUYECKHe HAMMEHOBAHUSA, WHTepecHas (opMma
KOTOpHIX 06pasoBanach NPH CIHSHEA: Arstard, Arsidred, Argtired, Astareé < Arsita Rea;
Jgheabul Colonis < Jgheabul' cu Alunis; Jghiabul Corinii < Jghiabul cu Arinii; Muchea
Cucutilor; < Muchea cu Cutile (Ha ocHoBe CnoBa ‘cute ,,nmecdaHux’’).

NOTES DE TOPONYMIE
(Résumé)

L’auteur donne d’abord quelques premswns relatlvement au toponyme Arsita.
Etant donné la valeur sémantique du nom commun arsita, ce nom de lieu doit
étre interprété comme ,lieu en plein soleil” et non comme ,lieu défriché par le
feu“, comme on a tenté de lexphquer jusquici. L'auteur cherche ensuite, d’apreés
des documents historiques, 4 identifier le vieux nom de localité Hobita, dans le
rTayon administratif de Hateg, rég. de Hunedoara. (hongrois Vizkéz —. entre les
eaux): cest en effet.fntre-Ape (méme sens) ‘dénomination actuelle d’'une portion
de plaine 4 la limite du village d'Uric, situé-dans le voisinage immédiat de Hobita.
Enfin l'auteur attire l’attentlon sur certains topornymes dont la forme curieuse
résulte d’'une contraction: Arstard, Arstdred, Astired < Arsita” Rea; Jgheabul Co-
lonis < Jgheabul cu Alunis; Jgheabul Corinii < Tgheabul cu Arinii; Muchea Cucu-
tilor < Muchea cu Cutile (daprés cute ,queux”).



Radu  Popescu, Istoriile domnilor
Tiirii Rominesti. Introducere si editie
critici intocmitide Const. Greces-
cu. Bcuresti, Editura Academiei
R. P. R,, 1963.

Rezultat al unel munci asidue, des-
fasurate de-a lungul mai multor ani,
cu pasiunea si migala unuia dintre cei
mai pretuiti medievisti romini, regre-
tatul C. Grecescu, prezentul volum re-
prezintd prin textul sdu critic o cu-
cerire valoroasd pentru cercetdtorul si
criticul vechii noastre literaturi.

Volumul cuprinde cele doua pirti ale
Istoriilor, atribuite de c#tre multi
cercetatori lui Radu Popescu, intdrind
in felul acesta o practici ce s-a apli-
cat pentru prima datd de citre Mihail
Gregorian (cf. Cronicari munteni,
I—II, Bucuresti, 1961). Inainte de
aceastd editie, paértile amintite ale
Istoriilor au fost publicate separat.
Astfel, prima parte, cunoscutd si sub
titlul de Cronica Bdlenilor, a fost edi-
tatd pe rind de N. Bilcescu si A. T.
Laurian (cf. Istoriile domnilor Tdrii
Rominesti de Constantin Chpitanul, in
,2Magazinul istoric pentru Dacia”“,
I—II, 1845—1846), de Nicolae Iorga

(cf. Istoriile domnilor Tdrii Rominesti

de Constantin Capitanul Filipescu,
1902), de N. I. Simache si Tr. Cris-
tescu (cf. Viata si opera lui Radu Po-
pescu, Partea I, 1943), iar partea a
doua, de aceiasi animatori ai ,Ma-
gazinului® (cf. Istoria Tdrii Rominesti
de Radu Popescu, in ,Magazinul isto-
ric pentru Dacia“, IV, 1847) si de
G. Toanid (cf. Istoria Tdrii Rominesti,
II, 1858). Aceste editii, lipsite de o
aparaturd stiintificd riguroas#, necri-
tice au reprodus adeseori manuscrise
- defectuoase, creind in felul acesta nu-
meroase dificultdti atit istoricilor, cit
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si celor care studiazd istoria limbii
si a literaturii romine. Privit din
aceastd perspectivd, meritul conlucra-
torilor la scoaterea editiei ce ne pre-
ocupa se contureazd si mai precis.

Textul cronicii este precedat de un
studiu introductiv, semnat de Eugen
Stédnescu, de o prefatd a lui Greces-
cu si de o notd asupra editiei, pre-
gititd de Dan Simionescu. Deopotriva
de preticase comentariile pe mar-
nea Istoriilor si a autorului, realizate
din perspective diferite, reusesc sa in-
formeze pe cititor ‘asupra celor mai
importante aspecte legate de cea mai
intinsd cronici romineasci, care este,
in acelasi timp, si cea mai interesanta
si valoroasi cronici munteanid din
epoca medievala. '

Unul dintre aspectele asupra ciruia
se indreaptd atentia celor doi cerce
tatori este acela al autorului Istorii-

"lor. Disputa asupra paternititii scrie-

rii — e vorba de prima parte —, este
foarte veche si nu sar putea afirma
ca cele din urméa dezbateri o rezolvd
definitiv. Daca C. Grecescu este intru
totul de acord cu punctul de vedere
la care a ajuns Giurescu, care a sus-
tinut cd ambele pérti ale cronicii au
fost scrise de Radu Popescu, aducind
in sensul acesta citeva argumente noi,
nu tot atit de categorica este conclu-
zia Jui E. Stdnescu. Dupd ce cons-
tatd prezenta evidentd a douid pirti
scrise In epoci diferite, cu probleme
social-politice diferite, ,recunoscute
in toate registrele pe care le pot aco-
peri rezultatele criticii interne a aces-
tei scrieri istorice”, St#nescu’ preci-
zeazi cid ,acelasi autor, cu o viatd mai
indelungat&, acoperind o epoci de
transforméri istorice, putea desigur si
sufere schimbéari de gindire si menta-
litate, Incit viata sé-i fie caracterizat#
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prin apartenenta la curente succesive
de idei“, dar cd ,mijloacele. de ex-
primare a ideilor si sentimentelor
vremii fac putin probabild existenta
unui singur autor si mai degrab& con-
firmi presupunerea ci avem de-a face
cu doud pirti scrise de autori diferiti,
din generatii diferite, cu alte concep-
11 si altd mentalitate.”

E. Stinescu eviti Insd aprecierea
Cronicii Bilenilor din perspectiva unei
compilatii, in care personalitatea au
torului nu mai poate apdrea atit de
pregnant.

Conceputd ca un raspuns dat Leto-
pisefului Cantacuzinesc, prima partea
Istoriilor se bazeazd mai ales pe ma-
terialul oferit de documentul rivali-
lor; e adevirat, adeseori radstdlmadcit,
imbogitit, intelectualizat, dar, cu toate
acestea, ea ramine cu amprentele ce-
lui mai apropiat izvor al s3u. De
aceea, dupa pirerea noastrd, deosebi-
rile atit de evidente intre cele doud
pir{i nici nu ar trebui si surprindd
atlit de mult. Ele sint inerente in ca-
zul unor cronici scrise in etape dife-
rite, cu finalitdti deosebite, la redac-
tarea cdrora nici sursele de informare
nu au fost de aceeasi naturd. In
timp ce in partea intii autorul a
fost obligat sd utilizeze mai ales
izvoare scrise, in primul rind Anoni-
mul cantacuzinese, pentru partea a
doua el apeleazd la date retinute ca
martor ocular al evenimentelor.

Inconsecventa autorului chiar si in
limitele aceleiasi par{i a cronicii de-
monstreazd cd este riscant sa se in-
cerce o identificare a celui care a scris
aceastd cronicd urmdirind continutul
de idei al textului. Astfel, Radu Po-
pescu renuntid treptat la pozitiile anti-
brincovenesti si chiar la cele anti-
cantacuzinesti, atit de evidente incd
la inceputul celei de a doua parti a
cronicii. Dupd cum se stie, cronicarul
consemneaza cu satisfactie executarea
stolnicului Constantin Cantacuzino si
a fiului sfu Stefan, pentru ca peste
citeva pagini s&-i laude. In cazul aces-
ta ar trebui pusd probabil sub semnul
intrebarii si paternitatea lui Radu
Popescu asupra capitolelor de dupi
1688, mai ales ci exemplele de incon-
secventd pot fi Inmultite. Consideram
ci activitatea politica atit de sinucasi
a lui Radu Popescu, caracterizatii prin
traddri si reveniri, poate si explice

-inconsecventa  scrisului sdu, implicit

si marile deosebiri dintre cele doui
parti ale Istoriilor.

Prezenta unor bogate informatii des-
pre Moldova intr-o cronici munte-
neascd, cu relatdrile detailate pentru
anii pe care Radu Popescu 1i petrece
in principatul de peste Milcov, este,
dupd parerea noastrd, una dintre celz
mai clare dovezi a redactdrii acesiel
scrieri de cdtre cronicarul oficial al
lui Nicolae Mavrocordat. Cine altul,
daca nu Radu Popescu, ar fi putut
prezenta atit de exact, cu aménunte
ce-l depasesc intrucitva chiar pe Ne-
culce, cxploatarea crincend a catego-
riilor. dependente, sub Dumitrascu
Vodi Cantacuzino: ,,Si nici o omilinta
nu avea domnul asupra norodului, ci
mai cumplit s-au facut; cd, intru acea
mare foamete, trimitea slujitori, si,
unde gasia piine, ori de ce fel, o lua
si o bdga in curtea domneasci, si de
acolo o vindea cu mare pret. Ci cei
sdiraci, neputind ajunge pretul cu ba-
nii, care nud avea, muriia de foame
(cum am vizut si noi cu ochii nostri,
acestea ce scriem), si nu se temea ni-
mic de péacat?“ Autorul acestor rin-
duri a vdzut cu ochii lui ceea ce re-
lateazd despre situatia grea din Mol-
dova. Radu Popescu se gisea in acel
an la Jasi. Exemplele si aici se pot
inmulii.

Studiul introductiv sesizeazd cu fi-
nete si perspicacitate reflectarea in
Istorii a ideilor politice ale vremii si
constatd cd intre cele doud péarti exis-
ta, sub acest aspect, deosebiri esen-
tiale. In timp ce in prima parte, in
fata dezvoltdrii periculoase a regimu-
Iui boieresc ,,se promoveazi idei poli-
tice care se sprijind pe o teorie a res-
ponsabilitatii politice, prin care se in-
cearca o precizare a raspunderilor is-

torice si 0 anumitd criticd la adresa

[T

dominatiei otomane®, in partea a doua,
dupa solutionarea crizei regimului bo-
ieresc, ,,se promoveazd idel politice
care nu mai tind si explice situatia
istoricd, ci o justificd si chiar cautd
sd o codifice”. Cu aceeasi competentd
sint reliefate stirile de spirit ale tim-
pului respectiv, orizontul intelectual,
conceptia istoricd si pozitia autorului
fati de valorile culturale. E regreta-
bil cd E. Stinescu nu s-a oprit ceva
mai mult asupra tehnicii si artel cu-
vintului, care in chip nejustificat, (asa
cum s-a procedat de altfel si in stu-
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diul introductiv la Cronicari munteni),
sint expediate in citeva paragrafe.

-Desi la un prim contact cu cele
douid materiale ce preced textul Isto-
riilor s-ar putea crede cd orizontul lor
problematlc este acelasi, lectura aten-
14 a studiului introductiv si a prefetei
duce spre concluzii contrare. Grecescu
manifests, in general, alte preocupiri:
compararea Istoriilor cu Letopisetul
cantacuzinesc, consideratii despre au-
torul lor, descrierea si filiatia manus-
criselor, iatd principalele coordonate
ale studiului sdu. Subliniem, cu admi-
ratie, munca plind de abnegatie a edi-
torului pentru urmairirea compara-
tivd a tuturor manuscrlselor péstrate
in ‘biblioteci diferite.

Mentiondm, in sfirsit,
Lhotei asupra editiei”,
Dan Simonescu. Ea are darul de a
atrage atenfia asupra unor mici ca-
rente ale editiei, inevitabile de fapt
daca tmem seama C3 era gata pen-
tru tipar din anul 1942,

OCTAVIAN $CHIAU

uti'itatea

Noi studii eu privire la paternitatea
HInvititurilor lui Neagoe Basarab®.

in ‘ultima vreme, legate intr-o oa-
recare masura si de munca la tra-
tatul de Istorie a literaturii romine,
au fost reactualizate unele discutii
ce tin de asa numita ,epocd veche”
a culturii noastre. Mai ales doui pro-
bleme au solicitat atentia cercetdto-
rilor: cauzele care au determinat
aparitia primelor traduceri de texte
religioase in limba romin&d si pater-
nitatea fnvdtdturilor lui Neagoe Basa-
rab cdtre fiul sdu Teodosie.

De aceastd din urmi problemi se
ocupd, ajungind la concluzii diferite,
trei studii aparute in Romanoslavica
VIII (I. C. Chitimia, Consideratii des-
pre Invdtdaturile lui Neagoe Basa-
rab"; D. Zamfirescu, Invitdturile lui
Neagoe Basarab. Problema autentici-
tatii; P. P. Panaitescu, Invdtdturile
atribuite lui Neagoe Basarab. O recon-
siderare). incercind s# rezolve intre-
barea privitoare la autenticitatea fu-
vdtdturilor, autorii lor insistd in mod
special asupra raporturilor dintre ide
ologia politicA a frnvditdturilor si prac-
tica politicA a lui Neagoe Basarab

semnatid de-

pe de o parte si raporturile dintre
partea laici si cea religioasd a operei
pe de altd parte. De raspunsul dat
acestor doud Intrebiri fundamentale
depinde, In cea mai mare mésuri,
concluzia la care ajung cercetitorii.

Partizan al teoriei autenticitdtii,
I C Chmmla face mai intli o utild
trecere in revistd a principalelor lu-
criri parenetice ale epocii, stabilind
astfel locul si specificul Invdgdturilor
in zgna de culturd bizantino-slavid a
secolului al XVI-lea, Datoriti stadiu ui
diferit de evolutie sociald in Ras#-
ritul Europei, in lucrarea voievodului
muntean, ca si in mai vechile fnvd-
fdturi ale cneazului rus Vladimir Mo-
nomah, preocupdrile religioase vor
ncupa un loc mult mai important decit
in operele similare ale Renasterii

Acest element religios a fost, crede
Chitimia, amplificat in mod substan-
tial prin copierile si prelucririle ulte-
rioare ale textului de cétre clerici. Ma-
rele numar de deosebiri si interver-
tiri de capitole si pasaje care se con-
statd intre versiunile slavoni, 'greaci
si rominid, ca si accentuarea elemen-
tului mistic de la versiunea slavoni
spre cea romineascid, ne duc la con-
cluzia cid a existat un original mult
mai indepartat in timp si mult mai
putin incarcat cu invédfaturi religioase.
Amestecul ulterior al unui cilugdr a
dus la contradlctnle care pot fi ob-
servate astfizi intre pasajele de ini-
tiere a fiului de domn in arta stipi-
nirii lumii acesteia si cele care indeam-
nd la dispretuirea bunurilor pamin-
testi si la elanul sufletului spre cer.
Miezul intr-adevir autentic al frvd‘d-
turilor i1 constituie sfaturile politice
de guvernare pe care Neagoe le di
urmasului : s8u, ca si capitolele cu
rezénanfe autobiografice despre rein-
humarea maicii sale Neaga si dispari-
tia Iui Petru $1 »Rugiciunea... la ie-
sirea sufletului“.

Pornind de la acest punct de ve
dere, I. C. Chitimia examineazi in
continuare partea politica a fnvdtdturi--
lor, gasind-in ea ecouri certe din ex-
perienta de domnie a lui Neagoe Ba-
sarab. Indicatiile aménuntite in legs-
turd cu primirea si trimiterea solilor
presupun cunostinte de ceremonial si
0 experientd politici pe care n-o pu-
tea avea un cidlugir. De asemenea,
sfaturile privind felul cum trebuie sa
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se poarte domnul cu boierii si s&
find seama de Qérerile lor atestd ex-
perienta practicd a cirmuitoru'ui, ca
si cele despre necesitatea de a darui
maj intfi slugile credincio“se si abia
apoi sidracii si bisericile. Luxul preco-
nizat la mesele domnesti nu are ni-
mic comun cu smerenia si austerita-
tea propoviduite de un cHlugdr, dar
se potrivesc cu imaginea pe care O
avem astdzi despre Neagoe Basarab.

Aceleasi cunostinte rezultate din con-
tactul personal cu realitatea le videste

si capitolul despre purtarea ridzbo-ie-’

lor, iar aminuntele care au fost in-
terpretate ca atestind o scriere din

veacul al XVIIlea - tactica impdr-
tirii ostirii in trei grupuri, folosirea
tunurilor (sl. neSkwa ) — la o

cercetare mai exigenti se dovedesc
a nu fi incompatibile cu prima juma4-
tate a secolului al XVI-lea. Lipsa anu-
mitor informatii privind impozitele si
vamile, eticheta mesei sau vinitorile
domnesti nu poate fi invocatd ca ar-
gument in favoarea neautenticitdtii,
deoarece dezbaterea unor asemenea
probleme nu tinea de natura unei
opere . de felul Invdtdturilor, care nu
e o lucrare economicd, nici un cod
al ceremonialului de curte ci o forma
de initere in tainele - in bund parte
psihologice ale diplomatiei i ale con-
ducerii politice §i militare,

Demni de relevat este in studiul lui
Chitimia si partea de analizd literara
a versiunii rominesti a Invdtdiurilor.
Autorul remarcid usurinta cu care

traducitorul a gisit echivalentul sti-.

listic pentru textul slav, plasticitatea
expresiei etc. Comentariile se referd
m special la capitolul in care voie-
vodul plinge moartea mamei si a
fiului sdu, scotind in evidentd cdl-
dura si sinceritatea textului respec-
tiv. Dacd sintem de acord cu autorul
in cea ce priveste fondul sufletesc
Jaic al acestor plingeri, deosebit de
telul de a privi moartea al unui cdlu-
gir imbibat de spirit mistic, nu cre-
dem .insZ cd realizarea artistici,
intr-adevir impresionantii, a acestor
pasaje poate fi folositd drept argu-
ment al autenticitatii Invataturilor.
Fiind de asemenea partizan al au-
tenticititii, D. Zamfirescu pleaci in
demonstrarea ei de la un punct de
vedere intrucitva diferit. Pentru auto-

rul celui de al doilea studiu, fnvdta-
turile lui Neagoe Basarab sint o ope-
rd unitard, in care pasajele social
politice si cele religioase se urmeazi
potrivit unei logici interne ' si unei
structuri constante a capitolelor, in
care baza o formeazi invéfiturile prac-
tice cu privire la guvernare, jar texte-
le extrase din lucriri religioase servesc
pentru exemplificarea si Intdrirea aces-
tora cu autoritatea bisericii si a exem-
plelor ilustre. Drept dovad#, Zamfi-
rescu analizeaz8  panegiricul Iai
Constantin cel Mare, introdus in corpul
Invdtdturilor pentru a demonstra ideea
sprijinului divin acordat rnonarhului.
Opera a fost alcituits, conchide Zam-
firescu, de un singur autor, iar con-
tributia interpolatorilor este redus3
la minimum.

Autorul Invdtiturilor a fost un prin-
cipe medieval, aprig si neinduplecat in
actiune, abil diplomat, stiind si folo-
seascd in interesul siu ideologia reli-
gioasd dominantd a vremii, si totodati
un subtil cunoscdtor al textelor teolo-
gice .care circulau in timpul siu. Por-
tretul pare sa concorde cu cel a lui
Neagoie Basarab, domn ridicat dintre
boieri in urma uciderii predecesorului
sau reusind sa pistreze in timpul dom-
niei sale un oarecare echilibru intern
si extern in acelasi timp reputat ctitor
de ldcasuri bisericesti in tari si in
afara hotarelor ei.

Ideologia politici a fnvditdturilor —
rare sustin autoritatea, de origini di-
vind, a domnitorului, dar cu anumite
concesii fdcute boierilor reprezinti,
dupd D. Zamfirescu, tocmai momentul
politic al domniei lui-Neagoie Basarab
cind lupta voievozilor pentru fiurirea
unui stat centralizat se incheiase, iar
intre domn §i boierime se realizase un
anume echilibru, a cdrui instabilitate
lasd insd sd se prevadi depe acum fri
mintdrile din a doua jumitate a vea-
cului. Chiar pozitia frvdidturilor este
in acest domeniu intrucitva contradi-
ctorie, balanta inclinind totusi spre -
apararea autorititii domnesti. Aceste
contradictii trebuie si se fi simtit in
conceptia Iui Neagoe, domn ridicat
dintre si de cétre boieri, care nu si-a
alcituit divanul numai din rudenii, dar
a simtit presiunile acestora. '

in ce priveste anumite amanunte
privitoare la organizarea politici si
militard a {arii, care par a se referi
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la o epocd ulterioard celei a lui Neagoe
(confuzia iIntre boierie si dregatorie,
existenta in armati a tunurilor mobile
etc.), aceastd impresie se datoreste,
considerd Zamfirescu, traducitorului
romin din secolul al XVII-lea, care a
introdus in terminologie, firi si vrea,
realitdti ale timpululi sdu. Autorul
atrage apoi atentia si asupra faptului
c8 folosirea editiilor lui Ton Ecleziarhul
si a Iui Iorga — care o reproduce pe
prima . peniru o argumentare de
aménunt nu este recomandabild, deoa-
rece ele sint alcdtuite fard niciun
discerndmint filologic, denaturind ,in
multe locuri adevaratul chip al operei.

In general, doctrina politicd a fnvd-

tdaturilor i se pare lui Zamfirescu.

a corespunde unei epoci nu prea Iin-
depértate a lui Stefan cel Mare. Sfatu-
rile cu privire la péstrarea prestigiului
domnitorului, prin felul de a se purta
cu supusii, prin judecitile drepte, prin
alegerea dregitorilor si a solilor, prin
tactica adoptatd in timp de rézboi, ca
prin fastul exterior al persoanei, al
meselor, al curtii, au fost., unele, apli-
cate in practici chiar de Neagoe Basa-
rab, altele puteau fi concluzii trase de
acesta din anumite Imorejurdri con-
crete ale domniei sale. In nici un caz
insd aceste recepte nu puteau fi for-
mulate de un calugdr retras la mini-
stire, departe de tribulatiile politice
ale vremii. Invdtdturile sint opera unui
om politic a cédrui formatie spiritualad
si culturd poarti o pronuntatd tenti
religioasd, explicabild pentru epoca in
care a triit, dar ale c8rui intentii si
preocupéri au fost in primul rind laice.
Si acest om este Neagoe Basarab.

Interesantd ni se pare in studiul lui
D. Zamfirescu ipoteza cid. Rugiciunea...
la iesirea sufletului” ar fi prima form#
a fnvditdturilor, scrisd pe vremea cind
Petru era inci in viatd, din care s-a
‘dezvoltat intreaga operd si care ar fi
fost inglobatd in forma definitivd a
acestuia, fird a i se mai aduce modi-
ficdrile necesare. Ipoteza e confirmati
de analiza structurii interne a ,Rugi
ciunii...” si are $i meritul de a explica
una dintre contradictiile importante
din  cuprinsul lucrdrii domnului
muntean.

Publicat in acelasi volum din Roma-

noslavica, studiul lui P. P. Panaitescu
reia , cu o nou#d argumentatie, pozitia

mai veche a autorului in problema
Invdtdturilor.

O modificare a parerilor sale ante-
rioare se produce numai In ceea ce
priveste perioada in care au fost re-
dactate fnvdtdturile, stabilitd acum ca
fiind a doua jumad&tate a secolului al
XVI-lea. Cercetind ideologia politica a
operei, Panaitescu ajunge la concluzia
ca ea reprezintd tocmai acest moment
politic, c¢ind incepe lupta boierimii
impotriva autoritatii domnesti, nu pen-
tru a reveni la situatia anterioara, a
farimitarii feudale, ci pentru a obtine
subordonarea statului si a domnului
intereselor nobiliare. Autorul frnvitdtu-
rilor este un partizan al puterii dom-
nesti autoritare si centralizatoare si un
adversar al boierilor. In cursul argu-
mentdrii sint trecute insid cu vederea,
si deci rAmin neexplicate, pasajele care
reprezintd, totusi, concesii facute de
domn boierimii (punerea rudelor in
dregédtorii nu este respinsé a priori, ci
este conditionati de meritul personal
al acestora, sint condammnate uciderile
in masi, se pomeneste de necesitatea
ca domnul sa {ind seama de sfaturile
bune ale boierilor). Pe de altd parte,
din analiza imprejurdrilor care l-au
adus pe Neagoe la domnie, facutd de
Panaitescu, reiese cd lupta boierilor,
in speta a puternicei familii a Craioves-
tilor, Impottriva domnilor care incer-
cau sid guverneze autoritar incepuse
deja in Tara Romineascd in primil ani
ai secolului al XVI-lea, Domnia lui Nea-
goe reprezinta un fel de etapd finald
a primei perioade a acestei lupte, pe-
rioadd in care boierimea a obtinut vic-
toria. Neagoe, desi ridicat dintre
boieri, ajunsese totusi domn, deci in
principiu primul stipin al térii, si e
posibil ca acest fapt sdi fi modificat
intrucitva optica in problema rapor-
tului domn-boieri. Exemplul de mai
tirziu a lui Alexandru Lipusneanu ne
aratd cd acest lucru ne este exclus.

Si pentru P. P. Panaitescu Invitd-
turile sint o opera unitari, in care par-
tea politica si cea religioasd au iesit
de sub pana aceluiasi scriitor, si dupi
pérerea sa esentialul in aceastd luc-
rare 11 constituie partea politicd. Cu
toate acestea, concluzia la care ajunge
este ci lucrarea a fost scrisd de un ci-
lugédr din a doua jumitate a secolului
al XVI-lea, care a pus-o doar sub au-
toritatea numelui lui Neagoe. Dupi
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parerea autorului numai asa se pot
explica contradictiile care existd intre
pasajele laice si cele teologice ale
Inviitdturilor: ele sint opera unui spirit
trait in mediul mistic manistiresc, care
,nu izbuteste si se desprindi total de
el, cind incearcd sa defineasci pentru
el si pentru altii ideologia politica
potrivitd cu nevoile vremii”. De ce insé
tocmai un cilugdr si-ar fi asumat o
asemenea sarcini? La fel de indrep-
tHtitd ni se pare si ipoteza contrara,
dupd care lucrarea a fost scrisd de
un autor laic, iar spiritul religios, une-
ori mistic si ascetic, se datoreste pe
de o parte ideologiei dominante a
epocii, pe de altd parte izvoarelor folo-
site.

in cercetarea ,momentului literar”
de care se leagd aparitia Invdfdturi-
lor Panaitescu aratd ca acesta ftre-
buie si fie cel al cronicarilor, célu-
gidri  Macarie, Eftimie $i Azarie,
care scriu in a doua jumitate a se-
colului al XVI-lea si ale ciror lucriri
sint ,pline de podoaba imprumutatd
din cronicile bizantine  versificate”.
Prima jumitate a secolului al XVI-lea
in Muntenia (ca si in Moldova) e ca-
racterizati prin lucrdri istoriografice
concise si seci, asa cum reiese din
analiza compilatiilor de cronici alca-
tuite in veacul urmétor. Si cu acest
prilej se trece prea usor peste Viata
lui Nifon, caracterizatd  drept ,0
scriere hagiografich greceascd”, fara
a se tine seama de faptul cid ea a
fost totusi scrisd in Tara Romineascé
si tocmai pe vremea  domniei lui
Neagoe Basarab.

Redeschiderea discutiei cu privire
la autenticitatea  frwdtdiurilor  Iwi
Neagoe Basarab se dovedeste a fi
deosebit de folositoare pentru inte-
legerea adincd a insemnatitii ideolo-
gice si a [rumusetilor artistice alc
acestei importante opere din {irecu-
tul nostru literar.

Cele trei studii publicate in Rome-
noslavica VIII atestd persistenta in
istoria noastri literard a celor doud
pozitii opuse, formulate inci la ince-
putul secolului, dar, prin Chitimia si
Zamfirescu, se aduc argumente noi,
in general intemeiate, in favoarea te
zel autenticitétii.

Rezolvarea definitivi a problemej
este insd strins conditionatd de alcé-

tuirea unei editii critice a celor trei
versiuni si de restituirea exactd a
versiunii rominesti, pe baza unei cer-
cetdri minutioase si stiintifice a ma-
nuscriselor. De asemenea, este absolut
necesard o unificare a punctelor de
vedere referitoare la momentul po-
litic reprezentat in Tara Romineasci
de domnia lui Neagoe Basarab, ca
si completarea portretului spiritual,
moral si politic al voievodului mun-
tean. Numai cind o astfel de operatie
va fi ficutd cit mai complet posibil
si independent de problema autentici-
tatii Inmvdtdturilor, ea va putea servi
ca punct sigur de plecare si pentru
rezolvarea acestei chestiuni.

In orice caz insi, indiferent de con-
cluziile "la care wva ajunge istoria
noastra literard, studiile de fatid re-
prezintd o contributie valoroasad atit
la discutarea problemei paternitatii,
cit si la analiza multilaterald a tex-
tului frvdrdturilor.

GEORGETA ANTONESCU

Pe marginea unei antologii de liricd
nopulara.

Cele citeva volume de literaturid
populard apirute in vremea din urmi
dovedesc atentia sporitd care se acor-
dd editérii  folclorului. Editia fngri-
jitd de Ion Muslea (N. Pauleti,
Cintdri si strigdturi rominesti, Buc.,
1962) si  Folclor din Transilvania
(Buc., 1962) sint reusite editoriale
certe, pe care iubitorul de frumos
le-a primit cu satisfactie. Remarcabile
ca tinutd grafici, insotite de un apa-
rat critic Intocmit cu migald si pro-
bitate stiintifici, beneficiind de pre-
fete, note sau studii introductive com-
petent scrise, ele corespund exigen-
telor pe care le impune stadiul de
dezvoltare la care a ajuns folcloris-
tica actuala.

Antologia de care ne ocup@m, inti-
tulatd sugestiv Cu cit cint, atita sinf,
se inscrie si ea pe linia acestor ul-
time realizari.

In dorinta ,de a face cunoscuti
mai pe larg creatia orald cu carac-
ter liric”, Ovidiu Papadima a cercetat
un numdr apreciabil de colectii, ,cu-
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legind’ si potrivind impreuni” ceea ce
i s-a pdrut expresiv si necesar pen-
tru conturarea unui tablou cuprinzi-
tor al liricii noastre populare, in sta-
re si evidentieze atit specificul cit si
frumusetile artistice ale genului. S$i
am spune, trecind peste un€le nea-
junsuri, cid intentia Iui Papadima s-a
concretizat intr-o lucrare valoroasi,
care satisface aceste deziderate ini-
tiale.  Cititorilor le-a fost oferitd o
carte de pret, iar exegetilor, In plus,
prilej de reflectii asupra unor pro-
cese tinind de dinamica fenomenelor
folclorice. _

Cintecul de leagin, cel erotic, poezia
instrainirii, a dorului, de citdnie si
rdzboi, a exploatdrii si revoltei, cre-
atia prezentulm toate sint bogat re-
prezentate in paginile volumulm Te-
flectind conditia umana. si sociali a
omului 51mp1u fiecare moment 2l
vietii acestuia, fiecare detaliu al uni-
versului s@u afectiv. Ele reconsti-
tuie, In acelasi timp, imaginea unei
experiente milenare, cu durerile si
bucuriile ei. Piesele incluse in antolo-
gie vorbesc despre o anumiti con-
ceptie, am putea-o numi filozoficsd,
in functie de care omul reactioneazi
in fata  diversitatii evenimentelor
realitdfil si a cérei trasaturd defini-
torie este increderea in via{d; sint
preflgurate apoi anumite elemente ale
eticii populare, potrivit cédreia nu
avutia ci munca este ditidtoare de ton
in stabilirea etalonului valoric; cinte-
cele despre cintec atestd, in fine, exis
tenta unei adevirate ,ars poetica® a
anonimului talentat, expusa in pére-
rile referitoare la rosturile cintecului,
la functionalitatea lui:

Cine m-aude cintind
Zice cd n-am nici un gind;

Eu nu cint cd stiu cinta,
Da-mi wmai stimpdr inima (p. 6).

E aici o poezie a semnificatiilor
adinci si r#scolitoare, a generalizi-
rilor, care certifici urméitoarea opi-
nie a profesorului Mihai Pop, din
prefata la Flori alese din poezia popu-
lard (p. IV): ,Cintecul liric este o
enciclopedie poeticd nescrisd a vietii
poporului muncitor. El exprimi, prin
‘moduri de gindire proprii genului,
lumea bogatd, profunda si prin te-
matica ei, foarte variatd a sufletului
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popular, trdirile, sentimentele si ni-
zuintele oamenilor, relatiile lor so-
ciale“. Cu cit cint, atita sint convinge
in acest sens, si poate cid acesta este
meritul ei esential.

Simpla enumerare a criteriilor care
l-au calauzit pe autor in selectarea si
imbinarea materialului dovedeste ci
sarcina elabordrii unui astfel de flori-
legiu nu este dintre cele mai usoare,
necesitind nu atit risipa generoasa
de energie, cit mai ales o cunoastere
aprofundatd a problemelor diverse
pe care le ridicdA modul propriu de
aparitie si dezvoltare a  folclorului.
Antologii ale liricii populare s-au mai
pubhcat unele dintre ele fiind alcé-
tuite exigent (Flori alese.. e conside-
ratd de Papadima , model al genulul“)
Orlglnaht'ltea celei ce ne preocupad -
constd insa in ideea care l-a animat
pe folclorist: de a sublinia ,legédtura
profundd a poeziei populare, in toate
speciile ei, cu viata de toate zilele”
(p. XLIII), cu alte cuvinte, de a pune
in lumind realismul viguros al aces-
tei poezii. La rindul ei, succesiunea
capitolelor e determinatd de scopul
propus la Inceput, acela al ,urmaririi
felului in care cintecul popular in-
soteste viata omului simplu de Ia
leagan pind la mormint, in toate mo-
mentele ei semnificative“. Criteriul
de sistematizare a materialului dupd
genuri si specii, la care au aderat
aproape fard exceptie alcatuitorii de
pind acum ai antologiilor, a fost in-
locuit cu un altul, conditionat de obi-
ectivul ardtat mai sus. De aici, o
structurare deosebiti a acestui mate-
rial, care permite reliefarea unor as-
pecte ale creatiei maselor populare
asupra carora s-a meditat mai putin
pina acum (bunioard, chiar aceastd
legdturd organicy, mergind uneori
pind la contopire, ce se stabileste in-
tre viata omului si cintec).

Asa stind lucrurile, apare ca inexpli-
cabild lipsa de consecventd a alcdtui-
torului editiei in aplicarea principiu-

Tui sdu. Interesant si capabil s& furni-

zeze sugestii, acest principiu vizeaza
doar asa-numitul folclor clasic, crea-
tia actuald fiind privitd ,,cu alfi ochi”
(p. XLIV). Ultimul capitol, Viatd
noud, care concentreazd aceasti cre-
atie, Inmanuncheazi citeva productii
izvorite din realitdtile epocii noastre.
Piesele cuprinse aici s-ar fi incadrat
insa perfect in grupele tematice sta-
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bilite de Papadima pentru creatia tra-
ditionald. Iatd un exemplu. Cintecul
Cine-aude gura mea, in care sentimen-
tul descétusirii, al implinirii, exube-
ranta vietii noi, erupe din fiecare vers,
nu este decit o ilustrare, banuim, a
ceea ce autorul antologiei a vrut si
inteleagd atunci cind a formulat titlul
primului capitol: Cintecul ca expresie
a vietii sufletesti:

Cine-aude gura mea,

Poate sti, poate vedea

Cum mie mie inima;

Cd mi-e inima mea plind

De dor si de wvoie bund,

Cd trdiesc bine si cint,

C-amu-n Republicd sint.

Sint intrinsa ca acasd

Si inima nu mi-e arsd (p. 525-—526).

Dacd versurile de mai sus sar fi
aldturat unor stihuri ca:

N-as cinta, n-as suiera,
Da m-o strabdtut scirba:
Scirba mdnvatd-a cinta
Si mecazu-a suiera (p. 8)

sau:

Cu cit cint, atita sint,
Si-mi mai trece di-un urit,
De cite-am tras pe pamint (p. 7).

ar fi devenit si mai vizibild diferenta
de atmosferd sufleteasci a acestor
cintece, de atitudine a eroului liric.
Procedindu-se asa, s-ar fi observat —
cu claritate si convingitor — in ce
anume constd noutatea creatiei ac-
tuale si ce datoreazi ea celei tradi-
tionale. Fari si mai amintim ci uni-
tatea colectiei ar fi cistigat simtitor.
De fapt, credem ci s-a optat pentru o
altd solutie, in virtutea unui mod
rutinat de a judeca folclorul nou, mod
ce ridicd bariere intre acesta si ceea
ce ne-au transmis generatiile anteri-
oare. Remarcdm In treacdt ci Viatd
noud este plasat dupd capitolul Bd-
trinete — Boald — Moarte. Nimeni
nu contesti ,optimismul® (s& nu ui-
18m ci el este caracteristic si creatiei
vechi), caracterul ,luminos”“, continu-
tul de altd esentd al noilor transfigu-
rdri artistice. Dar s& nu ignoridm nici
celdlalt aspect. Transfuzia novatoare
se savirseste aproape intotdeauna pe
corpul vechilor pldasmuiri: creatia

nouad este, lucru subliniat de nume-
rosi specialisti, o continuare fireasci
a repertoriului traditional, pe -care-l
dezvoltd creator, adaptindul noilor
trasaturi ale mentalitatii si psiholo-
giei omului contemporan. -

Cind ai in fatd8 un material imens
si cind acest material trebuie sub-
ordonat demonstrarii unei teze (in
speta, cintecul — element component
al vietii omului simplu), alegerea
productiilor demne de a fi inserate
intr-o antologie lirici devine dificila.
Papadima a trebuit si facad fatd unor
dileme, sd rezolve semnele de intre-
bare pe care le-a ridicat (si le ridici
oricind) insfsi complexitatea si varie-
tatea uimitoare a folclorului. Ceea ce
a si facut, prin conjugarea simtului
sdu estetic rafinat cu iscusinta spe-
cialistului. Piesele de virtuozitate ar-
tisticA (si nu sint de loc putine)
coexistd cu cele a ciror prezenti e
sustinutd de dezviluirea vreunei coor-
donate a specificitdtii creatiei popu-
lare. Totusi, pe alocuri, se fac conce-
sii acestei ultime categorii, unele
piese nedepdsind faza unor simple
constatari (Plinge la Suseni Corbeanu,
p. 523). S-ar fi putut renunta la ele
farda a dauna solidititii antologiei.

»un alt aspect al poeziei populare,
care impune autorului unei antologii
o serioasd meditatie, In munca de
alegere, si solutii indrdznete cores-
punzitoare — este intinderea uriasa
a registrului de sentimente si expre-
sii: de la gingdsia cea mai suava la
duritatea cea mai cruntd” (Introdu-
cere, p. XIX). Grupele tematice care
incorporeazi productiile folclorice re-
usesc, In ansamblu, sd surprinda in
toatd iIntinderea Iui acest ,re-
gistru de sentimente”. Incercind insa
si-i detecteze absolut fiecare nuanti,
Papadima aluneci pe panta unei ex-
cesive  scrupulozitdti, care sfirgeste
(e drept, In putine cazuri) prin a face
loc arbitrarului. Multe dintre produc-
tiile .inglobate in capitolele Dragostea-
uritul, Consonante siifletesti, Dragoste
nestatornicd, Indepartdri vremelnice,
Universul iubirii nu se diferentiaza
prea mult (sau in unele cazuri de loc)
prin adevarurile pe care le comunici,
incadrarea lor la o grupa tematica
(si nu la alta) fiind discutabild. Mai
mult, in citeva rinduri, variante ale
aceluiasi tip originar, apropiate ca
forma si, ni se pare, identice ca sens,
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apar nejustificat in capitole diferite.
834 exemplificim:

Cintd cucun par de vie
S-acolo este-o chilie

Cu muscatd si tdmiie;
Dragul wmeu acolo scrie.
Si cind scrie,

Md mingiie;

Cind citeste,

Md topeste,

Cu ceriul md potriveste;
Cu luna, cu stelele,

Cu dragi rindunelele;
Cu luna, cu soarele,
-Cu dragi cdprioarele!

(Universul iubirii, p. 191—192, prima
varianti)

Frunzd verde de bujor
Am un neicd domnisor,
Pind scrie

Ma mingiie;

Piw citeste

Ma sldveste,

Cu cine md potriveste?
Cu cimpul cu florile,
Cu luna, cu soarile!

(Consonante sufletesti, p. 196, a doua
variantd)

Deosebirile sint minime si, dupi
cum se poate vedea, de naturi ex-
terioara, formald, incapabile si meoti-
veze separarea celor, doud variante.
Problema s-ar fi simplificat daci toate
aceste capitole ar fi fost reunite in.
trunul general, Universul iubirii, in

b4

stare si depisteze intregul capital
faptic si emotional pe carel reclama
sentimentul erotic.

S-ar mai putea discuta despre ino-
portunitatea includerii unor specii in
corpul antologiei (de exemplu, oratiile
de nuntd, unele jocuri de copii, in
care eclementul liric nu e preponde-
rent); in legdturd cu prezenta in. vo-
lum (o dati sau de doui ori) a unor
productii neconforme cu mentalita-
tea populard; despre logica acelei suc-
cesiuni a capitolelor de care pome-
neam inainte §s.a.

Meritele lui Ovidiu Papadima, an-
gajat in aceastd Intreprindere teme-
rard, sint incontestabile. Simplul fapt
ca a pus la dispozitia cititorului arii
intinse ale liricii populare, bine selec-
tate, si incd ar fi suficient pentru a .
sustine valoarea cirtii. Daci mai
adaugam si ideea, orlgmala si intere--
santd, care la cilsuzit in alcatulrea
volurnulm idee cireia a reusit s&i
insufle v1até in buni misuri, avem
incd un argument pentru a sublinia
insemndtatea  antologiei. ‘Carentele
semnalate sau sugerate de cele ci-
teva observatil ale noastre, explica-
bile daci admitem ci autorul sa ga-
sit in fata unor probleme spinoase,
ciarora a trebuit si le dea o rezol- -
vare, nu afecteazd prea mult rezul-
tatul final. Cu cit cint, atita sint ra-
mine o oglindi fideld a vietii poporu-
lui nostru, o dovadd griaitoare a re-
surselor sale spirituale nelimitate.

ION $SEULEANU
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Rindul  Pag. In loc de: Se wa citi:
Sor Lap Hibas széveg: Helyes széveg:
18 9 de jos precii - precisi
26 8 de sus prtea avea
30 12 de sus marmura marmurd
15 de sus poate toate
34 5—6 de jos a evocat memoria lui in si cu alte sarcini ale sale.
sedinga inaugurali din 14. Toate aceste probleme nu-
XII. 1965. a Sesiunii stiin- mai viitoarea monografie
du domaine littéraire le va putea rezolva.
54 3. feliilrdl konyvéleményeit kdnyvélményeit
98 17 de sus dturd-d dtur-d
4 de jos siuf. suf.
99 2 de sus disclidz-dturd discl'idz-dturd

(Philologia I11/1964)



