ANUL XLVI 2001

STUDIA
UNIVERSITATIS BABES$-BOLYAI

PHILOLOGIA
3

EDITORIAL OFFICE: Republicii no. 24, 3400 Cluj-Napoca ¢« Phone 064-40.53.52

SUMAR - CONTENTS - SOMMAIRE - SOMARIO - INHALT

Profesorul MIRCEA ZDRENGHEA (1914-2001) (G. Gruita) ........ccccoveerivneeennns 3
Professor MIRCEA ZDRENGHEA (1914-2001) (G. Gruitd) .......ccoccvveeerivneeennns 5
Lista publicatiilor profesorului MIRCEA ZDRENGHEA.............ccccooiiiiiiiiiieens 7
Profesorul D.D. DRASOVEANU (Stefan Oltean) .........ccccvevviiiiiiiiiiiieiniieeen, 11
Profesorul D.D. DRASOVEANU (G.G. Neamtu, Stefan Gencarau) ................ 13
Professor D.D. DRASOVEANU (G.G. Neamtu, Stefan Gencarau) ................. 17
Lista publicatiilor profesorului D.D. DRASOVEANU........ccccociviiniiieneeeens 23
Stefan OLTEAN, Observatii cu privire la denotatia intrebarilor « On

the Denotation of QUESHIONS .........ciiiiiiiiiiice e 27

Cristophe BRESOLI, L'Atlas Linguistique Roumain de Sever Pop et
Emil Petrovici: une contribution essentielle a la dialectologie
(00 0T 0 = PP 37

Elena DRAGOS, Functii argumentative ale enunturilor autonime « The
Argumentative Functions of Boorubs (with respect to lon Creanga's
"Memories of My Boyhood") ..., 49

C. MILAS, Disocieri in vocabularul actual ...........ccocoueviiiiiiiiiiiiieieeeeeeeee e, 59



G.G. NEAMTU, Formele verbale nepersonale - sensuri notionale sau
calificative? « The Unpersonal Verbal Forms - Notional od

Qualifying MeaningS?.....ccccee e i 71
Frieda EDELSTEIN, Beatrice TATARU, Despre propozitia
circumstantiala de mod propriu-zisa in limba lating .............ccccceeeiineen. 79
Daiana CUIBUS, Asupra reflexivelor ............ccccooiiiiaens 87
Adela SILLER, Despre fonemele| C| SI| G| urmate de semivocale
PAUIALAIE ... 89
Maria ALDEA, Poetica ilocutionara: analiza unei fraze exclamative
Ll eed 1 (=)l o Lo L= ol (| 97
loan BACIU, Morphologie roumaine, morphologie romane « Morfologie
romana, morfologie romaniCa ...........cccueeiieeeriee s e 101
Ligia-Stela FLOREA, La phrase et son au-deld, deux univers
disjoints « Sentence and Discourse: are they dichotomic Categories?......... 107
G. GRUITA, Exprimarea lingvistica a politetii » The Linguistic Expression
OF POIIEENESS ... 127
Julia K. de PREE, On Transference as/and DeSire ............ccccveeveeeeiinnnnnnen. 133
Benoit de CORNULIER, Signification par reproduction et "incises"............. 141
Onufrie VINTELER, Notiunea de obiect direct si indirect in limba roméana
» The Notion of the Direct and Indirect Object in Romanian ................. 145
Casandra CRISTEA, The Last Voyage - A Pilgrimage between the worlds ......... 151

Mirela LAZAR, Fete ale singuratatii in narativa spaniola din perioada
consecutiva razboiului civil » Visages de la solitude dans la
prose espagnole pendant la dictature de Franco.............cccccvvvvvninnnnnnns 161

Stefan GENCARAU, Strategii conversationale « Conversational Strategies ........ 175



STUDIA UNIVERSITATISBABES-BOLYAI, PHILOLOGIA, XLVI, 3, 2001

PROFESORUL MIRCEA ZDRENGHEA
(1914-2001)

G. GRUITA

Ne-a parasit, la nceput de veac si de mileniu, profesorul Mircea
Zdrenghea, reprezentant de seama al scolii lingvistice clujene. Alaturi de lon
Patrut, Romulus Todoran, Vasile Breban etc., facea parte din generatia de mijloc,
care, spre deosebire de intemeietori, era un produs exclusiv al universitatii din
capitala Transilvaniei.

Am lucrat ani buni Tn preajma sa, ca student, asistent si colaborator, in
cadrul Catedrei de limba roména, al carei sef a fost. Am avut suficiente ocazii sa-I
cunosc, ca cercetator si dascal, dar si in imprejurari care depaseau zona strict
profesionala. Specialistii I-au apreciat pentru cercetarile sale in domeniul gramaticii
si al dialectologiei, dar studentii I-au indragit pentru vocatia sa de om al catedrei.
Asupra acestui ultim aspect as vrea sa insist mai mult, intrucit, spre deosebire de
opera scrisa, cea didactica nu e consemnata decit In memoria Tnvataceilor si a
colegilor apropiati, cu ntimplatoare prelungiri, uneori deformate, in folclorul
universitar.

Mircea Zdrenghea a fost, indiscutabil, un dascal iubit de studenti.
Popularitatea sa nu era una superficiala, incompatibila cu eficienta profesionala.
Dimpotriva, multe serii de profesori de limba roména, oameni de succes ih meseria
lor, afirma cu recunostintd ca au nvatat gramatica pe care o stiu (morfologia, in
primul rind) de la profesorul Mircea Zdrenghea. Harul sau didactic se manifesta in
echilibrul pe care 1l realiza intre rigoarea stiintificd a continutului i accesibilitatea
metodologica a expunerii. Traducea Tintr-o terminologie familiard conceptele
greoaie ale noilor metode de cercetare, le explica pe indelete, cu claritate, le facea
digerabile. O disciplinad arida, cum este morfologia, devenea accesibila tocmai prin
accentul pus pe aspectul metodologic, fapt neglijat de multi colegi universitari.

Eficienta cursurilor sale, receptarea optima a demersului sau didactic se
datorau, cred, si faptului ca profesorul Mircea Zdrenghea practica o pedagogie a
tolerantei pozitive si a stimularii prin lauda. Aceasta "blinda exigenta" nu era deloc
scazuta, dar nici paralizantd de pretentii exagerate. Gasise si aici justa masura,
normalitatea, echilibrul. Studentii apreciau ih mod deosebit acest lucru, mai ales ca
nu lipsea nici pe atunci dascalul-tiran, care crede ca lumea incepe si se termina cu
disciplina lui si care monopolizeaza energia studentului, Th mod abuziv, pentru un
semestru sau chiar pentru un an intreg.

Simpatia reald a studentilor era inspirata si de eleganta stilului polemic pe
care-| practica Mircea Zdrenghea. Cursul de morfologie aborda multe probleme
controversate, dar opiniile altor specialisti erau acceptate sau respins argumentat,
in maniera academica, cu respect pentru preopinent, niciodata la modul brutal,
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teribilist, "spectaculos", intilnit, din pacate, la unii. Pentru un auditoriu preponderent
feminin, negéarile politicoase introduse prin formule ca "sa ma ierte Laura Vasiliu"
sau "aici marele lingvist Al. Graur s-ar putea sa se ingele" etc. faceau o foarte buna
impresie. Sa mai adaugam ca toate acestea se Intimplau in anii | si Il, cind se
tineau cursurile mentionate si cind tinerii erau pringi in efortul adaptarii la un mediu
scolar superior, pretentios si stresant. Un om deschis, abordabil, respectuos,
apropiat, fara pretentii absurde venea sa ia locul dirigintelui din gimnaziu si liceu, in
sufletul multor studenti, si s& ramind definitiv in memoria afectivd a acestor
oameni. Am constatat acest lucru multi ani la rind, cu prilejul inspectiilor de grad la
diferite scoli din Transilvania. Primul dascal de care se interesau fostii nostri
absolventi era profesorul Mircea Zdrenghea, pe care-l evocau cu multad caldura si
cu sincera pretuire.

Mi-am pus ntrebarea, cu ocazia trista a despartirii de Mircea Zdrenghea,
dacd modelul sdu este depdsit sau nu pentru tipologia de astazi a didacticii
universitare. Raspund, fara sa ezit, ca acest model devine tot mai actual, mai
necesar, mai modern. Interesul universitarului pentru aspectul metodologic al
misiunii sale nseamna cuplarea competentei stiintifice cu o rafinata artd a
transmiterii, a comunicarii. Acest fapt este valabil si pentru opere scrisa, iar Mircea
Zdrenghea este, si din acest punct de vedere, un bun exemplu. Volumele Analize
gramaticale si stilistice (1959, ed. a Il-a 1966, in colaborare), Limba roman a
contemporan &. Morfologia (1970), Probleme de analiz a morfologic & (1971, in
colaborare), zecile de studii si articole consacrate limbii rom&ne contemporane,
dialectologiei sau lingvisticii generale sint, toate, concepute sub semnul aceluiasi
echilibru Tntre rigoarea stiintifica si accesibilitate. Chiar si monumentala editie a
operei lui Samuil Micu si Gheorghe sincai, Elementa linguae daco-romanae sive
valachicae (Ed. Dacia, 1980), prin studiul introductiv si notele alcatuite, prin
prezentarea textului latin si in varianta roméaneasca, profesorul Mircea Zdrenghea
s-a supus aceluiagi crez suprem al eficientei prin accesibilitate. Este un mesaj
important, transmis de un om cu reala vocatie pentru meseria pe care a practicat-o,
un mesaj asupra caruia avem de meditat.



STUDIA UNIVERSITATIS BABES-BOLYAI, PHILOLOGIA, XLVI, 3, 2001

PROFESSOR MIRCEA ZDRENGHEA
(1914-2001)

G. GRUITA

At the beginning of a new century and millenium, professor Mircea
Zdrenghea, an outstanding representative of the Linguistic School in Cluj, left us.
Together with lon Patrut, Romulus Todoran, Vasile Breban etc., he belonged to the
generation that, unlike the School founders, was the exclusive product of the
University in Transylvania’s capital.

| worked with him as a student, later as his assistant and colleague at the
Department of Romanian Language, whose head he was. | had plenty of
opportunities to know him as a researcher and as a teacher, but | also had the
opportunity to know him in some other circumstances outside the limited domain of
his profession. The specialists valued and respected him for his scientific research
in Grammar and Dialectology, but the students loved and appreciated him mostly
for his dedication and talent as a teacher. | would like very much to insist on this
last aspect, because, unlike his written work, his teaching ability is not recorded
anywhere but in the memory of his students and his colleagues, or is sometimes
preserved in the university ‘folklore’.

Mircea Zdrenghea was, beyond any shade of doubt, a teacher loved by his
students. His popularity was not a superficial one, incompatible with his
professional efficiency. On the contrary, many generations of teachers of
Romanian language, most of them extremely successful in their profession,
gratefully state that they had acquired the grammatical knowledge they have
(especially morphology) from professor Mircea Zdrenghea. His didactic gift was
expressed mainly in his ability to preserve a balance between the scientific rigour
of the content of his lectures and their accessibility from a methodological point of
view. He translated the difficult concepts of the new research methods into a
familiar terminology, explained them in detail, clearly, made them easy to
understand. A dry subject, like morphology, became accessible precisely because
of the importance he gave to the methodological aspect, a fact neglected by many
of his university colleagues.

The efficiency of his lectures and the successful reception were the result of
his didactic approach, of the fact that Mircea Zdrenghea made use of a pedagogy of
positive tolerance and of stimulation through praising. This ‘gentle exigency’ was
neither too feeble nor too demanding to frighten. He found here, too, the right
measure, the normality, the equilibrium. His students appreciated him for this,
especially because in that period there still existed tyrant-teachers who believed that
the world began and ended with their subject, who abusively monopolized the
students’ energy, for one semester or even for a whole academic year.
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The real sympathy that the students had for him was also inspired by the
elegance of his polemic style. His lectures in Morphology tackled many
controversial problems, but he motivated, accepted or rejected other specialists’
opinion in an academic manner, respecting their views. He never rejected any
opinion in a brutal, "spectacular" manner as some other teachers did. His polite
remarks were always introduced by formulae like: "May Laura Vasiliu forgive me..."
or "Here, the great linguist Alexandru Graur might be wrong" etc., made a very
good impression on the mostly feminine audience. We feel compelled to add that
all these lectures were given in the first two years of academic life for the students
who also had to make an effort to adapt themselves to a level of teaching superior
to that in the High School, a more demanding and stressing level. An open hearted
man, accessible, respectful, close, without any absurd requirements, replaced the
form teacher of the secondary and high school in the hearts of the students. That is
why he will remain forever in the affective memory of these people. | noticed this
thing year after year, during the inspections | had to make to teachers in different
schools in Transylvania. The first teacher our former students asked about was
professor Mircea Zdrenghea, whom they warmly evoked, with sincere appreciation.

On the sad occasion of his death | asked myself whether his model is old
fashioned or not for the current typology of university didactics. And, | can say
without any hesitation, that his model becomes more and more modern. The
academics’ interest in the methodological aspect of his mission implies a mixture of
the scientific competence with the refined art of communication. This thing is also
true for Mircea Zdrenghea’s written work. His volumes Analize gramaticale gi
stilistice (Grammatical and Stylistic Analyses) (1959, 2" edition 1966, in
collaboration), Limba roméan a conteporan a. Morfologia (Contemporary
Romanian Language) (1970), Probleme de analiz @ morfologic & (Problems in
Morphological Analysis) (1971, in collaboration), the numerous studies and
articles dedicated to the contemporary Romanian language, Dialectology or
General Linguistics are, all of them, conceived under the sign of the same
equilibrium between the scientific rigour and accessibility. Even the impressive
edition of Samuil Micu and Gh. Sincai's Elementa linguae daco-romanae sive
valachicae (Ed. Dacia, 1980), with its introductory study and its notes, with the
presentation of the Latin text in Romanian translation, shows that professor Mircea
Zdrenghea submitted himself to the same credo of efficiency through accessibility.
This is a very important message, transmitted by a man with a real vocation for his
profession, a message upo which we should meditate.
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LISTA PUBLICA TIILOR PROFESORULUI MIRCEA ZDRENGHEA
Prezentare selectiv a
/Selection of professor Mircea Zdrenghea’s books and publications/

1948

Analogii Tn conjugarea verbului auxiliar a fi____ /Analogies in the conjugation of
the verb to be /, in, "Dacoromania”, Cluj, I, 1948, p. 194-196.

1951

Limba roméan a vorbit a de sasii de la Cilnic, /The Romanian spoken by the
Saxons from Cilnic/ , in "Studii si Cercetari Lingvistice", Cluj, II, nr. 1-2, 1951, p.
328-345.

1954

Pentru un dic tionar istoric al limbii roméne , /For a historical dictionary of the
Romanian Language /1n "Limba roméana", I, nr. 3, 1954, p. 69-73.

1955

Adjective determinative sau pronume (posesive, demonstrative, i nterogative-
relative si nehot arate)?, /Determinative adjectives or pronouns (possessives,
demonstratives, interrogative-relative and indefinite)/, in "Limba romana", 1V,
nr. 4, 1955, p. 83-90.

1956

Articulat-nearticulat , /Determined - Undetermined /, in "Cercetari de
Lingvistica", Cluj, I, nr. 1-4, 1956, p. 137-140.

1956

In legatura cu vocativul , /On the Vocative Case /, in "Limba romana", V, nr. 6,
1956, p. 55-59.

1957

in legatura cu evolu tia sistemului vocalic al limbii romane , /On the evolution
of the vowel system in Romanian /, in Analele stiintifice ale Univ. "Al. I. Cuza", Ill,
nr. 1-2, 1957, p. 153-162.

1958

In leg atura cu topica obiectului direct  si a celui indirect , /On the word-order
of the direct and indirect object /in Analele stiintifice ale Univ. "Al. I. Cuza", IV,
1958, p. 205-209.

1958

Raporturi  lingvistice romano-germane, /Romanian-German linguisti C
relationships /, in "Studia UBB. Philologia”, fasc. 1, 1958, p. 135-143.

1958

Un vocativ regional, /A regional Vocative /, in vol. Omagiu lui lorgu lordan cu
prilejul implinirii a 70 de ani , Editura Academiei, Bucuresti, 1958, p. 939-940.
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1960

Este vocativul un caz?, /Is the Vocative a case? /1n "Studii si Cercetari Lingvistice",
Xl, nr. 3, 1960, p. 797-801.

1960

O noua clasificare a p artilor de vorbire, /A new classification of the specc h
parts/, Tn Analele stiintifice ale Univ. "Al. |. Cuza", VI, nr. 2, 1960, p. 111-118.

1960

Quelques considérations sur I'évolution du systeme vocalique de la langue
roumaine, /Some considerations on the evolution of the vowel system in
Romanian /, in "Revue Linguistique", V, nr. 1, 1960, p. 91-99.

1960

Un, o0 — articol, numeral, pronume, /Un, 0 — article, numeral, pronoun /, in Limba
Romana, V, 1960, p. 37-39.
1961

Cultivarea limbii Tn discu tie public & /The language development in public
discourse (conversation?) /, in Limba Roméana, X, nr. 2, 1961, p. 168-170.

1964

in legaturd cu numeralul si adverbele cantitative, /On the numeral and the
guantifying adverbs/ , in "Studia UBB. Philologia", fasc. 2, 1964, p. 117-119.

1965

Articol sau pronume?, /Article or pronoun?  /, in vol. Omagiu lui Alexandru Rosetti
la 70 de ani, Editura Academiei, Bucuresti, 1965, p. 1029-1032.

1965

Toponimice din Valea Sebe sului, /Toponyms from the Sebes Valley /, in "Cercetari
de Lingvistica", Cluj, X, nr. 2, 1965, p. 345-248.

1967

Exist a adjective posesive n limbile romanice, /Are there possessive adjectives in
the Romance languages /, in "Cercetari de Lingvistica", Cluj, XII, nr. 1, 1967, p. 81-88.
1969

Considérations sur le raport entre la langue et la pensée, /Considerations on the
relation between language and thought /, in vol. Actes du X-e Congres
International des Linguistes . Vol. |, Bucarest, Edit. De I'Académie, 1969, p. 541.547.
1969

Sextil Pu sgcariu. Lexicolog si lexicograf, /Sextil Pu scariu. Lexicologist and
lexicographist/ 1n "Studia UBB. Philologia", fasc. 1, 1969, p. 113-116.

1970

Limba romén & contemporan a. Morfologia. Curs pentru studen tii de la Sec tia de
limba si literatur @ roméan a, /Contemporary Romanian Language. Morphology.
(Lectures) /, Cluj, 1970-1972.
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1971

Premiérs essais de phonétique et de morphologie his  toriques roumaines a la fin
du XVlil-e siecle, /The first essays of Romanian Hi storical Phonetics and
Morphology at the end of the 18 i century /, in vol. Actele celui de-al Xll-lea
Congres Interna tional de Lingvistc & si Filologie Romanic a, vol. 2, Editura
Academiei, Bucuresti, 1971, p. 1391-1396.

1971

Probleme de analiz a morfologic &, /Problems of morphological analysis  /, Editura
stiintifica, Bucuresti, 1971. /in colaborare/

1973

Din trecutul satului Sebe sel, /From the history of Sebe sel village /, in "Apulum”, XI,
1973, p. 527-537.

1976

Probleme de limb a in "Loghica" lui Samuil Micu, /Language problems i n Samuil
Micu’'s "Loghica"/ , in"Cercetari de Lingvistica", XXI, nr. 2, 1976, p. 175-181.

1977

Sextil Pu scariu si limba contemporan a, /Sextil Pu scariu and the contemporary
language /, in 100 de ani de la na sterea lui Sextil Pu scariu , Cluj-Napoca, 1977, p. 71-78.
1977

Structura etimologic a a cuvintelor cuprinse in vocabularul din "Elementa linguae
daco-romanae sive valachicae", /The etymologic stru cture of the words in the
vocabulary of "Elementa linguae daco-romanae sive v alachicae" /, in "Cercetari de
Lingvistica", XXIl, nr. 2, 1977, p. 261-263.

1980

Samuil Micu, Gheorghe Sincai, Elementa linguae daco-romanae sive valachica e.
Studiu introductiv, traducerea textelor si note de Mircea Zdrenghea, / Samuil
Micu, Gheorghe S$incai, Elementa linguae daco-romanae sive valachica e.

Introductory study, translation of texts and notes by Mircea Zdrenghea /, Editura
Dacia, Cluj-Napoca, 1980.
1980

Theodor Capidan si problemele limbii romane contemporane, /Theodor C  apidan
and the problems of the contemporary Romanian Langu age/, in "Analele
Academiei R.S.R.", seria a IV-a, Bucuresti, 1980, p. 202-205.

1981

Elementa linguae daco-romanae sive valachicae — La 200 de ani, /Elementa
linguae daco-romanae sive valachicae — 200 years /, in "Cercetari de Lingvistica",
XXVI, nr. 1, 1981, p. 11-15.

1982

lon Heliade R adulescu, Gramatic a Roméaneasc a, Editura Eminescu, Bucure sti,
1980, 560 p., in "Cercetari de Lingvistica", XXVII, nr. 1, 1982, p.90-91.
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1983

Despre sistemul ortografic al lui Samuil Micu, /On Samuil Micu’s orthographic
system /, in "A.U.L", XXVIII/XXIX, 1982-1983, p. 203-206.

1984
Nicolae Dr aganu, inh "Tribuna", XXVIII, nr. 7, 16 febr. 1984, p. 3.
1984

Nicolae Dr aganu — omul si profesorul, / Nicolae Dr aganu — the man and the
professor/ , in Cercetari de Lingvistica, XXIX, nr. 2, 1984, p. 112-115.

1986

Cu privire la ortografia lui Gheorghe  Sincai, /On Gheorghe Sincai's orthography /,
in "Cercetari de Lingvistica", XXXI, nr. 1, 1986, p. 3-8.
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PROFESORUL D.D. DRASOVEANU

STEFAN OLTEAN

Facultatea de Litere a suferit 0 grea pierdere: ne-a parasit, la virsta de 70 de
ani, profesorul universitar doctor D. D. Dragoveanu, eminent profesor al Universitatii
clujene, dascal de vocatie, sef al Catedrei de Limba Roména, stralucit reprezentant al
lingvisitcii romane, creator de scoala in domeniul sintaxei limbii romane, la care s-au
format numerose generatii de studenti, profesori si cercetatori.

Pierderea este irecuperabild nu numai pentru Facultatea de Litere sau Catedra
de Limba Romana, ci si pentru lingvistica roméana in general, golul lasat in urma
disparitiei sale neputind fi suplinit.

Fost sef al Catedrei de Limba Romana si Lingvistica Generala dupa anii 90,
profesorul D. D. Dragoveanu sau, pe scurt, D. D., stia bine ce are de facut si si-a vazut
implinité dorinta: a creat, prin talentul si stradaniile sale, o scoala de sintaxa la Cluj,
unica In Romania, pe care a insufletit-o, a calauzit-o si a consacrat-o pe plan national.
Mai mult chiar, idei ale sale au penetrat si dincolo de granitele tarii, caci Profesorul a
fost un lingvist de talie mondiala.

D. D. Dragsoveanu a ilustrat prin ampla sa activitate profilul unui carturar
exemplar, deschizator de drumuri si creator de stil in domeniul cercetarilor asupra
limbii romane contemporane. Generatii in sir de studenti, cadre didactice, colegi de la
Universitatea Babeg-Bolyai si cercetatori vor pastra vie amintirea exceptionalelor sale
cursuri si contributii stiintifice. De unde insa impactul acesta puternic al ideilor lui D. D.
Dragoveanu asupra studentilor, lingvistilor si sintacticienilor? Desigur, el provine de la
calitatea exceptionala a cursurilor sale sau, mai precis, al Cursului, unic la Facultatea
de Litere prin forta si spectacolul sau, care a creat o stare de efervescenta in rindul
celor care il audiau. Fenomenul nu poate fi rupt de intuitiile absolut geniale ale lui D. D.
Drasoveanu, de logica impecabila a gindirii sale, cladita pe argumente, contraargumente
si contraargumente la contraargumente. Caci Profesorul, constient de noutatea,
originalitatea si forta ideilor sale, anticipa posibilele reactii si avea pregatit raspunsul
care intotdeauna ii dadea cistig de cauza. Convingerile sale erau ferme, logica sa era
impecabila, ea se desfasura cu o precizie exemplara din treapta in treapta. Era ceva
uimitor. Gindurile sale nu erau convolute; dimpotriva, impresionau prin simplitatea lor,
prin limpezimea de cristal, tipice oricarui edificiu trainic. Puterea de convingere si,
totodata, de seductie era totala. Profesorul nu citea, ci dialoga, iar cursul iti rdminea
viu Tn memorie. Nu este deci de mirare ca D. D. Dragoveanu a influentat si format
generatii de lingvisti. El a scris si carti, a publicat numeroase articole si studii, toate din
dorinta sincera de a descoperi adevarul despre structura limbii roméne. si a reusit.

Tnainte de toate insad Profesorul D. D. Dragoveanu a fost un om de o
corectitudine si consecventa exemplare. Asemenea oricarui mare creator si om de
stiinta el cauta dovezi palpabile, lua faptele lingvistice si le analiza cu migala. Nu se
aventura cu raspunsuri imprecise. Uneori ajungerea la adevar era laborioasa. Mi s-a
relatat, de pilda, ca o eleva l-a rugat sa i explice structura unui exemplu foarte



STEFAN OLTEAN

complicat din Creanga. Profesorul Dragoveanu a rupt jumatatea de pagina, a citit-o,
apoi a retinut-o, intrucit nu avea raspunsul exact. Intrebarea copilului s-a bucurat insa
de aceeagi atentie cu care erau tratate marile intrebari. Odata enigma dezlegata,
jumatatea de pagina a fost returnata, dupa mai multi ani, posesoarei. Este un exemplu
de corectitudine si consecventa, conjugate cu o curiozitate neobignutid. Purtai cu el
discutii interesante nu numai despre lingvistica sau structura limbii roméane, dar si
despre subiecte dintre cele mai diferite. Era constient de valoarea sa, dar nu o afisa
public. Ti producea bucurie o vorba de recunostinta si isi exprima multumirea pentru ea.
Imi amintesc, in aceasta ordine de idei, ca i-am relatat mai demult, pe la inceputul
anilor '90, ca pentru generatia mea cursul sau a fost un adevarat model, ca el este si
ramine pentru noi Profesorul. Cu modestia caracteristica, mi-a multumit $i mi-a spus ca
se bucura de ceea ce aude.

Pentru intreaga sa activitate, pentru tot ce a facut pentru Facultatea de Litere
si lingvistica romana, 1i datoram profesorului D. D. Dragovranu cu prisosinta omagiile
noastre si i aducem, acum, Tn acest trist moment, un prinos profund. Totodata,
transmitem sincerele noastre condoleante familiei greu incercate.

Sa ne amintim mereu energia $i puterea de convingere a Profesorului D. D.
Drasovanu. Acestea, impreuna cu Cursul sau, 7i vor pastra vie memoria, iar el va
continua sa existe pentru noi.

Prin tot ce a realizat, Profesorul D. D. Drasoveanu ne-a parasit, desigur,
impacat cu sine si cu sentimentul datoriei implinite.

Dumnezeu sa-l ierte! Odihneasca-| in pace!
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Urmarind istoria lingvisticii si a filologiei roméanesti pe scoli, D. Macrea

remarca, in cazul gruparii clujene, un interes deosebit faté de lingvistica diacronica,
0 deschidere spre domeniul istoriei limbii, dar si spre lingvistica generala,
romanistica, lexicologie, lexicografie, fonetica, fonologie, ortografie, geografie
lingvistica, stilistica, toponimie, antroponimie si spre multe alte stiinte ale limbajului
ale caror teritorii aveau sa se configureze mai tirziu.
Numele avute in vedere de catre Macrea erau, inainte de toate, cele ale
intemeietorilor: Sextil Pugcariu, Emil Petrovici, stefan Pasca, toti acestia profesori
la catedra de limba roména a facultatii noastre si cercetatori in cadrul Muzeului
Limbei Roméane.

Consecventa, scoala lingvistica clujeand si-a asumat, o buna bucata de
vreme, cercetarea in domeniile consacrate prin activitatea lui Sextil Puscariu, Tn
dialectologie si istoria limbii, pentru ca, la mai putin de o jumatate de veac de la
infiintarea Muzeului Limbei Roméne, sa-si afirme disponibilitatea de a aborda
problemele limbii in diversitatea ori, cum se spune azi, in integralitatea lor, poate,
tocmai spre a da infatisarea unei constructii durabile operei ce i se prezenta, in 1978,
lui Macrea drept "santier pe care nu s-au terminat cladirile marete proiectate”.

In acest an in care au plecat dintre noi doi dintre cei ce au pledat pentru
consecventa in cercetarea lingvistica clujeana, se cuvine sa aratam ca, daca lui
Romulus Todoran ii revine meritul de a fi facut sa dainuiasca cercetarea diatopica
a romanei, celor ce ne-au parasit de curind, lui Mircea Zdrenghea si lui D.D.
Drasoveanu le datoram "indreptarea" spre abordarea sincronica a limbii, spre
romana contemporand, asezarea fireasca a interesului pentru morfologie si pentru
sintaxa n buna traditie a lingvisticii Inchipuite de Puscariu.

D.D. Dragoveanu ramine, atit pentru cei ce s-au format sub directa lui
indrumare, cit si pentru toti aceia care, fara a fi avut privilegiul de a-i fi Tn preajma,
au gasit in opera lui punctul de plecare, argumentul pentru propria lor intreprindere
stiintifica, seful de necontestat al scolii clujene de gramatic & din ultimii 30 de
ani, titularul regretat si de neegalat al Cursului de sintax & a limbii roméne
contemporane de la Facultatea de Litere din Cluj-Napoca.

Fara riscul de a gresi sau de a exagera, se poate spune ca putini dintre
profesorii universitatii clujene au creat dupa razboi, asemenea Iui D.D.
Dragsoveanu, o adevarata scoala de gramatica, in sensul unei apreciabile grupari
de forte intelectuale, Tn speta de gramaticieni, Tn jurul unei personalitati stiintifice,
cercetatori lansati in activitatea stiintifica si formati in spiritul conceptiei gramaticale
a lui D.D. Dragoveanu, ale carui idei, sugestii, observatii stau Tn germene la baza
altor studii si carti ale lingvistilor clujeni din perioada 1970-2000.

Majoritatea lor, mai tineri sau mai putin tineri, se revendica din aceasta
orientare, se considera deschis tributari ideilor stiintifice ale acestui om, sau, dupa
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o expresie frecventa Tn spatiul mai larg, cel putin Tn cel al filologiei transilvanene,
fac gramatic a ala D.D.

Lasind la o parte frumusetea retorica a cursurilor sale, felul inimitabil de a-si
argumenta ideile si de a-si captiva auditoriul, personalitatea profesorului D.D.
Dragoveanu s-a conturat gi s-a individualizat pregnant in lucrarile sale privind n
esenta sintaxa limbii roméne contemporane, iar, prin concepte, definitii, demonstratii
si argumente logice, vizind sintaxa generald, organizarea si functionarea limbii ca
mijloc de comunicare interumana.

Profesorul D.D. Drasoveanu si-a construit de-a lungul anilor un sistem
personal, profund original, de abordare a gramaticii, un sistem care prin concepte,
definitii si organizare mateematica devine inconfundabil.

Coloana vertebrala a acestui sistem o constituie sintagma, unitate
fundamentala (= si minimala, si maximala) a nivelului gramatical, constituitd din doi
termeni, totdeauna numai doi, si relatia ce-i organizeaza si-i investeste cu calitatea
de termeni. Aceasta, relatia, este definita ca raport de solidaritate ntre un
gramatem (= morfem, conectiv) in expresie si, in continut, un sens rela fional ,
entitate de semantica gramaticala introdusa si definita explicit de D.D. Dragoveanu
in gramatica, si nu numai in cea romaneasca.

Tot ceea ce a scris profesorul D.D. Dragoveanu se poate incadra, ca parte
componenta, Tn acest sistem, ca paragrafe sau capitole intr-o vasta monografie cu
acest titlu. acest sistem, nou sub aspectul conceptiei fundamentale despre
gramatica, se structureaza arhitectonic intr-un numar mare de idei si concepte
gramaticale personale a caror prezentare, doar cu definitii si exemplele de rigoare,
ar putea constitui un dictionar de idei gramaticale. strict cantitativ, profesorul D.D.
Drasoveanu nu a scris mult, dar studiile si articolele sale sint de o mare densitate,
intr-o redactare aproape matematizata, incit fiecare studiu poate fi considerat un
‘rezumat’ sau un set de ‘concluzii’ la o lucrare mai ampla.

Majoritatea studiilor si articolelor sale au fost publicate in revista Cercetari de
lingvistic & din Cluj-Napoca. E in solidaritatea lingvistului cu aceasta revista o intelegere
superioara a rolului pe care personalitatea incontestabila trebuie sa si-l asume.

Profesorul D.D. Dragoveanu s-a atasat foarte rar ideilor altora pentru a le
dezvolta. Nu a fost tributar modelor, ci a fost creator de idei . El si-a prezentat,
dezvoltat si argumentat ideile proprii. (De aici aparenta (inseldtoare) a
documentarii bibliografice modeste.)

Pentru a crea o imagine, oricit de saraca, trunchiata si aproximativa,
prezentam sumar citeva dintre contributile majore ale profesorului D.D. Dragoveanu,
dintre care, unele, cele mai multe, au intrat intr-un fond “clasic" al literaturii de
specialitate, constituind puncte de referinta, indiferent daca sint acceptate sau nu.

In acest sens, dintre tezele gramaticale care 1l individualizeaza pregnant, in
raport cu asa-zisa gramatica «oficiald» , cu cei mai multi dintre gramaticieni, in
raport cu manualele scolare si diversele materiale de uz didactic, amintim:

— Relatia dintre predicat si subiect este una de subordonare prin acord

— Elementul predicativ suplimentar, indiferent de natura lui morfologica, nu
este o functie sintacticd dublu-subordonata, ci are statutul unui atribut de tip
special, raportat exclusiv la nume, dar in prezenta obligatorie a unui verb semantic,
factorul conditionant.

— Nu exista verbe «copulative» sau de relatie si implicit nici predicat
nominal construit dintr-un asemenea verb si un nume predicativ, ci toate verbele la
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mod personal sint predicative deopotriva si au functia unica de predicat verbal, prin
aceasta humele predicative situindu-se in afara predicatiei (= extrapredicativ).

— Apozitia (="reala apozitie", cea izolata de rest prin pauze, in scris prin
pereche de virgule) nu este o functie sintactica, nu este un "relat”, ci un segment
parantetic, situat in afara relatiei. Este desprins din apozitie asa-numitul atribut
substantival nominatival (riul Mures), care, in fapt, nu are nimic de-a face cu
apozitia (="falsa apozitie").

— Din punct de vedere functional, cazurile se impart in cazuri 1, cazuri 2 gi
cazuri 3, epuizind la nivelul propozitiei, flexiunea (cazualad), acordul (adjectival) si
jonctiunea (prepozitionala).

— Intre nivelurile limbii, nivelul gramatical este unul singur, nu poate fi
conceput un nivel morfematic (morfologic) separat de nivelul sintactic (sintagmatic)
prin nivelul lexematic.

— Relatiile sintactice sint numai de doua feluri — de coordonare si de
subordonare, tipuri net distincte prin cel putin 11 perechi de note), iar un al treilea
tip de relatie se exclude.

— Opreaza prin perechi de trasaturi citeva antinomizari fundamentale :
categorii gramaticale de relatie vs categorii gramaticale de opozitie, unicitate vs
multiplicitate, pe morfem vs pe prepozitie, cuvinte cu regim verbal personal vs
cuvinte cu regim nominal cazual, legaturi sintactice de la dreapta la stinga vs
legaturi sintactice de la stinga la dreapta, sintagme conditionate vs sintagme
neconditionate, viitorul In trecut vs viitorul posterior.

La acestea se pot adauga reflectile mai recente de mare densitate gi
profunzime despre tranzitive, predicatie, personal / impersonal / unipersonal,
moduri dicotomii discutabile s.a. Toate acestea ne fac sa vedem in regretatul
nostru profesor, in D.D. Drasoveanu, un sintactician de seama, dublat de un
logician pe masura, un reprezentant remarcabil al gramaticii generale actuale de
orientare neotraditionald si structuralistd, de un formalism moderat, cu accentul
aproape exclusiv pe gramatica limbii (= a sistemului), nu a vorbirii (= nu a
enuntului) ; Tn obiectul gramaticii & la D.D. elementele ‘continut’ si ‘expresie’ apar
intr-un raport echilibrat, ponderea fiecaruia dintre aceste elemente in judecata
gramaticala de valoare preuspunind, la rindu-i, un echilibru.

Credem ca vremurile ce vin vor da multa dreptate acestui gramatician de
vocatie, validindu-i tezele si antitezele, asezindu-l printre gramaticieni Tn locul ce i se
cuvine prin ceea ce a scris, nu mult, dar bine, prin constructia sa pe verticala, nu pe
orizontala.

D.D. Dragoveanu s-a bucurat de pretuirea colegilor sai nu numai pentru
intuitiile sale in cercetarea sintactica a limbii, nu numai pentru ca a vazut in relatia
sintactica o unitate fundamentala, ci, mai ales, pentru ca a stiut sa descopere in
relatia omeneasca, sincera, colegiald, autoritara si prieteneasca in acelasi timp, un
punct de plecare pentru o constructie academica numita simplu — catedra.
Parcurgind treptele ierarhiei universitare si asumindu-si responsabilitatile specifice
acesteia, inclusiv functia de sef de catedra, D.D. Drasoveanu a inteles ca menirea
unui profesor e aceea de a recunoaste valoarea, de a o lasa sa se manifeste sub
privirea ocrotitoare a celui ce, intelept fiind, a invatat sa daruiasca.

E greu de gasit o expresie potrivita pentru a exprima regretul fata de
aceasta pierdere resimtita de intreaga Catedra de limba roméana chiar daca sunt
multe expresiile limbii roméne care vin in ajutor atunci cind trebuie sa vorbim
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despre marea plecare a fiintei, despre trecerea in dincolo. Sunt cuvinte ce
usureaza sufletul, alina si impaca, dind puterea de a spune ceea ce e de nespus.

Cum nu ne prea impacam cu imaginea infricosatoare a verbului a muri,
dam sfirgitului intelesul unei absente si spunem despre cel ce, de la o vreme, nu
mai este ca ne-a parasit, ca a plecat, ca s-a dus. Trecem astfel un prag si
intelegem de ce exclama Arghezi: aga e jocul...

si totusi ! Sunt oameni despre care nu se poate spune ca doar au fost.

Sunt oameni la a caror mare plecare limba nu sare in ajutor tocmai pentru
ca absenta lor e tagaduita de ceea ce au daruit.

Mircea Zdrenghea si D.D. Dragoveanu sunt doi dintre acestia !

Cei ce i-au cunoscut, au invatat de la cel dintli ca limba este o institutie
careia merita deplina daruire. Mircea Zdrenghea dobindise aceasta convingere de
la Sextil Puscariu, despre care intotdeauna vorbea cu evlavie. Studentii gi confratii
sai cautau intelesuri in nesfirgitele profesiuni de credintd pe care le sustinea
intotdeauna atunci cind, ih abordarea problemelor controversate de fonetica sau
de morfologie gasea argumentul suprem in cartea maestrului sau, in inepuizabila
Limba roména a intemeietorului de scoala lingvistica clujeana despre care vorbea
intotdeauna cu mindrie n timp ce cei ce-l ascultau constatau cu mirare ca spunea
mai nimic despre propria sa persoana si aproape totul despre altii, desigur, despre
Sextil Puscariu — mai ales. Rostea nume ce si-ar fi meritat locul Tn manuale.
Auditoriul Tntelegea din ceea ce profesorul spunea ca Puscariu, Petrovici, Sever
Pop si multi altii vin de undeva dintr-o epoca de deplina mindrie pentru orice
student, pentru orice lingvist, dar, acelasi auditoriu nu intelegea sau nu avea timp
sa se Intrebe care e locul Profesorului care vorbea in acea devenire a filologiei
clujene. Era o neintelegere si un fel de uitare pe care o strecura in suflet insusi
Profesorul, fiindca nu agrea ideea ca s-ar putea vorbi in prezenta lui despre
contributiile semnate de el , despre meritele sale. De ce asa ? De ce atata
modestie ? Poate fiindca, asemeni intelectualilor interbelici, Mircea Zdrenghea nu
pretindea decit in masura in care oferea. Manifesta respect nu spre a pretinde
respectul altora, nu dupa ce altii, prin aplecarea capului sau prin mai multa ori mai
putina verticalitate, fie aceasta chiar si morala, ii cistigau bunavointa, ci inainte de
toate, pentru a proba prin propriul exemplu ca a inteles, din modelul Tnaintasului
sau, Sextil Puscariu, care este rolul si rostul universitarului.

Format la aceeasi scoala, D.D. Dragoveanu nu este doar sintacticianul
inegalabil care in veacul deja trecut a ilustrat cea mai importanta dintre stiintele
romanei contemporane. Asemeni lui Mircea Zdrenghea, D.D Drasoveanu e o
legenda greu de sters din sufletul a generatii de studenti si de profesori care vor
face mereu apel la exemplele sale de limba vie, la maniera de a argumenta si de a
distinge, la sistematica pe care, cel putin reprezentarea relatiei si in ordinea
cazurilor, a impus-o Tn pofida tuturor acelora care au considerat cercetarea
gramaticala Tnchisa imediat ce a aparut un anumit tratat si nu au inteles ca in
stiinta limbi adevarurile nu sunt toate eterne. Pledind pentru o continua revenire,
pentru o reevaluare a tratatelor oficiale, D.D. Dragoveanu proba, asemeni lui
Mircea Zdrenghea, un sentiment de respect si de responsabilitate fata de cei ce i
apareau drept beneficiari ai stradaniilor sale, studentii, profesorii i, prin acestia,
toti cei ce mai tirziu au recunoscut ca sintaxa nu incepe cu D.D., nu sfarseste cu
D.D., ci, ca stiinta a relatiei, cu D.D., cel putin pentru limba roméana, sintaxa se
intemeiaza...

16



STUDIA UNIVERSITATIS BABES-BOLYAI, PHILOLOGIA, XLVI, 3, 2001

PROFESSOR D.D. DRASOVEANU
(1931 — 2001)

G.G. NEAMTU, STEFAN GENCARAU

Studying the development of Romanian linguistics and philology according
to different schools, D. Macrea noticed that the linguistic school from Cluj was very
much interested in diachronic linguistics, with a special interest in the history of the
language, but also in general linguistics, Romance linguistics, Lexicology,
Phonetics, Phonology, Orthography, Lingustic Geography, Stylistics, Toponimy,
Antroponimy, and in many other language sciences whose borders took shape
later. The names D. Macrea referred to were, first of all, those of the founders:
Sextil Puscariu, Emil Petrovici, stefan Pagca, all of them professors at the
Department of Romanian Language in our Faculty and researchers at the Museum
of Romanian Language.

Respecting its principles, the Linguistic School from Cluj assumed, for a
long time, the scientific research in domains made well-known by Sextil Puscariu’s
activity, in Dialectology and the History of Language. Then, less than 50 years after
the foundation of the Museum of Romanian Language, it declared its availability to
approach the linguistic problems in their diversity, or, as it is said today, in their
integrality, precisely to give the form of a lasting structure to the work that looked to
Macrea in 1978 as "a building site where not all the great buildings were finished".

This year, when two of the ones who pleaded for consistency in the
linguistic research left us, we should mention that, if Romolus Todoran made the
diatopic research of Romanian language last, those who recently left us, Mircea
Zdrenghea and D.D. Drasoveanu, ‘pointed’ to the synchronic approach of the
language, to the contemporary Romanian; they were interested in Morphology and
Syntax, following the linguistic tradition Puscariu initiated.

D.D. Drasoveanu is - both for those who studied under his direct guidance
and for all those who, without having the privilege to be near him, found in his work
the starting point, the argument for their own scientific research - unquestionably,
the founder of the Grammatical School in Cluj for the last 40 years, and the holder
of the Contemporary Romanian Language Syntax chair at the Faculty of Letters in
Cluj-Napoca.

Without any exaggeration, we can say that very few of the academics from
Cluj created, after the war, as D.D. Dragoveanu did, a real Grammar school, in the
sense of an appreciable grouping of intellectual forces, especially researchers in
the grammatical structure of language, near a scientific personality, researchers
involved in scientific activity and trained according to D.D. Drasoveanu’s ideas,
suggestions, remarks, that were the basis of some other studies and works of the
linguists in Cluj, between 1970-2000.
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Most of them, more or less young, recognise this orientation, they consider
themselves obliged to this man’s scientific ideas, or, using a more frequent
expression, at least for the Transylvanian philology, "they make grammar alaD. D."

Besides the rhetorical beauty of his lectures, his inimitable style of
motivating his ideas and of captivating his audience, professor Drasoveanu’s
personality was deeply outlined and individualized in his works on the Syntax of
Contemporary Romanian Language, and in concepts, definitions, demonstrations
and logical arguments concerning general syntax, the organization and the
functioning of the language as a means of communication.

Professor Dragoveanu built, through years, a personal system, deeply
original, of approaching Grammar, a system which, through its concepts, definitions
and mathematical organisation became distinct.

The fundamental element of this system is the syntagm, the primary unit
(also a minimal and a maximal one) of the grammatical level, consisting of two
terms, always two, and the relation that organises them and gives them the quality
of ‘terms’. The relation is defined as a relation of solidarity between a ‘gramatem’
(morpheme, connective) in its expression, and, in its content, a relational
meaning, a semantic and grammatical entity, explicitly defined and introduced by
D.D. Dragoveanu in grammar (but not only in the Romanian grammar).

Everything that D.D. Dragoveanu wrote can be looked at as a constitutive
part of this system, as paragraphs or chapters of a large monograph with this title.
This system, new in its fundamental look on grammar, is architecturally built by a
great number of ideas and personal grammatical concepts, and their presentation
using only definitions and examples could make up a Dictionary of grammatical
ideas. Taking only the quantitative side into consideration, professor Dragoveanu
did not write much, but his studies and articles are of a great density, being almost
mathematically elaborated, so that each study can be considered a ‘résumé’ or a
‘conclusion’ set of a larger work.

Most of his studies and articles were published in the scientific review
"Cercetari de lingvistica" in Cluj-Napoca. The solidarity of the linguist with this
scientific journal reflects the superior understanding of the role that the
unquestionable personality has to assume.

Professor Dragoveanu rarely borrowed some others’ ideas to develop. He
was not tributary to models, he was a creator of ideas himself. He presented,
developed and supported with arguments his own ideas. (Thus, the misleading
appearance of the small number of bibliographic sources).

To create an image, poor as it might look, distorted or approximative, we
summarily present here some of professor Drasoveanu’s major contributions,
among which some belong to a "classical" stock of the scientific literature, being
moments of reference, whether they are accepted or not.

In this respect, we have to mention some of the grammatical theses that
deeply individualize him, vis-a-vis the so-called ‘officiall grammar, all the
grammarians, the school handbooks and all kind of didactic materials:

- The relation between the predicate and the subject is one of
agreement subordination

18



PROFESSOR D.D. DRASOVEANU (1931 — 2001)

- The predicative adjunct, irrespective of its morphological status, is a
double subordinated function, it is a special attribute, in exclusive
relation with a noun, but in the compulsory presence of a semantic
verb, as the conditioning factor

- There are no linking verbs or relation verbs, and, implicitly, there is no
nominal predicate consisting of such a verb and a subjective
complement; all the verbs in the finite moods are predicative and have
a unique syntactic function: verbal predicate, thus, the subjective
complement is not a part of the predicate (it is extrapredicative)

- The apposition (the real apposition, marked by breaks or commas) is not a
syntactic function, a term of a relation, but a parenthetical segment. The
nominal attribute in the nominative case is not an apposition (riul Mures —
river Mures), it has nothing to do with the apposition (false apposition)

- From the functional point of view, the cases can be: cases 1, cases 2
and cases 3, marking at the syntactic level, the inflexion (cases), the
agreement (adjectival) and junction (prepositional)

- Among the language levels, the grammatical level is a single unit, the
morphematic (morphological) level cannot be separated from the
syntactic (syntagmatic) level through the lexemic level

- There are two kinds of syntactic relations: co-ordination and
subordination, they are completely different (marked by at least 11
pairs of notes), a third kind of relation is not possible

- He outlines some fundamental antynomies using pairs of features: relational
grammatical categories vs. opposition grammatical categories, uniqueness
vs. multiplicity, pe morpheme vs. pe preposition, words with a finite verbal
regime vs, words with nominal (case) regime, syntactic links from right to left
vs. syntactic links from left to right, conditioned syntagms vs. unconditioned
syntagms, the future in the past vs. posterior future

To all these, we can add the recent opinions of a great density and depth,
about transitivity, predicativity, personal / impersonal / unipersonal verbal moods,
guestionable dichotomies and so on. All these make us consider our regretted
professor, D.D. Drasoveanu, an important linguist as well as a logician, an
outstanding representative of the present general grammar, neo-traditional and
structuralistic, moderately formalistic, regarding, almost exclusively, the language
grammar (the grammar of the linguistic system), not the speech grammar
(discourse grammar); in professor Drasoveanu’s grammar the ‘content’ and the
‘expression’ are in a balanced relation, the importance of these elements for the
grammatical view is, in its turn, balanced.

We believe that the future will acknowledge his right, will validate his theses and
antitheses and will place him, for what he wrote — not much, but very valuable due to its
vertical not horizontal construction-, among the best grammarians ever, where he
belongs.

D.D. Drasoveanu enjoyed his colleagues’ appreciation not only for his
intuitions regarding the syntactic research of the language, not only because he
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saw the syntactical relation as a fundamental unit, but especially because he
knew how to discover in the human relationships, sincere, fellow-like,
authoritative but friendly at the same time, the starting point for an academic
construct, simply named — Department. Passing through the stages of the
university hierarchy and assuming their specific responsabilities, including that of
being Head of Department, D.D. Drasoveanu understood that the teacher’s
mission is that of recognizing the value, of helping it become manifest under the
protective look of the one who, being wise, learned how to give.

Itis hard to find a suitable expression to show the regret at this loss, felt by
the whole Department of Romanian Language, even if there are a lot of
expressions in Romanian that could help us when we have to speak about the
great departure of the being, about the great crossing. There are words which
soothe and comfort the soul, giving the power to speak the unspeakable.

As we cannot really accept the terrifying image of the verb to die, we give
the end the meaning of an absence and we say about the one who, from some
time, does not exist any more, that he left us, that he has gone. Thus, we cross a
threshold and we can understand why Arghezi exclaimed: this is how the game
goes.

And yet! There are people for whose great departure the language cannot
help us, because their absence is denied by what they gave us.

Mircea Zdrenghea and D.D. Dragoveanu are two of them!

Those who met them learned from the first that the language is an
institution which deserves the complete abnegation. Mircea Zdrenghea got this
belief from Sextil Puscariu, about whom he always spoke piously. His students
and colleagues looked for meanings in the endless professions of faith he always
asserted when, approaching controversial problems of Phonetics and Morphology,
found the supreme argument in the inexhaustible Romanian Language, his
master’s book, the founder of the linguistic school in Cluj, about whom he always
spoke proudly with those who were listening and who noticed that he was saying
almost nothing about himself and almost everything about the others, of course,
especially about Sextil Puscariu. He was uttering a name that deserved a special
place in the school textbooks. The audience understood from what the teacher
said that Puscariu, Petrovici, Sever Pop and many others came from an epoch of
pride for any student, for any linguist, but the same audience could not
understand or did not have the time to ask what was the place of the Teacher
who was speaking at that time of the evolution of the philology in Clu;.

There was a kind of misunderstanding and a kind of forgetfulness
squeezed into the soul by the professor himself, because he did not like the idea
that somebody could talk in his presence about his contributions, about his
merits. Why was it so? Why so much modesty? Perhaps because, like other
intellectuals from the inter-war period, Mircea Zdrenghea did not claim more than
he offered. He was respectful not because he claimed respect from the others,
not because the others, by leaning their heads or by more or less verticality, even
a moral one, won his good-will, but, first of all, to show that, through his example,
he learned from his forerunner, Sextil Puscariu, what is the role and the mission
of the university teacher.
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Formed at the same school, D.D. Drasoveanu is not only the unrivalled
researcher in syntax who, during the last century illustrated the most important of
the contemporary Romanian sciences. Like Mircea Zdrenghea, D.D. Drasoveanu
is a legend hard to forget for generations of students and teachers who resort to
his samples of living language, to his way to motivate and distinguish, to his
system which, at least for the relation representation and the case order he
imposed. He imposed these ideas, in spite of all those who considered the
grammatical research finished after some treatises were written and who did not
understand that for the science of language, not all the truths are eternal.
Pleading for a continuous return, for a re-estimation of the official treatises, D.D.
Drasoveanu showed, as Mircea Zderenghea did, a feeling of respect and
responsibility towards those who were the beneficiaries of his efforts, the
students, the teachers, and through them, all those who later admitted that the
syntax did not begin with D.D. Drasoveanu and does not end with D.D, but, as a
relation science, the syntax is set up by D.D., at least for the Romanian language.
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OBSERVATII CU PRIVIRE LA DENOTATIA INTREBARILOR

STEFAN OLTEAN

ABSTRACT. On the Denotation of Questions . This article proposes an
account of the denotation of questions within a framework formal semantics and
of possible world semantics. After discussing some theoretical issues and
assessing the relevance of different accounts, the article provides logical forms
for direct and indirect questions and identifies their denotation with their answers.
The denotation of questions is therefore viewed to be associated with the worlds
in which the values of inquisitive words are actualized.

In lucrarea de fatd ne propunem sa abordam unele aspecte semantice, in
esenta referentiale, ale Intrebdrilor. Tn acest scop vom valorifica contributiile lui Lauri
Karttunen (1977) si C. L. Hamblin (1973) cu privire la analiza intrebarilor directe si indirecte
$i vom opera, totodata, cu versiuni ale semanticii formale vericonditionale prezentate in
lucrarile lui Emmon Bach (1989), Gennaro Chierchia si Sally McConell-Ginet (1990) si
John Saed (1997). Vom intrebuinta de asemenea un aparat al lumilor posibile, un
ingredient esential, cum vom vedea, pentru captarea aspectelor semantice urmarite, tinind
cont de faptul ca denotatia intrebarilor -- un aspect semantic important al acestora -- nu
poate fi specificatd prin raportare la lumea reald, ci numai prin considerarea unor
circumstante alternative sau posibile. Mai intli vom prezenta insa cadrul teoretic.

1. Introducere

Cum explicd semantica formala notiunea de referintd? De la Gottlob Frege
ncoace, referinta a fost pusa pe seama relatiei dintre expresiile lingvistice si denotatul lor,
intrebuintindu-se termeni precum referin{d, denotafie, valoare semanticd sau valoare de
adevar, primii trei aplicindu-se denotatiei unui nume sau a unei expresii lingvistice, iar
ultimul, denotatiei propozitiilor, considerind ca acestea se refera la valoarea lor de adevar
(vezi Bach [1989]; Chierchia si McConnell-Ginet [1990]; si Saed [1997]; cf. si Vasiliu [1992:
70-89)). Tn conceptualizarea amintits, referinta este diferiti de sens, un nivel de
reprezentare mentala (Saed 1997: 32) postulat de Frege, situat intre expresiile lingvistice
si lume, care precede si permite referin’;al. In esenta, referinta sau extensiunea’ unui

! Vezi Chierchia si McConnell-Ginet (1990: 57), care arata c& in conformitate cu Frege referinta unei
expresii consta n ceea ce ea desemneaza in cazul unei anumite utilizari, pe cind sensul sau este
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nume este un obiect individual, Tn timp ce sensul sau intensiunea sa este un concept
individual. Spre exemplu, referinta expresiei luceafdrul de dimineafd este planeta
Venus, iar sensul sau, steaua care dispare ultima de pe firmament dimineata.
Referinta expresiei luceafdrul de seara este identica, dar sensul sau este diferit: steaua
care apare prima pe firmament seara®. Referinta unui predicat este insa un set de
indivizi, iar intensiunea sa este 0 anumita proprietate. Spre exemplu, referinta expresiei
este italian este setul de indivizi care sint italieni, iar sensul sau, proprietatea, calitatea
de a fi italian. Referinta unei propozitii consta in schimb in valoarea ei de adevar --
adevdrat sau fals --, In timp ce sensul sau este dat de gindul sau propozitia logica
exprimata. Spre exemplu, referinta propozitiei Luceaférul de dimineatd este luceaféarul
de seard este valoarea ei de adevar (adevarat ih mod necesar, a posteriori), iar sensul
sau, gindul exprimat ("Steaua care se vede dimineata este identica cu steaua care se
vede seara"). Prin urmare, pentru semantica formald semnificatia unei expresii
lingvistice, chiar daca ea consta in esenta in denotatie, nu se reduce totusi la aceasta,
ci presupune Th mod concomitent si sensul. Semantica formala nu trebuie deci
identificata cu o simpla teorie referentiala, ea preocupindu-se, printre altele, cum vom
vedea, si de problema situatiilor imaginare sau a entitatilor mentale.

Versiunea semanticii formale cu care opereaza autorii contemporani
mentionati mai sus este semantica modelelor teoretice, care permite specificarea
denotatiei expresiilor lingvistice sau a propozitiilor in cadrul unui limbaj artificial numit
calcul predicational. Prin intermediul acestuia se propun descrieri ale reprezentarilor
mentale asociate expresiilor sau propozitiilor, carora li se atribuie apoi o valoare
semantica sau de adevar prin functia de interpretare [ ]. Interpretarea este in raport de
un model M sau o "situatie modelatd" la care se refera diferitele tipuri de expresii ale
limbajului (variabile -- x, y, z --, constante individuale -- a, b, ¢ --, predicate -- B (bea
martini), F (fugi), P (placea) etc. -- si conectori -- & "si", O "sau" etc.) si o functie g,
prin care se atribuie valori variabilelor. Modelul este o structura abstracta de forma <U,
V>, unde U este domeniul sau setul de indivizi impreuna cu relatiile dintre ei, sau
universul discursului, iar V este functia designatoare, care ne da extensiunea fiecarui
simbol in situatia descrisa, atribuind elemente constantelor individuale si predicatelor
din calculul predicational. Spre exemplu, ne putem imagina o situatie foarte simpla cu
Luciano Pavarotti si Sophia Loren, in care Pavarotti bea martini si ii place de Loren.
Modelul corespunzator va fi M1, n care, in cazul predicatelor, V1(B) = indivizii care
beau martini: {Pavarotti}, multime cu un singur membru; si V(P) = multimile de perechi
de indivizi in care primului individ Ti place de celalalt individ: {<Pavarotti, Loren>}; iar in
cazul constantelor, V1(p) = Pavarotti si V1(I) = Loren (in limbajul logic acolada
reprezintd o multime). Dupéa stabilirea modelului urmeaza atribuirea de valori de
adevar (1 = adevarat, O = fals) propozitiilor din calculul predicational, construite cu
ajutorul simbolurilor: spre exemplu, propozitia [B(p)]M1 = 1 (adevarat) deoarece [p]M1
€ [B]M1, adica Pavarotti apartine multimii de indivizi care bea martini in situatia

determlnat de maniera Tn care este prezentata referinta. Vezi si Saed (1997: 32).
2, Logica si semantica contemporana opereaza cu termenii de extensiune si intensiune, care
corespund referintei si, respectiv, sensului fregean.
% Un vorbitor neautorizat poate corela diferenta de sens dintre cele doua expresii cu o diferenta
referentiala si, In consecinta, le poate utiliza pentru a desemna doua corpuri ceresti distincte.
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modelatd; Tn schimb, propozitia [B(I)]M1 = O (fals) deoarece [I]M1 & [B]M1, formula
care ne spune ca Loren nu apartine multimii care bea martini, al carei unic membru, in
situatia data, este Pavarotti. Cifra 1 relativizeaza valorile la o situatie particulara si ne
spune ca pot exista o multime de modele diferite. Cu alte cuvinte, V atribuie o
extensiune in U unor expresii din calculul predicational.

Calculul predicational contine deci un set de reguli semantice care permit
specificarea valorii de adevar a propozitiilor in raport de continutul modelului. EI mai
contine, cum am vazut, si un set de reguli sintactice, care sint necesare, printre altele,
pentru captarea compozitionalitatii sensului sau, cu alte cuvinte, pentru descrierea
contributiei constituientilor propozitionali la valoarea de adevar a intregii propozitii.

De cele mai multe oriinsa interpretarea este relativizata nu numai la model, ci
si la functia de atribuire de valori variabilelor, g, deoarece expresiile complexe precum
propozitiile pot contine Tn afara constantelor individuale si variabile. Daca o propozitie
S este adevarata, atunci [S]M1,91 = 1 reprezinta formalizarea valorii sale, ceea ce ne
spune ca S este adevarata in raport de un model M1 si o functie g1 (vezi Chierchia si
McConnell-Ginet 1990: 99-100); daca ea este falsa, valoarea ei de adevar este 0.

Semantica modelelor teoretice Tsi propune sa specifice valoarea semantica a
propozitiilor sau a altor tipuri de expresii lingvistice ale unei limbi (1) prin traducerea lor
intr-un limbaj logic, calculul predicational (“metalimbaj universal", dupa Saed 1997:
271), cu o sintaxa si semantica clar definite; (2) prin stabilirea unui model matematic al
situatiilor despre care sint propozitiile; si (3) prin urmarirea corespondentei dintre
expresiile limbajului logic si situatiile modelate. Este evitata astfel circularitatea in
specificarea valorilor semantice sau de adevar ale expresiilor lingvistice, iar
interpretarea devine mai obiectiva.

2. Construc fii intensionale

Pe calea descrisa mai sus pot fi specificate conditile de adevar ale
propozitiilor in functie de valoarea semantica a componentelor lor intr-o situatie data si
pot fi definite modele diferite pentru situafii diferite, dar In procesul de evaluare a
propozitiei poate fi avuta in vedere doar o singura situatie. Exista insa numeroase
propozitii care reclama o evaluare relativ la circumstante diferite de acelea in care sint
evaluate, cum ar fi cele de mai jos, care se refera la situatii trecute, ipotetice sau
presupuse:

(1) lon era student.
(2) Daca lon ar fi studiat, ar fi promovat examenul.
3) lon crede ca pamintul este plat.

Asemenea propozitii, cu verbe la timpul trecut sau la modul conditional, cu verbe de
atitudine propozitionala (a crede, a spune, a-gi imagina etc.), cu verbe modale etc. sint
construcfii intensionale. Au ele denotatie sau extensiune? Cum se poate explica faptul
ca valoarea de adevar a lui (3) este independenta de valoarea de adevar a propozitiei
incapsulate (subordonate)? Analiza unor asemenea constructii presupune aprofundarea
notiunilor de propozitie sau proprietate propuse de Frege pentru diferitele tipuri de
expresii lingvistice. Propozitiile Tn discutie au Tn comun faptul ca extensiunea lor nu
poate fi specificatd decit prin considerarea unor circumstanfe alternative,
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contrafactuale” (alte moduri de a fi ale lumii) sau lumi posibile in momente temporale
distincte (Bach 1989: 32; Chierchia si McConnell-Ginet, 1990: 209), in raport de care
propozitiile logice exprimate sint adevarate sau false. Spre exemplu, (1), repetat mai
jos ca (4), poate fi evaluat ca fiind adevarat relativ la o lume anterioara, wl (din
cuvintul englezesc world "lume"), in care "lon este student” este adevarat sau relativ la
un moment t2<t1, anterior timpului enuntarii, in care "lon este student" este adevarat.

(4) lon era student.

Pentru a da seama de aspectele extensionale ale propozitilor vom opera, ih analizele
propuse, nu numai cu lumi posibile, ci si cu momente temporale distincte, asadar cu
ambele coordonate, considerind ca un asemenea demers prezintd mai multa suplete si
permite o analiza mai nuantata a denotatiei intrebarilor. Modelul M devine acum <W, T, <,
U, V>, in care W este un set de lumi, T este un set de momente ordonate printr-o relatie
de precedenta < (in sensul ca t2 il precede pe t1), U este universul discursului sau setul de
indivizi si V este o functie dinspre constante si predicate individuale inspre intensiuni in W
si T (circumstante) (vezi Chierchia si McConnell-Ginet 1990: 228). n particular, pentru
verbele care accepta propozitii incapsulate cu “ca", spre exemplu, a crede, V vafi o functie
dinspre lumi si momente inspre relatii cu doi termeni, primul fiind un individ in U, iar al
doilea o propozitie logicé sau un set de lumiS.

Noul calculul predicational intensional, care contine acum o functie de
interpretare diferita, de forma [ ]M,w,t,g, va atribui o valoare de adevar unui enunt in
raport de un model si o functie g, precum si o pereche lume-timp, asociind enuntul cu o
propozitie care este evaluatd drept adevaratad sau falsa relativ la o circumstanta
particulara, definita de coordonatele w si t. O formula precum V(crede) (<w, t>) ne da
extensiunea lui a crede in <w, t>.

Tnainte de discutarea unor aspecte privind denotatia intrebarilor, vom mai explica
niste simboluri utilizate pentru intelegerea formalizarilor propuse. Coordonatele de lume gi
timp cu care vom opera vor fi definite in raport de circumstantele (perechi lume-timp) pe care
le descriu enunturile sau propozitiile incapsulate din cadrul acestora. Daca w1 este lumea
reala si t1 este timpul enuntarii, atunci w2 va fi o lume accesibil&® din w1, compatibila, spre

* Este interesants ideea avansata de Wierzbicka (1996: 103), in conformitate cu care "constiinta
circumstantelor contrafactuale” face parte din categoria universaliilor umane.

Din punct de vedere semantic, o propozitie divide situatiile in doua grupuri mari: acelea pe
care le caracterizeaza adecvat (in care ea este adevarata) si acelea pe care le caracterizeaza
inadecvat (in care nu este adevaratd). Modul acesta de a privi lucrurile sugereaza ca
propozitia se asociaza in fiecare lume relevanta cu o valoare de adevar, ca ea este o functie
dinspre lumi inspre valori de adevar, ca ea este un set de lumi (vezi Chierchia si McConnell-
Ginet 1990: 208).

O lume posibila poate fi accesata dintr-o alta lume. Considerind lumile posibile drept
constructe mentale, Ryan (1991) localizeaza relatiile de accesibilitate Tn diferite acte mentale
prin care ne indepartam de lumea reala (spre exemplu, a-si imagina c4, a visa) sau de o alta
lume (centru de referintd) si credm astfel o intreaga retea de lumi. Procesul, numit recentrare,
reprezintad un gest fundamental al fictiunii, dar se produce de asemenea, sustine ea, in diverse
alte situatii, cum ar fi jocuri ale copiilor, vis etc. Relatiile de accesibilitate comporta insa i un
aspect logic (ibid..), Tn sensul ca o lume este posibila daca si numai daca este determinata
sub raportul adevarului si este consistenta, continind stari de lucruri care nu violeaza legile
logicii: P sau P, nu P si P, unde simbolizeaza negatia.
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exemplu, cu ceea ce crede sau spune cineva (individ din lumea reald), iar w3, o lume
accesibila din w2. De asemenea, t2 va desemna timpul de referinta: trecut, in cazurile
discutate mai jos. Tn afara de <x, y>, care desemneaza o pereche de indivizi, vom mai
intrebuinta si simbolurile {x, y} si O, primul reprezentind o multime finita, al doilea
apartenenta la un set. Cele doua puncte Tn reprezentarea formala sint menite sa ofere
descrieri multimilor, insemnind "astfel ca" / "aga ca".

3. Complementizarea ca tip de construc fie intensional &

Semantica lumilor posibile permite o analiza elegantd a complementizarii.
Propozitile subordonate, incapsulate, cu precadere cele introduse prin "c&", pot fi
analizate ca propozitii logice. Verbele care accepta asemenea propozitii sint in mod
frecvent verbe de atitudine propozifionald, care exprima relatii intre indivizi si propozitii
sau multimi de lumi, fapt ilustrat de comentariul urmatorului exemplu:

(5) [s Madonna crede ca [s un spectator o uraste]].

Aici, propozitia logica p exprimata de propozitia incapsulata este [un spectator o uraste
pe Madonna]. Ignorind, pentru simplitate si in scopuri ilustrative, coordonatele M si g,
spunem ca [5]wl,tl = 1 daca si numai daca <Madonna, p [uri(spectator, Madonna)]> €
V (crede) (<wl, t1>), unde wl = lumea reala, iar t1 = timpul prezent, formula care ne
spune ca (5) este adevarat in wl daca si numai daca (crede (Madonna, p)). Enuntul
exprima, asadar, atitudinea Madonnei fata de propozitia incapsulata, modul in care ea
se raporteaza la aceasta, convingerea ei.

Si alte verbe accepta propozitii incapsulate, iar cele afirmate despre a crede
sint in general valabile si pentru acestea. Asemenea verbe sint de doua tipuri: factive
si nonfactive (vezi Kiparsky si Kiparsky 1971 [1970]; Karttunen 1973), cuplate cu
transparenta si, respectiv, opacitatea presupozitilor complementelor lor (vezi si
Karttunen 1991 [1974]: 410). Predicatele factive includ verbe precum a realiza, a
observa; ele presupun adevarul complementelor lor, fapt testabil prin negare (vezi [6]).

(6a) lon Tsi da seama ca nu are dreptate.
(6b) lon nu Tsi da seama ca nu are dreptate.

Tn acest exemplu, "isi d& seama" presupune ca "lon nu are dreptate" este adevarat,
deoarece acest continut se pastreaza in cazul negarii (6b). Nonfactivele, care nu
presupun adevarul complementelor lor, includ diferite verbe dicendi si/sau inchizitive
(spre exemplu, a spune, a intreba), verbe creatoare de lumi (spre exemplu, a visa, a-
si imagina) sau verbe de atitudine propozifionald (vezi supra) (vezi, de asemenea,
Karttunen 1991 [1974] In legatura cu categoriile de verbe care accepta complemente).

4. O analiz & a denota fiei intreb arilor

Se poate oare vorbi despre denotatia intrebarilor? Un asemenea lucru pare a fi
contraintuitiv, dar de aici nu rezultd ca, pentru caracterizarea sensului lor, conditiile de
adevar sint irelevante. in incercarea de a demonstra valabilitatea unui asemenea
punct de vedere, vom analiza mai jos o serie de exemple.
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@) [Pamintul este platjwl
(8) [Eu declar ca [pamintul este platlw2]wl

Propozitia (8) pare a fi echivalenta cu (7). Din punct de vedere semantic ea este insa
diferita, datorita conditiilor de adevar diferite: (7) are valoarea adevarat sau fals, in
functie de starea de lucruri din lumea reald, wi, in timp ce (8) este adevarata ori de
cite ori este rostita ("declar" este un verb performativ)7, independent de valoarea de
adevar a propozitiei incapsulate, atribuitd intr-o lume w2, compatibila cu ceea ce
declara vorbitorul.

9 Cine a venit?

Propozitia (9) pare sa fie echivalenta cu o propozitie declarativa in care intrebarea
directa devine o propozitie incapsulata (intrebare indirectd) si cade sub incidenta unui
verb "performativ" corespunzator (cf. Karttunen 1977), verb nonfactiv:

(20) [Eu] te intreb cine a venit.

La rindul sau, aplicind metoda descompunerii lexicale sugerata de Jaakko Hintikka
(vezi Karttunen 1977: 8), putem reda te intreb prin te rog s& imi spui sau doresc s& imi
spui. Rezultatul este o propozitie cu o structurad mai explicitad, semantic echivalenta cu
(12):

(112) [Eu] te rog/doresc sa imi spui cine a venit.

O asemenea propozitie declarativa este adevarata ori de cite ori este rostita ("doresc”,
spre exemplu, are, in acest caz, o intrebuintare strict performativa [vezi Austin 1981
{1962}: 160]). Ea este totodata echivalenta din punct de vedere semantic cu intrebarea
directa din (9). Karttunen conchide ca daca astfel de propozitii sTht semantic echivalente,
iar propozitia declarativa este adevarata (se autoverifica sub raport pragmatic), atunci are
sens sa vorbim si de referinta intrebarilor directe sau a intrebarilor ih general, identificata
Tnsa nu cu setul de propozitii exprimate de raspunsurile posibile, ca la Hamblin (1973), ci
cu setul de propozifii exprimate de raspunsurile adevérate. Dar de ce au in vedere atit
Karttunen, cit si Hamblin raspunsurile atunci cind se ocupa de denotatia intrtebarilor?
Explicatia este asociata cu faptul ca intrebarile, prin insasi natura lor, creeaza o situatie in
care se impune o alegere intre propozitiile ce alcatuiesc setul de raspunsuri.

Sa analizam exemplul (12), constituientilor caruia i se atribuie valori in raport
de coordonatele redate n (13):

(12) [s Te rog/doresc [ssa Tmi spui [scine a venit]]]

(13) [s Te rog/doresc [ssa Tmi spui ca [s cine (cf. cineva) a venitjw3]w2]wl, unde wl =
lumea reala, w2 = o lume Tn care se actualizeaza ceea ce doresc, iar w3 = un set
de lumi compatibil cu ceea ce mi se spune / raspunde, in care se actualizeaza
valorile lui "cine".

! Propozitia se autoverifica sub raport pragmatic, verbul "a declara” la persoana | singular,
timpul prezent fiind un verb performativ (vezi Austin 1981 [1962]).
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Daca intrebarile indirecte sint semantic echivalente cu intrebarile directe si
daca variabila "cine" se comportd asemenea unui grup nominal cu cuantificator
existential, a carui valoare semantica este "cineva" (Karttunen 1977: 19), atunci,
preluind sugestia lui Hamblin (1973), se poate conchide ca intrebarea indirecta din
(12) denota un set de propozitii exprimate de raspunsuri posibile, cum ar fi "lon a
venit", "Maria a venit", "Paul a venit" etc., in functie de valoarea atribuita lui "cine".
Daca se accepta Tnsa propunerile lui Karttunen (1977), care dezvolta ideile lui Hamblin
si elaboreaza o semantica mai convingatoare a intrebarilor, atunci denotatia intrebarii
indirecte din (12) este identificata cu setul de raspunsuri adevarate, considerindu-se ca
vorbitorul doreste sa stie care indivizi au venit sau, cu alte cuvinte, care indivizi apartin
setului {x, astfel incit "x a venit"}.

Prin urmare, intrebarea indirecta din (12) este asociata cu setul de propozitii
posibile, adica setul {p: [k[persoana(x) & p = "a venit(x)}, care actualizeaza valoarea
variabilei "cine" relativ la un set de lumi si un timp {<w3, t>}, unde w3 este setul compatibil
Cu ceea ce i se raspunde vorbitorului, iar t este un timp corespunzator, anterior
momentului enuntarii. Denotatia intrebarii se identifica Tnsa cu setul de propozitii sau
raspunsuri adevarate. Intrebarea denota deci un set care contine, pentru fiecare persoana
care a venit, propozitia ca ea a venit, setul fiind definibil intr-o maniera recursiva prin
raspunsurile adevarate, cum ar fi "Maria a venit", "Paul a venit". Multimea poate avea si un
singur membru Tn cazul in care a venit doar o persoana, spre exemplu, Maria, sau poate fi
vida daca nu a venit nimeni. Aceeasi denotatie o are si intrebarea directa (9), dat fiind ca
problema semanticii intrebarilor directe se reduce la aceea a intrebarilor indirecte. Enuntul
intreg, care este adevarat ori de cite ori este rostit, exprima in schimb modul Tn care
vorbitorul, sa zicem, Petre, se raporteaza la setul de propozitii posibile, sensul sau fiind [p,
astfel Incit pentru orice persoana x care vine in momentul t vorbitorul {Petre} doreste sa i
se spuna ca ea a venit].

Sa remarcam ca analiza propusa Tsi gaseste confirmare intr-o intuitie mai veche
privitor la natura intrebarilor, amintitd de Anna Wierzbiczka (1996: 49), potrivit careia
acestea au la baza doi termeni semantici primari, "nu stiu — doresc sa stiu".

Sa mai luam exemplul (14), care contine tot o intrebare indirecta.

(14) lon se intreaba cine a venit.

Propozitia incapsulaté "cine a venit" este asociatd cu setul de propozitii posibile {p:
[X[persoana(x) & p = "a venit(x)"}, care actualizeaza valoarea variabilei cine relativ la
setul {<w3, t>}, compatibil cu raspunsurile. Denotatia intrebarii indirecte consta insa in
raspunsurile adevarate. Intregului enunt (14) i se atribuie in schimb o valoare intr-o
lume w1 si un timp t1, el fiind adevarat daca si numai daca <lon, {p}> 0 (a se intreba)
(<w1, t1>) sau, cu alte cuvinte, daca si numai daca (se intreabd (lon, p)). Cu alte
cuvinte, el exprima modul in care lon se raporteaza la setul de propozitii posibile.
Semantica ntrebarilor care primesc raspunsuri afirmative sau negative, de
tipul "Ploua?", este similara, ele fiind asociate de asemenea cu un set de propozitii,
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anume setul care contine cele douéa propozitii contradictorii, exprimate de "Plouad" si
"Nu ploud". Denotatia unor asemenea intrebari o reprezintd multimea cu un singur
element care contine fie propozitia afirmativa, fie cea negativa. Pentru intrebarea in
discutie, acest fapt este captat prin formula {p: p = ploua Op = ploud}, unde O este
"sau”, iar este negatia "nu". Sa observam ca intrebarile indirecte “daca ploua”, "daca
ploua sau nu", din propozitii precum "Doresc sa stiu daca ploua/daca ploua sau nu", au

toate o reprezentare logica identica, fiind echivalente din punct de vedere semantic.

4. Concluzii

In consecinta, conditile de adevar nu sint nicidecum irelevante pentru
semantica intrebarilor directe sau indirecte, care au o denotatie intr-un set de lumi w3.
Or, acest lucru este imposibil de captat Tn absenta unui aparat puternic si suplu, care
sa permitd accesarea unui nivel situat dincolo de limitele observatiei empirice. Un
asemenea aparat este oferit de semantica formala si lumile posibile, prin care se
reuseste o analiza compozitionala precisa a semnificatiei si identificarea contributiei
diferitilor constituienti propozitionali la continutul global al enuntului, fapt ilustrat, spre
exemplu, Tn cazul intrebarilor indirecte, de condiutile de adevar diferite pentru
sectiunea incapsulata (intrebarea indirecta: denotatie in setul w3) in comparatie cu
structura care o contine (fraza: denotatie Tn w1l).
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L’ATLAS LINGUISTIQUE ROUMAIN DE SEVER POP ET EMIL
PETROVICI: UNE CONTRIBUTION ESSENTIELLE A LA
DIALECTOLOGIE ROMANE.

CHRISTOPHE BRESOLI*

RESUME. Cet article vise & rendre hommage a I'Atlas Linguistique Roumain
de Sever Pop et Emil Petrovici et a travers eux également a toute I'école de
dialectologie roumaine. Notre objectif est de mettre en évidence le role
charniére et crucial qu'a assumé I'A.L.R., non seulement au sein de la
dialectologie roumaine mais aussi et surtout dans le cadre de I'évolution
méthodologique de I'ensemble de la dialectologie romane. Pour ce faire, nous
présenterons les choix méthodologiques de I'A.L.R. par rapport a ceux de ses
illustres prédécesseurs, afin de souligner les améliorations apportées par les
dialectologues de Cluj. C'est-a-dire, nous comparerons certains points
méthodologiques de I'A.L.R. avec premiérement ceux de I'Atlas Linguistique
Daco-Roumain de Gustav Weigand (A.L.D.C.), deuxiemement avec ceux de
I'Atlas Linguistique et ethnographique de I'ltalie et de la Suisse méridionale de
Karl Jaberg et Jakob Jud (A.1.S.). Enfin, nous mettrons en relief l'influence que
l'A.L.R. a exercée sur la série des Nouveaux Atlas Linguistiques de la France
par régions, en étudiant le cas de I'Atlas Linguistique et ethnographique de la
Gascogne (A.L.G.) de Jean Séguy et Xavier Ravier. En effet, nous
défendrons la thése que la qualité méthodologique des N.A.L.F. est due a
aboutissement et a 'amélioration progressive des méthodes ayant été a la
base de la conception de I'A.L.F., de 'A.l.S. et surtout, & nos yeux, de l'A.L.R..
Nous démontrerons cette these a la lumiére du caractere ethnographique de
ces atlas.

1- L’Atlas Linguistigue Roumain (A.L.R.) et P'Atlas Linguistigue Daco-Roumain
(A.L.D.C)).

Aprés la publication en 1909 du Linguistischer Atlas des Daco-
Rumaénischen Sprachgebietes de Gustav Weigand, I'école linguistique de Cluj a
entrepris la réalisation sous la direction de Sextil Puscariu de Atlasul Linguistic
Roman, publié entre 1938 et 1942, par Sever Pop et Emil Petrovici, selon les
principes d’enquéte préconisés par Jules Gilliéron, modifiés surtout en ce qui
concerne la maniére d'interroger les sujets et celle de publier les matériaux. Etant
donné l'intérét méthodologique de ces deux aspects dans I'élaboration d’'un atlas
linguistique, comparons a présent les méthodes de I'A.L.R. avec celles de
'A.L.D.C. sur le plan d’'une part de l'interrogation des informateurs et d’autre part
en ce qui concerne la publication des données dialectales, afin qu'il soit possible
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d’apprécier 'amélioration considérable apportée sur le plan méthodologique dans
I'A.L.R. par rapport a la contribution, non négligeable dans le domaine du roumain,
du Linguistischer Atlas des Daco-Rumanischen Sprachgebietes (A.L.D.C.).

1-1 L’interrogation des informateurs: I'A.L.D.C.

Le premier & parcourir la Roumanie en tous sens, afin d’apprendre a
connaitre les parlers vivants du pays, fut Gustav Weigand de l'institut de langue
roumaine de Leipzig, subventionné par I'Etat roumain dés son commencement en
1893 jusqu’en 1919. Il faut ici se rappeler que Sextil Puscariu avait commencé sa
formation en philologie roumaine sous la direction de G. Weigand. Les objectifs de
'A.L.D.C. de Weigand étaient assez limités. Il s’agissait avant tout de fournir des
informations sur la prononciation des sons, non influencées par la langue littéraire
et d’enregistrer des formes dialectales. L'’enquéte, a I'aide d'un questionnaire final
de 130 mots, portait sur le parler de 752 localités. Weigand préconisait le principe
d'un seul enquéteur, mais dans 47 communes, I'enquéte fut néanmoins effectuée
par trois membres de linstitut de Leipzig: Ernst Bachmeister, Sextil Puscariu et
Arthur Byhan. Les résultats de I'enquéte de Weigand furent enregistrés sur 48
cartes de son atlas qui est un atlas phonétique, car les autres compartiments de la
langue n'y ont pas leur part. Les localités étudiées ont été choisies par Weigand au
hasard ; de plus il ne donne pour seules précisions que le sexe et I'age des sujets
interrogés. Toutefois, malgré les défauts de I'atlas de Weigand, il faut bien garder a
I'esprit que son ouvrage est le premier du genre, et que les matériaux publiés (1909)
ont contribué a 'avancement de nos connaissances sur les parlers roumains.

Comment Weigand interrogeait-il ses informateurs? il entamait une
conversation qui touchait le milieu ou la récolte, en s’intéressant par exemple aux
différentes espéces de céréales, aux arbres fruitiers, et ainsi de suite jusqu’a la fin
de la liste des mots sans que l'informateur se doutat de quoi il s’agissait. Weigand
notait donc la prononciation de ces mots d'aprés une conversation libre qu'il
engageait avec ses informateurs. Afin de compléter ses enquétes par d’autres
matériaux dialectaux, Weigand a recueilli dans presque chaque localité étudiée un
bon nombre de poésies populaires concernant le folklore roumain. Au début,
I'enquéte durait quatre heures, mais au fur et a mesure que les relevés avancgaient,
elle se raccourcissaient et Weigand réussit a finir I'enquéte en deux heures et
méme a faire deux localités par jour. D'ailleurs Weigand affirmait que cette durée
de I'enquéte était encore plus courte avec des informateurs intelligents. Cependant
Pop ne pensait pas que Weigand ait pu travailler si rapidement, sauf peut-étre en
faisant traduire en patois les mots de son questionnaire. En outre, Weigand ne
nous a pas dit s'il tenait compte dans ces deux heures du temps nécessaire a la
recherche des sujets (cf. Pop 1954:700, tome 1). D’autre part, Weigand constate
gu'a une deuxiéme question répétitive, la réponse n'est plus la méme qu'a la
premiére (Weigand 1909:136). C’est pour cette raison que Pop a évité autant que
possible la répétition d’'une demande, et lorsqu'il était obligé, il a tenu a marquer
que la réponse résultait d'un deuxieme interrogatoire. Ce qui est curieux et
regrettable, c’est que Weigand s’est contenté trés souvent d'interroger ses
informateurs au marché, a la foire ou aux fétes populaires, et il est certain que les
informateurs placés dans ces circonstances étaient aussi pressés que I'enquéteur
lui-méme. Pop pensait également que Weigand avait eu tort d’avoir pratiqué
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l'interrogation collective de paysans de différentes régions. L'enquéteur aurait dd
ne pas ignorer la tendance imitatrice des « gens de la campagne », qui Ote
fatalement a la prononciation sa couleur locale. Ajoutons a cela que le choix de
linformateur pour chaque localité n'était pas trés rigoureux. Il suffisait en effet
gu’un paysan quelconque, rencontré un jour de marché a la ville, affirméat qu’il était
de telle commune et se prétat aux demandes de I'enquéteur, pour qu’il fat, sans
aucun discernement, déclaré «bon sujet».

1-2 L’interrogation des informateurs: 'A.L.R.

Pour Sever Pop, par contre, I'élément fondamental d’'une enquéte, c’est la
maniére dont on pose les questions aux informateurs. Pour ne pas influencer la
facon de répondre des sujets, I'enquéteur doit concevoir des demandes qui ne
peuvent aucunement suggérer la réponse. Pop a ainsi employé:

a)-les gestes . Il a pu ainsi obtenir une réponse, par exemple, pour les
verbes «éternuer», «écrire», etc.

b)-les demandes indirectes . Il en a fait un grand usage, vu le peu de
différence qui existe entre les divers parlers roumains par rapport aux parlers des
autres langues romanes. Bien que l'on puisse craindre d'étre mal compris par
l'informateur lorsque I'on procéde par questions indirectes, Pop pensait toutefois
gue les réponses a de telles questions étaient plus intéressantes, non seulement
au point de vue purement linguistique, mas aussi au point de vue psychologique.
En effet, le sujet interrogé, n'ayant pas a sa disposition le mot prononcé par
I'enquéteur pour pouvoir formuler sa réponse sans trop de fatigue, est obligé de
penser et la réponse qu'il donnera correspondra plus exactement a la réalité. Voici
par exemple une demande indirecte: « Comment appelez-vous |'eau des rivieres
qui n'est pas claire, aprés la pluie? » (Question 426, pour avoir le mot tulbare
« trouble », ou un autre). Etant donné que Pop a choisi ses informateurs surtout
parmi les illettrés, pour avoir la forme du singulier (aprés I'avoir averti qu’'on peut
parler d’'un ou de plusieurs exemplaires), il a demandé: « Comment dites-vous
pour un? » « ...pour plusieurs? ». Le méme procédé fut employé a peu pres pour
obtenir les formes verbales. Dans le chapitre premier des notes relatives a
chacune des cartes de son atlas, Pop a toujours indiqué la maniere dont la
guestion a été posée aux informateurs: il pensait qu’en procédant ainsi, il avait non
seulement réussi a recueillir un lexique plus riche, mais qu'il avait aussi rendu
possible l'interprétation exacte des réponses enregistrées, car celles-ci sont en
relation directe avec les demandes. Si I'on ne connait pas exactement la maniére
dont la demande a été formulée, on ne peut pas étudier les réponses.

c)-I'indication directe . C’est le cas pour différents objets qui se trouvaient
a portée et aussi pour les diverses parties du corps, etc.

d)-le rappel approximatif du mot . Il suggérait partiellement le mot
demandé auquel il appliquait un changement phonétique, par exemple, inconnu
dans la région. Si l'informateur reproduisait ces formes, I'enquéteur avait la la
preuve d’'un affaiblissement de son attention.

e)-la demande directe . C'est-a-dire une sorte de traduction en patois du
mot de la langue littéraire. Pop a, dans ce cas aussi, demandé: « Pourquoi, ou,
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quand est-ce que vous parliez ainsi? » A l'aide de demandes partielles, il a pu
établir des cartes sémantiques.

f)-La traduction en patois . C'est le cas pour les propositions qui
renferment des problemes morphologiques, syntaxiques ou d’autre nature.

g)-L’herbier . Afin de connaitre les noms de plus de cinquante plantes, Pop
portait avec lui un herbier. La plupart de ses informateurs ne reconnaissaient pas
tout de suite les plantes pressées et séchées de son herbier et il devait presque
chaque fois ajouter certaines de leurs caractéristiques.

Il est important de signaler que les photographies ne se sont pas révélées
un bon moyen pour obtenir des réponses dans les enquétes de Sever Pop. Les
circonstances dans lesquelles les réponses étaient enregistrées représentaient
une des préoccupations essentielles pour les deux enquétes de I'A.L.R.. Il faut ici
rappeler et souligner que les informateurs sont enclins a donner des réponses
imprécises lorsqu'ils s’apercoivent que I'enquéteur ignore leurs habitudes. Par
conséquent, cela impose a I'enquéteur d'avoir de bonnes connaissances de la vie
sociale et des coutumes. Il est également indispensable que I'enquéteur connaisse
le but précis des demandes du questionnaire. L'enquéteur doit faire tout son
possible pour gagner la confiance de l'informateur et il doit étre capable de lui
fournir des renseignements complémentaires au questionnaire, si celui-ci en
éprouve le désir. D'autre part, selon Sever Pop, I'enquéteur doit bien se garder
d’influencer les réponses qu'il recoit par ses préoccupations scientifiques. Sur
place, il ne doit pas mettre en doute les réponses obtenues et surtout ne pas les
rectifier selon ses opinions sur I'aspect linguistique du parler soumis a I'examen
(cf. Pop 1933: 105-108). Pop a pu démontrer, a l'aide de cartes publiées jusqu’en
1942, que les réponses enregistrées par lui sur place furent conditionnées par la
facon dont il formulait les questions. Mais pourquoi les auteurs des atlas
linguistiques ne veulent-ils pas reconnaitre cette vérité banale? En reconnaissant
cette vérité, 'auteur d’'un atlas doit informer le lecteur de la fagon dont il a formulé
la question, or, il ne peut pas le faire, parce que I'enquéte fut entreprise par
'enquéteur, qui n'a recu de la part du directeur aucune instruction préalable dans
ce sens (cf. Pop 1954: 709-732, tome 1).

C'est pourquoi la plus heureuse innovation par rapport aux atlas
linguistiques existant déja a I'époque, semble étre le fait que les enquéteurs sont
en méme temps les auteurs de I'ouvrage. Ainsi, « (...) chaque mot et chaque forme
évoquent, pendant qu'on travaille sur le matériel rassemblé, le souvenir des
circonstances dans lesquelles ils ont été notés, ainsi les notes et observations,
d’une valeur linguistique inappréciable, sont exactes, riches et lumineuses » (Pop
1954:709, tome 1). Sever Pop a réalisé ses enquétes de 1930 a 1937, en
travaillant d’ordinaire trois jours dans chaque localité. Emil Petrovici a quant a lui
travaillé d’ordinaire six jours dans chaque commune. |l faut rappeler ici que I'A.L.R.
a été fondé sur deux enquétes menées avec deux questionnaires différents et
dans des localités différentes. Un travail basé sur des recherches réalisées par
deux enquéteurs différents ne pouvait avoir d'unité que sous une direction
commune, celle de Sextil Puscariu. Afin de faciliter les travaux comparatifs, Pop et
Petrovici ont rédigé le questionnaire de base de I'A.L.R. en tenant compte des
gquestionnaires de I'Al.S. de Jaberg et Jud, de l'Atlante Linguistico Italiano de
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Bartoli, rédigé par Ugo Pellis, de I'Atlas Linguistique de la Catalogne d'Antoine
Griera et de I'Atlas linguistique de la France de Gilliéron. Le questionnaire de base
de I'A.L.R. a été mis deux fois a I'épreuve, dans une quinzaine d'enquétes
préliminaires, mais selon Pop il aurait fallu en faire le double et dans plusieurs
régions du pays, pour que les questions équivoques fussent éliminées (cf. Pop
1954: 1140, tome 2).

1-2 La publication des données dialectales: I'A.L.D.C.

Les matériaux recueillis par Weigand furent publiés dans le Jahresbericht
de I'Institut de la langue roumaine de Leipzig et réunis partiellement, sous la forme
cartographique dans I'A.L.D.C.. Le territoire étudié était divisé en six sections,
chacune des cartes étant a I'échelle 1.600.000. Cette division du territoire en six
sections rend l'orientation assez difficile et oblige a examiner six cartes chaque fois
qgu'il s’agit de considérer les résultats sur la situation phonétique du mot. Chaque
carte comprend quatre mots, ayant presque toujours entre eux des rapports
phonétiques. Chaque localité visitée est représentée par un carré divisé en quatre
triangles correspondant aux quatre mots notés en marge de la carte. Les formes
variées d'un méme mot sont représentées par des couleurs différentes. Pour
connaitre I'évolution de (t) en roumain, il faut étudier trois mots (teiu, « tilleul »,
tanar « jeune » et tin « je tiens ») sur dix-huit cartes. Les seize cartes d’ensemble
donnent les isophones dont I'aire est indiquée par des couleurs, en supprimant les
détails de prononciation. D’aprés Pop, Weigand a dd renoncer a certaines
particularités phonétiques des mots, afin de pouvoir présenter les formes en quatre
couleurs. En publiant I'A.L.R., Pop a d0 Iui-méme renoncer souvent a la
présentation des formes patoises, en les remplacant par les formes de la langue
littéraire, surtout lorsqu’il s'agissait d’envisager des aires lexicologiques. Weigand
a voulu réaliser un atlas avec des matériaux qui n'avaient & I'origine qu’un simple
but de sondage. Tout en reconnaissant I'importance de cette oeuvre de Gustav
Weigand pour I'étude de la langue roumaine, nous approuvons le jugement de I'un
des plus remarquables parmi ses éleves, Sextil Puscariu: « L'atlas de Weigand
n'a pas pu méme de loin féconder la science dans la mesure ou elle fut fécondée
par I'atlas de Gilliéron, qu'on élaborait a la méme époque en France » (Puscariu
1930: 6-47). D’aprés Pop:

« Seules les cartes linguistiques peuvent montrer la complexité des faits
du langage libre de toute convention, ainsi que la derniere phase du
développement plusieurs fois séculaires des parlers locaux. Rédigées d’'aprés un
plan mari et d'aprés une méthode exempte de toute idée préconcgue, elles seules
peuvent illustrer, pour n'importe quelle langue, le sort des mots et leur histoire,
leurs « luttes » contre les vocables ayant un corps phonique presque identique, les
influences qu’ils ont subies sous l'action des centres culturels, économiques et
sociaux, la maniére dont les vocables s'adaptent aux changements que leur
impose le progres de la civilisation contemporaine, ainsi que la fagon dont les
parlers locaux conservent encore les anciens termes, témoins du passé. » (Cf. Pop
1954: 10, tome 1 et 709-732).
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1-4 La publication des données dialectales: I'A.L.R.

Les cartes de I'A.L.R. ont été écrites a la main sur des plaques de zinc, et
ces plaques, aprés avoir été corrigées, servaient comme clichés. Par ce procédé,
on a pu reproduire exactement la transcription phonétique, sans lui apporter
aucune retouche. Les cartes de I'A.L.R. sont au jugement de Mario Roques: « trés
claires et de lecture facile et assurent une place éminente a la jeune école
linguistique roumaine dans I'ensemble des travailleurs romanistes » (Roques
1937:139). La publication de I'A.L.R. fut interrompue pendant les derniéres années
de la seconde guerre mondiale. En vue de réduire les frais d'impression, il fut
décidé qu'une partie des matériaux serait publiée sous une forme non
cartographiée. Les cartes sont consacrées a un seul mot ou a une courte phrase ;
les matériaux accessoires de méme que les explications données soit par le sujet
soit par I'enquéteur sont publiés dans le chapitre Il de chaque carte. Le premier
chapitre est consacré a la question, les réponses obtenues étant reproduites sur la
carte, accompagnées d’'un chiffre indiquant la localité étudiée. Le troisieme
chapitre donne quelques indications sur la maniere d'interpréter les réponses
publiées, et renvoie normalement aux cartes en couleurs, rédigées a l'aide de ces
matériaux linguistiques. Chacune des cartes de I'A.L.R. 1 reproduit non seulement
les réponses pour le dialecte daco-roumain et les réponses des enquétes faites sur la
langue de trois écrivains roumains, mais aussi, en marge, les formes correspondantes
pour les trois dialectes de la langue roumaine: l'istro-roumain, le macédo-roumain
et le méglénite. La méme carte donne aussi les formes pour les deux points
ruthénes et hongrois.

Le Micul Atlas linguistic roman (« Le Petit Atlas linguistigue roumain ») a
pour but d'attirer l'attention du lecteur sur les données linguistiques les plus
importantes publiées dans les cartes de l'atlas. Il est imprimé en cing couleurs,
dont le noir forme la base (frontieres, départements, chiffres qui marquent les
localités étudiées). Les quatre autres couleurs servent a indiquer les différents
types lexicologiques ou des formes phonétiques, morphologiques et syntaxiques.
Pop a congu ces cartes afin de donner trés rapidement une vue précise de la
répartition des divers phénomeénes linguistiques dans le domaine de la langue
roumaine. Les cartes de I'A.L.R.2 suivent les mémes principes pour la reproduction
des matériaux, sauf que les réponses des parlers non roumains sont publiées sur
la carte méme en caractéres typographiques différents. A cause d'un format plus
réduit, les notes de chaque carte sont publiées a part, en utilisant I'espace libre
pour la publication des matériaux linguistiques non cartographiés. Il nous faut
encore signaler une autre innovation importante: le recueil de textes oraux, notés
en transcription phonétique par Petrovici, recueillis pendant l'enquéte pour
'A.L.R.2, qui nous fournit de précieuses informations sur la syntaxe et le
vocabulaire des parlers populaires du domaine roumain.

Pour Pop, «(...), les cartes dialectales doivent avoir pour le linguiste qui
désire connaitre I'évolution du langage au moins la méme importance qu’ont les
cartes physiques pour le géographe qui examine la configuration du sol » (Pop
1954: 10 in Avant-propos) et il a « depuis longtemps la conviction qu’un progrés
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des théories linguistiques n’est réalisable que par un examen plus minutieux des
faits dialectaux et par une méthode plus affinée dans les enquétes linguistiques .»
(Pop 1954: 10). Sever Pop fut I'éléve de Jules Gilliéron et de Mario Roques, lors
de ses études a Paris de 1925 & 1927. Des 1927, il fut également aux c6tés de
Jakob Jud, Paul Scheuermeier et Emile Tappolet pour des enquétes linguistiques
en France, en Catalogne et en ltalie, et méme s'il participe de 1930 a 1937 tres
activement aux enquétes linguistigues en Roumanie en vue de I'A.L.R., ce sont les
questions de méthode qui I'ont intéressé, et dés 1926 il a publié un premier essai
intitulé Buts et méthodes des enquétes dialectales. A l'université de Cluj ou |l
commenga son enseignement, il fit plusieurs années de suite un cours sur les
méthodes d’enquéte. Mais a présent, voyons de plus prés l'influence qu'a exercée
'A.L.S sur 'A.L.R..

2- I'Atlas Linguistigue Roumain et I'Atlas Linguistique et ethnographique de I'ltalie
et de la Suisse méridionale (A.l.S.).

Le Sprach-und Sachatlas Italiens und der Sudschweiz (A.l.S.) a été publié
entre 1928 et 1940 par K. Jaberg et J. Jud. Comme Sever Pop, Jaberg et Jud ont
été les éléves a Paris de Jules Gilliéron, et comme lui, ils ont voulu poursuivre
I'oeuvre de leur maitre dans le cadre de la dialectologie romane. Ainsi, aprées trente
années de labeur acharné, ils ont donné a la linguistique romane un atlas
linguistique et ethnographique des parlers italiens rhéto-romans et franco-
provencaux de I'ltalie et des dialectes rhéto-romans et lombards de la Suisse. Pour
Karl Jaberg: « Jules Gilliéron est le maitre qui a le plus profondément fagonné
notre pensée scientifique pendant et apres les études que Jakob Jud et moi, nous
avons faites a Paris, et c’est lui qui est, en un certain sens, le pére spirituel de
I'atlas » (Jaberg 1936:12). D’ailleurs, Jaberg et Jud ont consacré une grande part
dans leur atlas a la « biologie du langage », qui était également au coeur des
préoccupations de Gilliéron. En effet, les cartes de I'A.l.S. reflétent la valeur
stylistique des mots, la lutte entre les éléments nouveaux et les anciens en voie de
disparition, les causes qui déterminent et facilitent la victoire des nouveaux venus,
ainsi que les réactions des mots autochtones contre les envahisseurs (Jaberg /
Jud 1928: 213-215). Mais ce qui frappe le plus si 'on compare I'A.l.S. avec
'A.L.R., c'est la richesse des matériaux ethnographiques et on peut dire que c'est
l'innovation la plus importante introduite par ces deux atlas, par rapport a I'atlas du
type de celui de Gilliéron, I'Atlas Linguistique de la France (A.L.F.), publié entre
1902 et 1910. En effet, Jaberg et Jud voulaient maintenir la plus étroite relation
entre le mot et la chose (cf. Jaberg 1936:23), c’est-a-dire ils souhaitaient accorder
la méme attention aux mots et aux objets qu’ils désignaient. Dans le chapitre
suivant, nous allons comparer les prises de position et les méthodes respectives
concernant la publication des matériaux ethnographiques dans I'A.L.R. et 'A.l.S.

2-1 Les matériaux ethnographiques dans I'A.1.S.
Pour Jaberg et Jud, on ne pouvait faire I'histoire des mots sans faire
I'histoire des choses. lls affirmaient d'ailleurs qu’un mot privé de son sens est un

« corps sans ame » ( Jaberg / Jud 1923:1185-1195). Pour mieux comprendre la
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valeur de cette affirmation qui peut paraitre une banalité, il faut resituer ces propos
dans le contexte scientifique propre a la linguistique de I'époque. La conception de
'A.L.F. remontait a une période qui était encore sous I'emprise des
néogrammairiens et on sait ce gu'ils devaient aux sciences naturelles. Jud et
Jaberg, au contraire, étaient tres impressionnés par les articles de Meringer et
Schuchardt dans la revue Worter und Sachen. Tout en sauvegardant le caractére
linguistique de I'A.L.S., ils se sentaient le devoir de fournir a I'historien des mots les
données nécessaires pour se faire une idée des choses, afin qu'il ne batisse pas
dans le vide. C'est pourquoi dans le corps de l'atlas, «les choses » ont une
fonction secondaire, celle d'interpréter les mots. Pour réaliser la partie
ethnographique de I'Atlas, les directives générales données par les auteurs ont été
complétées et affinées par les enquéteurs sur place. D’apres Jaberg, « il ne fallait
pas seulement de l'intérét pour toutes les manifestations de la vie du paysan et un
don d'observation qui ne s'apprend pas, il fallait une longue expérience pour
pouvoir s'informer avec compétence des instruments ruraux et de leur
terminologie, il fallait se rendre compte de leur variété et des facteurs d’'ou elle
dépendait; il fallait s'étre suffisamment familiarisé avec les procédures de
I'agriculture, de la construction des batiments ruraux, avec la nourriture habituelle,
le costume local, etc., pour pouvoir adapter les interrogatoires aux conditions
particuliéres du sol et du climat d'un pays aussi varié que ['ltalie; il fallait enfin tenir
compte de la différence de caractere, de tempérament, de la psychologie, de
l'instruction, des habitudes des populations dans les diverses régions de la Suisse
et de ['ltalie » (Jaberg 1936: 25-26). Nous rappelons ici que contrairement a
I'A.L.R., les enquéteurs responsables des enquétes linguistique et ethnographique
de I'A.l.S., c'est-a-dire Paul Scheuermeier, Gerhard Rohlfs et Max Leopold
Wagner, n'étaient pas les auteurs de latlas, et que donc ils n'étaient pas
responsables de I'élaboration de la Iégende des cartes, méme si Scheuermeier
avait été responsable de la rédaction du volume concernant les objets, car |l
connaissait de visu les différents aspects de la vie des localités étudiées. Un
aspect important de la méthodologie résidait dans I'établissement de la Iégende
(Pop 1954: 581, tome 1). La légende de presque chacune des cartes est divisée
en trois chapitres qui contiennent: a)- des informations sur le mot ou I'objet qu’ils
désignent ou des renvois aux cartes précédentes; b)- des formes autres que
celles qui figurent sur la carte, tirées du questionnaire agrandi ; c)- des explications
concernant les objets reproduits. Jaberg et Jud recommandaient la lecture de la
Iégende en tout premier lieu, avant de commencer I'analyse des matériaux (Jaberg
/ Jud: 1928: 18). L'aspect de la Iégende est également primordial pour I'A.L.R.,
puisque Pop écrivait: Les Iégendes représentent a tous égards une contribution de
la plus haute valeur scientifigue pour la linguistique, I'histoire des moeurs, la
sociologie et I'ethnographie des régions étudiées. » (Pop 1954:581, tome 1). Un
autre moyen de représentation non négligeable est le dessin. Ainsi, les auteurs de
lA.LLS. ont reproduit sur les cartes plus de 933 dessins. Ces dessins sont
accompagnés d’annotations sur la terminologie qui est transcrite phonétiquement
(cf. par exemple, les dessins sur le métier a tisser, planche n° XLIl). Le volume
ethnographique rédigé par Scheuermeier contient des chapitres concernant le
bétall, le lait, le foin, I'agriculture, le blé, le vin et I'huile. Les plus importantes
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activités de la vie paysanne sont décrites et illustrées au moyen de 427
xylographies et dessins, et le volume s’achéve par 331 photographies d'une trés
haute qualité pour I'époque. D’aprés Sever Pop, « ce volume (ethnographique)
étonne par la richesse et la précision avec lesquelles des problémes aussi difficiles
sont exposeés » (Pop 1954:584) et « I'A.L.S. représente la plus grande réalisation
linguistique qui ait jamais été faite pour une langue romane. La tenacité et la
persévérance se sont unies a la perspicacité et au talent exceptionnel des auteurs
et des enquéteurs. » (Pop 1954:586). Au niveau de la continuité méthodologique
en dialectologie romane, il nous faut encore ajouter que parmi les principes
fondamentaux qui caractérisent I'A.L.F. de Gilliéron, oeuvre de référence a cette
époque, tous les atlas parus jusqu'en 1933, en ont adopté au moins deux:
I'enquéte doit étre faite sur les lieux et il faut publier intégralement les matériaux.
Jaberg et Jud, pour I'A.l.S., ont adopté dés le début le modéle de I'A.L.F. pour les
enguétes et le mode de publication.

2-2 Les matériaux ethnographiques dans I'A.L.R.

Comme pour l'A.lS., le dessin et la photographie étaient les moyens
choisis, par les auteurs de I'A.L.R., pour faire connaitre aux lecteurs de I'atlas les
objets auxquels les mots se rapportaient. Pendant les premiéres années, Pop a pu
réaliser environ 2000 photographies des types de maisons, des costumes, des
objets etc. Contraint par la suite a cause d’une réduction des moyens financiers
octroyés a la réalisation de Il'atlas, il a d0 se contenter soit d'esquisser les objets
sur la fiche méme, a c6té de la réponse donnée par I'informateur, soit de décrire
en détail I'objet en question. Les photographies et les dessins sont accompagnés
d'une description détaillée des objets en question qu’ils représentent. Un petit
appareil « Kodak » fut utilisé par les enquéteurs de I'A.L.R. lls ont pu ainsi
enregistrer les différentes occupations et les coutumes les plus caractéristiques de
certaines régions comme par exemple: le labourage, le blanchissage a la riviére, la
capture d’'un essaim, des danses populaires, etc. Durant les premiéres années de
'enquéte, Pop et Petrovici portaient deux phonographes simples, I'un enregistrant
sur cylindre, I'autre sur disque. Grace a ces deux appareils, ils ont pu réaliser une
centaine d’enregistrements. Malheureusement, avec le temps, les enregistrements
laissaient beaucoup a désirer quant a leur clarté ; ils occasionnaient aussi une
perte de temps appréciable et empéchaient de réaliser en temps voulu les
enquétes linguistiques. En plus, ils entrainaient une dépense trop élevée,
impossible a assumer, étant donné la diminution des moyens financiers mis a leur
disposition. Cependant, les auteurs- enquéteurs étaient décidés a faire un certain
nombre d’enregistrements phonographiques a la fin des enquétes dans les
localités choisies lors de relevés. Sever Pop était d'ailleurs convaincu que les
enregistrements étaient possibles et qu'ils étaient trés utiles pour faire connaitre le
rythme et la mélodie des parlers. A ses yeux, ce procédé restait un excellent
moyen pour livrer a la postérité les parlers de I'époque, de méme que pour les
recherches sur le folklore musical. Il nous faut souligner ici l'avancée
méthodologique réalisée par les auteurs de I'A.L.R. qui ont su optimiser les
méthodes de collecte des documents ethnographiqgues dans latlas. Non
seulement, Pop et Petrovici ont contribué dans la lignée de I'A.l.S. a la mise en
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valeur des rapports entre le mot et la chose, dans le sens de I'école de Wérter und
Sachen, mais en plus ils ont eu le courage de mettre a profit les instruments
technologiques de leur époque, afin de saisir par I'image et le son les parlers de
l'atlas. Ainsi, ils ont assuré une nouvelle dimension a I'enquéte ethnographique
dans le cadre des atlas linguistiques, une dimension & la fois plus scientifique,
mais surtout une dimension plus apte a conserver l'authenticité des matériaux
relevés, plus apte a transmettre la mémoire des parlers et des coutumes de leur
époque. A présent, nous souhaitons démontrer l'influence méthodologique de
I'A.L.F., de I'A.l.S. et surtout de I'A.L.R. sur les Nouveaux Atlas Linguistiques de la
France (N.A.L.F.).

3- Les retombées méthodologiques de I'A.L.F., 'A.l.S. et de 'A.L.R. sur les

N.A.L.F.

La part importante donnée a I'ethnographie est une des caractéristiques
qui marquent les N.A.L.F. par régions. Jusqu'a ce qu’Emile Tappolet embrasse les
theses de Worter und Sachen, la collaboration entre dialectologues et folkloristes
n'était qu'irréguliere. Comme nous l'avons mentionné précédemment, I'A.L.F. ne
collectait que des mots, et donc le matériel de I'atlas ne contenait pas le moindre
dessin, et encore moins d’ailleurs une seule indication sur les choses nommées.
Jean Séguy, directeur de I'Atlas Linguistique et ethnographique de la Gascogne,
volume VI (A.L.G. VI), publié en 1973 dans le cadre des N.A.L.F. par régions,
souligne: « Il nous suffit de reconnaitre que la science des mots et celle des
choses ont, par leur alliance, créé des monuments comme le « Sprach-und
sachatlas ltaliens und der Siidschweiz » de J. Jud et K. Jaberg (...). La tache des
enquéteurs et des rédacteurs est de présenter d’'une part les mots et d’autre part,
mais conjointement, tout ce qu’'on peut apprendre touchant les choses. » ( Séguy
1973b: 73) Pour lui: « Délimiter I'aire ou le tourbillon s’appelle « sorciére » est la
premiére chose a faire ; mais il serait absurde de ne pas relever et rechercher les
mythes qui supportent cette appellation. Ce sont la des faits de langage tout aussi
dignes de considération que les structures syntagmatiques dérivées, par ex., et on
ne voit pas comment on pourrait donner aux gens le moyen d'y accéder sans les
informer du concret. Et aussi nous faisons de I'ethnographie pour I'ethnographie.
Jamais un enquéteur ne se dira: « Cet objet, cette coutume, ce dicton ne peut
avoir la moindre relation avec le langage ; par conséquent, passons », parce qu’en
vérité il n’en sait rien (...) » (Séguy 1973b: 74). En outre, Jean Séguy préconisait
une investigation ethnographique confiée a des spécialistes et non a des
dialectologues, dont le savoir et le savoir-faire, en la matiere, ne sont qu’empirique
et autodidactique. Il pensait que cette mission de I'enquéte folklorique pourrait
revenir en France au Musée des arts et traditions populaires. Malgré tout, les
réalités financieres, ainsi que la fuite du temps, étant donné par exemple la
mutation de la technologie agricole, ainsi que les transformations du folklore,
déciderent de conduire simultanément la collecte dialectale et la collecte
ethnographigue. Comme dans [P'AlS. et dans [I'A.L.R., les enquéteurs
dialectologues ont compensé leur manque de formation ethnographique
spécialisée, en se contentant de noter, dessiner et photographier tout ce qui se
présentait & eux, et en faisant sortir de 'ombre tout ce qui ne se manifestait pas
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spontanément. Ainsi, I'enquéteur enregistrait au magnétophone les récits de
travaux tombés en désuétude, comme par exemple la confection du toit de
chaume, dont il en dessinait les charpentes, méme s'il n’en saisissait pas bien les
structures, il notait également proverbes et recettes. Il ne restait plus alors au
rédacteur et au dessinateur qu'a incorporer ces données a latlas sans en
amoindrir pour autant la composante linguistiqgue. Au niveau des illustrations, les
enquéteurs n'étaient pas toujours en mesure de relever des dessins
technologiques, c'est-a-dire par projection orthogonale de plusieurs plans. Alors
leurs croquis étaient réalisés en perspective et souvent tirés de photographies. Les
mesures des objets étaient également relevées, de sorte qu'il était possible de les
restituer: « d’aprés un dessin coté (dans I'A.L.G.), on a pu exécuter la maquette
convenable d'un véhicule assez compliqué. C’est pourquoi tous les atlas régionaux
de la France sont intitulés « atlas linguistique et ethnographique » » (Séguy 1973b:
75). Il faut encore rappeler qu’au niveau du sens, les N.A.L.F. par régions usent de
trois sortes de référents: a)- le mot de la langue de départ , c’est-a-dire le titre de
la carte, b)- le référent- définition , c’est la « question indirecte » libellée en téte de
'exergue, et c)- le référent déictigue , montré sous la forme d’'un croquis. Donc
normalement, le référent 1 figure dans toutes les cartes, car un titre est
indispensable pour dresser par exemple la table alphabétique. Ce référent est
parfois remplacé par un chiffre renvoyant a un dessin ( par exemple les piéces du
char dans I'A.L.G.). Les référents b)- et / ou c)- viennent préciser a)-, d’aprés le
jugement de l'auteur. Donc les référents b)- et c)- sont ceux des dictionnaires
encyclopédiques.

Mais il n'y a pas que I'A.L.G. qui a suivi cette lignée ethnographique au
sein des N.A.L.F. Ainsi Séguy a mentionné I'Atlas Linguistique et ethnographique
du Massif Central, qui selon lui « renferme une documentation ethnographique
dont le niveau ne sera sans doute jamais dépassé. » et d'autres N.A.L.F. par
régions se sont spécialisés eux plus particulierement dans [I'ethnographie
« intérieure » (proverbes, folklore et médecine populaire), comme par exemple
'Atlas Linguistique et ethnographique de la Champagne et de la Brie (Séguy
1973b: 81). On peut donc constater a travers I'évolution des atlas linguistiques de
la Romania, un demi siécle aprés I'Al.S. et I'AL.R., limportance du
développement méthodologique en dialectologie romane, qui a trouvé sa
consécration dans la réalisation des N.A.L.F. par régions. Nous garderons en
mémoire l'initiative décisive dans I'A.l.S. d’accorder la méme attention aux mots et
aux objets qu’ils désignent, et donc de lancer en quelque sorte la partie
ethnographique, référentielle a l'interprétation des données linguistiques. Mais a
nos yeux, c'est 'A.L.R. qui a développé et optimisé, avec les moyens du bord et
les possibilités techniques de son époque, la collecte et la publication des
matériaux ethnographiques, indispensables de nos jours a la compréhension de la
vie des faits de langage.
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FUNCTII ARGUMENTATIVE ALE ENUN TURILOR AUTONIME

(Cu privire speciala asupra Amintirilor... lui lon Creanga)

ELENA DRAGOS

ABSTRACT . The Argumentative Functions of Boorubs (with respec tto
lon Creang a@'s "Memories of My Boyhod") . Our paper deals with the
argumentative functions roles of proverbs in discourse, emphasizing their
place in the argumental hierarchy, both in the evocation field, and in the
characters’ conversational field.

0. Daca relatia dintre o unitate lingvistica (cuvint, propozitie) si propria ei
definitie a primit numele de autonimie, intr-o interpretare la nivelul sistemului,
extrapolind relatia la nivelul structurii, rezultad ca unele elemente de metadiscurs [al
locutorului cel mai adesea] (Maingueneau 1987: 72), cum sint glosele, parafraza,
proverbul, sloganul, pastisa etc. raspund aceleiagi exigente, reflexive, doar ca in
plan discursiv.

Dintre aceste secvente, care, la nivel sintactic, nu realizeaza rupturi intre
discursul citant si discursul citat, cum ar fi in cazul discursului direct, ne-am oprit la
proverbe . Acestea, ca si cuvintele Tntre ghilimele, releva o conotatie autonimica, in
primul rind, pentru ca functionarea lor naturald e numai in discurs si, in al doilea
rind, pentru ca se explica invariabil fata de o expresie introductiva.

Proverbele [si dictoanele] sint "elemente semnificante ale unui cod
particular" (Greimas 1975: 318) prezente in mesajele schimbate intre interlocutori,
ele putind fi studiate ca "serii finite ale unui sistem de semnificafie inchis" (Greimas
1975: 318), adica "descrierea schematica si structurala a planului semnificantului
va explica configuratiile semnificatului lor* (Greimas 1975: 318). Se concepe, de
exemplu, (Gouvard 2000: 38-39) ca, din punct de vedere morphologic, un enunt-
proverb reprezinta lexicalizarea unei propoziti, ca Tn procedura cuvintelor
compuse, de tipul: fr. "un rendez-vous", fr. "un laisser-passer", rom. "un nu stiu ce",
rom. "un lasa-ma sa te las" etc., deci ca un nom-name sau nom-phrase sau ca in
locutiuni, umplind o functie denominativa (Rey 1997; Kleiber 1999). Din punct de
vedere semantic, se subliniaza relatia referentiald fixd (Schapira 1999: 79),
realizatd prin contract referential, in acest caz, nefiind necesara reinterpretarea
semnificatiei in discurs (Schapira 1999: 81).
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1. n cercetérile romanesti de lingvistica si stilisticad asupra proverbului s-a
evidentiat pina acum aceasta modalitate de studiere a proverbului® si zicem noi, c&
pe buna dreptate, datorita posibilitatii decelarii unui cod Tnchis care se manifesta ca
un "vocabular" al unei limbi, cu elemente distincte de intindere mai mare (pina la
fraza) sau mai mica.

1.1. n literatura de specialitate straina, mai recenta (in speta, franceza),
proverbele smt privite din varii puncte de vedere, de exemplu, ca: valori
argumentatlve ca stereotlpu ca expresii flxe ca realizare a poIifonieis, din
punctul de vedere al gener|C|tat|| proverbelor sau din punctul de vedere al
arhaismelor ce le contln etc.

1.2. Dar intocmai ca orice element al codului, proverbele au fost excerptate
dintr-o structura, dintr-un discurs, pentru a fi analizate gramatical si semantic,
stilistic si filosofic. Prin urmare, locul lor de drept e in discurs si functioneaza in
discurs, dinamica lor naturala e in aceste spatii de regularitati asociate conditiilor
de producere (Maingueneau 1987: 15), proverbele si expresiile idiomatice, in
general, reprezentind fapte de competenta lingvistic-contextuala, culturald si
enciclopedica (Gréciano 1997: 182). Firesc este deci sa studiem proverbele
complementar analizei discursului, Tn general, acolo unde acestea fac sens, in
strategiile interlocutiei, mai cu seama ca unele caracteristici ale lor se evidentiaza
in corelatie cu discursul in care functioneaza. De exemplu, calitatea metaforica a
proverbelor poate fi identificata intrinsec, dar se valorizeaza, mai adesea, extrinsec
(P. Ruxandoiu a conceput In 1966 un macrocontext pentru aceasta). Dupa cum
afirma Alain Rey (1997: 345) "La phraséologie est le terrain ou s'épuise toute
linguistique théorique et toute sémantique formalisable, le terrain ou triomphe la
pragmatique et la sociologie du langage." Faptul ca proverbele se valorizeaza
pragmatic decurge dintr-o comparatie cu lexicul, si anume codul lexical. Acesta,
prin unitatile sale, transmite mai ales informatie semantica, pe cind sintagmele
(propriu-zise, propozitiile, frazele) proverbiale transmit, mai cu seama, atitudini, in

! sanda Golopentia-Eretescu, 1965, La structure linguistique des proverbes équationnels, in
CLTA, Il: 43-61; Caius T. Jiga, 1970, Sur la typologie sémantique de quelques proverbes
dans les langues romanes, in ACILFR, XII, 1, 168-177; Constantin Negreanu, 1983,
Structura proverbelor romanesti, ESE, Bucuresti; Pavel Ruzandoiu, 1966, Aspectul
metaforic al proverbelor, in Studii de poetica si stilisticd, E.P.L., Bucuresti: 94-113; Elena
Slave, 1959, Organizarea sintagmaticd si semantica a proverbelor, in PLG, V: 173-190;
Cezar Tabarcea, 1968, Valorificarea conceptelor structuraliste Tn cercetarea proverbelor
romanesti, in AUB, XII: 168-172 etc.

J.C. Anscombre, 1994, Proverbes et formes proverbiales: valeur évidentielle et
argumentatlve in Langue frangaise, nr. 102: 95-107.

M. Dominicy, 1999, Les Stéréotypes et la cognition des idées, in Langue frangaise, nr.
123: 105-124; O. Galatanu et J. M. Gouvard (éds.), 1999, Sémantique du stéréotype,
numero spécial de la revue Langue francaise, Paris, Larousse, nr. 123; C. Michaux, 1999,
Proverbes et structures stéréotypées, in Langue francgaise, nr. 123: 85-104.

G Gross, 1996, Les expressions figées en francaise, Paris, Ophrys.

C Mlchaux 1997, Le Proverbe dans Ia theorle dela pollphonle Tn Paremia, nr. 7: 393 398.
A Somollnos Rodrlguez 1993, Arcalsmos sintacticos en Ios proverblos franceses Tn
Paremia, nr. 1: 55-63 etc.
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general, dimensiuni pragmatice prin excelenta. De aici decurge receptarea lor ca
precepte, ca norme de etica.

1.3. Necesitatea de a fi corelat cu un discurs integrant decurge si din
diferenta care se manifesta intre discurs, cu marci ale enuntarii, si enuntul proverb,
fara aceste marci. Marcile enuntarii caracterizeaza discursul, deoarece acesta e al
cuiva, iar proverbele contracteaza anume relatii cu discursul, printre care si marca
subiectivitatii (Baylon; Mignot 1994: 87); proverbele insa nu fac referire, spre
exemplu, la persoana | sau a ll-a (decit cind aceasta din urma e neutrald): Bine
faci, bine gasesti; Ai copii, ai griji mii; Ai carte, ai partes.

De aceea, n continuare, vom da un pachet de marci ale enuntarii care nu
se regasesc in proverbe:

- pronumele demonstrativ: acesta care e deictic de persoand, de loc
si, potrivit lui E. Cassirer (1972 |. 42), ar putea fi si de timp, avind in vedere
unitatea spatio-temporald manifestata de acest pronume;

- adverbele de timp: acum, azi, recent, miine lipsesc, de asemenea,
pentru ca proverbele fac aluzie la o lume reala, in general, dar nu pot fi adevarate
pentru o perioada de timp determinata;

- adverbele de loc: aici, acolo, In spate, Thainte, aproape, departe etc.;

- interogatia, exclamatia;

- intimatia fenomenalizata prin apeluri, ordine, forme de vocativ;

- adverbe de atitudine: poate, probabil, fireste, posibil, cert, proverbele
nepurtind marca subiectivitatii, fiind general umane;

- verbe performative ca: promit, jur, ordon, care se exclud si datorita
prezentei persoanei | (subiect inclus).

1.3.1. Exista totusi unele marci ale enuntarii (enuntate) care se regasesc si
in proverbe, ceea ce dovedeste provenienta individuala, dar si circulatia colectiva a
acestora:

- asertiunea — majoritatea proverbelor au aceasta forma: Cinstea e
legea cea mai mare;

- negatia: Nu fapta dupé slava, ci slava dupé faptd;

- timpul prezent care poate este cea mai tipica trasatura a proverbelor,
alaturi de asertiune, dar este un prezent atemporal, etern, fara legatura cu
prezentul evenimential (i se si spune prezent gnomic ): Norocul e nimic,
infelepciunea este totul; Mindria pierde omenia;

- imperativul — mod ales pentru realizarea coercitiei prin proverb, in
spirit etic: Nu face rdu si nu te va vorbi nimeni de rau; Nu strica orzul pe giste; Sa fii
bun si blind la toate/ Dar pind unde se poate; Spune adevarul c& fi se sparge capul;

-determinantele de tot felul, adjectivale sau adverbiale, ca: Omul rdu ca
un carbune, daca nu te arde te innegreste; Femeia bunda e plug de aur la casa omului.

® Rar exista si referirea la persoana I, ca la lon Creanga: "Vorba ceea: <Mila-mi e de tine,
dar de mine mi se rupe inima>" (p. 190), unde avem de-a face cu un transfer de
impersonalizare de la persoana a ll-a la persoana | singular, indirecta, prin marcile de

persoana | la dativ si acuzativ.
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Aceste marci din urma comune enuntarii [enuntate] si proverbului reduc
distanta dintre actul enuntarii, care e circumscris spatio-temporal si interlocutiv din
discurs, si proverb, care e un act (reprezentativ) aproape universal si impersonal.

Impersonalul e sustinut, in numeroase proverbe, de pronumele relative
cine, ce si de forma scurta populara a pronumelui demonstrativ de departare cel:
Cine nu crufd cind are/ Va rabda la lipsd mare; Cine munceste agoniseste; Cine
cautd stapin devine slugé; Ce e frumos/ Poartd si ponos; Ce invefi la tinerefe/
Aceea gtii la batrinefe; Cel ce doarme rdmine cu dinfii la stele; Cel ce pierde
drumul e bucuros si de carare®.

Faptul ca pronumele / adjectivul pronominal demonstrativ fem. ceea si masc.
cel cumuleaza valori generice, universale, e demonstrat de folosirea in sintagma vorba
ceea, sinonimizata cu povestea ceea, bine a zis cine a zis sau nu stii ca este o vorba,
ca element introductiv al proverbului, sintagma ce functioneaza si ca gen proxim,
"vorba", pentru ca diferenta specifica sa fie detaliata in proverb: "Vorba ceea: <Lucrul
rau nu piere cu una, cu doud>" (p. 161)*° echivalent cu "raul dainuie".

2. Doar ca proverbul citat mai sus contracteaza si o alta relatie autonimica,
la nivelul discursului, care este de naturd argumentativ-conclusiva, ce evidentiaza
naratia (intocmai ca morfemele care evidentiaza categoriile gramaticale) (J. ClI.
Anscombre 1994: 95); aceasta poate fi numita metalimbaj natural sau, cum spune
Kleiber (apud Anscombre 1994), proverbul in aceasta situatie discursiva este un
denominator, unitate codatd ce numeste un concept general, dar evident racordat
la situatia narata anterior.

2.1. Trebuie specificatd gi o alta trédsaturd a acestor relatii autonime cu
valoare de argument conclusiv, si anume faptul ca ele nu aduc o informatie noua,
ci doar o intaresc, concentrat, pe cea vehiculata in naratie (in proverbul citat, cum
a scapat Nica de holera in urma tratamentului aplicat de mos Vasile Tandura).

in cazul acestor valente argumentativ-conclusive, nu putem vorbi de
functia de cadru de discurs (asa cum preconizeaza Anscombre 1994). Atit de
proprie este aceasta valentd argumentativ-conclusiva, ncit proverbul se
construieste cu aceleasi elemente ale naratiei evocate: "Vorba ceea: <Se tine ca
rila de om>" (p. 161). Naratorul — locutor - personaj - sincretism propriu evocarii
crengesti (Dragos 1992) - incheie cu acest proverb episodul de la Brosteni in care
se relateaza esecul tratamentului cu lesie, pentru a scapa de riie capreasca,
recomandat de o baba'.

° J. CI. Anscombre (1994) arata ca in limba franceza exista trei forme sub care se manifests
proverbul: structura cu articol (le), cu pronume relativ (qui) si cu articol zero.

5.3 lucrat pe editia lon Creangd, Opere, |, Editie Tngrijita, note si variante, glosar si
bibliografie de lorgu lordan si Elisabeta Brancus. Studiu introductiv de lorgu lordan,
Editura Minerva, Bucuresti, 1970.

1 Aceeasi functie apare si in episodul cu popa Buligd din Folticeni care lasa repede cele
sfinte si: "Apoi zvirle potcapul deoparte, si la joc de-a valma cu noi, de-i palalaiau pletele.
Sitragem un ropot, si doua, si trei, de era cit pe ce sa scoatem si sufletul din popa. $i asa
I-am vlaguit, de-i era acum lehamite de noi. Dar vorba ceea: <Daca te-ai bagat in joc,
trebuie sa joci’>" (p. 205). Proverbul accentueaza intern parigmenonul sau figura
etimologica (in joc si sd joci) si 1l sugereaza extern.
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2.2. Fiind o evocare a propriei copilarii, locutorul-enuntiator (personaj) isi
permite si atitudini de autopersiflare, proverbul restabilind, sintetic, o argumentatie
care altfel s-ar fi destramat datoritd afirmatiilor paradoxale ce functioneaza ca E;.
Pentru c&, dupa J. Cl. Anscombre si O. Ducrot (1988), conditia argumentarii este
urmatoarea: un locutor face o argumentatie cind prezintd un enunt E; (sau un
ansamblu de enunturi) destinat a face sa se admita un altul (sau un ansamblu de
alte enunturi) E,. In cazul nostru, E; e reprezentat de: "S-apoi mai aveam si alte
bunuri: ¢ind ma lua cineva cu raul, putina treaba facea cu mine; cind ma lua cu
binisorul, nici atita; iar cind ma lasa de capul meu, faceam o draguta de trebusoara
ca aceea, de nici sfinta Nastasia, izbavitoarea de otrava nu era in stare a o
desface cu tot mestesugul ei" (p. 191), iar E, concluzia: "Povestea ceea: <Un
nebun arunc-o peatra in balta, si zece cuminti n-o pot scoate>" (p.191), unde se
stabileste, Tn termeni antonimici, opozitia dintre ce se astepta de la Nica si ce
savirsea in fapt. De altfel, structura antonimica a proverbelor este una din
caracteristicile lexicale ale lor: "Buna tara, rea tocmeald"; "Cuvintul bun unge/ i
cel rau impunge", "Apa trece, pietrele ramin"; "Hotul nedovedit/ E negustor cinstit";
"Maninca cinstea cu lingura si rusinea cu pumnii”.

2.3. Sincretismul de care vorbeam anterior: narator-locutor si personaj sau,
dupa O. Ducrot, enuntiator, faciliteaza si el functionarea conclusiva a proverbului
din replica, la care se adauga contrastul dintre tema replicilor si rhema proverbului,
adica dintre subiectul discutiei si comentariul adiacent. De aceea se si vorbeste
despre faptul ca proverbul contribuie la constructia conceptuala a discursului si la
esafodajul sau tematic (Gréciano 1997: 187):

"- Las’ ca-i vede tu ce-am sa-i fac lui Mogorogea; de i-a ticni ziua de
azi, pacat sa-mi fie!

- Taci, mai, zic eu, ce mai vorbesti in bobote, ca s-a minié omul si s-a
duce si el acasa.

- Ei, s-apoi? Ce mare paguba? Vorba ceea: <Daca s-a da baba jos
din caruta, de-abia i-a fi mai usor iepei>" (p. 211).

Contrastul e aproape de ordin metaforic intre un flacau, care se "fudulea "
la hora cu cisme noi si baba din proverb, care ajuta analogia cu sederea in gazda
a catihetilor care nu era tocmai echitabila: unii aduceau merinde de acasa, altii le
mincau si, din aceasta pricina, o parte din ei au fost dur exclusi. Caracterul
antagonic e sustinut cu mijloacele stereotipului, dar functioneaza perfect in
coeziunea schimbului comunicational pe linia apelului la parimii.

2.4. In alte cazuri, replica incepe cu un proverb, dar, de asemenea, nu e
cadru, pentru o argumentatie sustinutd, ci e ecoul unei situatii narate anterior, in
care domind mai ales atitudini contrarii. Proverbul functioneaza ca un ecou, ca
interpretare, a acestor naratii i pentru ca locutorul (in cazul nostru enuntiatorul) nu
e autorul proverbului, acesta fiind la rindul sau un ecou, iar faptul ca replica e
evocata transforma ecoul in alt ecou, rezultind, din punct de vedere pragmatic,
ecoul unui ecou, concluzie la care ajunge J. M. Gouvard (1996):

"Si doar ma sileam eu, intr-o parere, s-o fac a intalege pe mama ca
pot sa ma bolnavesc de dorul ei... si sa mor printre streini! [...] Dar
zadarnica truda! Mama avea alte ginduri [...], zicindu-mi de la o
vreme cu asprime:

- loane, cata sa nu dam cinstea pe rusine si pacea pe gilceaval...
220),

(p.
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unde se observa fenomenul de deproverbializare, prin lipsa sintagmei introductive
"Vorba ceea" si prin pluralul solidaritatii, proverbul mimind, in fond, situatia
tensionata dintre mama si fiu in legatura cu plecarea la scoala de la Socola.

2.5. O alta functie argumentativd a proverbului la Creanga e cea de
propulsare a naratiei, implicind si contributia la coerenta discursiva a actului narativ
evocator.

Desi episodul cu pupaza din tei nu e incheiat, locutorul-narator introduce
un proverb, prin aceasta inferind ideea de scurgere apreciabila a timpului de la
gabuirea pupezei pina la a ajunge cu demincare la tiganii care-l asteptau.

Pe scala argumentativda, e un argument dintre cele slabe, dar sensul
enunturilor pe care le contine proverbul tempereaza antagonismul ce s-ar fi putut
naste, de unde rezultd ca semnificatia proverbului se realizeaza prin contrast,
orientind cititorul spre o anume atitudine decit spre simpla informare despre
protagonistii lui:

"Si oricit oiu fi mers eu de tare, vreme trecuse la mijloc doar, cit am
umblat horhaind cine stie pe unde si cit am bojbait si mocosit prin teiu, sa
prind pupaza, si lingurarilor, nici mai ramine cuvint, li se lungisera urechile
de foame asteptind. S-apoi, vorba ceea: <Tiganului, cind i-e foame, cinta;
boierul se primbla cu miinile dinapoi, iar taranul nostru isi arde luleaua si
mocneste intr-insul>. Asa si lingurarii nostri: cintau acum indracit pe ogor,
sezind in coada sapei, cu ochii painjeniti de-atita uitat, sa vada nu li vine
mincare dincotrova." (p. 182).

2.6. Orientarea argumentativa e mai solida atunci cind proverbul e inclus
intr-o replica ampla si ocupa o pozitie mediana, jucind rolul de argument forte, fata
de asertiunile ce-l preced ca forte argumentative slabe. E cazul replicii lui mos
Vasile, tatal lui lon Mogorogea, care insira o seama de avantaje ale preotiei, pentru
a-i determina pe tineri sa termine cit mai repede scoala. Primele argumente sint
slabe, poate si pentru ca nu prea pot fi intelese de copii care n-au fost confruntati
cu realitatile enuntate™:

- "popa-i cu patru ochi"

- "bir n-aveti a da"

- "havalale nu faceti",
dar cind trebuie sa apara proverbul, lucrurile par de inteles, avind altd motivatie: "la
mese sedeti in capul cinstei si mincati tot placinte si gaini fripte. lar la urma va plateste
si dintaritul...Vorba ceea: <Picioare de cal, gura de lup, obraz de scoarta, pintece de
iapa se cer unui popa> si nu-i mai trebuie altaceva" (p. 213). Replica se intregeste in
continuare cu exclamatii, interogatii $i promisiuni ceea ce se constituie intr-o atenuare
a diatribei la adresa tagmei preotesti din proverb, care s-ar fi putut (ca ipoteza tot
argumentativa) sa fi descurajat pe copiii aflati la scoala catehetica din Folticeni.

2 Un argument (p) este puternic fata de (p’) daca concluzia lui p la r e fireasca fata de a lui
(p) la (1), adica esti mereu in frunte. In cazul nostru:

p1’ — "popa e cu patru ochi" — concluzia r nu se verifica

p2’ — "bir n-aveti a da" — de asemenea

ps’ — "havalale un au faceti" — idem

dar p — "la mese sedeti in capul cinstei" — concluzia r se verifica.
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2.7. Exista la |. Creanga si proverbe rimate, cu rima bogata, care intra in
seria numeroaselor citate, tot rimate, "rasturnate” din traista plina cu snoave si
povesti a naratorului®®, pentru intretinerea acelei atmosfere de bonomie,
reconfortanta pentru orice cititor.

De exemplu, rimeaza:

substantiv cu adjectiv: varzare - tare
substantiv cu pronume: felegunsul - dinsul
adjectiv cu verb: carpanoasa — lasa

rale — spele

bine — adune

dulce - aduce
verb cu substantiv: sa piara - ogoare™.

Se remarca strategia argumentativa a intaririi, prin proverb, a informatiei
din naratie: "Cind auzeam noi de masa, tabaram pe dinsa s-apoi atine-te gura!
Vorba ceea: <De placinte ride gura, de varzare si mai tare>" (p. 158).

2.8. Exista si cazuri cind se dezvoltad tensiuni intre naratie/replica si
proverb, asa ncit ai impresia ca strategia aleasa de povestitor e, mai degraba,
ilustrarea prin naratie, a unui proverb si nu invers. Aceasta strategie argumentativa
functioneaza firesc, deoarece trama, dialogul polemic sint apanajul faptelor, al
intimplarilor evocate, limbajul selectat, inclusiv proverbele, ca strategii discursive,
trebuind sa sustind, cu contraste convingatoare, desfagurarea evenimentelor.
Exemplificdm cu episodul nararii atitudinii ostile a tatalui fatéd de obstinenta mamei
lui Nica de a-si vedea baiatul popa. Proverbul rimat vine in continuarea altor rime,
persiflante, cu care proverbul e Tn contradictie, de tipul opozitiei: functionar
(logofat) — om gospodar (fruntas):

"Din partea tatei care ades Tmi zicea in bataie de joc: <Logofete,
brinza-n cuiu, lapte acru-n calamari, chiu si vai prin buzunari!>,
puteam sa ramin cum era mai bine: <Nic-a lui Stefan a Petrei, om de
treaba si gospodar in Humulesti>. Vorba ceea:

Decit codas in oras

Mai bine-n satul tau fruntag" (p. 159).

Considerind adevaratd evocarea copilariei proprii, proverbul poate fi
interpretat si ca o falsd modestie afisata, peste ani, de evocator, stiut fiind ca
autorul Amintirilor n-a fost, nu putea fi "codas n oras".

2.9. Structura opozitionald, care in discurs devine contrast, a unor
proverbe subliniaza nu numai intimplarile, ci si caracterele protagonistilor. Este
vorba de inductia argumentativa folosita adesea intr-o opera care refuza
descrierea ampla de orice natura ar fi ea. Operatia logica de inductie, ca strategie
discursiva, se evidentiaza in finalul episodului cu ciregele:

"Dar mai in deseara, iaca si mos Vasile, cu vornicul si paznicul, striga pe tata
la poartd, ii spune pricina si-l cheama sa fie de fata cind s-a ispasi cinepa si

BuLa Creanga nevoia de a deserta sacul cu snoave e imperioasa. E ca un viciu." Remarca
G. Calinescu Tn monografia despre povestitor Tn capitolul "pPé&raniile” lui Creanga.
1% Ca in urmatoarele proverbe:
"Vorba ceea: De placinte ride gura, de varzare si mai tare";
"Tunsul felegunsul, tunsul felegunsul, cinii dupa dinsul!" etc.
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ciresele..., caci drept vorbind, si mos Vasile era un carpanos s-un puiu de
zgiriie-brinza, ca si matusa Marioara. Vorba ceea: <Au tunat si i-au adunat>.
Ins& degeaba mai cldmpanesc eu din gura: cine ce are cu munca omului?
Stricaciunea se facuse, si vinovatul trebuia sa plateasca. Vorba ceea:
<Nu plateste bogatul, ci vinovatul>. Asa si tata: a dat gloaba pentru mine
si pace buna!” (p. 180).

Episodul, cu aglomerarea a doua proverbe structurate opozitional, are
limpezimea unei demonstratii de vinovatie parcé desprinse din codul de legi'. De
fapt, intre strategiile discursiv-argumentative se postuleaza si demonstratia ca
discurs transparent, dar, in cazul nostru, aceasta e minata de atitudinea de
reprobare a evocatorului, mai cu seama ca dupa cuvintul ciregele apar punctele de
suspensie, care ar infera ideea (pina si ciresele!), fiind stiut ca totdeauna acestea
sint o vesnica tentatie pentru copii.

3. Din aceasta simbioza intima dintre evocator si codul etic al poporului nu
poate sa nu apara aproprierea unor proverbe pina la deproverbializare, adica
renuntarea la cuvintele introductive si interventia sinonimica in corpul proverbului.
De fapt, este vorba despre o interventie formala de ordin sintactic, dar care nu
atinge semantica proverbului (Rey 1997: 333-346).
3.1. Strategia discursiva aleasa in acest caz e cea a modalizarii proverbelor
mai cu seama ca apar in replicile diferitelor personaje si deci devin procedee de
subiectivizare. Un prim exemplu e dat de replica lui David Creanga (care se intinde pe
doua pagini) inserata mai Intii pentru a-i convinge pe Smaranda si Stefan a Petrei sa-si
dea feciorul la invatatura, dar si pentru a-i atentiona, parca premonitoriu (vezi
distrugerea casei Irinucai, riia capreasca), ca cine are copii are si necazuri:
"am gasit copila teafara, Insa rasturnata cu albiuta de niste porci, care
grohaiau Tmprejurul ei, cit pe ce sa o rupa [...] Si dupa ce mi-am mai
venit putin in sine, am zis si eu in amaraciune, ca multi Thainte de
mine: cei care n-au copii nu stiu ce-i necazul" (p. 164),

o adaptare a unui proverb celebru: Copii mici, griji mari/ Copii mari, griji mici®.
3.2. Cind deproverbializarea apartine naratorului-personaj, el se inscrie in
linia limbajului care face corp comun, prin elementele componente, cu replicile,
stiindu-se faptul ca la Creanga nu exista diferentd intre naratia evocatoare si
replicile personajelor evocate:
"- ... Qi sa stii de la mine ca Dumnezeu n-ajuta celui care umbla cu
furtusag, fie lucru de purtat, fie de-a mincarii, fie ori de ce-a fi.
<Ei, apoi! unde-o plesneste mama si unde crapa!>, zic eu in gindul
meu, ca doar nu eram asa de prost pina pe-acolo, sa nu pricep atita
lucru." (p. 177),

in care se recunoaste proverbul unde dai si unde crapa.

'® De altfel, Ch. Schapira (1999: 75-78) analizeazi elementele comune unei legi stiintifice si
ale unei legi "umane", adica ale proverbelor.

16 "sSelon une jolie formule imagée qu’emploie R. Galisson, c’est souvent un <<énoncé —
palimpseste>> qui est produit. Autrement dit, une <<expression>> peut en cacher une
autre." (Rey 1997: 340).
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4. Concluziile care se impun vizeaza faptul ca enunturile autonime trebuie
observate si in discurs, pentru ca de acolo au fost excerptate pentru studierea
structurii lor. Dar, dupa cum concepe Alain Rey (1997: 334), "toute étude de la
phraséologie conduit a integrer les résultants de Il'analyse syntagmatique et
sémantique dans une perspective pragmatique. En efeet, celle-ci intervient
obligatoirement dés qu’en évoque la genése et I'’énonciation des locutions, y
compris I'énonciation autonymique avec ses effets connotatifs, ou bien la
compréhension socioculturelle et sémiotique de ces <<locutions>>."

Ele realizeaza un decrogaj semiotic, atit la nivelul semnificantului, cit si la
cel al semnificatului. Cel de la nivelul semnificatului poate fi de ordin conotativ, pe
de o parte, si de ordin metalingvistic, pe de altd parte, cu efecte autonime bine
precizate (Rey 1997: 338).

Opera lui I. Creanga, densa in astfel de enunturi autonime, nu atesta
functia de cadru din punctul de vedere al proverbului, ci mai degraba etaleaza o
serie de strategii discursiv argumentative proprii unei evocari de natura narativa,
mai cu seama.

Astfel, se impun functiile argumentative de:

- concluzie;

- ecou;

- sustinerea coerentei discursive;

- orientare cititorului pentru decelarea de argumente slabe sau forte;

- sustinerea contrastului epic;

- demonstratia logicad care, desi ar veni in contradictie cu
argumentatia, e una din operatiile logice ale discursului evocator.
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DISOCIERI IN VOCABULARUL ACTUAL
C. MILAS

1.0. Neologizarea vocabularului este un proces neintrerupt. Pentru a ne
convinge de aceasta realitate este suficient sa aruncam o privire asupra tabloului
constituirii in timp a structurii etimologice a vocabularului limbii romane (MACREA, 1961).

Continuitatea obiectiva a inovarii lexicale cunoaste insa perioade n care
racordarea culturii roménesti la cea universala dobéndeste ritmuri mai intense.
Contactele directe sau indirecte cu alte culturi se multiplica in timp si inevitabil, se
diversifica.

Consecinta fireasca, perpetuu iterata, este nelinigtea straturilor sociale instruite
cauzatd de avalansa cuvintelor straine. De aici deriva reactia protestatara care, desi
uneori a fost si raméne exagerata, este partial motivata de traditia lingvistica, impotriva
neologismelor. De obicei, protestatari au o atitudine ambigua - evident
neconstientizata - uitdnd ca ei nsisi, in sfera proprie de activitate introduc neologismele
necesare desfasurarii normale si a viabilitatii aceste activitati."

Neologizarea nu constituie un proces omogen. El este obiectiv, dar un
atare carecter nu Tmpiedica gradualivarea procesului si 0 selectie a cuvintelor
efectuata si o selectie a cuvintelor efectuata de vorbitorii limbii.

Perceptia mobilitdtii vocabularului este veche, dar cristalizarea si
teoretizarea ei gtiintificd s-a conturat mai tarziu si se admpleteste cu procesul
dezvoltarii limbii literare si cu activitatea de cultivare a acesteia. Continuarea sau
istoricitatea preocuparilor legate de aspectele neologiei este surprinsa relativ
coerent de o serie de cercetatori (IVANESCU, 1980, 649 si urm.), iar aspectele
punctuale sunt comentate de toti cei care au fost interesati de vocabularul limbii si
de evolutia limbii roméane literare.

In conformitate cu nivelul dezvoltarii limbii literare din prima jumatate a
secolului al XIX-lea, Tnvatatii vremii erau preocupati cu precadere de aspectele
privind adaptarea neologismelor straine.

1. lon Heliade Radulescu (1980, 59-61) "...rumanirea cuvintelor straine"
asa cum fiecare din limbile romanice vestice adapta la specificul ei cuvintele
alogene.

! Noi profitam de marturiile oamenilor de cultura din perioadele istorice anterioare. Astfel,
opera dramatica a lui V.Alecsandri reconstruieste, intr-o maniera amuzanta, pentru noi,
conflictul lingvistic dintre reprezentantii generatiei mature, traditionalista si conservatoare
si tinerii "bonjuristi" reformatori. Antagonismul traditie-inovatie, vechi — nou, se
concretizeaza, Tn acest caz, prin respingerea cuvintelor noi, neobisnuite, bizare chiar
pentru generatia virstnica. Au fost proteste contra galomaniei in perioada interbelica, asa
cum se criticd acum anglomania. A se vedea, in acest sens, relatarea instructiva a lui Al.
Graur cu privire la atitudinea unor intelectuali puristi fatd de problema neologismelor din
lucrarea Tendintfele actuale ale limbii roméne, 1968, p.285.
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Ulterior cunostintele despre functionarea vocabularului se aprofundeaza si
se formuleaza opinii ce vizeaza aspectele fundamentale ale neologizarii.

Citam aici un fragment din cugetdrile lui Alecu Russo cu privire la
problemele limbii, aparut postum, pe care-I consideram pertinent pentru obiectivul
articolului prezent: "Cuvantul fie slav, fie turc, fie latin, ce se va roméni, are drit de
impamantanire si numai obsteasca framéantare si nevoia poate sa-i dea
indigenatul, iar nu autoritatea fabricantilor de sisteme.” (1977, 105).

Fragmentul citat contine "in nuce" teoria neologizarii vocabularului.
Procesul este obiectiv si se desfasoara perpetuu. El este inevitabil fiind impus de
cerintele comunicarii. Viata socialda a comunitatii impulsioneaza cresterea volumului
de cuvinte datoritd dezvoltarii in timp a experientei de viata a membrilor ei si prin
contactul acestora cu alte culturi. Interferentele cu cultura altor popoare pot fi
nemijlocite (convietuirea cu alte etnii in aria lingvistica romaneasca, sau vecine cu
aceasta arie) si mijlocite, daca avem in vedere cultura popoarelor mai indepartate.

Procesul de neologizare conduce la convertirea cuvintelor straine, prin
adaptarea procesuala a acestora, Tn cuvinte ale limbii romane, adica se incheie cu
"Impamantenirea” lor, cum se exprima Alecu Russo. In mod firesc, orice cuvant
strain Tmprumutat de romani, daca este vital pentru realizarea comunicarii, este
integrat in circulatia curenta, iar rularea Ilui Tn uzajul colectiv ("obsteasca
framantare™) se 1incheie prin adaptarea lui la sistemul lingvistic roméanesc.
Problema a fost reluatd dupa zeci de ani de Francisk Kiraly (1969) care itereaza
acelasi adevar, devenit, intre timp, un loc comun.

Ceea ce nu putea intui Alecu Russo si ce n-a observat Francisk Kiraly este
faptul ca un atare proces de adaptare si integrare totala a neologismelor nu mai este
posibil de realizat decét intr-un singur sector al vocabularului limbii romane actuale.

2.0. Vocabular specializat vs vocabular nespecializat

Sporul constant cantitativ constituie o tendintd generald a ansamblului
vocabularului. Tn secolul al XX-lea ins, drept consecintd a remarcabilului progres
stiintific si tehnologic, s-a constatat cd acest spor s-a produs prin contributia
substantiala a limbajelor tehnico-stiintifice.

In ce priveste vocabularul curent, neprofesionalizat, formatiile lexicale
necesare in comunicare sunt preluate, in principal, din sfera neologismelor
introduse prin intermediul limbajelor specializate (MICLAU, 1980, ), cf calculator,
computer, fezabil, fezabilitate, telefon mobil, televizor etc.

Primordialitatea pe care si-a adjudecat-o vocabularul specializat in
cresterea fondului lexical al limbii arata, pe de o parte, ca limba literara nu se mai
orienteaza pentru imbogatirea vocabularului cu precadere spre limba populara. Pe
de alta parte, aceeasi primordialitate reliefeaza acum unele diferente calitative intre
vocabularele specializate si cele nespecializate. Disocierile latente, generate de
cerintele de structurare interna si de functionare, devin tot mai evidente incepand
cu a doua jumétate a secolului al XIX-lea. In secolul urméator acestea au conturat o
specificitate atat de proeminenta, incat a devenit evident ca vocabularul specializat
nu mai poate fi investigat in mod satisfacator numai cu aparatul analitic si
descriptiv traditional al lexicologiei. In consecinta, s-a conturat in ultimii ani, o
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disciplina noua, relativ autonoma, numita terminologie care si-a luat ca sarcina
cercetarea stiintifica a nomenclaturilor diverselor stiinte si limbaje tehnice.

Terminologiile se disociaza si se individualizeaza Tn raport cu limba
standard sau cu vocabularul uzual al comunitatii prin mai multe trasaturi. Dintre
acestea selectam pentru discutia de fatd doua opozitii fundamentale si mai ales
transant particularizante relativ la functionarea celor doua subansambluri ale
vocabularului. Pentru inventarul opozitiilor dintre ele trimitem la MARCU, 1974;
PLOAE — HANGANU, 1995; DGS, 1997 termen, respectiv terminologie.

Definitorie pentru terminologie in general comparativ cu vocabularul limbii
standard este deschiderea spre circulatia internationald a termenilor. Nu
intereseaza, pentru obiectivul urmarit aici, avantajele sau dezavantajele unei atari
deschideri. Importante si individualizante sint insa consecintele ce decurg din
particularitatea mentionata.

Astfel, pe de o parte, termenii imprumutati trebuie sa se conformeze
rigorilor comunicarii dintr-un anumit limbaj de specialitate ca varianta functionala
de exprimare in limba roméana. Pe de alta parte, ansamblul terminologiilor este
supus unei presiuni externe ca efect al tendintei de standardizare pe plan
international a acestora.

In aceste conditii si din aceasta cauza termenii nu pot fi asimilati integral
sistemului limbii roméne, acesta din urma fiind n contradictie cu caracterul lor
international.

Deschiderea spre circulatia internationald atrage dupa sine o adaptare
aproximativa a termenilor la sistemul lingvistic romanesc. Cand ea se produce,
este limitata la planul semnificantului. Adaptarea insa vizeaza numai o parte,
relativ redusa, din ansamblul termenilor, anume acei termeni care, datorita
continutului lor semantic (al semnificatului), cunosc o circulatie ce depaseste cadrul
strict al unui anumit domeniu, cum sunt: bussines (biznis), fezabil, marketing,
mass-media GRUITA, 1996), visiting-profesor s.a.

Unii lingvisti sint de parere ca terminologia in ansamblu ar constitui o limba
paraleld cu limba comuna, numita "limba de specialitate” (Kokourek, 1992, 19, 31).?

2.1. Termenii specializati sint mai rar uzitati in afara unui anumit domeniu
in care se practica limbajul de specialitate adecvat. Ei sint necunoscuti pentru cea
mai mare parte a masei vorbitorilor. Acestia activand Tn domenii extrem de
diversificate, pentru a se putea intelege cu interlocuitorii din afara domeniului
propriu, sint obligati sa renunte la vocabularul profesional si sa recurga la o baza
lexicala comuna — vocabularul limbii standard. De aceea termenii de specialitate se
situeaza, sub aspectul raspandirii in circulatie, la periferia vocabularului (SERBAN,
EVSEEV, 1978: 112; MARCU, 1974: 394).

Consecita fireasca a situatiei precare din punctul de vedere al circulatiei si
frecventei in uzajul curent consta in faptul ca neologismele introduse in limba prin
intermediul limbajelor de specialitate conserva, in acest cadru, statutul lor de
neologisme timp foarte indelungat.

2 0 atare interpretare pare exagerata, cita vreme structura limbii, elementele care

actualizeaza aceasta structura (conectivele, substitutele — pronominale, adverbiale —
flectivele) sint identice pentru ambele subansambluri ale vocabularului.
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2.2.1. Spre deosebire de zona specializarii, vocabularul nespecializat nu
are vocatie internationald. Din potriva, evolutia sa este marcatd de tendinta de
individualizare Tn raport cu alte idiomuri. Ea este efectul presiunii regularizatoare a
codului lingvistic creat de vorbitori, acesta imprimand in functionarea concomitenta
si interactionald a subsistemelor componente o armonizare a lor intr-un ansamblu
unitar ce pune in evidenta specificul structural formal si mai ales al celui semantic
al limbii (COTEANU 1975: 118; LYONS, 1978: 210) roméne.

Diasistemul limbii, prin vorbitorii ei, este receptiv la influentele externe.
Faptul este atestat de modificarile ce au loc perpetuu ih masa vocabularelor
succesive sau si concomitente ale limbii, cauzate tocmai de patrunderea unor noi
cuvinte din alte limbi. Improspatarea cuvintelor se petrece, incomparabil mai lent,
chiar la nivelul fondului lexical principal (MACREA, 1961: 25). Aceeasi vorbitori
insa, sub imperiul necesitatii de intelegere reciproca, fac eforturi de a adapta tot ce
este strain vorbirii romanesti regulilor de functionare a codului lingvistic propriu.
Conflicul dintre receptivitatea fatd de lexeme din alte sisteme lingvistice si
necesitatea de a realiza o comunicare eficienta in limba roména se rezolva, n
sfera acestui sector al vocabularului, Tn afara codului lingvistic propriu, prin
adaptarea neologismelor. Rezultatul acestui proces consta Tn asimilarea cuvintelor
straine la sistemul lingvistic romanesc, deci prin convertirea lor in cuvinte ale limbii
romane (KIRALY, 1969). Astfel, neologismele sint antrenate alaturi de alte cuvinte
mai vechi sau mai noi in structuri lexicosemantice si chiar frazeologice al caror
continut semantic si ale caror valori stilistice fiind generate in actele de comunicare
ale vorbitorilor romani sint proprii limbii romane. Cuvintele componente dobéandesc
in aceste Tmbinari valori semantice particulare fie sub presiunea relatiilor
sintagmatice, fie datorita actualizarii metasememelor (metonomie, metafora).
Numite expresii sau izolari (IORDAN, 1975: 265 si urm.), frazeologisme ca sportiv
de performan{d, comerciant cu ridicata (HRISTEA, 1984: 155), expresii idiomatice
(idiotisme) ca: a da ortul popii, a lua cu japca (DUMISTRACEL, 1977: 105, 168), a
merge aldturea cu drumul s.a. constituie secvente de mesaje in care s-a fixat
experienta de viata si conceptia despre lume a vorbitorilor. Fiind intim legate de
sistemul semantic al limbii, imbinarile lexematice de acest tip cauzeaza dificultati
mari, unele chiar irezolvabile, in activitatea de traducere a lor n altd limba.
(COTEANU, 1975:118; CHITORAN, 1981: 146, 148; LEVITCHI, 1975).

Insumand consideratiile de mai sus, apreciem c& ele constituie o dovada
suficient de convingatoare ca vocabularul nespecializat evolueaza in convergenta
totala cu sistemul limbii.

Caracterizam o atare functionare ca avand o directie centripeta in raport cu
regulile de functionare a sistemului lingvistic roméanesc si ca, prin urmare, evolutia
acestei zone a vocabularului actual se realizeaza in spiritul conservarii specificului
limbii romé&ne Tn raport cu alte limbi.

Prin acesta caracteristica, zona nespecializatda a vocabularului se
disociaza net de vocabularul specializat care are, din acelasi unghi de vedere, o
directie de evolutie centrifugd, accentuata progresiv din a doua jumétate a
secolului al XIX-lea spre faza actuala.

2.2. O alta distinctie care separa categoric cele doua zone ale vocabularului
actual se manifesta in sfera formelor concrete de dezvoltare a acestora.
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Evolutia vocabularului limbii presupune doua modalitati fundamentale de
concretizare a procesului:

a) cresterea cantitativa sau imbogatirea inventarului de unitati prin
mijloace interne si externe;

b) Tmprospatarea vocabularului sau primenirea lui.

Sporirea numarului de lexeme, proces obiectiv (v.supra R.o.) implica in
mod necesar improspatarea cuvintelor la nivelul ansamblului vocabularului.
Este de neconceput o crestere cantitativd a volumului de lexeme fara
adaugarea de formatii lexicale noi, inevitabiol mai "proaspete”, recente, inedite
pentru vorbitori, deci un fel de primenire.

La o analiza mai riguroasa a Tnmultirii zestrei de cuvinte constatam insa ca
dintre cele doua sinonime aproximative (a improspéta si a primeni), al doilea poate
fi utilizat pentru a caracteriza evolutia terminologiei numai cu conditia neutralizarii
opozitiei semice dintre sinonimele in cauza. Fara actualizarea neutralizarii
contextuale, lexemul a primeni® ramane inadecvat, chiar inexact in ce priveste
descrierea dezvoltarii limbajelor speciale.

Terminologia unei stiinte sau a unei tehnici se constituie ntr-un sistem de
cuvinte ordonate intr-o anumita ierarhie in care fiecare termen are locul lui bine
definit (MARCU, 1974: 393). lerarhia elaboratd poate fi Tmbogatita, detaliata,
rafinatéd in intentia adecvarii ei constante la cele mai recente date furnizate de
aprofundarea progresiva a cunoagterii stiintifice a realitatii de catre om. Modificarile
inerente nu conduc insa la schimbarea radicala a clasificarilor. O transformare
radicala a esentei lor ar insemna modificarea unghiului de vedere din care au fost
elaborate, adica initierea altei stiinte, cu altd metodologie si, evident, cu alta
terminologie.

In principiu, terminologiile se dezvolta prin articularea unor termeni noi in
microsistemele anterioare, proces marcat de continuitate, trasatura ce asigura
coexistenta termenilor vechi cu a formatiilor lexicale ulterioare impuse de sporirea
si dezvoltarea inexorabila a cunostintelor umane. Spre ilustrare, ne oprim la cazul
terminologiei ce descrie clasificarea complementului circumstantial in sintaxa limbii
roméne. Luand ca punct de referintd editia | a GLR (1964) adauga patru
complemente la cele identificate Tn prima editie: conditional, opozitional, cumulativ

Definitiile lexicografice ale sinonimelor aproximative a improspédta si a primeni pun n
evidentd o anumita diferentd semantica intre ele. Sememul "a improspata” contine in
colectia sa de seme un sem aleatoriu / + - inlocuire/, ca in: Dup& ploaie natura s-a
improspéatat; Aflind rezultatul examenului, fafa lui s-a Tmprospétat, unde avem modificare
(in_dar fara inlocuire).

Acelasi sem /inlocuire/ apare insa ca inerent (definitoriu) pentru sememul "a primeni"
indiferent de context (cu exceptia neutralizarii), ca in: El si-a primenit vestimentafia si
incélfamintea; El si-a primenit Intreaga decorafie din interiorul locuinfei, situatii in care
avem modificarea prin Tnlocuirea (vezi DEX s.v. improspéata, respectiv, primeni). Prin
urmare, a primeni, desemneaza un proces de Tmprospatare realizat obligatoriu prin
inlocuirea a ceva cu altceva. Diferenta semica semnalatd este esentiala pentru definirea
paradigmatica a celor doua lexeme. Ea este insa elocventa si pentru deosebirea ce
individualizeaza vocabularul specializat Tn raport cu cel respecializat in ce priveste
modalitatea de producere a cresterii cantitative si mai ales a improspatarii inventarului de
componente, ca latura imanenta a acestuia.
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si de exceptie. Termenii ce denumesc speciile noi de circumstantiale identificate de
cercetarile de sintaxa dintre cele doua editii ale Gramaticii Academiei nu Tnlocuiesc
pe cei cunoscuti anterior. Dimpotriva, acestia se cumuleaza la termenii preexistenti
reflectdnd progresul in ce priveste analiza si interpretarea stiintifica a raportuirlor
sintactico-semantice dintre determinantii circumstantiali si regentii acestora.

Cu alte cuvinte, se produc prefaceri si in acest domeniu, cum ar fi extensia
ierarhilor, eventuale modificari pozitionale ale termenilor acestora etc. Acestea
reprezintd insa fatete ale procesului cunoasterii stiintifice care n genere, nu
pretinde si nu favorizeaza Tnlocuirea termenilor, trasatura lui dominanta si prioritara
find cea cumulativa. Este evident cd o atare trdsaturd nu este compatibila cu
semnul/ inlocuire / din sememul lexemului a primeni.

2.3. In latura opusd a vocabularului, cuvintelor nu li se mai impune sa
desemneze realitati conceptuale in stricta conformitate cu realitatea obiectiva a
faptelor rezultate si cunoscute in urma unei investigatii stiintifice. Dimpotriva, in
sfera vocabularului nespecializat, selectia si circulatia cuvintelor raspunde unor
comandamente subiective care-si gasesc originea intr-o sumedenie de factori
eterogeni ca: necesitati primare de existenta a individului vorbitor, interese, relatia
cu interlocutorul, reactia vorbitorului la realitatile sociale sau la modificarile din
structura societatii etc.

Comunicarea, in general, deci gi cea de azi, este rezultanta setului de
actiuni concomitente si interferente a acestor factori divergi, rezultantd care poate
comporta ea insasi nuantari in functie de ponderea punctuald sau contextuala a
unuia sau a altuia din factorii co-actionali Tn elaborarea actelor de comunicare.
Reflexul unei atari functionari complexe a vocabularului uzual se concretizeaza
printr-o structurare deosebit de elastica a acestuia, fapt ce confera componentelor
sale (lexemele) o mobilittate incompatibila cu fucntionarea termenilor in limbajele
de specialitate.

Mobilitatea se manifesta prin doua aspecte cu efecte opuse. Astfel,
imprumuturile constituie o sursa reald de Tmbogatire a vocabularului prin
augumentarea expresivitatii limbii datoritd dezvoltarii seriilor sinonimice, cf. a
desavarsi, e epuiza, a finaliza, a inchide, a lichida, a realiza, a sfarsi, a termina, a
plictisi, a agasa, a cicdli, a enerva, a indispune, a irita, a sacéi, a stresa, a tracasa.

De asemenea, neologismele au rol benefic in cresterea gradului de
precizie a exprimarii, prin faptul ca formatiile lexicale recente preiau unele sensuri
secundare din sfera semantica foarte bogatd a unor cuvinte din fondul lexical
principal. Se ajunge astfel la o reducere a "polisemantismului exagerat" (ZUGUN,
2000:177), fenomen frecvent in cazul cuvintelor vechi.

De exemplu, sensul verbului "a asculta" din contextul "sluga, ascultand
porunca stipanului, ia pe Ivan ..." (DA, s.v.) este preluat de neologisme ca: a se
conforma, a executa, a satisface. Unele sensuri contextuale finvechite ale
substantivului taind sint de asemenea exprimate prin neologisme: "cu toti sa juram/
si s ne legam/ Taina sa pastram" (DLR, tom IX s.v.) context in care taind este
substituit prin neologismul secret, substantivul taind fiind selectat mai ales in
limbajul poetic. La fel continutul sintagmelor consilier (DLR, tom: IX s.v. taind).
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Cealalta forma a dinamicii vocabularului are ca efect diminuarea fondului
de cuvinte existent sub impulsul unor factori diversi ce tin fie de macromodificarile,
fie mai ales de micromodificarile din structura societatii:

a) Schimbari in peisajul social cotidian care conduc la disparitia unor
cuvinte sau la inlocuirea lor cu elemente neologice. Cuvantul de origine turca iatac
(<yatak>) "camera de culcare; dormitor" a fost Tnlocuit total in limba literara si chiar in
vorbirea curentd de lexemul dormitor (lat. dormitorium). Mai vechiul iatac din cuvant
uzual, a devenit regionalism gi cu siguranta, va fi uitat cu timpul.

In zilele noastre, lexemul aprozar care desemna o unitate comerciala de
aprovizionare cu zarzavaturi" (DN, 1978, s.v.) a avut o circulatie generala in limba,
chiar daca DEX-ul nu |-a inregistrat in nici una din editii. Dupa modelul acesta s-a
format apoi aprozérifd (DIMITRESCU, 1982; 1997, s.v.) si o formatie peiorativa
aprolactd, desemband "pieptul proeminent al unei persoane feminine". Ele au
disparut din circulatie odata cu schimbarea denumirii acelui tip de magazin de
desfacere, n ciuda faptului ca reprezentau formatii neologice, chiar foarte recente.
Aceeasi soarta o Tmpartasesc o serie de lexeme si expresii din sfera "limbajului de
lemn" ca: "nivel politic, ideologic etc.;

b) Tendinta de economie a vorbitorilor are efect asemanator. Astfel,
expresia de origine americana OK (=all correct) este generalda Tn exprimarea
tinerilor preluata adeseori si de vorbitorii varstnici, calitate pentru care este
preferata in dialog fie in locul unor cuvinte (bine, corect), fie in locul unor sintagme
ca: " e in reguld, am infeles, de acord, e perfect etc. a caror uzanta scade
progresiv. O situatie similara cunoaste urarea autohtona bun sfarsit de saptdmana,

concurata frecvent de sintagma "mixata" romano-engleza bun week-end*.

2.2. Chiar daca lexeme ca cele citate sint Tnlocuite, Tn majoritatea lor, cu
formatii neologice, acestea din urma nu reprezinta un castig cantitativ pentru limba.
Cistigul este numai calitativ, rezultdnd din primenirea vocabularului. De aceea
caracterizarea formulata de Alexandru Graur: "Cele mai multe dintre elementele de
vocabular folosite la un moment dat sunt destinate eliminarii Tn perioada
urmatoare, dar si mai multe cuvinte noi se introduc necontenit in locul celor
eliminate si alaturi de cele pastrate” (1968:271), desi corecta in principiu, o
consideram, totusi vulnerabilad prin insagi generalitatea ei. Continutul asertiunii
reliefeaza o tendintd generala a vocabularului de la originile limbii roméne péana la
inceputul secolului al XX-lea, manifestata (sau vazuta) relativ nediferentiat. O atare
viziune despre vocabular era favorizatda de faptul c& diferentierile sesizabile
gravitau in zona diatopicului, adica a deosebirilor teritoriale. Acestea nu afectau, in
esenta, procesul de adaptare a cuvintelor straine la nivelul limbii roméane.

Dupa consolidarea limbii roméne literare, iar influenta acesteia a
intensificat procesul de integrare a graiurilor, raportul de forte din sfera
vocabularului limbii s-a modificat radical. Diferentierile diatopice au pierdut teren,

* Rolul pe care-l acordam acestor citeva ilustrari este exclusiv acela de a aminti realitatea
procesului. Daca avem in vedere amplitudinea lui, acesta ar merita o cercetare aparte n
care statistica ar releva, cu certitudine, aspecte interesante si din punctul de vedere al
socilingvisticii.
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afirmandu-se si impundndu-se ca dominante diferentierile de tip diastratic.
Variantele functionale fundamentale ale limbii literare (stilul artistic, stiintific si
oficial administrativ sau juridico-administrativ (IRIMIA, 1999:168), prin necesitatea
interna de a se racorda la circuitul international al valorilor culturale au favorizat
direct sau indirect, dar substantial, consolidarea pozitiei in limba a termenilor de
specialitate. Urmarea fireasca a proceselor sociale, economice si culturale este
conturarea in vocabularul roménesc actual a doua subansambluri importante:
sectorul vocabularelor specializate, cu expansiune accelerata si cel al
vocabularului comun (sau al vocabularelor nespecializate) in expansiune
moderata. Daca raportam cele doua sectoare la caracterizarea lui Alexandru Graur
privind evolutia vocabularului, constatdm ca valul mai mare de cuvinte noi
imbogateste limbajele specializate, iar finlocuirea pe care acelasi autor o
raporteaza la ansamblul vocabularului se produce efectiv numai intr-o parte a lui,
anume in sfera vocabularului comun nonterminologic.

Contradictia si, In acelasi timp, deosebirea dintre cele doua sectoare ale
vocabularului, neacoperitd de asertiunea Iui Al. Graur, se datoreaza
caracteristicilor limbajelor de specialitate (internationalizarea, cresterea cantitativa
fara Tnlocuire (=continuitatea) etc. care fac din acest sector, ca si in alte limbi,
motorul principal al imbogitirii vocabularului. Cregterea cantitativa, vizibild si de
netagaduit, a vocabularului specializat constituie un ascendent constant al acestuia
in raport cu vocabularul comun. Am aratat mai sus ca procesul de imbogatire Tn
sectorul nespecializat este temperat de improspatarea reala prin nlocuirea unui
volum de cuvinte uzuale cu alte inedite, ceea ce reprezintd, cel putin partial, o
diminuare a ratei de crestere fata de ce se petrece n sectorul opus.

Cumuland la diferenta mentionata, mai putin graitoare, tendinta opusa de
evolutie Tn raport cu sistemul limbii roméane, centripeta (cf. supra 2.2.1.) respectiv
centrifugd in cazul limbajelor specializate, distantarea dintre cele doua
subansambluri ale vocabularului actual devine proeminenta si pare a se accentua
progresiv. Intr-o perspectivad temporald apropiatd nu intrevedem o atenuare
sensibila a deosebirilor dintre ansamblurile lexicale in discutie. Cu toate acestea
ele constituie deocamdata variante functionale ale aceluiagi vocabular al limbii
romane. Tn aceasta calitate, contactul inevitabil si firesc dintre ele este destul de
strans (MICLAU 1980:12) fiind impus si asigurat in primul rand de o baz&
structurald comuna, aceea a limbii roméane, iar in al doilea rand de circulatia
interna a cuvintelor.

Abundenta neologismelor in limbajele stiintifice si tehnice, data fiind
apetenta lor deosebita pentru aceasta categorie lexicala este necesara si justificata
prin efortul actual de aliniere a ansamblului societatii romanesti la productia de
valori materiale si spirituale pe plan universal. Cota Thalta detinutd de neologism in
limba actuala are ca reflex, in planul intercomunicarii, imprimarea unei directii
aproape unice de circulatie a cuvintelor — de la limbajele specializate spre
vocabularul comun. Comunicarea nespecializata preia o datd cu lexemele
necesare si procedeul primordial de formare a cuvintelor in exprimarea tehnicizata
—compunerea tematica.

Ca urmare, n vorbirea cotidiana se folosesc tot mai frecvent numeroase
lexeme construite, dupa acest model, cu prefixoide sau sufixoide. Vorbitorii
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locuiesc Tn apartamente care au fonoconfortul dorit, vizioneaza filme la
telecinematecd, folosesc telecomanda pentru a selecta programele la televizor,
converseaza prin telemobil, sau mai simplu, mobil. Unele dintre ele sint utilizate de
vorbitori ca lexeme autonome, dobandind valoare de adjective invariabile (auto,
foto etc.), ca in tracfiune sau transport auto.

Acela?i prefix auto -, dar de origine pronominala (<fr., it. auto — cf.gr. autos;
DN, s.v. auto™ -) se generalizeaza ca element prefixal la verbele pronominale (a se
autoamd&gi, a se autocompdtimi, a se autodizolva etc.). Ocurenta lui pe langa
verbele pronominale are menirea de a dezambiguiza constructia reflexiva indicand
in mod neechivoc valoarea obiectiva a formei reflexive verbale (AVRAM, 1987:
127). Se pare ca, dintre formatiile neologice preluate din limbajele specializate,
cele mai utilizate in vocabularul general (nespecializat) sint cuvintele construite cu
elemente formative antepuse, cf. automulfumire, elecroaparataj, electromotor,
minifusta, portbuletin, porthartd, etc., model formativ care se dovedeste destul de
productiv 8 (PREDA, 1993: 20) in perioada actuala.

Structura morfematica a lexemelor neologice citate contine, de reguld, un
cuvant romanesc cunoscut vorbitorilor.Aceasta particularitate structurala iterata in
cazul a numeroase compuse neologice ca Electroputere, Electro-Banat (electro - +
putere, respectiv Banat), teleenciclopedie, teleghidare (<tele - + enciclopedie,
ghidare) faciliteaza vorbitorilor efortul de a decoda corect semnificatul.

Din cele prezentate pana aici, reiese ca interferenta celor doua sectoare
mari ale vocabularului actual este inevitabila si chiar beneficd mai ales pentru
sectorul nespecializat al acestuia.

Contactul permanent intre cele doua subansambluri nu este Thsa n
masura sa modifice particularitatile de functionare, proprii fiecaruia si sa reduca
astfel deosebirile calitative dintre ele. Oricat ar fi de intensa penetrarea
neologismelor din sfera terminologiilor in cea a vocabularului uzual, neologismele
atrase n vorbirea obisnuita nu se pot sustrage proceselor lexicale inerente
discursului nespecializat si nu pot anula efectul acestora. Orice termen transferat
dintr-un domeniu de specialitate Th aria comunicarii curente este supus unei
presiuni contextuale (lingvistice sau extralingvistice), presiuni care-i impune
diversificarea compatibilitatilor lexico-semantice in conformitate cu natura actelor
de comunicare in care este integrat. Functionarea termenului in discursul
nonprofesionalizat conduce ineluctabil la determinologizarea lui si se asociaza cu
polisemantizarea ex-termenului, in principiu monosemantic (MARCU, 1974: 398).

Compararea discursului specializat cu cel nespecializat prin prisma
vocabularelor aferente a relevat, pe langa deosebirile generale cunoscute, si alte
diferente calitative ce individualizeaza de o maniera mai precisa cele doua tipuri de
discurs.

Diferentele semnalate confirmd ca modernizarea vocabularului curent sub
presiunea celui specializat deschide posibilitati reale ca, prin contrastul dintre cele
doud zone, sa se descrie adecvat la realizarea vocabularului actual, structurarea
fondului lexical roménesc in raport cu succesiunea imprumuturilor din alte limbi.
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FORMELE VERBALE NEPERSONALE — SENSURI NO TIONALE
SAU CALIFICATIVE?

G. G. NEAMTU

ABSTRACT. The Unpersonal Verbal Forms — Notional or Qualifyin g
Meanings? The study focuses upon two problems of general grammar,
applied to Romanian language. 1.The notional status of unpersonal verbal
forms. It is asserted and demonstrated that they do not have notional
meanings (i. e. they do not express notions), but qualifying meanings (i. e.
they express notes of the notions), that is processual meanings (the
Gerund, the Infinitive) and quality meanings (the Participle). 2. The
terminological distinction denominate / express in morphology. The
unpersonal verbal forms, (including the Infinitive) do not denominate the
processes (i. e. they do not ‘name’ them), but express them, and,
accordingly, the current definitions are based on an inaccurate
terminology. (Out of the notional words — name, pronoun, adjective,
numeral, verb, adverb — only the noun and its substitutes denominate; all
the others, including the verb, express).

0. Examinarea raportului dintre cuvinte (= entitati lingvistice) si nofiuni
(=entitati logice) conduce la aga-numita clasificare logicd a cuvintelor, potrivit
careia acestea se mpart in trei grupe mari: nofionale (lzconceptuale), nenofionale
(=neconceptuale) si extranofionale (=extraconceptuale)™.

0. 1. Cuvintele nofionale exprima notiuni sau note (trasaturi) din cuprinsul
notiunilor. Ele se subclasifica astfel:

(1) Cuvinte notionale propriu-zise sau cu sens nofional: exprima notiunea
in intregul ei, cu sferd si confinut. In plan ontologic, acestea sunt cuvinte
obiectuale, denominative (= dau <<nume>>), iar in plan morfologic, substantive.
(Orice substantiv denumeste si numai substantivul denumesgte.)

Nota. Prin calitatea de substitute ale substantivului, intra in grupa
cuvintelor cu sens notional si pronumele si numeralele (cu valoare
substantivald), desi nu sunt cuvinte denominative. (Pronumele nu
denumesgte, ci tine locul unui denumit.) Spunem despre pronume
(si numerale) ca au sens notional intermediat.

' Vezi, pentru o schitd a acesteia, Drasoveanu (1997), p. 21, 113. Pentru 0 expunere mai
detaliata cu adnotari, vezi Neamtu (2000).
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Toate trei, Tmpreuna (=substantivul, pronumele, numeralul), formeaza in
gramatica asa-numita categorie a substantivalului’ sau, cu un termen mai
raspandit , dar mai putin propriu, a numelui.

Substantivalul (si numai el) exprima intotdeauna notiuni, adica are sens
nofional.

(2) Cuvinte care exprima doar note din continutul notional, note care,
fireste, sunt inerente notiunilor, tin Tn mod necesar de ele. Aceasta nota poate fi
calitativa, cantitativd sau procesuala.

Toate cele trei tipuri de sensuri-nota pot fi cuprinse sub numele de sensuri
calificative. (Intr-un limbaj mai putin specializat, prin sensuri calificative intelegem
insusiri, respectiv calitafi, cantitafi, procese.)

Cuvinte cu sens calificativ vor fi prin urmare adjectivele (=orice adjectiv),
numeralele (cu valoare adjectivald) si verbele, in primul rand cele acordate in
persoana si numar (=verbele <<finite>>, la asa-numitele <<moduri personale>>),
dar nu numai acestea (vezi infra 1.).

In gramatic&, despre toate cele trei categorii de cuvinte cu sens calificativ
spunem ca exprima (calitati, cantitati, procese), nu denumesc. Mai retinem aici:

(&) Din punct de vedere notional, verbul se situeaza alaturi de adjectiv
(numeral cu valoare adjectivald), nu alaturi de substantiv. Altfel spus, verbul nu
exprima notiuni, ci doar note ale notiunii, nu are sens notional, ci sens calificativ
(=procesual). (Formularea curenta "sens notional verbal” nu este cea mai fericita.)

(b) Din punct de vedere notional — si, de altfel, si sintactic — adjectivul nu
poate fi grupat cu substantivul sub eticheta comuna de <<nume>> (de aici: grup
nominal): substantivul este nume, adjectivul, nu. (Doar flexionar se apropie
adjectivul de substantiv, prin aceea ca se declina, dar, In rest, respectiv motivatia
si functionalitatea flexiunii adjectivale sunt total diferite de ale substantivului.)

(c) Dihotomia terminologica de mai sus trebuie sa apara in definitiile
substantivului si verbului, opunandu-le transant, respectiv:

(cy) Substantivul denumeste (obiecte), are sens nofional si este cuvant
obiectual;

(c,) Verbul exprimd (procese), are sens calificativ si este cuvant
procesual’.

(3) Cuvinte care exprima note ale notelor din continutul notional, note ce
pot fi numite sensuri circumstantiale (adverbiale). Intré aici adverbele si cuvintele
folosite adverbial.

Observatie generala (pentru (1), (2), (3)). Despre toate clasele de
cuvinte aici mentionate, caracterizate pozitiv in raport cu notiunea,
spunem ca au infeles (sens) lexical (direct sau intermediat), a carui
expresie o constituie radicalul (radacina) respectivelor cuvinte. Prin
extensie (de la radical (radacina, tema lexicald) la cuvéantul in
intregime), spunem ca aceste cuvinte sunt lexeme, ca unitati de sine
statatoare. Aceasta extensie vizeaza incadrarea in lexem alaturi de

% Vezi, pentru termen si acceptiune, Dragoveanu (1998), passim.
® Vezi Neamtu (1986), p. 11.
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radical si a flectivului®, fie partial, fie in totalitate, respectiv a
flectivului nerelafional ( de opozme) (Asa este, de exemplu,
desinenta de numar la substantiv, desinenta de gen si numar la
pronume, sufixul de timp (si mod) la verb s. a.)

Nota 1. Tn terminologia coseriana, lexemele se grupeazd in cuvinte
lexematice, cu continut lexical propriu, i cuvinte categorematice, cu
inteles exclusiv categorial (=fard o substantd lexicala determinatd),
reprezentdnd doar matricea unui cuvant. Din primele fac parte
substantivele, adjectivele, verbele, adverbelele si numeralele adjectivale,
iar din grupa a doua, substitutele in general

Nota 2. Distinctia lexicologica intre lexem si cuvant nu este relevanta logic

si sintactic: orice lexem este un cuvant, dar nu orice cuvant este un lexem

(=nu orice cuvant are sens lexical).

0. 2. Cuvinte nenofionale (neconceptuale): nu exprima nici notiuni, nici
note notionale si note ale notelor notionale, adicd nu au nici sens notional, nici
sens calificativ gi nici sens circumstantial (adverbial). Tn plan lingvistic, spunem c&
nu au inteles (sens) lexical, nici direct si nici intermediat, adica nu sunt lexeme.
Intrd aici cuvintele <<de legatura>>, numite unanim conective, respectiv prepozitiile
si conjunctiile (coordonatoare si subordonatoare). (in terminologia coseriana, ele fac
parte din categoria cuvintelor instrumentale sau morfematice.) Ele nu sunt cuvinte
care nu exprima nimic, caci, altfel, si-ar pierde insasi calitatea de semne lingvistice.
Ele nu sunt prin urmare asemantice (si nici nu exista cuvinte asemantice).

Sensul (intelesul) lor este de altd natura, si anume relafional’.

0. 3. Cuvinte extranofionale: nu denumesc $i nici nu exprima propriu-zis, Ci
doar <<sugereaza>> in diferite feluri = interjectiile. Acestea nu organizeaza nici
logic si nici gramatical. (De aceea, foarte adesea, intr-o exprimare metaforica, se
spune ca sunt <<anticamera cuvintelor>>.) Interpretarea lor gramaticalda se
bazeaza in principiu pe diverse analogii si echivalente mai mult sau mai putin
subiective cu alte cuvinte.

Notd. Din inventarul de mai sus lipseste articolul. Acesta nu figureaza la

nici o categorie de cuvinte pentru ca:

(a) cele hotarate si nehotarate nu sunt de fapt <<cuvinte>>, ci subunitafi Tn

paradigma substannvulw sau a altor clase de cuvinte (= morfeme

determinative sau nu)

(b) cele posesive (al, a ...) si demonstrative (cel, cea ...) sunt intr-adevar

cuvinte, dar nu articole, ci constituie o grupad speciald de pronume,

Ve2| pentru opozitia radical/flectiv, Gutu Romalo (1968), p. 46-50.
5 Vezi, pentru opozitia flectiv de relane/flectlv de opozifie si categorile gramaticale implicate,
Drasoveanu (1997), p. 79 si urm.

6 Ve2| pentru aceste concepte coseriene si comentariul lor, Nica (1988), p. 44-47.
" Vezi, pentru opozitia (sens notional/sens calificativ, sens circumstantial)/ (sens relational),
Drasoveanu (1997), p. 21 si urm.

8 Vezi Gutu Romalo (1967), p. 225-236; SMLRC (1967), p. 166-179; Manoliu Manea (1968), p.
83-92.
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individualizate  distributional si  numite Tn consecintda (=pronume

semiindependente sau cu determinant obligatoriu)g.

1. O discutie speciala din punctul de vedere al Tncadrarii notionale (=sens
notional/sens calificativ)10 si morfologice (substantiv/ verb/ adjectiv) reclama
formele verbale nepersonale (= <<modurile nepersonale>>).

Discutia este impusa de termenii utilizati in definirea lor si de statutul
morfologic mai putin clar, mai putin transant atat in raport cu verbul insusi, cét si cu
alte clase de cuvinte.

1. 1. Desi nu se afirma nicaieri la modul explicit, se accepta totusi tacit ca
verb propriu-zis este numai cel cu functie de predicat, adica cel reprezentat prin
forme personale (=moduri personale), egalizadnd clasa morfologica a verbului cu
functia de predicat, ca si cum verbul n-ar avea altd functie. Or, se stie, functia
predicativa este doar functia specifica verbului si, se intelege, cea mai importanta,
dar nu si singura. (In definitiv, aceeasi situatie o au si alte clase de cuvinte, fapt
pentru care o0 argumentare este de prisos.)

Aceastd falsa echivalentd (<<verb=predicat>>) pare a fi foarte bine
instalata in gramatici. Dovezi:

(1) Ea devine un criteriu de clasificare a propozitilor Tn nominale si
verbale, Tntelegand la acestea din urma ca au predicat, care, fireste, nu poate fi
exprimat decéat prin verb. (Predicat exprimat prin nume (=substantiv) nu exista, cel
putin in romana.)

(2) Ea sta la baza considerarii formelor verbale nepersonale
(=<<nepredicative>>) ca forme nominale ale verbului'!, aldturand dou& realitati,
numele (=substantivul) si verbul, care se exclud reciproc:

(a) O forma (=expresie) nu poate fi si nominala, si verbala, ci doar una
dintre ele.

(b) Tn cazul dat, forma nu poate fi decat verbald, fie si numai etimologic
(=provine de la verb). Eventual, continutul (gramatical) poate fi considerat de tip
nominal — si asta numai in ipoteza ca tot ce este nepredicativ este ...nominal.
(Ipoteza este de fapt falsa, caci, functional, verbele la mod nepersonal se apropie
mai mult de adverbe decéat de nume, iar adverbul nu poate fi nicidecum inclus in
sfera numelui.)

(c) Denumirea forme nominale ale verbului este defectuoasa si pentru
motivul ca si-ar reclama un opozant, respectiv modurile personale ar trebui sa fie
numite <<forme verbale ale ... verbului>>.

Este preferabil de aceea sa le spunem forme verbale nepersonale, chiar si
<<moduri nepersonale>>12, dar nu ... forme nominale ale verbului.

® Vezi Manoliu Manea (1968), p. 91-92; LRC (1974), p. 137, 265; Neamtu (1993), p. 191; Pana
Dindelegan (1994), p. 37-45; Neamtu (1999), p. 81-83.

1% | a Dragoveanu (1997), p. 23, cu sens — nota notionala (=sens calificativ de tip procesual)
apare numai verbul la mod personal (=verbul finit), nu si cel la mod nepersonal.

' Vezi Dicfionar (1997), p. 326-327.

2 pentru rezervele privind incadrarea formelor verbale nepersonale la moduri si detalierea
conceptelor de mod si modalitate, vezi Dicfionar (1997), p. 229-301.
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1. 2. Raportédnd cuplurile sens nofional/sens calificativ, denumesgte /
exprimd, form& nominald/formé verbald la modurile nepersonale, examinarea nu
poate fi una globala, date fiind deosebirile evidente intre aceste forme, ci individuala.
(Din motive lesne de nteles, detalierea se va axa in mod special pe infinitiv.)

1. 2. 1. Sensul procesual, subdiviziune a celui calificativ, cel mai evident il
are gerunziul si, de aici, cel mai <<verb>> dintre formele nepersonale. In definitia
lui apare explicit acest fapt: gerunziul exprimd un proces Tn desfasurare.
(Apropierea lui de formele personale a fost in detaliu remarcata: are categoria
diatezei, poate marca indirect persoana, este intotdeauna in relatie cu un subiect,
acelasi cu al verbului la mod personal sau diferit de al acestuia, constituie nucleul
predicativ (=propredicatul)*® unei contrageri de subordonata s. a.)

Prin urmare, la gerunziu efectiv nu se poate pune problema Tncadrarii la
forme nominale si, implicit, nici la un sens notional.

1. 2. 2. La infinitiv, Tn schimb, Tncadrarea prin raportare la notiune este in
litigiu: sens nofional (asemenea substantivului) sau sens calificativ (=procesual)?

Sursa o constituie definifia infinitivului, una incarcatd de contradictii:
"Infinitivul este modul care denumeste actiunea exprimatd de verb, adica este
numele unei actiuni [subl. mele, G. G. N.1"".

Rezumam comentariul acestei definitii la urmatoarele:

(1) Un cuvant (aici, un lexem) nu poate denumi si exprima in acelasi timp,
pentru ca asta ar insemna sa fie si substantiv si <<nesubstantiv>>, iar in plan logic
(=notional) sa aiba si sens nofional, si sens calificativ (=procesual) sau, altfel spus,
sa exprime si 0 nofiune, si o notd din continutul notional. Tn cazul de fata, daca
infinitivul exprim& o actiune nu o mai poate denumi si invers, daca o denumeste,
nu o mai poate exprima.

(2) Trecand peste contradictia terminologica (a denumi/ a exprima),
gramaticile par, in cele din urma, a-i acorda infinitivului calitatea de a denumi, din
moment ce afirma explicit ca acesta (=infinitivul) este numele actiunii. Or, de aici
nu este decat un pas pana la a spune ca infinitivul este o forma substantivala,
adica, mai direct, ca este ... substantiv gi, prin urmare, are sens notional (=exprima
o notiune), nu sens calificativ (=procesual).

(3) Daca lucrurile ar sta asa, n-ar mai fi nici o deosebire notionald si
gramaticala intre (a) lucra si lucru, lucrare, intre (a) plimba si plimbare, intre (a)
visa si vis, visare etc. , ceea ce, desigur, nu se poate accepta.

(4) Tn realitate, este vorba despre o capcand lexicograficd, respectiv de
confuzia (=egalizarea gresita) a conceptului de nume (=denumire) cu cel de forma-
tip data de dictionare ca <<etichetd>> paradigmei unui cuvant, paradigma intre
memobirii careia se afla si forma-tip, forma-titlu. De exemplu, pentru substantiv se da
forma de N. , sg. , nearticulat, ca un fel de <<nume>> al substantivului cu toti

3 vezi, pentru conceptual de propredicat Drasoveanu (1997), p. 248.
4 Gramatica (1963), p. 224. Aceasta definitie, mai mult sau mai putin modificata, este prezenta
n toate gramaticile.
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membrii paradigmei lui (casd= casd, case, casa, casele, o casd, casei, caselor
etc.). Tn mod similar, un verb, ca articol de dictionar, deci ca <<nume>> al verbului cu
toti membrii paradigmei lui, se da forma de infinitiv, prezent, d. activd (munci=munci,
muncind, de muncit, muncesc, munceam, voi munci etc.). Doar cu aceasta acceptiune
putem considera infinitivul <<nume>>, adica nume al verbului, titlul articolului de
dictionar care-| prezinta, nu ca nume al actiunii. (Daca in loc de infinitiv s-ar retine, de
exemplu, gerunziul, atunci acesta ar fi <<numele>> verbului.)

(5) Tn concluzie, verbul la infinitiv exprimd un proces (=actiune, stare,
devenire) — si atat, nedeterminat explicit ca persoana (si numar) prin vreun flectiv.
Este ideea de proces la modul general, proces care, fireste, virtual are un agent.

De altfel, etimologic, termenul de <<infinitiv>> trebuie pus in legatura cu
cel de <<infinit>>, cu sensul de <<fard margini, nedeterminat, neterminat>>. Ca
nedeterminare, infinitivul este opus indicativului, cel mai <<finit>> gsi mai
<<concret>> dintre moduri. Infinitivul este deci prin excelentd forma verbala, iar
sensul sau este unul calificativ (=procesual), nu notional.

1. 2. 3. In ce priveste participiul, Incadrarea lui notionald la sensuri
calificative este destul de evidenta: participiul este verb doar prin origine, altfel el
comportandu-se sintagmatic asemenea adjectivului variabil cu patru forme
flexionare, respectiv acordat in gen, numar si caz cu un substantival. Ca atare,
sensul lui este unul calitativ, subdiviziune a celui calificativ. Participiul exprim& (o
insusire), este un cuvant calitativ. (Acestui sens si acestui statut morfologic i poate
fi asimilat si participial din asa-numita <<diateza pasiva>>.)"°

La fel ca in cazul infinitivului, si definitia participiului sufera de aceeasi
improprietate terminologica, respectiv utilizarea (gresita) a lui a denumi in loc de a
exprima si de aici posibila incadrare eronata la nume (=substantiv) si la sensuri
notionale in loc de sensuri calificative: "[...] participiul [...] denumeste actiunea
suferitd de un obiect [subl. mea, G. G. N. J"*°.

Nota. Cand vorbim de participiu (adjectiv participial), nu avem in vedere si

participiul invariabil din structura unor forme modale si/sau temporale (am

citit , s& fi Iucrat etc.), care nu este lexem de sine statator, nu este unitate,

ci subunitate’, si ca atare nu pune problema nici a tipului de sens si nici a

relationarii cu alt cuvant. Acelasi lucru este valabil si pentru infinitiv si

gerunziu ca subunitati (voi lucra, s& fi venind ).

1. 2. 4. Cat priveste supinul, forma verbala n litigiu din multe puncte de
vedere, acesta poate fi asimilat ca inteles gramatical infinitivului*® si ca atare are
sens calificativ (=procesual). Mai e de adaugat faptul ca supinul este singurul mod
la care distinctia morfologica verb/substantlv si, de aici, sens procesual/sens
notional nu este intotdeauna clara®®

15 Vezi, pentru asimilarea participiului, inclusiv a celui din diateza pasiva, la adjectiv, Neamtu
(1986) p. 81-83; Dragsoveanu (1997), p. 135 si urm.
Gramatlca (1963), p. 228.
Ve2| LRC (1974), p. 207, inclusive pentru considerarea acestora ca forme omonime.
VeZ| Gramatica (1963), p. 234.
19 Vezi, in acest sens, Pana Dindelegan (1994), p. 31-32.
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2. In loc de concluzii, vom spune c& formele verbale nepersonale nu sunt

catusi de putin <<nominale>> (=substantivale), nu denumesc, ci exprima, au
sensuri calificative (procesuale sau calitative), nu notionale.

10.

11.

12.

13.

14.

15.
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DESPRE PROPOZITIA CIRCUMSTANTIALA DE MOD PROPRIU-ZISA
N LIMBA LATIN A

FRIEDA EDELSTEIN, BEATRICE T ATARU

RESUME. Larticle se propose d'examiner la proposition subordonnée
modale qui marque la conformité; elle indique I'action ou I'état pris pour guide
vis-a-vis du proces exprimé par le verbe régent. Ce type de proposition
circonstancielle est généralement inclus dans le méme chapitre ou
paragraphe avec la proposition comparative d'égalité (dont la structure est
similaire) sans aucune remarque en ce qui concerne la différence au niveau
du contenu.

Le matériel offert par les auteurs latins confirme une plus grande
variété pour I'aspect qualitatif de la conformité: a) a la regle générale ou a
l'usage d'une collectivitt ou d'une époque (Caes. B.G. 3,65,2); b) a une
convention ou a quelque chose imposée (Caes. B.G. 5,7,9); c) a ce qui est ou
semble nécessaire (Sall. Cat. 45); d) a la volonté, le désir ou le mérite de
quelgu’un (Plt. Amph. 542); e) a I'opinion générale ou individuelle (Cic. Att.
7,2,7); f) a certaines indications ou informations (Cato R.r. 118); g) aux
possibilitts du méme sujet (Caes. B.G. 3,8,5); h) a la situation d'un individu ou
d’'une collectivité (Caes. B.G. 4,3,3); i) a une autre phase de I'action exprimée
par le verbe régent (PIt. Trin. 897).

L'aspect quantitatif marque le plus souvent la conformité: a) aux
possibilitts du méme sujet (Nep. 25,9); b) aux exigences maximales (Caes.
B.G. 5,39,1); ¢) au désir ou au libre arbitre d’'une personne ou d'une
collectivité (Sen. Ben. 1,14,2).

1. Prin faptul ca structura propozitiilor circumstantiale de mod propriu-zise
este In majoritatea cazurilor identicad cu a propozitiilor C|rcumstant|ale de mod de
egalitate, se explica probabil omiterea celor dintai in gramaticile limbii latine. Desi
nesemnalate, propozitile circumstantiale de mod propriu-zise sunt prezente totusi,
in multe lucrari, in materialul citat pentru |Iustrarea propozitiilor comparative de
egalitate, vadind confundarea lor cu acestea’. Faptul este mai evident acolo unde

! vezi Draeger, Historische Syntax der lateinischen Sprache, Il, Leipzig, 1878, p. 601 sqg;
R. Kihner, Ausfihrliche Grammatik der lateinischen Sprache, 11/2 , Hannover, 18, p. 983
sqg.; H. Menge, Repertorium der lateinischen Syntax und Stilistik, Wolfenbuttel, 1914, p.
341 sqq.; O. Riemann, Syntaxe latine, Paris, 1942, p. ; A. Ernout — Fr. Thomas, Syntaxe
latine, Paris, p. 265 sqg.; Leumann — Hofmann — Szantyr, Lateinische Grammatik, Il
Minchen, 1965, p. 594 sqq.; Maria Parlog, Gramatica limbii latine, Bucuresti, 1966, p.
202 sqq:; N.I. Barbu — T. Vasilescu, Gramatica limbii latine, Bucuresti, 1969, p. 321 sq:; I.I
Bujor - Fr. Chiriac, Gramatica limbii latine, Bucuresti, 1971, p. 288 sqq., s. a.

2 Vezi lucrarile citate la nota 1.
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se da si definitia subordonatei comparative ca indicand, citam "al doilea termen al
unei compara,tii"s, sau aratand "modul lucrdrii exprimate prin verbul propozifiei
regente in comparatie cu o altad lucrare™. Or, in insesi lucrarile respective, gasim
enunturi de tipul: non enim corona consensus vester cinctus est, ut solebat (Cic.
Mil. 1,2), unde subordonata nu constituie al doilea termen al unei comparatii, nu
exprima "o altd lucrare” cu care se compara actiunea din regenta, ci regula generala,
careia i se conformeaza actiunea verbului regent. Nu avem a face cu termenii unei
comparatii nici in citatele Plt. Men. 891; Most. 725; Cic. Mil. 11,30 sa’.

2. Atat propozitia modala propriu-zisa care exprima conformitatea
calitativa, cat si cea care exprima aspectul cantitativ al conformitatii fiind frecvent
atestate la scriitorii din toate epocile, consideram utild prezentarea si analiza
materialului Tn scopul delimitarii si a separarii acestor propoziti — pe baza
deosebirii la nivelui continutului — de categoria modalelor comparative.

3.1. Dintre numeroasele aspecte ale conformitatii calitative exprimate de
propozitia circimstantiala de mod propriu-zisa, semnalam urmatoarele:

(a). Conformitatea cu regula generala sau cu uzanta unei colectivitati, a unei epoci,
ori a subiectului verbului regent:

Ter. Eun. 630: perstrepunt ita, ut fit, domini ubi absunt

Caec. Statius apud Festus p.630: sepulcrum plenum taeniarum ita ut solet

Caes. B.G. 3,65,2: significatione per castella fumo facta, ut erat superioris
temporis consuetudo...eodem venit

Plin. Epist. 3,19,1:adsumo te in consilio rei familiaris, ut soleo
Cf. si Plt. Cist. 1,1,57; Caes. B.G. 2,41,8; Cic. Am. 4,16; id. Mil. 1,2; Hor. Sat. 1,19 etc.
(b). Conformitatea cu convenienta si cu ceva impus:

PIt. Amph. 838: satis audacter, ut decet pudicam

Caes. B.G. 5,7,9: illi, ut erat imperatum, circumsistunt hominem atque interficiunt
Cf. si Caes. B.G. 3,14,1; Quint. 5,13,58; Tac. Dial. 31.

(c). Conformitatea cu ceea ce este sau pare necesar:

Sall. Cat. 45: cetera, uti facto opus sit, agant

Cic. Cluent. 156: vos auditis silentio, sicut facere debetis
(d). Conformitatea cu vointa, dorinta sau meritul cuiva:

Plt. Amph. 542: faciam ita ut vis

Cic. Fam. 2,10,2: ut optasti, ita est

id. ibid. 10,4,4: ita fit proinde ipse mereor
Cf. si PIt. Asin. 711; id. Pseud. 240; id. Capt. 933; id. Cist.1,1,48; Ter. Ad. 399; id.
Andr. 246; Cic. Phil. 14,7,19; Nep. 9,4; Apul. Met. 5,11.

(e). Conformitatea cu opinia sau aprecierea generala ori a unui subiect determinat:
Cic, Ver. actio secunda 4: ast, iudices, ita ut dicitur

id. Att. 7,2,7: id tu, ut videbitur, accipias

id. Phil. 14,19: ita de quoque ut quemque meritum arbitrabantur existimant

(f). Conformitatea cu anumite indicatii, informatii sau relatari:

] LR, I, p. 346. Cf. si Oudot, p. 475.

“B.-CR., p. 289.

® Maria Parlog, op. cit., p. 202-203; I.1. Bujor — Fr. Chiriac, op. cit., p. 288.
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Plt. Most. 648: nam postquam haece aedis ita erant, ut dixi tibi, continuo
est alias aedis mercatus sibi

Cato R.r. 118: cetera item conditio est ita, uti supra scriptum est

id. Hist. 1,84: sicut a maioribus accepimus, sic postero tradamus
Cf. si Cato R.r. 4,3,40; Cic. Mil. 30.
(9)- Conformitatea cu posibilitatile aceluiasi subiect:
1. cu posibilitatil uzuale:

Caes. B.C. 3,8,5: Reliqua ut poterant incommoda per se sustinebant

Cic. Att. 5,15: sed feram, ut potero
2. cu posibilitatile maximale:

Cic. Fam. 7,17,2: sic Caesari te commendavi, ut gravissime
diligentissimeque potui

id. ibid. 5,17,2: ut potui accuratissime, te tuamque causam tutatus sum
Observatii:
1. In propozitia subordonat, introdusa prin conectivul ut — cu sau fara corelativ n
regenta -, se gaseste un superlativ.
2. In absenta corelativului, conformitatea nu este univoc calitativd, propozitia
putand fi interpretata si ca 0 modala ce exprima cantitatea (vezi Cic. Fam. 5,7,12).
(h). Conformitatea cu conceptiile sau situatia unei persoane sau, mai adesea, a
unei colectivitati:

Caes. B.G. 4,3,3: quorum fuit civitas ampla atque florens, ut est captus
Germanorum

Cic. Brut. 10, 39: hi quidem, ut populi Romani aetas est, senes...debent videri

id. De or. 3,18,6: orationis genus fortasse subtile et certe acutum, sed, ut in
oratore, exile
(). Conformitatea cu o alta faza (de regula premergatoare) a actiunii exprimate de
verbul regent:

PIt. Trin. 897: ita ut occepi, si animum advortas, dicam

id. Mil. 257: ut teneat consilia nostra quemadmodum exorsi sumus

Cf. siid. Amph. 277; Rud. 1065.

3.2. Propozitia circumstantiald de mod propriu-zisa care exprima
conformitatea calitativa poate avea:
1. O nuanta explicativ-restrictiva, evidenta Tndeosebi in structuri de tipul unde
predicatul subordonatei e, de cele mai multe ori, omis:

Cic. Att. 13,21,5: possum falli, ut homo

Cf. siid. Tusc. 1,43,104; 5,32,9; id. Off. 3,14,58.
2. O nuanti cauzala®:

Cic. Tusc. 1,45,108: permulta alia colligit Chrisippus, ut est in omni historia
curiosus
Cf. si Caes. B.G. 3,8,3; 7,22,1; Cic. Rosc. 12,33; Div. Caec. 9,28; Ver. actio sec.
1,26,65; Hor. Sat. 1,9,42.
Observatie:

® Cf. H. Menge, op. cit., p. 343; A. Ernout — Fr. Thomas, op. cit., p. 355; L.I. Bujor — Fr.
Chiriac, op. cit., p. 288-289.
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Verbul este plasat de regula imediat dupa conjunctie; se gasesc insa si texte cu
alta topica:

Cic. Mur. 25,51: ille, ut semper fuit apertisssimus, non se purgavit

id. Verr. actio sec. 2,3,6: Sthenius vehementissime restitit multaque, ut in
primis Siculorum in dicendo copiosus est, commemoravit
3. O nuanta concesiva:

Cic. Fam. 10.10.2: ut errare potuisti, sic decipi te non potuisse, quis non videt?

id. Fin. 5,4,11: hoc amplius Theophrastus: quae essent in re
publica...momenta temporum, quibus esset moderandum, utcumque res postulat
In situatiile reprezentate prin Cic. Fam. 10.10.2, nuanta concesiva se realizeaza,
de fapt, prin opozitia la nivel lexical dintre predicatul regentei si al subordonatei; in
situatiile cu utcumque, conectivul, format cu sufixul generalizator —cumque, implica
nuanta concesiva.

3.2. Conectivele sunt in general, cele folosite si pentru introducerea
comparativelor de egalitate: ut(), sicut(i), mai rar quomodo, quemadmodum’,
prout® si qualis, dar este atestat si utcumque®, neuzitat la comparative. Corelativele
mai des Tntalnite sunt ita si sic; talis apare numai in cazul introducerii subordonatei
prin qualis; aeque e neclasic si, de asemenea, putin frecvent (de exemplu PIt. Cist.
1,1,57: neque munda adaeque es, ut soles). Precedand nemijlocit conectivul ut,
proinde si perinde au ajuns sa fie interpretate ca formand cu ut o locutiune
conjunctionala, dar, chiar Tn proza clasica, ntilnim si structuri ce asigura
apartenenta lui proinde, ca adverb, la propozitia regenta:

Cic. Phil. 14,7,19: poteratne fieri non proinde homines de quoque, ut
quisque mereretur, iudicarent?

3.3. Modul cu care se construiesc propozitiile discutate este indicativul,
folosit si In situatiile cAnd regenta este o propozitie principald sau secundara cu
predicatul la conjunctiv:

PIt. Most. 725: ut homines sunt, ita mores geras

Nep. 9,4: ad mare est missus ut naves longas imperaret classemque
compararet...sicut ipse voluerat
Cf. si Cic. Att. 7,2,7.

Folosirea conjunctivului, putin frecventa de altfel, se justifica prin intentia
de a exprima o presupunere sau o eventualitate:

Sall. Cat. 45,4: cetera, uti facto opus sit, ita agent, permittit

4.1. Conformitatea cantitativa poate prezenta teoretic, cu putine exceptii,
aceleasi aspecte ca si cea calitativa. Atestari mai frecvente prezinta totusi numai
urmatoarele:

(a). Conformitatea cantitativa cu posibilitatile aceluiagi subiect:

Nep. 25,9: familiares eius, quantum potuit...texit

Sen. Epist. 1,3,6: quantum potes, propera
(b). Conformitatea cantitativa cu posibilitati sau cerinte maximale. In subordonata
se gaseste superlativul unui adjectiv cantitativ sau al unui adverb:

" Vezi Plt. Cist. 1,1,48: id. Mil. 257; Cic. De or. 2,161 etc.

8 Vezi Cic. Verr. act. sec. 2,34,8; T. L. 9,29,4; 29,35,3; 30,15,13; Tac. Dial. 31 etc.
% Vezi Cic. Fin. 5,11; id. Off. 1,135 etc.
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Caes. B.G. 5,39,1: quam maximas manus posunt, cogunt
Cf. si Caes. B.G. 7,8,3; 7,25,4; Nep. 18, 9 etc.

Conectivul quantus, mai putin frecvent in aceste situatii decit quam, este
atestat - in prezenta unui adjectiv cantitativ la gradul superlativ — cu corelativul
tantus in proza clasica:

Cic. Am. 20,74: tanta est inter eos, quam maxima potest esse, morum
studiorumque distantia
Cf. siid Fin. 1,1,241; Plin. Epist.,21,6.

Observatii:

1. Cand verbul posse, mai ales la indicativul prezent, este la persoana a lll-a
singular, iar predicatul regentei e tot la aceeasi persoana, nu se poate stabili Tn
unele enunturi daca posse e folosit impersonal sau are subiect identic cu al
verbului regent; de exemplu:

Sall. lug. 13,2: lugurtha quam maximas potest copias armat

Caes. B.C.,124,5: haec quam potest demisissime...exponit
Cf.siid. B.G. 7,43,4; T.L. 1,23,5.

2. Potest este adesea omis:

Cic. Fam. 13,6A,5: cura ut mihi Cuspius quam maximas, guam primum,
guam saepissime, gratias agat
in aceste cazuri, in enuntul neintregit cu potest -, quam pare s& ocupe locul unui
adverb determinant al superlativului, avand, asemenea lui longe sau vel, rolul de a-
intensifica, dar se deosebeste de acestea tocmai prin posibilitatea subantelegerii lui
potest, lui quam revenindu-i rolul de conectiv al subordonatei modale proprii-zise.
Pozitia interpropozitionala a lui quam reiese mai evident cand in acelasi enunt
alterneaza formulari cu si fara posse:

Caes. B.G. 3,44,2: relinquebatur ut...quam plurimos colles occuparet et
quam latissimas regiones praesidiis teneret Caesarique copias, quam maxime
posset, distineret
(c). Conformitatea cantitativa cu dorinta sau bunul plac al unei persoane sau al
unei colectivitati:

Sen. Ben. 1,14,2: illa vero, in quantum libet, exeat

4.2. Propozitia circumstantiala de mod propriu-zisa care exprima gradul in
care se desfagoara actiunea din regenta are adesea 0 nuanta restrictiva:

Plin. Epist. 3,6,1: emi...signum modicum quidem sed festivum te
expressum, quantum ego sapio

id. ibid. 3,6,3: aes ipsum, quantum verum color indicat, vetus et antiqum

4.3. Qi intilnesc cazuri limita intre aspectul calitativ si cel cantitativ al
conformitatii:

Plin. Epist. 3,6,3: a tergo quoque eadem aetas, ut a tergo ("pe baza
spatelui statuii se pote stabili aceeagi vechime, in modul Tn care se poate stabili
vechimea pe baza spatelui”, dar si "...dupd céate se poate stabili"lo).

10 Aceatd a doua interpretare este data si de Anne — Marie Guillemin, care traduce: "Le dos
accuse la méme age, autant qu’un dos peut la faire" (Pline le Jeunne, Lettres, Les "belles
lettres", Paris, 1927.
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Structura specifica, prin folosirea conectivului ut, aspectului calitativ este
neconcordanta cu interpretarea ca propozitie modald de cantitate, pe care
contextul totusi o permite. Oricare dintre interpretari se adopta, subordonata are o
evidenta nuanta restrictiva; prezenta acestei nuante nu poate servi insa ca punct
de reper in stabilirea valorii propozitiei, dat fiind ca ambele categorii de
circumstantiale propriu-zise analizate mai sus pot exprima in subsidiar o restrictie.

4.4. Subordonata de mod cantitativa poate arata proportia statica in care
se desfagoara actiunea din regenta. Conectivul este quod, propozitia avand si o
nuantad cauzald. In regentd avem un comparativ, mai adesea magis sau minus,
determinat de un ablativus mensurae (eo, hoc, tanto):

Caes. B.G. 59,1: eo minus veritus navibus, quod in litore
molli...relinquebat

Plin. Epist. 1,8,9: tantoque laudabilior munificentia nostra fore videbatur,
quod ad illam non impetu quodam, sed sed consilio trahebamur

4.5. Predicatul Tm suordonatele de mod cantitative sta Tn majoritatea
cazurilor la indicativ (vezi exemplele citate supra). Se intilneste insa, ca si la
modalele de exprima conformitatea calitativa, si conjunctivul. Spre deosebire de
acestea din urma, conjunctivul se foloseste nu atat pentru a exprima o
presupunere, eventualitate etc., ci mai ales in enunturile unde propozitia modala
expriméand conformitatea cantitativa are ca regenta o propozitie subordonata cu
predicatul la modul conjunctiv sau o constructie participiala absoluta:

Caes. B.G. 7,8,3: equitibus imperat ut quam latissime possint vagentur

id. ibid. 7,24,4: his quam longissime possent progredi iussit

August. De civ. 1: nisi eos, quantum potuisset, Roma servasset
Selectarea timpurilor se face de regulda in functie de cel din regenta, potrivit
consecutiei timpurilor. Intalnim totusi chiar in fraza clasica abateri:

Caes. B.G. 5.11.4: Labieno scribit ut quam plurimas posset...naves instituat
Imperfectul conjunctivului, posset, s-ar putea explica prin considerarea prezentului
istoric (scribit), in baza valorii sale, ca timp secundar, iar instituat, predicatul
propozitiei introduse prin ut, dependentd in mod nemijlocit de de scribit, e la
conjunctiv prezent, atestand interpretarea aceluiasi prezent istoric, ih baza formei
sale, ca timp principal. Este, evident, o inconsecventa, datoratd, eventual, intentiei
autorului de a varia formele verbale™.

5.0. Propozitile circumstantiale de mod de aspect negativ sunt de fapt
sociative negative ce exprima lipsa unei actiuni Tnsotitoare a actiunii din regenta.
Aceste sunt rar atestate In limba latina, deoarece se recurge de regula sa
exprimarea printr-un complement circunstantial (sine+ablativul) sau printr-o constructie
absoluta. Propozitia subordonata este introdusa prin ut; negatia este non:

Plin. Epist. 13,5: neque enim est fere quiquam, qui studia, ut non simul et
nos amet
Conjunctivul amet e justificat de functia consecutiva a propozitiei relative introduse
prin qui. Nu se poate preciza deci daca amet este predicatul propozitie modale
(introduse prin ut) sau acela al regentei acesteia, relativa introdusa prin qui care
are pe langa functia atributiva si o functie consecutiva.

! Cf. Gramatica limbii romane, 112, Edit. Academiei, Bucuresti, 1963, p. 308.
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Materialul e care dispunem este insuficient pentru a face precizari in
legatura cu modul predicatului din propozitile modale de acest tip.

6.0. Concluzii.

1. Materialul inclus de gramatici in capitolul intitulat “"propozifia comparativd"
insumeaza si propozitiile circumstantiale de mod propriu-zise.

2. Structura acestora coincizadnd Tn majoritatea cazurilor cu cea a comparativelor
de egalitate delimitarea celor doua categorii de subordonate necesita o analiza
atenta la nivelul continutului.

Propozitia circumstantiala comparativa de egalitate cuprinde un termen de
referintd (un al doilea termen al comparatiei) ce se situeaza pe acelagi plan cu
regenta. Avem a face cu o paritate calitativa sau dimensionala fie in raportarea
aceluiasi subiect la un alt proces decat cel exprimat Tn regenta, fie cu raportarea
unui alt subiect la actiune sau starea exprimata in propozitia regenta; ceea ce
explica numeroasele cazuri de omitere a predicatului subordonatei pe baza de
dilepsa.

Propozitia circumstantiald de mod propriu-zisa contine, dimpotriva, un
termen de referintd cu caracter restrictiv, fie prin caracterul general al actiunii sau
al subiectului — Tn opozitie cu cazul particular din regenta — fie datorita sferei total
diferite a actiunii.
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ASUPRA REFLEXIVELOR

CUIBUS DAIANA

Problematica reflexivelor este una complexa si, deopotriva, controversata: de
la interpretarea lor ca pronume, deci substitute, cu autonomie sintactica si toate
sensurile gramaticale actualizate (concretizate in tipurile de reflexiv: obiectiv, reciproc,
posesiv, dinamic, pasiv, impersonal, eventiv), la acceptiunea de morfeme — ale
diatezei reflexive -, categorie gramaticala cu realizare analitica.

Teoria reflexivelor ca pronume propriu-zise, determinanti cu functie, se
intemeiaza pe argumente de ordin sintactic, pornind de la teza unicitatii functiilor in
subordonare (apud Dragoveanu) si ajungand la punerea in discutie a bazei stiintifice a
compartimentarii verbelor in 'reflexive’ si 'nereflexive’, finalizata in optiunea, cu "riscul
iesirii din traditie”, pentru varianta analitica, respectiv interpretarea reflexivului ca pozitie
sintactica autonoma, necuprinsa in paradigma verbala.

Pornind de la un text dramatic blagian, respectiv "Zamolxe", si fara a efectua o
analiza propriu-zis gramaticald, ci mai degraba una semantic — stilistica, credem ca
putem argumenta in favoarea unei astfel de interpretari a reflexivelor dintr-o astfel de
perspectiva pe care o consideram complementara. E adevarat, libertatile pe care si le
poate asuma textul literar Tncalca, nu rareori, normele. Dar aceste libertati sunt in
acelasi timp, sau poate in primul rand, ale limbii in sine, cele pe care limba Thsasi le
face posibile.

O scolareasca definitie a diatezei reflexive spune: subiectul face si suferd
actiunea. lata, insa, ce spune un personaj blagian, "abuzénd" de reflexive: "Ma duc pe
urmele acelui tanar..., ma dezmeticesc/ si iarasi ma fac — om", ca sa adauge: "...
fiindcd eu sunt altul". Postulatul blagian al fiintei umane ca existentd dedublata,
unicitate degradata in multiplu, e, desigur, de natura filosofica, si nu gramaticala. Dar el
e reafirmat explicit in text prin mijloace lexico —gramaticale, mergand pana la invocarea
"sine"-lui, - forma accentuata a reflexivului in acuzativ, relativ rar intalnita altfel -, ca
alteritate a "eu"-lui, incat definitia diatezei reflexive s-ar putea rescrie contextual:
subiectul face actiunea, iar sinele o suporta.

lar aceasta dualitate ontologica trebuie, firesc, inteleasa si explicit, si implicit in
limbaj, deci pana si in formele gramaticale; de unde, nevoia de a identifica n reflexiv
un pronume, deci un substitut. In plus, textul blagian contine si alte explicitari: "el nu s-
ar cunoaste pe sine", presupunand un sine caruia nu 7i mai poate fi contestata
valoarea pronominala.

De altfel, eul blagian pare, prin gesturi reflexive, sa-gi asume orice demers
existential intr-un mod specific. A intelege reflexivele, aici, ca morfeme ale unei
diateze, in virtutea indiferent caror argumente lingvistice, inseamna in text a rata
sensul. Reflexivele trebui sa fie purtatoare de functii — complemente directe, indirecte
sau atribute pronominale dativale.

Un personaj al piesei spune: "m-am rupt din creanga unui dumnezeu", tradand
din nou un eu dedublat, in care subiectul si obiectul direct coincid, dar nu se identifica;
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a vedea in acest "m-" un simplu morfem nu doar contravine semanticii textului, ci si
valorilor lexico-gramaticale ale lui "a (se) rupe".

Textul blagian ofera si constructii inedite cu reflexivul In dativ, pe care le
consacra prin repetare, in forme identice sau usor variate; or, credem ca astfel de
sintagme, evidente abateri si / sau inovatii de la / in limba, nu ar fi posibile fara
subintelegerea unei autonomii sintactice a reflexivului si a functionarii lui ca substitut,
deci ca pronume. lata doar un exemplu semnificativ: "v-ati ucis pe Zamolxe", unde in
locul dublarii, eventual, a complementului direct se recurge la un reflexiv in dativ.

Fireste, conditionat fiind de aparitia verbului si fara a avea un sens lexical
propriu, ca pronume, statutul morfo — sintactic al reflexivului este, asa cum sustine
G.G. Neamtu, strict determinat de continutul lexico — gramatical al verbului; de unde si
tipurile de reflexiv, ca sensuri gramaticale particulare actualizate. Dar, reflexivitate
inseamna "“intoarcerea”, intr-un fel sau altul, a "actiunii” subiectului spre sine Tnsusi ca
obiect, deci, contextual, percepere a unei dedublari in care ambii termeni, subiect si
obiect, exista ca atare, obiectul neputand fi anihilat intr-o categorie gramaticala in care
sa functioneze doar ca auxiliar.

Cu atat mai mult devine semnificativa blagian si "reflexivizarea"unor structuri
de genul: "magul fi se sfredeleste cu privirea”, iar dacul "nu traieste. El se traieste", caci
“n-are nici iubire pentru sine, nici iubire pentru altii".

S-a afirmat ca n constructile impersonale calitatea de pronume si cea de
reflexiv ale lui "se" sunt mai greu de relevat. In exemplul blagian, Ins&, antiteza dintre a
trai si a se trai e clara, ba, mai mult, in locul unui mai firesc, poate, "se traieste bine",
avem, in "dacul se traieste", si ipostaza de obiect al unui subiect care exista — deci
reflexiv -, si valoarea de substitut, deci pronume.

Caci, daca a se nagste inseamna "a-si lua soarta de lut", a-ti asuma soarta, a
naste ceva (soarta), fie (!), avem in discursul blagian si a naste, ne — reflexiv, in
formulari care neaga obligativitatea reflexivului, conditionandu-I de subintelegerea unui
obiect direct. Astfel, "dacii nu nasc, om din om", caci "natura-i plamadeste singura...".
Or, daca reflexivul ar fi fost gol de semnificatie, lexicala si / sau gramaticala, pastrarea
sau suspendarea lui nu ar fi fost semnificativa, ci indiferentd, chiar inutila. Aceasta nu
este singura renuntare - care produce sens — la reflexivul, altfel inerent, al unor verbe
(fara a mai detalia contextul, amintim: "nemuritorii cuibaresc...", "inchipui om..." etc.)

Astfel de elemente, doar schitate aici, converg Tnspre ideea ca reflexivul este
pronume — substitut al unei laturi a fiintei, dihotomic ariculate eu / sine -, care, tocmai
datorita calitatii sale de pronume, poate fie aparea in constructii care nu il reclama in
mod firesc, fie lipsi din altele in care, conform normei lingvistice, era obligatoriu.
Argumente de acest gen sunt oferite de textul blagian in ansamblul sau, incat, cum
spune autorul Tnsusi, "de cate ori te cauti pe tine, ma gasesti pe mine" (acel "te",
reflexiv in baza coincidentei de numar si persoana cu verbul, nu poate fi decét
complement direct in simetria constructiei).

O astfel de abordare a problemei reflexivelor poate fi aprofundata si detaliata.
Posibilitatea unei re — lecturi a textului blagian se deschide, asadar, nu doar dinspre
filosofic, ci i dinspre si intru gramatical, sustindnd, implicit, o... autonomie a
reflexivului. Aproape sigur, pentru un gramatician demersul nu este operant in teoria i
practica analizei gramaticale, data fiind libertatea interpretarii. Insa, daca nu ofera, el
datoreaza sau, reflexiv, se datoreaza gramaticii, fara de care, o data in plus,
intelegerea unui text, chiar si a celui blagian, se dovedeste a fi incompleta.
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URMATE DE SEMIVOCALE PALATALE

ADELA SILLER

ABSTRACT. The phonology of contemporary romanian language deals
with groups of sounds known as diphtongs and triphtongs. This article
presents the situations in which three semivowels and a vowel may
appear in the same syllable. The acceptance of the fact that [¢] or [g] may
be followed by semivowels has several important consequences also on
the morphological level ( concercing the distribution of verbs in
conjugation classes, the suffixes of certain verbal moods or tenses etc.).

Problema interpretarii mono- sau bifonematice a grupurilor de grafeme ce,
ci, ge, gi a dat nastere la o serie de interpretari contradictorii si la multe
inconsecvente. n ceea ce ne priveste, am considerat ca interpretarea bifonematica
a grupurilor amintite este cea mai corecta, ea contribuind si la o uniformizare a
sistemului fonologic al limbii roméne. Prin urmare, la seminariile de fonetica tinute,

le ceream studentilor sa transcrie [¢ e ar &] si nu [¢ a r &] (pentru cuvantul ceard),
respectiv[geanta] sinu[ganta] (pentru cuvintul geanta).

In momentul in care am propus spre transcriere foneticd cuvintul
mahalagioaicd, ne-am trezit in fata unui fapt inedit: in spiritul interpretarii propuse
de cursul de fonetica urmat de studenti®, transcrierea acestui cuvint ar trebui s fie
urmatoarea: [ma h ala gioaik al. Problema intervine atunci cind incercam
clasificarea elementelor din silaba penultima: gasim trei semivocale si 0 vocala
([il,[o],[i], respectiv[ a]). Or, in fonetica limbii romane, se vorbeste doar de
diftongi si triftongi, acestia din urma avind in componentd o vocald si doud
semivocale. Nicaieri nu se vorbeste insa de o grupare de trei semivocale si 0
vocala, aflate in aceeasi silaba (ca in scandalagioaicd, soricioaica etc.).

Problema semnalata ar disparea daca am accepta interpretarea
monofonematica a grupurilor ce, ci, ge, gi. In acest caz, in cuvintele amintite ar
exista doar cite un triftong: [-oai-]. Recunoastem ca sint foarte putine cuvinte in
limba roména care ar putea genera problema de mai sus. Consideram Tnsa ca,
oricit de putine ar fi acestea, faptul ca exista situatii de felul celei semnalate de noi
nu poate fi trecut cu vederea.

! Cursul de foneticd a limbii romane contemporane, tinut de prof.univ.dr. G.G. Neamtu, in
anul universitar 2000-2001.
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Foneticianul are doua optiuni:

a.) adera la interpretarea monofenematica a grupurilor ci, gi in asemenea
situatii, obtinind astfel triftongi in penultimele silabe si nemaiavind nici un
fel de probleme in transcrierea segmentelor. [ mahalagoaik 3]
(triftongul [-oai-]).

b.) considera ca interpretarea bifonematica este cea corecta in absolut toate
situatiile, trebuind sa accepte, in acest caz, existenta unei grupari de trei
semivocale si 0 vocala in aceeasi silaba.

Atunci cind ne-am confruntat pentru prima oara cu situatia despre care
vorbim, ne-am intrebat daca putem gasi in literatura de specialitate suficiente
argumente in favoarea interpretarii bifonematice a grupurilor [-€i-], [-gi-], chiar cu
"riscul" de a accepta ca n limba roméana exista nu doar diftongi si triftongi, ci si ...
"cvadriftongi”. Pentru adeptii solutiei a.), chiar existenta cuvintelor mahalagioaica,
scandalagioaicd sau soricioaicd ar putea constitui argumente n favoarea
interpretarii pe care o propun.

Avind in vedere si implicatiile morfologice (deloc neglijabile) pe care le are
una sau alta dintre interpretari (implicatii pe care le vom prezenta mai jos), am
incercat sa "cintarim" "avantajele" si "dezavantajele" acestora (pentru sistemul
morfologic). Intrebarile la care trebuie sa rdspundem sunt urmétoarele:

1. exista sau hu semivocala [e] sau semivocala [i] dupa consoanele (X0 si (1?7

2. care este desinenta de plural a unor substantive sau adjective ca: dungi,
lungi, lunci, séraci?

3. care este desinenta de persoana a ll-a singular a verbelor: zici, duci, dregi,
fugi?

4. care este sufixul de infinitiv al verbelor de conjugarea a ll-a?

5. care este sufixul de imperfect al verbelor: placea, fringea etc.?

1. Din punct de vedere strict fonetic, problema pe care o ridica
interpretarea grupurilor de litere ce, ci, ge, gi este urmatoarea: daca ele redau
grafic numai fonemele palatale OS0,0801 in cuvinte ca ceard, ciot, geand, giuvaer
sau redau fonemele palatale(I¢J,(0g0 + alofonele asilabice ale vocalelor palatale
Oe[,030 (deci [ e ], [ i ]). In functie de raspunsul dat la aceasta intrebare, cuvintele
respective se vor transcrie fie cain: [Cearad],[Ciot],[geand],[giuvaer],fie
cain: [€ard], [€ot],[gana], [guvVvaer]. Dupa cum se poate observa, in functie
de interpretarea adoptatd, cuvintele vor contine sau nu cite un diftong. Astfel,
potrivit primei variante de transcriere (si interpretare) in cuvintele ceard, geand,
vom avea ca structura a primei silabe C V V (unde V = [e], iar V = [a], formind un
diftong). In schimb, in a doua interpretare, structura silabei este C V (unde V = [a]).
La fel, in cuvintele cioard, gioarsa, putem avea fie structura C V; V, V (unde V; =
[il, V2=[0], iar V = [a], formind un triftong), fie structura C V V (unde V = [o], iar V =
[a], formind doar diftong).

Nu ne propunem sa trecem fin revista toate sistemele fonologice elaborate
pentru limba roméana, ci s& semnaldm doar anumite inconsecvente gi contradictii
care apar in literatura de specialitate in interpretarea grupurilor in discutie. Astfel,
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Em. Vasiliu opteaza pentru un statut monofonematic al imbinarilor ce, ci, ge, gi in
cuvinte ca ceard, ciudd, geam, giol, dar si in finala unor substantive ca fabrici,

buturugiz. Argumentele autorului au in vedere faptul ca, intimpce |e|si|i|+V
(vocala) pot aparea independent de | ¢ | sau | g |, acestea din urma apar
intotdeauna fnsotite de | e | sau | i |. Aceleasi considerente il determina sa

interpreteze la fel si iImbinarea ci, gi in pozitie finala absoluta.

in LRC (1978)°, se opteaza pentru o interpretare asemanatoare. Dar, in
timp ce in cuvinte ca bici, brici, se considera ca grupul de litere ci reda doar
fonemul | €|, Tn cazul formelor de plural ale substantivelor félci, dungi sau in cazul
formelor verbale faci, fugi, se considera ca "grupurile gi, ci realizeaza grafic
fonemele palatale | €, g | si alofonul asilabic | i | al vocalei | i |, avind functie
morfematica in structura morfologica a cuvintelor respective™.

Dupa parerea noastra, nu incape indoiala ca intre cuvintele ceatd — beatd,
geam — neam, transcrise foneticca: [Ceatad]-[beatd],[geam]-[neam], se
pot reliefa unitatile minimale perechi: | € [: [ b |, | g ]: | n |, prin care se disting
cuvintele de mai sus. Prin urmare, pe plan fonologic, segmentele ce — ge sunt
bifonematice, la fel cu be, ne.. Avem, astfel, fonemele | &, g, b, n | + fonemul | e |,
realizat ca [e].

Avind in vedere faptul ca aceiasi autori care contestd prezenta
semivocalelor [e], [ dupa | € |, | g |, le accepta in cuvinte ca dugheana sau chioard,
putem invoca i argumentul pe care ni-l ofera opozitiile minimale din perechi de cuvinte
caafgeanda—-(dugeanal,[ioara—Kkioara). Segmentele sonore se
diferentiaza prin opozitile minimale | g |-| g|, | & |- | K |.

Pentru o interpretare consecvent bifonematicd a grupurilor ce, ci, ge, gi

opteaza I.T. Stan in Fonetica ® aratind totodatd ci o asemenea interpretare
contribuie la " uniformizarea sistemului fonologic al limbii romane contemporane™.
Autorul citat accepta prezenta triftongilor dupa | ¢ | sau | g |, dar nu abordeaza

problema cuvintelor mahalagioaicd sau goricioaicd; potrivit sistemului fonologic
pentru care opteaza cu fermitate autorul, asemenea cuvinte nu pot fi transcrise

decit in felul urmator: [ mahalagioaika],[soric¢ioaik a]. In felul acesta,

daca in [€ i 0 ar a] exista triftongul [- ioa -], Th cuvintele de mai sus avem o grupare
de patru elemente vocalice [- ioai -]. Dupa parerea noastra, este mai corect si mai
"avantajos” pentru mentinerea unei interpretari consecvente sa acceptam ca, in
anumite situatii (foarte putine) existd un “cvadriftong”, decit sa sustinem
interpretarea monofonematica a grupurilor ci, gi.

2 Em. Vasiliu — Fonologia limbii roméane, Bucuresti, 1965.
3 lorgu lordan, V. Robu — LRC, Editura Didactica si Pedagogica, Bucuresti.
* lucr. cit. p. 199.
5|.T. Stan - Fonetica, Ed. Presa Universitara Clujeana, 1996
® lucr. cit., p. 108.
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De asemenea, consideram ca ar trebui facuta si o distinctie intre varianta
literara a limbii si cea neingrijitd. Consideram ca un cuvint ca ceas, de exemplu, se
poate rosti, Tn functie de varianta limbii, cu sau fara semivocala [e]: [€ e a s] in varianta
literara, respectiv [¢ a s] (ca Tn slovena, unde se si scrie ¢as), in varianta neingrijita. La
fel, un cuvint ca ciur se poate rosti ca in [¢ i u r] sau ca in [€ u r]. Tn ultimul caz, | ¢ |
s-ar rosti "curat", fara nici o semivocala palatala (ca in cuvintul ¢ rnuc¢e din slovena,
unde prima silaba se rosteste [€ a 1] si unde, intr-adevar, nu se aude nici o semivocala
palatala).

2. In ceea ce priveste formele de plural ale unor substantive sau adjective
de tipul: rugi, sdraci, saci, dragi, unii foneticieni accepta prezenta unui "i" final scurt
postconsonantic [ i ], In timp ce altii dau ca ultim element [€] sau [g]. Pentru

structura morfematica a acestor clase lexico-gramaticale gi pentru mentinerea unui
sistem unitar de opozitii de numar realizate cu ajutorul desinentelor, este foarte
important sa acceptam interpretarea bifonematica a grupurilor ci, gi. Aplicind legea
comutarii in cazul unor perechi ca saraci — sdrafi, rugi — rugi, se pot obtine
opozitiile minimale | € [ - |t ], | g] - | $ |, prin care se disting cuvintele date. Deci
segmentele [Ci], [ti], [gi], [si]sunt bifonematice, iar [ i ] reprezinta desinenta de
plural a substantivelor sau a adjectivelor respective. Interpretarea de ordin
fonologic in discutie poate fi aplicatd si la situatile Tn care se vorbeste despre
formarea pluralului prin palatalizarea consoanei finale (cf. Gramatica limbii

romane, Ed. Academiei, Bucuresti, 1966). pentru desinenta "i" de plural ([vulpi] si
nu [v u | p]) pledeaza faptul ca, prin adaugarea articolului hotarit, acest "i" final
devine plenison: vulpile ([vu I p il e]). La fel se cuvine sa interpretam si formele de
plural: lunci, dungi, care, prin articulare, dobindesc un "i" plenison: lun¢ile],[du
n gile]. Prin urmare, "i" exista atit la forma nearticulata de plural, cit si la cea

articulata, dar se realizeaza diferit: ca [ i ] sau ca [i]. De fapt, asa cum precizeaza si
[.T. Stan, "substanta sa fonetica a fost dovedita si prin cercetari experimentale"’.

3. La fel se cuvine interpretat si "i" final din formele de indicativ prezent,
persoana a ll-a, sg., ale unor verbe ca: fugi, alegi, pleci, duci, transcrise ca: [f u g i],

[alegi,[ducilsinuffug],[aleg],[du . Optind pentru interpretarea
monofonematica a grupurilor gi si ci, am renunta la marcarea desinentei specifice
verbelor la persoana a ll-a, sg.: [ i] (ca Tn auzi, chemi, vezi). Prezenta lui [ i ] se poate
demonstra si prin opunerea segmentelor sonore [taci]-[tace], [fugi]-[fugel,

care se diferentiaza prin opozitile minimale: | i |: | e |. Deci atit | i |, Cit §i | e | In aceasta
pozitie sunt foneme, iar imbinarile | ¢ +i|, |g+i|si|C+e| | &+ e | au caracter
bifonematic.

4. Dupa cum se stie, conjugarea a ll-a are ca sufix de infinitiv, [- e a ], (ca
in a vedea, a sedea, a apdrea etc.). La toate aceste verbe, apare diftongul [ea], In
cadrul caruia | e | se realizeaza ca semivocala [e]. Merdgind pe linia interpretarii
monofonematice, transcrierea verbelor a pldcea, a ticea, a zdcea ar trebui sa fie:
[placal[tacall, [z4acal] In acest caz, verbele in discutie s-ar incadra la

"lucr. cit., p.106.
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conjugarea |, nu la a ll-a, deoarece sufixul lor de infinitiv ar fi [-a] si nu [-ea]. Cu
toate acestea, ch|ar in LRC (1978), un verb ca a pldcea este incadrat la
conjugarea a llI- -a®. De asemenea, Valena Gutu — Romalo da ca SE (=sufix de
infinitiv) pentru verbul a ticea pe {-ea}’. incadrarea morfologica a verbelor amintite
la conjugarea a ll-a implica in mod categoric recunoasterea caracterului
bifonematic al imbinarii ce.

5. Pentru verbele care au radicalul de indicativ imperfect terminat in | € |
sau |g|, problema pe care o ridica interpretarea fonetica este cea a sufixului de

imperfect. In limba romana, realizarile posibile ale acestui sufix sunt [-a] sau [-ea].
Stabilirea acestui sufix, in cazul unor forme verbale ca pldcea, z&cea, fringea,
fugea depinde de mtergretarea fonetica a gruparilor ce, ge.

in LRC (1978)" se poate observa o inconsecventa in tratarea verbelor al
caror radical se termind in | & |. In timp ce pentru verbul a pldcea se admite
realizarea [-ea] a sufixului de imperfect, pentru a ferici, a poci este dat ca sufix [a].
Or, nu exista nici o diferenta fonetica intre rostirea ultimei silabe a forme| placeam
si cea a formei fericeam. in schimb, in lucrarea Valeriei Gutu-Romalo™, pentru
toate aceste verbe sufixul de imperfect este {-ea}. Astfel, a fugl este incadrat la
conjugarea a V-ea, avind printre afixele caracteristice si SB (= sufixul de imperfect)
{-ea}. A face este la conjugarea a Vlll-a, avind, de asemenea, printre afixele
caracteristice si SB {-ea}. Din aceleasi considerente, a duce este incadrat la
conjugarea a IX-a, iar a coace, la conjugarea a X-a. Prin urmare, sufixul este [-ea],
indiferent daca acest segment se afla dupa | € |, | & | sau altd consoana (ca in
vedea, gasea etc.). Un argument de ordin fonetic I-ar putea constitui si comparatia
cu o forma verbala spaniola ca luchar (= a lupta), n rostirea careia nu exista, intr-
adevar, nici o semivocala palatala dupa africata; luchar s-ar transcrie fonetic [| u &
ar], in timp ce forma de imperfect romaneasca se transcrie [l u ¢ e a].

6. Acceptarea existentei semivocalei [e] dupa | € |, | g | ar permite si o
corecta interpretare fonetica a constructiilor de tipul Ce-o s& faci? Ce-ai s& faci?
Sterge-o!; In cadrul acestor forme, nu se poate nega prezenta unui [e] provenit din
vocala | e |, existenta in finala cuvintului sterge sau n interogativul ce. In momentul
in care interogativul formeaza o singura silaba cu auxiliarul (| ce-o |, | ce-ai |) sau
cind verbul este insotit de forma neaccentuata de acuzativ a pronumelui personal
(|ster|ge-0), vocala | e | se transforma in semivocala dar nu dispare; astfel,
transcrierea fonetica a acestor forme este: [C e 0], [Ce ai] [ster g e 0]. Existenta
unor asemenea forme dovedeste clar posibilitatea aparitiei unei semivocale palatale
dupa | € | sau | g |. Pe de alta parte, consideram ca nu exista nici o diferenta intre
rostirea Iui ce-ai si cea a substantivului ceai (in limba literard). De aceea, n-ar trebui sa
existe diferente nici in transcrierea fonetica a acestora: [€ e a i] (Si pentru substantiv).

Iucr cit., p. 486.
°n Morfologie structurald a limbii roméne, Ed. Academiei, Bucuresti, 1968, p. 205.
10 -7 p- 485.
™ lucr.cit., p. 205.
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Concluzii:
1. Grupurile de litere ce, ci, ge, gi pot reda:
a.) consoanele palatale | € |, | g | urmate de vocalele | e | sau |i|, ca

in[¢er],[ger],[€ine],[ginere]

b.) consoanele palatale | € |, | g | urmate de semivocalele [e], [i ] Tn
cuvinteca[Ceas],[Cioban],|]geam]|, |giuvaer](unde
semivocala formeaza diftong cu vocala urmatoare) sau ca in [€ i 0
ara), [gioard] (unde [i]intrd in componenta unor triftongi. Tn
ceea ce priveste cuvinte ca mahalagioaicd, soricioaicd, pentru
consecventa trebuie sa acceptam faptul cd, in mod exceptional,
exista citeva situatii Tn care apar trei semivocale si o vocala n
aceeasi silaba.

c.) consoanele palatale | € |, | & | urmate de [i] in: faci, dungi.

2. Acceptarea interpretarii bifonematice pentru toate situatiile discutate
contribuie la uniformizarea sistemului fonologic al limbii romane, conferind,
in acelasi timp, mai multd consecventd si rigoare in interpretarea
morfematicad a unor forme gramaticale (desinentele substantivelor sau ale
adjectivelor, sufixele verbale etc.), incadrindu-le in niste paradigme
organizate si nu considerindu-le exceptii de la regula.

3. Dupa parerea noastra, rostirea fara semivocala [e]sau[i]dupa | |sau | g|a
unor cuvinte caracterizeaza, in general, aspectul neingrijit al limbii. ([¢ a s]) In
loc de [¢ e a s] sau [g a m]) In loc de [g e a m]). In ceea ce priveste limba
literara, ea se caracterizeaza prin prezenta semivocalelor amintite, dupa
consoanele palatale. Si, cum sistemul fonologic al unei limbi se stabileste
pe baza aspectului literar al acesteia, consideram ca in sistemul fonologic
al limbii romane exista semivocalele [e], [i] dupa consoanele | € |,| g |, la fel
cum exista si [ i] (scurt final postconsonatic).
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POETICA ILOCU TIONARA: ANALIZA UNEI FRAZE EXCLAMATIVE IN
CONTEXT POETIC (I1)

MARIA ALDEA

RESUME. Notre article se propose de mettre en évidence les modalités et les
résultats de l'application de la théorie illocutionnaire a un texte littéraire,
analysant en ce sens un fragment du poeme Absences de Paul Eluard.

0. Intr-o lucrare anterioard’, luam fin discutie aplicabilitatea teoriei
ilocutionare la un act de vorbire obisnuitd, analizind formele gramaticale, deci o
standardizare in limba, ce sustin un puternic sens ilocutionar, si anume vocativul,
nominativul apelativ, predicatul intonational si exclamatia. n lucrarea de fata, ne
propunem sa urmarim modul si rezultatele aplicarii acestei teorii la un act literar, in
acest sens analizind un fragment din poemul Absences de Paul Eluard.

1. Asa cum a aratat si W. Iser, literatura nu mai trebuie privita doar pe
calea negativa de "suspendare pentru moment a neincrederii care constituie
credinta poetica" (Coleridge, Biographia literaria, XIV), deci ca suspendare a
contextului vorbirii obignuite, ci un text literar, prin strategii proprii, trebuie vazut
drept creator al unui context propriu, aceasta Tnsemnind autor-cititor, sistem
referential. Tn felul acesta, vom avea, pe de o parte, un autor si un cititor implicit,
diferiti, unul purtator al intentiei operei si celalalt al unui efect al ei, care se
actualizeaza prin acte de lectura si, pe de alta parte, o lume a operei respective, 0
logica a poeziei.

In ceea ce priveste propozitia nominald exclamativa si posibilitatea ei de a
deveni predicativa, avem urmatoarele situatii:

a) Tnaintea rostirii acestei propozitii:

- emitatorul e construit incomplet, intrucit textul literar nu a luat inca sfirsit,
lasind deci libera calea unei maodificari Tn urma enuntarii imediat urmatoare;

- receptorul nu exista Inca, el urmeaza a fi creat prin strategia textuala a
exclamatiei.

b) dupa rostirea propozitiei exclamative:

- emitatorul este Tmbogatit;

- receptor este creat.

! Poetica ilocufionara: o aplicare pe un caz din gramatica limbii romane (1) [in] Studia UBB, 2000,
nr. 2.
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In acest sens, nu mai exista, la fel ca in limbajul obisnuit al actelor de
vorbire, o diferentad intre propozitia exclamativa pura fara predicat intonational si
propozitia ce contine un predicat intonational.

Acest aspect se vede si mai clar din analiza unui vers din poezia
Absences de Paul Eluard.

Poezia debuteaza cu versurile:

"La plate volupté et le pauvre mystére
Que de n’étre pas vu".

Intr-un discurs obisnuit aceasta propozitie ar fi fie o propozitie exclamativa
(nominativ exclamativ), ceea ce presupune un emitator cert, fie o propozitie care ar
face parte dintr-o povestire, o relatare vorbitd care urmareste prin, hominativul
absolut, sa fixeze o circumstantd de tipul "soleil", "Dimanche. Le monde est
désoeuvré”. Si, In acest din urma caz, exista emitatorul ca povestitor.

In textul poetic, emitatorul nu existd Tnaintea textului. Ba mai mult, punctul
final ne trimite, analogic, la al doilea tip de nominativ, cel circumstantial, care
presupune un povestitor. In acest fel se creeazd o agteptare a emitatorului. In
versurile urmatoare el apare ca atare "je" ("Je vous connais...", "Je ne bouge pas",
"Je parle”). Verbele care insotesc acest "eu" ("Je") sint cele prin care eul se
depragmatizeaza, se elibereaza de contextul unei situatii date, acest lucru fiind, in
primul rind, subliniat de forma verbala negativa "ne bouge pas" care face ecou
primului verb tot la forma negativa (n’étre pas vu"). Fazele depragmatizarii sint trei:
cea initiald in care se simte o satietate a actului cunoagterii (de tip informativ),
subliniaté de verbul "je vous connais”, ceea ce presupune o congtiintd acuta a
lipsei noutatii si prospetimii acestei lumi. (Acest moment este si cel care
declanseaza actul metaforic la P. Ricceur, pentru care metafora vrea sa dea o
noud interpretare, o altéd referentialitate lumii, s& o facad din nou proaspata). Al
doilea moment este cel al incetarii actiunii exterioare, de tip pragmatic (se stie ca
intr-un dialog obignuit mimica si gestica, deci miscarea, are un rol hotaritor in
comunicare); a treia situatie este data de un nou tip de vorbire, cu virtuti magice,
care sa contracareze absentele din lumea reala.

Partea a doua a poemului are deja constituit emitatorul liric (desi
incomplet), insa nu are inca un receptor. Aici insa apare fraza exclamativa pe care
vreau sa o comentez, si anume: "O jardin de mes yeux!" precedata de versul:
"Dans mes yeux grands ouverts le soleil fait les joints".

Fraza are, In acelasi timp, un sens exclamativ, de surpriza, placere,
desfatare, rezultat in urma primirii pasive din partea luminii solare a privelistilor
paradisiace, subliniat si de acel "O!", interjectie nepredicativa, pur expresiva, dar
care are, mai ales, un sens ilocutionar, si anume acela de predicat intonational. Tn
felul acesta, fraza vine sa completeze contextul anterior care deja crea niste
asteptari in acest sens: ideea de absentd in general (prin propozitia nominala
citatd), de absentad a realului palpabil, adica o idee de inconsistenta ("Je sors au
bras des ombres", "Si je m’endors, c'est pour ne plus réver") care se vrea
contracarata, rezolvata. Dar, cea mai cumplitd absenta este cea a interlocutorului,
pe care aceasta fraza exclamativa o solutioneaza in primul rind. Rolul sau este de
a chema in fiintd, de a crea interlocutorul absent si de a-si afirma eficacitatea
intentiei de a chema in fiinta. "Jardin” devine, Tn primul rind, receptorul, suportul
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efectului ("je parle), eficacitatea actului de vorbire fiind aici chiar actul crearii
acestui interlocutor, care sa rotunjeasca situatia, adica contextul stirbit. De aceea
"jardin" este "de mes yeux", un produs al propriilor nevoi de a vorbi pentru cineva,
intr-un mod activ al emitatorului creat in prima parte.

2. In concluzie, putem afirma c&, spre deosebire de vorbirea obisnuita, in
textul poetic, o enuntare de tipul "Masina!" poate dobindi pe linga sensul emotiv si
un sens predicativ, acela de a-si crea un interlocutor care sa poata reactiona sau
impartasi o situatie de comunicare cu emitatorul-poet. Atunci ea are nu numai
sensul de "O, masina, mi-e frical", ci si sensul "Vezi, fii atent la magina!".

ANEXA

Absences de Paul Eluard
I
La plate volupté et le pauvre mystére
Que de n’étre pas vu.
Je vous connais, couleur des arbres et des villes,
Entre nous est la transparence de coutume
Entre les regards éclatants.
Elle roule sur pierres
Comme I'eau se dandine.
D’un c6té de mon coeur des vierges s'obscurcissent,
De l'autre la main douce est au flanc des collines.
La courbe de peu d’eau provoque cette chute,
Ce mélange de miroirs.
Lumiéres de précision, je ne cligne pas des yeux,
Je ne bouge pas,
Je parle
Et quand je dors
Ma gorge est une bague a I'enseigne de tulle.

Il
Je sors au bras des ombres,
Je suis au bas des ombres,
Seul.

La pitié est plus haut et peut bien y rester,

La vertu se fait 'aumdne de ses seins

Et la grace s’est prise dans les filets de ses paupiéres.
Elle est plus belle que les figures des gradins,

Elle est plus dure,

Elle est en bas avec les pierres et les ombres.

Je I'ai rejointe.

C’est ici que la clarté livre sa derniéere bataille.

Si je m’endors, c’est pour ne plus réver.
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Quelles seront alors les armes de mon triomphe?
Dans mes yeux grands ouverts le soleil fait les joints,
O jardin de mes yeux!

Tous les fruits sont ici pour figurer des fleurs,
Des fleurs dans la nuit,

Une fenétre de feuillage

S’ouvre soudain dans son visage.

Ou poserai-je mes levres, nature sans rivage?
Une femme est plus belle que le monde ou je vis
Et je ferme les yeux.

Je sors au bras des ombres,

Je suis au bas des ombres.

Et des ombres m’attendent.
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MORPHOLOGIE ROUMAINE, MORPHOLOGIE ROMANE

IOAN BACIU

REZUMAT. Morfologie romén &, morfologie romanic &. Pornind de la
prezentarea succinta a doua cazuri — pluralul substantivelor si conjugarea
cu sau fara infix (-ez-, -esc-) din romana — se verifica ipoteza ca
morfologia limbii romane este mai complexa si relativ instabila decit a
celorlalte limbi romanice. Ca o particularitate a limbii romane se constata
ca fluctuatiile din flexiune sint frecvent: 1) exploatate pentru a distinge
sensurile unor cuvinte polisemice sau omonime (corn —corni, cornuri,
coarne; manifest — manifestez), 2) sursa de evolutie, o variantd devenind
in timp dominanta si consacrata prin norma literara (intre scoale si scoli
ultima varianta s-a impus).

1. Dans ce qui suit il ne s'agira pas d'une présentation et d'une comparaison
exhaustives des morphologies des langues romanes, mais simplement, par la
présentation sommaire de deux cas — le pluriel des substantifs et un certain aspect de
la conjugaison verbale — d’'une mise en évidence d'un aspect de la morphologie du
roumain qui le singularise parmi les langues romanes. Seront prises en considération
les variantes normées des principales langues romanes.

2. Le pluriel des substantifs dans les langues romanes.
2.1. Toutes les langues romanes excepté le roumain obtiennent le pluriel a
partir du singulier de deux fagons:

1) en remplacant la voyelle finale du singulier par une autre voyelle. C’est le
cas de ['italien: masc. —o/-i (canto — canti) ou -e/-i (cane — cani); fém. —a/-e
(casa — case);
2) en ajoutant au singulier une marque du pluriel. C’'est le cas des groupes
ibérique et gallo-roman:
a) en espagnol les singuliers masculins et féminins terminés en voyelle
ajoutent un —s au pluriel (amigo — amigos, amiga — amigas) et les singuliers
terminés en consonne ou yod ajoutent —es (lugar — lugares, rey — reies);
b) en portugais la situation est analogue a celle de I'espagnol (amigo —
amigos, moda — modas, cantor — cantores);
¢) en francais le —s ajouté au singulier est devenu une marque purement
visuelle, le substantif étant invariable en nombre

Naturellement, les marques du pluriel ci-dessus concernent I'immense
majorité des substantifs, mais il y a des exceptions: 1 en italien sont invariables les
monosyllabes (il ré — i ré), les substantifs terminés en voyelle accentuée et en
consonne (la citta — le citta, il fim — i film); 2 en portugais les substantifs terminés
en —al, -el, -ol, -ul, -il vocalisent le | en i devant —s du pluriel; la finale —a@o devient
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—0es au pluriel; 3 en frangais un nombre restreint de masculins vocalisent le | au

pluriel, d’ou la finale —aux.

En général, ces exceptions concernent des substantifs bien caractérisés
phonétiquement et/ou non pas trés nombreux.

2.2. Quelle est, en comparaison, la situation en roumain ? Ce qui frappe,
c’est la multiplicité des procédés, parfois non conditionnés par le contexte
phonétique, souvent plusieurs appliqués au méme substantif, d'ou des pluriels
marqués de facon redondante:

a) un son final du singulier est remplacé par un —i, comme en italien, mais, a la
différence de litalien, ou ce —i est toujours vocalique et s’applique a des
masculins:

- ce —i marque le pluriel de masculins, mais aussi de féminins;

- ce —i graphique cache trois réalités phonétiques:

« c'est une voyelle aprés muta cum liquida : codru — codri, luntre — luntri;

« c'est un yod apres une voyelle: fiu — fii, bou — boi, baie — bdi;

 aprés une consonne, c’est un i latent, c’est-a-dire inexitant, mais la consonne
finale du singulier est prononcée au pluriel comme si un i voyelle ou yod la
suivait: an — ani, brad — brazi, nuc — nuci, urs — ursi, etc.

D’ailleurs, ce i latent peut devenir effectif dans certaines conditions
phoétiques: acesti ursi-s domesticiti (ursi, qui normalement n’a qu’une syllabe,
a ici deux syllabes).

b) dans les féminins terminés au singulier en —a accentué ou en diphtongue
ascendante —ea, le pluriel se forme en ajoutant au singulier la syllabe —le (la
diphtongue —ea, sous linfleunce du —e final devient e): sofa — sofale, stea —
stele.

¢) disparition devant le —i du pluriel d’'un -l final masculin ou de —le final féminin:
cal —cai, cale — cdi, vale — vai (mais: val — valuri, vila —vile).

d) palatalisation des consonnes finales du masculin singulier et, pour certaines,
affricatisation ([K], [t] et [g]) ou fricativisation ([d] devient [z]) devant —i latent ou
vocalique.

e) a certains masculins terminés en consonne ou en yod on ajoute la finale —uri
(< lat. —ora): zid — ziduri, corp — corpuri, plai —plaiuri, etc.; quand le singulier se
termine en [w], la semi-consonne est remplacée par —uri: semineu —
semineuri, platou — platouri, riu — riuri. Cette finale de pluriel apparait dans
certains féminins aussi: sare — sdruri, matasa — matdsuri, etc.

f) la métaphonie acompagnant la finale du pluriel:

-oa...alo...i : scoald — scoli;
-ea...a/e...i : momeald —-momeli;
-a...ala...i :banca-béanci;
-0...-/o0a...e :cot—coate, etc.

La métaphonie semble étre bloquée dans les adjectifs et dans les
substantifs [+ sexué] par nécessité de distinguer les genres: scoald — scoli, mais
profesoara — profesoare, moartd — moarte (la forme analogue a scoli donnerait les
masculins profesori, morfi).

g) il y a des cas d'invariabilité: les féminins des substantifs [+ sexué]
terminés en —toare, pour la raison invoquée ci-dessus (0 muncitoare — trei
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muncitoare, muncitori étant le masculin pluriel) et des masculins terminés en yod
(un tei - doi tei, mais un neutre comme ceai a le pluriel ceaiuri).

On peut constater, méme apres ce bref apercu, que le roumain a une plus
grande variété de finales marquant le pluriel, que ces finales sont souvent
doublées de métaphonie (dans un couple comme bancd — bdanci I'opposition
singulier — pluriel est marquée par le passage de a accentué a a, par la disparition
de a final au pluriel et par I'alternance [k] / [tf]). Un examen plus attentif révele des
fluctuation et des hésitations. Ainsi, certains substantifs hésitent entre deux formes
de pluriel: nivele et niveluri, robinete et robinefi, chibrite et chibrituri, ferestre et
feresti, palma et palmi, etc., alors que dans d’autres cas des substantifs trés
proches phonétiquement ont des pluriels différents: gara — gari, para — pere, vara —
veri, bard — bare; tartd — tarte, hartd — harfi; musca — mugte, casca — cagti; fresca —
fresce, etc.

Les choses se compliquent un peu plus lorsque le substantif recoit I'article
défini enclitique et agglutiné a son singluier ou a son pluriel:

» au singulier:

- entre les masculins terminés en consonne ou en yod et l'article —I s'intercale
une voyelle —u-:om — omul, cobai — cobaiul;

- les masculins terminés en —e recoivent une autre forme de I'article, -le: frate —
fratele;

- les masculins terminés en —u semi-voyelle transforme cette dernieére en
voyelle:
cadou — cadoul, fiu — fiul (les pluriels ont une syllabe de plus que les
singuliers);

- les rares masculins terminés en —u voyelle recoivent simplement —I: ciclu —
ciclul;

- le —afinal des féminins est remplacé par I'article —a: casd — casa,;

- la finale —e des féminins est remplacée par l'article si précédée d'un yod
(familie — familia, femeie — femeia), mais se conserve formant une diphtongue
(donc de voyelle elle devient semi-voyelle) avec l'article si précédée d'une
consonne: carte — cartea, curte — curtea (singuliers et pluriels on le méme
nombre de syllabes);

» au pluriel:

- les masculins terminés en yod ou en i latent transforment ceux-ci en i
vocalique (graphiquement on ajoute une seconde lettre i): fii [fij] — fiii [fiji] , dinfi
— dinfii, alors que les féminins ajoutent a ce i vocalique l'article —le: femei —
femeile (2 syllabes — 4 syllabes), cozi — cozile (1 syllabe — 3 syllabes);

- dans les masculins terminés en i voyelle la forme avec ou sans article est la
méme (seule I'écriture ajoute une lettre i): codri — codrii (les deux se
prononcent [kodri], mais, sous l'influence de I'écriture et de substantifs comme
copii, fii terminés en [ij], on entend aussi [kodrij]).

3. La flexion verbale

Dans ce qui suit ne seront pas abordées les irrégularités du méme type
que dans les autres langues romanes (alternances de radicaux, désinences
irrégulieres ou supplétivisme), car dans ce domaine la situation roumaine est
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comparable. Il y a en échange un autre phénomene: un grand nombre de verbes

roumains de I-ére et IV-e conjugaisons se conjuguent a l'indicatif et au subjonctif

présents singulier et lll-e personne du pluriel avec un infixe entre le radical et la
désinence. Il s’agit de I'infixe —ez- (avec la variante —eaz- pour les lll-es personnes

de lindicatif) dans les premiers et de —esc- (avec la variante -est- aux ll-e et lll-e

personnes du singulier de l'indicatif et a la ll-e personne singulier du subjonctif; -

easc- aux lll-es personnes du subjonctif).

Or, il N’y a pratiguement aucune régle qui indique si tel verbe se conjugue
avec ou sans infixe: ni le sens, ni le phonétisme du verbe ne semblent imposer ou
refuser l'infixe, si bien que de ce point de vue tout verbe, ou presque, est irrégulier
et a tout moment un étranger peut faire des fautes. En voila quelques exemples:a
testa — testez / a atesta — atest; a costa — costd / a acosta — acosteazd; a gusta —
gustd / a ingusta — Ingusteazad; a insista — insist / a depista — depistez; a aproba —
aprob / a proba —probez; a ataca — atac / a placa — plachez; a mina —min / a
inmina —inminez; a auzi — aud / a surzi — surzesc; a mira — mird / a delira —
delireaza; a cita — citez / a recita — recit; a marca — marchez / a remarca — remarc;
a uza — uzez / a amuza — amuz; a refuza — refuz / a infuza - infuzez, etc.

Comme on peut le voir dans I'échantillon ci-dessus, se conjuguent I'un
avec infixe, 'autre sans, des verbes:

- seterminant par une ou plusieurs syllabes identiques (costa — acosta, proba —
aproba),

- dont I'un est un dérivé préfixé de 'autre (marca — remarca);

- d’'un méme champ conceptuel (auzi — surzi);

- de longueur variable, le nombre de syllabes n’y étant pour rien puisque parfois
c’est un verbe court qui s'allonge par un infixe (cita — citez, recita - recit),
parfois le plus long (mina — min, inmina — inminez).

Le fait que I'emploi ou le non-emploi de I'infixe n’est dicté que par I'usage
expligue qu'il y ait des flottements (a lucra se conjugue avec infixe dans la
langue standard, mais non dans certaines variantes régionales, par exemple; a
Tnghesui hésite entre inghesui et inghesuiesc, etc.).

4. Exploitation sématique des flottements flexionnels du roumain.

4.1. Dans les substantifs, des pluriels différents avec, certains,changement du
genre (passage aux "neutres") du méme singulier distinguent des sens différents
d’'un substantif polysémique ou des homonymes:

- ochi — ochi "yeux" et ochiuri "oeils"; cap — capete "tétes", capi "chefs" et capuri

"caps"; dulap — dulapuri "armoires" et dulapi "grosses poutres"; "fol — foli "unité de
mesure (de l'allemand Zoll)" et foale "couvertures”; maséd — mese "tables" et mase
"masses"; cot — coate "coudes (partie du corps)", cofi "unité de longueur ancienne"
et coturi "coudes (de riviere, de tuyau, etc.)"; buton — butoni "boutons (de
manchettes)" et butoane "boutons d’appareil”; alcool — alcooli "alcools (en chimie)"
et alcooluri "spiritueux”; ghid — ghizi "personnes qui guident” et ghiduri "livre avec
des indications pratiques"”; difuzor — difuzori "diffuseur (personne)" et difuzoare
"hauts-parleurs”; piept — piepturi "poitrines” et piepfi "partie de la chemise qui
couvre la poitrine"; ris — risuri, risete "rires" et risi "lynx"; raport — raporturi "rapports
(de forces, etc.)" et rapoarte "rapports (écrits)"; colt — colturi "coins" et colfi “crocs,

104



MORPHOLOGIE ROUMAINE, MORPHOLOGIE ROMANE

dents"; banda — bande "bandes (de voyous)" et benzi "rubans"; termen — termeni
"termes, mots" et termene "termes, échéances"; corn — corni "cors (instruments de
musique)", coarne "cornes" et cornuri "croissants"; dobitoc — dobitoci "imbéciles" et
dobitoace "bétail"; datd — dati "fois" et date "données”; trecdtoare — trecatoare
"femme qui passe" et trecatori "cols dans les montagnes", sol — soli "messagers" et
soluri "sols", mar — meri "pommiers" et mere "pommes", roman — romani "Romains"
et romane "romans", zmeu — zmei "dragons" et zmeuri "cerfs-volants", raportor —
raportori "rapporteur (personne)" et raportoare "rapporteurs (en géometrie)", calcul
— calcule "calculs (mentaux)" et calculi "calculs (rénaux)", segment — segmente
"segments, fragments" et segmenfi "segments (sur le piston des moteurs)",
element — elemente "éléments" et elemenfi "éléments d'un radiateur"; uméar —
umeri "épaules" et umere "cintres"; mobil — mobiluri "mobiles, impulsions" et mobile
"(téléphones) mobiles", etc. etc.

Dans certains cas on est allé plus loin et on a différencié les singuliers
aussi, ce qui a mené a la création de deux substantif a partir d'un seul: fr. groupe a
donné en roumain grup — grupuri "groupe, foule de" et grupa — grupe "formation
stable de soldats, étudiants, etc.", fr. chiffre a donné cifru - cifruri "chiffre pour
crypter " et cifrd —cifre "chiffre (arabe, par ex.)", fr. ordre devient ordin — ordine
"ordre, commandement" et ordine —ordini "ordre (opposé au désordre)", etc.

4.2. Dans les verbes, la présence ou I'absence de l'infixe de conjugaison
distingue deux acceptions du méme verbe: a manifesta — manifest "je manifeste,
rends perceptible" et manifestez "je participe a une manifestation, je proteste"; a
reflecta — reflectd "il reflete” et reflecteaza "il réfléchit"; a absolvi — absolv
"j'absolve" et absolvesc "je finis (des études)"; a acorda — acord "j'accorde, je
donne" et acordez "jaccorde (un instrument de musique); a socoti — socot "je
considere" et socotesc "je calcule"; a ordona — ordon "je donne I'ordre" et ordonez
"je mets en ordre"; a concura — concurd "il contribue a" et concureaza "il participe a
un concurs, fait de la concurrence"; a peria — perie "il flatte, flagorne" et periaza "il
brosse", etc.

5. Placé dans le contexte des autres langues romanes, le roumain présente
une flexion nominale (il n'a été rien dit ici de la déclinaison qui n'affecte que les
féminins singuliers, les masculins et les neutres — masculins au singulier, féminins
au pluriel — ne se déclinant pas, ni de la structure du syntagme nominal la plus
complexe de toutes les langues romanes) et une flexion verbale touffues, parfois
instables, hésitantes, ce qui expligue que des variantes de flexion aient pu étre
exploitées sémantiquement. Ce dernier phénoméne n’est pas absolument inconnu
ailleurs (voir en fr. oeils et yeux, aieuls et aieux, par exemple), mais nulle part il ne
connait 'ampleur qu'il prend en roumain.

Ici aussi, et une fois de plus, se vérifie I'affrmation du grand romaniste
Walter von Wartburg selon qui il y a trois groupes de langues romanes: le francais,
qui a le plus simplifié les flexions (singulier et pluriel identiques dans I'immense
majorité des substantifs masculins et dans tous les féminins, beaucoup d’adjectifs
ayant la méme prononciation pour les deux nombres et genres, confusion de
personnes dans la conjugaison et, en contrepartie, présence obligatoire d'un sujet
externe ayant le r6le d'une désinence de personne préfixée), a l'opposé le
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roumain, avec la flexion la plus complexe, et, enfin, le troisieme groupe réunissant
toutes les autres langues romanes.

Enfin, I'hésitation en synchronie entre plusieurs variantes flexionnelles a
été et continue d’'étre source de changements en diachronie: dans le temps, I'une
des variantes I'emporte dans l'usage et finit par étre consacrée dans la variante
normée de la langue. Ainsi, entre deux variantes de pluriel attestées au XVI-e
siécle la langue moderne a fixé la derniére dans des couples comme: card — care,
apuse —apusuri, suspini — suspine, prade — prazi, raddcine —radacini, etc. En plus,
ces variations se rencontrent en synchronie d'une variante dialectale a I'autre (cara
pour care continue a s’entendre dans certains parlers transylvains, par exemple).
Cela aussi constitue une particularité du roumain.
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ABSTRACT. Sentence and Discourse: are they dichotomic Categories?
This article is about the relations between structure and texture, that are
revisited by means of secondary predication and deep complexity. On the
other hand, the typological diversity imposes the reassessment between the
syntactic and the pragmatic components of the linguistic theory.

1. La grammaire de texte: une solution de continuité?

1.0. La centralitt du niveau phrastique est un principe unaninement
reconnu en syntaxe, quelle qu’en soit I'orientation. La phrase apparait ainsi comme
la limite ad quem ou comme la limite a quo de l'analyse grammaticale. La premiére
(du mot a la phrase) est la démarche propre au modéle traditionnel et la seconde
(de la phrase au mot) est la démarche adoptée par les modéles issus du
structuralisme (Cl ou GGT).

Ce qui déborde le cadre de la phrase reléve du niveau transphrastique,
représenté par le texte ou le discours, deux champs d’investigation paralléles mais
nettement distincts de celui de la phrase, I'un faisant I'objet de la grammaire de
texte et l'autre, de l'analyse du discours ou, plus récemment, de l'analyse
conversationnelle.

Cette délimitation s’accentue encore avec l'avenement progressif de la
pragmatique dans les recherches portant sur le texte ou sur le discours. Ces
recherches vont, selon M.Charolles et B.Combettes (1999), dans le méme sens:
entériner un clivage, considéré comme irréductible, entre le phrastique et le
transphrastique. L'un semble exclusivement gouverné par des contraintes
syntagmatiques et I'autre par des regles de cohésion et de cohérence, qui sont de
nature sémantique et pragmatique.

1.1. Mais il ne s'agit pas pour autant d’'une "coupure", d’'un clivage absolu
entre les deux domaines, car on peut déceler aussi - méme dans les théories les
plus radicales - une tendance contraire: a admettre qu’il y a entre eux une certaine
continuité.

M.A.K.Halliday et R.Hasan opposaient en effet d'une maniére radicale les
relations cohésives, qui fondent la textualité (texture), aux relations structurales,
qui sous-tendent la construction de la phrase (structure). Mais ils n’en convenaient
pas moins que la phrase (simple ou complexe) posséde elle aussi, de par sa
structure méme, une cohésion interne qui fait de tous ses constituants un segment
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de texte: "All grammatical units - sentences, clauses, groups, words - are internally
cohesive simply because they are structured (...) Structure is one means of
expressing texture" (1976: 7).

C'est aussi l'opinion de S. Marcus, qui voit dans la structure
propositionnelle "forma cea mai simpll de coerentd si de coeziune lingvistica"
(1981: 35).

D’autres auteurs reconnaissent l'existence d'une "zone d'interférence”
phrase-texte. S.Stati parle des "connecteurs transphrastiques, les mémes que
ceux employés en syntaxe intraphrastique" et des "thématiseurs" qui "fonctionnent
aussi dans la phrase" (1990: 157 et 159). C.Vlad parle de son c6té des formes et
des mécanismes de la cohésion textuelle, dont certains sont communs au texte et
a la phrase: "exista o zona de interferentd (sau de comunitate) intre acest tip de
legatura si cea manifestata intre elemente la nivel intrafrazal" (1994: 71).

1.2. Dans une ample contribution portant sur ces mémes questions,
M.Charolles et B.Combettes rappellent que les grammairiens du texte accordent,
comme M.A.K.Halliday et R.Hasan, une place centrale aux problémes de cohésion et
de cohérence. Des auteurs tels que T.A. van Dijk ou J.Pet6fi distinguent "les relations
de cohérence référant aux «liens entre états de choses exprimés dans le texte» tels
gue les reconstruisent les interprétants et les relations signalées dans la «construction
verbale du texte»". Au cadre de ces relations, ils opposent les liens de cohésion
(répétitions, reprises anaphoriques, etc.) et les liens de connexité exprimant un rapport
de causalité, finalité, etc. "qui peut jouer au niveau microstructural aussi bien que
macrostructural” (1999 : 87, Charolles et Combettes soulignent).

Or, les macropropositions, ne font que condenser d’autres propositions
sans recourir a d'autres catégories que celles repérables au niveau propositionnel.
Mais, méme si leur dérivation suit des regles bien différentes de celles que prévoit
la syntaxe, on ne saurait s’empécher de constater qu'entre les niveaux
microstructural et macrostructural de la grammaire de texte il y a des rapports
analogues a ceux qui existent en syntaxe entre phrase simple et phrase complexe.

A la suite de T.A. van Dijk et de J. Petofi, .M. Adam percoit dans toute
production langagére "une double structuration™: une "structuration primaire" tenant
au domaine de la langue comme systéme virtuel et une "structuration secondaire”
concernant le domaine de la textualité comme systeme réel. Cette double
structuration du discours correspond a "deux modes de liage des propositions": un
liage marqué grammaticalement par des connecteurs et par des phénoménes de
reprise et un liage séquentiel qui met en place des types spécifigues de
structuration globale de la textualité (1990: 112).

Méme si les deux modes d’organisation different essentiellement dans leur
mécanisme (grammatical, dans un cas, séquentiel, dans l'autre), le postulat de la
"double structuration" représente sans conteste une solution de continuité entre la
phrase simple, la phrase complexe et le texte.

A Tinstar de T.A. van Dijk qui, dans Some aspects of text grammar
(1972), reprenait le concept de grammaticalité pour I'appliquer au texte,
conformément au programme de sa "grammaire générative du discours",
J.Moeschler définit en 1985 le "modéle hiérarchique et fonctionnel de la
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conversation" par rapport au modele d'analyse en constituants immédiats. De
méme que lindicateur syntagmatique de la phrase noyau "refléte les relations
hiérarchiques entre les diverses unités", "la conversation peut étre analysée a
l'aide d'un systeme d'unités de rang hiérarchique" (1985: 80). Il n'en reste pas
moins que les analogies entre les deux modeéles s’arrétent 1a, car les constituants
de rang conversationnel et les relations fonctionnelles qui les unissent sont trés
"éloignés" des constituants et des relations intraphrastiques.

1.3. Partant de la distinction entre cohérence, cohésion et connexité, telles
gu'elles ont été définies par J.Moeschler et A.Reboul (1994), nous avons essayé
de mettre en évidence la double nature (grammaticale et sémantique) et la double
dimension (phrastique et discursive) de la cohésion. L'étude des mécanismes qui
reglent I'emploi des temps et des modes révéle que les catégories verbales
interviennent de maniére essentielle, a coté des catégories nominales, dans les
processus d'insertion de la phrase dans la cohésion du discours: cohésion
thématique, référentielle, temporelle ou modale.

Notre ouvrage (Florea 1999) s'applique a intégrer dans une approche
discursive unitaire des phénoménes sémantiques et grammaticaux qui font
généralement I'objet d'un traitement éclaté, a savoir: I'accord, I'anaphore fidele, les
corrélations formelles et le fonctionnement textuel des temps verbaux ainsi que les
rapports mode-modalité et diathese-fonction thématique.

Dans le présent article, nous essaierons de montrer que, pour la GGT
(version standard) et a plus forte raison pour ses versions ultérieures (standard
étendue, du gouvernement et du liage), il n'y a de véritable coupure entre la
phrase et son au-dela ni dans les faits ni dans la théorie. Dans les faits, parce que
le modéle transformationnel permet de décrire les constituants non intégrés
syntaxiquement a la phrase noyau et dans la théorie, parce que les postulats
concernant la structure de la phrase de base et la structure du constituant de la
phrase de base ne font que définir les conditions de cohésion, i.e. de bonne
formation discursive de la proposition.

Les notions de prédication seconde et de complexité constitutive nous
ameneront, dans un premier temps, a reconsidérer les rapports entre phrase simple et
phrase complexe et a mettre en question la pertinence d’'une telle distiction. Les types
de phrase comme modalités d'énonciation et comme modalités fonctionnelles
conduiront, dans un second temps, a reconsidérer les rapports entre la composante
phrastique et la composante discursive de la théorie linguistique.

2. Phrase simple et phrase complexe, une division pertinente?

2.0. Les faits de syntaxe que nous présentons dans la premiére partie sont
assez hétérogénes mais justiciables dans une égale mesure d'un traitement en
termes de dérivation, de prédication seconde et de complexité constitutive. Il s'agit
des formes verbales "semi-finies", du fameux "complément du comparatif', des
syntagmes coordonnés, des constructions détachées (adjectif disjoint, apposition
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ou SN en construction absolue) et, pour finir, de ce que nous appelons, sur
I'exemple de la grammaire roumaine, "attribut second degré".

Comme N.Ruwet le signalait déja en 1968, on ne saurait rendre compte
des phrases en question a l'aide d'une simple description structurale. La
complexité des mécanismes qui les sous-tendent, et dont la GGT est seule a
pouvoir fournir une description rigoureusement formelle, impose le recours a deux
modeles (niveaux) d’analyse et de représentation:

- le modéle syntagmatique, qui présente les phrases simples comme des
suites d’éléments concaténés traduisibles par des diagrammes-arbres;

- le modéle transformationnel, qui en retrace I'«histoire dérivationnelle», a
savoir la suite d'opérations qui convertissent deux ou plusieurs indicateurs
syntagmatiques de base en un indicateur syntagmatique dérivé final.

L’interprétation sémantique des phrases contenant une ou plusieurs des
constructions déja mentionnées postule I'existence en structure profonde de deux
ou plusieurs propositions dont I'une correspond a la phrase matrice (PM) et I'autre
ou les autres a des phrases constituantes (PC).

Le modele syntagmatique nous en fournit la description structurale
transposable en diagrammes-arbres. L'application, a ces diagrammes-arbres, de
'appareil transformationnel entraine, dans une premiére étape, l'inclusion d’'une
version transformée de la ou des PC sous le noeud SN (sujet ou objet) ou sous le
noeud SAdj ou SAdv de la phrase matrice.

Les opérations d'effacement/ addition, qui interviennent ultérieurement,
entrainent la réduction progressive des phrases constituantes a de simples
constituants de phrase: formes verbales non personnelles, compléments du
comparatif, adjectifs isolés, appositions, constructions nominales ou participiales
absolues, etc.

2.1. Les formes verbales non personnelles dérivent d'une PC enchassée
dans une PM sous la forme d'une complétive, d'une relative ou d'une
circonstancielle et dont le point d’'insertion est tantét un SN ou un SPrép, tant6t un
syntagme adjectival ou adverbial.

Soient les exemples:

(i) Y’entends des gens monter I'escalier

(i) On cherche un employé parlant I'arabe

(iii) A la voir si péle, je I'ai crue malade

(iv) Le temps ayant changé, il renoncga a partir

(v) La maison, hissée sur une colline, se voit de loin

L'infinitif des verbes de perception remonte a une complétive d'objet direct,

dont le sujet "est monté" dans la PM. Le parcours dérivationnel qui rend compte de
(i) sera donc:

J'entends que des gens montent I'escalier
J'entends des gens qu’ils montent I'escalier
J'entends des gens qui montent I'escalier

110



LA PHRASE ET SON AU-DELA, DEUX UNIVERS DISJOINTS ?

dont on obtient (i) par effacement du relatif et de la désinence -nt et par addition
de la marque -r de l'infinitif. Celui de (iv) s’explique d’'une maniére analogue a cette
différence pres que la PC dont il provient est une complétive indirecte au subjonctif
(il renonga a ce qu'il partit), ou c'est l'identité des deux sujets qui entraine la
réduction infinitive: effacement du sujet et des marques TPS de la PC et addition
de la marque -ir de l'infinitif.

Le participe présent de (ii) dérive, lui, d'une relative restrictive par
effacement du pronom relatif et de la voyelle thématique -e et par addition de la
marque -ant:

On cherche un employé qui parle I'arabe
On cherche un employé parlant I'arabe

Dans (iii) et (iv), la construction infinitive et participe, détachées en téte
d'énoncé, remontent a des subordonnées circonstancielles (temps ou cause)
antéposées a la principale. En (iii) c'est de nouveau lidentité des sujets qui
déclenche la réduction infinitive ou participe, mais I'effacement des désinences
verbales et l'addition des marques spécifiques de Tlinfinitif ou du participe
s’accompagnent dans ce cas de I'addition d’'un démacateur prépositionnel: a pour
Pinfinitif et en pour le participe qui devient ainsi un gérondif.

Lorsque je I'ai vue si pale, je I'ai crue malade
En la voyant si pale, je I'ai crue malade
A la voir si pale, je I'ai crue malade

La construction participiale "absolue" de (iv) est dérivée elle aussi d'une
circonstancielle mais celle-ci a un sujet différent de celui de la principale. L'effacement
de la conjonction et des marques TPS améne la réduction participe de PC:

Puisque le temps avait changé, il renoncga a partir
Le temps ayant changé, il renonga a partir

Enfin, dans (v), la transformation participe opére sur une relative
explicative par simple effacement du connecteur et du verbe auxiliaire. Le résultat
en est cette fois la forme adjective du verbe qui s'accorde en genre et nombre
avec le nom support:

La maison, qui a été hissée sur une colline, se voit de loin
La maison, hissée sur une colline, se voit de loin

Les formes verbales "semi-finies" permettent donc de réduire une phrase
constituante a un constituant de phrase a fonction nominale, adjectivale ou
adverbiale, ce qui leur a valu I'étiquette de "formes d'économie" (de I'allemand
Sparformen, cf. Weinrich 1973). Mais avant d'étre réduites a I'état de "formes
satellites" (cf. Imbs 1960), l'infinitif, le participe et le gérondif constituent le centre
d’'une PC dont la réduction en surface les transforme en résidus de proposition et
de prédication, appelée de ce fait "prédication seconde".

111



LIGIA-STELA FLOREA

2.2. On retrouve ce phénoméne dans l'analyse des constructions
comparatives et des phrases a sujet (objet ou attribut) multiple. Soient les
exemples suivants:

(i) Jean est plus grand que son frére

(ii) Jean est plus grand que robuste

(i) Jean a grandi moins que I'année derniére
(iv) Paul et Jean apprennent I'arabe

(v) Paul apprend l'arabe et le japonais

La description structurale des trois premiéres phrases nous dira que le
complément du comparatif s’'intéegre dans (i) et (ii) a des syntagmes attributifs
relevant de la catégorie SAdj, alors que dans (i) il s'insére dans un syntagme
circonstanciel spécifiable par le symbole SAdv .

Mais, si l'on veut que lanalyse syntaxique fournisse une base a
l'interprétation sémantique de ces phrases, il faudra joindre a leur description
structurale un indicateur syntagmatique dérivé qui, lui, nous dira que:

- son frére est en (i) le SN sujet de la PC "que ne I'est son frére", réduite
en surface;

- robuste est en (i) un Adj attribut dérivé de la PC "qu'il n’est robuste",
réduite & son tour en surface;

- I'année derniére est en (iii) un circonstanciel de temps au sein de la PC
"gu'il ne I'a fait I'année derniére", elle aussi réduite en surface.

En d'autres termes, seul l'indicateur syntagmatique dérivé peut rendre
compte de la complexité constitutive de ces phrases. Elles proviennent de
l'inclusion d’'une PC sous le noeud SAdj ou SAdv de la phrase matrice. Mais la
réduction de la PC a cette fois des causes multiples: l'identité des SV en (i) ou
I'identité des sujets et des verbes en (ii) et (iii). Les constituants communs a la PM
et a la PC sont effacés aprés que certains d’'entre eux ont subi une substitution
anaphorique: Adj par le, SN1 par il et V par le faire.

Une telle analyse permet d'appliquer aux structures comparatives un
traitement unitaire qui leur confére a toutes, quel qu’en soit le degré de complexité,
le statut invariable de phrases complexes. Mais, selon que leur complexité est
marquée ou non en surface (par un connecteur elle I'est toujours, il faut qu’elle le
soit aussi par un SV prédicatif), on va parler de complexit¢é montrée ou de
complexité constitutive.

Il convient de reconnaitre un fonctionnement similaire aux syntagmes
coordonnés de (iv) et (v), qui proviennent, eux, de la conjonction de deux
propositions ayant, comme précédemment, deux constituants identiques: le V et le
SN objet ou le V et le SN sujet.

(iv’) Paul apprend I'arabe et Jean apprend I'arabe

(v) Paul apprend I'arabe et Paul apprend le japonais
La suppression des V et des SN communs aux deux propositions peut se faire
précéder la aussi d’'une substitution anaphorique:
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(iv’) Paul apprend 'arabe et Jean en fait autant
Paul apprend I'arabe et Jean aussi

L'effacement du pro-verbe et la coordination des deux sujets entraine
inévitablement une nouvelle T affixation-accord:

(iv) Paul et Jean apprennent I'arabe

2.3. Les constructions qu’on va aborder maintenant nous ramenent a la
phrase de subordination comme source de la complexité constitutive. L'attribut
"second degré", modificateur du SV, se range de ce point de vue a cbté des
modificateurs en position détachée, tels I'adjectif disjoint, I'apposition ou le GN en

construction absolue, que nous avons examinés en détail dans Florea 2000.

(i) Pierre est parti furieux/ nue-téte/ en pyjama
(i) Je trouve cette excuse stupide

(i) Enfant, Paul abimait ses jouets

(iv) Appliqué et tenace, ce garcon ira loin

(v) Les soldats marchaient la téte haute

Comme les faits de syntaxe examinés sous 2.1. et 2.2., ces modificateurs sont a
envisager non pas au cadre de la phrase ou ils s'insérent, mais a un niveau
interphrastique, a l'aide d’'un indicateur syntagmatique qui en retrace le parcours
dérivationnel.

La phrase source pour lattribut "second degré" est une construction
complexe, dérivée par transformation généralisée d'une PM contenant le V
significatif réalisé en surface et d'une PC avec étre et attribut "premier degré".
Incluse sous la forme d’'une relative apposée dans le GN sujet de la PM, celle-ci
va étre déplacée ensuite apres le verbe significatif et intégrée au GV de la phrase
matrice par une opération de réagencement qualificatif propre au francais et
ignorée des autres langues romanes:

(i) Pierre est parti qui était furieux/ nue-téte/ en pyjama

A cause de son faible degré d'informativité, la copule (et avec elle le pronom
relatif) sera réduite en surface, ce qui nous fournit une des variantes de (i). Qu'ill se
réalise par un Adj, par un SN ou par un SPrép, l'attribut 2 du sujet est le résidu
d'une prédication seconde et appartient en tant que tel a une construction
complexe.

Il en est de méme de l'attribut de I'objet présent dans (ii). Le test de
I'extraposition, ainsi que celui de la pronominalisation, montrent qu’il est un
constituant disctinct de I'objet direct et non un constituant interne du groupe COD:

(i) Cette excuse, je la trouve stupide
Marie, je I'ai crue malade

Les structures compexes qui sous-tendent (ii) et (ii’) incorporent une construction
attributive simple ayant cette fois la forme d’'une proposition complétive:

113



LIGIA-STELA FLOREA

(i) Je trouve que cette excuse est stupide
J'ai cru que Marie était malade

Les transformations qui nous font passer de (ii”) a (ii) sont les mémes que dans le
cas précédent: effacement de la copule et du connecteur de PC.

2.4. Les étiquettes traditionnellement appliquées aux modificateurs de (iii),
(iv) et (v), a savoir "épithéte détachée" ou "adjectif apposé”, d’'une part, GN en
"apposition" et, plus récemment, GN en "construction absolue" (cf. Hamon 1989),
d'autre part, désignent dans ces cas des modalités de construction et non des
fonctions syntaxiques.

Pour éviter toute confusion, nous employons le terme "apposition"
seulement pour désigner un GN (ou autre constituant) juxtaposé a un autre GN,
avec lequel il contracte une relation de coréférence. Si, par ailleurs, nous appelons
"modificateurs"” tous ces syntagmes ou groupes "en suspension”, c'est parce qu’en
dépit de leur position, ils gardent des liens sémantiques et parfois méme des liens
morphologiques avec le GN d'origine.

C’est le cas des adjectifs antéposés de (iii), qui remontent a des relatives
apposées au SN sujet et déplacées dans une phase ultérieure devant cet SN:

(iii") Ce garcon, qui est appliqué et qui est tenace, ira loin

Mais en antéposition, la relative se trouve concurrencée par la conjonctive
circonstancielle qui, elle, occuperait Ia une position tout a fait normale:

(i) Comme il est appliqué et comme il est tenace, ce garcon ira loin

Cette seconde interprétation présente I'avantage de pouvoir expliquer la nuance
causale que les adjectifs ou les participes acquiérent souvent en position disjointe.
Mais quelle que soit la PC qui les engendre, celle-ci sera réduite en surface par la
suppression successive de la copule et du connecteur.

L'ambiguité structurale qu’on vient de relever se retrouve aussi dans le cas
de certains GN en apposition, comme celui de (iv). Mais, selon qu’on prend pour
phrase d'origine une relative apposée ou une circonstancielle, on obtient une
interprétation explicative ou temporelle:

(iv) Pierre, qui était enfant (qui n’était qu’un enfant), abimait ses jouets
(iv”) Lorsque/ Alors gu'il était enfant, Pierre abimait ses jouets

De nouveau, la seconde nous semble plus naturelle et moins codteuse que la
premiere, ou l'on doit faire état d'une opération de déplacement qui précede
I'effacement obligé de la copule et du connecteur.

Enfin, le GN en construction absolue de (v) dérive d'une construction
attributive avec avoir qui régit un SN dénotant une partie du corps et un adjectif au
réle d’attribut de 'objet:

(V') Les soldats avaient la téte haute
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Une fois intégrée au GV d'une phrase matrice, cette construction fonctionne
comme un attribut complexe du sujet, dérivé a partir d'une relative apposée,
déplacée apres le verbe significatif, comme en (i), et puis réduite en surface a son
segment terminal.

(v") Les soldats marchaient qui avaient la téte haute

(v) Les soldats marchaient la téte haute

La PC source de la prédication seconde est cette fois une relative avec avoir
copule de l'objet qui, lorsqu’il exprime la possession inaliénable, comporte un
degré d'informativité tout aussi faible que la copule étre.

2.5. Les constructions analysées se situent donc hors des relations
syntaxiques qui structurent la phrase simple, a laquelle elles sont pourtant
rattachées de maniére constante et courante. Résidus de subordonnées relatives,
complétives ou circonstancielles, les syntagmes "en suspension” tout comme les
formes verbales "semi-finies" sont le résultat de procédures de contraction et
d'assouplissement de la phrase complexe et relevent en tant que tels du
phénoméne plus général de la complexité constitutive.

Ces constructions, de méme que le "complément du comparatif’ ou les
termes multiples (coordonnés), renvoient a ce qu'on appelle depuis un bon
moment déja (cf. Glatigny 1966) une prédication seconde: prédication "subduite"
au sens de Guillaume, parce que réduite en surface a cause de son faible
rendement informatif; prédication seconde parce que les segments restants ne
peuvent pas fonctionner seuls et doivent accompagner une prédication premiére,
principale, réalisée par le verbe centre de I'énoncé.

Une seconde caractéristique découlant de la précédente s’y ajoute, dans
le cas de I'adjectif détaché et des formes non personnelles: la prédication seconde
"crée une double attente: celle d’'une relation avec une prédication principale et
celle de lidentification d'un référent, support de la construction" (Charolles et
Combettes, 1999: 99). Il s'agit de constructions reposant sur des éléments non
référentiels (adjectif, infinitif, participe) et qui supposent de ce fait un référent sous-
jacent, correspondant au sujet de la prédication seconde (réalisée en structure
profonde par un verbe fléchi).

Tout ceci projette une nouvelle lumiéere sur les rapports phrase simple-
phrase complexe, voire sur la notion de phrase en général. D’'une part, les limites
entre la phrase simple et la phrase complexe ne sont pas aussi tranchées qu’on I'a
cru. A coté de la complexité marquée par des connecteurs régissant des
"prédications principales”, on voit émerger par voie dérivationnelle toute une série
de "prédications secondes", dont les connexions aux groupes syntaxiques ne sont
souvent pas marquées en surface.

D’autre part, sous sa forme déployée, la plus proche de ses réalisations
effectives, la phrase simple n’apparait plus comme une unité structurellement
homogéne. L'adjectif détaché, le GN en apposition ou en construction absolue,
pas plus que lattribut 2 ou le complément du comparatif n'appartiennent au
domaine de rection, au réseau de relations qui structurent la phrase simple. C'est
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aussi en grand le constat de M.Charolles et B.Combettes qui en viennent a
contester la pertinence de la notion de phrase en général.

Pour ces auteurs, le cas des "constituants périphériques" qui résistent aux
tentatives d’approximation dans un cadre phrastique représente I'un des plus
sérieux arguments contre la "stabilité" et la "pertinence" de la phrase. Nous
transcrivons ici I'un des exemples illustrant ce type particulier de constructions
détachées, relevé par M.Charolles et B.Combettes dans Noces d'Albert Camus.

[Je me sentais claquer au vent comme une mature.] Creusé par le
milieu, les yeux brdlés, les Iévres craquantes, ma peau se desséchait
jusgu’a ne plus étre mienne.

Il est incontestable que dans ce passage lI'enchainement avec le contexte de
gauche, la cohésion référentielle et thématique de la séquence tout entiére
I'emportent sur la cohésion syntaxique de la (seconde) phrase. En présence d’'une
telle "anacoluthe", il devient assez difficile, en effet, de considérer les constituants
périphériques comme de simples détachements "a partir d’'une construction liée".

2.6. C'est le genre de phénomenes qui donnent I'image la plus saisissante
de "linstabilité" et de "I'hétérogénéite" de la phrase simple. Celle-ci semble
comporter un noyau propositionnel, dont les constituants sont liés par des
contraintes grammaticales, et un certain nombre de syntagmes en suspension
correspondant a des prédications plus ou moins explicites.

Mais, outre qu'il n’est pas impossible d'analyser ce genre d’anacoluthes a

I'aide d’une procédure transformationnelle appliquée a une structure profonde:

Je me sentais creusé par le milieu/ je me sentais les yeux brilés/ je
me sentais les lévres craquantes/ et ma peau se desséchait/ jusqu’a
ce gqu’elle ne soit plus mienne

elles ne mettent en question, comme les autres constructions analysées, que la
pertinence de la phrase simple en tant qu'unité de I'analyse grammaticale. Si celle-
ci apparait comme "une cote mal taillée, lieu instable, qui est loin de présenter la
régularité de la structure de la proposition" (Charolles et Combettes, 1999: 100),
c’est quil faut retourner alors a la proposition, concept d'origine logique qui
correspond a une structure linguistique minimale, articulée sur la relation sujet-
verbe-complément ou sujet-copule-attribut.

On comprend maintenant pourquoi le corpus sur lequel travaillaient les
grammaires structurales était formé pour une large part de phrases élémentaires
telles que: L’homme a frappé le ballon, Marie est heureuse, Le gamin est tombé,
Je vais au marché, etc. Ce sont des phrases qu’on peut facilement décrire a I'aide
d'un indicateur syntagmatique de base, car elles ne renferment que les
constituants indispensables a un fonctionnement syntaxique et sémantique
normal. Ce sont, par ailleurs, des phrases engendrées par I'application a une suite
terminale des seules transformations obligatoires: T affixe-accord.
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On comprend également pourquoi les grammaires génératives opérent
avec le concept de phrase noyau plut6t qu’'avec celui de phrase simple. La phrase
noyau est "une phrase de nature particulierement simple, dont la génération
implique un minimum de mécanismes transformationnels" (Chomsky, 1971: 34).
Autrement dit, c’est une phrase active, affirmative, non emphatique, une structure
invariante de constituants SN+SV non intégrée dans une construction plus vaste.
Si, pour rendre compte de la phrase complexe, la GGT recourt aux concepts de
phrase matrice et de phrase constituante, c’est justement pour ne porter aucune
atteinte a l'unité et a 'homogénéité de la phrase noyau.

En conclusion, les unités pertinentes dans I'analyse grammaticale sont: la
phrase minimale et la phrase complexe. Toutes les deux comportent des
constituants dont le fonctionnement est réglé par la syntaxe, a cette différence
prés que, dans un cas, il peut étre décrit a I'aide d'un indicateur syntagmatique de
base, alors que, dans l'autre, il nécessite le recours a un indicateur syntagmatique
dérivé.

3. De la phrase au discours par la condition de cohésion

3.0. Mais ceci ne veut pas dire que la phrase minimale soit exempte de
toute approche transformationnelle. Loin de la: & part les opérations d’affixation
assurant I'accord du verbe avec le SN sujet, la GGT prévoit, pour décrire les divers
types de phrase, des transformations unaires correspondant aux constituants
obligatoires et facultatifs de la phrase de base.

Les régles de réécriture de la phrase de base, i.e. du symbole initial %, et
celles du constituant de la phrase de base font I'objet des deux premiers postulats
de la GGT:

> - Const + P

Décl
Const - Inter + (nég) + (emph) + (pass) + (impers)
Injonct
Optatif
Excl

Cette formule consacre une hiérarchie des constituants de la phrase de base,
distinguant ceux qui sont soumis a un choix exclusif de la part du locuteur (types
obligatoires) et ceux qui peuvent se combiner entre eux et se joindre aux
précédents (types facultatifs). La formule consacre également un certain ordre des
constituants de la phrase de base, dont chacun correspond a une transformation
appliguée a P dans un ordre fixe, de droite a gauche.

3.1. Les types obligatoires, ainsi que le type positif/ négatif, spécifient les
formes que revét la communication entre locuteur et allocutaire. Ces formes sont
intrinséquement associées a des fonctions qui correspondent aux "grands types
d’intention illocutoire”, i.e. aux forces illocutoires types assignées a ces phrases en
vertu de leur modalité (cf. Récanati, 1981). Celle-ci se définit donc par la
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conjonction d’'un type de phrase, spécifié par les regles syntaxiques, et d'une force
illocutoire générique, spécifiée par les conventions pragmatiques associées a
I'énonciation de la phrase.

L’application des constituants obligatoires au noyau P entraine ainsi non
seulement une diversification typologique mais un radical changement de statut.
En tant que modalité d’énonciation, la phrase devient une modalité d’agir sur autrui
par le langage: asserter, interroger, ordonner, faire un voeu, s’exclamer, ce n'est
pas seulement produire un certain type de phrase, c’est accomplir un acte de
parole en vue d'un certain but. La modalité d’énonciation se situerait donc a un
niveau ou la "composante pragmatique" vient s'insérer dans "le modéle
grammatical" (cf. Parret 1976) autrement dit, ou la "composante pragmatique"”
vient s’articuler a la "composante phrastique" (cf. Martin 1983).

Il en est de méme du type facultatif positif / négatif, qui occupe une
position intermédiaire en ce sens qu'il peut se cumuler avec les types obligatoires
mais représente quelque chose de plus qu'une simple alternative logico-
sémantique. Nier un contenu propositionnel dépasse le réle d'un acte de
prédication et prend celui d'un acte de langage, ce qui rapproche le type positif/
négatif des types obligatoires, le détachant en méme temps des types facultatifs.

3.2. Les types emphatique, passif et impersonnel constituent, eux, des
modes de "réagencement de la structure syntaxique a des fins communicatives"
(Riegel et alii, 1994: 388). L'application de ces constituants de la phrase de base
résulte de l'exigence de cohésion a laquelle toute phrase bien formée doit
répondre pour pouvoir s'intégrer au discours.

Il ne suffit pas qu’une phrase soit bien formée du point de vue grammatical
et sémantique. Pour s'intégrer au discours, il faut qu’elle s’adapte par sa structure
fonctionnelle au contexte ou elle apparait. Aussi convient-il de compléter les
conditions de grammaticalité et d’acceptabilité, déterminées par la composante
phrastique, par des "conditions d'adéquation d'une phrase bien formée a un
contexte" (Martin, 1983: 205). Ces conditions sont déterminées, selon R.Martin,
par la composante discursive de la théorie linguistique.

L’exigence de cohésion se rapporte donc a un mode d’'organisation qui
transcende le niveau syntaxique, assurant la mise en discours, i.e. I'insertion de la
phrase dans la dynamique communicative du texte/discours. En relation directe
avec celle-ci, la structure fonctionnelle de la phrase (devenue énoncé) est
approximable, comme on le sait, en termes de topique/ commentaire ou de theéme/
rhéme. La structure fonctionnelle est indépendante de la structure syntaxique et
sémantique, de sorte que le théme ne coincide pas forcément avec le sujet
grammatical ou avec I'agent du proces.

La plupart des langues, y compris le francais et le roumain, assignent au
théme une position initiale dans la phrase. Aussi la sélection du sujet grammatical
(topicalisation) est-elle largement exploitée par ces langues dans la construction
du théme et c’est la qu’intervient le réle des constituants passif, emphatique et des
transformations qu'ils appliquent a P. Celles-ci affectent I'ordre des syntagmes,
permettant au locuteur de modifier les rapports entre sujet, agent et theme pour
satisfaire a I'exigence de cohésion discursive.
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3.3. La phrase active organisée selon le modele SN1 (agent) + V + SN2
(patient) consacre la triple conjonction du sujet, de l'agent et du théme. La
transformation passive permet de constituer en theme le patient du procées, qui
devient ainsi autonome a I'égard de I'agent:

Héleéne a ouvert la fenétre / La fenétre a été ouverte (par Hélene)

La construction factitive place en position thématique soit un sujet
subissant, comme la phrase passive, soit un sujet initiateur, qui est 'agent causatif
et non pas l'agent effectif du proces:

Le médecin consulte les malades / Les malades se font consulter par le médecin
Les enfants traversent larue / La bonne fait traverser la rue aux enfants

Le francais posséde aussi d'autres moyens pour topicaliser un SN objet: le
pronominal passif (Ces produits se vendent cher) et la construction intransitive des
verbes symétriques: Ces mots ont affligé Pierre / Pierre s'est affligé. Pour
topicaliser un SPrép au role de bénéficiaire ou de perdant, on a recours au
pronominal-factitif de voir ou entendre:

Le patron a accordé une prime a Pierre / Pierre s'est vu accorder une prime

Tout en modifiant les rapports entre théme et agent, ces transformations ne
portent aucune atteinte a la séquence progressive, de sorte que le profil informatif
de la phrase se voit inscrit dans la structure grammaticale méme.

Lorsque l'écart entre les trois niveaux d’organisation de la phrase
s’accroit au point d’enlever au sujet sa position frontale, associée au schéma
phrastiqgue SN + SV, on a affaire au phénoméne de thématisation (construction du
théme). En voici trois exemples:

Tous les soirs, aux environs de 9 heures, Jean se mettait a guetter le
passage quotidien de la petite vieille... (antéposition du SAdv
et du SPrép compl.circ.)

Il finit par découvrir le secret de son étrange manege. De cette
histoire, Jean se souviendra longtemps... (déplacement en téte
d’énoncé du SPrép COI)

Cette histoire, Jean s’en souviendra longtemps
(dislocation gauche avec reprise pronominale du syntagme détaché)

La construction du théme mobilise cette fois des procédés qui affectent de maniéere
plus ou moins sérieuse la continuité et la cohésion de la phrase en tant que telle.
Celle-ci s’éloigne progressivement du modéle canonique mais acquiert en
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revanche une configuration de plus en plus fonctionnelle, propre a assurer la
cohésion thématique de I'ensemble ou elle s'insére.

3.4. De méme que précédemment on distinguait, a la suite de R.Matrtin, la
topicalisation (sélection du sujet grammatical) et la thématisation (construction du
théme) du point de vue du rapport qu'elles établissent entre les trois niveaux
d’'organisation de la phrase, on va distinguer maintenant la rhématisation (sélection
du prédicat-apport) et la focalisation (placement sous l'accent focal ou "mise en
relief").

Dans la phrase standard, qui suit le modéle SN + SV, la fonction d’apport
revient au SV prédicatif, i.e. au verbe fléchi accompagné de ses compléments, cas
ou le prédicat grammatical coincide avec le prédicat "psychologique":

Les mesures suivantes restent en vigueur, jusqu’a nouvel ordre
La langue qui comporterait une telle hiérarchie serait bien étrange
Le soleil d’aodt embrase le ciel. Une odeur acre monte de I'asphalte

Sous la pression de divers facteurs communicatifs: besoin de spécifier ou
de qualifier le référent du SN sujet, besoin d'y projeter un éclairage plus intense,
besoin d’expressivité ou (en poésie) contraintes d'ordre rythmique, la séquence
progressive subit un complet renversement (hyperbate) qui place le SN sujet en
position rhématique.

L’hyperbate est un procédé fréquemment utilisé dans certains types de
discours: administratif ou juridique, scientifique ou didactique et, le plus souvent,
dans la poésie ou la prose littéraire:

Restent en vigueur, jusqu’a nouvel ordre, les mesures suivantes...

Etrange serait la langue qui comporterait une telle hiérarchie. (Marouzeau)

Le soleil d'aolt embrase le ciel. De I'asphalte monte une odeur acre.
(Martin du Gard)

Le frangais connait un procédé moins colteux de rhématiser le SN sujet:
la construction impersonnelle. Grace a la présence de la "forme postiche" il, le
locuteur peut effectuer I'inversion du SN sujet sans porter atteinte a I'ordre direct.
La fameuse dualité "sujet grammatical/ sujet réel" s’explique par le statut paradoxal
du pronom impersonnel. Il a les propriétés syntaxiques du sujet (position frontale,
régit I'accord du verbe) sans en posséder cependant les propriétés sémantico-
référentielles: il ne saurait étre interprété comme agent pas plus qu'il ne peut
assumer un role thématique auprés du SV prédicatif.

Remplacons I'hyperbate du dernier exemple par le tour impersonnel:

Le soleil d’aodt embrase le ciel. Il monte de I'asphalte une odeur acre
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Les raisons qui ont pu déterminer R.Martin du Gard a opter plutét pour l'inversion
tiennent en partie au rhytme et a la cadence de la phrase. Mais il y rentre sans
doute une certaine différence de "vision" marquée par I'impersonnel: il remplace
I'ordre des sensations (vision subjective) par I'ordre des concepts (vision neutre).

3.5. Enfin, la focalisation de l'information nouvelle se réalise en frangais
par I'accent d'insistance ou par des procédures d’extraction connues sous le nom
de clivage et pseudo-clivage ou, traditionnellement "mise en relief". Elles mettent
en oeuvre des dispositifs syntaxiques qui associent le présentatif c'est a des
relatifs simples ou complexes afin d'extraire d'une séquence un constituant
nominal, prépositionnel ou phrastique.

C’est Pierre qui a perdu la clef

C’est a Nantes qu'il a rencontré Marie

C’est quand il a été viré que Pierre s’est mis a boire
Ce que je lui reproche, c’est son manque de volonté

La focalisation par accentuation ou par extraction délimite d'une maniére tres nette
l'information donnée de [linformation nouvelle ou, en termes sémantiques, la
présupposition et le focus. La présupposition, I'information partagée par le locuteur et
I'allocutaire c’est, entre autres, I'information commune a la question et a sa réponse.

Qui a perdu la clef? - Pierre / C’est Pierre qui ...

Le SN Pierre est le focus et "quelqu'un a perdu la clef', la présupposition. La
phrase clivée correspondante présente la méme structure fonctionnelle et peut de
ce fait se substituer dans certaines conditions a la réponse-écho Pierre.

Le partage des présuppositions de méme que la continuité thématique
sont des conditions nécessaires a la cohésion et donc a la bonne formation du
discours.

4. De la phrase au discours autrement

4.0. Pour mieux évaluer I'enjeu discursif de ces phénomeénes, on va
procéder a deux analyses de texte illustrant d’abord le réle de la passivation et du
clivage, puis celui de la réduction participe en position frontale.

4.1. Le premier texte, que nous avons déja eu l'occasion de présenter,
appartient au "genre informatif'. C’est un passage tiré d’un article de presse ou il
est question des incendies qui ont ravagé le sud de la France en ao(t 1989.

La liste des victimes s’allonge. Un jeune Corse de 22 ans est mort
vendredi soir des brdlures qu'il avait subies au début de la semaine
(...) Parmi les pompiers blessés, plusieurs sont dans un état
préoccupant. C'est le cas d'un sauveteur corse qui se trouve a
I'hdpital (...) et d'un sergent-chef du Val-d’Oise qui a été brdlé a prés
de quatre-vingt pour cent (...).
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La chasse aux incendiaires se poursuit activement. Vingt-deux
suspects ont été interpellés ces jours derniers. Plusieurs d’entre eux
sont déja inculpés et écroués (...) Dans les Bouches-du-Rhone, c’est
un enfant de douze ans qui a provoqué l'incendie ayant détruit 1000
hectares de pinede... (Le Monde, 6 ao(t 1989)

Le passif, qui bénéficie dans ce texte tant d'une expression grammaticale
(canonique ou elliptique) que d’'une expression lexicale (victimes, subir), soutient
une progression a théme éclaté. Les SN thématisés par anaphore dans il avait
subies, (qui ont été) blessés, qui a été brdlé, ainsi que les sujets des trois autres
verbes passifs constituent des sous-themes dérivés d'un hyperthéme posé au
début de chaque paragraphe: les victimes et les incendiaires.

Le tour a présentatif c’est le cas de assure une progression a theme
linéaire: il thématise le rhéme de I'énoncé précédent (sont dans un état
préoccupant), qui va étre détaillé et spécifié a son tour par deux autres rhémes: qui
se trouve... et qui a été brilé. La formule c'est le cas de a donc une fonction
anaphorique a laquelle s’ajoute une fonction identificatrice: les deux SN qu’elle
introduit servent a spécifier le contenu référentiel de l'indéfini plusieurs. Elle
assume de la sorte un double réle cohésif: thématisation du SV précédent par c’est
et rhématisation des deux GN subséquents par le cas de.

Quant a la formule c’est ... qui de la fin du texte, elle met en oeuvre une
procédure de clivage. Le présentatif sert a mettre au premier plan le rhéme
nominal un enfant de douze ans, alors que le pronom relatif intoduit un SV qui
projette a I'arriere-plan un théme déja évoqué par le cotexte: quelqu’un a provoqué
I'incendie. Sémantiquement parlant, le GN est le focus, alors que la phrase a sujet
indéfini représente la présupposition.

La derniere phrase du texte met également en évidence le caractére
hétérogene et les limites fuyantes, instables de la phrase simple. La focalisation
par extraction crée un important décalage entre la structure grammaticale et la
structure fonctionnelle. Si, du point de vue strictement formel, on a affaire a deux
phrases, du point de vue fonctionnel on a un seul énoncé ou la prétendue
subordonnée relative fait office de théme (support) et le GN attributif appartenant a
la "principale" fait fonction d’apport (rheme).

Par ailleurs, la fausse relative dissimule la vraie relative: la construction
participiale conjointe ayant détruit... est analysable comme une prédication
seconde remontant a la phrase constituante réduite en surface qui a détruit... La
ou on croyait avoir une phrase complexe, on a en fait une phrase simple et la ou
I’énoncé offrait I'aspect d'une phrase simple, il révele une complexité constitutive.

4.2. Le second exemple, que nous empruntons a M. Charolles et B.
Combettes (1999), est un texte littéraire extrait du roman Atala de Chateaubriand.
Il s’agit de la deuxiéme partie, qui raconte les pérégrinations des deux héros (Atala
et Chactas) dans la savane américaine.
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Hélas! je découvris bientdt que je m’étais trompé sur le calme apparent
d'Atala. A mesure que nous avancions, elle devenait triste. Souvent,
elle tressaillait sans cause et tournait précipitamment la téte. Je la
surprenais attachant sur moi un regard passionné, qu’elle reportait vers
le ciel avec une profonde mélancolie. Ce qui m’effrayait surtout, était un
secret, une pensée cachée au fond de son &me, que j'entrevoyais dans
ses yeux. Toujours m'attirant et me repoussant, ranimant et détruisant
mes espérances, quand je croyais avoir fait un peu de chemin dans son
coeur, je me retrouvais au méme point. Que de fois elle m’a dit: "O mon
jeune amant! je t'aime comme I'ombre des bois au milieu du jour. Tu es
beau comme le désert avec toutes ses fleurs et toutes ses brises (...)
Eh bien, pauvre Chactas, je ne serai jamais ton épouse!”.

Ce texte, tout a fait classique par son style, renferme quatre constructions
participiales détachées qui, elles, ne le sont point. Leur présence dans ce passage
souléve trois problémes, a savoir:

- la restitution des phrases-sources dont les quatre participes présents
(prédications secondes) sont la réduction en surface;

- Iidentification du référent-support de ces constructions, qui correspond
en structure profonde au sujet des prédications secondes;

- linsertion des tours participes dans la cohésion thématique de
I'ensemble (phrase ou séquence), voire dans la cohérence sémantique globale du
texte.

Le probléme référentiel est étroitement lié au probleme syntaxique, car
lidentification du référent-support d'une forme verbale “"semi-finie" s'effectue
normalement au cadre de la phrase ou elle sinsére, en vertu de la régle de
coréférentialité. Or, celle-ci n'est pas respectée dans ce cas, puisque les quatre
constructions participiales ne se rattachent a aucun support dans la phrase ou elles
prennent place, d'ou le statut d’anacoluthe que leur assignent les grammaires.

Contrairement au cas examiné supra (cf. 2.5.), ces anacoluthes s’avérent
difficiles sinon impossibles a analyser dans les cadres de la phrase ou elles
apparaissent: s’agirait-il de réductions a partir de quatre subordonnées causales
ayant toutes pour sujet implicite (anaphore zéro) le dernier SN de la phrase
précédente? Ce qui donnerait:

Comme ses yeux m’attiraient et me repoussaient toujours..., je me
retrouvais...

Il semble plutdt que la donation du référent doit prendre en compte la cohésion
thématique et référentielle de la séquence tout entiére, qui a comme théme principal
Atala. Si les quatre participes disjoints sont liés par un rapport de coréférentialité,
alors ils le sont plutdt a la phrase subséquente: Que de fois elle m'a dit, ce qui finit
par résoudre deux problemes a la fois (syntaxique et référentiel).

Le support des quatre tours participes s'inscrit ainsi dans la chaine de
référence: Attala - nous - elle - elle - (elle) - la - (qui attachait) - elle - (elle m’attirait)
- (elle me repoussait)... - elle (me disait). Vu I'échec de la solution syntaxique
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(repérage phrastique du référent-support), I'identification de ce dernier impose
dans notre cas le recours a une procédure pragmatique portant sur la séquence
textuelle. Autrement dit, ce qui passe pour une anacoluthe dans la perspective de
la phrase acquiert un caractére fonctionnel a I'échelle de la séquence ou du texte.

Il'y a plus. Les quatres constructions détachées s'inscrivent aussi dans la
cohérence globale du texte du fait qu’elles se trouvent en relation sémantique avec
le passage au discours direct introduit par Que de fois elle m’a dit. Elles ne font
gue résumer les propos du personnage sur le mode du commentaire narrativisé,
anticipant ainsi sur le comportement contradictoire de I'héroine de la méme
maniére que cette séquence tout entiére anticipe sur le drame marquant le point
culminant de I'histoire.

4.3. Les faits de syntaxe que nous venons d’examiner empéchent de
considérer le phrastique et le transphrastique comme deux univers disjoints et
irréductibles, gouvernés par des lois propres. lls montrent premiérement que de la
phrase simple a la phrase complexe et de la au discours il y a un continuum et
deuxiemement que la structure de la phrase et ses variations typologiques sont
solidaires de ses fonctions discursives.

C’est pour une telle conception que plaident M.Charolles et B.Combettes
dans l'article cité, sans minimiser pour autant "l'apport des travaux de syntaxe
d'inspiration plus formelle" (1999: 113). Nous croyons aussi qu'il est temps
d’envisager les faits de syntaxe "sous un angle plus fonctionnel (...) dans une
perspective sémantique et finalement énonciative"(idem). C’est le type d’approche
qui, en conjonction avec la GGT, peut fournir les meilleures solutions de continuité
entre la phrase et son au-dela, de méme qu’entre la composante phrastique et la
composante discursive de la théorie linguistique.
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EXPRIMAREA LINGVISTICA A POLITETII
G. GRUITA

ABSTRACT. The Linguistic Expression of Politeness . The author
presents a scheme of the linguistic means of expressing politeness at
three levels: informal, standard and highly formal.

0. Politetea comportamentald (a gesturilor) este dublata, la fiecare popor,
de expresia ei lingvisticd. Ambele componente ale acestei atitudini umane au
elemente care depasesc specificul national, dar gi trasaturi particulare,
caracteristice unei comunitati etnolingvistice. In cele ce urmeaza, vom incerca sa
alcatuim o schita a mijloacelor lingvistice prin care se exprima politetea la romani.
Urmeaza ca aceasta cercetare sa fie reluata apoi intr-un studiu mai amplu.

1. Substantivele de politete
a) Politetea populara
Avem 1n vedere, sub acest titlu, formele substantivale ale respectului
manifestat in mediul familial-rural si apoi, prin extensiune, ih zonele orasenesti.
latd un sumar inventar al acestor substantive ale politetii popularel:
Masculine
- bade, cu variantele: badifa, béadie, b&adisor, badifel, bé&dica, bédifica,
badicufa;
- nene (bg. nenja, sh. nena — "mama"), cu variantele: nea, nenisor, neniuc,
nenicut, nenicd, neiculean, neiculitd, neicusor;
- tete (rs. tjatja - "tata, taica");
- mog — care, pe linga sensul de "om batrin, mogneag”, are si functia de
adresare politicoasa;
- unchi (lat. avunculus) — ca la mos, sensul de politete este secundar;
variante: unchiag, unchies.
Feminine
- dadé (bg. sb. date), cu varianta doda;
- lele (bg. sh. lelja), cu variantele: lelifa, lelica, lelisoard;
- nand (bg. nana "matusa");
- matusd (lat. amita + suf. —usd), cu variantele: matusica, tusa, tusica;
- tanti (fr. tante - "matusa");
- fatd (ngr. tsatsa - "matusa”);

! Etimologiile acestora sint date dupa DLRM. Acolo unde acest dictionar nu indica
etimilogia, am renuntat si noi la aceastd informatie, avind in vedere ca perspectiva
etimologica reprezinta un aspect secundar al problemei pe care o discutam.
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Observatii. (1) Indiferent de originea lor (substrat, latind, slava, neogreacs,
franceza), aceste cuvinte desemnau la inceput un grad de rudenie (tatd, mama,
unchi, matusa, bunic etc.). Unele Tsi mai pastreaza si acum acest sens, mai ales
cele de origine latina sau neoromanica. Conotatia de respect au dobindit-o atunci
cind intrebuintarea lor a fost extinsa la persoane care nu raspundeau exact
continutului initial. Sensul afectiv a facut apoi posibila ncadrarea acestor
substantive in relatie sinonimica si cu alti termeni, ca iubit i iubitd, de exemplu.

(2) Fiind specifice politetii rurale sau de periferie citadina, aceste
substantive (cu unele exceptii) au primit cu timpul conotatii depreciative (ex. fafa,
lele, tete etc.). Singurele care s-au generalizat in toate mediile sociale par a fi nene
(nea) si, mai nou, tanti. Fireste, acestea isi pastreaza in continuare statutul de

temeni "populari”, "familiari”, "intimi", dar nu si "rurali".

(b) Politetea standard

Evolutia societatii roméanesti, democratizarea ei, extinderea civilizatiei
citadine, modernizarea relatillor interumane etc. au dus la impunerea unor noi
formule substantivale de adresare politicoasa, in concordanta cu noua stare de lucruri.
Are loc o standardizare a expresiei lingvistice in acest domeniu, prin generalizarea
substantivelor domn / doamnd, respectiv, domnigor / domnigoard, pentru tineri.
Termenul domnigor a cam fost apoi abandonat, cu exceptia unor zone izolate din
Transilvania®. Putem spune c3 astazi tripleta domn / doamna / domnisoarad acopera
egal populatia Roméniei, fard conotatii discriminatorii, de aceea a fost general
acceptata ca formula substantivala standard pentru adresarea politicoasa.

Dintre toate sensurile substantivului domn, continutul de "politete” este cel
mai nou, el addugindu-se intelesului de “"Dumnezeu”, “domnitor", "sot" etc.)’.
Consacrarea ca formulad standard de adresare politicoasa, a acestui important cuvint
mostenit din latind, a avut loc treptat, la concurenta cu substantive ca: cucon, con, chir,
jupin, cu variantele feminine: cucoand, coand, jupineasd, jupinitd, chera, duduie,
duducd, duducuta etc. Acestea, insa, mai mult decit domn / doamné& / domnigoaréa, au
sugerat tot timpul o pronuntatd diferentiere sociald, fapt care a impiedicat
generalizarea lor neutra si egalitara. Pentru anumite perioade, precis delimitate, au
existat si alte incercari de standardizare / egalizare a adresarii, prin substantive ca
tovards si camarad®. Rezerva vorbitorilor, de data aceasta, se explica prin faptul ca
substantivele mentionate sugerau apartenenta la un anumit grup politic, ideologic.

(c) Politetea protocolara
Vizeaza situatii specifice de comunicare, in mediul diplomatic sau in interiorul
unor ierarhii dinastice, nobiliare, religioase etc. Exemple: sire (vocativ pentru un rege,

% Substantivul domnita — “fiicd sau sotie de domn, printesa”, a cunoscut unele tentative de
generalizare ca formula de adresare pentru "doamnele tinere", mai ales, dar si pentru fete.
A fost abandonat datorita acestei imprecizii semantice, dar si pentru ca zona este bine
acoperita de doamnd si domnigoara.

% vezi G. Gruita, Despre "domn / doamn &", dar si despre "tovar asi", in revista "Steaua”,
1998, nr. 7-8, p. 29-30.

* Vezi G. Gruita, art. cit ., p. 29.
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imparat), excelentd (pentru Tnalti demnitari de stat, ambasadori etc.), sanctitate,
preafericit, inalt-preasfinfit (pentru ierarhi ai bisericii catolice si ortodoxe) etc.

Observatii. (1) Adresarea politicoasa, in formula standard, poate avea mai
multe variante de realizare:

- domn (doamna / domnisoard) — singur sau precedat de adjectiv (domnule,
stimate domn etc.);

- domn + titlu, functie (domnule director / doctor etc.);

- domn + titlu / functie — nume propriu (domnule doctor lon Popescu).

(2) Adresarea de tipul domn — prenume (domnule lon, doamn& Maria)
presupune o anumitd apropiere, intimitate , relatie afectiva. Toate acestea dau
formulei amintite o aplicabilitate limitata si o fac nepotrivita pentru majoritatea
adresarilor publice.

(3) Roméana are putine substantive (nume de profesii, functii, grade) care
sa poata fi suficiente singure pentru adresarea politicoasa, adica fara asociere cu
domn / doamna / domnisoard. Citeva exemple: maestru (maestre! maestre
Popescu!), pdrinte ("preot") pdrinte! Dar si domnule pdrinte! Adresari ca: doctore!
profesore! sergent! generale! etc. sint calchieri ale unor modele straine
(englezesti), apar mai ales in traducerile proaste (inclusiv filme) si contravin
normelor limbii roméane.

(4) O formulda ca domnul Popescu lon, in ciuda unor aparente, este
nepoliticoasa. Prezenta substantivului domn este neutralizatd de inversarea
sintagmei antroponimice (prenume + nume), care devine nume + prenume”.

(5) Utilizarea substantivelor de politete domn / doamna / domnigoara,
pentru persoane decedate, nu se obignuieste si se justificda numai Tn conditii cu
totul speciale.

(6) Componenta semantica /+politete/ poate fi neutralizata prin utilizarea
substantivului domn Tn sens ironic (vezi "D-l Goe"), ca morfem de gen ("Vorbesti de
domnul sau de doamna Popescu?") ori ca vocativ de umplutura ("Maria, vino,
domnule, mai repede!")°.

2. Pronumele de politete
a) Persoana a ll-a cunoaste urmatorul sistem ternar:
tu (politete zero) — dumneata (politete medie) — dumneavoastrd (maxima). Fireste,
primul termen (tu) nu intrd Tn inventarul pronumelor de politete, dar el poate fi
utilizat ca reper initial in ierarhia politetii.

Observatii. (1) Adevarata expresie a politetii, pentru persoana a ll-a, este
dumneavoastrd. Dumneata contine si sensul nonegalitatii dintre interlocutori; este
formula de adresare a sefului catre subaltern si, de regula, nu admite ideea de
reciprocitate. Este mai mult un pronume al distantarii neutre, care nu sugereaza
nici familiaritatea, intimitatea lui tu, dar nici respectul presupus de dvs.

® Pentru detalii, vezi G. Gruita, Gramatic & normativ &, Ed. Polirom, lasi, 1999, ed. a lll-a, p.
119-121.
® Vezi GLR, ed. a ll-a, vol. Il, p. 427.
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(2) Politetea protocolara apeleazd la unele locutiuni pronominale ca:
domnia ta / voastra, altefa voastrd, excelenfa voastra, preasfinfia ta / voastra, nalt
preasfinfia ta / voastra etc.

(3) Variantele mata, matale, dumitale, matalufa etc. au un caracter popular,
familiar, intim.

b) Persoana a lll-a a pronumelui de politete cunoaste o dinamica
spectaculoasa, mai ales in secolul XX, evoluind de la un sistem binar (el / dinsul —
dumnealui), spre un sistem ternar’, paralel cu cel de la persoana a Il-a, in
urmatoarele organizari succesive:

A. el (zero) — dinsul (medie) — dumnealui (maxima)®

B. el (zero) —dinsul / d-lui (medie) — domnia sa (maxima)

Observatii. (1) Elementul dinamic al sistemului este dinsul, care, in ceea ce
privegte cuprinderea semantica a politetii, a evoluat de la zero la reverentd medie.
Concludenta, in acest sens, este proba alternantei sinonimice in acelasi enunt:
Dinsul spune ca asta-i locul dumnealui. Varianta Dinsul spune ca asta-i locul lui
este simtita astazi ca un fel de anacolut semantic, de tipul Domnule, e al dumitale
clinele care vine dupd tine? Aceasta inseamna ca diferenta el —dinsul este
perceputa ca fiind identica cu cea dintre tu si dumneata®.

(2) Echivalenta dinsul — dumnealui, reald in roména actuala, la nivel semantic,
nu functioneaza si la nivel gramatical / distributional. Dinsul, desi are paradigma
completa, e utilizat mai ales la nominativ / acuzativ. Pentru genitiv / dativ este preferat
sinonimul sdu, dumnealui. Aceastad complementaritate distributionala prezinta avantaje
stilistice, intrucit elimina repetitile suparatoare. Sa se compare, din acest punct de
vedere, formularile: Dinsul spune c& dsta-i locul dinsului / Dumnealui spune ca dsta-i
locul dumnealui / Dinsul spune cé &sta-i locul dumnealui.

(3) Instalarea lui domnia sa ca pronume favorit pentru politetea maxima
este de datd mai recentid. Tnainte de 1990 se folosea In ocazii cu totul
exceptionale, intrucit substantivele domn / doamnd, precum si derivatele si
compusele lor, erau prohibite. Utilizarea actuala, excesiva pe alocuri, poate fi
interpretata si ca o reactie fireasca de recuperare. In plus, dumnealui a decazut in
rang, s-a tocit, a dobindit conotatii familiar-ironice.

(4) Desprinderea de el si plasarea in pozitie egald cu dumnealui nu par a fi
cap de linie pentru evolutia distributional - semantica a lui dinsul. Tentativele de
compatibilitate contextuald cu domnia sa, care nu sint putine, aratd ca ne putem
agtepta la o continuare a parcursului sau spre o politete maxima:

el (zero) — dinsul / d-lui (medie) — domnia sa / dinsul (maxima)

Exemplu: Pentru cine nu cunoaste activitatea domniei sale, precizam ca dinsul a
fost acela care, in calitate de rector...(,,Adevarul de Cluj", 30, X, p. 6, col. 1-3).

" Ideea constituirii sistemului ternar si la persoana a lll-a a fost sustinutd de Al. Niculescu si
Alexandra Roceric, n articolul Pronumele "dinsul" in limba roman &, in SCL, VIII, 1957,
nr. 3, pag. 316 s.u.

® Pentru amanunte, vezi G. Gruita, Locul lui "dinsul” in sistemul pronominal al limbii
roméne , in ,,Conviefuirea", Revista romanilor din Seghedin, anul 4, 2000, nr. 2-4, p. 10-14.

Z Lista specialistilor care nu recunosc noul statut al lui "dinsul" este destul de lunga (vezi, G.
Gruita, Locul lui "dinsul* ..., p. 14).
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(5) Sinonimia initiala dinsul — el a devenit un element arhaic, regional.
Faptul ca in graiul moldovean, de pilda, echivalenta mentionata se mai pastreaza
si azi, chiar dincolo de genul personal, nu poate decide asupra statutului
pronumelui dinsul in limba literara.

(6) Pentru politetea protocolara, persoana a lll-a, ca si persoana a ll-a,
apeleaza la locutiuni pronominale: méaria sa, majestatea sa, preafericirea sa,
sanctitatea sa, excelenfa sa, altefea sa etc.

3. Celelalte forme pronominale de politete

a) Formele atone de acuzativ si dativ ale pronumelui personal

Avem in vedere enunturi ca urmatoarele: V& anun{ cd nu mai plec; V-am
spus cd vine. Adresate unei singure persoane, frazele respective contin ideea de
reverenta, exprimata prin va si v-. Aceste forme pot fi considerate si ca dublante
scurte ale unui pronume de politete subinteles (dumneavoastrd). In acest caz,
paradigma pronumelui de politete, Tn gramaticile descriptive si in manuale, ar trebui
completata astfel: acuzativ — (pe) dvs., va, v-; dativ — dvs., v, vi, v-. Formele atone
de singular (te, ti) nu pot indeplini singure rolul de expresie a politetii, intrucit il pot
dubla si pe tu, si pe dumneata. Intrebarea Unde te-au trimis? nu contine ideea de
politete. Abia prezenta unui substantiv sau a unui pronume al politetii, pe care sa-|
dubleze te, face explicita adresarea politicoasa: Domnule, unde te-au trimis?

b) Ultima observatie este valabila si pentru reflexivul politetii:
Dumneata unde te duci? Doamnd, unde te duci? Utilizarea pluralului ne scuteste
de prezenta substantivului sau a variantei accentuate, dar reclaméa prezenta unei
forme verbale de reverenta: Unde v& ducefi?

c) Posesivul politetii: sau, sa, s i, sale

Intr-un enunt ca Dumnealui spune cd &sta-i locul lui, pronumele in genitiv
(lui) nu este acceptabil, produce incongruenta semantica in raport cu ideea de
politete continutd de dumnealui. in schimb, formularea Dumnealui spune c4 dsta-i
locul sdu este acceptabila. Avind un iz livresc si o utilizare mai putin frecventa in
limba vorbita, adjectivul posesiv de persoana a lll-a primeste o nuanta de respect,
fapt care-l face compatibil nu numai cu dumnealui / dinsul, ci si cu domnia sa.
(Domnia sa, prin purtatorul sdu de cuvint, precizeaza céa ...)

4. Alte modalitati lingvistice de exprimare a politetii

a) Forme verbale de politete

Cind textul nu contine nici substantiv, nici pronume de politete, ideea de
respect poate fi exprimatd prin forme verbale ale politetii. Este vorba de pluralul
persoanei a ll-a: Unde mergefi? Venifi cu sofia? Incercafi in alta parte etc. Desinenta —
fi include un subiect al politetii (dvs.), cind se refera la o singura persoana, dar suportul
concret al reverentei ramine verbul, nu substantivul sau pronumele subinteles / inclus.
Singularul (Unde mergi? Vii cu sofia?) nu distinge intre [+politete] si [-politete], lucrul
acesta fiind lasat exclusiv pe seama pronumelor sau substantivelor specializate (D-ta
unde mergi? Unde mergi, domnule Popescu?).
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b) Adjective ale politetii

Acestea insotesc de regula substantive ale politetii, colorindu-le afectiv
(stimate domnule Popescu, onorabile domn etc.) sau intra in formule de adresare
reverentios-afective (iubiti concetafeni, distinsd adunare, onoratd instantd etc.). in
actele administrative oficiale, neutre, nu se justifica utilizarea lor, fiind preferata
exprimarea sobra (domnule ministru, director etc.).

c) Forme care pot sugera o atitudine reverentioasa se gasesc si la alte
parti de vorbire. Chiar si interjectia tradeaza preocuparile vorbitorilor in sensul
amintit. Asa se explica aparitia lui poftim, prin conversiune, sau transformarea lui
haide Tn haidefi, forma verbald care suna mai reverentios. Nuante de diferentiere
se pot distinge si in seria unor interjectii de chemare (bd — m& — mai), cu o
descrestere a gradului de vulgaritate, in ordinea data aici.

d) Salutul verbal este, in sine, o forma civilizata de respect, chiar si atunci
cind avem de-a face cu automatismul variantelor standard: bunéd dimineafa, buna
ziua, bund seara (mai nou: o zi bund — calc lingvistic dupa engleza). Relatiile mai
apropiate permit utilizarea unor forme familiare: neafa, seara, bund, ciao, pa,
servus etc. Exista si manifestari speciale ale salutului: sarut mina, séa tréifi, Hristos
a Inviat, Domnul fie Idudat etc. Acestea se folosesc dupa niste reguli destul de
precise, care nu pot fi incalcate.

e) Mentionam, in final, posibilitatea de exprimare grafica a politetii. Fara a
fi vorba de norme standardizate, exista totusi anumite cutume ale respectului
grafic, intre care, cea mai cunoscuta e scrierea cu majuscula: Domnule Director;
Stimate Domnule Ministru; Astept decizia Dumneavoastrd etc. Procedeul poate fi
compromis prin exces.

Apelul la textul olograf este tot un semn de atentie. Din pacate, acum, in
epoca mijloacelor electronice de comunicare, apeldm mai rar la formele clasice,
traditionale. Tocmai de aceea, ele se bucura de o apreciere crescinda, nostalgic-
reverentioasa, mai ales n relatiile epistolare.

5. Concluzii

Un popor cu un acut simt al ierarhiei, pe criterii de virsta, rudenie, calitati
morale, importanta sociald etc., nu putea sa nu creeze corespondentul lingvistic al
acestei realitati. Limba roména dispune astazi, dupa cum s-a vazut, de un sistem
destul de variat pentru exprimarea civilizatd, nuantatda a politetii. Dincolo de
cunoasterea si aplicarea acestui sistem, special creat pentru reverenta, ramine
insa adevaratul, marele deziderat al timpului nostru: utilizarea decenta a limbii
romane n toate imprejurarile, cu respect pentru interlocutor, dar si pentru limba.
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ON TRANSFERENCE AS/AND DESIRE

JULIA K. DE PREE*®

ABSTRACT. The article deals with the problem of the desire and
transference in psychoanalysis, the desire felt like a loss of the object, the
loss of the self, and its transference that vacillates between the expression
of demand for perfect love and the acceptance of its impossibility, the
psychoanalytic work being based on language, on the interchange of
speech and silence between the analyst and his subject.

According to Lacan, the psychoanalytic discourse seeks to glimpse what
might have been, what lies beyond—I'au-dela: "Il est bien évident que, dans le
discours analytique, il ... s’agit ... de ce qui se lit, de ce qui se lit au-dela de ce que
vous avez incité le sujet a dire..." "It is quite evident that, in the analytic discourse,
it is a question of what is read, what reads itself beyond what you have incited the
subject to say" (Encore 38)". And of course that which lies beyond is always both
other and the Other, that sameness and strangeness residing in the Other that
invites transference desires. It is always a reach that exceeds the grasp, always a
leap in obscurity, toward uncertainty, toward—always—the original Other that was
lost, the maternal body, the divinity of the mother’s gaze.

Language—the analytic discourse, writing—expresses the reach, the leap,
and it faithfully encodes its inevitable failures, for it is itself the expression of
original loss, of yearnings destined to fail, and of the yearning to fail: "comme lieu
[l'objet petit a] ne tient pas ... il y a la une faille, un trou, une perte. L'objet a vient
fonctionner au regard de cette perte. C'est la quelque chose de tout a fait essentiel
a la fonction du langage" "as a place (the objet petit a) does not hold ... there is
there a split, a hole, a loss. The object a comes to function with regard to this loss.
There is something completely essential to the function of language here." (Lacan
Encore 40).

Why the yearning? Why the yearning to fail? Lacan writes that the
subject’s desire for the Other always intimates the desire to know one’s own death:
"le sujet ... apporte la réponse du manque antécédent, de sa propre disparition,
gu'il vient situer ici au point du manque apercu dans I'Autre/ the subject brings the
response of a previous lack, of his own disappearance, that he comes to situate
here at the point of lack perceived in the Other" (Four 194-195). Here, desire—in
analytic speech, shared in the presence of the Other, and in writing, inscribing the

* Agnes Scott College, Atlanta, USA
L All translations from French into English are my own.
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absence of the Other—aligns itself within the subject as that force seeking its own
disappearance in and through the Other. The longed-for other—his body, his voice,
his gaze—becomes the very place wherein the subject locates desire’s demise.

There is an experience of desire that masks this terrible certainty, an
experience that brings a promise to desire’s destination, and it is transference. In
this transference, you are forever near, a promise, a faithful presence. | do not see
you but | hear your voice. | do not touch you but | feel the cool blue of your gaze. |
can love you without the possession of Night. | can know that you regard me, that
all that is within you sometimes turns to me. Here there is innocence and there is
experience. All that is within me turns to you. We are outside the futility of physical
touch, we can abide the uncertainty of our being apart. Because of this, you are for
me a constant drawing near. You are my ancticipation. and you do not fade.

Within the glow of transference love one finds its equivalent force, the
darker part of love that concerns concealment, contempt, a pushing away. Without
this experience—desperation—love’s quieter beauty would have no meaning. In
this transference, you are forever leaving, always receding. The destination of my
arriving is my eventual depart. 1 do not see you. | see your books, your (other)
empty chair. You see me. You see me lying on your couch—curled and girlish or
long limbs stretched. Because | cannot see you, | fear you're dead to me. Often
you say nothing. Your silence then destroys me, my words disintegrating in the air
as they confront nothing in return. This is love bereft of touch and of the mutual
gaze, this is the rage and fear of love reduced to representation(s) in language.

Bliss of separation, desperation of separation—transference ignites both
kinds of emotional experience. The safety and innocence of individual separation
can bring about despair, while the sorrow of this state of being apart is not without
a certain pleasure. In this double state, in the longing to belong to this Other who is
apart, the heart of desire—possession—takes place in and through verbal and
non-verbal representation. Language, image, symbol—but also the body’s
gestures, silences, movements—create a kaleidoscopic understanding of the self.

Kristeva reminds us that the understanding won through representation
can be of no other making than one’s own. The analyst’s silence, which she sees
as an act of (sacrificial) love, exists as a canvas for the analysand’s
representations. This silence delivers the subject (or analysand) back to herself by
insisting on her own narrative, her authorship, her representations:

L’amour de transfert ... intervient sur le divan pour permettre

au scalpel de la parole assumée par un sujet, de délimiter le
royaume de ses possibles. Ce qui revient a dire: de sérier les
types de representations dont ce sujet est capable—symboliques,
imaginaires, réelles. (Histoires 19-20)

Transference love ... intervenes on the couch in order to permit
the scalpel of speech assumed by the subject, to delineate the
realm of his possibilities. Which comes back to saying: to

bring into play the kinds of representations of which the subject is
capable—symbolic, imaginary, real.
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The subject drifts in a realm of possibilities, all of which are intense and absolute:
the impulse to live, the impulse to die, the impulse to love, the impulse to hate, the
need to be heard, the fear of expression, the need to hide, the desire to be seen.
The spoken word—Ia parole—becomes, in Kristeva’'s explanation, the scalpel with
which to excavate, carve, smooth, select. It is a scalpel held by the subject, owned
by the subject, performed on the subject.

This realm of subjectivity is one of possibility through representation.
Within it, the analyst represents a limit to be located and delineated by the
analysand. Through her own speech, and through its failure, the subject falls down
and picks herself up again. Through the words she speaks or cannot speak, she
creates and destroys. The creating is a way of destroying and the destruction
brings about new transformation.

Each time | enter a session, | pick up the scalpel of speech again and
again. Itis as if | am learning to talk anew. | wish he would start the session, break
the initial silence, and in telling him that | wish for that, | manage to penetrate that
quietness, the awkward beginning. My speaking delineated a need and a wish. My
words form the representation of a demand.

Transference love, we learn from Kristeva, is the force that allows the
subject to try on her own representations in speech. Only through reciprocal,
transferential love—an attachment traced within language and expressed in
words—can analyst and analysand strike the rare duet of union through
separation, of autonomy within a state of mutual dependence:

[LTanalyste semble avoir répondu & un besoin. Est-ce parce qu'il,
ou elle, le premier, la premiére, a vu dans I'analysant un objet de
besoin: un enfant, un parent, un aimé a aimer de nouveau? ....

si je n'aime pas mes patients réellement, que pourrais-je entendre
d’eux, que pourrais-je leur dire? (Histoires 20-21)

The analyst seems to have responded to a need. Is it because he
or she has first seen in the analysand an object of need: a child, a
parent, a beloved to love anew? ... if | do not really love my patients,
what could | understand from them, what could | say to them?

The analyst, of course, speaks through not speaking, expresses his or her devotion
to the patient through the complex amorous silence "silence (amoureux)" (Histoires
11). The analyst’s silence is a sacrifice made for the patient, yet the patient
experiences it initially as absence and loss. | cannot see him, and he says little. |
ask a question, | quest, and no words are returned. Now | am falling in the dark, |
have jumped from a cliff, my voice reached to no voice in return. Then he speaks to
indicate my distress, reflecting my darkness back to me but in the same instant
giving it a name, making it present, apprehended, understood.

Analytic silence: pauses, long pauses. Late november light filtering across
the carpet with its neat vacuumed lines. The comings and goings on the other side
of the office door. The secretary making another pot of coffee. Waiting. Waiting for
my own response. Waiting for his response to my response. His silence as the
most common response. | must make the way through these shadows. His silence
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is the screen for his countertransference: "the unconscious feelings and desires the
analyst [feels] for the patient” (Baur 142).

Analytic silence is like the blank space around a poem, holding the
language, surrounding it, bordering it, configuring it. The patient’'s descriptions,
questions, remarks, explorations depend on this silent holding, this form of
communication through non-expression, the other side of my desire, desire’s desire
as its own end. On the other side of this silence, language emerges as its own
messenger, by which | mean that the patient's own words become the very
affection or devotion that she believes she sought out in the Other. The analyst’s
relative objectivity and reserve serve to return the subjet to herself. His silence
insists upon this return. Thus the subject comes to know herself through the
frustrated encounter with the other. Like a poem, the meaning of which relies upon
the blank space that holds it in place, the patient speaks herself (back) into being.
From the despair of non-being---depression and neurosis as loss of self—the
subject assumes language as the path back to herself.

Now we know that to reclaim herself in language, the subject must
undergo—again, and to attempt to get it right this time, which of course is next to
impossible, for to close off the non-verbal altogether is not the point—the passage
from the non-verbal, Imaginary realm of body and gaze to the Symbolic realm of
language. This revocation of physical touch and gaze repeats the loss of the
maternal object. In the psychoanalytic process, touch is (now) forbidden and the
mutual gaze is also removed since the analysand lies alone on a couch and the
analyst sits outside of her view’. This arrangement is nothing if not the reenactment
of the first separation from the mother. It matters little whether analyst and
analysand or male or female. Language traces itself within a space of invisibility
(lack of gaze) and interdiction (inability to touch). The brief bliss of communion, the
connection to origin, the dream of physical holding and the luminous gaze of love—
all are gone, all have been renounced.

We may surmise here that the classical psychoanalytic setting—analysand
reclined on a couch, analyst seated out of view—recapitulates the first all-important
perte de l'objet, or loss of the object. This first loss is of course paradise lost, the
loss of the maternal body, the garden of her form, the essential experience of
separation. It matters little whether the analyst is male or female; what matters for
this crucial yet cruel repetition of experience is that the analyst suffers along with
the patient: "countertransference is as essential a driving force as transference.
The doctor’s fascination with the patient motivates him to attend to him or her just
as the transference motivates the client. If the doctor ... does not respond to
patients with longing, nothing much happens in the analysis" (Baur 143).

The sweet sorrow is doubly felt: yet the analyst contains his or her feelings
for the sake of the patient. It is the patient who authors her own understanding as
she speaks her way back from a state of non-being, as she speaks her own
subjectivity. The role of language is eminently important here, as it is the patient’s
primary means of expressing her frustration ("I cannot see you, | cannot touch you,
| believe you may be gone") with the separation from love. Without the gaze,

2 See chapter six of Baur, The Intimate Hour: Love and Sex in Psychotherapy.
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without touch, words become both magic and curse. The patient has the awesome
task of speaking her aloneness to the other. She must accept her own words as
her own truth, which is the truth of her solitude. Here the analyst becomes the
reader of her spoken text, signaling merely to her that he is there, following her
words to a destination unknown.

Every session therefore becomes a symbolic re-enactment of first loss
through a system of partial, imperfect substitutions. The physical holding of the real
mother is replaced by the holding environment of the analytic frame: the temporal
parameters of the appointment, the closed office, the relative peace and quiet. The
kaleidoscopic recognition of the real mother’s gaze is eclipsed by the momentary
regard shared between doctor and patient during the ritual hello and goodbye. The
real mother’s voice—favored above all else by the infant, and known perfectly by
the child—is heard as an echo within the soft reassurance of the analyst’s tones.
These substitutions are traces of maternal paradise lost, traces of the pre-oedipal,
non-verbal realm that seep again into consciousness, in the quiet afternoon, in the
closed office, in the closed circuit of desire shared between analyst (in silent,
detached attachment) and analysand (in regressed, frustrated love).

Transference vacillates between the expression of the demand for perfect
love and the acceptance of its impossibility. Nostalgia accompanies the latter
realization. The analyst of course, is also in the throes of emotion, as he navigates
not only the patient’s transference love but his own, unspoken (to her) reactions to
it: "I'analyste semble avoir répondu a un besoin. Est-ce parce qu'il, ou elle, le
premier, la premiére, a vu dans l'analysant un objet de besoin: un enfant, un
parent, un aimé a aimer de nouveau?" / "the analyst seems to have responded to a
need. Is this because he or she has first seen in the analysand an object of need: a
child, a parent, a beloved to love once again?" (Kristeva Histoires 20).

Transference recasts the crucial process of separation and individuation,
and is a dance of desires renounced, sublimated within, sacrificed in the name of
self-understanding. The analysand gives up the search for perfect mirroring in
another. Likewise, the analyst's noble task is to renounce, in silence, his
(unconscious) demand.

Through the alchemy of non-verbal traces—the fugitive gaze, the rhythm of
the breath—as well as the symbolic (re)construction within language, both analyst
and patient fall repeatedly in and out of (counter)transferential love. Yet only the
patient’s fall—her frustrated demand, her steady acceptance as she returns to
herself—is jointly interpreted. Analytic countertransference is sensed by the patient
but is never explicitly revealed. Here we may remember Kristeva’'s description of
the analyst's imperative "pregnant detachment": " [m]oments fugaces de
I'identification. Fusions provisoires et cependant effectives. Etincelles fructueuses
de I'entente. A condition que je m’en écarte"/ "fleeting moments of identification.
Provisional and yet effective unions. Fruitful glimmers of understanding. As long as
| hold myself at a distance" (Histoires 21).

Thus it is that analytic holding—"the nonspecific, supportive continuity
provided by the analyst" and the analytic situation [and including] rituals of coming
and going, the underlying empathy, and the steadiness of voice—faces its own
paradox in the countertransference (Moore 206). This is the encounter of the
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imperative for the analyst to hold back, and for the patient come to terms with that
imperative. Yes, his voice is steady, his appearance is constant, my comings and
goings take on the same ritual hello, goodbye. Very occasionally, a "have a good
weekend." Only rarely. His holding and his holding back play at each other in
exquisite tension. | find myself somewhere in between. The consistency of time
and space--my appointments, the structure of time, the forty five minutes that is
consumed by my words—flows into the constancy of his holding back from me, his
being so far in being so near, the distance in the language of his gaze, the
reminder to me of my solitude, his separateness, my separateness.

What is it that enables this subtle tension within the exchange of
transference and countertransference? What holds the holding, and the holding
back? What resists the resistance, informs the discovery of the other, claims the
idealization of the other, and, finally, expresses the renunciation of the ideal,
speaks the renunciation as the true ideal? It is language.

Language—representation—is the true analytic third, defined as that which
is created in the psychoanalytic work. Through the interchange of speech, both
patient (through transference) and analyst (through countertransference) are
transformed. The spoken word (re)organizes the subject through the paradoxical
affirmation of its own faltering. Through the imperfection of the subject’s speech—
her pauses, her mistakes, her slips, her resistance—the subject is slowly and
enigmatically returned to herself. The analyst is, for her, a supremely important
presence who first listens and then speaks. He is physically there to hear, word for
word, her fall into speech, to hear her stop and pause, then speak once more. His
voice becomes an "object voice"---an object of longing, unbearable in the sense its
being another form of the impossible "objet petit a" (Dolar 10).

Speech and voice as presence become the sine qua non of analytic work,
its pure form, and its analytic third. Psychoanalysis is a duet of voices in a quiet
closed room. Through the joining of two voices, something must emerge:

So, for psychoanalysis, the auto-affective voice of self-presence
and self-mastery was constantly opposed by its reverse side, the
intractable voice of the Other, the voice that one could not control
... [S]o the subject, far from being constituted by self-grasp in the
clarity of its presence to itself, only emerges in an impossible
relation to that part that cannot be [presented] ... [the object voice]

. introduces the rupture in the middle of the full presence and
refers it to a void. (Dolar 15-16)

What emerges, then, is this rupture, the impossibility of pure presence, the silence
that fragments the voice duet and thus comes to signify it in the fullest sense.
There is a cadence between the voices that seek each other out in psychoanalytic
work. Both analyst and analysand learn the rhythms of the other’s voice, its subtle
tones, its tonal desires, its ineluctable tone as the expression of its desire. That is
the pleasure of presence. Jouissance. And yet the pleasure would have no
meaning without the silence that indicates the folding over of the voice, its end, its
fragile nature existing outside of itself. Here we arrive at the Lacanian limit of desire
as the very meaning of transference: it is that silence that divides one voice from
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the other, removing what presence and voice promise to provide, reminding us that
the ultimate transparency is the encounter with non-meaning, non-being, and
nothing more.
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SIGNIFICATION PAR REPRODUCTION ET "INCISES"

BENOIT DE CORNULIER*

Signifier que P en le mimant.

On peut décider d'attribuer & un objet une valeur de désignation de
quelque chose a quoi il est supposé ressembler ou étre analogue. En particulier,
une occurrence de forme linguistique F peut servir a désigner (donc comme
nominale) tout objet linguistique semblable, par exemple une occurrence
particuliere de cette forme, ou tel mot en général dont c'est la forme, etc.; ainsi
"roses", nominal, neutre quant au genre et nombre (masculin, singulier), peut
désigner le mot féminin pluriel « roses », ou telle occurrence de ce mot, ou la
forme graphique de ce mot, etc., comme dans : « Roses est féminin pluriel » (et
non « Roses sont féminines plurielles ») ou il est masculin singulier.

On peut attribuer & une action qu'on est en train de faire une valeur de
signification d'un événement a quoi elle est supposée ressemblante ou analogue.
Par exemple, en réponse a la question « Ou est Pierre ? », on peut signifier en
écartant la main, par analogie avec un mouvement de départ, que Pierre « est
parti » ; on peut encore le signifier en faisant le bruit « Frrrt » supposé présenter
guelque ressemblance ou analogie avec un bruit de fuite, cas particulier ou I'action
supposée imitative est verbale ou du moins orale ; en émettant les sons de « I
pleut », on peut signifier que quelqu'un a émis des sons semblables ou produit le
signe qu'ils peuvent constituer, ou produit un signe de valeur sémantique voisine
(il a signifié gu'il pleuvait), etc.: on peut mimer que « X» a été dit en mimant
«X» — En faisant le geste symboligue d'embrasser (sans réellement
embrasser), on peut signifier qu'on embrasse, ou qu'on accomplit I'acte de signifier
guelque chose que ce geste peut signifierl. — Ci-dessous, j'appelle mime ou
qualifie comme mimigue une action visant a signifier que P en le mimant.

(Ne pas confondre ce mode mimique de signification avec le jeu
d'acteur dans une fiction : En disant « Je ne te hais point» a Luc, Lucette ne
signifie pas que Chiméne a dit ¢a au Cid ; mais, plutét, elle procure au spectateur
la possibilité de s'imaginer témoin du fait méme : il voit Chiméne dire ¢a au Cid ;
dans cette vision, l'action est prise pour elle-méme, pas pour représentation.)

L'incise comme greffon sur un support mimique.

Si Pierre dit « Zut, dit Luc », le Zut de Pierre suffit virtuellement a signifier
gu'ily a (ou a eu...) une émission du bruit ou du message Zut ; du reste, quand le
contexte suffit, on se passe souvent d'incise. Le greffon linguistique « dit Luc »

¢ Centre d'Etudes Métriques (C.A.L.D.), M.S.H. Ange Guépin, Nantes, France
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n'est pas responsable de I'espéce d'assertion suivant laquelle ce Zut a été émis, il
ne fait que préciser l'information apportée par ce Zut mimique (par exemple il
précise le locuteur de I'énonciation qu'on mime), d'ou la possibilité d'y inverser un
sujet clitique (dit-il) ; il s'adjoint & ce support comme une espéce de circonstant
(complément périphérique?) ; le support peut jouer le role de complément d'objet
direct du greffon si, comme ici, la greffe se fait par un verbe transitif sans son
complément (c'est par le verbe [muni ou non de clitiques] que le greffon s'attache
au support3). Cette analyse rend compte de sévéres contraintes pragmatiques sur
les incises4, et par exemple de la bizarrerie de « Zut, n'a pas dit Luc », ou l'incise
irait a I'encontre de l'information apportée par le mime.

Position et portée du greffon para-mimique.

Le nom traditionnel d'incise implique comme une évidence que dans une
phrase telle que J'ai, dit le cheval, une verrue, le support est indivisiblement J'ai
une verrue et que le greffon s'insére au milieu. Il pourrait cependant se placer a la
fin (J'ai une verrue, dit le cheval), mais pas au début (*Dit le cheval, j'ai une
verrue). A premiére vue, la notion d'incises semble donc simplifier celle d'incises-
Ou-postposeées.

Or, comme l'observent Grevisse & Goosse (1993 : 615, §374), « la portée
d'une sous-phrase incise n'est pas nécessairement limitée a une seule phrase.
Mais maintenant c'est une autre affaire, ajouta-t-il en se levant d'un air résolu. Il
faut que j'aille donner quelques ordres (Gracq) ». Cette observation est révélatrice
en ce qu'elle découple position et portée : le greffon est postposé a la premiére
phrase d'une discours au sein duquel il est incis.

Dans ce récit de conte (jeu d'enfants a lire en épelant), « LNNEOPY,
LIAETLV, LIAVQ, LIAME, LIEDCDAGEKC », on pourrait placer une incise telle
gue nous raconta Luc en diverses positions, mais pas n'importe ou ; comparez :

1 — « LNNEOPY, LIAETLV, LIAVQ, LIAME, LIEDCDAGEKC,
raconta Luc. »

2 — « LNNEOPY, raconta Luc; LIAETLV, LIAVQ, LIAME,
LIEDCDAGEKC. »

3 ? — «LNNEOPY, LIAETLV, LIAVQ, raconta Luc, LIAME,

LIEDCDAGEKC. »

Le caractere moins naturel de la position 3, ni initiale ni terminale, suggére que
l'indication fournie par le greffon peut valoir non seulement pour son support, mais
pour un discours plus étendu représenté naturellement par ce support. La chaine
d'énoncés peut étre représentée par son énoncé initial (2), voire final (1, si le
greffon n'est pas postposé au conte entier), mais pas par un énoncé quelconque

2 Comparer « Il pleuvait, a ce que disait Pierre », pour le cas oul le mime est (comme on dit)
au style indirect libre, ou on mime (reproduit) le contenu de l'information plutét que sa
forme.

3 Dans *« Zut, hier a dit luc », le noyau verbal « a » serait séparé du mime par « hier », qui
n'est pas clitique de « a ».

4 Cornulier (1978).
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(3, au milieu). Son initiale, et peut-étre ses deux extrémités, sont ses
représentants naturels. Le greffon peut ainsi porter indirectement sur une chaine
non identique a I'élément sur lequel il se place.

Etendons cette analyse a la phrase. Dans J'ai, dit le cheval, une verrue,
I'indication métalinguistique dit le cheval peut porter sur I'ensemble J'ai une verrue
en ne portant directement que sur l'incipit J'ai qui, en tant que tel, le représente
naturellement.

Les postposées-ou-incises du type ditsl sont donc moins
vraisemblablement des incises que des postposées.
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NOTIUNEA DE OBIECT DIRECT $I INDIRECT iN
LIMBA ROMAN A

ONUFRIE VINTELER

ABSTRACT. The Notion of the Direct and Indirect Object in Romanian.
Taking into consideration both the semantic factors and the formal ones the
author suggests that sentences with the prepositions pe (on) and la (at, to)
belonging to the direct object have to be taken as belonging to the indirect
object.

Another problem examined by the author is the study of the secondary
parts of sentence in a spectrum. The two poles of the spectrum are the direct
object and the adverbial of place and time. Between these two poles, as far as
a relation will have a more pronounced shade of object or adverbial, it will take
the proper place.

Between these two poles of the spectrum the proper place will be held by the
object or the adverbial, depending on which of them will be more pronounced.

Problema de care ne ocupam ar merita sa fie tratata Tn evolutia ei istorica
si pe fundalul dezvoltarii romanesti ca o parte integranta a lingvisticii generale. Aici
ne vom margini la unele precizari si propuneri care vor putea contribui — credem —
la rezolvarea unor probleme legate de tema anuntata.

Pana in prezent sunt recunoscute trei parti secundare de propozitie:
atribut, complement si obiect. Desi functiile partilor de propozitie sunt destul de
bine delimitate, permitand opunerea lor, exista si functii care pot fi atribuite, n
acelasi timp, la doua sau chiar la trei parti de propozitie. Acestea sunt functiile care
se afla la intersectia a doua parti de propozitie. Asa de exemplu, o interferenta si o
opozitie exista intre constructiile obiective si cele completive, sau Tntre constructiile
obiective si cele atributive.

Existenta interferentei si a opozitiei intre diferitele parti secundare ale
propozitiei necesita un studiu comparativ al constructiilor. I. Rizescu referindu-se la
complementul atribuirii mentiona ca o necesitate comparatia acestuia "nu numai cu
cel indirect, ci si cu unele circumstantiale™.

Delimitarea care se face ntre obiectul direct si cel indirect, pe de o parte, si
obiect si complement, pe de alta parte, are la baza in cele mai multe cazuri un
criteriu semantic si nu un criteriu formal. Or, daca ne referim la delimitarea
obiectului direct de cel indirect, in limba roméana, ca si in alte limbi, exista de fapt si

LI, Rizescu, Observatfii asupra complementului indirect sau al atribuirii, LR, X (1961), p. 434.
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un criteriu formal; lipsa prepozitiei pe langa acuzativ. Insasi denumirea obiectului
direct corespunde constructiei acuzative neprepozitionale. Tocmai datorita faptului
ca actiunea verbului tranzitiv, Tn cazul obiectului direct, se rasfrange asupra
obiectului Tn mod direct si nu prin intermediul prepozitiilor, el poate fi numit obiect
direct si considerat etalonul obiectiv.

Motivarea adusa in favoarea necesitatii includerii unor tipuri de constructii
prepozitionale in categoria obiectului direct nu este destul de concludenta. in
primul rénd, pentru faptul ca& constructile prepozitionale, fatd de cele
neprepozitionale, introduc o nuanta suplimentard de concretizare a obiectului sau a
directiei actiunii verbului catre obiect. Acad. I. lordan, referindu-se la prepozitiile
cazului dativ, mentiona ca "... prepozitia da raportului gramatical un sens concret".
Intr-o mai mica masuréa acest lucru este valabil gi pentru prepozitiile pe si la, despre
care se spune ca introduc obiectul direct: asa de exemplu, in constructile cu
prepozitia pe, obiectul prepozitional poate concretiza un obiect neprepozitional din
aceeasi sintagma. Cine il striga pe lon ? Obiectul pe 1o n este maiconcret si
totodata el concretizeaza obiectul exprimat printr-un pronume. Sau in exemplul:
Andrei, te cheama decanul. — Pe mine ?, unde obiectul pe mine arata de
asemenea o concretizare si 0 completare a primului obiect neprepozitional.

in al doilea rand, daca urmarim cu atentie GRL ed. Il-a, 1963, Gramatica
roméand a lui H. Tiktin, ed. lll-a, 1945, precum si o0 serie de alte gramatici si lucrari,
ne dam seama ca marea majoritate a exemplelor aduse pentru ilustrarea existentei
obiectului direct cu prepozitia pe dovedesc ca in limba roména contemporana este
tot mai evidenta tendinta de a folosi obiectul precedat de prepozitia pe ca reluare a
obiectului exprimat prin pronume. Deci sunt tot mai putine cazurile in care el apare
singur, mai ales cand obiectul este exprimat printr-un substantiv. Constructiile Tn
care lipseste reluarea au iesit din uzul literal, fapt recunoscut cu ani in urma chiar
de acad. I. lordan. "In limba romana actuald — spunea domnia sa — se observa
tendinta de a folosi mai rar prepozitia pe acolo unde regulile gramaticale par a nu-i
ing&dui absenta™.

in ce priveste constructiile cu prepozitia la, pe langa faptul ca sunt rar
intrebuintate, si nu fac parte din constructiile literare, ele se deosebesc de cele
neprepozitionale si din punct de vedere semantic, exprimand o cantitate
nedeterminata, ceea ce le da dreptul sa fie considerate obiecte indirecte si nu
directe.

Avand in vedere cele mentionate mai sus, se pune problema: oare nu ar fi
mai bine sa consideram, ca in cazul obiectului direct prepozitional avem de a face
cu un fenomen care tine de trecutul limbii romane si nu de limba romana
contemporana literara?.

Prin urmare, in limba romé&na contemporana obiectul prepozitional propriu-
zis nu exista. Exista doar ramasite ale acestuia. La urma urmei, toate obiectele
indirecte au si 0 nuanta, mai mult sau mai putin pronuntatd, de obiect direct, asa
cum toate obiectele indirecte au si 0 nuantd de complement circumstantial gi
invers. Intre toate acestea existd o anumitd interactiune dialectica. Asadar,

2 lorgu lordan, Limba roména contemporand, 1956, p. 646.
% |dem, p. 638.
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constructiile obiectului direct prepozitional atat din punct de vedere formal, cét si
din punct de vedere semantic pot sa fie trecute la obiectul indirect.

Chiar daca admitem ca prepozitile pe si la Tn constructile obiective Tsi
pierd partial sensul lor lexical si ca din prepozitii ale numelui se transforma intr-un
fel de postpozitii ale verbului, totusi, ele nu-si pierd complet sensul lor lexical.
Insusi faptul c& Tn constructiile prepozitionale obiectul e mai concretizat si totodata
e mai precisa referirea verbului la obiect sau la 0 anumita cantitate, dovedind ca si
in aceste cazuri prepozitiile pe si la poseda un cvantum minim de sens lexical, care
se reliefeaza mai bine n constructiile complementelor circumstantiale, in special in
cele spatiale si temporale. Ele par mai abstracte si mai greu de reliefat in
constructiile obiective. Dar prepozitile au un sens al lor propriu, specific numai lor
de care trebuie sa tinem seama in studiul partilor secundare de prepozitie.

Prin urmare, sinonimia constructiilor neprepozitionale ale obiectului direct
si cele prepozitionale nu este perfectad. Intre componentii acestei sinonimii exista
un oarecare coeficient de diferenta, si acesta este un motiv In plus care ne impune
sa consideram constructiile prepozitionale ale obiectului direct constructii ale
obiectului indirect.

Pe langa cele amintite mai sus, mai e nevoie sa tinem seama si de
legatura ce exista intre obiect si actiunea verbului. In constructiile neprepozitionale
ale acuzativului, unde obiectul este cerut de un verb tranzitiv, exista o legatura mai
stransa intre verb si obiect decat in constructiile prepozitionale. Cazul acuzativ
neprepozitional, cum bine remarca J. Kurytowicz®, este mai central, (mai apropiat
de verbul regent), decét cel prepozitional, acesta din urma fiind mai periferic. O
idee asemanatoare gasim si in GRL, unde se mentioneaza ca obiectul direct "este
mai legat de actiune”, in comparatie cu obiectul indirect care are o situatie "mai
independent&” fata de actiunea verbului®.

intre cazul central — adica acuzativul neprepozitional care determina verbe
tranzitive — deci intre etalonul obiectului si ntre etalonul complementului
(reprezentat prin complementul de loc, de timp si cel de mod), exista o imensitate
de functii si de nuante ale acestora. intre aceste doua etaloane, care sunt de fapt
doi poli in constructiile verbale, un loc important 1l ocupa constructiile obiectului
verbale, un loc important 1l ocupa constructiile obiectului indirect si constructiile
celorlalte complemente circumstantiale. Fara indoiala ca locul Intai, langa obiectul
direct, 11 ocupa constructile cu prepozitia pe (considerate obiect direct), apoi
constructiile cu prepozitia la, constructiile neprepozitionale in dativ s.a.m.d.

Cele spuse mai sus le putem ilustra cu cateva exemple: in constructia a taia
paine obiectul este mai central decéat in constructia L-au taiat pe 1o n. larin
aceasta din urma obiectul este mai central decét in constructia cu obiectul in dativ Am
taiat copilului paine.In acelagi timp in constructia A taialemne cu toporul
instrumentul este mai central decéat complementele din constructiile: Taie lemne dup
a deal, taie pecoasta,taie Th padureacomunala, taie de o sapt
amana etc.

* . Kurytowicz, Problema Klassifikacii padeZej, "OcCerki po lingvistike", Moscova, 1962, p.
183-187.
® Gramatica limbii romane, ed. I, Bucuresti, 1963, p. 152. Vezi si |. Rizescu, op. cit., p. 438.
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Prin urmare, aga-zisul complement circumstantial instrumental este mai
central decat complementul circumstantial de loc si de timp, dar mai periferic decat
obiectul indirect. Este adevarat ca instrumentalul are o pronuntatd nuanta de
complement de mod, dar acesta la randul lui este de asemenea mai central decat
complementul de loc si de timp. O apropiere intre instrumental si obiectul indirect
mentioneaza si |. Rizescu 1n constructiile de tipul: a trata, a servi cu ceva. in aceste
constructii D-sa vede un obiect "de care se ataseaza actiunea" si prin urmare
constructiile respective "pot fi socotite complemente indirecte"®.

Pe acelasi plan cu instrumentalul trebuie sa se afle si complementul
material de tipul: aciopli din piatra, aturna din bronz, aface din ci
neva om etc. In aceste constructii legatura dintre obiect si actiunea verbului este
asemanatoare cu cea din constructiile instrumentale.

in apropiere de instrumental, pe linia dintre obiect si complement va trebui
sé se afle si complementul sociativ, care are multe asemanari cu instrumentalul,
uneori chiar confundandu-se cu acesta.

in imediata vecinatate cu obiectul indirect va trebui s& se afle
complementul de agent, care dupa parerea noastra este o varietate a obiectului
indirect. Nu am gresi daca l-am numi obiect indirect cu funcfia de agent.

Faptul ca complementul de agent este tratat si Tn GRL imediat dupa
obiectul indirect si Thaintea complementelor, ne face sa credem ca parerile noastre
cu privire la complementul de agent sunt asemanatoare. Referindu-se la aceasta
problemda, acad. I. lordan mentiona ca complementul de agent "nu poate fi
considerat obiect indirect”, dar nici circumstantial, "findcd nu aratd vreo
imprejurare in care se indeplineste actiunea verbului"’.

Nefiind nici obiect indirect, nici complement circumstantial se impune
recunoasterea unei a patra parte secundara de propozitie. Noi consideram
complementul de agent cu toate nuantele sale o parte integrantd a obiectului
indirect, dar, spre a-l deosebi de obiectul indirect propriu-zis, propunem pentru
acesta si pentru instrumental, material, sociativ, termenul de obiect indirect relativ.

in felul acesta studiind toate constructiile obiective si completive, ca o
trecere treptata de la o relatie la alta, de la o functie la alta, vom putea gasi in acest
spectru locul tuturor constructiilor. Este cunoscut ca o serie de constructii, pe langa
functia lor principald, mai cumuleaza unele nuante ale altor functii (acest lucru este
relatat amanuntit in GRL)®. Si atunci constructiile obiective care posed& o nuant
minima a unei functii completive se vor afla langa obiectul etalon, de unde, pe
masura cresterii nuantei completive, sub forma de spectru, se indreapta catre polul
etalonului completiv. Nuantele la care ne referim sunt, desigur, multiple atat din
punct de vedere cantitativ, cat si calitativ.

®|. Rozescu, op. cit., p. 439.

" lorgu lordan, op. cit., p. 641. Vezi si Paula Diaconescu, Exprimarea complementului de
agent in limba roména, LR, VIII (1959) nr. 2, p. 10. "Prepozitia de, chiar cand este urmata
de un nume de persoana, precedata de verbe ca a se spune, a se povesti, a fi atras, poate
avea un inteles ambiguu. Tn aceste situatii complementul de agent poate fi confundat cu
cel indirect".

8 Gramatica limbii romane, ed. I, pp. 158-9, 169-70, 173, 176, 178, 180, 187, 189-90, 193,
197-8, 203, 206.
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in concluzie, trecand constructiile prepozitionale in cadrul obiectului indirect,
notiunea de obiect direct devine mai ingusta, dar mai sobra, mai exacta. In schimb
notiunea de obiect indirect va deveni mai larga, ea va cuprinde o serie de grupe.
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THE LAST VOYAGE — A PILGRIMAGE BETWEEN THE WORLDS

CASANDRA CRISTEA

SUMMARY. We consider the study of the Last Voyage, as it appears in
the Romanian folk culture, a suggestive manner of investigating the
particular view that the traditional mentality had upon space. The post
mortem universe cannot be physically controlled by the community,
therefore the way people imagine this Great Way towards the other world
is a mental configuration of a realm both necessary and frightening. The
Romanian funeral texts — Fire trandafire, Cintecul Zorilor etc. — are a
means of directing the deceased and creating for him the image of a
space that is essential for his later existence. Moreover, this beautiful act
of imagination offers an answer to the question about the influences that
the space receives from the subjective human mind.

The paradox of a voyage post mortem can also be explained by inserting it
in a larger view upon the human existence as a perpetual pilgrimage. The classical
definition of the pilgrim* underlines his status as a "stranger", unintegrated into the
community and, consequently, staying only temporarily inside it. The situation of
one who starts for a mystic pilgrimage or of the deceased will not become, in any
moment of the voyage, that of an uprooted totally torn from the space he crosses.
On the contrary, the pilgrim is always aware of the values he carries with him and
of his own identity, the same as the dead one’s status is permanently controlled
and underlined through the set of references included in the funeral texts.

But a necessary change appears in the status of those who set for a voyage: if
the pilgrim enters a new stage because it is supposed that at the departure he denies
the old person that he has been and takes, for the route, the cloth of penitence and
humility, the deceased is no longer called by his baptism name, but he is defined by a
metaphor — "dalbul de pribeag” — that indicates a new status. Even though this name
can be interpreted as a tabu-appelative2 that creates the image of the deceased as an
initiate, this is only one of the meanings that the ceremonial funeral texts hold. In a
general sense, changing the name implies the individual's transiton to a new
behavioral code, which has been created and suggested by those who are alive, and
at the same time differing from theirs because it imposes the strict sequence of the
stages, without offering any other variants.

! Jean Chevalier, Alain Gheerbrant, Dictionar de simboluri, Bucuresti, Ed. Artemis, p. 63
2 Mihai Pop, Pavel Ruxandoiu, Folclor literar roméanesc, Bucuresti, Ed. Didactica si
Pedagogica, 1976, p. 198
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Apparently, the deceased enters a terra incognita - "an unbeaten track/
with still dew,/ where you have never been before"; his voyage follows a linear
itinerary, up to a sotheriologic crossroad where he faces the problem of choosing
the track from the right or that from the left. He is not forced to choose neither of
them, but the suggestions clearly favor the track from the right. The positive
attributes of the right hand and the negative aspects of the left one are universal as
symbolism and the preference for the right direction can be explained by having
related it to the sun’s way — although it is a relative point, depending on our
position in space and on the human subjectivity that endows the space with certain
qualities.* As far as the funeral texts are regarded, the uncertainty that might
appear when the "pilgrim" reaches the crossroad is a fake problem, because the
nature of his choice is already directed according to the set of values promoted by
the community that has created it. The suggestions the deceased receives through
these texts would be redundant if it wasn’t to admit the turning upside down, in the
other world, of some of the earthly laws, and therefore the advice are meant to
keep alive a certain mentality, as a form of precaution against a possible forgetting.

Including the private reasons that generate the need for a pilgrimage, its
general aim is penitence, repentance for some sins capable of influencing the post
mortem destiny. In the Romanian mentality, the Last Voyage and the nature of its
end — "heaven" or "hell" — cannot be directed by real pilgrimages compelled during
life-time, but they can be influenced along one stage of the funeral ceremonial,
which is "the cemetery road".

THE CEMETERY ROAD OR "THE SMALL ROAD"

It is highly possible that a part from the last voyage’s configuration was
born through analogies with a real model, called "The Cemetery Road", which
connects the house of the deceased with the tomb usually placed in the sanctioned
space of the cemetery. In many villages this road is one of the important ones,
used only on ceremonial occasions (funerals, holidays etc.), being the proof of a
permanent contact of those alive with this last earthly halt of the deceased. Its
crossing gathers a set of ritualic acts, superstitions and beliefs rigorously followed,
which have been preserved up to the present due to their essential functions they
perform inside the funerary complex.

This compulsory road from the house to the cemetery might have been
anticipated by what Greek tradition confirms to be a special voyage for carrying the
dead person throughout the places he used to go while he was alive. We have little
information about this usage among the Romanians®, but this type of voyage would
hold a recovering role, symbolically including the whole existence of the deceased one.

In order to discuss about "the cemetery road" it is relevant the fact that
each performed act finds its correspondence and its sense into the slightly
distorting mirror of the Great Way, for which it becomes a simulatory an, most of

% Mariana Kahane, Lucilia Georgescu-Stanculeanu, Cintecul Zorilor si bradului, Bucuresti,
Ed. Muzicala, 1988, p. 575

® Romulus Vulcanescu, Mitologie romaneascd, Bucuresti, Ed. Academiei Republicii

Socialiste Romania, 1987, p. 570
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all, a preparatory itinerary. That is why it would be hard to decide if the numerous
ritualic gestures performed when the coffin is taken out of the house mark the
beginning of one way or the other’s; they rather establish for both voyages, the real
one and the last one, the moment of the irrevocably closure of a stage and the shift
towards another.

Like any proper itinerary, this miniature of the Great Way has several halts,
benefic or malefic places, is full of encounters, all these being still under the direct
control of those alive, who take advantage of them in order to influence and to direct
the hypothetical way to the world that is inaccessible to them. Once he got out of the
universe of the house, the deceased becomes a public "character" who culturally
appropriates the space of the route. As "adjutors" for these moments of the voyage the
members of the family are present, perpetual mediators between the dead and the
community, together with the friends who carry the coffin, or sometimes there are the
sworn brothers who do this, because they embody a different kind of link with the
defunct. Therefore, although the Road to the Cemetery is a real one, it is only
apparently crossed by the deceased, as he is carried in a cart pulled by oxen (animals
with an acknowledged psychopomp attributes®), in a manner differing from the Great
Way, which is presumably crossed by foot.

Even if it would be natural for the burial procession to follow a public road,
less sinuous and having fewer obstacles, the importance of the "deads’ path"
derives from using or annihilating these obstacles. Without the interruptions, the
various signs, this road would be extremely common. Christianity gives another
interpretation to these places that are already highly symbolical due to the previous
experiences, and gathers them under the label "throughfare": fountains, bridges,
crossroads etc, reevaluated and directed in order to provide the deceased with
eMmmEmm7TMmmmnsnmm@%mmmnowemSwwasMEMMnmme
Calvary”, and consequently all the stops, the penitence and the signs that appear
contribute to the soul’s purification for entering the paradise.

Beyond this Christian coverage that is highly ritualic even nowadays, the idea
of Calvary as penitence and set of initiatic tests shouldn’t be excluded, as it gets a
more evident meaning particularly in the context of the last way. It is possible that it
existed, due to the analogy with this last voyage, the belief that its crossing might spare
the deceased from the burden of the real itinerary, the same as a pilgrimage strictly
compelled could help the soul to arrive directly into Paradise or into Purgatory.

The presence of the funeral procession not only asks for the performance
of several ritualic acts, but it influences — contaminates — both the space it crosses,
and the rest of the community; there are some superstitions that reveal the evil
nature of this presence, annihilated by the stops, by throwing water behind the
coffin etc, all these acts being performed as the procession passes on the road®. It

® Mariana Kahane, Lucilia Georgescu-Stanculeanu, op. cit., p. 567
" Radu Dragan, Lumile rasturnate, Bucuresti, Paideia, 2000, p. 158
8 Luigi M. Lombardi Satriani, Mariano Meligrana, Il ponte di San Giacomo, Milano, Rizzoli
Editore, p. 34
Ernst Bernea, Moartea si Tnmormintarea in Gorjul de nord, Ed. Cartea Roméaneasca,
1998, p. 63
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seems that these precautions are connected with the fear of not loosing the
powers, which death could steal — the baby is not put to sleep, one who is walking
has to stop etc., and the gesture of throwing water may also allude to a rite meant
to provide the last way'’s fertility, an attribute that is defining for it. At the same time,
the gesture is a rite of purification necessary to fulfill such a passing.

In the Christian tradition "the small road" is marked by stops or halts,
associated with the tributes that the soul will pay in the other world and their
number may vary on the deceased’s social status. The relatives pay each stop,
considering that by analogy this value will not ask for other payments in the new
world. Going beyond this purely Christian view, the halts appear where, according
to the traditional mentality, there is what we call an "bad place™’, as a
consequence of conferring heterogeneous values on the space. Either created
naturally or artificially, these "weak places”, sometimes touched absent-mindedly or
because they cannot be avoided, always have evil consequences on the individual.
In the case of the way to the cemetery, this influence manifests upon the defunct
and it highly burdens the Last Voyage.

If we accept the horizontal structure of the two worlds, in which the other
world appears as continuing the visible one, the "bad places" — crossroads, angles
and everything that is connected to the aquatic symbolism (bridges, rivers,
fountains etc.) have this negative attribute because they are "breaches into the
space™ that permit the contact with the terrifying underworld. Therefore the
crosses put on the roads, the stops accompanied by some prayers do nothing but
trying to diminish the danger generated by those places.

The crossroads are not malefic because they are sometimes linked to
some negative events, but these acts are prone to happen there due to the
ambiguity, to the uncertainty of the place. And the ambiguity is connected to the
fact that at the crossroad the traveler may take several different roads, each one
with its consequences, but it exists because the crossroad belongs to both of the
worlds. On this real road is not the direction of the funeral procession that matters,
as this is already established in the village's space, but it becomes essential to
diminish the powers of the crossroad. The stops are meant to control these forces
and consequently to take possession over them.

But it is significant as well the permanent analogy with the way to the
underworld, where the crossroads will play the role of deciding the destiny
(depending on the direction the defunct will go), and their protection in the real
world can influence the right choice, under favorable auspices, for the other great
voyage: "But further on | see/ The angel from my baptism/ As he keeps sobbing/
Because he is aware of me: / At the crossroads, / God’s Judgement!"*2.

The bridges are "bad places" because they interrupt the road, making way
for that ambiguity generated by the possibility to communicate with another world.
Moreover, by crossing them, there is the danger to fall into the water, which would

° Ernst Bernea, op. cit., p. 24

' Radu Dragan, op. cit., p. 139

2 lon H. Ciubotaru, Folclorul obiceiurilor familiale din Moldova, lasi, Caietele Arhivei de
Folclor, vol. VII, p. 323
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mean the evil contact with a universe where it is believed that the sinners or the
drowned persons’ souls gatherl3, and the water can hold their malefic image®. But the
bridges may have positive connotations as well, due to their attribute of tying, of uniting
two spaces that have been separated by the presence of the water. In this respect,
they prevent a possible fall and enable the crossing, having thus a double, paradoxical
role, to interrupt the natural sequence of the road, but at the same time to rebuild it
(artificially).

This remake is important both in real aspects, and in the symbolical ones,
because it has direct consequences on the Great Way’s continuity, which has, in its
turn, several interruptions, but "spared" from those that appear during the real road
to the cemetery. The Great Way's breaks are counter-balanced, in our tradition, by
the so-called "linen bridges" metonimically identified with the soul’s tributes or with
the Heaven’'s bridge, and they consist of pieces of cloth scattered by the family
along the road to the cemetery™. Their presence is justified by the analogue image
they imply — they will become bridges into the other world, making easier the
voyage of the one whom has taken the Great Way. Additional to the fact that they
imply the idea of continuity and mark the good direction, performing the role of
indicators, the usage to bury them with the deceased or to give them as alms
constitute a symbolical sweep of the traces, breaking the bridges for the return, as
if the defunct would take the road with him.

An essential role is hold by the funeral repasts, which are made because
their attributes become significant by being transferred over the last Way . A part
of it will even be built out of these ritualic gifts, but they do not include the whole
route, as some researchers assert.

In order to avoid to cross the "weak places’ of the space, "fortified" later by
the halts, the road of returning from the cemetery will have another itinerary: from
the cemetery all have to take a different way'’, avoiding the "dead road" and its evil
influences that might invade the members of the procession, who lack now the
"password" for crossing, formerly represented by the coffin.*®

Marianne Mesnil interpreted this "small road" that she called "the dead
people’s way" as one of the medians that represent "the mythic-ritualic topology"*®,
together with the vertical axis of the Milky Way. From this hypothesis it results the
image of a spatial cross whose "arms", represented by the "cemetery way" and the
"air way", cross in any of the "weak places" of the horizontal axis. But the
deficiency of this perspective is the fact that the real road, that to/of the cemetery,
is counter-balanced only by a celestial way that is not the predominant model in

* Tudor Pamfile, Mitologie romaneascd, vol. Ill, Pamintul, Cultura Nationala, Academia

Romana Din vieata Poporului Roman, XXXII, p. 18
Lungl M. Lombardi Satriani, Mariano Meligrana, op. cit., p. 70
Simion Florea Marian, Inmormintarea la romani, Bucuresti, Ed. "Grai si suflet-Cultura
Natlonala 1995, p. 195, and Radu Dragan, op. cit., p. 227
® S. Fl. Marian, op. cit., p. 192
Radu Dragan, op. cit.,, p. 140, and lon Muglea, Ov. Birlea, Tipologia folclorului, Din
raspunsunle la chestlonarele lui B. P. Hasdeu, Bucuresti, Ed. Minerva, p. 452
LU|g| M. Lombardi Satriani, Mariano Meligrana, op. cit., p. 39
9 Marianne Mesnil, Etnologul, Intre sarpe si balaur, Bucuresti, Paideia, 1997, p. 94
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imagining the way towards the other world. In the Romanian traditional mentality it
is almost annihilated the presence of a subterranean way or of a horizontal one,
both continuing the "small way" belonging to the real world.

"THE WANDERING TRACK"

Thus, the road to the cemetery remains the autonomous way for acting upon
the posthumous itinerary, which in its turn holds several connotations that permit it
being associated with a space of penitence, resembling the configuration of an
"Orthodox Purgatory"zo, totally replacing the concrete pilgrimages. But the
connotations of this mythic-cognitive way do not remain tied only to the Christian
frames whose nucleus is "the soul's redemption” through a behavior according to
the laws of the Biblical God, even though the penitential and initiatic aspects
dominate in the texts.

The vast argument that validates them belongs to the road’s configuration
itself, which, like in a real pilgrimage, will never be a royal way that leads directly to
the wanted Center, but a dangerous and meandric track, always containing the
threaten to wander and, consequently, to miss the aim of the journey. Not at
random, our folklore is rich of expressions that hame the motif of the sinuous way,
frequently used in ornamentation: winding, tortuous path, small path with flowers,
forgotten path etc.,”* and also at the beginning of the descriptions from the texts:
"Because where they will take you/ | don't have hope to get./ What use is that it is not
far/ If | cannot reach it/ Because the roads are winded."?,

There are certain special situations that enable the "pilgrim" to get
directly23 to heaven, but they are few and express a divine indulgence. The whole
meaning of the last voyage will be this refusal of the linear direction, and the option
for a winding geography. The aquatic universe is seen as a cloth that separates the
two worlds, imposing another geography, as the Earth’s liquid basis, from which
the underworld starts to descend, like in a dantesc vision, down to the boundless
space of the "endless hell”**. This horizontal perspective of the aquatic lands is
counter-balanced by the beliefs regarding the Saturday's Water, which define
another type of itinerary. Like a line of conduct, this water cumulates all the earth’s
waters and, binding nine times the earth, it creates an aquatic spiral usually with
negative connotations.”

This specific form that the waters way takes is similar to that of the "dead’s
staff', which is the candle who is put on the chest of the deceased, suggesting the
configuration of the last voyage. Apparently, the way would follow a linear itinerary,
horizontally, but the advice to go ahead loses the connotations of linearity and
becomes rather an incentive to continue walking. At a certain point the road is deviated
to the right, generating a winding form that inevitably becomes a spiral way — a

Romulus Vulcanescu, op. cit., p. 574

Constantin Prut, Calea raté4citd, Bucuresti, Ed. Meridiane, 1991, p. 51

Petru Caraman, Literatura populard, in "Caietele Arhivei de Folclor”, vol. Ill, 1982, p. 150
Gail Kligman, Nunta mortului, lasi, Polirom, 1998, p. 115

Tudor Pamfile, op. cit., p. 21

Romulus Vulcanescu, op. cit., p. 461
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prototype-image, in many cultures, of the soul's journey, but also a way that surely
leads to the center.

THE END OF THE JOURNEY — A VARIABLE PLACE

According to Mircea Eliade’s theory, the whole complex of the last way can
be inserted into the rituals that underline the difficulty of reaching the Center, a
permanent need of the human nature, which always aims to one of its forms.”’
"The nostalgia for the Paradise", translated as a perpetual search for a center,
even if it doesn’t always have the connotations implied by Eliade, appears in the
funeral texts as a possible motivation of the journey, although its materialization
has a vague expression, lacking explicit co-ordinates.

Naturally, it is supposed that following the spiral generated by going
"ahead and then right" (as all the funeral texts advise), with all the obstacles, the
interdictions and the liberties implied, the place that concludes the journey to the
other world will be the one desired by the community that has guided the deceased
through the funeral texts. But the texts do not mention the existence of some center
with negative connotations in the case of losing the way or choosing the path from
the left, whose deficiency is sometimes exactly the absence of the final place. As
for the image of the place from the end of the journey, it is used as a strategy to
"lure" the wanderer towards the path from the right, replacing a reward and
granting the closure of an initiatic stage full of difficulties.

The proper pilgrimage always has as spatial end a sanctuary, place of the
maximum concentration of the sacred’s presence and of several ritualic phases
that proceed the ceremonial of the way itself. The Romanian funeral texts replace
the sacred place with an image usually called "heaven”, which does not always
have biblical connotations or access to the sacred’s proximity. The scarcity of the
descriptions given to the final "resting place" shows a discrepancy compared to the
abundant images of the hell’s tortures; in this respect, the imagination expresses
itself especially through the iconography, which brought to the spreading of some
clichés that promote the picture of a paradise with the shape of the closed garden
or the hierarchical celestial court.”®

In the Romanian traditional mentality, the absence of a stabile place as
final stop of the Great way and the proliferation of the vague descriptions often
inspired by the image of the vegetal biblical paradise are motivated by the
existence of the belief that the dead ones are forbidden to reveal details about the
place where they go. Many variants of the funeral texts don’t describe at all this
space that limits the way: "...And keep on going,/ Through beaten tracks/ Until you
reach/ And you enter/ At the sunflower,/ At the heaven’s gate,/ There you should
stop/ And shelter/ And wait patiently/ The time of the return..."®.

%6 Jean Chevalier, Alain Gheerbrant, op. cit., vol. lll, p. 251-252

Mircea Eliade, Imagini si simboluri, Bucuresti, Humaniats, 1994, p. 67
Michel Vovelle, La Morte e I'Occidente, Bari, Editori Laterza, 1986, p. 96
Nicolae Both, Contribufii la Cintecul Zorilor, in "Anuarul Muzeului Etnografic al
Transilvaniei", 1962-1964, p. 480
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Therefore, the wanderer’s journey finishes at the center’s threshold, but it
is possible that the image of the "heaven’s gates" be used as metonymy of "heaven"
itself, clearly mentioned in other variants. One of them mentions the anglia, a type of
ink that can only be found in heaven, suggesting the nature of the space to whom
Virgin Mary belongs, as she uses it to write down the lists with the destination of each
traveler. "The sun-flower" appears as one of the phytomorphic images of the
"thresholds" keepers who have multiple images, replacing the Christian figure of the
angel with the fire sword, this flower being frequently mentioned in our folk poetry as an
instance that judges the "flowers" before they enter into heaven.

A recurrent passage from the funeral texts creates another possible space
for the final stop, a relevant episode of the last voyage seen as a ritualic complex.
The reel and the dance are possible closures of this ceremonial set, and as
collective nouns they imply the idea of a community. Indeed, one of the journey’s
aims is also to meet the part of the lineage that has already gone, which is
mirrored as an animated community, continuing their daily life they used to have in
earthly existence. These images of permanent joy enable the insertion of the new
comer into a familiar atmosphere, not at all hostile, where he already knows his
place and his limits. But this assimilation does not suppose, as it has been
asserted®, that the "pilgrim" loses its identity or that the generic term "lineage"
includes undifferentiated entities.

The place of this reunification of the kinship relations is mentioned with
different expressions: "the hill with the dance" or "our suburb" — profane forms of
the center — animated by the father’s figure, who performs the ritual of receiving the
traveler in a restricted, familiar place, reminding of the haven’s abundance: "...But
who was in the house?/ If it was your father,/ He had been waiting for you/ With laid
tables,/ Burning candles/ Full glasses,/ The way you enjoy it."**

By finishing this journey the wanderer is offered the chance not to remain a
stranger, therefore recovering the distance between him and his ancestors who
populate the new universe. A phenomenon characteristic for the real pilgrimage is the
possibility of new forms of communitas — spontaneous or normative — to appear
between those who take part in the same journey, as an expression of its liminality,
including essential human bounds and homogenous status. Quite often, this state of
"being together" emerges as opponent to the structure, freed from its laws, considers
V. Turner, endowing it with a dangerous potentiality that "can be restricted by the
taboo".* The critique brought later to this perspective underlines the fact that any form
of communitas, independently from the degree of freedom it reaches, contains the
germs of a structure — interpreted as the hierarchy of power.33

The concept of lineage as it appears in the funeral texts has the form of a
"spontaneous" communitas, in the sense of the pilgrim’s natural adhesion to the
community from the other realm, to which he belongs by birth and by the new post

% lon Ghinoiu, Lumea de-aici, lumea de dincolo, Bucuresti Ed. Fundatiei Culturale

Roméne, 1999, p. 229

Mariana Kahane, Lucilia Georgescu-Stanculeanu, op. cit., p. 582
32 Victor Turner, Edith Turner, Il pellegrinaggio, Lecce, Ed. Argo, 1997, p. 301
3 Ppaolo Apolito, Il tramonto del totem, Milano, FrancoAngeli, 1993, p. 43
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mortem status. But the roles will never be homogenous, because the hierarchy of
status that defined the group in the earthly space is preserved and, indeed, inside
this ideal communion always emerge rules imposed by the structure represented
by the part of the lineage that is still alive.

THE HOPE FOR A REVERSIBLE WAY

Any Pilgrimage, once the ritual requested by the Center’s sacred space is
over, continues with the reversed way of the return, which holds totally different
qualities compared with the way that took to the sanctuary. Freed from the ritualic
requirements, and also from the burden of the sins that have initially generated the
need for penitence through the voyage, the pilgrim adopts now a different
psychological behavior, thus establishing two different ways of the pilgrimage, even
though the way of return crosses the same geography as the first way.

The Romanian texts, extremely heterogeneous in this aspect, question the
possibility of going in the opposite direction on the Great Way that becomes
unigue. Not only the interruption of the voyage is forbidden, but also look back that
would annihilate the space left behind by its power of absorption. Many variants
outline an irremediabilis error®, a way without return that belongs to "the world
without any heart’s desire" where the traveler enters.

The fragments referring to this episode get the role of a "bounding of the road"
through the power of words, which take the form of a curse: "...When the yoke
burgeon,/ Then you will walk again/ And you will return/ To be with us into this world/
When the willow bears nuts/ And the osier sweet apples,/Then, but not even then."®

This discursive strategy of denying by asserting renders the return to "the
white world" as impossible, because the traveler's coming back implies to turn
upside down the nature’s laws. The whole set of ritualic gestures performed in
order to prevent the wanderer from returning into the familiar space emerges from
the liminoid quality of the status given to him by the other world’s new
configuration; because they are incapable of anticipating the quality received by
the one who sets on this journey, those who are alive adopt necessary measures
of precaution, but only to prevent the return under unnatural circumstances: several
gestures immediately after death has occurred — opening the windows, slapping
the door behind the coffin, "destroying” the linen bridges etc. The permeable
structure of the two worlds, preserved due to the existence of a multitude of spatial
"breeches”, permit the circulation in both ways, but any passage will be culturally
mediated, in this case through the funeral texts the community performs. At the
beginning, the texts suggest the process of forgetting the real world and,
consequently, the road that leads to it: "...You have a clear fountain/ And a chair
for rest/ And pity will have on you/ Mother Mary.../ Ask her/ Water to give you/ Your
soul will spring,/ And you forget this world..."®.

The presence of this fountain of oblivion in the Romanian texts has risen a
lot of questions, and it was related to the famous golden plates from Petelia, which

3 Constantin Prut, op. cit., p. 58
% Mariana Kahane, Lucilia Georgescu-Stanculeanu, op. cit., p. 604
% Nicolae Both, art. cit., p. 480
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contain clues about the quality of the two eschatological ways, the right one and
the left one, each being marked by a spring with different attributes®’. Even if they
belong to a post-orphic tradition, these texts are not the model for the Romanian ones,
because these have the particularity of speaking about a single spring, placed
‘midway", and has a role similar to the spring on the left, the famous Lethe of oblivion.*®
Although Mnemosine, the other spring that preserves the memory and the immortality,
seems to miss from the Romanian variants, it is frequently found in the folk narratives
in the image of various waters, like the "life-giving water", for example.

According to some Romanian beliefs, the contact with the aquatic universe
doesn’t always have a purifying meaning, and particularly in connection with the
Great way the presence of the water is negative, as it is a one way road.
Consequently, the traveler is advised to follow the never-ending reversible itinerary
of the sun: " You should not follow,/ The waters’ way,/ Because they carry away/
And never bring back./But you should follow/ the yellow sun,/ Because he leaves,/
And he also comes back..."*

Not at random the meaning of the expression "to take the Saturday
Water's flow" is generally used to express the irreversibility of an action, or the final
loss of an object, being equal to a metaphor of death.

Still, the Romanian traditional mentality punishes for the forgetting, a sign
with severe connotations of leaving the community and its behavioral set that make
the individual an insider. Out of this tendency to preserve the tradition’s flame,
some funeral texts contain directives regarding the possibility for the deceased to
return near the beloved ones left behind. These fragments are also a beautiful
strategy of reinforcing the hope, of diminishing the panic. The one who has left is
"lured" to continue his way also through these assurances of his ever possible
return: "...Take good care of the way you follow/ As there are two tracks:/ One of
homesickness/ And the other of sleep;/ But don't follow the sleep’s one,/ And take
the homesickness’ path,/ Because if you miss something/ You will come back..."*.

Only the sleep, a metaphor of a final death, could annihilate forever the
contact with the "white world™s universe because homesickness, as a state of
absence, functions like a permanent remembrance and wish to look behind and
recuperate everything. Thus, the Great way becomes a "weak place that can allow,
within the frames established by tradition, the perpetual contact between the
worlds, in both ways, because it is not only permeable in some points, but also
reversible, never final, always as an opening.

8 Alina Creanga, Zinele zori in mitologia romaneasca a morfii, lucrare de diploma

coordonata de Prof. Univ. dr. lon — euleanusi Prof. Dr. Mircea Borcild, Facultatea de Litere,
UBB, Cluj-Napoca, 1998, p. 12

8 Pompei Muresanu, Fluviul Lethe sau "apa uitdrii" si "cdrarea de la stinga" din bocetele
padurenesti, in "Anuarul Muzeului Etnografic al Transilvaniei®, 1977, p. 307

3% Mariana Kahane, Lucilia Georgescu-Stanculeanu, op. cit., p.628

Dumitru Pop, Folclor din zona Codrului, Baia-Mare, Centrul de indrumare a Creatiei

Populare a Judetului Maramuresg, 1978, p. 302.
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FETE ALE SINGURATATII IN NARATIVA SPANIOL A
DIN PERIOADA CONSECUTIVA RAZBOIULUI CIVIL

MIRELA LAZ AR

RESUME. Visages de la solitude dans la prose espagnole pendant la
dictature de Franco. Le présent ouvrage se propose de faire d’abord une
bréve présentation de ce phénomeéne si complexe qu’est la solitude, a travers
son évolution a I'échelle individuelle et historique, ensuite une classification
typologique (sans la prétention d'étre exhaustive) des formes qu'elle peut
avoir et finalement une analyse de quelques-unes de ces formes appliquée
aux textes.

Les criteres de classification que nous considérons les plus pertinents
sont: le rapport de la solitude avec la volonté du sujet; la perception/le
manque de perception de la solitude;la nature de l'objet absent; la relation
ego-alter (relation entre des individus déterminés, interaction communicative
etc.); la relation sujet individuel — collectivité; la solitude métaphysique.

Vu le nombre important des manifestations de la solitude et celui
énorme de romans publiés entre, approximativement,la fin de la guerre civile
et la mort de Franco, d'une part, et tenant compte des dimensions réduites
auxquelles ce travail devait se plier, d'autre part, nous avons opéré une
sélection tres dure des textes illustratifs: Enfilages, de C. Martin Gaite, Temps
de silence, de L. Martin Santos et — en tant que summum - Etat de coma, de
J. J.Armas Marcelo.

Fiintd socia(bi)la, aplecatd spre dialog — fie el sporovaiala amicala sau
susoteala malitioasa, susurare amoroasa sau duelare spirituala — si spre
comunicare vibranta, manioasa sau entuziasta sub semnul gregaritatii unificatoare,
omul este, totusi, Thainte de a fi parte a unui grup, individ; oricat de asemanator cu
ceilalti, unic. El Tsi are latura sa specific-personala pe care uneori nu poate, alteori
nu vrea sa o Tmparta cu cel/cei de alaturi. Penduland vesnic intre nevoia de a (se)
comunica si spaima, In genere inconstienta, de a-si dezgoli si, prin urmare, de a
face vulnerabil eul sdu cel mai profund, deschizénd si inchizand succesiv portile
propriei interioritati, omul este, prin nsasi natura sa duald, schizoid, deci agonic.

Aceste nevoi contradictorii ale individului nu pot fi intelese decéat pornind
de la procesul de ontogeneza. Dacd din momentul conceptiei este total dependent
de organismul matern, iar imediat dupa nastere raméane dependent de un adult, cu
cat creste si devine mai puternic — fizic, emotional si mental -, mai constient de
faptul ca este o entitate distincta, cu atat cauta independenta, care sa-i permita,
prin dezvoltarea fortei eului, desavarsirea procesului de individuatie. Dar acest
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proces, indepartandu-l de unitatea sa originara cu natura, prin care se simtea
ocrotit, este insotit, inevitabil, de cresterea nesigurantei. Erich Fromm arata:
"Aceasta despartire de o lume care, In comparatie cu existenta individuala, este
coplesitor de puternica si deseori amenintatoare si periculoasa, creeaza un
sentiment de neputinta si angoasa. Atata timp cat cineva a fost parte integranta a
acelei lumi, inconstient de posibilitatile si responsabilitatile actiunii individuale, n-a
fost nevoie sa se teama de ea. Cand a devenit un individ, sta singur si infrunta
lumea Tn toate aspectele ei primejdioase si coplesitoare." si nvata ca singuratatea
fizicad este benigna fatd de "singuratatea morald”, cum numeste Fromm absenta
legarii de valori, idei, simboluri si modele - fie si nule sau negative axiologic - care,
dincolo de limitele suportabilitatii fiecaruia, poate duce la tulburari schizofrenice, la
nebunie. Caci lumea si propria-i persoana 1i apar astfel nu doar menite sa se
infrunte, ci, mai grav, lipsite de sens.

Acestui drum catre singuratate al individului de-a lungul devenirii sale, i
corespunde un altul, la scara istorica. Singuratatea nu preocupa atat de mult
spiritele Thainte de secolul nostru, avea forme de manifestare mai limitate ca numar
si, ceea ce este mai important, nu era privita — cu exceptia unor cazuri de
recluziune fortatd, cu caracter punitiv — ca o pedeapsa. Astazi, singuratatea este
prea rar o alegere deliberata, constientd, facuta din ratiuni religioase sau filosofice,
asa cum era in epoci revolute, cat consecinta propensiunii spre individualism —
cauzata de schimbarea institutiilor si a sistemului traditional de valori - a societatii
contemporane, care lasa pe unii dintre componentii sai, prea putin adaptati
modului de viatd care decurge din aceastad tendintd, prada unei inadecvari
funciare, puternic frustrante. Centrat pe propriul ego si imbatat de libertatea de
decizie si actiune, dar, de-acum, "orfan" de o instantd absoluta la care sa se
raporteze, Tnlocuind credinta cu ideologiile si Tntrajutorarea in cadrul comunitéatii cu
cooperarea "politic corecta”, omul modern Tsi simte singuratatea dureroasa, pentru
ca lipsita de sens.

"Dificil conturate ca notiune de catre stiintele umane, singuratatile sunt in
schimb mai usor reperabile in cAmpul reprezentarilor culturale. Caci, in fapt, tocmai
pentru ca nu este un obiect abstract de cunoastere, singuratatea este greu sa
devina o notiune, si invers, pentru ca natura sa subiectiva provoaca aprehensiune
sau fascinatie, fantasme sau fobie, e ugor ca ea sa fie exprimata sau transmutata
in favoarea unor multiple reprezentari."”*, explicd Michel Hannoun. lata de ce vom
gasi tema singuratatii mai putin prezenta in scrierile teoretice decat in cele de
fictiune - unde, in schimb, apare ca tema majora -, apartinand atat literaturii
populare, cat si celei culte, de pe toate meridianele, din toate timpurile si indiferent
de genul abordat.

Vom incerca sa procedam la o prezentare generald si apoi la o analiza
particularizata a formelor sub care se manifesta singuratatea (si care nu inseamna
doar ceea ce, din comoditate, vrea limbajul comun: absenta, dor, nostalgie, tanjire),
reducand spatiul si timpul ei universal la literatura narativd spaniold de dupd
rdzboiul civil (pand, aproximativ, la moartea lui Franco). Vom face aceste operatii
pe de-o parte profitind de avantajul unei puternice componente psiho-afective

! Erich Fromm, "Frica de singuratate”, Teora, 1998, p. 33
2 Michel Hannoun, "Solitudes et sociétés", P.U.F., 1993, p.59
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traditional marcate aici de pasiune, iubire aprinsa, tragism, moarte, mereu
mtretesute si a unui (tocma| de aceea) bogat semantism existent in sfera
afect|V|tat|| pe solul iberic®, iar pe de alta parte, pusi in dilema de a alege judicios
din muIt|mea ipostazelor pe care le capata smguratatea mai ales dupa o astfel de
criza, n creatia unui popor cu o gandire foarte libera®.

Dupa ce razboiul civil Tsi pune, atroce si definitiv pecetea asupra tuturor
celor ce l-au trait, indiferent in ce tabara s-au situat politic, Spania franchista
cunoaste dezolarea si lipsa de orizont tipica unui univers Tnchis, mizer si terifiant,
care pare sa se eternizeze, acoperind ca un imens val cenusiu existenta marunta a
individului, sau infiltrAndu-se ca o apa murdara in toate interstitile organismului
social. Este un spatiu de confluentd a amintirilor traumatizante si a culpabilitatilor
rusinoase, unde raman sa convietuiasca — unii, victorios, altii, resemnat - vechii
dusmani sau de unde pleaca in exil multi dintre cei Tnvinsi, purtand cu ei partea lor
de singuratate si imaginea patriei ranite de fratricid, amaraciunea neputintei, dar si
vointa de libertate si speranta de a putea reveni intr-o buna zi acasa.

Epoca franchista reuneste toate circumstantele ce pot determina situarea
individului Tntr-o postura de revelator al propriei esente, in care, in general, trebuie
sa te situezi ori de-o parte ori de cealalta a liniei politice dominante, pe care,
uneori, 0 pot evita, reusind sa pluteasca pe deasupra realitatii pure si dure
ganditorii alunecosi sau artistii si scriitorii abili Tn jocul echilibristic. Dincolo de
aceste cazuri, in care oportunismul oferd pretioase comoditati sau face doar mai
suportabild congtiinta inutilitatii de-a lupta contra unui mecanism aparent invincibil,
existenta raméane sufocata de multiplele presiuni ideologice si politice si umilita de
saracia endemica in care visarea, fie si modesta, inseamna autoflagelare. Lumea
socata de razboiul civil se inchide in sine, teama, vinovatia, resentimentele,
frustrarea capata treptat forme noi, mai insidioase, chiar daca mai benigne;
violenta exterioara, de acum curmata, lasa locul unui soi de disperare generallzata
si d|fuza in care fiecare ins ramane singur in fata lumii si a propriului destin®.
Sigur, nu toata perioada franchista a fost la fel de opresiva. "Alterarea vietii

% A se remarca termenii referitori la stari de spirit asemanatoare, fin nuantate Tnsa, din aceeasi
sfera a absentei(sau intersectand-o), perceputd ca suferinta: soledad, solitud (singuratate,
solitudine), ausencia (absenta, lipsa), abandono (abandon, parasire), nostalgia, anoranza,
morrina, saudade, (nostalgie, dor, alean, tanjire), melancolia (dor, melancolie, inima-albastra),
anhelo (dorinta fierbinte/aprinsd/arzatoare, poftd, jind; nazuintd; nesat),deseo (dorinta,
aspiratie), desconsuelo (nemangiiere; mahnire, intristare), pesar, dolor, pena (suferinta, durere
sufleteasca, apasare, of, chin), tristeza (tristete), amargura (amar, amaraciune), ansiedad
(neliniste, zbucium, tulburare, anxietate, angoasa),

Identificarea, analiza si exemplificarea pe text a acestor ipostaze in stufosul material literar
existent se vor a fi schita unei viitoare abordari, mai complete si mai complexe, a temei
singuratatii.

Chiar daca universul acesta nu este unul strict concentrationar, se pot regasi aici multe din
constrangerile si manifestarile consecutive dintr-un astfel de spatiu, pe care le pun in
evidenta, printre altii, Bruno Bettelheim - in Le coeur conscient (Ed. Robert Laffont, Paris,
1972) si Survivre (Ed. Robert Laffont, 1979) - , Michael Pollak - n Expérience
concentrationnaire (Ed. Metailié, Paris, 2000) - , Michel Foucault - in A supraveghea si a
pedepsi. Nasterea inchisorii (Ed. Humanitas, Bucuresti, 1997) si Erving Goffman - in
Asiles (Les Ed.de Minuit, Paris, 1968).

IS
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intelectuale a fost completa in timpul razboiului si imediat dupa aceea", arata Angel
Basanta. "Cu timpul, restrictiile si supravegherea anilor '40 au inceput sa treaca
treptat prin epoci de mai mare deschidere pana cand au ajuns n ultimii ani ai
franchismului, in anii ‘60, cand, fara libertati politice Inca, literatura a putut sa se
dezvolte cu o anumita independenta, Tn afara de ceea ce privea ideologia politica
si sexualitatea, doua zone controlate Tn mod special. Cu moartea lui Franco, Tn
1975, se incheie Dictatura si se produce restaurarea Monarhiei. Spania duce la
bun sfarsit o tranzitie politicd pacifica si isi recupereaza libertatile democratice.
Totugi, tranzitia in roman — in literatura - se produsese deja dinainte, in anii '60 i
'70." De aceea, tema singuratatii - fenomen situat la confluenta dintre lumea
exterioard (obiectivd), permanentad sursa de conflict si cea a propriilor senzatii si
sentimente (subiective) - apare, direct sau deghizata in varii forme, atat de
pregnant tocmai aici si acum, spargand limitele banalitatii si primind dimensiuni
metastatice n intreg corpul social.

In general, gandindu-ne la singuratate, o vedem fie ca pe izolarea cuiva
intr-un loc anume, fie ca separarea cuiva de cel/cea iubit/a. Putem insa, in
incercarea de a-i identifica ipostazele, sa ajungem la concluzii surprinzatoare
pentru cineva grabit, dar verificabile (si) Tn proza spaniola incepand de la mijlocul
acestui secol, cand deja dictatura franchista se configurase clar, iar ideile si
atitudinile scriitorilor se afirmasera. Propunem 7in acest sens, indiferent de
denumirea contextuala si fara pretentia de exhaustivitate o clasificare a formelor pe
care le poate lua singuratatea in functie de cateva criterii:

1. Raportul sdu fafd de voinfa subiectului. a) Exista o autoizolare voluntard,
asumata (este cazul celor solitari: contemplativi, filozofi, mistici, mizantropi ),
aici fiind vorba, deci, de o falsa singuratate, care tocmai de aceea nu face obiectul
studiului nostru gi pe care o mentionam doar din necesitati metodologice. b) Exista,
apoi, o singurdtate involuntard, impusa de circumstante, ale carei nenumarate
tipuri apar mentionate mai jos, legate de alte principii de diferentiere si pe care le
vom analiza preferential, considerand ca ele sunt cele care alimenteaza, prin
caracterul lor puternic conflictual literatura.

2. Perceperea/non-perceperea singurdtatii. a) Daca, practic, majoritatea tipurilor
de singuratate (de care, de altfel, ne vom ocupa Th continuare) se caracterizeaza
printr-o percepere constientd i, cu unele exceptii, dureroasa a singuratatii, mai
exista, din punctul de vedere al temei care ne intereseaza aici, b) un mod diferit de
situare in lume: a-i apartine fizic, dar a te afla in afara sensurilor ei profunde si a
ceea ce Inseamna rostul unui om. Tns&, cum cei in cauza nu-l recunosc ca atare,
nu 1l resimt ca frustrant. Este vorba aici de vidul interior, de absenta unui eu interior
viu si pregnant, fapt care, daca nu permite existenta unei trairi superior-umane, in
schimb evita sfagierile dramatice, astfel incat, chiar daca exista, este o singuratate
mascatd, iar subiectul - alunecand vulgar doar la suprafata lucrurilor - , poate avea
impresia linigtitoare ca vorbind, comunica.

3. Natura obiectului absent. Daca vom considera singuratatea ca o absenta a
ceva esential pentru fiinfa noastra vesnic in cautare de complemente

® cf. Angel Basanta, La novela espanola de nuestra epoca, Biblioteca Basica de Literatura, p. 4
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existentiale, raportat la obiectul dorintei, vom observa urmatoarele forme: a)
absenfa fizica a celorlalfi, (care nu este intotdeauna Tnsa resimtita ca o stare
de spirit frustrantd); b) absenfa fizicd a persoanei iubite — prin aceasta unica
absenta, insa, totul puténd fi, in mod subiectiv echivalent cu singuratatea absoluta
-, tipul de singuratate cel mai des prezent, poate, in literatura, Th general.

4. Relafia Ego-Alter (relatie intre indivizi determinati, interactiune comunicativa
etc).: a) absenta capacitéfii subiectului de comunicare cu ceilalfi, care, in cazuri
extreme, face ca insul s aiba sentimentul acut ca nu apartine acestei/nici unei
lumi, existenta sa petrecandu-se sub semnul dezorientarii, umilintei (sau,
dimpotriva, superioritatii!), al alienarii; b) absenfa iubirii Tmpartasite
("singuratatea in doi"), dureroasa mai ales atunci cand teama, egoismul, zgura
vietii cotidiene Tneaca orice spectaculozitate, orice glorie romantica, oarecum
compensatoare a dramei, incompatibilitatea codurilor de interpretare a lumii
separand persoane destinate (condamnate?!) sa traiasca mpreuna;
dureroasa, poate, mai mult decat oricare alta forma, ea singura fiind suficienta
- ca ratare majora a unei relatii, nu doar esentiale, ci si gandite sa dureze o
viata - pentru a marca un esec existential;

5. Relatia subiect individual — colectivitate: a) absenfa libertafii, concretizatd in
suportarea unei autoritati imediate, resimtitd ca opresiva (parinti, etc.), in pierderea
posibilitatii de a dispune de propria persoand, de a stabili relatii de comunicare, ea
fiind mascata adesea de lipsa de intimitate (in mediu ostil - inchisoare, lagar, exil
etc.) b) absenta solidaritafii, lipsa umarului prietenesc in momentele de criza.

6. Singurgtatea metafizicd, ca: a) singuratate a fiinfei in fafa mortii, moment in
care ruptura de aceasta lume - singurul loc despre care omul stie ceva, pe
care trupul si congtiinta lui 7l (re)cunoagste - este definitiva; b) lipsa unui ideal, a
unui sens al existentei, a sperantei, a unui dumnezeu, forma pe care o poate
lua aceasta absenta inscriindu-se intr-o gama foarte larga de nuante de la
plictis, spleen, langoare, pana la disperare.

Ca o concluzie, putem sa afirmam, fortind o generalizare poate prea
indrazneata, ca exista un "rau de singuratate" care ii atinge ori ii apasa pe aproape
toti indivizii, intr-o forma sau alta, Tn anumite circumstante ale vietii, dacad nu cumva
— la firile maladive, pe tot parcursul ei. De fapt, este un dublu "rau" ce consta in
imposibilitatea de-a satisface doua necesitati cardinale strans relationate:
autocunoasterea si comunicarea. Caci, pentru a comunica, trebuie intai sa se dea
o forma coerenta si inteligibild continuturilor mental-afective, sd se gaseasca un
sens sau o tintd expansiunii propriului eu si astfel sa devina functional mecanismul
psihic, iar apoi trebuie transmisa celorlalti aceasta imagine interioara a noastra, ca
un semnal de contact care sa declanseze mecanismul social, stimul, la randul sau
pentru urmatoarea secventa psihica.

"Inarmati" cu aceasta relativ sumara clasificare tipologica putem identifica
forme ale singuratatii in, practic, toatd proza perioadei vizate, cand ea capata
proportii exceptionale. Pentru ca o abordare globala a problemei, dat fiind numarul
mare de tipuri si cel enorm de titluri, este imposibila aici, ne vom opri mai departe
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la trei romane dintre cele mai reprezentative din unghiul de analiza pe care ni l-am
propus.

RETAHILAS ("INSIRUIRI")

Romanul prozatoarei Carmen Martin Gaite’, publicat in 1974, dar inceput in
1965, este o defilare de singuratati, acoperind o paleta larga: congtiente sau nu, voite
sau nu, discrete sau tipatoare. "Retahilas" pare un dictionar ilustrat de singuratati,
pentru ca singuratatea fiecaruia este reprezentativa pentru o anume categorie de
persoane, fara nimic extraordinar, ca si cum cartea ar fi fost construita dinadins pentru
a nsufleti, intr-un mod aproape didactic, aceasta galerie de tipuri umane.

Tot romanul este, de fapt, in afara Preludiului si a Epilogului (in total mai
putin de 11 pagini narative), o conversatie intre Eulalia — fiintd independenta,
stralucitoare, egocentrica, puternic reflexiva — si German — un tanar sensibil, dar
echilibrat -, in care sunt mentionate toate celelalte personaje ale sale, in afara de
unul, Juana, prezenta episodica, dar esentiala, pentru ca este oglinda intoarsa a
celui dintai.

Conversatia, desi provocata de o simpla intdmplare din viata personajelor,
se petrece intr-un spatiu si un timp simbolice pentru "mesajul” cartii: intr-o casa
veche dintr-un tinut salbatic - la un capat de lume unde moartea umbla calare pe
culmi de munte si pe sub ferestrele deschise - , pe durata unei nopti intregi, fara
intrerupere, pe luna plina. Eulalia, sosita aici cu cateva ore Tnainte pentru a-si
aduce bunica muribunda ce dorea sa fie acasa in ultimele sale clipe, are aceasta
intalnire fundamentala cu German, - fiul fratelui ei (tot German), dar si al celei mai
bune prietene, Lucia (acum de mult timp moartd) — care, afland din telegrama
matusii acest fapt, vine si el, manat de un impuls pe care nu si-l poate explica. In
camera de alaturi, la patul bunicii, vegheaza Juana, o femeie din sat, "adoptata" de
familia proprietarilor pe cand era o copila si ramasa aici, singura in toti cei peste
douazeci de ani de cand ei se risipisera prin lume; o prezenta ce se vrea discreta,
dar care o tulbura pe Eulalia printr-o privire care 1i pare acesteia plina de repros.

Eulalia revine aici, in casa — acum o ruina — unde Tsi petrecuse verile
copilariei. Devoratoare, pe atunci, de romane sentimentale, a caror lectura vinovata
o facuse sa-si creeze o lume paralela si secreta, falsa, dar fabuloasa, ea capata
curénd o dubla personalitate: una diurnd, conformista si sociabild, dedata jocurilor
inocente ale copilariei si alta nocturna in care evadeaza, eliberatd de norme, de
contingent, pentru a regasi o secretd gi delicioasa izolare ce-i produce senzatia
unei absente fundamentale nedefinite, a unui gol interior pe care-l umple cu
existente fictive, livresti. Ajunge astfel sa "traiasca" cu adevarat doar prin fiintele de
hartie cu care se identifica si pe care, treptat, le contopeste intr-un prototip —
Adriana — ce avea sa supravietuiasca multi ani. Apoi, in timpul studentiei devine,
din persoana romantioasa din copilarie, un intelectual curios, activ, chiar militanta
feminista si adeptd — teoretic, numai — a preceptelor "morale” ale doamnei de
Merteuil, cinicul personaj al lui de Laclos. Aceste doua faze ale evolutiei sale,
avand in comun tendinta incongtientd de-a se singulariza, raméan doar un sediment

" Carmen Martin Gaite, "Retahilas", Ediciones Destino , Coleccion Destinolibro, Barcelona,1989
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al memoriei, un mal fertil in momentul in care conversatia cu German o face sa-si
revizuiasca ideile, trairile, si sa inteleagd brusc, ca intr-o iluminare toata
singuratatea vietii sale de pana atunci. In ciuda faptului ca-1 avusese alaturi pe
Andres, omul pe care-l iubea, toate sentimentele produse de stimuli reali ii apareau
palide, lipsite de savoarea celor romanesti, absorbea totul cu o sete tot mai
disperata, simtea un soi de frig al singuratatii pe care nimic nu-l mai potolea. si
toate acestea pana in momentul banal si miraculos Tn acelasi timp - venit dupa
separarea de Andres, pe care, dupa zece ani de convietuire si-a dat seama ca nu-I
cunoaste, si dupa depresia psihica ce-i urmase - al conversatiei, prin care, vorbind
despre "cioburile" unei existente sclipitoare si goale, analizand-o fara mila si
pudoare, reuseste sa feasd impreuna cu German fire nevazute pana atunci.
Formula lor: fine firul, d&d-mi firul, inseamna a sti de ce si unde sunt legate firele
propriei vieti intre ele si de-ale altora; este ceea ce face ansamblul inteligibil si da
sens, prin alegere constienta, implicare deliberata si actiune acestei vieti. Eulalia,
femeie matura, insa abia acum si-aici, brusc, maturizata anuleaza singuratatea prin
magia evocarii, dar si a dialogului care scoate existenta din starea amorfa,
permitand sa se intreteasa firele unei comunicari reale.

In conversatia aceasta nocturnd — substanta insasi a romanului -, German
are si el revelatia care ii lumineaza toata existenta anterioara. Dupa ce, copil fiind, isi
pierde mama, se simte singur la modul absolut; timp de multi ani ii cauta disperat
substitute, mai Tntai prin Tncercarile, mereu frustrate de a-i spune povesti surorii lui mai
mici, Marga, asa cum le spunea lor mama si, mai apoi, constatand opacitatea tatalui si
ipocrizia amabild a mamei vitrege, prin speranta obsesiva in revenirea Eulaliei; dar
aceasta, absorbitd de propriul vartej existential, prada impulsurilor unei tinereti
disperat-imperative 1l ignora, chiar daca uneori, superficial, soarta lui o preocupa. Toate
aceste ncercari ratate de a avea pe cineva care sa-l asculte - ceea ce echivaleaza
pentru el cu a fi iubit - nu fac decét sa-i accentueze senzatia de a fi fost abandonat.
Devenirea lui sta sub semnul acestei singuratati. Lumea ii pare de neinteles, il raneste
violenta baietilor de varsta lui, 1l chinuie insomniile, dar, treptat, reuseste sa se
intareasca, sa devina un barbat normal. Insa pana in aceastd noapte a confesiunilor, a
dialogului total in care firele imprastiate si incélcite ale existentei fiecaruia fes impreuna
acest text, nu se simtise om intreg. Lasand sa tasneasca suvoiul eliberator,
exorcizeaza raul interior si tot trecutul 1i apare acum coerent si plin de miez. Se simte
inundat parca de un abur vital.

Acest dialog cu functie cathartica sta sub semnul amintirii Luciei, cea care-i
tesea Eulaliei punti de intelegere cu lumea. Astfel, Lucia, fiinta esentialmente
solara, spre deosebire de Eulalia al carei metabolism afectiv este ghidat de luna,
isi continua rolul de catalizator al binelui si dupa moarte. Este simbolica recurenta
aparitiei Luciei Tn conversatia celor doi, fiindca aceasta fsi risipea cu caldura iubirea
pentru semeni, stiind ca ea este acel dar miraculos care cu cat se-mparte se
sporeste. Lucia n-a suferit de singuratate, ea era mereu alaturi de ceilalti. De
aceea, poate, fiul si prietena isi pierd echilibrul afectiv dupa disparitia ei, dar dupa
ce o readuc langa ei prin puterea magica a cuvantului, si-1 pot reface, cladind alte
punti, tesand alte fire.

Juana, personaj aparent nesemnificativ in economia narativa a cartii, o
femeie aproape muta, cu ochii patrunzatori, arzatori, devenitd aproape o
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salbaticiune in toti anii traiti in izolare Tn chip de paznic al casei unde a fost
adoptatad, este o esentd de singuratate. Eulalia are fatd de ea o afectiune foarte
complexa: Juana ii aminteste de copilarie, cand se jucau toti trei, ele doua si fratele
Eulaliei, German, cand ei, fratii, incercau - orgoliosi pygmalioni - s-o formeze, sa-i
disciplineze talentele native si comportamentul de fiinta mandra si libera. Juana i
aminteste Tnsa si de promisiunile facute si niciodata respectate de-a reveni acolo,
de-a se ocupa de ea, 7i aminteste de casa, acum decrepita, pe care i-o lasasera in
grija ca o povara - de-aici sentimentul de culpabilitate pe care i-l provoaca. Dar,
mai ales, ea este, avand aceeasi varsta cu Eulalia, un soi de oglindd nemiloasa in
care aceasta se vede imbatranind; Juana 1i produce "o fascinatie asemanatoare cu
cea pe care o simtea Dorian Gray cand se inchidea singur in podul casei sale
pentru a dezveli acel portret malefic in care se infaptuia adevarata sa
imbatranire.”® Juana ramasese sa Tmbéatraneasca singurd, in pas cu trecerea
timpului, pe cand ea, Eulalia, fugea de propriul ei trecut si de propria ei varsta. De
aceea, simpla prezenta a Juanei este un repros, dar si o tortura.

Cautand-o in salon pe Eulalia ca s-o0 anunte ca bunica murise, Juana o
gaseste la pieptul lui German, dar, printr-o bizara transmutatie “erau cei doi frati
cand se mangaiau, cand indicau acelasi sdnge si aceiagi parinti si aceleasi tiranice
umori si acelasi farmec, cand i inchideau in nas o poarta invizibila, de netrecut, un
bloc de sticla prin a carui grosime putea, totusi, si continue sa-i vada vesnic."
Instantaneu, Juana simte un val brusc de gelozie, pentru tineretea, nongalanta, gratia
acelei prietene din copilarie, "si mai ales pentru lumina care ii transfigura chipul Tn
acele momente, pentru expresia duioasad cu care il privea pe fratele ei (...). Tsi
petrecusera noaptea asa, susotind, in timp ce ea se ocupa de Doamna. Nu se
miscasera de acolo, nici nu-si dadusera seama de incursiunile ei (...), nu le pasa deloc
de ea. Toatd noaptea veghind, intorcAnd spatele lumii, izolati Tn castelul lor
inexpugnabil de cuvinte, un fir de cuvinte curgand de la Eulalia la German, intorcandu-
se de la German la Eulalia, ingiruiri apartindnd unui text arzator si indescifrabil."® Tn
acele momente, Juana isi aduce aminte de toti anii petrecuti in singuratate intre
zidurile casei vechi, gi, ravasita de revelatie, incearca sa o domine aprinzand o lampa.
In lumina ei crud&, cea care se ridica din bratele baiatului are fata descompusa, plina
de riduri, aratandu-si, in sfarsit, varsta de patruzeci si cinci de ani.

Acest salt in timp, in timpul interior, dar gi, ca o consecinta, in cel exterior,
prin care Eulalia "fsi ajunge din urma varsta" o situeaza adecvat in propria ei
matrice existentiala. Prin constientizarea angoasei si a singuratatii de pana atunci,
prin intelegerea si asumarea acesteia si a propriului dat ontologic marcat de
trecere, ea savarseste un pact tacit cu destinul. Este un pact de neagresiune.

Romanul "Retahilas" prezinta singuratatea la modul intimist, centrandu-se
pe individ. Romanul urmator este, metafizic, cel al singuratatii ca fenomen social.

8 op. cit., p.102
®idem, p.232
%id., p. 233
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TIEMPO DE SILENCIO ("VREMEA TACERII")

Creatie a unui medic psihiatru, militant socialist si preocupat de filozofie, in
special de existentialism, "Tiempo de silencio"* marcheazi o schimbare radical
in proza spaniola a epocii prin structura sa narativa neobisnuita, prin innoirea
radicala a limbajului romanesc si prin universul complex - cuprinzand spatfii si
perioade foarte largi — pe care Luis Martin Santos 1l propune prin metafora centrata
pe Madridul de la sfarsitul anilor '40. Romanul, prezentand evolutia (nu in sensul
devenirii, ci al migcarii, al actiunilor) unui personaj lipsit de relief ca medic si
cercetator, cu o moralitate neconturata si, mai ales, cu aspiratii mediocre, ne pune
dinainte, expresiv si ingenios, tabloul nuantat al unei lumi naclaite de o pacla
existentiald, care face ca, dincolo de diferentele uimitoare dintre diversele niveluri
sociale prezentate, fiintele umane care le formeaza sa apara ca o masa indistincta
de indivizi miscandu-se intr-o baie gelatinoasa, intr-un vacarm cacofonic de
vociferari, flecareala, vaiete. Toate acestea, prin zgomotul continuu si fara sens pe
care 1l produc, se pierd, lasénd un gol de exprimare, de comunicare, in fond, o
imensa tacere in ordine ontologica. E tacerea spaimei trecute si a nelinistilor
prezente, dar si a vinovatiilor, lagitatilor, tradarilor in Spania franchista, asa cum
este, metaforic, a tuturor epocilor istoriei sale de pana in 1949 (anul in care se
petrece actiunea). Intre diversii indivizi, chiar daca apar in grupuri, nu exista
comunicare reald: la cafenea toti vorbesc deodatd pentru a nu spune nimic; la
pensiunea lui Pedro, personajul central, cele trei femei ale casei — bunica, mama si
fiica, Dorita, pe care acesta o doreste — intretin o atmosfera statuta, imbibata de
semnale sexuale de Tncurajare pentru tanara pereche care, nici ea, nu vorbeste,
neavand nimic de exprimat; la reuniunile mondene din saloane se schiteaza un
balet conversational grotesc, politicos, dar inutil; la laboratorul unde tanarul
cercetator are alaturi, pe langa soarecii si cainii pentru experimente, doar o singura
fiintd umana, ngrijitorul Amador; la bordelul Donei Luisa, stapéna unui tinut al
sterilitatii totale; in cocioabele de la periferia Madridului, unde Moaca si fetele lui
prasesc goareci destinati sa fie vanduti cancerologului, si unde viata se scurge ca
puroiul dintr-o rana veche, intre o betie si o confruntare cu cutitele, la limita de jos a
speciei umane. Dar cea mai semnificativa scena este, in acest sens, conferinta
tinutd de un filozof perspectivist (aluzie la Jose Ortega y Gasset) intr-un
cinematograf de cartier, prezentat de autor intr-o sectiune pe verticala: "Ca orice
cosmos bine Tntocmit, si cel unde se desfasura evenimentul de fata era format din
sfere suprapuse. Avea, prin urmare, o sfera inferioara, una intermediara si alta
superioara, cheie de bolta si arcbutant dinamic al intregului edificiu. La fel de
clasic, asa cum se intimpla, inevitabil, in orice teogonie, sfera inferioara era
consacrata infernului, unde (...) se pot situa simultan regnul pacatului, al raului, al
desfriului, al condamnarilor la Tndelungate si binemeritate penalitati, alaturi bolgia
vitalitatii telurice, a zamislirii din motive genezice, a degustatorilor de voluptati
premergatoare pedepsei. In felul acesta, sfera inferioard a cosmosului la care ne
referim si unde nu se puteau detecta nici urme, nici relatii directe sau prin
concomitenta cu celelalte sfere superioare, era ocupatd de un bal de servitoare.

1 Luis Martin Santos, "Vremea tacerii”, Editura pentru Literatura Universala, Bucuresti, 1967
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Aici, indiferenta la faptul ca ceva mai sus Maestrul vorbea, (intr-o perfecta
simultaneitate temporald si o riguroasa suprapunere spatiald), gloata asudata
trepida..."12 lata, deja, imposibilitatea oricarei comunicari intre diversele sfere ale
acestui "cosmos". Putin mai departe autorul scrie: "sfera mijlocie inmagazina o
multime aproape comparabilda ca numar cu cea din sfera inferioara, desi cu o
compozitie mult diferita. (...) Tn fine, (...) sfera a treia, superioara si reprezentind
culminatia — in diferite sensuri — a intregului ansamblu, era constituita dintr-o scena
de cinema.(...) Sfera a treia nu avea decét o existenta virtuald sau alegorica, pina
ih momentul precis cind Maestrul urma sa-si ocupe didacticul stilp al infamiei,
putind astfel sa-si inceapa conferinta. (...) Dar se putea observa reciprocitatea si
perfecta simetrie a fenomenului, deoarece multimea din sfera mijlocie, si poate
insusi puternicul Maestru n-aveau nici cea mai mica idee despre pasionanta
realitate care se statornicea sub picioarele lor (...)."13

Pedro este singurul care vine in contact cu toate structurile sociale
prezente in roman: lumea celor de la periferie, lumea claselor mijlocii si, la urma,
cea a aristocratiei de sange sau intelectuala, dar nici el nu comunica, de fapt, cu
indivizi din vreuna din aceste categorii. Pentru ca sunt prea inchise, s-ar putea
spune. Dar nici cei din aceeasi categorie, desi de multe ori apar in grup, vorbind
sau facand ceva impreuna, nu comunica, Tn realitate, ntre ei. si asta pentru ca nici
ei, nici Pedro — care nu este cu nimic diferit de ceilalti in afara de faptul, e drept,
fundamental de a fi martorul critic al lumii sale — nu au un suflu vital autentic,
parand sa se aplatizeze sub propria lor mediocritate. Caracter nestructurat, Pedro
este un fel de erou fara farmec si fara glorie, un Don Quijote lipsit de inflacarare,
actionand involuntar si, uneori, chiar inconstient, iar in final un soi de martir anonim
al istoriei; drama sa (in urma unui avort pe care se credea ca-l facuse fiicei lui
Moaca, este inchis; chiar daca i se dovedeste curénd inocenta, caci fata murise
fnaintea venirii lui, Tsi pierde postul de la institutul de cercetari si este nevoit sa
paraseasca Madridul; Tn plus, Dorita este ucisa de iubitul fetei, care astfel voia sa
se razbune pe presupusul "asasin") este oarecum derizorie, iar sacrificarea sa este
lipsita de sens. Daca nu cumva sensul consta in viziunea pe care el o are la
sfarsitul cartii, cand, in trenul care il duce inapoi in provincie (si parca inapoi in
timp), are revelatia istoriei Spaniei, derulate invers, in care vede o lupta continua
spre devenire.

Tn ciuda pendularilor sale permanente, ca spectator, mai degraba decat ca
actor, intre diversele medii sociale, de persoana care inregistreaza, dar si reflecta
prin propriul comportament tot acest tablou vivant, pe care, in plus, il interiorizeaza,
il "digera”, amplificandu-lI cu vaste si subtile asociatii de idei crescute din solul
iberic, Pedro este singur. Intr-un univers de oameni singuri, pe care i reprezinta la
modul generic, el este Tnca mai singur, pentru ca este “incarcat" de singuratatea
incongtienta a celorlalti. Daca ei se agita, intr-o migscare browniana ridicola sau
induiosatoare, manati de iluzia unei fericiri posibile, Pedro este singur pentru toti,
este fundamentalmente singur.

12 op. cit., p. 111 (trad. Sorin Marculescu)
idem, p.p.111-112
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in textele analizate anterior, singuratatea era, in primul rand, un efect al
absentei capacitatii de comunicare si a unui rost existential; in cel care urmeaza,
ea este mult mai mult, este chiar o formé a existentei.

ESTADO DE COMA ("STAREA DE COMA")

Conform schemei tipologice pe care am prezentat-o la inceputul acestui
studiu, J. J. Armas Marcelo ilustreaza in romanul acesta* nu una, ci cel putin trei
categorii ale singuratatii: absenta fizicd a celorlalti — aici, aproape absoluta -,
absenta libertatii si singuratatea n fata morti. si nu este vorba doar de
singuratatea protagonistului, triplu determinatd. Sunt in roman, pe langa alte
cateva personaje suferind si ele, dar mai putin dramatic, de un soi de solitudine,
trei personaje simbolice, toate insemnand, pe diverse paliere existentiale, o
concretizare a singuratatii: cuplul vanat-vanator Siaka Garcia - Chicho Guerreiro, in
care fiecare entitate are un sens numai ca opusul celeilalte; "vrajitoarele" mute,
fara nume — personaj colectiv reprezentand bastinasii; in sfarsit, insula, una din
arhipelagul Canarelor. Toate aceste elemente se interconditioneaza, se
potenteaza reciproc, alcatuind o structura inextricabild si construind un monument
al singuratatii apocaliptice.

Nascut si format in Canare, Armas Marcelo descrie peisajul insulei unde Tsi
situeaza actiunea romanului ca un cunoscator intim al geografiei sale fizice si
spirituale, de care este puternic Tmbibat. Acest lucru apare clar din abundenta
cuvintelor, sintagmelor, frazelor intregi care redau, in acelasi dezolant, infricosator
registru singuratatea locului — "insula" deja avand conotatia de "izolare". Campurile
lexicale se centreaza pe adjective care trimit la regnul mineral, la sfera absentei, la
culori sumbre, la ideea de sterilitate si moarte. De-a lungul romanului, apare
frecvent substantivul pdmant, de obicei la plural, pentru a intari senzatia de
nemarginire si sugestia de generalizare data de adjectivul cu care formeaza
sintagmele descriptive: paminturi semidesertice / sterpe / negre / calcinate / de
funingine / singuratice. Din aceeasi categorie stilistica fac parte: piscuri golase,
finut uitat de soartd, sol vulcanic, finut lunar; germinafia definitivd a frustrarii;
colturile putregdite ale geografiei leproase; grozame uscate — aproape singura
referire la vegetatia locului, rara si arsa de soare, In aga masura incét si-a pierdut
functia vitala. Pentru a da o idee mai clard despre rolul peisajului Tn economia
cartii, oferim ca mostra o fraza semnificativa: "Un briu lat de lave racite capricios,
semne si umbre pe paminturile negre care s-au transformat cu timpul in zei si
zeitati care vorbesc si reclama moarte; lave ntarite, Thconjurind tinutul Intepenit
(...), de dincolo de haul prapastiei — ecou pietros al singuratatii, fagas uscat,
infometat, fara viata, pestera (...), unde straturile de paméant incearca zadarnice
solutii de fertilitate ... "*°

Acesta este peisajul insulei, iar cei ce 1l populeaza (in afara de cateva
personaje care au un nume si o istorie personald, descrisa in alternanta cu cea a
protagonistului, Siaka Garcia si menita sa sublinieze "Starea de coma") 1i sunt
consubstantiali: fiinte ancestrale, minerale, parca, neindividualizate: “chipuri

3. 3. Armas Marcelo, "Starea de coma", Ed. Univers, colectia Globus, Bucuresti, 1982
15 op. cit. , p.p. 83-84 ( trad. Al. Calciu-Samharadze)
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imbatrinite (...), fete de naluci, calite Tn sabaturi, niciodata Implinite, Tn nunti sterile
cu focuri mitice si zadarnice, care n-au ars vreodata cu flacari, obraji brazdati si
ciupiti de varsat, desfigurati, nvinetiti urme anemice ale unei singuratati
masochiste (...); ochii ca niste pierdute puncte negre cu pupilele straduindu-se sa
straluceasca pe crusta crapata a fetelor Tntunecate si nrdite de saminta
canceroasa a singuratatii si disperarii ..."!® Este o "rasa care s-a inchistat, ca si
miturile sale stirbe, Tn paminturile negre, calcinate de vulcan, de vapaia soarelui
insuportabil, paminturi (...) unde rasa s-a ascuns si s-a confundat cu ele..."*’
Atmosfera infernala a locului este cel mai bine relevatd in urmatoarele randuri, a
caror expresivitate nu este egalata decat de cruzimea descrierii: "aerul acesta
incins, magnetizat, imprastie foame si deznadejde peste buboaiele negre care se
ridica, sub forma unor cocioabe, din pamintul strain si chinuit; (...) din cioburi de
singuratate si de scirba se infiripd acum cuvinte spurcate ..."'* Sunt batranele
fosilizate, a caror viata se reduce la a vedea — chiar si ceea ce nu se vede -, la a
extrage cu bolboroselile lor ininteligibile esenta trecutului mitic pentru a-l proiecta
intr-un viitor, deja mitic si el, pe care 1l construiesc prin practicile lor vrajitoresti.

Ca o punte intre aceste doua timpuri i ca o sinteza a singuratatii emanate
de peisaj si de fiintele fantomatice care-l locuiesc, Siaka Garcia este cand o fiinta
vie, despre care ni se spune ce face, ce simte, ce gandeste, cand un mit. El este
mitul Tnsusi.

Personagj istoric real despre care, de altfel, s-a scris o carte-document,
Juan Garcia Corredera incercase, in fruntea unui mic grup sa- omoare pe Franco,
atunci cand acesta parasise, in iulie 1936, Insulele Canare pentru a porni razboiul
civil. Atentatul esuat 7i pune viata Tn pericol lui Siaka. Condamnat la moarte,
urmarit, prins si aruncat intr-o prapastie — Vagduna - impreuna cu camarazii sai, el
este, printr-o Tntimplare necunoscuta, unicul supravietuitor. De aici Thcepe mitul.
Continua sa fie urmarit de politistul caruia ii scapase, Chicho Guerreiro si care, de
atunci, face din prinderea lui scopul existentei sale. Siaka traieste singur zeci de
ani, intr-o cocioaba, aparand uneori prin piete sau in mereu aceeasi carciuma
tocmai cand oamenii locului 1l cred mort. Sau ajung sa-I creada nemuritor. Astfel
creste mitul. Dar adevarata grandoare a acestei investiri fabuloase o da sopotitul
vrdjitoarelor care-l considera un mort ratacitor; pentru ele, Siaka - cel "obosit, fugit,
scapat, iarasi scapat, ascuns, mort, urmarit, urit, temut, iubit, mitizat, zeificat,
arestat, ranit, ingropat, dezgropat, uitat, vazut, zapacit, gresit, indepartat, incercuit,
suportat, inchistat in pamint si in roci..."" - este reincarnarea asteptats a tribului
refnviat, eliberatorul. Siaka insa stie ca "nu este un «eliberator», ci doar o iluzie a
altora (...), transformat In zeu de «vrajitoarele» care l-au Tnaltat pe altarul cel mare,
rezervat idolului suprem, pentru a tine treaza, neclintita, superstitia, precum si plata
zeciuielilor si a prinosurilor aduse ritualului, vindecari miraculoase, sacrificii, cinturi
si cintari ce se rotesc n jurul singuratatii sarmanei sale persoane..."*® Divinizat de
unii, blestemat de altii, el existd ca mit din nevoia oamenilor de-a spera intr-o

1% idem, p.p. 60-61
7id, p.81

%id, p. 177

¥id., p. 25

2id., p. 26
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schimbare si de-a crede in eroi salvatori - este, In esenta, ceea ce spune autorul.
Dar conditia implicitd a trecerii sale din timpul istoric in timpul indeterminat al
mitului este izolarea sa, aproape absoluta.

Drama respingatorului Chicho Guerreiro, care si el este singur, izolat de
ura colectiva destinata calaului, pare, intr-un fel, mai acuta decat a lui Siaka, pentru
ca nu trezeste, ca acesta, compasiune si admiratie, ci - prin figura sa
respingatoare, prin sadismul sau arogant si prin stigmatul bolii sale (descrisa crud,
n tonuri grotesti) izvoréate din frustrari impure — oroare si dezgust. De altfel, autorul
il "pedepseste” cu 0 moarte pe masura: o hemoragie ntr-o latrina publica, prabusit
n propriile-i dejectii.

"Estado de coma" este, in fond, o uriagd metafora a singuratati — un
roman care se adauga celorlalte doua exemple, intre atatea altele posibile,
capabile sa ilustreze modul Tn care tema singuratatii, tema majora de reflectie in
gandirea contemporana, devine substanta insasi a unei literaturi infuzate de
realitatea apasatoare a Spaniei franchiste.
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STRATEGII CONVERSATIONALE

STEFAN GENCARAU

ABSTRACT. Conversational Strategies. The article intends to (1) offer a
few basic elements for the study of the interview and (2) to study some
introductory remarks from two interviews given by Professors Mircea
Zdrenghea and D.D. Drasoveanu in order to identify the strategies used to
assume the role of Es.

0.0.0. Consideratiile noastre cu privire la strategile conversationale
pornesc de la doua interviuri, unice de altfel, ‘propuse’ Profesorilor in memoria
carora am ajuns sa scriem, si ‘acceptate’ de catre acestia, adica de Mircea
Zdrenghea — in 1994 si D.D. Drasoveanu — in 1996 .

0.1.0. ‘Propuse’, intii intr-o acceptie subiectiva, anume ca am avut prilejul —
ca sa folosim o expresie a Profesorului G.I. Tohdneanu' — de a ne afla in luminata
preajma a celor ce au dat Morfologiei si Sintaxei, la Facultatea de Litere din Cluij,
pentru intlia oara, configuratia unor domenii de sine statatoare.

0.2.0. ‘Propuse’, apoi, in sensul pragmatic al teoriei conversatiei (Ducrot,
1984, p.186), anume ca ne-am situat pe pozitia unui ‘locutor’ (Ducrot, 1984, p.154
si Gouvard, 1998, p. 50) ce-si asuma rolurile intr-o ordine E; — R; , oferindu-i
interlocutorului sansa de a debuta ca R;, de a deveni Es doar dupa insertiile
interogative ale lui E; si de a incheia prin asumarea aceluiasi rol, anume de R;.

0.2.1. Socotim interesant de remarcat faptul ca, procedind ca atare, am
actionat altfel decit in conversatia cotidiana, unde ‘magistrul’ intreaba, ‘discipolul’
raspunde. Am inversat, in acest fel, cu buna lor stiinta si, mai ales, cu intreaga
disponibilitate a celor ce, prin rigoarea instantei profesionale, Tsi aroga, Tn mod
obisnuit, pozitia unui ‘intervenient’ interogativ, directionarea si ‘extensiunea’
(Gouvard, 1998, p. 51) actelor de vorbire spre a pune in evidenta proprietatile
‘subiective’ si ‘evaluative’ ale utilizatorului de semne (Kerbrat — Orecchioni, 1980,
p. 147 s.u.), fie el E sau R.

0.2.2. Precizarea de mai sus apare ca 0 avansare a ideii ca implicarea (=
am zice: ademenirea $i menfinerea, in termeni ce vizeaza tocmai afectivitatea
limbajului) lui Mircea Zdrenghea si a lui D.D. Dragoveanu in spatiul interviului a
presupus o anumita strategie conversationala.

! G.I. Tohaneanu: Parintelui meu fi datorez dragostea gi ardoarea... cu care mi-am imbrafigsat si am
cercat sd-mi indeplinesc meseria, In Foaia romaneascd, Gyula, Ungaria, noeimbrie, 2001, p. 9.
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0.3.0. ‘Acceptate’, intii, in acelasi sens simbolic, pus in evidenta prin aceea
ca atit Mircea Zdrenghea, cit si D.D. Drasoveanu si-au asumat pozitia/pozitiile
de ‘participanti’ intr-o situatie conversationalda cu directionare interogativa
vizind propria lor personalitate, activitate stiintifica, fiinta, experienta de viata,
conceptie despre lume etc.

0.4.0. ‘Acceptate’, apoi, intr-un sens pragmatic (Ducrot, 1984, p. 187)
ce vizeaza nu numai angrenarea n ‘rolurile’ de E si R, caracteristice instantelor
conversationale, ori actele indeplinite cu ajutorul limbajului (Ducrot, 1984, p.
173.), ci, mai ales, permisiunea acordata de catre R; lui E; de a utiliza, Tn
procesele specifice fiecaruia dintre cele doua roluri, toate datele pe care, mai
ales E; le poseda in legatura cu R;.

0.4.1. ‘Acceptarea’ apare astfel drept act de limbaj Tn masura sa explice
cum se exercita, prin utilizarea cuvintelor, o anumita influenta a lui E; asupra lui
Ri si de ce anumite cuvinte sint eficiente Tn diversele situatii ale conversatiei
(Ducrot, 1984, p. 173).

0.4.2. Dincolo de finalitatea, sa-i spunem, circumstantiala a acestei
scrieri, determinata de contextul evenimential dat, ceea ce ne-a interesat in
abordarea celor doua interviuri la care facem apel, s-ar putea reformula dupa
cum urmeaza:

(a) sa surprindem, in mod special, in ambele interviuri, preocuparile lui
R, pentru coerenta in conditiile interventiilor sale Tn succesiunea: ‘interogare’ —
‘asertare’ (Coste, 1986, p. 47-54) ;

(b) sa sesizam preocuparile manifestate in raport cu ‘alocarea rolurilor’
(lonescu — Ruxandoiu, 1995, p. 33 — 48 s.u.) de E si R in spatiul interviului.

1.0.0. Observatiile noastre cu privire la strategiile conversationale
reclama, Tnainte de toate, o incercare sumara de definire a speciei ca tip de
‘conversatie’ (lonescu — Ruxandoiu, 1995, p. 29) ce face apel laun E siun R cu
proprietati relevabile n functie de actele de limbaj aferente rolurilor.

1.1.0. ‘Interviul’ ne apare drept ‘conversatie’ in general si, in acelagi timp, ca tip
de ‘conversatie’. Definirile lexicografice curente surprind un sens pentru un uzaj
comun, nespecializat. La rindul lor, dictionarele specializate nu rezerva o intrare
separata unui astfel de denominator pentru o specie putin studiata si, am crede, putin
practicata pina in prezent altfel decit in genul jurnalistic.

1.1.1. Dictionarele romanesti’ se refera la ‘interviu’ ca la o specie
strict gazetareasca, ce implica un E, desigur, cu caracteristica ‘ziarist’ in
relatie cu un R cu marca ‘personalitate’, angajati intr-o ‘convorbire’ in cadrul

% Dicfionarul limbii romane moderne, Editura Academiei, Bucuresti, 1958, unde: INTERVIU,
interviuri. Convorbire a unui ziarist cu o0 personalitate politicd, culturald etc. care 1si spune
pdrerea asupra unor probleme de actualitate, pentru a fi publicatd n presa. O definire similara
n Dicfionarul explicativ al limbii roméne, fara modificari de la editia | la editia a Il-a, Bucuresti,
1996. La fel in Dictionarul de neologisme, Bucuresti, 1966, cu precizarea coprezentei lui E si R,
n virtutea ntelegerii actului ca ‘intrevedere’, iar a rezultatului ca ‘text’ obtinut prin transcrierea
unei astfel de convorbiri.
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careia, cind R devine E, finalitatea pentru un astfel de E(<R)3 este aceea de
a enunta pareri cu privire la ‘subiecte de actualitate’, in timp ce finalitatea lui
R(<E) este de a asigura difuzarea, adica ‘publicarea’ in presa a unei astfel
de ‘convorbiri’.

1.1.2. Pentru franceza, ‘interviul’ se defineste intr-o maniera similara®,
cu diferente ce privesc ins& ocurentele si echivalentele semantice®. In aceasta
perspectiva lexicografica®, interviul apare drept act, ca schimb de cuvinte cu
una sau mai multe persoane si, in acelasi timp, drept subiect cu privire la care
cei doi vorbitori ‘se intretin’.

1.1.3 Germana presupune ca act esential al interviului ‘intrebarea”, iar ca
roluri un E si un R, lui E(>R) atribuindu-i-se nota ‘jurnalist’, despre R(>E)
precizindu-se ca este meist bekannte Personlichkeit ; conversatia se angajeaza cu
privire la bestimmten Themen sau la eigenen Person ; finalitatea lui R(<E) este cea
specificata si de dictionarele roméanesti: dann wird die Befragung verdoffentlicht.
Ocurentele lui ‘interviu’ nu se reduc insa doar la jurnalism, lexiconul german avut in
vedere fnsumind multiplele domenii® in care conversatiile interogative sint
considerate ‘interviu’. Credem ca e important sa semnalam, si pentru germana, ca
seria sinonimica pentru ‘interviu’ e ordonata in functie de un echivalent cu marca

w

Preferam aceasta notare pentru rolurile alocate, ntii pentru ca romana a imprumutat verbul a
intervieva si doar apelativul interviu, nu si apelativele pentru persoana care /si cea careia i se /
ia un interviu ; socotim apoi ca, pentru specificul converstiei tip interviu e importanta ordinea
alocarii rolurilor si de aceea desemnam acum prin E(>R) intervenientul care debuteaza, in
secventele conversatiei pe pozitia de emitator, iar prin R(>E) intervenientul pe pozitia de
receptor in prima sa ocurenta. Spre a simplifica, vom utiliza R;, adica receptor initial, pentru
R(>E), iar E;, adica emitator initial pentru E(>R). Cum intr-o conversatie rolurile sint
interschimbabile, prin E(<R) vom desemna schimbarea de rol de la R; la emitator secund, adica
Es, iar prin R(<E) trecerea din instanta E; la cea de receptor secund, adica Rs.
* Le Petit Robert. Version électronique du Nouveau Petit Robert, Dictionnaire alphabétique et
analogique de la langue frangaise, Dictionnaires Le Robert, 1996, unde similitudinea consta in
abordarea termenului in discutie dintr-o perspectiva ce tradeaza originea definirii romanesti: n.
f. 1872; mot angl., du fr. entrevue. Entrevue au cours de laquelle un journaliste (n. f. 1872; mot
andl., du fr. entrevue. Entrevue au cours de laquelle un journaliste (intervieweur ) interroge une
personne sur sa vie, ses projets, ses opinions, dans lintention de publier une relation de
I'entretien. Article qui rapporte le dialogue entre les deux interlocuteurs.
Ibidem, unde se arata ca ‘interview’ stabileste echivalente cu: conversation, discussion, entretien,
dialogue, collogue, conférence, débat, conciliabule, audience, entrevue, aparté, téte-a-téte.
® Ibidem, unde ‘entretien’ e definit ca action d’échanger des paroles avec une ou plusieurs
personnes; sujet dont on s’entretient.
Lexirom. Duden und Mayer. Version 2.0., 1996, Bibliographiches Institut & F.A. Brockhaus AG,
Manhaim: Interview 1. Befragung einer meist bekannten Personlichkeit zu bestimmten
Themen oder zur eigenen Person, die von einem Journalisten vorgenommen und dann
verdffentlicht wird.
Ibidem: 1. Im Journalismus (s.n.) Gesprach Uber ein bestimmtes Thema, in dem sich ein
Befragter zu gezielten Fragen des Interviewers dusert; 2. a) gezielte Befragung beliebiger oder
ausgewahlter Personen zu statistischen Zwecken (Soziol.); b) methodische ¢) Sozialforschung (2)
Befragung eines Patienten zur Aufnahme einer Anamnese und zur Diagnose (Med., Psychol.).
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semantica ‘interogativ’g, spre deosebire, mai ales, de franceza, unde seria
sinonimica e marcata divers.

1.2.0. Definirile avute pina acum Tn vedere au condus la identificarea unor
elemente de structura a interviului, precum si la distingerea unei dinamici a
rolurilor. Tnainte de a proPune o definitie, sa amintim ca un alt tip de ‘interviu’, cel aI
anchetei sociolingvistice™ a dus la considerarea interventiilor lui R; drept ‘citari’
care apar enuntdri propuse de catre un locutor ce Tsi are originea intr-un alt timp aI
enun{éarii decit momentul prezent'.

1.2.1. Intereseaza aceasta abordare a interviului, deoarece regasim aici o
punere in relatie a rolurilor gi, desigur, o generalizare a situatiei de enuntare
caracteristice acestei specii, desigur, in diversitatea ei.

1.2.2. Din aceasta perspectiva, o conversatle de tipul interviului
sociolingvistic se realizeaza dupa urmatoarea schema™

L dit ( ( E dit a D) "citation") a A

1.2.2.1. Conform structurii de mai sus, pe pozitia lui E pot sa apara: locutorul
II’]SU§I un altul definit in mod precis, un altul indefinit, plural (on, les gens, y en a
i...), un altul (?) nondefinit™

1.2.2.2. Cu privire la identitatea lui D se aratd'* ca aceasta poate fi (a)‘precizats’
sau (b)'neprecizatd’. Un D cu identitate (a) poate fi insusi locutorul sau un alt
locutor definit, dupd cum un D ‘precizat’ poate fi tocmai E. Un D cu identitate
nonprecizatd poate aparea in context', dupa cum poate fi absent, absenta lui D
producind ambiguitate si chiar dificultati in alocarea rolurilor.

1.2.3. O conversatie sociolingvistica, in instanta sa de ancheta, pune
asadar interventiile, in termenii nostri, lui R; sub semnul ‘citarii’, reclamind un verb
al spunerii, acesta avind rolul unei pozitii lexicale introductive. Determinat de E; ,
prin interventia sa interogativa, sa preia rolul de Es, R; In situatia in care ajunge Es

Ibldem Interview : (sinn) Frage, Gesprach, Umfrage.

% Marie-Anne Mochet, 1987, p. 125 s.u.

1 - Ibidem, p. 126.

2 |bidem, p. 126 s.u., unde echivalentele rolurilor sint redate dupd cum urmeaza: L est le
Iocuteur(temonn) E I'énonciateur, D le destlnatalre A l'allocutaire (engéteur).

% Ibidem, p. 127, unde: pentru fiecare tip de A ni se ofer3, pe rind, exemplele: 1. Je dis & mon
pere. 2. Ma mere me dit "demain tu vas pas a I'école". 3. Je vois la panique qui prend les
garcons dés qu'ils ont dix-huit ans "mince comment je vais faire pour I'éviter" (le service
m|||ta|re) 4. bon lien "la serveuse est conne, on reviendra pas".

* Ibidem, p. 127 s.u., unde pentru fiecare identitate a destinatarului, pe rind, exemplele: 1. la
maitresse de ma fllle elle m'a dit "bon écoutez, moi j'ai un programme l&, on me I'impose dans
'année / moi jaimerais / étant (?) comme ¢a comme ¢a comme ¢a / mais euh c'est comme ¢a."
2. mais la il fait rien (le maire) ! pour nous la / comme jai dit a mon mari / j'ai dit "écoute je sais
pas pourquoi on irait voter" jai dit "du moment qu'il s'occupe pas de ce bois-la. 3. ohy en a
toujours qui s'en foutent évidemment (de ce qu'ils feront plus tard) /qui disent "oh ! on verra
bien" mais y en a quand méme pas mal que ¢a préoccupe hein.

!5 Ibidem, p. 128.
178



STRATEGII CONVERSATIONALE

face apel la diverse practici de introducere™® care permit interpretarea enuntarii drept
‘citare’. Ca si In conversatia din cadrul anchetei dialectale, interviul sociolingivstic se
prezinta si ca citare fara introductor’ in situatiile Tn care locutorul apeleaza la o serie de
expresii ale aproximarii ori de marci de referentlallzare anaforica'’

1.3.0. Tntr-o incercare de definire a ‘interviului’ trebuie s& se tina seama de
faptul ca acest tip de interactiune dintre un E si un R a fost inclus Tn clasa conversatiilor
naturale (Moeschler, 1994), alaturi de discufile familiale, de cele amicale si de
dezbaterile politice.

1.3.1. Opunind analizei discursului analiza conversationald, Moeschler
socotegte ca o conversafie naturald este un tip de interacfiune verbala fatad in fata sau
la distan{&, in cadrul cdreia factorii situafionali si cei contextuali | joacd un rol important®,
Analiza unei astfel de interactiuni verbale se limiteaza la aspectul oral si are n vedere,
inainte de toate, organizarea secvenfiald a conversafiei. Analiza acestui tip de
orgamzare presupune identificarea pr|nC|p||Ior normelor sau regulilor care asigura
coerenta Moeschler socoteste ca problemele coerenfei proprii secventialitatii
conversa’gel pot fi greu rezolvate dintr-un punct de vedere intern discursului. In acord
cu o prima orientare in analiza discursului, depasirea dificultati e dependenta de
recursul la principiile de gestionare a informafiilor contextuale avute in vedere de catre
teoriile conversafiei. Asa se explica, dupa Moeschler, de ce 0 mare parte a descrierilor
de situatii conversationale invoca elementele etnografice exacte ale contextului
interactional si social. In acord cu o alti orientare, problemele contextului gi, impreuna
cu acestea, cele ale coerentei secventiale, reclama abordarea refelelor de cunostinfe si
reducerea ansamblului de informafii pertinente la ceea ce este definit aprioric. In timp
ce pentru analiza discursului e definitorie, in aceasta perspectiva, paradigma sfiinfifica
a lingvisticii formale, epistemologia si metodologia acesteia, analizei conversationale i
sint proprii demersurile sociologiei interactfioniste care a observat o serie de rituri de
interacfiune si a considerat interacfiunea conversafionald drept cel mai important rit. O
serie de etnometode au fost teoretizate in acest sens si au devenit modele de analiza
si de descriere a conversafiei naturale®. S-a remarcat, gratie acestor metode,
importanta, in analiza conversationala, a perechilor adiacente de tipul intrebare-
raspuns, precum si a practicilor de selectare a acestor perechi.

1.3.2. incercarea de definire a ‘interviului’ conduce asadar la
recunoasterea acestuia drept tip de conversatie in cadrul careia se succeda un E si
un R generind perechi adiacente® de enuntarl dupa reguli de alocare a rolurilor n

'8 Ibidem, 128 $.U., unde ni se arata ca aspectul reportat al interventiei lui E este marcat mai ales de
verbele spunerii, dintre care se semnaleaza, pentru franceza dire, demander, répondre, entendre,
répéter etc, dar si de utilizarea vocativelor si a deicticelor.

1 - Ibidem, p. 129.

Moeschler 1994, p. 471.
? Ibidem, p. 472.

2 - lbidem, p. 473,

! Ducrot, 1995, p. 134, unde ni se arata: Une paire adjacente est une séquence de deux énoncés
qui sont adjacents et produits par des locuteurs différents. Cette séquence est ordonnée: une
premiere action d’'un type catégoriel donné exige une seconde action appartenant a un méme
type catégoriel. L'action accomplie par le premier énoncé «projette» une action appropriée de la
part du destinataire de I'énoncé. La réplique de ce dernier peut donc étre examinée pour
déterminer si I'action attendue a bien été réalisée ou si elle a été au contraire éludée.
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conformitate cu care se diferentiaza actele de limbaj ale lui E si R astfel incit E(>R)
sa intervina Tn mod preponderent interogativ, in vreme ce R(>E), o data ce i s-a
alocat rolul de E, sa intervina in mod preponderent asertiv.

1.3.3. E si R comporta, in mod constant, §| alte marci ce pot fi degajate prin
observarea unui numar considerabil de interviuri>. Unele dintre aceste marci sint
datorate faptului ca interviul este un tip de conversa’gie, altele faptului ca interviul
apare ca o0 anume conversatie, respectiv o conversatie jurnalisitca.

1.3.3.1. Consideram important, Tnainte de toate faptul ca E si R apar drept
pozitii succesive, ca in orice conversatie, ihsa cu condifionarea interventiei lui
R(>E) de ocurenta interogativa a lui E(>R).

1.3.3.2. In majoritatea interviurilor avute in vedere, enunturile apartinind lui
Ei. sint strict interogative, cu exceptia interventiei ultime Tn care apar acte
ilocutionare de tipul promiterii ori al aprecierii.

1.3.3.3. E;si R au pozitionare fixa, in sensul ca incep conversatia cu rol de
E, respectiv de R, si incheie conversatia cu acelagi rol.

1.3.3.4. E; este cel care observa comportamentul lingvistic si nonlingvistic
al lui R; propunind un destinatar altul decit E(>R).

1.3.35. E si R;, In masura in care apar drept locutori cu identitatea
‘precizata’ (Mochet, 1987) comporta determinari socio-profesionale, dupa cum s-a
remarcat din abordarea lexicografica a ideii de interviu.

2.0.0. Cu privire la identitatea locutorilor din cele doua interviuri la care
dorim sa ne referim sint de remarcat o serie de aspecte ce privesc identitatea si
dinamica rolurilor.

2.1.0. E; selecteaza, in spatiul fiecarui interviu, cite un R cu o identitate
definita precizind ca identitatea locutorilor cu evolutia E(>R) e varlab|la . E; e cel
care asigura identificarea acestor locutori, fie intr-o versiune explicita®*, f|e ntr-una
generica, indefinita. Procedind astfel, E; reclama implicarea lui R; ntr-un dialog in
secventele caruia schimbul de roluri va fi astfel dirijat incit R; s& ramina asertiv, iar
trecerea de la un rol la altul sa se produca in momentele de schimb interactional
intrebare-rdspuns, intrebarea fiind lansatd mereu de locutori diferiti, dreptul de a
raspunde apartinind intotdeauna lui R;, desigur, Tn ipostaza de Es.

%2 Ne referim atit la cele 11 interviuri pe care le-am realizat, incepind din 1990, precum si la cele
pe care le-am urmarit Tn Construire, revue électonique d’entretiens, nr. 9, 31, octombrie 2001.

2 Vezi Zdrenghea, 1994 si Dragoveanu, 1996, unde situatia de comunicare e creata de catre E
ca dialog cu magistrul, dialog Tn cadrul caruia colaboratorl colegi, studenfi au avut posibilitatea
de a adresa intrebdri Profesorului sau de a i le sugera unui E cu identitate precizatd, altul decit
Iocutorul propriu-zis.

“Tn primul interviu, identitatea fiecarui substituent al lui E; e desemnata printr-o sigla, in al doilea
interviu s-a preferat insa o identificare generica, indefinita in sensul ca, in locul numelor celor
carora le-ar apartine intrebarea se specifica doar incadrarea profesionala, relatia cu R; etc.
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2.2.0. Strategia determinata de enuntarile strict interogative25 corespunde, pe
de o parte, necesitétii de a-l implica pe R |ntr -0 situatie de comunicare a carei natura e
definita de catre E; drept conversatle . Pe de alta parte, dispunerea rolurilor cu
restrictionarea aferenta, unul strict |nterogat|v altul cmd asertiv, cind exclamativ, e in
masura sa asigure coerenta tematica si referentiala®’ mtrasecvent,lala, De asemenea,
faptul ca lui R; i se ofera p05|b|I|tatea de ase men’gne, in toate interventiile, Th specificul
discursului cotidian poate fi interpretat drept o ‘adecvare tematicd’ cu consecinte
importante asupra succesiunii secventiale.

2.3.0. Tocmai pentru ca adecvarea tematica are astfel de consecinte, se
impun citeva observatii cu privire la comportamentul lingvistic al lui R; din momentul
incheierii secventei interogative proprii lui E;. Atit in primul interviu, cit i in cel de al
doilea, e evident faptul ca R; amina implicarea ca Es pina ce e sigur ca a realizat
‘intelegerea’ intrebarii, adica a receptat corect ‘oferta’ conversatlonala Echivalentul
acestui act se regaseste in enunturile de aminare® cu care E isi deschide
secventa/secventele conversat,lonale. E drept ca aceste segmente cumuleaza functii
diverse, insa e evident si faptul ca prima lor justificare se regaseste in a amina
acceptarea temei si abordarea ei pina dupa o confirmare a ‘intelegerii’ acesteia.

2.3.1. In vederea realizarii aminarii in preluarea rolului de R, in instanta de
intervievat, Mircea Zdrenghea recurge la enuntari rectificative. Pe de o parte,
acestea ne apar, datorita pozitionarii lor, drept evidente manifestari ale interesului
sau fatd de conectarea secventiald. Pe de altd parte, datoritd subsecventelor
recurente, am putea spune, datorita centrarii interesului lui R asupra unor unitati
din enuntarea Iui E, acestea apar drept evaluari ale ofertei conversationale. Ele
pun Tn evidenta atit o diferentd a competentei de comunicare, conform careia E gi
R pot, in masuri diferite, sa faca apel la un anumit numar de cunostinte anterioare
instantei conversationale®, cit si o adecvare a ofertei conversationale in functie de
un principiu al ver|d|C|tat,||. Incipituri precum /As incepe cu partea finala a intrebadrii/

% Vezi pentru importanta enuntarii interogative Ducrot, p. 151, unde: De quelque nature qu'il soit,
un énoncé compose toujours, selon moi, un dire;. Un énoncé interrogatif dit; que son
enonC|at|0n oblige a répondre la personne a qui la question est adressée.
® Vezi Zdrenghea, 1994 si Dragoveanu, 1996, unde se precizeaza ; conversafia cu magistrul in
momente aniversare a intrat in tradifia catedrei noastre.

” Moeschler si Reboul, 1994, p. 456 unde: La cohérence thématique pose le probleme de
I'objet du discours, de ce a propos de quoi on dit quelque chose. La cohérence référentielle
s'intéresse aux relations entre les expressions coréférentielles d'un discours et a leur réle pour
la cohérence.

28 n interviul realizat cu D.D. Dragoveanu:

prima secventd ca Es — S& incerc....

a doua secventa ca Es — M4 ispitifi...

a patra secventa ca Es — Sper s& mé infelegefi...

% Claudine Dannequin, 1987, unde: ..la compétence de communication permet aux
interlocuteurs de s’appuyer sur un certain nombre de connaissances antérieures qu'ils ont en
commun, de se référer aux mémes normes, de savoir quand et comment intervenir lors d'une
discussion, quel mot accentuer ou quand baisser la voix...Cependant, cette compétence peut
ne pas étre identique chez tous les participants a une interaction:par exemple lorsque les ages
sont tres différents ou lorsque l'origine culturelle n'est pas la méme.
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ori precum /ing&duifi-mi s& fac o micd rectificare la intrebarea ce mi-afi pus3°/

marcheaza o disfunctionalitate, ce e drept, greu perceptibila Tn comunicare, usor
perceptibila insa in relat|a lui R cu E o disfunctionalitate care ar putea conduce la
un esec al |nteract|un|| verbale*’. E; lanseaza in astfel de situatii o oferta
conversationala asupra careia E; mtervme rectificativ pentru ca sa nu se produca
momentul de blocaj*? pe care il produce, de reguld, o neadecvare tematica in
secventa interogativa sau o eroare in practica alocarii rolului de Es. Demersul
rectificativ la care apeleaza e o dovada a ‘intelegerii’ faptului ca orice interactiune
verbald cunoagte o anumitd dinamicd si reclama o serie de responsabilitati Tn
functie de ipotezele avansate de catre locutori. Pentru un astfel de E secventele
conversatlonale se construiesc, se modificd si se restructureaza® deoarece
structura acestora nu e data de primul intervenient ori de un plan oarecare®. Daca
Ei 1i impune lui Es o anumita reactie, constind, Thainte de toate, in angajarea sa
strict asertiva, la rindul sau E; i poate propune lui E; o serie de modificari Tn functie
de care oferta conversationala sa fie acceptata. n acest fel, Es se arata dispus sa
accepte constringerile aferente preluarii rolului, Tnsa isi asuma si dreptul de a
formula constringeri conversationale ce tin tocmai de ‘veridicitatea’ ipotezei
formulate de E;. Am putea spune ca E; asigura astfel coeziunea secventiala tocmai
prin aceste constringeri, dupa cum aceleasi rectificarile propuse de Eg ar putea sa
ne apara ca refuz al ofertei conversationale. Trebuie remarcat ca la evitarea
blocajului conversational ce s-ar putea produce atunci cind Es refuza partial oferta
formulata de E;, concureaza optiunea modal-verbala a lui Es. In instanta de R(>E),
adica in momentul preluarii rolului de E, e semnificativ faptul cad acesta prefera
optativele. Daca 1n interogatia produsda de E; se pot identifica "agteptarile
vorbitorului" (Lyons, 1995, p.346), in optativele cu care isi incepe E; rectificarile se
regaseste cu siguranta o anumitd angajare a sa ca "vorbitor fatd de statutul factual
al celor spuse de el insusi" (Lyons, 1995, p. 345).

2.3.2. Ca un astfel de comportament, n instanta de intervievat, a avut si
D.D. Dragoveanu se poate confirma prin apelul la un element, sa-i zicem, din
istoria realizarii interviului, ramas Tn posesia noastra, element care ne permite sa
stabilim si s& comparam versiuni ale enuntarii.

% -, Zdrenghea, 1994, p. 3.
! Claudine Dannequin, op. cit, unde se pun in evidenta situatile in care se ajunge la
neacceptarea ofertei conversationale.
Ibldem p. 203, pentru comentariile asupra blocajului conversational.
Ibldem p. 204, pentru dinamica interactinilor verbale conversatlonale
“ Bernard Conein, p. 190, unde dinamica structurilor conversatlonale apare ca fiind realizata
secvenfial, cursul acesteia apare ca modificalib, iar organizarea sa ca producindu-se prin
compozifie graduala.

182



STRATEGII CONVERSATIONALE

2.3.3. Aminarea, in cazul Dragoveanu, se realizeaza prin presecvente care
sa permita intelegerea ofertei conversationale.

2.3.4. Intelegerea ofertei conversationale continute in interventia lui E;
determina, din partea lui de R, intli o presecventa de acceptare prudenta a
intrebarii in ansamblul enuntarii ei, apoi o etapa de reducere, am putea sspune, la o
esentd denominativa, a secventei frastice in care se dezvolta intrebarea™.

2.3.5. In acelasi caz, aminarea conduce intii la o acomodare® a intrebarii
astfel Incit aceasta sa fie conforma tematic intentiei cu care se realizeaza, in fapt,
implicarea conversationala.

2.3.6. Enuntarile prin care se atestd aminarea au, desigur, si alte functii.

2.3.7. in primul rind, acestea dovedesc preocuparea’’ esentiala a lui R
pentru coeziunea secventiald si de aceea am putea sa le consideram enunfur
conective. Prin /Sa incerc/, de pilda, R; preia rolul, isi asigura durata necesara
devenirii sale ca Es si da impresia ca ar continua spunerea lui E;, evaluindu-si,
totodata, sansa de a raspunde adecvat cerintei lui E;. In al doilea rind, prin acelasi

% Sintem in posesia unui manuscris ce contine insemnarile pe care D.D. Dragoveanu le-a facut
dupa fiecare intrebare, inainte de a raspunde. Dispunem aici doar una dintre situatile de
implicare conversationald, relationind (a) intrebarea, (b) reducerea care atestd aminarea si
ntelegerea intrebarii si (c) raspunsul, pentru a se putea evalua $i intelegerea, dar si adecvarea
tematica in raportul intrebare-raspuns:

(a) Afi publicat aproape totul in revista "Cercet  &ri de lingvistic &". Ne pute fi vorbi despre
leg atura Dumneavoastr a cu aceast a revist a?

| » (b) m-aajutat CL? |

(c) La Tnceput, "Cercet ari de lingvistic &", publica fie clujean & mi-a fost cea mai la
indemin &. Dar dac4 la inceput aceast & legaturd a fost una de ordinul posibilit ~ afilor,
curind ea a ¢ apatat si o solid a baza afectiv &, incit a mai publica Th vreo alta devenea
pentru mine un act de tr  adare. Pot spune ¢ & toata munca mea de cercetare o datorez
CL-ului...

% Semnalam o astfel de acomodare realizata prin raportare la intrebarea avuta Th vedere. Notam
cu a; secventa interogativa proprie lui Ej si cu a» secventa interogativa rezultatd n urma
acomodarii tematice realizate de R; Acomodarea presupune mai multe etape. Intii R; a notat
intrebarea Tn forma a;, a redus intrebarea la b, amimind raspunsul pina la o intelegere deplina a
Tntrebarii, pentru ca, n cele din urma, participind intii ca E, sa reformuleze a; ca a, si sa reintre in

conversatie ca un Eg,

(a1) Se poate considera c & sintefi creator de sistem in sintax &? Afi elaborat o
perspectiv a coerent &, riguros articulat & si instrumente noi de abordare a faptelor de
limb &?

| » (b) am con stiin fa cd am creat scoal § de sintax &

(a2) Spun unii ¢ & sistemul Dumneavoastr & este unul inchis . S& accept dm /Accepta fi ca
el nu las & loc unei deschideri, unei perspective?

¥ cu privire la o astfel de preocupare putem invoca, in cazul Dragoveanu, o serie de interventii,
gesturi si afirmatii ce i-au particularizat, ani si ani, conversatia didactica. Din argumentarea sa,
in probleme de sintaxa controversata, nu lipsea enuntul: "Sa ridic &m cit mai sus steagul
consecven fei. In cuprinsul interviului realizat in 1996 se regaseste o altd marturie. La
intrebarea /Ce v-a determinat s & nu dafi contribu fiei dumneavoastr & configura fia unei
carfi ?/, raspunsul /Cartea nu putea fi decit construit & din asamblarea p arfilor, intr-un
intreg .../ e semnificativ in raport cu preocuparea sa constanta desemnata in afirmatiile sale

prin apelativul consecven {4, aici prin asamblare a parfilor si prin intreg .
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enunt, R; anunta Tnsa si incercarea de a satisface constringerea impusa de E;, care
specifica proprietatile enuntului reactiv®®. Unul si acelasi /S4d incerc/ conduce si la
punerea sub semnul aproximarii a intregii sale interventii.

2.3.8. Unele dintre aceste enuntari prezinta o maniera aparte de realizare a
coeziunii secventiale prin aceea ca locutorul, ca Es, debuteaza ironic, fie mimind
un refuz al ofertei conversationale, fie acuzind o neadecvare tematica ori o
interventie neavenita din partea lui E;, fie prezentindu-si propria interventie drept
‘citare’. In aceasta situatie se afld enunturi de debut secvential precum: / M ispiti fi
la pacatul trufiei / *.

2.4.0. Efectul de sens al unei asemenea enuntari e datorat in egala
masura unei compozante retorice si unei compozante lingvistice. Compozanta
retorica face posibile autoironia si disculparea lui Eg n raport cu propria-i enuntare,
precum si acuzarea lui E;, caruia i se atribuie rolul de a-l fi condus pe Eg la o
anumita reactie lingvisticad improprie lui Es. Examinind compozanta lingvistica,
remarcam:

(a) faptul ca Es face apel la o expresie fixa: /pacatul trufiei /, ceea ce arata ca
preluarea rolului conversational se face prin referirea la un locutor indefinit ;

(b) faptul ca Es face apel la un verb precum /a ispiti /, verb cu importante conotatii
pentru evaluarea interactiunii verbale.

2.4.1. Socotim ca selectia verbala e importanta pentru stabilirea raportului
E; - Es deoarece, prin a ispiti , Es se defineste ca fiind determinat de catre E; la o
anumita reactie; acelasi verb 1l disculpa asadar pe E; si il inculpa pe E; ; enuntarea
savirsita de Eg apare ca tip de alocare a rolului controlat de E;, iar coeziunea
secventiala se prezinta ca rezultantd a unei interactiuni verbale ce poartd marca
fispitire /.

2.4.2. Recursul la expresia fixa e si el in acord cu interesul preponderent al
lui Es fatd de coerenta tematica si coeziunea secventiala. Selectarea expresiei
poate fi privita ca Thcercare savirgita de catre Es de a nega distantarea dintre E; -
E; generata de marca /personalitate/, proprie, de regulda, numai lui Es Tn spatiul
interviului. Eg 1i atribuie lui E; actul de a-l fi inaltat la un astfel de rang nu numai in
raport cu E;, ci si cu cei la care se va face referire in intreaga secventa
conversationala. Incercarea de a anula o astfel de marca poate fi interpretata si ca
simulare a modestiei, dar mai ales ca dovada a faptului ca Es a fost preocupat sa
faciliteze accesul oricarui R la rolul de E. intr-o evaluare ce depaseste cadrul strict
lingvistic gasim aici nu numai preocuparea pentru coeziunea secventiala, ci, mai
ales, o generozitate extrema a lui R fatda de E, ceea ce denotd o intelegerea
superioara a instantei conversationale.

% Dragoveanu, 1996, unde: /E; ...sinte fi creatorul unui sistem sintactic. L-a  fi putea prezenta
redus la esen ta ?/ pentru ca/R; .., Saincerc.../

39 |bidem, unde / E;: ...pute ti vorbi de discipoli ? /1n timp ce /Es; M4 ispiti fi la p &catul trufiei.../
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STRATEGII CONVERSATIONALE
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ZDRENGHEA, Mircea,

DRASOVEANU, D.D.,
ZDRENGHEA, Mircea,

DRASOVEANU, D.D.,

Generala:
CONEIN, Bernard,

DANNEQUIN, Claudine,

DUCROT, Oswald,
DUCROT, Oswald,
SCAEFFER, Jean-Marie,
EVSEEV, lvan,

GOUVARD,
Jean Michel,
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Liliana,

KERBRAT-
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Catherine,
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BIBLIOGRAFIE

1978

1979

1994

1996

1987

1987

1984
1995

1974

1998

1995

1980

1995

Limba romand contemporand. Morfologia, curs
tinut la Facultatea de Filologie, Cluj.

Limba romén& contemporand. Sintaxa, curs tinut la
Facultatea de Filologie, Cluj.
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Organisation sequentielle et contexte d’interaction,
in "Mots. Le langage politique", Presses de la
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