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Antonio M. Feijo, Jodo R. Figueiredo e Miguel Tamen (eds.),
O cdnone, Lisboa, Fundac¢ao Cupertino de Miranda/Edi¢oes
Tinta-da-China, 2020, 533 p.

0 Cdnone
tem registado, desde
a sua publicacio,
em outubro de 2020,
pela Fundacdo Cu-
pertino de Miranda
/ Edi¢cdes Tinta-da-
China, um sucesso
fulminante. O livro,
organizado por
Anténio M. Feijo,
Jodo R. Figueiredo e
Miguel Tamen, im-
poOs-se logo dentro
do panorama edito-
rial portugués como
um dos livros mais
interessantes e in- =-
trigantes dos ulti- .
mos dois anos. Po- }.I::.I.;
rém, o indisputavel i

gerais, nem os situa
em dialogo com os
()] seus principais
criadores (Bloom ou
Compagnon, entre
muitos outros), em-
bora quatro dos ses-
senta e quatro en-
saios sejam dedica-
dos a questio do
canone. Em vez
disso, o que este livro
faz é reconstituir e
interpretar a historia
da literatura portu-
guesa. E fa-lo, de cer-
tos pontos de vista,
muitissimo bem.

Os sessenta
ensaios dedicados a
um autor, a um con-

éxito do qual tem
desfrutado esta obra (vejam-se os langa-
mentos algo grandiosos e os artigos que
lhe foram dedicados), garantido, por um
lado, pelos nomes que a elaboraram e, por
outro, pelo ambicioso tema abordado,
tornou-se logo alvo de debates intensos e
prolongados.

Um dos elementos que logo in-
triga é o proprio titulo. Intitulado
simplesmente O cdnone, este livro nao
abrange, nas suas 533 paginas, como se-
ria talvez de esperar, conceitos teodricos

junto de autores (4s
trés Marias), a uma corrente literaria
(Barroco, Renascimento), a uma geracao
(Orpheu e Presenga) ou a uma série de
autores agrupados segundo outros crité-
rios (Criticos, Memdrias, Prémios) reinem
um total de cinquenta personalidades li-
terarias. Algumas delas, como Luis de
Camoes ou Fernando Pessoa, beneficiam
de mais de um capitulo (dois ensaios, de
autores diferentes, sio dedicados a cada
um destes escritores). O livro pode ser
compreendido, portanto, como uma nova
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histéria da literatura portuguesa. Mas,
avisam os proprios autores, uma histéria
subjetiva, dado que “ndo é uma boa ideia
1é-lo como um guia neutro para a histéria
da literatura portuguesa” (10). Também
ndo seria aconselhavel, sugerem os coor-
denadores, imagina-lo “como um di-
cionario exaustivo da literatura portu-
guesa” (10). Este livro ndo é, portanto,
nem completo, nem absoluto, nem ob-
jetivo. As opinides nele apresentadas sdo
diferentes “e até certo ponto divergentes”
(10). O préprio conceito de canone é tra-
tado, nos quatro capitulos espalhados
pelo livro, de maneira dissemelhante. En-
quanto Antonio M. Feijé apresenta ao lei-
tor uma visdo tradicional do canone, la-
mentando a “incessante pressdo igua-
litaria” (13) que carateriza a sociedade e
influencia a constituicdo do canone, Jodo
R. Figueiredo trata exclusivamente a lite-
ratura gay que, até recentemente, teve
que praticar “exercicios de contorcio-
nismo” (p. 173) e sofrer “luxagdes” (173)
para permanecer “no armario” (173),
Anna M. Klobucka deplora a “invisibili-
dade das mulheres no panorama literario
nacional” (168) anterior ao século XX e
tenta recuperar, no seu ensaio, as femi-
ninas “riquezas ocultas que o [...] passado
desconheceu” (171), e Miguel Tamen, por
outro lado, ndo parece acreditar em
“esquecimentos injustos” (524). Este
livro constitui, entdo, “uma série de en-
saios com opinides proprias, nem sempre
maioritarias, sobre os autores e sobre as
questoes que escolhemos” (9).

E, por falar em escolha, eis a
questdo mais espinhosa deste livro: a
selecdo dos autores abordados. Ou, mel-
hor, a exclusdo daqueles que nele nao se
encontram representados. Ja mencionamos
o numero de cinquenta escritores abor-
dados, que vao de Luis de Camdes a José
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Saramago. Tenta-se destacar, em cada
capitulo, a singularidade de cada autor, o
“mérito” (93), a “alta cotagdo” (117),a “am-
plitude da difusdo” (107), a transparente
“implantacdo” (245) de certas obras de cer-
tos autores no canone da literatura portu-
guesa. Quanto a Anténio Lobo Antunes, ndo
sera a sua obra suficientemente meritéria
para figurar neste livro? Igualmente, mui-
tos outros contemporaneos que parecem
ter saido furtivamente das paginas deste
livro. A resposta vem logo na introdugio:
“escolhemos apenas autores mortos (com
uma excepe¢do)” (9), explicam os editores.
E preciso, entao, falecer, para caber nas
paginas deste livro: eis um critério um
tanto excéntrico que, por outro lado,
enuncia, sem o dizer diretamente, uma
outra defini¢do do canone: ser canonico é,
antes de tudo, estar morto. Mas nem
todos os mortos sdo canonizados: alguns
autores, como Sophia de Mello Breyner
Andresen ou José Cardoso Pires, grandes
ausentes deste livro, sdo deixados de fora.
Observa-se aqui uma pretensio de impor
uma hierarquia (veja-se também a pi-
ramide representada na capa do livro)
que destabiliza, na realidade, toda uma
historia, extraindo da sua base elementos
cruciais. Ao mesmo tempo, este grande
compromisso que torna, de certa forma,
implausivel a missdo dos autores nao é
apenas natural e inerente a um trabalho
desta natureza, mas também justificado
pelos editores, conscientes do risco de
certas “omissdes ser entendidas como
excéntricas” (9). Trata-se aqui, explicam
eles, “dos limites que qualquer livro
necessariamente tem” (9). Além disso,
“todas as escolhas sdo, até certo ponto
excéntricas, e um canone é sempre uma
escolha” (9), que tem até “a vantagem de
chamar a atencio para os habitos adqui-
ridos de quem lamentara as auséncias”
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(9). Nem sequer, aconselham no final da
introducdo deste livro, “vale a pena pro-
curar nele o canone da literatura portu-
guesa” (10). Eis a maior excentricidade
desta obra: um canone que nem pretende
ser canone, embora a propria organi-
zacdo do livro anseie por impd-lo. Sub-
siste aqui, na nossa opinido, um apetite
pelo jogo e pela ironia que constitui uma
das maiores qualidades desta obra.

0 que é, afinal, este livro? E, di-
zem-no os proprios editores, “um livro de
critica literaria” (10), audacioso, maleavel e
subjetivo, como cabe ser a uma obra
desta natureza. Talvez uma fiel radiogra-
fia (embora, diriam uns, incompleta e, por
isso, defeituosa) da literatura portuguesa,

cujos méritos nio lhe podem ser recusa-
dos, dados a qualidade do pensamento
critico e o “espaco absolutamente singu-
lar” (347) que ocupa na paisagem edito-
rial portuguesa. E uma histéria heterogé-
nea da literatura portuguesa que acom-
panha, talvez, com mais fieldade, a reali-
dade complexa e contraditéria que nos
rodeia, embora nao abranja, pela escolha
dos autores, a contemporaneidade. Um
livro que, discordando de si préprio e da
sua missdo em muitos aspetos, concorda
com a realidade literaria e humana que
nele convergem. E é, mais por isso do que
por qualquer outra razdo, um livro
louvavel e notavel, que merece a atencio,
bem despendida, dos seus leitores.
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