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O MARTURIE

La sdrbdtorirea si pe aceasta cale a ginditorului si profesorului
Dumitru D. Rosca, omagiul bine meritat, cald si adinc al Universitatii
clujene nu poate lipsi. Nu poate lipsi din simplul, dar si cel mai puter-
nic motiv ca tovardsul D. D. Rosca este, in primul rind, al nostru, al
Universitatii pe care o serveste si o onoreazd prin activitatea sa inde-
lungatd si binefdcdtoare.

Aducindu-i acest omagiu, cu drag, cu recunostintd, cu toatd con-
vingerea, noi am dori ca acesta sd imbrace vesmintul solemn al unei
madrturii.

Mairturie nedezmintitd a respectului, gratitudinii si iubirii nefa-
térite a seriilor de studen}i care s-au luminat si format prin invatatura
primita de la filozoful si dascalul lor.

Madrturie grditoare a stimei si pretuirii inalte pe care i-o poarta
tovarasului lor s&rbdtorit colegii sai, tineri si virstnici de la Alma
Mater Napocensis.

Marturie vie a sentimentului de mindrie de care e stdpinitda Con-
ducerea Universitdjii , Babes—Bolyai” de a numdra printre membrii
sdl pe profesorul si savantul D. D. Rosca, cel care implineste acum fru-
moasa virsta de 70 de ani.

Pentru noi, aceasta data nu e un termen, ci un fericit popas de
a-1 sdrbéatori, cdci colegul si tovarasul iubit D. D, Rosca este si ramine
profesorul nostru pentru totdeauna.

e Acad. prof. CONSTANTIN DAICOVICIU
Rectorul Universitadtii , Babes—Bolyai” Cluj
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SCURTE OBSERVATI RELATIVE LA ORIENTAREA GENERALA
A GINDIRII LUI D. D. ROSCA

de
EUGEN ROZSA

Este ingdaduit, poate, si unei scrieri ocazionale sa fie orientata
spre permanent.

Acest procedeu este cu atit mai mult la locul lui in cazul cind
permanentul nu numai cd existd, ci este substanfial si face deci ca
cuvintele ocazionale s& devind solemne. Acest procedeu este indrep-
tatit in cazul profesorului, omului de culturd, savantului D. D. Rosca,
membru corespondent al Academiei R.P.R., care implineste 70 de ani
de viata si multi ani de activitate rodnicd, in neobosit si neincetinit
avint.

Aceste cuvinte ocazionale care sint cuvinte de stima si de lauda
vor fi indreptate deci nu atit spre tezele ce le-a formulat in cutare sau
cutare chestiune, ci spre orientarea generala, esentiala a gindirii Ini
D. D. Rosca.

Dat fiind ca nu este vorba aici de a exprima, in mod exclusiv
numai adevaruri inca nespuse, ci de a afirma simplamente adevarul,
trebuie sd reamintim si ceea ce a fost unanim recunoscut despre calea
parcursd de D. D. Rosca: calea aceasta duce de la rationalism clar
si hotdrit afirmat la materialismul dialectic si istoric.

D. D. Rosca a facut parte dintr-o pleiadd intreagd de ginditori ratio-
nalisti din tara noastrd care au pdsit pe drumuri asemdnétoare, si s-au
regasit, dupa Eliberare, pe terenul comun al materialismului dialectic
si istoric.

A fost rationalist, combatind -— fard vorbe mari si tari, fara ex-
presii jignitoare, dar in mod clar, hotdrit si fard echivoc — misti-
cismul lui Lucian Blagal.

S-a afirmat rafionalist, combatind si neotomismul incd in tinerete,
ﬁindzla Paris, si a reafirmat aceastd pozijie mai tirziu cu neschimbatd
tarie?

Y Rational si irafional, in ,Linii si figuri, Sibiu, 1943, pp. 213-—240.
2 Neofomism si neotomistii, in ,Puncte de sprijin“, Sibiu, 1943, p. 165.
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Dar se poate afirma ca se manifesta ca rationalist in toate articu-
latiile gindirii sale.

Rationalismul acesta a primit si mai multd seva intarindu-se prin-
tr-un antifascism, exprimat in pagini luminoase, avind si astdzi putere
emotionanta, despre adevarul care nu poate sa fie al celui mai tare
numai pentru ca este mai tare, despre dreptatea care nu poate sa fie
a celor nedrepti, despre confinutul inalt al binelui opus raului®.

S-a ocupat de probleme foarte variate luate din domenii foarte
diferite: a analizat opere de filozofi, a facut portretul marelui portretist
ce era Emile Faguet ca critic literar si istoric al literaturii; nici scrii-
toril n-au iesit din cercul sdu larg de interese. Dar dacd atitea terenuri
de studiu nu i-au fost sirdine, aceasia se datoreste faptului cd a avut
si are domeniul sdu propriu. Orice domeniu al culturii ar studia, ra-
mine istoric al filozofiel. Aceasta este posibil numai pentru cd concepe
in mod larg istoria filozofiei. Imaginatia si stilul le ia in considerare
si la studiul filozofiilor, iar gindirea, conceptia despre lume si viata
0 scoate la iveald si o pune pe primul plan si atunci cind se ocupd
de scriitori. In cadrul acestei conceptii largi se realizeaza si dreptatea:
nu sint nedreptédiiti nici filozofii, nici scriitorii. Felul larg de a con-
cepe problemele este, de altfel, o caracteristicd generald a gindi-
rii sale.

In aceastd ordine de idei mai amintim o problemd, dar numai
pentru ca sa o elimindm: nu are rost sa ne intrebadm, daca este in primul
rind istoric al filozofiei sau filozof, deoarece se manifestd ca ginditor
si in opera sa de istorie a filozofiei.

In lucrdrile sale de istorie a filozofiei este inglobatd o eruditie
bogatd, dar nu apartine tipului erudit, tocmai pentru cd este ginditor.
Opereazd, de sigur, pe baza faptelor bine stabilite, si judicios alese.
Dar nu stabilirea faptelor il intereseazd mai ales, ci infelegerea. Inte-
legere in sensul larg al cuvintului: injelegerea unei probleme, a unei
gindiri, a unei epoci, a dezvoltarili gindirii in general.

Ca istoric al filozofiei se sprijind nu numai pe o vastd cultura
literald, ci si pe o solida cultura stiintifica. Dacd s-ar putea vorbi de
sensibilitate in acest sens, as spune ca sensibilitatea sa filozoficd se
bazeazd pe sensibilitatea sa artisticd si pe cea stiinfificd, atit de apro-
piate 1i sint aceste domenii.

S-a ocupat si de istoria filozofiei romanesti, si de istoria uni-
versald a filozofiei. Dar ocupindu-se de istoria gindirii filozofice de
peste hotare, nu o practicd {acind abstraciie de cultura nafionald. Isto-
ria universald a filozofiei o counsiderd, fdard indoiald, din unghiul de
vedere al dezvoltdrii gindirii filozofice omenesti in general. Dar se
intreaba, in ce fel cunoasterea ei poate servi si ca mijloc de imboga-
jire a culturii nationale.

Pe terenul istoriei filozofiei, pe terenul dezvoltarii gindirii filozo-
fice se realizeazd un fel specific de cunoastere, problema subiect-obiect

“ Vajori vesnice, in  Puncte do spri;in®, 1943, p. 63.
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punindu-se aici in mod special. A face istoria filozofiei nu exclude
tendinfa de a se cduta, dar primejdia constd in a se gdsi numai pe
sine Insusi in aljii. Primejdia aceasta n-a evitat-o Faguet, constata
D. D. Rosca, criticind aceastd atitudine, si afirmind existenta obiec-
fulni4, Critica subiectivismului este facuta in legaturd cu conceptia
unui istoric al literaturii, dar este valabild, desigur, in gindirea autoru-
lui ei, si in istoria filozofiei. Dar daca afirmd existenta obiectului, nu
cere sacrificarea de sine fa{a de obiect, ardtind ca si subiectul isi are
rolul lui ce constd in a avea un punct de vedere a cdrui aplicare nu
numaji cd nu altereaza natura obiectului, dar este un mijloc de a
pdtrunde in ea. Acest punct de vedere il defineste, cerind sa se cer-
ceteze nu continutul doctrinelor, ci ceea ce el numeste forma filo-
zofiilord,

Am ridicat aceastd probleméa a subiectului si obiectului de cunoas-
tere in domeniul istoriei filozofiei, pentru a ardta cd D. D. Rosca a
respins cu hotarire subiectivismul.

Dar am avut st un alt motiv, si anume de a ajunge sd accentuez
formula istoriei filozofiei la care el s-a oprit in aceea perioada.

Inséa, aceastd formuld cere o explicatie. D. D. Rosca s-a considerat,
in perioada in care a elaborat lucrarea sa L'influence de Hegel sur
Taine, theéoricien de la connaissance et de I'art, foarte apropiat de
Hegel, dar ar {i inexact de a afirma cd ar fi fost hegelian. N-a fost
hegelian, dupd cum n-a fost nici kantian sau cartezian. Dar explicarea
formulei ce o da istoriei filozofiei nu trebuie sd o cautdm prin nu
stiu ce mijloace complicate de investigatie, deoarece autorul formulei
o si explica.

De la inceput am constatat cda D. D. Rosca a fost rationalist.
Aceastd constatare am anticipat-o cu intentia de a face ulterior dez-
voltirile necesare. In adevadr, a vorbi numai despre rafionalism in
general, este cu totul insuficient. Este absolut necesar de a caracte-
riza mai indeaproape acest rationalism. Prin explicarea formulei re-
levate vom face si aceasta carcterizare indispensabila.

D. D. Rosca cere sd se cerceteze ,dacd ceea ce se cheama ratiune
omeneascd n-a evoluat cumva, in unele privinie, gratie eforturilor
prelungite pe care ea le-a fdcut in cursul timpului spre a dezlega pro-
bleme mereu noud, puse de o experien{d in continud crestere?”t,
i'une intrebarea si, totodata, da si raspunsul: ,,...dacad in structura
ei fundamentala inteligenia europeand a ramas aceeasi de la Tales
pind azi, in unele din demersurile el importante ea nu mai seamana
cu cea din vremea marelui Ionian”’. In continuare vorbeste despre
,un progres al ratiunii”. Marcheaza etapele acestui progres de la Par-
menide pinad la Hegel. Acest progres al ratiunii constd in largirea

% Faguet, in ,Linii si figuri”, Sibiu, 1943, p. 177.
% Rational si irafional, in ,Linii si figuri”, p. 197
6 Thidem. p. 198.

“ Ibidem, p. 201.
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rafionalului si nasterea de noi si noi tipuri de gindire rationala. Isto-
ricul filozofiei urmadreste deci sfortarea gindirii umane de a se ldrgi
mereu pentru a cuprinde, din ce in ce mai mult obiectul, deoarece
rajionalismul echivaleazd cu atasamentul la aceastd luptd dirzd pentru
largirea ratiunii.

Se pare, totusi, cd tocmai lucrarea sa referitoare in primul rind la
Hegel, filozof cu care s-a ocupat cel mai mult, lucrare intitulata
L'influence de Hegel sur Taine, théoricien de la connaissance et de
I'art, nu corespunde acestei formule. Chiar si titlul cariii pare sa indice
ca obiectul cercetat este o problemd de influenfe. Examinind corpul
lucrarii se pare cd trebuie sd tragem aceeasi concluzie, intrucit un
spafiu cit se poate de mare este consacrat cercetarii directe a influen-
tel ce Hegel a exercitat-o asupra lui Taine. Se d& si o caracterizare
nuantatd a acestei influente, ardtindu-se cd ea merge mai mult in intin-
dere, decit in adincime. Aceasta influentd isi cedeazd, pe un anumit
teren, locul unei alte influente care a mai avut efect asupra lui Taine
si acum reapare. Este vorba despre influenta lui Spinoza sau, mai
precis, despre influenta exercitatd de Spinoza prezentat de Hegel, si
nu de Spinoza asa cum s-a prezentat realmente. Dar in orice caz se
pare cd obiectul cercetat este o problemd de influente.

S-ar putea presupune ca studierea lui Taine constituie o excepiie
la felul general de a studia, intrucit filozoful francez, dupd cum se
afirméd in L'influence de Hegel sur Taine, are o facturd filozofica spe-
cificd, care cere in mod excepiional aplicarea metodei de cercetare a
inflentelor. Taine in adevar n-a fost un creator, cel pufin nu in sensul
in care un Descartes, un Spinoza, un Hegel au fost creatori de geniu.
Taine a fost mai mult un ,,vulgarizator” de geniu, care ,,a trait mai mult
prin altii decit prin sine insusi“®. Este deci limpede cd ,problema
influenielor este cit se poate de importantd cind este vorba de a studia
si de a infelege o gindire ca cea a lui Taine"?.

Cu toate acestea, metoda cercetarii influentelor are, in fond, un
loc subordonat la D. D. Rosca chiar si in cazul excepiional de studiere
a gindirii lui Taine. Pe primul plan este si in acest caz excepjional
problema de ,ldrgire a {rontierelor inteligibilului“, si se cautéd a se
stabili in ce médsurd Taine s-a apropiat de tipul hegelian de ldrgire a
frontierelor inteligibilului. Studiul Rational si irational unde problema
este tratatd trimite, pentru mai ample dezvoltdri, la L'influence de
Hegel sur Tainet9,

Asadar in ciuda aparentelor corespunde formulei relevate si lucra-
rea L'influence de Hegel sur Taine, lucrare ce a intrat in bibliografia
internationald de specialitate, si prin care incd de tindar D. D. Rosca
si-a asigurat reputatia internationald de eminent cunoscator al ¢in-
dirii hegeliene.

& L’influence de Hegel sur Taine. Paris, 1928, p. 25.
Y Ibidem, p. 26.
9 Linij §i figuri, Sibiu, 1943 p. 200.



ORIENTAREA GENERALA A GINDIRII LUl D. D. ROSCA 13

Aceastd formula a fost calduza lui D. D. Rosca si in celelalte
lucrdri si studii ce le-a intreprins, dintre care deosebit de caracte-
risticd este lucrarea sa asupra lui Descartes.

Intr-adevar, studiind pe Descartes, il framintd aceeasi problema
de ldrgire a frontierelor inteligibilului. Tot din acest punct de vedere
il confruntd pe Descartes cu Aristotel si sustine: Considerind cd a
intelege nu inseamna totdeauna a stabili un raport de contenentd
intre notiuni conform cerintei aristotelice, Descartes a afirmat cg,
in importante cazuri, a infelege inseamnd a descoperi relafiuni de
uniune necesard intre nofiuni ce pot fi concepute ca distincte, iar
prin aceasta s-a manifestat ca reprezentind un tip nou de inteligibi-
litate, ca fauritor al unei largiri a frontierelor inteligibiluluiil.

Formula relevatd, consideratd in puritatea ei, arata caracterul
rationalist al conceptiei lui D. D. Rosca asupra istoriei filozofiei, si
totodatd ea contine in mod condensat concepiia sa generald, rafiona-
lista din acea perioada.

Pornind de la acest rajionalism activ, dinamic, a ajuns, trecind
prin framintdri inevitabile, la materialismul dialectic si istoric, doctrind
pe care o afirmd cu fermitate in cursurile ce le predd, in studiile ce
le elaboreazd, in conferintele publice pe care le jine acest distins om
al culturii, acest profesor ascultat, acest savani apreciat in jard si
peste hotare care este D. D. Rosca.

KPATKWUE 3AMEUAHUA OTHOCHUTEJAbHO OBIMEW OPMEHTAUMH MBIIIE-
HUg . 1. POWIKH

(Pezwowme)

ABTop BHABASET NyThb, npoiljennpiit [I. I1. Powxoll, noquépkuBas, uto OH BEXET
OT SICHOTO H TBEPJOr0 PALHOHAJINIMA K AHAJEKTHUECKOMY H HCTODHYECKOMY MATEPHAJH3MY.
AHanusupyss BechMa MHOTOCTOPOHHIOI0 JEATeIbHOCTh KJIYXKCKOTO MBICIHTENSI, aBTOP CTAThH
3anuMaeTcs B ocobennoctd pannonanusamom . JI. Pouwku, Xapaktepusys ero akTHBHBIM,
JHHAMHYECKHM.

QUELQUES OBSERVATIONS RELATIVES A L’ORIENTATION GENERALE
DE LA PENSEE DE D. D. ROSCA

(Résumé)

On met en lumiére le cheminement de la pensée de D. D. Rosca, qui méne du
rationalisme clair et résolument affirmé¢ au matérialisme dialectique et historique.
Analysant les préoccupations trés variées du penseur de Cluj, P'auteur de larticle
s’attache en particulier & son rationalisme, qu’il caractérise comme actif et dynamique.

' Actualitatea lui Descartes, Brasov, 1933, p. 18.
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Aldturi de prietenii sdi Lucian Blaga, Mihai Ralea, Tudor Vianu
si altii, D. D. Rosca face parte dintr-o generatie de intelectuali care
a scris una din cele maj substantiale pagini din istoria culturii roma-
nesti, pagind ce reprezintd o contribuiie masiva la ridicarea prestigiului
poporului roméan si la includerea valorilor sale artistice, filozofice,
stiintifice in circuitul spiritual european. O generalie care a trdit si
cunoscut citeva decenii de adinci transformari si o experientd de rard
intensitate dramaticd.

Adincirea crizei capitalismului cu consecintele sale inevitabile:
doud rdzboaie mondiale care au rascolit planeta, revoluiiile socialiste
deschizdtoare de noi orizonturi in dezvoltarea omenirii, confruntarea,
de atitea ori singeroasd, a forfelor revolutiionare cu cele contrarevo-
lutionare, atit la noi — tard a unui vechi si mult incercat popor —
cit si aiurea; descoperirea microcosmosului ruindtoare pentru ve-
chea si plina de sine imagine mecanicistd asupra universului; in fine,
uluitorul progres tehnic realizat in timp record — iatd fetele prea bine
cunoscute ale acestei experiente, fragment infim si ea din lunga
aventura umand, ce se cheama istorie. Ele au impus cu putere sporita
meditatiei filozofice vechea si eterna problemd a omului, a sensului
si perspectivelor existentei sale si a principiilor etice-filozofice, dupa
care sd se cdlduzeasca in actiunea de reconstructie a lumii.

Personalitate complexd, inzestratd cu sensibilitate etica si este-
ticd, D. D. Rosca s-a dovedit, temperamental, deosebit de receptiv la
problematica umand, la aspectele tragice si eroice ale necurmatei lupte
dintre om si forjele ostile lui din naturd si societate — lupta purtatd,
dupa convingerea filozofului romén, in vederea afirmarii, potenarii
si sporirii progresive a, cantitativ, fragilului, dar, calitativ, inco-
mensurabilului strat ce desparte omul de natura.

Minuind cu precizie si finete instrumentul logic si datul stiintific,
D. D. Rosca scruteazd in originala sa constructie teoreticd in perspec-
tiva a citorva milenii de cunoastere stiintificda si de cugetare filozo-
fico-eticd europeand, intrebdri cardinale puse omului de experientd si
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cunoastere in general, de realitatea veacului nostru cu deosebire; rea-
litale contradictorie, in multe privinfe atit de deconcertantd, in ace-
lasi timp deschisd si coapté pentru innoiri radicale, O face cu dorinia
de a-1 ajuta pe om sd o inteleagd, sa-si precizeze o atitudine, sad opteze
pentru un ideal si s& se angajeze activ in serviciul lui.

Situatd prin problematica si forma ei in plind contemporaneitate
si la nivel european, opera lui D. D. Rosca ne apare ca o constructie
geometricd, riguroasd si elegantd, susfinuta de un vibrant fond afectiv.
Din aceasta operd, strdina de retorica vaporoasa si de ostentatie, trans-
pare figura ginditorului in care setea de adevar a invins ,setea de
absolut”, adicd a ginditorului organic opus oricdrul dogmatism, ori-
caror solutii stiinjifice sau filozoflice facile, unilaterale. Inteligenfa lui
lucida, critica si prudentd — uneori poate prea criticd si prea pru-
dentda — supune examenului el toate si totul intr-o manierd ce amin-
teste ,libertatea de zeu si rdceala de Mefisto”, trasaturi pe care le
descoperd si le pretuieste atit de mult D. D. Rosca la vechii cugeta-
tori elini.

Consecvent cu punctele de plecare adoptate, D. D. Rosca refuza
deliberat sa construiascd un sistem filozofic inchis in limite strimte,
sistem inabusitor al elementelor viabile continute, dovedindu-se si din
acest punct de vedere atasat unei directii fundamentale din cultura
contemporand, directie avidd de concret, avind oroare de abstraciia
inghetata, sterild si falsa. El ne propune cu modestie o ,incercare de
sintezd”, ,fatal provizorie si fatal partialda“!, deschisd sincer spre im-
plinirt ulterioare.

Pe de alta parte, sinteza elaboratd de ginditorul transilvanean
inainte de Eliberare — cdci aceastd perioada a activitdiii sale ne inte-
reseazd in prezentul articol — contine solutii tributare gindirii idea-
liste si sceptice, lasd intentionat in suspensie unele probleme, refuzd
generalizari care, din perspectiva filozofiel marxist-leniniste, ni se
par posibile si intemeiabile. In cadrele acesteia noi credem ca dia-
lectica relatiilor absolut-relativ, necesar-intimplator, determinism-liber-
tate isi gaseste o explicaiie stiintifica, ocolindu-se inconvenientele
scepticismului si ale dogmatismului — explicatie insusita astazi pe
deplin de autorul Existenfei tragice, dar fatd de care el se gdsea la o
anumitd distan{d cu citeva decenii in urma.

Da~a addugam la cele spuse si constatarea cd opera filozofului
roman este bogata in coniinut, plind de nuante, de o limpezime carte-
ziand dar concentratd la maximum ca spatiu exprimativ, intelegem de
ce nu e usoara gasirea formulei care sd exprime cit mai fidel, daca nu
intreaga sa ~onceptie, mdcar unele elemente constitutive de bazd ale ei.

Cu prilejul sdrbatoririi unei indelungate activitaf{i universitare de
inalta {inutd stiintificd si eticd a mult stimatului nostru profesor,
dorim s& desprindem din opera lui si sd subliniem acele idei filozo-

I'D. D. Rosca, Existenfa tragicd, Bucuresti, 1934, p. 14.
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fice-epistemologice si axiologice menite sa inspire, sd susfinad si sd
justifice o atitudine calduzitd de luminile ratiunii, circumscrisa de
valorile spirituale supreme. Dupd credinia noastrd, analiza atentd si
obiectiva ne dezvdluie in opera sa indemnuri puternice pentru faptuiri
mari in toate sferele existentei, faptuiri destinate sd sporeasca noble-
tea omului si sd contribuie la apropierea si infelegerea popoarelor.
Dacd punem fatd in fatd aceste indemnuri cu apelurile insistente ale
anumitor doctrine din Europa interbelicd la o actiune sustinuta ex-
clusiv de resorturile biologice-instinctuale, de zonele irationale ale
fiintei umane, vom constata distanta mare ce desparte acest activism
de cel preconizat de cdtre D. D. Rosca, opozitia dintre ele.

Ginditor de factura rationalistd, antidogmaticd, nutrind ferme con-
vingeri democratice, antifasciste, prof. D. D. Rosca s-a situat si a
rdmas consecvent pe pozitiile acelora care apdrau libertatea si demni-
tatea omului, serios ameninjate de totalitarismul mistic, rasist.

Cititorul atent al operei lui D. D. Rosca va observa, in desfasu-
rarea el logica si istoricd, pe mdsurd ce analiza stiintificd si constructia
filozofico-morald a ginditorului roméan coboara si urcd, in acelasi timp,
de la existeni{a ca totalitate la realitatea sociald concretd, o sporire a
punctelor de atingere sau chiar de suprapunere ale conceptiei sale cu
conceptia marxist-leninistd, o apropiere tot mai accentuatd a idealului
umanist, sustinut cu atita cdldura si patos de cédtre D. D. Rosca, de
substanta autentica a umanismului socialist. Va observa acele pozitii
care, depasind rostul lor activ si avansat in limitele epocii, ramin bu-
nuri cistigate ale culturii noastre inaintate.

*

Idealul pentru care opteazd D. D. Rosca se incadreazd intr-un uma-
nism militant care-l solicitd pe om nu numai sd pdtrundd cu instru-
meniele cunoasterii tainele existentei, ci, totodata, sa wvalorifice si sa
transforme realitatea. Maéretia omului consta in aceea cda el stie, cu-
noaste si, inzestrat cu libertate, poate riposta la provocdrile universu-
lui prin protest si decizii ,hotdritoare de destin“. Asadar D. D. Rosca
vede omul nu simplu inregistrator inert al realitdtii, ci fiinta protes-
tatard. Insd nu in sensul anarhiei sau al destructivismului, cdci atitu-
dinea protestatard se cere suprimata, convertitd in acfiune creatoare
de valori si transformatoare de lume. , Libertatea omului e activa”,
scrie D, D. Rosca, ea nu este ,libertate de simplu si, in ultima analizd,
neputincios protest”, exasperant prin sterilitatea luiZ

Pentru o astfel de personalitate umana, tesutd sintetic din deter-
minafii complimentare, creatoare si purtdtoare a wvalorilor, cauta
D. D. Rosca puncte de sprijin in cunoasterea stiintificd, in morald si
filozofie. Sprijinite pe o nuantatd analizd a puterilor cognitive umane,
a ceea ce ne spune cunoasterea despre ,existentd ca totalitate”, des-
pre natura si esenta omului, cadutdrile ginditorului romén sint desti-

2 Op. cit., p. 232.

2 -- Babes—Bolyai: Philosophia et Oeconomica 1965
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nate sa justifice un anumit siil de viujd, o anumitd atitudine si ac-
titne, compatibile cu imaginea iui despre om. In fond filozofia lui
D. D. Rosca este o antropologie; de aceea in centrul preocuparilor sale,
se gaseste problema personalitaiii umane si a destinului ei.

Care este filozofia capabild sa reprezinte suportul idealului de
personalitate activd propus de D. D. Rosca?

Aceea care este sau tinde sd [ie o Imagine cit mai fidelda a exis-
tenfel, aceea care tine seama de toate articulatiile fiintei umane, aceea
care ne infatiseazd realitatea fara ,.adausurl consolatoare”, oricit ar fi de
neconfortabild, prin concluziile ei, pentru instinctul de conservare. Si
totodatd aceea care cuprinde o anumita atitudine practicd, valorifica-
toare. Cdci pe lingd ,porfiunea de cunoastere” despre existentd ca to-
talitate si despre cunoastere, filozofia implicd, dupd D. D. Rosca, un
plus, care este o atitudine, adicd o expresie a aspiratiilor, nazuintelor,
intereselor celor mai adinci ale indivizilor sau colectivitatilor umane,
atitudine alimentatd de cunoasicre. Si numai in posesia acestor amin-
doua valenie, prin dubla ei functie — explicativd si valorificatoare —
filozofia poate constitui un reazim al unui stil de viatd.

In lumina unor astfel de considerente programatice, D. D. Rosca
supune unei multilaterale analize principalele reprezentari filozofice
despre realitate si cunoastere si atitudinile axiologice ce le corespund,
peniru a-si fixa apoi propriul sau punct de vedere.

O filozotie tesutd din reverii, care pune intre paranteze cunoaste-
rea, este eliminald de la inceput din discutie ca divagatie lipsitda de se-
riozitate. Cdci, dupa D. D. Rosca, numai o filozofie care se sprijina pe
cunoastere si experientd, care face ucenicie la scoala trudnica a stiin-
tel, isi va putea indeplini menirea el: aceea de a-l ajuta pe om sé in-
teleaga ce e important si ce nu e important pentru el, sd stabileascd
sensul evenimentelor, cu alte cuvinte.

Creatia aulentica nu se poate justifica, demonstreazd D. D. Rosca,
nici in lumina unor orientdri fundamentale in stiin{a si filozofie, cum
sint rafionalismul mecanicist si empirismul, Atit monismul continuistic
rationalist, care presupune identifatea dintre cauzd si efect si postu-
leaza un dogmatism epistemologic inflexibil, cit si pluralismul discon-
tinuistic ce decurge din pozitiile empirismului (pozitivismului), exclud
devenirea, istoricitatea realitatii si a cunoasterii. In aceasta perspectiva
apare sau poate aparea lipsité de sens intervenjia omului.

Se intelege relativ usor cd un empirism consecvent pind la capat
cu sine insusl, prin indeterminismul, scepticismul absolut si pesimis-
mul la care poate duce, prin eliminarea atitudinii spirituale valorifi-
catoare, cu greu poate constitui o justificare ,a aciiunii umane hotari-
toare de destin”.

Dimpotrivd, s-ar pdrea ca rationalismul dogmatic-metafizic, cu op-
timismul lui gnoseologic si etic, cuprinde exclusiv si in primul rind
arqumente in favoarea unei alitudini activiste a omului faid de rea-
litate, un indemn principial pentru angajarea omului in slujba unui
ideal de transformare a realitatii, de continud schimbare si desavirsire.
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Analiza severd dar dreaptda la care supune D. D. Rosca rafionalismul
cantitativist, prezent in gindirea idealistd si in stiinta mecanicistd, des-
coperd in el numeroase primejdii penitru o conceptie dinamicd si pen-
tru un ideal de personalitate militantd. In fond rajionalismul analitic,
identificind relatia cauzald cu relatia logica de contenenid, eliming
devenirea calitativd, si ca atare contesta caracterul istoric al exis-
tentei. ,,Nu existd schimbare”, ce este a fost si va fi, ,lumea nu are is-
torie”3 — iata propozitii ascunse adinc in insusi fundamentul gindi-
rii rationalist-dogmatice. Eliminarea calitativului si a contingentului
din devenire, aratd D. D. Rosca, proclamarea domniei atoistdpinitoare
a determinismului absoluf de tip laplacean anuleaza libertatea, valoarea
creatoare a interventiei umane in mersul istoriei.

Prin implicatiile lor etice, doctirinele de inspiratie dogmaticd,
ne aratd D. D. Rosca in dreapta consecintd, micsoreazd ,sentimentul
nostru de rdspundere” in fata realitatii, , servesc mai mult sau mai pu-
tin... numeroase argumente penirn o atitudine morald concretizata
in faimoasa norma de conduita: ,laissez faire, laissez passer”s Refugiu
pentru spiritele slabe care, fugind de raspundere si angajare, cauta
consolare si culcus cald in viaia, D. D. Rosca descopera in ele sursa
de inertie si imobilism in viata indivizilor si colectivitatilor, iar prin
sentimentul de prea mare securitaie ce-l inspira, sursa de anchilozare,
imbdtrinire a spiritului.

In fine rationalismul mecanicist cu a sa conceplie a domniei unei
ordini riguroase si absolute in realitate, a putut si poate inspira doc-
irinele ,restauratorilor”, care se ridica in numele ,ordinii” impotriva
,anarhiei”, a revolutiei cu alte cuvinte. In admirabilul sdu studiu
Neotomism si neotomisti, D. D. Rosca convinge cititorul in ce sens poate
{i folosit dogmatismul ,ordinii” de forfele antiprogresiste. Critica pro-
funda pe care o face rationalismului metafizic cuprinde elementele
necesare pentru a intelege cum gindirea mecanicistd, contestind isto-
ricitatea realitdtii, a putut {i convertita de catre burghezie in arma de
luptd impotriva proletariatulul.

Critica rafionalismului este in fond o critica de adincime si la
obiect a metodei metafizice dogmatice, antidialectice, o demascare a
mecanismelor ei ascunse si a iluziilor el primejdioase atit pentru cu-
noastere, cit si pentru actiune.

Discretd, analiza prof. D. D. Rosca, care face cu singulara precizie
distinciia intre ceea ce este ,dal” al experientei obiective, stiinjifice
si ceea ce este ,,adaos la ea”, duce la urmatoarea concluzie: cele doua
serii totalizatoare nu rezista confruntarii cu experienja trecuta si pre-
zentd, dovedindu-se solufii partiale, unilaterale. Caci amindoua escamo-
teazd, in sens opus, unul din aspectele fundamentale ale existentei in
favoarea celuilall. Ele opereaza o identificare a , Totului* cu ,partea”

5 Op. cil., p. 65, 66.
% Op. cit.,, p. 236.
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nejustificabila in lumina experienfei si a cunoasterii inspirata din ex-
perienta. lar ca atitudini metafizice ele pot fi repudiate, cdci implicd,
chiar daca nu formuleazd explicit, anularea libertatii autentice a omu-
lui si contesta posibilitatea interventiei lui creatoare cu actiuni hota-
ritoare cel puiin pentru destinele portiunii umane a realitatii. Prima
serie totalizatoare tinde sd inchide individul intr-un univers rigid su-
focant, dominat de o ordine absolutd in limitele cdreia nu mai rdmine
loc pentru libertate umana. A doua serie totalizatoare lasda omul prada
fortelor contradictorii ale hazardului, condamnat s& se risipeasca intr-o
avalansa de frairi haotice, lipsite de vreun sens, nici o aciiune ordo-
nata, nici o creajie durabild, indreptata spre un scop superior, nefiind
posibila sau conceptibild. In ordinea conduitei individuale prima ab-
solutizeazd fermitatea, eliminind supletea, a doua exagereazd mobi-
litatea pind la fringerea oricdrei fermitati, continuitati.

latd de ce, dupd credinta lui D. D. Rosca, numai o viziune asupra
existentei care, ocolind unilateralitatea fie trandafirie, fie sceptica a
celor doud totalizdri ale experienjei, straduindu-se s& cunoasca rea-
litatea asa cum este ea, poate sd ne dezvdluie temeiurile mai adinci
ale unei pozitii activiste a omului in fata lumii. O atare conceptie,
formulata de cdtre filozoful roman in conformitate cu exigentele ,,gin-
dirii critice”, este definitd drept un ,,compromis intre scepticismul ab-
solut si afirmatia absoluta”> si poate fi consideratd pe o laturd esentiald
a sa ,rationalism dialectic”.

Primul fapt constatat in lumina acestei conceptii este istoricitatea
existenjei. Realitatea ne apare, scrie D. D. Rosca, nu ca ,ceva dat
odatd pentru totdeauna”, ci in devenire, evolutie, istorica in insusi
fondul ei, ,Universul ne apare, ca etern provizor, ca neispravit in in-
sdsi substanfa sa metafizica”?, gata mereu s& primeascd noi adaosuri
calitative,

In lumina experienjei evoluiia se dovedeste a fi reald, nu simpla
aparentd, cdaci efectul, calitativ vorbind, este mai mult, este altceva
decit cauza. El conline un plus calitativ ireductibil la totalitatea an-
tecedentelor. Evelufia este, in consecinld, creatoare, nu simpld schim-
bare de decor.

Daca astfel stau lucrurile, ,actiunile mari ce le intreprindem...
pot interveni cu rol creator de reald noutate in evolutia lumii. Cu rol
hotdritor poate nu numai in ce priveste destinul nostru personal si al
civilizatiei noastre, ci — pe fond larg si adinc metafizic, — cu rol de-
cizdtor de soartd a existeniei intregi, a Universului, putem spune”®.

In calitate de principiu dobindit din experientd, legea devenirii
universale vine sd indreptéfeasca, asadar, interveniia umand. Ultima
se dovedeste astifel eficace si constructiva la toate nivelurile existen-

5D. D. Rosca, Neotomism si neotomisti, in vol. ,Puncte de sprijin” Sibiu,
1943, p. 201.

% Op. cit.,, p. 185.

“D. D. Rosca, Existenfa tragicd, Bucuresti, 1934, p. 113,

8 Op. cit., p. 231—232.
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fei si cu atit mai mult in zona omenescului, unde totul poate f1 schim-
bat, ,totul poate fi facut altfel decit este"?.

Daca {inem seama de consideraiile maj sus formulate, injelegem
de ce D. D. Rosca apreciaza rajionalismul ,relativist”, adica dialectic,
drept garanjia cea mai solidd, teoretic vorbind, a libertd{ii si actiu-
nii umane,

Este un merit incontestabil al profesorului D. D. Rosca, faptul ca,
in faja feluritelor pericole ce amenintau libertatea omului in contex-
tul istoric dat, el a sustinut intr-un chip original, folosind masiv dia-
lectica, cd omul este inzestrat cu libertate activd, reald, libertate care
constituie noblefea lui si face din viatd ,realitate demnd s& fie traita”!®
latd constatari care umplu sufletul omului de mindrie, chiar de orgoliu,
dar si de plind raspundere, de gravd raspundere fata de faptele lui,
fatd de conseciniele acestora.

Pe de altd parte, fluxul devenirii creeazd si schimba nu numai
formele finite ale naturii. El antreneazd, de asemenea, cunoasterea st
instrumentul acesteia — inteligenfa. D. D. Rosca supune, in conse-
cin{d, analizel principalele momente ale istoriei inteligentei, ale efortu-
rilor cheltuite de la Heraclit la Descartes si de la acesta la Hegel pen-
tru a largi cadrele inteligenfei de asa manierd incit ea sa fie capabila
de asimilarea schimbaérii in timp si a multiplului, diversului in spatiu.
De asimilarea, altfel spus, a evoluiiei realitdtii concrete. Inteligenta
este inteleasd, deci, ca ,un organ viu, cu inepuizabile posibilitdti de
adaptare”1t.

Teza istoricitajii cunoasterii si inteligenfei este incarcatd de in-
curajatoare implicatii, inspirind omului incredere in capacitatea lui
de a rationaliza noi si noi portiuni ale realitdtii, in vederea stapinirii
lor practice. In opozitie cu dogmatismul apriorist kantian, D. D. Rosca
presupune ca nu existd ,,0 tabela definitivd de categorii fundamentale”.
Cele citeva ,fixate si precizate pind azi, nu reprezintd decit un numar
neinsemnat de puncte de reper din cele nenumarate pe care le va mai
descoperi de azi inainte inteligenfa omeneascd in eforturile ei de a
intelege tot mai multa realitate, imbratisind-o cu supletd tot mai de
aproape”12,

Prin urmare, realitatea concretd, dialecticd in multiple sensuri,
reclamd o inteligentd dialecticd polivalenta, supld, mladioasd, mobila,
capabild sd cuprindd cit mai mult din realitatea in devenire, sa adere
cit mai etans la obiect!, si scruteze cu sanse sporite de izbinda
viitorul.

Din principiul istoricitd{ii decurg, asadar, concluzii optimiste pen-
tru cunoastere si actiune, sl deci pentru destinul viitor al omului.

9 Op. cil., p. 232.

10 Op. cit., p. 232.

W'D, D. Rosca, Rafional si irational, in vol. ,Linii si figuri”, Sibiu, 1943,
p. 208, 213.

2D, D. Rosca, Existenfa tragicd, Bucuresti, 1943, p. 95.

B3 D. D. Rosca, Neotomism gi neotomisti, vol. cit. p. 197.
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Cit de inlinse si de sigure sint aceste concluzii?

Daca impingem mai departe analiza constatam ca ,rationalismul
dialectic” nu semnifica o totalizare a experientel in sensul uneia din
pozitiile integratoare supuse criticii de ginditorul roméan (rationalis-
mul analitic, empirismul, determinismul mecanicist), sau in sensul dia-
lecticii materialiste.

In lumina gindirii critice, susfine D. D. Rosca, necesitatea si in-
timplarea, rajionalul si irajionalul, rezonabilul si absurdul, binele si
raul, apar deopotriva altoite pe insdsi rddédcina lucrurilor si au egale
sanse de victorie si infringere. Irationalul, hazardul, imprevizibilul este
declarat margine permanentd a cunoasterii. Realitatea este si rationala,
asimilabila de catre inteligentd, si irationald, opaca pentru inteligenta,
si previzibild si imprevizibila. Granita dintre acesle fefe ale realita-
tii este mobila, mobila in amindoua sensurile. $i nu stim, nu putem sti
in ce directie se va deplasa acest hotar. Afirmind caracterul complex,
contradictoriu al realitatii, care se dovedeste a fi plamadita din ele-
mente opuse, inmdnunchiere de forte antagoniste, gindirea dialectica,
asa cum o intelege D. D. Rosca, exclude posibilitatea reducerii unui
aspect fundamental al existenjei la celalalt, deschizindu-se spre un
oarecare scepticism. Mentinindu-ne strict pe terenul cunoasterii cri-
tice ajungem, socoate D. D. Rosca, cu necesitate la urmdtoarea conclu-
zie: lumea este ,,cimp de luptd fard sfirsit posibil”, ,,impdardtie a nepre-
vézutului... si a posibilitatilor infinite, bune si reale”!4,

Este oare posibila depasirea acestei stdari de incertitudine si cum?
Exclusiv in limitele cunoasterii critice nu, crede D. D. Rosca, dar
sprijinindu-ne pe o atare cunoastere si depasind-o. Cunoasterea cri-
tica ezitd intre afirmatia absolutd si negatia absolutd, ezitare care
poate fi suprimatd printr-o afirmatie axiolegica, prin afirmarea valo-
rii ca radacina adincd a activitdtii transformatoare a personalitdtii,
printr-o optiune eticd in ultimd instantd. Prin urmare, pe ling& relaiia
cognitiva, actiunea umana implica cu necesitate, demonstreaza autorul
Punctelor de sprijin, si o alta, anume o relajie axiologicd (filozofica,
morald) cu realitatea.

De la constatarile inteligentei critice, asa cum o intelege D. D. Rosca,
cu privire la imposibilitatea totalizarii experientei in maniera rationa-
listd sau empiristd, si incertitudinea ce rezultd de aici, gindirea lui
D. D. Rosca se desfdsoard deductiv, dar deductiv sintetic?” spre o
anumitd atitudine filozoficd - atitudinea tragicd. Rezultd din cele
spuse cda adausul filozofic-axiologic propus — ,atitudinea tragica"” si

15D, D. Rosca, Existenfa tragicd, Bucuresti, 1934, p. 14.

5 Dupd cite am putut intelege, in conceptia lui D. D. Rosca atitudinea axio-
logicd, calitativ deosebitd de cea stiintificid, se adaugd sintetic la aceasta din urmi.
Intre cunoastere si valorificare existi deci o legdturd necesard, dar de naturd sin-
teticd, dialecticd si nu analiticd, mecanicisti. Dialeclicid, deoarece necesitatea care
uneste cele doud atitudini nu presupune reduclia uneia la cealaltd, reductie ceruta
in ultima instantd de o conceplie metafizici a necesitdfii. Pentru modul in care
D. D. Rosca intelege relatia sintetica dintre lucruri si notiuni a se vedea substan-
tialul sdu studiu Rafional si irational, in vol. ,Linii si figuri”, Sibiu, 1943.
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.nelinistea metafizica” — ,vine din cunoastere”i6. Din cunoasterea cri-
ticd ,curajoasd si lucida” care devine, dupa convingerea profesorului
roman, ,cea mai mare putere transformatoare de naturd omeneasca”,
daca sdalasluieste In sufiete suficient de robuste, capabile sa o suporte
féra a recurge ,la iluzii consolatoare”!’. D. D. Rosca deduce, asadar,
caracterul tragic al vietii din constitulia realitdtii datd in cunostinia
,critica”.

Refuzind libertatea resemnata si inoperantd a ,inteleptului” in faia
Jlragismului  vietii”, D. D. Rosca opteazd pentru libertatea eroica,
pentru actiunea transformatoare de lume, cdci creatia este superioara
contemplatiel pasive, si curajul — prudentei egoiste, calculatoare.

D. D. Rosca este convins ca numai ,constiinfa tragicad”, perfect
lucida in faia primejdiilor naturale si sociale care-] amenintd pe om
si valorile create de el, poate produce ,cea mai inaltd tensiune inte-
riocard din cite poate atinge omul”. lar aceasta tensiune ii apare ,lzvor
nesecat de actiune mare”'¥, actfiune creatoare de valori stiin{ifice, artis-
tice, morale.

Ea este, dupd@ convingerea iui D. D. Rosca, fortd menitda sd {ina
mereu treaz spiritul, curdatindu-1 de rugina si ridurile provocate de incli-
natia naturala a omului spre inertie sau de acea ,virtus dormitiva”
implicata in straturile cele mai adinci ale oricédrei gindiri dogmatice
(spiritualiste, religioase, mecaniciste] si inoculatd pe diverse cai in
constiinta omului. Aprecierea caracterului tragic al existenfei nu duce,
asadar, cu necesitate la ahsenteism, pasivitate, contemplatie sterila.
In sufletele tari ea declanseazd ,,cea mai fecunda... dintre toate ten-
siunile posibile”. Si poate sa devind ,cea mai mare forta spirituald
inlre toate puterile sufletesti“! la oamenii a cédror constiin{d este
biciuitd de sentimentul insuficieniei si deci de dorinta de perfectiune
si progres?,

Tensiunea subiectivd este reflexul tensiunii obiective, ne explicd
prof. D. D. Rosca, in insdsi substanta ei realitatea fiind neispravita,
in devenire spre noi orizonturi, ghem de forte contradictorii, ,figura
dubld, figurd de Ianus”?L Existenta ca atare ne cere o constiin{d treazg,
mereu incordatd, care sa supravegheze permanent ondulatiile realitatii,
jocul ei, ca sa o putem cunoaste si domina.

Afirmind fragilitatea pozitiei omului in fata forjelor adverse ale
naturii si societaiii, repudiind ,iluziile consolatoare” ale gindirii dog-
matice, D. D. Rosca nu-] lasd pe om pradd disperdrii sterile, ci-i ofera
o conceptie si-i propune un stil de viatd cu mare putere formativd
pentru personalitatea luni: ,Nelinistea metafizicd”, generata de ,tra-
gicul existentei” este convertitd in eroism, in pasiune morald care

D, D. Rosca, Existenfa tragicd, Bucuresti, 1934, p. 16.
7. Op. cit., p. 240.

™ Op. cit, p. 8, 231

W Op. cit, p. 9.

2 Op. cit., p. 216, 217,

2L Op. cit., p. 208.
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potenteaza ,motivele actiunilor mari®, in ,pasiune spiritualj transforma-
toare de lume si hotdritoare de soartd?2 In numele acestei concepiii
omul e Imboldit necontenit sd protesteze impotriva ,,a ceea ce este”,
modificindu-1. Fard a-i ascunde riscul metafizic pe care si-l1 asuma, ea
il spune omului cd el este capabil sd& hotdrascd nu numai propriul
sdu destin, dar chiar si pe cel al Cosmosului. D. D. Rosca ii inculca
omului convingerea cd, cel pulin in portiunea umand a universului,
Adevdrul, Binele, Dreptatea vor invinge pind la urma forfele care, in
imprejurarile istorice date, purtau numele de fascism,

Atitudinea tragicé-eroica pentru care opteazd D. D. Rosca exprimd
in fond ingrijorarea maxima pentru destinele omului inconjurat si
amenintat de primejdil imense intr-o societate dezumanizatd ca cea
capitalista, si in acest sens, pentru acea perioadd e vorba de o atitu-
dine pozitivd, progresistd in raport cu atitea filozofii degradante pen-
tru  om.

Depdsitd azi calitativ de autorul Existenfei truagice, o atare atitu-
dine, in contextul spiritual si politic al Romaniei si Europei interbelice,
semnifica indemn la protest si actiune transformatoare, si, cu toate
aparentele opuse, inspira lucida incredere in om si in valoarea actiunii
sale, Ea exalta vointa de creatie si actiune, dorind sd urneascd din loc
omul cuprins de o stare de somnolentd, indiferentd, neputin{d in fata
unui presupus fatalism. Ea contine, dupd pdrerea noastrd, elemente via-
bile in mdsurd sd susiind si astdzi ceea ce poetul a definit frumos ,,lupta
cu inertia”.

*

Valoarea, valorificarea este inclusd de catre D. D. Rosca in insasi
substanfa filozofiei, destinatd, la rindul ei, sd& joace un rol de prim
rang in viata omulul. , Adausul axiologic* vine s& consolideze, mai
precis, oferd un punct de sprijin absolut® -— indraznim sd credem noi —
unui anume dinamism sustinut in conceptia lui D. D. Rosca, dinamism
implicat si in consideraliile sale circumscrise de experienta obiectiva
(cf. cele spuse despre istoricitatea existentei).

Nu e riscant oare, sd cauti punct de sprijin pentru actiunea umana
in valori? $i nu este primejdioasa, fatala pentru filozofie deplasarea
centrului el de greutate spre axiologie? Cé&ci nu sint valorile, asa cum
pretinde pozitivismul, simple proiectii ale subiectivitdiii noastre asupra
.faptelor”, simple adaosuri subiective la experientd, umbre fugare si

22 Op. cit., p. 234, 235.

' Pomenim -— si nu prima oard -— cuvintul ,absolut”, care pare organic
strdin filozofului D. D. Rosca. Cu toate cd Existenfa tragicd proclamd ,nesigurania ca
singura sigurd pe aceastd lume”, in ansamblu opera lui D. D. Rosca, programatic des-
chisd spre toate fetele realitatii, oferd argumente suficiente in favoarea afirmatiei
noastre. Caci sint admise ,,ca absolut valabile citeva adevaruri si imperative care obliga
constiinta insilor si popoarelor civilizate in chip neconditionat si-n orice impreju-
rari”, si ,citeva valori ce se impun cu eviden{d constringdtoare tuturor constiintelor®,
(Valori vesnice, in vol. ,Puncie de sprijin“, Sibiu, 1943, p. 67).



TEMEIURILE ACTIUNII UMANE IN FILOZOFIA LUI D. D. ROSCA 25

inconsistente, care ar trebui eliminate din cimpul investigatiei stiinii-
fice ba chiar din preocupdrile noastre spirituale in general?

Cu aceste intrebdri ajungem la un punct esential in desfdsurarea
gindirii lui D. D. Rosca.

Dovedind maxima consideratie pentru inalta valoare a stiinfei si
pentru meritele ei practice, D. D, Rosca se ridicd ferm impotriva pre-
judecatilor empirismului fatd de wvalori. El respinge ca nefondate ten-
dinfele exclusiviste — sd le zicem imperialiste — ale stiintei de a aca-
para toate raporturile omului cu realitatea, mai bine zis de a reduce
toate relatiile omului cu universul Inconjurator la una sinqurd — la
relatia cognitiva de naturd stiintifica. Eliminarea atitudinii wvalorifi-
catoare, atitudine implicatd atit in activitatea transformatoare a reali-
tatii, cit si in cunoasterea acesteia de cdtre om, ar fi extrem de pagu-
bitoare pentru om, ar duce la o gravd amputare $i sdrdcire a multiple-
lor si fecundelor sale relatii cu universul.

Gratie atitudinii valorificatoare, scrie D. D. Rosca, descoperim
aspecte noi ale existentei, ,,altele, calitativ altele decit cel pe care-1 des-
coperim adoptind atitudinea proprie stiinei”?*. Observarea existentei
din cele mai numeroase puncte de vedere cu putinta, deci si din punct
de vedere axiologic, permite sporirea cantlitativd si calitativa a cu-
noasterii, surprinderea si fixarea unor noi aspecte ale existentei, rebele
stiintelor naturii, dar care sint ,tot atit de reale ca si aspectul fizic,
pentru ci sint ale ei“?, Aspectul valoric apartine, asadar, si el exis-
tentei si ocolindu-l, ignorindu-l ne pdgubim pe noi insine. $Si anuldm
in fond posibilitatea unei actiuni cu adevarat umane, cdci ne privam
de posibilitatea discernerii intre ceea ce corespunde cu adevadrat aspi-
ratiilor si intereselor noastre si ceea ce se aseazd de-a curmezisul
acestora.

De altfel ideea de valoare, pe care cautd cu atita perseverenfd s-o
elimine din preocuparile sale pozitivismul si stiinfa aflata sub influenta
lui, se dovedeste a fi implicatd adinc, dupd cum demonstreaza
D. D. Rosca, in insesi fundamentele cunoasterii stiintifice. Céci stiinia
opereazd permanent o selectie a laturilor, momentelor, verigilor rea-
litatii de cercetat in lumina importantei ce prezintd ele peniru noi,
in functie de nevoile, interesele, aspiratiile noastre. , Jude~ata de
existenta: «lucrul acesta existda» presupune o prealabila judecata de
valoare: «lucrul acesta m# intereseazd, mid priveste»“®. De unde re-
zultd necesitatea unei atitudini selective, ierarhizatoare a stiinfei in
fata multiplicitatii si varietdtii deconcertante a aspectelor realitatii, in
funci{ie de nevoile noastre de a o stapini si transforma. Or, ierarhia,
chiar atunci cind este stabilitd dupd criteriul cantitatii, presupune
ideea de preferintd, deci de evdaluare.

In lumina ~onsiderentelor de mai sus, D. D. Rosca respinge tenta-
tivele pozitiviste de a impune stiinjei cultul ,faptului pur”, dove-

% D, D. Rosca, Existenta tragicd, Bucuresti, 1934, p. 183.
% p. cit.,, p. 200
% Op. cil., p. 197.



26 ION ALUAS

dindu-se cd nu exista fapt pur si simplu, ,,orice data trimisa nouda de
existenta exterioard, invelindu-se, din momentul nasterii ei pentru

w7

noi in straturi sufletesti... perceptive si intelectuale”-.

Existd insa si alte motive, care susfin opozifia lui D. D. Rosca
fatd de ofensiva antivaloricd, tenace dar sterild, a pozitivismului. De-
tasarea stiintei de luminile calauzitoare ale unor inalte idealuri mo-
rale — tendintd incurajatd si alimentatd, dupd cum se poate constata,
de structura insasi a capitalismulul — o dezumanizeaza pe aceasta si
dezumanizeaza si actiunea inspiratd de ea. Tragicele pentru om réaz-
boaie, declansate de interesele meschine ale unor grupuri restrinse
de exploatatori in prima jumatate a secolului nostru, furnizeaza triste
dovezi in acest sens?,

Inteligenta poate fi constructivd, omeneste vorbind, numai dacd
este integrala in ansamblul vietii spirituale, numai dacd este calduzitd
de inalte idealuri morale. Considerate ca simple funciiuni biologice,
inteligenta si stiinta care se sprijind pe ea, fac din om un animal ,,cu
tentacule mai lungi si cu ghiare mai ascufite”, cel mai puternic ani-
mal din lume, ,dar numai atit*™.

Concepiia axiologicd a lui D. D. Rosca atribuie, asadar, valorilor
un rol exceptional in actiunea de transformare a realitdtii extcrioare
si interioare omului, in constituirea si consolidarea personalitajii indi-
viduale sau colective. Aceasta foria transformatoare a valorilor ar fi
inexplicabilé daca ele ar {i simple pldsmuiri subiective, aspecte iluzorii
ale existentei, cum susiin pozitivistii. Desi gindirea lui D. D, Rosca
se misca principial in cadrele idealismului, deosebit de semnificative
sint pozitiile sale axiologice care ne dezvdaluie radacinj adinci ale va-
lorii infiltrale in insdsi substania primd a existeniei“®. In lumina
acestor pozitii valorile apar ,.desprinse dintr-o indelungatd expe-
rient@”*! de alt ordin decit cea pe care se intemeiaza stiinfele naturii,
apar ca aspecte reale ale existenfei, de acelasi ordin de realitate ca
si notiunile stiintifice.

Proprietate functionala rezultata dintr-o relatie specifica a omului
cu realitatea, valoarea este creatd prin participarea activa a subiectului,

27 Op. cit., p. 201.

' Nu este, credem, lipsitd de interes pentru problema discutatd marturia unui
om de siiintd de talia lui Max Born. El a putut constata din experienia proprie la
ce consecinte monstruoase duce creatia stiintificd si tehnicd aservitd unor teluri in-
umane determinate de natura capitalismului monopolist. Cu trei decenii in urmd,
madrturiseste M. Born, eram convins de superioritatea stiintei faid de alte sfere ale
creatiei spirituale si de faptul cd ea va duce, prin virtutile-i intrinsece, la o mai
buna intelegere intre popoare. Aplicate, rezultatele obtinute de stiintd s-au intors
insd impotriva intentiilor initiale, ea contribuind la inventarea si folosirea celor
mai teribile arme de distrugere. Privesc acum, continud Born, la vechea mea cre-
dintd in superioritatea stiintei fatd de celelalte forme de gindire si actiune ca la
o iluzie explicabila la virsta tineretii (c¢f. Max Born, ,Fizika v jizni moevo
pokolenija”, Moskva, 1963, p. 7—8).

D, D. Rosca, Minune greacd, in vol. ,Linii si figuri”, Sibiu, 1943, p. 19.

D, D. Rosca, Existenfa iragicd, Bucuresti, 1934, p. 219.

3 Valori vesnice, p. 72.
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care in esenld nu este insd diferitd, dupa convingerea lui D. D. Rosca,
de participarea sublectulul la elaborarea notfiunilor stiintifice. Nefiind
proprietati ale lucrurilor in sensul proprietatilor fizice, ci calitati create
in relatia dintre om si realitatea obiectiva, valorile isi sorb forta lor
transformatoare de realitate fizicd si morald din ,substania insdsi a
existenfel” in care au adinci ,rdadacini infipte”. ,Cu haloane de sapun
n-a reusit inca nimeni sa schimbe fata lumii”*, Numai venind din stra-
turile esenfiale ale existentei, fiindu-i aspect tot atit de real ca si
aspectul fizic, valorile devin arma eficace ,cu care putem interveni
ca agenti transformatori”® ai el.

Asadar atitudinea valorificatoare este justificatd, dupa D. D. Rosca,
atit din punct de vedere subiectiv cit si obiectiv. Subiectiv atitudinea
valorificatoare este justificatéd ca dimensiune esentialda fara de care
personalitatea spirituald nu poate fi conceputd si realizata. Obiectiv
ea se justifica prin aspectele noi ale existentei pe care ni le dezvaluie,
prin functia ei de agent transformator al lumii. Stiinta insasi, fdcuta
cu spirit critic si nu dogmatic, ne deschide perspective maritoare de
orizonturi de unde putem intrezari ,,ca pasiunea morala, atitudinea
esteticd si speculatia metafizica sint atitudini creatoare de valori cel
putin tot atit de mari si cu drept de existentd to! atit de neprescripti-
bil ca si valorile datorite atitudinii stiintifice. Ca sint, in consecinta,
atitudini ce, impreuna cu cea stiintifica, se completeaza reciproc”™,
nefiind reductibile, prin confuzie, una la alta.

in spiritul aceleiasi gindiri critice, dialectice, caracteristicd pen-
tru intreaga sa operd, filozoful roman respinge prin urmare, cu argu-
mente substantiale, ca nefondata, pretentia pozitivismului de a elimina
valoarea, atitudinea valorificatoare din sfera creatiei culturale umane,
pretentie care exprima in fond o gravd ,cecitate axiologicd” de care
suferd numitul curent de idei. Caci respectarea cerintei pozitiviste ar
insemna saracirea realitdtii obicctive si subiective de una din deter-
minatiile el esentiale.

Dacd ludm in considerare formarea si structura personalitatii atunci,
dupd D. D. Rosca, eliminarea elementului axiologic din preocupdrile
stiinfifice sau chiar spirituale, duce la dezarticularea si dezechilibrarea
personalitatii, la unilateralizarea ei, la specializare ingustd dezuma-
nizantd, la slabirea pind la anulare a tensiunii interioare care impul-
sioneazd creajia, activitatea umand in general.

Personalitatea completd, ne convinge D. D. Rosca, nu este decit
aceea care ,e in stare sd concilieze” in ea atitudinea stiintifica si
axiologicd intr-o sintezd interioard cu rezonanie puternice™, ce reu-
seste sd imbine intr-o armonie tensionald, intr-o unitate dialectica,
toate determinatiile amintite, adicd, cu alte cuvinte, o personalitate

¥ D, D. Rosca, Existenfa tragicd, Bucuresti, 1934, p. 219—220.
3 Op. cit., p. 221

% Op. cit., p. 185.

3 Op. cit,, p. 185—186.
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multilateral dezvoltatd. O atare personalitate -— individuald sau colec-
tivd — este dupa D. D. Rosca scopul progresului social.

*

Imbracind haind valoricd, evolujia, in conceptia lui D. D. Rosca,
inceteazd sd mal fie simpld migcare indiferentd a naturii, ea capata
sens pentru om, ea poate deveni progres social. $i devine ca atare,
semnificind implinirea omului ca om, dupa credinta lui D, D. Rosca, in
conditiile sincronizdarii progresulul i{ehnico-material si a celui moral
(spiritual).

Luarea de pozijie a prof. D. D. Rosca apare cu atit mai pretioasd,
cu cit de un secol incoace numerosi filozofi si sociologi nemarxisti
contesta cu inversunare, dupa cum se stie, dreptul la existen{d a
notiunii de progres. Impotriva afirmatiilor pluralismului indeterminist,
D. D. Rosca, apdrind ideea in discuiie, afirma ,,ca exijstd... continui-
tate de culturd in istoria omenirii. Ca existd, implicit, si o umanitate
civilizatd formatd din popoare numeroase”?S,

Asadar, alaturi de principiul istoricitatii si de conceptul de valoare,
o idee noud, deosebit de pretfioasd, ideea de progres se adaugd sintetic
ca plesd esenfiald la acel angrenaj teoretic destinat sd sustind si sd
justifice un critic si lucid optimism al acfiunii, al eficientei si sensului
interventiei practice umane. Pe aceastd linie a gindirii sale, depésirea
nincertitudinii epistemologice” apare si mai evidentd, opfiunea pentru
nwactiunea eroicd” gaseste noi puncte de sprijin, lar umanismul filozo-
fului romén, capatind un plus de consistentd, fortd si ardoare, se con-
cretizeazd in adeziunea etica la o directie si o miscare sociald indrep-
tatd impotriva fascismului si se remarcd printr-o atitudine pronuntat
anticapitalista.

In conceptia sa despre progres D. D. Rosca pune acrentul pe latura
spirituald-morald a acestuia, limitindu-si astfel cimpul de investigatie.
D. D. Rosca recunoaste, in schimb, cd propdsirea spirituald presupune,
drept suport necesar, progresul tehnico-economic, fard a sublinia insd
rolul determinant al acestuia®. Constatdm deci indatd cd vederile filo-
zofului romdén se deosebesc eseniial de un anume romantism mistic
si ~onservator, orientat spre un trecut de mizerie idilizat, inclinat sa
autonomizeze total progresul moral de cel material.

Prin urmare propasirea despre care vorbeste D. D Rosca inseamna
imbogdtirea continud a patrimoniului spiritual, comun intregii lumi
civilizate. ,In cursul lungilor veacuri de viala istorica, acest patri-
moniu al umanitatii a fost marit incet, fie prin adaosuri, rezultate a noi
experiente, fie prin adincirea a ceea ce era deja bun cistigat”’®,

Spiritualitatea®, adica inteligenia unitd cu inaltele valori moral-
estetlice, distanjeaza in primul rind omul de naturd, spune D. D. Rosca,

% D, D. Rosca, Minunea greacd, p. 27.

7D, D. Rosca, Ideal de viald, in ,Puncte de sprijin”, Sibiu, 1943, p. 146

¥ Valori vesnice, p. 72.

% Ca sd devind mai clar sensul conferit de citre filozoful roman acestei notiuni
vom aminti cd, dupa el, viata sufleteascd este de provenienida biologicd, originar
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caci prin ele omul ajunge sa domine necesitatea si sd& struneascd
instinctele. Densitatea vietil spirituale sporeste, creste in raport direct
proportional cu reducerea determinismului biologic in viaia omulul.
Progresul ,atit cit a putut {i realizat pind azi, citim in eseul Vdalori
vesnice, e rasplata luptei necurmate pe care a dus-o omul spre a se
elibera de sub legea fatalitatii. Diferitele civilizafii sint fazele succe-
sive ale acestei eliberdri“0. Marile culturi ii apar lui D. D. Rosca drept
rod al creatiei ,libere”, ,gratuite”. In sensul unei creatii ce se des-
prinde de nevoile biologice imediate, zilnice si satisface aspiratiile
fundamentale ale omului, in infelesul unei creatii degajate de teroa-
rea ,egoismului zoologic”, ca sd reludam o expresie {olositda de Lenin.

Fara a uita deosebirile, noi credem cd afirmatiile lui D. D. Rosca
cu privire la ,gratuit” ca lege, norma suprema a activitdfii spiritului
— fédgasul esential al progresului uman, dupd D. D, Rosca — pot fi
intelese in sensul opiniilor lui Marx, in lumina cdrora omul, spre deo-
sebire de animal, ,produce chiar si fiind independent de trebuinia
fizicd, si el produce cu adevdrat numai atunci cind este eliberat de
ea"™ (s. n.).

Distant{a dintre om si animal se poate madsura, in consecin{d, prin
gradul de autonomie dobindit de om in raport cu nevoile biologice,
prin gradul in care activitatea lui se cédlauzeste nemijlocit dupd alte
scopuri {morale, etc.), decit cele naturale.

De altfel Marx in repetate rinduri revine asupra ideii, dupa care
comunismul inseamna ,suprimarea muncii — suprimare infeleasa dia-
lectic — ca activitate impulsionatd de nevoile fizice, ea tinzind sd se
transforme in activitate imboldita nemijlocit de necesitati morale inte-
rioare, adica de ceea ce D. D. Rosca denumeste ,nevoile spiritului”.

Formula activitatii gratuite a spiritului coniine, fdara indoiala, o
dozd de idealism in intelegerea autonomiei activitdfii spirituale. lar
aceasta pozitie conduce pe filozof la exagerarea rolului individualitdtii
in faurirea valorilor spirituale, determinante, dupé el, pentru progresul
social si oarecum la subestimarea progresului tehnic care, de fapt,
a permis omului desprinderea — atita cit este — de fatalitatea biolo-
gicd si spiritualizarea, moralizarea lul.

.Gratuitatea” activitajii spirituale este opusda utilului de cdtre
D. D. Rosca in conditii istorice date si acest lucru trebuie retinut.
Anume utilului” promovat de pragmatic in spiritul unui ,materia-

indeplinind nemijlocit functii biologice. ,De la o anumitd zond sufleteascd in sus,
si un anumit grad de evolulie atins..., constiinia omeneascd, aratd in schimb®,
scrie prof. D. D. Rosca, ,,0 muliime de elemente, care nu mai pot fi puse in legaturd
directd cu nevoile biologice ale insului sau ale spetei” (Existenfa tragica, p. 123,
124). Tocmai aceste elemente constituie in fond ceea ce D. D. Rosca numeste ,,spirit”.

4 Valori vesnice, p. 72

‘K. Marx—Fr. Engels, Kleine élkonomische Schriften, Berlin, Dictz Verlag,
1955, p. 105.
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lism etic vulgar” si in conscnantd cu natura intima a capitalismului,
deci in intelesul goanei dupa profit bdnesc care abrutizeazd omul si
relatiile interumane. Apelul la creatia , gratuitd” — oricit ar fi de so-
cantd pentru noi formularea — are infelesul de chemare la ddaruire
dezinteresata in folosul unei cctivitdli creatoare mari, desprinsa de
interesele meschine, egoiste ale individului, de cotidianul cenusiu, apel
la o viatd demnad de om.

Aceste aprecieri pot fi mai bine infelese daca jinem seama de
doud constalari pe care le face profesorul D. D. Rosca in legdturda cu
particularitdjile progresului tehnico-stiintific in conditiile capitalismu-
lui si oglindirea lor in anumite curente de idei. Constatarea ca reali-
tatea capitalista tinde cu necesitate sa-1 vaduveasca pe om de functiu-
nile sale superioare, creatoare de valori si sa-1 reducd la dimensiunile
lui ,,naturale”, in fond biologico-mecanice. Adicd la acele dimensiuni
care fac din om un ,,homo oeconomicus”, un ,homo faber americanus”,
capabil sa dea maximum de randament si in acelasi timp, despiritua-
lizat, amputat de constiinta libertatii sale, sd acf{ioneze ca un automat,
ce nu ridicd probleme pentru funciionarea giganticulul mecanism al
exploatarii omului de catre om. Si o a doua constatare: ca directii {fun-
damentale In cultura modernd, cu deosebire in filozofia contemporand,
— ca biologismul cu multiplele sale variante (utilitarismul, neodarwi-
nismul), concepiiile tehnocratice, etc. — incearcd sa justifice intr-o ma-
surd sau aita, cu argumente mai mult sau mai putin pseudo-stiiniifice,
aceastda tendin{d fatala pentru om ca om. lata ceea ce infrunia
D. D. Rosca afirmind supremaltia omuliul ca fiinta spirituald, suprematia
personalitdtii spirituale.

Rezulta din cele spuse ca miscarea istoricd infatiseta de filozoful
roman nu e suis necesar neintrerupt si rectilinear. Ea cunoaste si cobo-
risuri, caderi. De aceea optimismul care se deqgajd din ideea de progres,
afirmatd de profesorul D. D. Rosca cu deosebit patos in memorabilul
sdu eseu Valori vesnice, este lucid, permanent cenzurat de inteligenta
criticd, de gindirea dialecticd. In acest sens el se afld la mare distanié
de optimismul dogmatic iluminist, hegelian sau de altd natura.

Gindirea dialectica constata ¢d evolutia celor doua serii de rea-
litd{i apreciate drept constitutive pentru viata sociald — seria tehnico-
materiald si seria valorilor spirituale {etice) — nu e cu necesitate con-
vergentd. Ea poate {1 si divergenta. Dovada clasica ne-o oferd, consi-
dera D. D, Rosca, insasi ,civil zalia mecanizata”, capitalistd, in cadrele
cdreia progresul tehnico-stiin{'fic are consecinte esential nocive pentru
om, duce la alienarea, alterarea personalitd}ii umane.

Inzestral cu deosebitd sensibilitate etica, receptiv la datul semni-
ficativ al experienfei umane si la ideile inaintate ale vremii, D. D. Rosca
se numdrd printre intelectualii romani dintre cele doud razboaie mon-
diale, care dezvdluie cu curaj si denunta cu fermitate racilele ,,capi-
talismului modern”, amoralitatea acestei ,civilizatii mecanice”, care
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incurajeazd in om ,animalica” dorintda a unei vieti consumate in intre-
gime de unica grija de-a cistiga avere’-,

Specimenul uman, ridicat la rang de tip reprezentativ in limitele
unei asemenea civilizatii, este omul-masina, ,homo technocraticus”,
omul randamentului maxim, al carui univers interior e vidul mai mult
sau mal pulin sélciu la gust. Un astfel de ideal misca cu preponderenta
resorturile intime ale civilizatiei mecanice-burgheze, si daca n-a fost
realizat pe deplin, el ,poate fi descoperit cu usurin{a in mintea multor
spirite contemporane, si mai ales in gindul marilor conducdtori de
intreprinderi industriale moderne”4.

Mecanismul capitalist apare astfel in posturd de abator al spiri-
tului, de ucigas a ceea ce este uman in om, a ,valorilor afective ale
existentei umane, acelea... care deau farmec omenesc si rost vietii”.
Rezultatul nu poate fi decit o civilizatie ,tot mai savantd dar si tot
mal neumand, tot mai goala sufleteste”. Astfel o epocd de intens progres
tehnic ,,a dus, in chip paradoxal si tragic, la descurajatoare saracire
interioara si, paralel, a menjinut si agravat in favoarea citorva sdracia
materiald si mizeria morald a muljiimilor***. Omul devine din stapin al
masinii, robul ei, unealta aservind ,direct si brutal milicanele de pro-
letari, i indirect, printr-un joc psihologic subtil, si pe proprietarii ei”*.

Pe aceeasi linie a unor consonante evidente cu aprecierile filozo-
fiei marxist-leniniste privitoare la alienare, D. D. Rosca dezvdaluie si
functia capitalismului de a declansa, printr-un mecanism ascuns, pu-
terile incontrolabile ,,ale inconstientului animal” care ,se descarcd
apoi... in acte de cruzime” cum nu s-au vazut de la Ginghis-han in-
coace, Astfel de fenomene insotesc razboiul, considerat de catre filo-
zoful roman culmea ,barbarizarii” vietii sociale. Sa nu uitdm: aceste
cuvinte sint acte de acuzare la adresa incendiului iscat de fascism.

Aprecierile amintite cu privire la destinul omului in capitalism
nu sint exterioare, ci definitorii pentru conceptia generala a filozofu-
lui roméan. Pentru mai buna lor intelegere se cere subliniat, de ase-
menea, cu tdrie faptul cd ele se deosebesc esenjial de o anumitd cri-
tica la adresa capitalismului inspirata de un romantism desuet sau de
o conceptie paseistd de naturda religioasd, amindoud dominate de o
absurda nostalgie dupa un trecut perimat. Dovada pozijia clar formu-
latd & autorului in pomenitul studiu Neotomism si neotomisti, pozilie
care ne indicd noi vecinitati cu marxismul. , N&azuinta de a crea ,or-
dine”, intr-o presupusd anarhie, scrie D. D, Rosca, cu valori speci-
fice imprumutate unui trecut mai mult sau mai puiin indepartat, deci
cu valori straine spiritului profund al epocii, e o intreprindere si pue-

ts

Rosca, Ideal de viata, p. 143.

Rosca, Existenfa tragicd, Bucuresii, 1934, p. 140.
Rosca, Ideal de viafa, p. 144, 147.

Rosca, Existenfa tragica, Bucuresti, 1934, p. 155.
Rosca, Ideal de viafa, p. 148.
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rila si primejdioasd. Puerila caci n-ar fi posibila, si primejdioasd din
cauza tulburdrilor pe care aceastd incercare le-ar atrage dupd sine“4’.

Constatdrile privind fenomenele nocive pentru om, ce insofesc
inevitabil ,,civilizatia mecanicd” — pustiirea intericara, inrobirea omu-
lui de cédtre masind, rdzboiul, etc. — nu zdruncind credinta filozofului
romén in progres. Ele nu prilejuiesc refugiul intr-un trecut mistificat
sau cdderea intr-un pesimism irational si agresiv, ci reafirmarea reali-
tatii progresului, reluarea mai ferma a indemnului la o actiune care séi
schimbe radical societatea si omul.

Ripostind adepfiilor ,noii sofistici” si ai ,realismului politic”, adicd
doctrinarilor de dreapta, care se ficeau ecoul ,bocetelor spengleriene”,
D. D, Rosca susiine cu fermitate ideea dupa care istoria nu este con-
damnatd sd se frdminte neputincioasd in convulsiuni ciclice. Progresul
il apare o realitate confirmabild de indelungata experienia a trecutu-
lui. Cu toate cd linia ascendentd a miscdrii istorice e intreruptd de
ncoborisuri”, afirmd prof. D. D. Rosca, ,,privitd in toatd lungimea ei, linia-
aceasta se aseamana cu un drum ce duce, totusi, spre culmea muntelui,
suind si coborind inevitabil dealuri si vadi“ss,

Concretizare a ideii devenirii universale, principiul progresului
invedereaza si el ,cd nici o forma particulara de existentda nu e datd
in lume cu fatalitate, si nici una nu e vesnica cu fatalitate”. Imbogétind
acest gind, D. D. Rosca adaugd: schimbarea formelor finite ale viefii
sociale implicd, in anumite imprejurari, ,distrugerea”, investita in
»sfera concretului omenesc” cu ,rol pozitiv, rol creator de progres”.
Adesea, singura distrugerea formelor vechi poate deschide calea re-
innoirii absolute. Revolufiile pot apdrea deci, chiar si-n ce priveste
portiunea lor distructivd, ca necesare pentru accelerarea procesului
istoric. $i Existenfa tragicd invoca drept pildd de actiune eroica si de
.revolutie hotaritoare de soarta a milicane de oameni”, cea inspi-
rata din ,,opera geniald” a lui Marx si Lenin®.

Rezulta din cele spuse ca forma capitalistd a organizdarii sociale,
care, dupa cum am vdzut reprezinta un ,paradox absurd”, plin de
amenintatoare primejdii pentru om, poate fi depésita iar in locul ei
poate fi asezatd o altd forma de convietuire omeneasca. O forma in
care antagonismul dintre progresul tehnic-economic si cel moral va
fi suprimat, iar cele doud feluri de propasiri vor fi sincronizate, con-
ciliate in asa fel incit cresterea bunadastarii materiale sa devind supor-
tul dezvoltarii multilaterale a personalitatii fiecdarui om.

Tinta ultima spre care tinde progresul tehnico-stiintific nu poate
fi alta decit instalarea omulul in postura de ,,...stdpin absolut al
naturii”. Situatia , de rege al materiei”, fiind doar mijloc pentru om
si nu scop, este considerata de f{filozoful romé&n ,conditia optim&“
necesara penlru statuarea unei forme ideale ,de organizare a vietii

“D. D. Rosca, Neotomism si neofomisti, p. 211
S Valori vesnice, p. 72.
D. D. Rosca, Existenta tragicd, Bucuresti, 1934, p. 233, 226, 235,
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omenesti”. Aceasta ar permite, pe de o parte, inlocuirea activitafilor
imitative ale omului cu forta masinii, iar pe de alta, ,,ar crea pe seama
tuturor acea liberare si rdgaz care ar oferi laradsi pe seama ituturor,
condifii de inflorire maximd a puterilor creatoare de valori spiritu-
ale”® cea mai de pret zesire a omului dupa D. D. Rosca. Aceeasi
formd, intrezdreste D. D. Rosca, ar atrage dupd sine apropierea vietii
tuturor semintiilor, raselor si nafiunilor — absolut egale in drepturi
$i cu egald indreptdtire la existen{d® — intr-o ,comunitate spirituald”,
chematd sd elimine discordiile generatoare de rdzboaie.

Personalitatea spirituald completd, personalitatea — individuala
sau colectivd — multilateral dezvoltatd apare, asadar, drept liman al
progresului social. Liman care nu poate fi atins prin simpld miscare
naturald, automatd, spontand, c¢i presupune incordarea ,vointei de
creafie” a indivizilor si colectivitéiilor, capacitatea lor de a lua hota-
riri decizdtoare de destin.

Dupd indelungi si temeinice analize, in lumina unei vaste experi-
enfe sociale si individuale, optiunea filozofului roman devine ferma
si definitivd: pentru om si demnitatea lui, pentru societatea umana,
pentru actiunea care netezeste drumul spre o astfel de societate. in
opera lui gdsim, concentrat formulata, cu mijloace filozofice de cali-
tate, replica data relativismului etic si gnoseologic, justificator al ori-
caror atitudini si actiuni subumane. Adevdrul (absolut} e unul, nu
e functie de ,hic et nunc”, la fel Binele si Dreptatea. Exista deci, dupa
filozoful roméan, un coniinut permanent al wvalorilor. Cine suprima
principiar deosebirea dintre adevar si fals, bine si rdu, drept si ne-
drept, ,renunja la calitatea de om", si se intoarce la impdrafia ne-
cuvintatoarelor nulipede, bipede sau pluripede®?.

Actiunea preconizatd de ginditorul romén se poate intemela, asa-
dar, numai pe rafiune, dar pe una dialecticd, concretd, si numai pe
inalte valori morale. Abdicarea de la ele este sinonimd cu abdicarea
de la libertate si omenie,

*

Efortul de concretizare a idealului de personalitate creatoare si
de organizare sociald intreprins de filozoful D. D. Rosca a trebuit sa
invingd rezistenfa unui relativ abstractism derivat din unele premise
ale filozofiei sale. Plusul calitativ de concretitudine cdutat a fost
dobindit, depdsirea si implinirea idealului sdu de via{d au survenit in
acesti ultimi ani, cind prof. D. D. Rosca, sprijinindu-se pe premisele
viabile continute in opera sa anterioard, infelegind si participind la
experienta cruciald prin care trece tara noastrd de doud decenii, a
ajuns in chip firesc pe pozitiile concepiiei marxist—Ileniniste despre
lume.

% D, D. Rosca, Ideal de viafd, p. 146.
5t Temeiurile filozofice ale ideii nafionale, p. 136, 137.
52 Valori vesnice, p. 84

3 — Babes—Bolyai: Philosophia et Oeconomica 1965
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OCHOBAHMUS YEJIOBEUECKOrQ AEWCTBUA B dUJAOCOGHUH .. POLIKHA
(Peswowme)

ABTOD KDHTHYECKH OCBEULaeT OCHOBHbBIE IT0JOXKEHHS MHPOBO33DEHHA PYMBIHCKOIO
duaocoda J1. /1. Pouiki, KoToprie MOIyT BAOXHOBJATL H ONPaBAbIBaTh Hjeald TBOPUECKOH
JHYHOCTH, CMOCOOHON K AeHCTBHIO, AOCTONHOMY YeNOBEKY H NPOTHBONOJIOXKHOMY AeHCTBHSIM,
BHYIEHHbIM alUCTC KIIMH ROKTpHuépami. CylnecTBeHHLIM ONpejeseHHeM Takoll JHYHOCTH
ABAsieTcss cBOGOJAa MBILVIEHHS H JeHCTBHA, OrpaHHUEHHBIX KDHTHUECKHM PaUHOHAIbHO-
JHAJTeKTHYECKHM MbIULTEHHEM H BHICIIHMH STHUECKHMH LEHHOCTAMH.

Ynpasassg TOYHO H TOHKO JIOTHUECKMM HHCTPYMEHTOM H HAYUHBIM (DaKTOM, PYMbIH-
cKuil punocod, — MoKa3bpIBAETCH B CTATLE, -—— OCBEULAaeT B CBOEM CBOeOGPa3HOM TeopeTHuec-
KOM CTPOEHHH XapaKTepHble JaHHble OGBEXTHBHOrO ONBITA, HAYUHOTO [O3HAHHA H €BPO-
nefickoro GUIOCOPCKO-3THUECKOTO MBILIJIEHHS, OCTAHABJIHBAaAChH B OCOOEHHOCTH HA BONPO-
€ax, 3ajJaHHBIX YeI0BEKY COBpeMenHOH HCTOpHell: lcTopuell ABY X MIIPOBBHIX BOHH, ncTopHel
COLHAaJIHCTHYECKOI peBOJIOUNH, HCTOPHEll BeTHKHX HAVUHBIX OTKPBITHIl, KOTOPLIE Pa3p yIiLH/IH
NpejkHee MeXaHHCTHYECKOE MpEeACTaRIeHile O MHpe.

Awunaaus npogeccopa J. . Pourku, — oGbsicHser aBrop crarthi, — MpejHasHaueH
JUISE HAXOMXJEHHS I'HOCEOJIOTMYECKON U AKCHOJNOTHUECKOH OCHOBBI 1JIS HAMEUEHHOro Hjaeana
auynoctd. Otsepras peuenust doemamuueckoeo paynonaausma u smnupuszna, . 1. Pouika
GopMyanpyer yuenude o GbITHH, KOTOpOE ONpee]sieTcss KakK ,, KOMIPOMHCC MeXay abComaor-
HBIM CKeNTHIH3MOM H aGCOMIOTHBIM YTBepAKAeHHeM ', T. €. IHATeKTHUCCKHIl PAUHOHAIU3M.
Takoe aHTHAOrMATHYECKOE TEOPETHUECKOE BO33PEHHE COYETACTCS B TBOPUECTBE PYMBIHCKOTO-
¢$Hnocodha ¢ ABHOMN, NOCIELOBATENbHON 2YMAHUCTIUYECKOL H 0€MOK D AMU4ecKou no3HuHen.

[To muennio 1. J1. PowkKH spumuseckoe Mpiniienye (MO3HaHue), T. €. AMATCKTHKA,
packpniBaer, ¢ OJIHOR CTOPOHBI, TBOPUYECKHIl XapakTep 3BOJIOLHI, MOLIHHHOH HOBU3HbL, @
C ApYTro# CTPOHBI, — TOT PAaKT, YTO ACHCTBHTENBHOCTL siBASETCH KAYGKOM NPOTHBOpEUHBBIX
CHJ, eJHHCTBOM DalHOHANBHOTO M HPPaUHOHAABHOTO, ,,JBOlHON Qurypol, ¢urypoh
fluyca’’, B paBHON CTENEHH NpeaBHAHMON H wenpeasuannmoit. Orciona OH BRIBOIHT Tparu-
ueckuii xapakrep Gurusi. OrBepras cBo6oay ,,Mvapela’ ., paBHYIO HPHMIPEHHIO ¢ JeiicTBu-
TeabrocTbio, A. J. Powka elGHp aeT cepouteckyio CBOBOAY, CNOCOGHYI0 npeobpasosath MHP.

Hrak, — nokasmpaercs gaaspme B cratee, — J1. J. Poluka npennaraer eepouteckyto
JHUHOCTL, BIOJHE CO3HAIOULYIO HeNpepbiBHBE ONAaCHOCTH, KOTOpLE CTaBAT flog BONpOC
eé CymecTsoBaHue W eé co€CcTBenHble TBOpeHHs. ,,Tparuyeckoe MOJOMKEHHE ' paccMarpH-
BAETCA TPAHCHALBAHCKNM QHIOCOHOM KaK HCTOUHHK BBLICOKOIO AVIUEBHOIO HaNpsXKeHus H
CHaGXKaeT BeIHKHe AeACTBHA, CO31aI0He HAYUHBIC, MOPaJIbHBIE, SCTETHUECKHE W TIOJIHTH-
HYeCKHE LeHHOCTH .

[To muenuro 1. J. Powkn Takoe aelicTaHEe OCHOBLIBAGTCS, — MOKA3LIBAET aBTOP CTAThH,
— Ha KPHTHYECKH [TOHSTOM HAYUHOM CO3HAHHH HO, OJHOBPEMEHHO OHO Tpefyer ¢ Heol-
XOAHMOCTBI0 OLEHOYHOIO TNOAXOAA K JAefCTBHTeabHOCTH. OHO OCHOBBIBAETCS HA Tak
Ha3blBAEMBIX ,,BEYHBIX LEHHOCTS X '. Buiasuzkenuem nocaeanux, JI. [1. Powka gaér ornop
BbICOKOKAYECTBE HHbLIMH (PHIOCODCKHMH CPEACTBAMH 3THUYECKOMY H THOCEOAOTHYECKOMY pe-
JATHBH3MY COBPEMEHHON OypiKyasnoil KyJbTYPbl, CIOCOGCTBYIOLIEMY PaspylienHio 4eno-
BEUCCKON JHYHOCTH.

B aanbHefiien aBTOp CTAaThh amalHZHPYET mepejosywo nosuumio npogpeccopa M. [
Powky no Bonpocy ofuecTsBenHoro nporpecca. Pyspiucxuil dHiocod pacKpeipaer NpOTH-
BOpedHA MEXAY HAYYHO-TEXHHUECKHM H MOPAJLHO-AYXOBHBIM IIPOrpeccoM B YCIOBHAX
KamuranHaMa, a Taxkxe HX TIOCJeACTBHA — OTuyiKJeHHe, HCKaXKeHHe YeJOBRUeCKOH
JHY4HOCTH. ABTOp CTaThH HAaCTaHBAeT TakkKe H Ha Hjaeaqe 0oOlecTBeHHOH OpranH3auMH,
BBIABHHYTOM ﬂ.ﬂ,'l Powkol, o6iecTso, B KOTOPOM Gbl10 6bf BO3MOMKHBIM IIOJIHOE Pa3BH-
THE YeTOBEYeCKOH JIHYHOCTH.

TpH OCHOBHBIX TIOHATHA, — NOLUEPKHBAET ABTOP CTATLH, — MOJJEP KHBAIOT H ONPaB-
ABIBAIOT OelicmeenHbul eYMAHUSM PYMBIHCKOFO MBICJHTENA: TBOPUYECKAs 3BOMIOLHSA, LEeHHOCTh
H nporpecc. Mexjy KPHTHUECKMM NO3HAHWEM, UEHHOCTHIO, MPOCPeccoM H JefiCTBHOM HMe-
ercst HeoOXOoAHMas, CHHTETHUECKas, AHAJeKTHUECKAas CBSI3b.

B crarbe BRIABAsieTcs TOT BakT, 4TO CBOEH mporpecchBHOll npoGaematukoil H hopMmoil
TBopuectso JI. JI. Powks npHHaiIe KHT COBPEMEHHOCTH.
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B 3akmouenHe NOKa3biBaeTCHA, YTO, HCXOAS H3 JKH3HCCIOCOGHBIX TPENNOCHIIOK,
COAEpPKAIUHXCA B CBOEM TBOPYECTBE, NOHHMAasi H NPHHHMAA YYacTHe B PEUIMTENLHOM OTBITe
PymblHHH BO BpeMsl NOCTeAHHX JBYX JecsiTHaerHii, npodeccop . /1. Pomka nepewén
€CTECTBEHHBM 0Opa3oM Ha NO3HUHK MAPKCHCTCKO-IEHHHCKOTO yuenHs o mupe. DTOT war
O3HAuYHJ MpPeB3OHIEHHE H, OJHOBPEMEHHO, OCYLIECTBIEHHE €r0 HAeaaa JHYHOCTH U o6uecT-
BEHHO#l OpraHM3zalHu.

LES FONDEMENTS DE L’ACTION HUMAINE DANS LA PHILOSOPHIE
DE D. D. ROSCA

(Résume)

L’article vise & mettre en lumiére les théses fondamentales de la conception
du philosophe roumain D. D. Rosca, qui inspirent et justifient ’idéal d’une personna-
lité créatrice, capable d’une attifude et d’une action dignes de I’homme. opposées
aux actions inspirées par les doctrinaires fascistes. La détermination essentielle d’une
telle personnalité est la liberté de pensée et d’action, liberté circonscrite par une
pensée critique rationnelle et dialectique, porteuse de valeurs éthiques supérieures.

Maniant avec précision et finesse linstrument logique et le fait scientifique,
le philosophe roumain — suivant Pauteur — scrute, dans sa construction théorique
originale, les données significalives de I’expérience objective, de la connaissance
scieptifique et de la pensée philosophique et éthique européenne, s’arrétant particu-
liérement sur les questions que pose a I’homme Phistoire contemporaine: [Phistoire
des deux guerres mondiales, celle de la rdévolution socialiste, celle des grandes
découvertes scientifiques, qui ont ruiné I'ancienne image mécanique du monde.

L’auteur explique que Panalyse du prof. D. D. Rosca tend a découvrir le
support épistémologique et axiologique de I'idéal de personnalite qu’il propose.
Repoussant les solutions du rationalisme dogmatique et de Vempirisme, D. D. Rosca
propose une vision de lexistence qui est définie comme un ,compromis entre
le scepticisme absolu et l'affirmation absolue”, c’est & dire un rationalisme dialec-
tigue. Une telle conception théorique anti-dogmatique s’allie, dans la création du
philosophe roumain, & une claire et conséquente attitude humaniste et démocratique.

Selon D. D. Rosca la pensée (connaissance) critique, c’est & dire la dialectique,
nous révéle d'une part le caractére créateur d’authentique nouveauté de [’évolution
et, de l'autre, le fait que la reéalité est un plexus de forces contradictoires, unité
du rationnel ot de Virrationnel, ,figure double, figure de Janus”, en ¢gale mesure
prévisible et imprévisible. D’ou il déduit le caractére tragique de lexistence., Entre
la liberté du ,sage”, synonyme de résignation, et la liberté héroique, transformatrice
du monde, les deux possibilités étant issues du tragisme de Vexistence, D. D. Rosca
opte pour la derniére.

Ainsi, comme le montre Pauteur de [I’article, D. D. Rosca préconise une
personnalité héroique, parfaitement consciente des dangers permanents qui mettent
sous un point d’interrogation Vexistence et ses propres créations. La ,situation
tragique” est considérée par le philosophe transylvain comme une source de haute
tension spirituelle qui alimente les grandes actions créatrices de valcurs scientifi-
ques, morales, esthétiques, politiques.

Selon D. D. Rosca une telle action se fonde, ainsi qu’il ressort dc¢ Darticle,
sur la connaissance scientifique, comprise critiquement, mais en méme temps elle
implique avec nécessité la valeur, en 'espeéce les ,valeurs éternelles”. L’auteur montre
comment D D. Rosca, en affirmant ces derniéres, donne avec des movyens philo-
sophiques choisis une riposte au relativisme éthique et gnoséologique de la culture
bourgeoise contemporaine, relativisme qui contribue a désarticuler la personnalité
humaine.

L’article analyse ensuite la position avancée du prof. D. D. Rosca dans le
probléme du progrés social. Le philosophe roumain dévoile les contradictions entre
le progrés technique et scientifique et le progrés moral et spirituel dans les con-
ditions du capitalisme, ainsi que leur conséquence -— V’aliénation, 'altération de la
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personne humaine. L’auteur insiste en méme temps sur l'idéal d’organisation sociale
proposé par D. D. Rosca, dans les cadres duquel deviendrait possible le développe-
ment complet de la personnalité spirituelle.

Trois concepts fondamentaux, souligne lauteur de larticle, viennent soutenir
et justifier Phumanisme milifant du penseur roumain: I’évolution créatrice, la valeur,
le progrés. Entre connaissance critique, valeur, progres et action il affirme un lien
nécessaire ,dialectique, synthétique.

L’article met en évidence le fait que, par sa problématique et sa forme, l'ceuvre
de D. D. Rosca se silue en pleine actualité et a un niveau européen.

En conclusion, on monire qu’en partant des prémisses viables contenues dans
son oeuvre, en comprenant ’expérience décisive que la Roumanie traverse depuis
vingt ans et en y prenant part, le prof. D. D. Rosca est parvenu d’une fagon naturelle
aux positions du marxisme—léninisme comme conception du monde. Ce pas a
signifié & la fois un dépassement et un accomplissement de son idéal de person-
nalité et d’organisation sociale.



RAPORTUL DINTRE FILOZOFIE SI STIINTA IN GINDIREA LUI
D. D. ROSCA

de
CALINA MARE

Existd multiple modalitdji de a studia o opera filozoficd. Printre
ele se numdrd si unghiul de vedere cu ajutorul cdruia putem fixa
perspectiva spirituala pe care opera respectiva o oferd pentru pro-
gresul ideilor, putem vedea ce rezonante trezeste ea in gindirea con-
temporand, ce idei incédrcate de semnificatii poate genera in filozofia
actuala.

Din acest unghi de vedere judecind lucrurile, se pot descoperi
afinitdti de gindire, se pot reliefa elemente viabile si pentru gindirea
filozoficd marxistd de astdzi, sau se pot dezvilui idei, care — desi
nu fac parte din patrimoniul filozofiei marxiste — pot constitui un
imbold spre reflecjie, fiind surse eventuale de imbogatire, de innoire
a problematicii noastre filozofice sau a solutiilor sale. $i nu e
neapdratda nevoie ca aceste idei — generatoare de meditatie filo-
zoficd — s& constitule puncte centrale de sprijin in gindirea filozofului
insusi, ci e suficient deseori, ca din ele sd se degaje un stil contemporan
de interpretare, de profundd ancorare in tot ce a creat mai valoros
sl temeinic cultura spirituala a deceniilor respective, interpretare din
care sd se desprinda si anumite linit de dezvoltare viitoare a gindirii.

Analizind din acest unghi de vedere gindirea lui D. D. Rosca, ea
ni se prezintd concentratd la maximum intr-un intreg edificiu teoretic,
in care se afld puse clar si deschis cele mal importante probleme filo-
zofice ale secolului nostru si se contureaza tot atitea raspunsuri. In
opera lui D. D. Rosca sint dezbatute principalele pozifii filozofice ale
secolului, semnificatiile filozofice ale diferitelor descoperiri stiintifice
si ale diferitelor fenomene sociale. Fata de toate, ginditorul D. D. Rosca
ia atitudini, cu care poti fi sau nu de acord, dar de a cdror argumen-
tare trebuie neapidrat sa iii seama, fie ca adept, fie ca adversar. Cioc-
nirea cititorului cu argumentarea stringentd careia i s-ar potrivi deseori
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caracterizarea de mefistofelicd!, este -~ repet — un izvor permanent
de noi intrebdri, de noi perspective.

Din vasta problematicd, pe care a abordat-o D. D. Rosca, as des-
prinde — pentru a ilustra cele pomenite mai inainte — analiza rapor-
tului dintre stiintad si filozofie (privita ca metafizica, adicd teorie a
existentei in totalitatea ei si atitudine fatd de aceastd existentd), asa
cum apare ea tratatd, mal cu seamd in Existenfa lragicd, cuprinzatoare
S$i cu totul personald incercare de sintezd filozofica, realizatd la nivel
de considerabila adincime. Din aceastad sintezd, ca din orice concepiie
filozoficd generala — se desprinde si o eticd, dar, cum va reiesi cu
prisosintd si din analizele ce urmeaza, Existenfa tragicd nu se reduce
numaij la o incercare de a construi ,,cu mijloace rationale o eticd de-
gajatd de orice prejudecdfi”. Ea nu s-ar putea infaiisa ca o astfel de
incercare decit unor cititori care i-au rasfoit doar ultimul capitol...

Impresioneazd de la inceput — in mod deosebit — efortul de a
apdra filozofia ca metafizicda impotriva denigratorilor ei (si in filozofia
deceniului al patrulea al secolulul nostru asemenea denigratori se in-
tilneau foarte des, atit printre neopozitivistii de toate nuanfele, cit si
printre existentialisti).

Nevoia de a demonstra existenia de sine statatoare a metafizicii
a determinat pe ginditorul D. D. Rosca sa stabileascda de la inceput
— cu rigoarea logicd ce-i este caracteristicdi — deosebirea dintre
stiinjd si filozofie, ca wvalori spirituale independente, dar in acelasi
timp complimentare, ca valori care se deosebesc si se presupun
reciproc?,

Cercetind specificul stiin{ei ca valoare spirituald (intelegind, fara
indoiald, prin stiintda — stiinjele particulare) in dezvoltarea ei de-a
lungul secolelor, D. D. Rosca constatd cd ea s-a miscat intre doua
prejudecédti extreme, prejudecali care in cadrul secolului nostru, ar
putea fi denumite: prejudecdti ale stiintei pozitive pozitiviste si pre-
judecdti ale stiinfei pozitive dogmatice, absolutizante.

Superstifia caracteristicd pozitivismului constda in convingerea céa
omul nu poate depdsi niciodatd si cu nici un pret limitele si planul
experientel ,autentice”, adica al experientei ,pure”. Pozitivismul pre-
tinde — fard nici o intemeiere -— ca adevdarata stiintd se supune
faptului absolut, faptului ,pur”, evitind orice interpretare, ca stiinia
veritabila ar studia doar fapte, neocupindu-se decit de ce este si a
fost, nu de sensul existeniei si de valorile el in general. Dar aceasta
nu este decit o iluzie, in limitele cdreia stiinta pozitivda nu poate
ramine, de oarece — demonstreazda D. D, Rosca — nu existd cunoas-
tere, care sa nu presupunad interpretare.

! Caracterizare, pe care D. D. Rosca o atribuic deseori inteligentei lui David
Hume.

4 Nu mi opresc in aceastd analizd la constatarea pe care D. D. Rosca o face
la un moment dat, in treacat, ca stiinla poate exista fard filozofie, deoarece, in
general, din lucrare se degajd ideea intreteserii celor doua valori spirituale.



FILOZOFIE $1 STUNTA IN GINDIREA LUI D. D. ROSCA 39

»Cunoasterea cea mai pura -— scrie D. D. Rosca — este, sub acest
raport, alegerea si considerarea unei forme oarecare de existenid, a
unui lucru pe care l-am ales din multe altele, nenumadrate, peste care
am trecut cu vederea. Orice functie de cunoastere vine dintr-o eva-
luare. Nu constat intii ceea ce este, pentru cd ceea ce este e infinit
si inextricabil, ci aleg intii ceva din ceea ce poate sd fie. Astfel incit
orice viziune presupune, chiar din momentul in care se naste, si o
apreciere”?.

n<Faptul> pur si simplu nu existd, cdci orice datd trimisd noua
de existenja exterioara se inveleste, din momentul nasterii pentru noi,
cu straturi sufletesti si emotive si intelectuale”.

Este unul din cele mai puternice argumente ce se pot aduce
impotriva empirismului pozitivist, un argument profund dialectic, pro-
priu si arsenalului de argumente indreptate de filozofia marxistd im-
potriva pozitivismului.

Foarte valoroasd ni se pare si precizarea ca stiinta pozitivd — in
general — nu se poate mentine in limitele conceptiei pozitiviste.
»Numadrul celor ce fac stiinfa pozitiva condusi in acelasi timp de
conceptii pozitiviste este foarte redus. $i chiar printre acestia putinl
sint cei ce, in momentul cercetdrilor, nu uitd complet canonul pozitivist
al stiintei pe care o cultiva”t, Oamenii de stiin{a sint, in coplesitoarea
lor majoritate, adeptii stiintei pozitive nepozitiviste.

Facind aceastda constatare, care echivaleazd cu o puternicda con-
damnare a pozitivismului, D. D. Rosca analizeaza in acelasi timp si
cealalta prejudecata: prejudecata stiinjei pozilive dogmatice, care este
dominata de ideea ratfionalitatii integrale si absolute a Universului si
a determinismului mecanic absolutizant. Atitudinea dogmaticd provine
dintr-o depdsire a experientei reale si a celei posibile, dintr-o totali-
zare prealabild a experienfei in timp si in spafiu, pretinzind domnia
necesitatii absolute, a rationalitatii absolute (am spune noi, astdzi,
dintr-o extrapolare nepermisd a unei experienfe pariiale asupra intre-
gului Univers).

Ne aflam, prin urmare, in faia a doud superstitii ,stiintifice”:
superstitia pozitivistd care are ca ultimd consecintd scepticismul, re-
nuntarea la interpretare, si superstitia dogmaticd, mecanicistd, care
proclama ideea necesitatii absolute, a domniei de fier a unei legi
unice. Ambele sint absolutizante, unilaterale (in maésura in care
scepticismul este si el un soi de dogmatism), deci inacceptabile pentru
o inteligenta critica.

Aceste atitudini unilaterale pot fi depé&site in mod dialectic numai
de catre stiinta pozitivd inteleasd in mod critic, adicd dublatd de o
inteligenta criticd, stiinta pozitivé eliberata de orice prejudecatd, in-
clusiv de insdsi superstitia stiinei, potrivit careia ea ar fi competenta
in toate domeniile creatiei omenesti.

5 D. D. Rosca, Existenfa tragica, p. 197—198.
4 Op. citat, p. 188.
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Stiinfa pozilivd dublatd de inteligentd criticd isi dd seama céa
punctul ei de vedere este pariial, cd de aceea nu este singurul justi-
ficat, nici singurul posibil. O astfel de stiin{d nu exclude, ca nefondate,
alte atitudini spirituale. Dimpotrivd, intelege cé&, intemeindu-se pe o
experien{d parfiald, pune probleme si d& solutii partiale. Astfel se
creeazd spiritul autentic al adevdratelor stiinte, care constd in simtul
de relativitate al valorilor si al atitudinilor. Intelegind caracterul pro-
babil, relativ al cunoasterii stiintifice, dovedesti ca esti mai stapin pe
realitatea cunoscutd, decit hranindu-te cu iluzia cd o cunosti in mod
cert, absolut, fdrda sd& o cunosti astfel. ,, ...dupd credinfa noastrd,
riscdm mal putin sd avem deziluzii madarturisind cd nu stim sigur
anumite lucruri, decit inchipuindu-ne cd stim cu certitudine ceea ce
nu cunoastem decit cu probabilitate 3.

Existd prin urmare atitudini pretins stiintifice — cea pozitivistd
si cea dogmaticd —, existd atitudini autentic stiintifice. Aceasta este
concluzia, care se desprinde din analiza pe care D. D, Rosca o face
conceptului de stiintd. Nu ne-am oprit asupra argumentelor in amdnunt,
ci asupra spiritului solutiei propuse si al argumentelor esentiale
pe care se sprijind aceasta solutie, cu inteniia de a pune in evidentd
caracterul lor profund dialectic, indemnul spre abordarea multilaterald
a realitdtii, indemnul de a evita in investigatie orice absolutizare
inhibitiva.

Desigur, s-ar putea face obieciia de principiu cd D. D. Rosca
contestd orice element absolut in cunoastere si ca, prin urmare, e
agnostic. Dar obiectia nu ar viza spiritul general al concepiiei sale,
in care se Intrevede cerinta de multilateralitate, de integralitate,

Aceastd exigentd apare si mai limpede in analiza conceptului de
filozofie si a relaliei dintre filozofie si stiinta.

*

Pentru D. D. Rosca, filozofia este in primul rind cunoastere de
un gen deosebit, cunoastere a existenfei luatd ca totalitate, si criticd
a cunoasterii. Lasind la o parte aspectele de criticd a cunoasterii,
atentia lui D. D. Rosca se concentreaza asupra filozofiei ca metafizica,
adicd asupra filozofiei conceputd drept cunoastere a existentei luatd
ca totalitate si, in acelasi timp, drept atitudine faia de existentd ca
intreq, ce se desprinde de pe un fundament construit din elemente
de cunoastere,

Pornind de aici, D. D. Rosca constatda cd celor trei moduri de a
concepe stiinta, le corespund trei moduri de a rezolva problema exis-
tentei luatd ca totalitate si trei atitudini fatd de existentd ca totalitate.

Modul de gindire pozitivist, negind orice interpretare care ar de-
pdsi faptul ,pur”, se hrdaneste cu iluzia cd nu poate exista cunoastere
specific filozoficd, nici atitudine filozoficd corespunzatoare si are, ca ur-
mare, pozitii agnostice, sceptice, declarate deschis. Tinind seama de

5 Op. citat, p. 16.
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lectia ce ne-o dau faptele ,pure”, pozitivistul crede c& problema sen-
sulul si a valorii existentei in totalitate este in general rdu pusd, deci
lipsitd de sens si de aceea o rezolva prin completd eliminare, adicd
printr-un ,nu stiv” resemnat. Aceastda solujie isi are izvorul in iluzia
cd ne putem menfine in limitele unei experiente purificate de orice in-
terpretare. Dupd cum am vazut insd mai sus, o astfel de experienia
nu existd, de aceea conceptia pozitivistd a rdmas numai un program,
afisat de unii oameni de stiintd, fdrd sa fie pus in aplicare aproape
de nimeni,

Si in aceastda prezentare criticd a pozitivismului, analiza minu-
tioasd, profunda si clard a lui D. D. Rosca se intilneste in unele as-
pecte cu interpretarea marxista: demascarea iluziei cd stiinta poate
rdmine In limitele senzorialitatii, in limita faptelor brute fard interpre-
tare, precum si a iluziei — dependentd de prima — ca& problemele
existentei in ansamblu sint pseudo-probleme. Ambelor iluzii, gindito-
rul romén le dd o replica viguroasa si, ceea ce este demn de retinut,
tocmal Intr-o perioada cind neopozitivismul se bucura de o larga
popularitate.

Pe temelia stiinfei pozitive dogmatice, absolutizante, se clddeste
o metafizicd corespunzdtoare: metafizica intemeiatd pe ideea caracte-
rului absolut rational al Universului, pe ideea ca Universul este guver-
nat de o necesitate absolutd, cd este redurtibil la actiunea unei legi
de fier.

In prezentarea acestui punct de vedere, expunerea lui D. D, Rosca
nu este de loc echivocad: desi se refera deseori la determinism in ge-
neral, la cauzalitate in general, ginditorul D. D. Rosca are in vedere
totdeauna implicit, iar uneori ajunge chiar sd@ exprime explicit faptul
cd rajionamentele sale se referd la determinismul absolutizant, mecanic,
al carui prototip il constituie determinismul laplace-ean. Dintr-un astfel
de unghi de vedere, critica dialecticianului D. D. Rosca este pe deplin
indreptatitd si merge pe un fagas, ce duce spre solutii apropiate de cele
ale filozofiei marxiste.

Credem ca este posibila si necesard aici incd o precizare. Asa
dupd cum D. D. Rosca critica dogmatismul determinismului laplaceean
pentru absolutizarea necesarului si a rationalului®, tot astfel el cri-
tica dogmatismul care absolutizeaza cauzalitatea mecanicd. Cu multd
finefe sint dezvaluite toate conseciniele logice ce decurg dintr-o con-
ceptie mecanicistd a determinismului in general si a cauzalitdtii (ca
parte a determinismului) asupra teoriei generale a existenfei. Susti-
nind ca efectele sint absolut identice cu cauzele, cd ele pot fi complet
deduse din cauze, metafizica claditd pe o stiintd pozitivd dogmatica
nu poate concepe decit transformarea, adicd schimbarea de formd, ne-
gind devenirea in sensul propriu al cuvintului, adicd schimbarea reald,

¢ Din punctul de vedere, care ne intereseazd pe noi, in locul corelatiei ra-
\ional-irational, refinem corelatia necesar-intimplator mai justificatd pentru o teorie
a existentei.
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creatoare de ce nu a mai fost. Pentru o astfel de metafizicd, Universul
e dat din eternitate pentru eternitate, e un univers in care nu se
schimba nimic,

... efectul (Universul), fiind inchis in cauza lui ultima (legea su-
premad), schimbarile ce au loc in Univers, de la inceputul vremurilor, nu
fac decit sd desfaca (sd dezveleascda) la lumina zilei ceea ce era continut
din vecil vecilor in cauza lui ultima. Céaci nu existd procese de creatie
propriu zisd, numai procese de dezvelire a ceea ce fu dat dintru in-
ceput... Impinse pe pozitiile ideologice extreme ale lor, filozofia si
stiinfa, care recurg la explicalii cauzale mecanice, n-ar trebui sa re-
fuze sa iscdleascda impresionanta si strania judecatda: lumea nu are
istorie, cdci nu existd istorie””.

Este o mostra stralucita de temeinicd analizd a neajunsurilor gin-
dirii mecaniciste, analizd critica indreptatd impotriva tuturor filozofi-
lor constructori de sisteme incheiate, in numele unei rationalitati si
necesitati absolute. Gindirea dialecticianului D. D. Rosca se dovedeste
a fi incomparabil mai suplé decit a maestrului sau intru dialectica,
Hegel, pentru cd formatd la izvoarele sistemului acestuia, ea reuseste
sa invingd sub multe aspecte limitdrile marelui filozof german. Ea este
mal consecvent dialectica, cdci mai clar si mai puternic indreptata im-
potriva dogmatismului {de care gindirea lui Hegel nu a fost scutitd in
multe privinie) si mai fidela principiului devenirii eterne si al abordd-
rii complexe multilaterale « lfucrurilor (pe care, cum se stie, Hegel
deseori le-a tradat).

Se géasesc in opera lui D, D. Rosca precizari, care ne indreptatesc
sa afirmdm cd pentru el nici determinismul nu se confunda cu determi-
nismul mecanic, nici cauzalitatea cu cauzalitatea mecanicd. Dusman al
gindirii absolutizante, in ori ce forme s-ar prezenta ea, D. D. Rosca
critica deopotriva determinismul mecanic, dar si contingentismul ab-
solutizant, ,,cdci ambele escamoteazd, in sens opus unul din aspectele
fundamentale ale existenjei in folosul celuilalt”®. Criticind absolutiza-
rea necesitdjii si a intimplarii, D. D. Rosca se situeaza pe pozifii de
gindire, care recunosc unitatea necesarului si a intimpldtorului si, in
acest sens, apropiate de determinismul marxist. Un al doilea argument
in sprijinul alirmatiei noastre, il constituie precizarile facute de au-
torul , Existenfei tragice" cu privire la necesitatea depdsirii conceptu-
lui de cauzalitate mecanicd, depdsire legatd, la rindul ei, tot de ne-
voia de inielegere mai nuanjata a determinismului.

Cu prudenja caracteristica ,inteligentei critice”, D. D. Rosca nu
neagd a priori orice determinism, ci respinge absolutizarea celui me-
canic, exprimindu-si nddejdea ca nu e exclus, ca ,intr-un viitor mai
mult sau mai putin indepdrtat, spiritul omenesc sd& reuseascd sd ela-
boreze un nou tip de cauzalitate, care sa clarifice cu adevarat caracte-
rul specific al fenomenelor morale si nu sd-1 elimine, cum face ideea

“ Op. citat, p. 65—66.
* Op. citat, p. 100.
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de cauzd mecanicd. Finalitatea imanentd ar fi, de exemplu, un nume
pentru un astfel de concept neelaborat inca in chip satisfacator si per-
fect de clar"s.

Si aceasta se intemeiazd pe o tot atit de dialecticd constatare a
mobilitatii formelor categoriale: ,S-ar putea intimpla ca unele din in-
strumentele de gindire, de care dispune spiritul, sd continue sd fie va-
labile in zone ale concretului in care sint actualmente aplicate cu suc-
ces, dar sa nu poata fi extinse si asupra altor zone, Aceasta ar putea
fi — noi credem ca si este — cazul notiunii de cauza mecanica cu ten-
dinte de trecere in zona spiritualului”.

Este aici cuprinsd in germene ideea varietatii calitative a legdaturi-
lor cauzale, aldturi de concluzia profund dialectica, potrivit careia
mijloacele gindirii se dezvoltd, unele fiind aplicabile intr-un domeniu,
altele — in alt domeniu. In mod explicit se face aici critica sistemu-
lui categorial kantian, in ceea ce are el nedialectic, si se apard ideea
materialistd cd formele categoriale specifice nu sint aplicabile decit
fiecare in zona el proprie, datoritd varietdtii existentei insasi.

De pe pozijiile stiinjei pozitive dublate de inteligentd criticd,
dintr-o atitudine autentic stiintifica, ostila dogmatismului si absoluti-
zarilor, se poate elabora o altd viziune cosmicd, incomparabil mai in-
dreptdtita decit cea dogmatica, deoarece e intemeiatd — in mal mare
masurd — pe experienfa reald a trecutului si a prezentului.

D. D. Rosca constatd céd experienia reala se opune oricarei ab-
solutizadri.

Experienta reald a trecutului si a prezentului arata cad existenta
este si rationald si irationald, si rezonabild si absurda. (In limbajul ac-
ceptat de noi, aceste afirmatii s-ar putea traduce prin afirmatia ca
existenia se prezintd ca unitate a necesarului si a contingentului.)

In mod foarte dialectic, D. D, Rosca subliniaza ca linia de fron-
tierd intre cele doua mari portiuni ale existentel, intre porfiunea ra-
tionalizata si cea irationald, este de o mobilitate deconcertantd, caci
nu se deplaseazd numai intr-un singur sens. Este imposibil sd delimi-
tdm a priori sau a posteriori in chip definitiv sfera raionalului. Dar
st invers, nu se poate vorbi de irafionale precise si definitive. Cu alte
cuvinte, ceea ce pare a fi necesitate absoluta, se dovedeste a cuprinde
si elemente intimplatoare, ceea ce pare intimplare absolutda se dove-
deste a fi pdtruns de necesitate. In limitele experieniei reale si ale
oricdrei experiente posibile, nu putem afirma nici rajionalitatea in-
tegrala a existentei, nici nu putem nega total aceastd rajionalitate.

+Aplicat singur — scrie D, D. Rosca — orice punct de vedere pa-
catujeste prin partialitate. Se dovedeste fals, din lipsa de largime. De-
formeaza, saracind-o, imaginea pictata in culori multe pe care exis-
tenta o aratd experientei autentice. Acesla e cazul conceptiei care

% Op. citat, p. 107—108.
10 Op. citat, p. 110.
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afirmd rationalitatea esentiala't a existenfei si determinismul abso-
lut. Acesta ar fi insd si cazul doclrinei care ar pleda pentru caracte-
rul integral ilogic al realitdlii si pentru contingenta absolutd".

Dacd in opozitie cu absolutizarea necesitdtii, D. D. Rosca afirmd
dialectic — in viziunea sa cosmicd — existenta unitdtii dintre nece-
sar si intimplator (chiar daca exagereazd rolul intimplarii), in opozilie
cu absolutizarea cauzalitd}ii mecanice si cu consecintele logice ce de-
curg din ea pentru teoria generald a existenfei, D. D. Rosca reuseste
sd construiascd — cu elementele de cunoastere autentica ce ii stau la
indeminad — o viziune cosmicé foarte apropiatd de viziunea marxistd, prin
efortul de a rdmine consecvent cu principiile gindirii dialectice.

Astfel, D, D. Rosca constatd cd existenta are un caracter istoric
in insdsi fondul ei metafizic, cd Universul se caracterizeazd printr-o
neintreruptd devenire, o permanentd schimbare calitativd, in care nici
o formd particulard de existentd nu este datd in lume cu fatalitate si
nici una nu e vesnicd cu fatalitate. Devenirea Universului inseamnd
evolujie creatoare de vesnicd noutate, fdard sd implice neapédrat exis-
tenfa unui sens preferential, c¢i supunindu-se principiului vesnicei
curgeri, potrivit carela tot ce existd, meritd sd piara.

Idei profunde ca afirmarea caracterului istoric al Universului, a
vesnicei deveniri, a realita}ii schimbadrilor calitative constituie intr-ade-
var expresii ale intelegerii dialectice a realitatii, ca un cimp de lupta
fara sfirsit posibil, ca o impdratie a posibilitdtilor infinite, unde singura
lege a firii este eterna devenire. Este un punct de vedere, care coin-
cide cu pozitia marxistd in esen{d, adicd in masura in care respecta
principiul abordarii multilaterale, integrale a existenfei.

Dar in viziunea cosmica elaborata de autorul , Existenfei tragice”,
se strecoara — dupd parerea mea — si exagerdri, provenite dintr-o
incalcare a principiului multilateralitdtii. Astfel este, de pildd, afirma-
tia cd sfera irationalului pare sd fie in ,fapt” mai intinsd decit cea a
rationalului,

Lasind la o parte insa o serie de solutii concrete discutabile (din
care am relevat-o doar pe cea de mal sus), constatam cd spiritul dia-
lectic si rationalist — in ultima analiza — al solutiilor generale con-
stituie temelia apropierii filozofului D. D. Rosca de marxism in pro-
blema cercetatad aici.

La D. D. Rosca nu este vorba de o oarecare viziune cosmicéd, ci
de una cernutd prin sita deasd si purificatoare a cunoasterii discipli-
nate cu rigoare, Filozofia in concepiia sa — depaseste limitele stiin-
tei, care nu poate fi decit partiald, si apare ca o incercare de moti-

it Adicé intfrgralé, cum reiese din contextul capitolului si chiar si din textul
acum citat, text in care ,integral ilogic” se opune lui integral rational.

£ Op. citat, p. 117 (sublinierea mea — C. M.).
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vare — cu argumente luate din cunoastere — a unei atitudini practice
in fata existentei ca totalitate.

Retinem, din aceastd succintd prezentare, citeva aspecte viabile
si astdzi, ale pozitiei expuse:

1 Apdrarea filozofiei ca teorie a existentei in totalitate si argu-
mentarea specificului ei calitativ in raport cu stiinta (pozitie net anti-
neopozitivistd si antiexistentialistd).

2 Sublinierea faptului ca filozofia se sprijind si trebuie sd@ se spri-
jine pe o stiin{d autenticd, desi o depdseste calitativ, reprezentind un
plus in cunoastere si atitudine.

3. Sublinierea consecintelor estetico-etice, practice in ultim& ana-
lizd, ce decurg din cunoasterea si atitudinea filozofica.

Reiese si numai din prezenta noastrd expunere cd prin problemele
pe care le pune si prin felul in care le dezbate, Existenia tragicd re-
prezintd fdrd indoiald una din cele mai de seamd realizdri ale gindi-
rii filozofice romanesti dintre cele doud razboaie mondiale,

OTHOWEHHE ®UJOCOPHH K HAYKE B MbIIIJIEHWHU 1. A. POIIKH
(Peswome)

Inas BuisiBAeHus Toro, uro ,,Tparuueckoe Ooitue’’ He siBasieTcss JHIb ,,TMONBITKOM
MOCTPOHTb 3THKY, CBOGOMHYIO OT BCAKHX NPeApPacCyfKoB'’, HO M CHHTE30M, BRJIIOUAKOWHM
B ce6si, B NepBYIO ouepeib, obulee ¢usocodckoe MHPOBO33pPEHHR, H3 KOTOPOTO BHITEKaeT
Y THUECKas TMO3HIMs, aBTOP HACTOSIIEH CTaTbU NPOCJAEIKHBAET COCO6, KOTOPHIM MBIC/H-

tens J[. 1. Pomka mpoananH3upoBaJd B 4eTBEPTOM AECATHJAETHH HALIEro BeKa OTHOLICHHE
¢usocopuH K Hayke.

®unocod . JI. Pomrka xomcraTHpyer, uro B X X Beke CYIIECTBYIOT TPH Croco6a
3aHMMATBCA HAaYKOH: JOrMaTHYeCKH# cnocol, abcomoTH3HPYOmME Heo6XoauMoe, IO3U-
THBHCTCKHII CMOCO6, KOTODHIl TNHTAeTCs HJMIO3Hell, uToO SIBJSETCS BO3MOMHBIM H3Oerane
BCAKOH HRTEPNpPETALHH H, HAKOHEN, KPHTHUeCKH# cnoco6. Jlnwb Hayka, COMPOBOKAaEMast
KPUTHUYECKHM YMOM, SIBJASIeTCS HCTOUHHKOM TOAIMHHO HAayYHOH NOSMIHH, BpaxneCHON
JLOrMaTH3My, a6COJIOTH3HPYET JH OH HEeOGXOAHMOCTh HJH Cl1y4alfHOCTh.

Ucxona orciona, H. JI. Powka mopuépkusaer, 4to 5TUM TPEM crioco6aM NOHHMATH
HayKy COOTBETCTBYIOT TPH Cnocofa pewiatb BOMPOC OBITHA KAk LEJTOCTHOCTH, H TPH NOAX0N2
K OBITHIO, KAK LETOCTHOCTH. KpUTHKYs ry60KO M TOHKO MO3HTHBHCTCKHE H AOIMAaTHUYECKHH
crnocoObt Mutttenus, 1. I Powmka paspabaTeiBaeT KOCMHYeCKOe BO33peHHe, MOCTPOEHHOE
Ha peajlbHOM H BO3MOKHOM OIBITE, IMO3BOJSAIOUIEM eMy Clesarh BBIBOJ, YTO BCeJeHHAsA
XapaKTepH3yeTCsl HelpepriBHLIM CTAHOBJEHHEM, He [OjJpa3yMeBas HEMpPEMEHHO CYUIECTBO-
BaHHe ONpeleNéHHOTO HarnpasJeHus .

Takoe KOCMHuUeCKOe BO33peHHE ABJISIETCH OUeHb GJIH3KHM K MAPKCHCTCKOMY IpeAcTa-
BJeHHI, Graropapst ero BePHOCTH K NPHHUIMIAM AHAJEKTHYECKOrO MBIULIEHHA H B TOH
CTE€NEHH, B KOTOPOH OHO OCTaércs BEPHHBIM 3TOMY MEIILIEHHIO.

B 3ak/ioueHHe aBTOP CTAaTbH KOHCTATHPYET, YTO AHANEKTHYECKHUH H palMOHATHCTHUE-
cKuil AyXx o6mHX peiienuil ABAsSercs ocHOBOH cOauxenus punocopa [1. [1. Pouwks ¢ Mapk-
CH3MOM B HCCJeIyeMOM BOIpOCe.

Takum oGpasom, ,,Tparuveckoe GwiTHe'' BLIIBHHYTHIMH BOTPOCAMH H cnocoGoM HX
pelieHHst SABAAETCH OJHHM H3 BAXKHEHUIHX [JOCTHXeHHUH DyMBIHCKOrO ¢usocodpckoro Mbile-
HHS B NMEPHOJ MEXKJAY ABYMS MHDOBBIMH BOHHAMH.
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LE RAPFORT ENTRE PHILOSOPHIE ET SCIENCE DANS LA PENSEE
DE D. D. ROSCA

(Résumé)

Pour bien mettre en é¢vidence le fait que PExistence tragique (Existenta tra-
gicd) n’est pas seulement une tentative de construire une éthique dégagée de tout
préjugé mais une synthése comprenant d’abord une conception philosophique gé-
nérale du monde, d’ot découle aussi une attitude éthique, 'auteur de Pétude exa-
mine comment — dans les annécs 30 de notre siécle — le penseur D. D. Rosra a
analysé le rapport entre la science et la philosophie.

Le philosophe D. D. Rosca constate qu’il existe au XXe s. trois modalités de
faire de la science: la modalité dogmatique qui fait du neécessaire un absolu, la mo-
dalité positiviste, nourrie de lillusion qu’il est possible d’éviter toute interprétation,
et la modalité critique. Seule la science doublée d’une intelligence critique est la
source d’une attitude authentiquement scientifique, hostile au dogmatisme, qui trans-
forme en absolu soit la nécessité, soit le hasard.

Poursuivant dans cette voie, D. D. Rosca souligne le fait qu’aux trois modes
de concevoir la science correspondent trois modes de résoudre le probléme de I’exis-
tence prise comme totalité, et trois attitudes & I’égard de l'existence comme tota-
lité. Critiquant de facon profonde et nuancée les modes de pensée positiviste et
dogmatique, D. D. Rosca élabore une vision cosmique, bétie sur I'expérience réelle
et sur Pexpérience possible, qui lui permet de tirer la conclusion que P'Univers st
caractérisé par un devenir ininterrompu, sans impliquer nécessairement un scns
préférentiel.

Une telle vision cosmique apparait trés proche de la vision marxiste, par sa
fidélité aux principes de la pensée dialectique et dans la mesure ou elle reste fidéle a
cette pensée.

L’auteur de la présente étude constate en conclusion que Desprit dialectique
et rationaliste de solufions g¢éneérales constitue le fondement de ce qui rapproche
le philosophe D. D. Rosca du marxisme dans le probléme étudié, et que, par les
probléemes qu’elle pose et la fagon dont elle les deébat, I’Existence tragique repré-
sente une des réalisations capitales de la pensée philosophique roumaine entre les
deux guerres mondiales, .
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Reflexiile unui indragostit de puterea ratiunii, care — postindu-se
pe pozifii dialectice — reuseste sd arate cd dogma, absolutul nu per-
mit dezvoltarea teoriei stiintifice, sint intotdeauna viabile si inira
in patrimoniul cuceririlor cugetdrii umane. Pe aceastd linie se inscriu
si reflexiile deosebit de valoroase ale profesorului D. D. Rosca impo-
triva neotomismului, care de la aparifie s-a pus in slujba bisericii ca-
tolice si care In zilele noastre se bucurd de o mare influenta si respect
in rindurile unora dintre ideologii lumii capitaliste, cu toate cd ,,...nu
intruneste conditiile esenfiale care ar putea face din el metafizica (fi-
lozofie G. D.) fecundd in stare sa realizeze inteligeniele ginditoare ale
veacului“L

Aceste cuvinte, pline de sens stiintific, spuse In apdrarea ratiunii,
au fost formulate de prof. D. D, Rosca in cele cinci Scrisori din Paris
{rimise revistei ,,Viala romaneasca” incd intre anii 1924—1927, perioada
in care are loc in Franta renasterea filozofiei mistico-religioase a lui
Toma de Aquino, sub forma curentului neotomist predat de la catedrele
universitare de Jacques Maritain, Henri Massis, A. D. Sertillanges si
Etienne Gilson.

Reinvierea ideilor retrograde si pericolul raspindirii lor il deter-
mind pe ,tinerelul” D. D. Rosca s& ia pozijie demascatoare. Critica filo-
zofiei bisericii catolice este adincitd apoi cu studiul Neotomism si ne-
otomistii publicat in culegerea Puncte de sprijin apdrutd in anul 1943.

Atitudinea deschisd pe care o ia D. D. Rosca impotriva filozofiei
neotomiste si critica sa tinteste in mod direct si in filozofia reactio-
nard, fideistd si irationalistd din Romadnia timpului. Folosind filozofia
reactionard a lui Spencer si spiritualismul lui Maine de Biran, expo-
nentii fideismului si ai irajionalismului din Roménia dintre cele doud
rdzboaie mondiale isi propun salvarea orinduirii burgheze prin mij-
locirea religiei si propaga ideea neotomistd cd religia si filozofia tre-

' D. D. Rosca, Puncte de sprijin. Ed. ,Tara”, Sibiu, 1943, p. 170.
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buie sd& se completeze reciproc. Supunind unel aspre critici filozofia
nectomistd, D. D. Rosca ii criticd in acelasi timp si pe filozofii romani,
care susiineau ca filozofia, nefiind in stare s& atingd ,,absolutul”, ar
trebui sa facd corp comun cu religia pentru cd numai aceasta din
urmd ii da primei absolutul gata fdcut.

Critica filozofiei neotomiste pe care o face D. D. Rosca — apéra-
tor inflacarat al rationalismului si stiintei in aceastd perioadda — se
inscrie pe linia atitudinii progresiste pe care o serie de reprezentanii
de frunte ai intelectualitd}ii romanesti au luat-o impotriva irationalis-
mului, a obscurantismului si a ideologiei fasciste.

*

D. D. Rosca aparind o filozofie cu obiect propriu de cercetare in
afara si impotriva religiei, ia pozijie criticd impotriva lui J. Maritain,
care presupunea cd prima va evita sd greseascd numai dacd il va ocoli
pe Bacon si Descartes si va imbrdtisa tomismul. Filozofia poate
— crede J. Maritain — s& evite orice greseald numai dacd se va men-
tine la nivelul lui Toma din Aquino. In studiul sdu prof, D. D. Rosca
aratd c& neotomismul nu reprezintd gindirea omenirii, luatd in an-
samblu, ci a unei secte sau reinvierea gindirii unui secol. Fiind adepii
ai conservatismului, epigonii lui Toma sus{in céd stiinja secolului XX
se gdseste la nivelul filozofului ,sfint"; dupd pdrerea lor tomismul face
corp comun cu stiinfele moderne, fiind singura conceptie capabild sa
creeze o unitate intre filozofie si stiintd, reprezentind singur gindirea
etern omeneasca.

Dar epigonii lui Toma cautd sd denatureze nu numai adevdratul
sens al filozofiel acestuia ci si coordonatele ei istorice — inceputul si
sfirsitul ei. Dupé& péarerea neotomistilor, tomismul nu a apdrut in anu-
mite imprejurdri social-istorice, nu este filozofia Evului Mediu, ci o
doctrind fdra coordonate spatiale si temporale. Pe aceastd cale J. Ma-
ritain scrie: ,,O intoarcere la Sf. Toma ar fi de prisos, fiindcd el este
pururea printre noi; filozofia lui nu incepe si nici nu sfirseste cu el;
e mai noud si mai veche decit dinsul; nu este un accident istoric: este
universald si universalistd in timp, spatiu si gindire... Este sinteza
gindirii omenesti drepte, de totdeauna si de pretutindeni”?

Acest citat pune in eviden{d caracterul retrograd si conservator al
filozofiei neotomiste care, asa cum subliniazd D. D. Rosca, considerd
ratdacire si pdcat evolutia gindirii filozofice inceputd cu Roger Bacon
si pind In zilele noastre. Maritain si colegii sdi considerd ci toatd evo-
lufia filozofiei si culturii moderne reprezintd o ,,...enormé si regre-
tabild schismd... o recddere in barbarie”3, Incredintat fiind ca gindi-
rea umand are posibilitatea s& cunoasca din ce in ce mai profund rea-
litatea, prof. D. D, Rosca criticd pe neotomisti care considerd tomismul

2 Ibidem, p. 172.
3 Ibidem,



CRITICA FILOZOFIEl NEOTOMISTE IN OPERA LUI D. D. ROSCA 49

ca fiind o teorie desavirsitd, in cadrul cdreia totul ar fi desavirsit si
absolut.

Maritain ca si Massis declard filozofia luli Toma ca fiind absolutd
cu scopul de a nega cultura inaintatd, evolujia stiintei si a filozofiei
care in mod obiectiv a avut loc in epoca modernd a dezvoltarii lor.
Profesorul D. D. Rosca, postindu-se pe pozitii inaintate, supune unei
aspre critici teoria lui Maritain si a contemporanilor sdi care conside-
rau rajionalismul cartezian, empirismul lui Newton, descoperirile lui
Leibniz, ca si dialectica lui Hegel, ca fiind niste zvircoliri sterpe si ra-
tdciri gresite. Dupd aprecierea lui Maritain singura cale care poate
‘'scdpa ginditorul de rdtdcirile in care a intrat filozofia modernd este
reinvierea filozofiei tomiste, ale cdrei teze crezute filozofice de Si.
Toma, nu sint filozofice, ci numai teologice, care nu comportd demon-
stratie rationald riguroasd. Maritain proiecteazd o asemenea teorie cu
scopul de a pdstra intactd concepiia mistico-religioasd elaboratd de
Toma din Aquino, referitoare la existenta luli dumnezeu, a nemuririi
sufletului, a vesniciei nedreptatii sociale. Criticind acest punct de ve-
dere dogmatic, prof. D. D. Rosca subliniaza ca adeptii filozofiei neoto-
miste se posteazd pe un punct de vedere static si nu considerd reali-
tatea ca pe un proces dinamic. Autorul Punctelor de sprijin era de
pdrere ca un lucru poate fi studiat mai profund atunci cind se au in
vedere toate variatiile si diferentele lui, atunci cind este urmaérit pe
tot parcursul duratei lui. Totul trebuie privit in evolutie, in devenire,
iatd ideea pe care D. D. Rosca o contrapune conservatorismului neo-
tomist. Sub acest aspect Maritain se gdseste in dezacord cu orice in-
cercare de demonstrare a faptului ca tot ce este in afara noastrd, ca
si noi insine, evolueazd si nu este dat odatd peniru totdeauna. Abso-
lutul, invariabilul iatd elementul central din filozofia lui Maritain, cri-
ticat cu vehementa de profesorul D. D. Rosca. ,,Absolutul e deci oblect
si scop unic al acestui dogmatism tomist"?.

Dar lucrurile nu sint numai intr-o vesnicd devenire, ele sint in
acelasi timp in anumite raporturi intre ele. Imbréatisind dialectica,
D. D. Rosca aratd cd lucrurile si raporturile dintre ele sint foarte mo-
bile, ele pot trece in mod natural si necesar unul in altul. Lucrurile
sint solidare unul cu altul, ele se determina reciproc. in felul acesta
se subliniaza ideea de o deosebita profunzime dialecticd ca lucrurile
isi evidentiaza insusirile in raport unele cu altele. Stiinjele de aseme-
nea ne demonstreaza interactiunea si interdependenta lucrurilor precum
si continuitatea evoluiiei.

Dar neotomismul pricepe foarte bine cad pentru a-si pdstra autori-
tatea este insuficient sa sustii definijiile si argumentele folosite de sco-
lasticd si de ,printul teologiei”. De aceea cu diferite ocazii el face tri-
miteri la descoperirile efectuate de stiinjele naturii pe care cautd sd
le pund de acord cu diferitele concluzii filozofice si mistico-religioase
ale lui Toma. Neotomistii incearcd sa demonstreze cd invatdtura das-

4 Ibidem, p. 191,

4 — Babeg—Bolyai: Philosophia et Oeconomica 1965.
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cdlului lor reprezintd o sinteza necesard dezvoltdrii intelectuale a po-
poarelor. Prof. D. D. Rosca cu deosebit temei critica punctul de vedere
neotomist, conform cdruia ,sfintul” Toma a descoperit idealuri gene-
ral-umane vesnice, a fundamentat principiul cauzalitdtii, a unit ratio-
nalismul si empirismul, a fondat armonia dintre subiect si obiect, din-
tre credinta si gindire etc. D. D. Rosca a criticat pozifia lui A. D. Ser-
tillanges, care, ldudindu-l pe filozoful ,sfint”, ascunde caracterul dog-
matic al teoriei acestuia si imbratiseaza péarerea ca adevarul este dat
odatd pentru totdeauna in ,cdrtile sfinte”.

Critica pe care D. D. Rosca a facut-o neotomismului este actuali
si astézi, ea ridicindu-se impotriva neotomistilor care vor sd impace
conservatorismul steril cu preteniia cda filozofia lor, aparfinind secolu-
lui XX, se deosebeste de scolastica evului mediu. Asa de exemply,
neotomistul elvetian Gallus M. Manser, in cartea Das Wesen des Tho-
mismus subliniazd c& ,,...{ilozofia tomistd poate s& progreseze"s fiind
gata ,,...sd asimileze faptele pozitive ale stiintei si tot ce filozofia
modernd a addugat ca adevdr material la adevdrurile descoperite de
Sf. Toma ... dar cu conditia ca noutatea sa nu-l contrazica"s.

*

Neotomistii propagd ideea irationalistd, antiprogresistd, conform
careia stiinta are ca instrument de cercetare ,rationamentul fara inteli-
gentd”, Asa cum subliniazd prof. D. D. Rosca, neotomismul dindu-se
drept apdardtor al inteligenfei, aratd ca aceasta se divide in doud: una
liberda sau ,,0arbd” care se manifestd in stiin{d si care nu duce la ab-
solut ci la relativ, si alta care duce la absolut. Aceasta este inteligenta
luminata de credintd, sprijinita pe datele revelatiei, legatd de dogma.

In aceasta situalie critica pe care D. D. Rosca o face lui Maritain
si Massis, care se anun{d apdratori al inteligeniei si emit pretentia cé
ei sint aceia care introduc inteligenta in constiinja modernd, este deo-
sebit de adinca din punct de vedere stiinjific si intemeiata teoretic.
Neotomistii criticati de prof. D. D. Rosca vor s& sublinieze cd rajiona-
lismul si relativismul modern sint rezultatul faptului ca aici a dominat
o inteligenta liberd, legatd de stiinid. Orice mijloace ar folosi neoto-
mistii, el nu pot convinge pe nimeni cd adevarul absolut pe care ni-l
dd revelatia nu este o creatie a inteligenfei, acesta vine ,din afara”,
este un dat al crediniei, nu al inteligentei.

Este deosebit de clar c& si in acest punct neotomismul copiazd cu
credinta si fidelitate ideile filozofului ,,sfint”; orientarea lor e teolo-
gicd. ldeea necesitdiii acordului intre ratiune si credinid este deter-
minatd si dominantd in gindirea si sistemul formulat de Toma din
Aquino.

5Gallus M. Manser, Das Wesen des Thomismus, Freiburg in der Schweiz,
1949, p. 95.

$D. D. Rosca, op, citald, p. 214.
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Sub acest aspect critica facutd de prof, D. D. Rosca filozofiei neo-
tomiste este deosebit de actuala. Neotomistii zilelor noastre considerad
cd problemele nodale ale {ilozofiei nu pot fi rezolvate numai cu ajuto-
rul gindirii, cu mijloace pur stiinjifice fard ajutorul credintei religioase.
Dupd pédrerea lor, punctul de plecare in filozofie trebuie sd fie intele-
gerea religioasd a problemei legaturii sufletului cu materia, ,Filozofia
este servitoarea crediniel: in primul rind ea deschide drum credintei,
stabilind, de exemplu, natura spirituald a sufletului, existen{a lui dum-
nezeu etc. Mai departe, cu toate cd nu este in stare sd demonstreze
adevarurile credintei, ea poate demonstra c& aceste adevaruri nu se
gasesc in contradictie obligatorie cu ratiunea; in al treilea rind, pentru
cd atunci cind filozofia si teologia se ating, filozoful este obligat, daca
este necesar, sa-si retuseze concluziile corespunzator cu adevéarurile
sfinte superioare si mai autentice. Aceasta este axioma scolasticd, ca
nimic nu poate fi adevarat in filozofie daca este fals in teologie"”.

In felul acesta, filozofia si teologia sint declarate de neotomisti, ca
filnd doua drumuri ce duc cédtre adevdar si intelepciune, Deosebirea
dintre ele nu rezidd in ideile pe care le fundamenteaza ci in metodele
diferite folosite: ,Intelepciunea teologica incepe cu studiul lui dumne-
zeu si dupd aceea trece la insusirea creatiilor lui...In intelepciunea
filozoficd, sau filozofia umand se pleacd de la crearea senzoriald a lu-
crurilor . .. si numai la sfirsitul cercetarii este cunoscut dumnezeu”®. Cu
alte cuvinte teologia pleaca in cercetarile sale de la dumnezeu, iar fi-
lozofia ajunge la el.

Collins, Raeymacker, repetindu-1 pe Maritain, socotesc cd metoda
teologicd este superioara celei filozofice; ultima poate fi adevarata
numai dacd n-o contrazice pe prima. Tomistii, ca si toti fideistii, deduc
existenta Iui dumnezeu din credinid si nu din cunoasterea rafionald.
Gindirea, dupéd péarerea neotomistilor, nu poate inlocui, ci doar ajuta
credinia, iar filozofia trebuie sa demonstreze cd argumentele empirice
sau rationale aduse dogmei despre existenta lui dumnezeu contravin
,scrierilor sfinte”.

Neotomistii afirméd ca inca ,sfintul® Toma a enunfat principiul
,ordinei”, al ,,armoniei” dintre gindire si credintd, din care cauza
lupta stiintei impotriva religiei n-are nici un temei real, ea fiind doar
intruchiparea trista a neintelegerii vointei si puterii lui dumnezeu.

.Izvoarele adevarului sint doua: credinja si rajiunea. Dar nu o
ratiune care ar asculta exclusiv de propriile ei legi, c¢i o rajiune care
in concluziile ei ultime, si implicit si necesar si-n demersurile ei numai
la aparenta libere, asculta de credinta”.

- Armonia dintre credintd si gindire, dintre stiin{d si religie este
'subliniatd si in teoria neotomistd a adevarurilor ,rafionale” si ,supra-

" Addis and Arnold, Catholic Dictionary, London, 1951.
8 J. Collins, God as a Function in Modern Systems of Philosophy, p. 197.
“D. D. Rosca, Puncte de sprijin. Ed. , Tara”, Sibiu, 1943, p. 218.
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rationale”, care nu pot fi cunoscute cu ajutorul gindirii, ci cu al
credinjei si adevarurile gindirii si acelea ale supragindirii isi au izvo-
rul in ,genialitatea” lui dumnezeu, ceea ce le determind sd@ nu se
contrazicd ci sd se completeze reciproc. Adevdrurile suprarationale
nu pot fi demonstrate cu ajutorul rafiunii si nici verificate in practica,
ele fiind suprainteligibile, din care cauza gindirea se limiteazda !la
apdrarea lor.

Toma din Aquino afirma cé& gindirea si credinta sint de acord
numai daca prima are posibilitatea sa fundamenteze dogmele reli-
gioase. Tomistii, in =zilele noastre, se solidarizeaza cu dascalul lor,
spunind cd pind cind gindirea isi recunoaste limitele si nu se ames-
teca in treburile religiei ea poate afirma tot ce vrea. Sustinind aceastd
aberatie, neotomistii cer de fapt nu numai renuntarea la critica con-
ceptiei religioase, ci si la adevarata interpretare a lumii.

Subliniind ,,superioritatea” religiei fata de filozofie, E. Gilson, dese-
ori criticat de D. D. Rosca in studiul amintit, aratd cd prima este
capabild sd evideniieze numai adevarurile absolute, iar a doua pe
cele relative, Gindirea poate depdsi limitele adevérului relativ numai
daca se aliaza ,sfintei simplitati® a oamenilor credinciosi. Omul nu
frebuie sd gindeasca ci ,,...sd stea pe pozitiile tradijionale ale Dbi-
sericip“ 10,

Dupa parerea lui Gilson, cerinta impacdrii stiinjei cu religia de-
curge, chipurile, tocmai din natura gindirii, din insuficientele pro-
cesului cunoasteril si nu este impusa stiintei din afard.

Apdrind rationalismul, D. D. Rosca se declard impotriva lui Maritain
care considera cd ratiunea nu ne insald atunci cind este ajutata de
teologie. Este nestiiniificd ideea care presupune céd de indatd ce conclu-
ziile logice obiective contravin dogmelor bisericesti ele devin false.
Prof. D. D. Rosca se declarda impoltriva acelora care susfin ca: ,,Dez-
acordul intre cele doud adevdruri (filozofic si teologic G. D.) este
totdeauna semn de ercare, si cum nu e admisibil ca aceasta sa fie in
revelalie (teologie), eroarea nu poate fi decit in filozofie, Prin urmare
un tomist adevarat cunoscind dinainte adevarul absolut nu acceptd

decit luminile unei ratiuni dirijate, ale unei ratiuni care, ...nu e
liberd in miscarea ei”!t In felul acesta tomismul frineazd libertatea
gindirii, activitatea el creatoare, fard sd priceapa , ...cd adevdrul

absolut este si ramine o limita cédtre care trebuie sa tindem, dar pe
care nu vom atinge-o niciodata!?

Cunoasterea stiintificd se indreaptd asupra intregii realitati in-
cercind s-o cuprindd prin trecerea de la necunoscut la cunoscut, de
la fenomen la esentd, schimbindu-si la nevoie punctul de vedere si
metodele tocmal pentru a pdtrunde mai adinc in tainele fenomenelor.

0 E. Gilson, Christianisme et philosophie, Paris, 1949, p. 102.
' D. D. Rosca, op. citata, p. 194,
12 Ibidem, p. 197.
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Teologia considerd totul dat pentru vesnicie, ea crede dogmatic in
definitivul afirmatiilor sale, pe citd vreme cunoasterea stiintificd este
mereu in cautare, in devenire, ea considerd cd tot ce a descoperit mai
poate fi adincit, 18sind in permanentd un drum deschis cédtre viitor.
Viata, care nu se opreste niciodatd si care nu este definitivd dove-
deste cu prisosintd falsitatea teoriei absolutului sustinuta de concepiia
teologicd. Criticind teologia si dezvoltind o teorie dialecticd a cunoas-
terii D. D, Rosca scrie: ,,O doctrinad filozoficd, o ipoteza, o teorie
stiintificd nu rdmine in viatd decit cu conditia sd& rdmina plastica.
Ea trebuie sd fie in stare sd se adapteze mereu realitdfii inepuizabile
in continuturile ei, realitate care, pentru noi, se schimbd in continuu”!3,

In felul acesta D. D. Rosca se ridicd impotriva neotomistilor care
negind posibilitatea dezvoltdrii cunocasterii umane, caracterul ei relativ
in fiecare moment istoric dat, ajung la falsa concluzie cd cel ce pre-
supun ca nu poate exista o cunoastere definitivd paralizeaza insasi
vointa umand si caracterul ei absolut. D. D. Rosca se declard im-
potriva neotomistilor care presupun cd tot ce contrazice dogmele
nsfinte” reprezintd o incédlcare a voinjei universale, divine.

Prof. D. D. Rosca trage concluzia cd neotomismul este religie cu
toate ca unii reprezentanii ai sdi nu recunosc acest lucru, dar ,, ... sepa-
rarea lor nu e posibil@ nici teoreticeste si nici din punct de vedere
practic. Céci, daca nu toti catolicii sint neotomisti, atunci totii neo-
tomistii sint catolici in chip necesar"'%

Acest caracter mistico-religios al filozofiel neotomiste si preteniia
ei de a-]1 reinvia pe ,sfintul” Toma, reprezintd un moment de regres
in dezvoltarea culturii umane si nu o privire luminoasd inainte. Neo-
tomistii nu urmdresc un scop filozofic propriu zis, ci fundamentarea
unor concepiii teologice. Gindirea pe care ei o apdrd este de fapt a
gindire incorsetata, dirijatd de un absolut identificat de neotomisti cu
vointa divind, In urma acestei analize critice prof. D. D. Rosca pe buna
dreptate conchide ca concilierea teologiei cu filozofia ,,...nu e posi-
bila decit prin aservirea celel din urma sub legea celei dintii”,

*

D. D. Rosca fiind adeptul unei conceptii filozofice rationaliste, in
critica pe care o face filozofiei neotomiste se ridicd impotriva acelora
care presupun absolutul ca fiind o manifestare mai profunda a con-
stiintei decit gindirea teoretica. D. D. Rosca a combatut conceptiile
irationaliste, mistice si fideiste, printre care si neotomismul, sustinind
cu toatd vigoarea teoriile cu adevarat stiintifice, pe care le-a apdrat
de pe pozitii rationaliste.

3 Ibidem, p. 198.
" Ibidem, p. 233—234.
5 Ibidem, p. 218.
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ACIEKTbBl KPUTHUKHM HEOTOMHCTCKOW &HUIOCOPUU B TBOPYECTBE
. A. POUIKH

(Peszwme)

ApTOop ToOAUEpKUBAET 3HAuCHKE KPHTHKH HEOTOMH3AMA, Creiawunoil mpodeccopom
Il . Pouikoii em@ B nepuox o6yuenus B [lapike, B 1l-bev ecATHJIETHH HaIlero pexa.

B pa6ore wupoko ananusupyvercst tor akt, uro 1./1. Powka, kpynuslil npeacrasH-
Telb PYMBIHCKOIO pauHoOHaJH3Ma H JHAJCKTHUECKOTO MbIULIEHHS, ONPOBEPTHY Iay6OoKHMH
4ApPTYMEHTAMH YTBEpKJAeHHe, COTJaCHO KOTOPOMY TOMH3M SBIsieTCsl (uIocodueil, KoTopoi
YAaJ0Ch YIOBHTE a6CO.110T, AaHHbIL pa3 W HaBCerga it uTo eMy J0JMHB NOJAUHHATHCH BCE
JOCTHKEHHSA HaYKH.

B 3aksioueHne aBTOp NPHXOMIT K BHIBOAY, YTO BO MHOTHX OTHOUIEHUSIX KPHTHKA,
crenanuas J[. . Powkoit HEOTOMH3MY, G/iM3Ka K MapKCHCTCKHM RO3HLMHAM MBILIIEHHS,
GYAYYH H HbIHE axTyalbHON B Gopble NPOTHB HEOTOMM3MA.

ASPECTS DE LA CRITIQUE DU NEO-THOMISME DANS L’OEUVRE DE D. D. ROSCA

(Résumé)

L’auteur souligne l'importance de la critique du néo-thomisme commencée par
le professeur D. D. Rosca des le séjour qu’il fit & Paris pour ses recherches au cours
des années vingt

L’article analyse amplement la prise de position de D. D. Rosca — représen-
tant notable du rationalisme roumain et de la pensée dialectique — lequel a com-
battu par des arguments profonds l'affirmation que le thomisme serait une philo-
sophie ayant réussi a saisir 'absolu donné une fois pour toutes et qu’il faut lui
subordonner toutes les conquétes de la science.

L’auteur de Vétude aboutit & la conclusion que la critique du néo-thomisme
par D. D. Rosca s’apparente & beaucoup d’égards aux positions de la pensée marxiste,
la lutte contre le néo-thomisme restant toujours actuelle.
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Operd de sinteza, Existenfa tragica cuprinde in ea multe idei ce
oferd interesante si totodatd luminoase perspective spirituale. Una
din aceste perspective, cum vom vedea imediat, se deschide spre istorie,
spre afirmarea teoreticd, filozoficd a evolutiei si progresului social.
Alta inspre domeniul mai concret al atitudinii social-politice.
Amindoud insa, izvorind din acelasi trunchi filozofic, sint laturi deo-
potrivd de importante ale activitajii ginditorului D. D. Rosca. $i dacd
cineva ar incerca sd reconstituie chipul interesant al acestel sinteze
{ilozofice, ar trebui sa apuce drumul invers, decit cel pe care inten-
tiondm s&-1 urmdm noi aici. Anume, in cazul amintit cercetarea ar
inainta de la activitatea istoricului filozofiei si de la atitudinea demo-
craticd inaintatd a intelectualului D. D. Rosca, la acel continut esential
si afirmativ al Existenjei tragice. Dar chiar in aceastd lucrare planu-
rile amintite sint strins legate, fiind sustinute, stdpinit, de un puternic
fond afectiv, liric. Ginditorul marturiseste, in repetate rinduri, ca
a construit aceasta viziune de ansamblu asupra lumii cu scopul prac-
tic, moral, de a fixa un anumit stil de viafd, ,,0 viajd umand demnd sa
fie traita”. Or, in definirea acestui ideal de viajd, gindirea sa merge,
cum vom vedea, destul de departe pe linia rationalismului si uma-
nismului.

Existd o strinsa legaturd, o unitate intre idealul de viata pe care-l
propune prof, D. D. Rosca si stilul, in esentd dialectic, al gindirii sale.
La fel cum este afirmald o unitate dialecticd intre cunoasterea critica,
valoare si actiune. Antidogmatismului si antifinalismului teoretic ii
corespunde un umanism si democratism larg. In acest sens problema
libertatii de gindire si actiune, suprema valoare umand, este una
dintre ideile cardinale si cele mail fecunde ale operei sale. Pe masura
ce inainteazd in timp, sincer deschisa experientei obiective, concepiia
filozofului iransilvdnean se va contura tot mai mult pe latura ei sociald,
politicd. Spiritul critic va actiona aici, in primul rind, in demascarea
unor fenomene negative ale culturii burgheze decadente, care Ingra-
deau sau distrugeau libertatea individului, iar atunci cind deveneau
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norme de conduitd politicd si a popoarelor. Sint foarte concludente
in aceastd privintd observatiile critice pe care le face autorul lucrdrii
Puncte de sprijin, observatii indreptate Impotriva utilitarismului, mer-
cantilismului burghez si, mai ales, a neodarvinismului social.

Prin urmare, gindirea sa a rdmas consecventd cu dezideratul el
fundamental, fiind, pe toate treptele si laturile mari ale desfdsurarii
sale, larg deschisd experientei istorice. Trecerea de la planul abstract
la cel concret nu s-a fdcut insd in cazul de fa{d, printr-o simpld
derivare, printr-o desfacere si intindere pe aceeasi linie a unor note,
teze cuprinse in cutare sau cutare afirmajie generald. Cu alte cuvinte
aceastd trecere nu-i deduclie pur analiticd ci sinteticd. Intoarcerea
spiritului din domeniul abstract, de pe culmile inalte ale speculatiei,
la concret, reprezintd o imbogdfire continud prin asimilarea unor ele-
mente noi de experientd, De aceea, vazutd in ansamblul ei, filozofia
sa ne apare ca una din cele mai bune intruchipdri a ceea ce a inteles
ginditorul prin creatie, prin istorie si progres social. Nici continuitate
metafizica, absiractd si dogmaticd, dar nici numai discontinuitate ab-
solutd, anarhica; nici cantitativism dogmatic, dar nici calitativism pur,
ci devenire reald. latd un aspect ce poate defini, intr-o prima consta-
tare, stilul intregii opere a lui D. D. Rosca, operd care, inainte de
Eliberare, rdmine principiar pe pozitiile idealiste.

S& vedem care sint acele pozitii din Existen{a tragicd unde gindi-
rea autorului se ataseazda profund la cele doud planuri amintite:
istoric si social. Refuzind postulatul rationalismului idealist si meta-
fizic, ginditorului nu-i mai rdmine in fatd decit tulburdtoarea consta-
tare de experienjd ca lumea, in chiar substania ei, e si rationala si
irationald, si rezonabila si absurdda. Prima concluzie pe care o trage
de aici, cu puternicd rezonania afectiva tragicd, stabileste faptul ca
dreptul la existentd a valorilor spirituale nu-i garantat de fondul exis-
tentei sau de o esenid supratemporara. Cd, de cele mai multe ori,
existenta este indiferentd, daca nu ostila, aspiratiilor noastre inalle.
Si nu numai natura se gaseste in aceastd pozitjle fatd de valorile umane,
dar, in nenumarate imprejurdri, si societatea. Evident cd societatea
capitalista, ajunsd in faza ei monopolistd, oferd ginditorului nu putine
exemple cind viafa spirituald era inabusitd, cind valorile umane erau
impiedicate sd se dezvolte sau erau distruse, fiind aruncate in fla-
cdrile rdzboaielor. Pagini intreqi de analizd din Existenfa tragicd, pre-
cum si din lucrarile complementare, sint marturie a sentimentului de
neliniste si revolta a ginditorului fatd de manifestarea, in forme dife-
rite si pe o arie largd de viatd, a irationalului, absurdului, in viata
societdtil capitaliste.

Din moment ce i s-a luat suportul rationalitaiii integrale, con-
stiinta devine liberd, dar si strapunsd, plind de sentimentul rdspunderii
ce o apasd, fiind singurd creatoarea si conservatoarea valorilor spiri-
tuale. 5i cu cit e mal constient de situajia in care se gasesc valorile
spirituale, cu atit in sufletul omului se revarsda mai mult sentimentul
metafizic asupra caracterului tragic al existentei. Dar, dupd D, D. Rosca,
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acest sentiment tragic nu duce cu necesitate la indbusirea elanului
actiunii, la descurajare si contemplafie sterild. Dimpotriva, in acele
suflete biciuite de insuficienfele spiritului geometric, tragismul poate
duce la avint si eroism moral, la atitudini creatoare de inalte valori
spirituale, la o ,viatd trditda cu accent mare”. Constatam in acest
moment o personald atitudine afirmativd, constructivd a ginditorului.
Constiinta tragica se declanseaza in speculatie filozofica si pasiune
morald, tragismul se converteste in atitudine metafizicd si eroism etic.

Desi planul de pe care se desprinde speculatia filozoficd e intins
pe ,un fundament constituit din elemente de cunoastere, substratul
de constiinta adinc in care metafizica isi are radécinile ce-o hranesc
este de esenla lirica“l. Cu toate acestea, lirismul original, ca si devina
valoarea filozoficd capabila de actiune transformatoare in sfera con-
cretului, trebuie sd fie tradus ,strecurat, prin sita deasd si purifica-
toare a cunoasterii disciplinate cu rigoare. Numail indeplinind aceasta
conditie, filozofia devine ceva cu adevarat serios si fecund”? Ceea ce
inseamnd ca logicul, cunoasterea stiintificd ,ca cea mal obiectiva
dintre toate formele de cunoastere” e necesard nu numai in aparitia,
dar si in fixarea atitudinii filozofice axiologice,

Pe de altd parte, intre stiintific si axiologic nu se stabileste un
raport analitic, o relatie de simpla derivare mecanicd a unui plan din
celdlalt. Raportul de necesitate intre aceste atitudini nu-i cel analitic,
ci, sintetic, dialectic. Si aici ginditorul va ramine consecvent cu stilul
general al operei sale. Dupa el, pasiunea morald, atitudinea esteticd
si speculatia metafizicd ,sint atitudini creatoare de valori cel pulin
tot atit de mari si cu drept de existenia tot atit de imprescriptibil ca
si valorile datorite atitudinii stiintifice. C& sint, in consecintd atitu-
dini ce, impreuna cu cele stiintifice, se completeazd reciproc. Adicg,
nu sint reductibile la acestea din urma, prin confuzie, dar nici nu
exclude una pe alta, depreciindu-se reciproc la rangul de non va-
loare“3, Continuturile de ordin afectiv, dup& D. D. Rosca, se raporteaza
la cele intelectuale, cu care fuzioneazd ,ca fundamentul subteran al
unei cladiri la constructia ei vizibila la suprafaa“’.

Prin urmare, diferitele planuri ale vietii spirituale formeaza o
unitate, insd o unitate concretd, o unitate care conservd diferenta si
pistreazd miscarea, tensiunea. Oricarel mari personalitdti creatoare de
valori ii este proprie unitatea si tensiunea interioard. Vietile cu accen-
tul personal cel mai mare au fost dupd credinta noastra, cele carora
aceastd tensiune le-a dictat legea de formatie si norma de existenia“-.

Cind se automatizeazd insd, absolutizindu-se latura liricd afectiva
in detrimentul celei logice, se poate ajunge in filozofie la intuifionism
irationalist, ,la r#dsuflatd declamare”. Solutie unilateralda si pentru

U Existenta tragicd, Bucuresti, 1934, pg. 18.
* Ibidem, pg. 2L

¥ Ibidem, pg. 185.

" Puncte de sprijin, Sibiu, 1943, pg. 79.

5 Existenta tragicd, pg. 8.
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aceasta, dogmaticéd, indiferent de forma pe care o imbraca, Dimpotrivi,
atunci cind se cultivd ideea unei stiinte desolidarizata complet de orice
ideal moral, de un ideal moral inaintat, se alunecd spre neopozitivism.
Atitudinea indiferentd a omului de stiintd fata de celelalte -valori spiri-
tuale, in special de cele etice, poate transforma stiinta dintr-un instru-
ment al progresului si al mdretiei umane, intr-o for{d a distrugerii.
Si nu odata s-a intimplat acest lucru in istorie,

Dupd prof. D. D. Rosca realitatea acestei sinteze este personali-
tatea spirituald ideald, ,modelatd ca operd mare de arta“S, Personali-
tatea liberd, creatoare si pdstratoare de valori, apare, deci, ca un
intreg diferentiat, ca o unitate calitativd, in miscare, vie. De aceea
idealul, modelul sdu de viatd, sprijinit, cum am vazut, pe un anumit
stil de gindire este diferit si opus de modelul totalitar; fie el neotomist,
fie fascist. In acelasi timp acest ideal de personalitate se deosebeste
si se opune si tipulul uman, numit uneori amoral, care apare ca o ava-
lansd de stari subiective, de ftrdiri pure, lipsit de orice unitate
si armonie sufleteascd, fara un stil de viajd interioara.

Asadar, din moment ce personalitatea spirituald este socotita ca
valoarea spirituald cea mai inalta, rezulta ca tot ceea ce contribuie si
in masura in care contribuie la deplina realizare a acestei valori,
este rezonabil, bun. Personalitatea creatoare si eroicd este agentul
fransformator al lumii, este puterea care coboara din indl{imile cerului,
ca Prometeu, focul valorilor si-l daruieste vietii, cu tot riscul mare
pe care-l prezinta o asemenea aciiune. latd deci o primé si importanta
concluzie care s-a putut desprinde dintr-o sumard analizd a atitudinii
metafizice afirmatda in opera profesorului D. D. Rosca. Pe parcursul
operel si timpului ginditorul va confrunta acest model umanist de viata
spirituald cu experienfa, cu realitatea sociald capitalistd, constatind
intotdeauna cd ceea ce exista in lume nu este asa cum ar trebui sa
fie. E necesar sd mai reamintim, ot ca un element valoros, si faptul
ca libertatea cu care este innobilatd ideea de personalitate nu duce
numal la o atitudine de simplu protest, ci la acfiune-creatoare de ceea
ce n-a mai fost, de progres, de istorie in sensul plin al cuvintului.

Pe de altd parte, din ideea cd universul, in fondul sdu, e de natura
contradictorie, c¢& rationalul si irationalul nu sint constante abso-
lute, D. D. Rosca a tras concluzia cu bogate consecinie pozitive céd
existenfa, in insdsi esenia ei, este neincheiatd, neterminata, fiind su-
pusd miscdrii, devenirii, procesului de creatie a unor forme si valori
noi. Existen{a in insusi fondul ei metafizic ,ia caracter istoric. Sau,
invers: Istoricul imbracd importan{a metafizica”?

O primd constatare care se impune in legaturd cu aceastad pozitie
se referd la faptul cd&, in conceptia sa, afirmarea istoricului este un
moment necesar. Si aceastd constatare e valabild nu numai in sensul
cd istoria, si in special istoria filozofiei, a constituit un punct principal

Y Ibidem, pg. 17.
“ Ibidem, pg. 113.
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de plecare, ci si pentru motivul cd, dupd un drum original si captivant
pentru cititor, spiritul ginditorului s-a intors din nou la istorie, la
afirmarea logicd a valabilitatii si necesitatii istoriei, in ultima analiza
si a progresului social. Cele doud planuri se intilnesc aici in mod
firesc, prin logica internd a miscdrii gindirii sale, iar, in sinteza lor,
ne oferd din nou un bun prilej sd intelegem specificul stilului sdu
de gindire.

Dar aceastd afirmare a unitatfii dintre istoric si filozofic sau logic
este doar rezultatul unei miscdri dialectice, miscare ce cuprinde in
ea, ca moment necesar, si o negatie. E vorba de negarea limitelor
rationalismului dogmatic, negare care, atit in £xistenta tragicd cit si
in celelalte opere ale sale, n-a devenit niciodata criticism steril, res-
pingere seacd, unilaterald. Postulatul fundamental al rationalismului
mecanicist gindit cu consecventd si pind la capat, neaga creatia, istoria.
De aceea, Impinse pe pozitille extreme ale lor, spune D. D. Rosca,
ofilozofia si stiinfa care recurg la explicatii cauzale mecanice n-ar
trebui sd refuze sa iscdleascd impresionanta si strania judecatd: Lumea
nu are istorie, cd nu exista istorie”®, Numai astfel a fost posibil ca
burghezia sd intoarcd la un moment dat ratiunea Impotriva progre-
sului, facind din ea un instrument de ordine. Identitatea abstractad,
repetitia absolutd, indeamnd la rutina, stagnare.

Primul pas pe linia definirii gindirii sale, in ceea ce priveste afir-
marea istoriei, ca urmare a trecerii de la planul teoretic, filozofic la
cel concret, credem cd il poate constitui insusi modul cumm priveste
filozoful conceptul de inteligibil, de Jogic. Rationalismul mo-
dern mecanicist, cum se stie, a transformat aceastda cale-
gorie intr-o entitate metafizicd, atemporala. , Minerva iesitd din capul
lui Jupiter chiar din clipa nasterii, cu toate armele posibile, asa a
conceput pind nu de mult, omul inteligenta“". Dar, ca orice parte a
realitatii, subliniaza D. D. Rosca, si inteligenta omeneasca, atit in
continut cit si in formd, este deschisa devenirii, creatiei, fiind, cu alte
cuvinte ,0 categorie istoricd. Cu fiecare fatd a experieniel nou des-
coperite si ireductibile la cea veche, inteligenia umand a fost nevoita
sa facd operd de adaptare, sd-si ldrgeasca cadrele, devenind in acest
mod tot mai supld, mai cuprinzdtoare. ,Ea si-a inmultit... nu numai
céile si planurile de miscare ci si atitudinile posibile in faja obiectelor
de cunoastere, a conceptiilor si problemelor* '

Prin urmare ne apare afirmat aici un mod rationalist si dialectic
de a privi istoria inteligenjei, a logicii si, in ultimd analiza a filozofiel
si stiintei. Dupd cum se vede, inteligenta nu-i conceputd ca o entitate
metafizica, stapinitd in toate timpurile si in exclusivitatea planurilor
pe care acfioneazd, de rigorile principiului identitatii abstracte. Logicul,
dupd D. D. Rosca, are si el istoria sa, fiind supus devenirii ce repre-

8 Ibidem, pg. 66.
9 Linii si figuri, Sibiu, 1943, pg. 204.
10 Ibidem, pg. 201.
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zinta si in acest caz, creatie, imbogafire si tot mai mare libertate
de actiune. Bogétia, ca pretutindenea ,si aici va insemna for{a si liber-
tate. Dispunind de puncte de vedere numeroase, inteligenta va avea
mai multd libertate de alegere a cutdrei sau cutarei forme cortegiale,
mai potrivitd pentru ordonarea si intelegerea experientei pe care toc-
mai va fi pe cale sd o faca. Evident deci cd alergarea aceasta se va face
cu scopul de a maéri capacitatea de comprehensiune a spiritului”tt,

Afirmind posibilitatea evolutiei, imbogatirii, in confinut si formd,
a inteligentei omenesti, D. D. Rosca manifesta un puternic optimism
gnoseologic. Facind mereu, cu fiecare mare descoperire, proces de
adaptare la oblect, inteligenia omeneascd poate sd descopere, sé ra-
tionalizeze laturi noi ale realitdfii pe care altddata, neintelegindu-le,
le declara absurde. De aceea, variabilitatea rationalului in raport cu
irationalul nu-i conceputda ca o simpld miscare, ci ca o imbogadfire,
progres. O concluzie dialecticd care se intoarce cu for{d nu numai
impotriva metafizicii rationaliste dar si impotriva pluralismului subiec-
tivist, a irationalismului,

Depdsirea limitelor vechiului rajionalism s-a facut insd in opera
lui D. D. Rosca nu numai in ceea ce priveste modul cum a con-
ceput inteligibilul, subiectul gnoseologic, ci si in privinta unor laturi
fundamentale ale ontologiei. Este stiut, de pilda, faptul cd acest ratio-
nalism mecanicist opera cu un concept de cauzalitate pur analiticg,
mecanicd. In fond, cauzalitatea mecanicd nu era altceva decit o pro-
iectie ontologicd a continutului nofiunii abstracte de inteligibil, Dar
un asemenea mod de a intelege lucrurile a creat la un moment dat
dificultati mari in calea progresului cunoasterii umane, neputind ex-
plica un fapt fundamental cum ar {i istoria. Nu odata clasicii marxism—
leninismului au subliniat acest neajuns ca o limitd istoricd a ratio-
nalismului modern, mecanicist.

Aceste dificultati au fost inldturate in chipuri diferite. Singura
solutie consecvent stiintificd a oferit-o insa marxismul prin elaborarea
unui concept nou, mai suplu de cauzalitate. De la aceste dificultdti
au pornit si irationalistii, pozitivi. Ei insd au mers in principiu
pe linia negarii valorii explicative a cauzalitdtii si apoi si a principiu-
lui ratiunii suficiente. Noutatea, creatia, nefiind posibila in cadrele
mecanicismuiui, era imposibild in general, sau aparea ca rezultat al unei
vointe oarbe.

Si D. D. Rosca pleaca de la stabilirea limitelor si multiplelor
consecinte cuprinse in conceptul mecanicist si idealist asupra cauza-
litdtli. Dar, spre deosebire de irationalism, filozoful roman aratd ca
se poate armoniza faptul creatiei, implicit in evolufie, cu principul
cauzalitafii. Pentru a putea pdtrunde in taina fenomenelor sociale, nu
trebuie sd se renunie in general la ideea de cauzd, ci numai la cea de
cauzd mecanicad ,care reduce cum am vdzut schimbarea in timp, la

' Existenja tragicd, pg. 96.



STIL DE GINDIRE SI IDEAL DE VIATA 61

relafiile de dependentd logicd, relafii supratemporale, atemporare”.
In locul ideii de cauzalitate pur analiticd, mecanicd, simpld e necesar
sd se instituie, In domeniul explicarii fenomenelor sociale, ,,un concept
de cauzd mai suplu si mai comprehensiv’. Stiinjele spiritului se vor
putea constitui ca stiinte de sine statdtoare, numai atunci ,.cind vor
reusi sda construiascd o notiune de cauzalitate in esenta diferitda de cea
mecanicd”12,

Pe baza celor ardtate pind aici credem cd rezultd suficient de clar
faptul cd@ in conceptia sa evolutia afirma creatia, istoria. Evolujia cu-
prinde insd in sine, ca moment pozitiv, si distrugerea, inlaturarea a
ceea ce e vechi, perimat. In ciuda tuturor aparentelor, ,distrugerea
va avea, In sfera concretului omenesc, rol pozitiv, rol crea-
tor de progres”i®. Deci distrugerea, cu alte cuvinte o laturd esen-
tiala a revolutiei, cu tot ce presupune ea ca atitudine din partea
individului uman, este un moment necesar al evolutiei, al progresului
social. Aceasta imprejurarea face ca optimismul sdu gnoseolodgic,
despre care am vorbit mai inainte, sd capete o semnificalie sociald
mult mai larga. In zona omenescului, subliniaza ginditorul, ,totul poate
fi schimbat, totul poate {i facut aitfel decit este”!)

Printr-o largire continud, categoria de evolutie & luat in opera sa
un aspect concret, imbratisind toate sectoarele vielii sociale., Asadar
in plan social evoluiia apare, dupd D. D. Rosca, ca o succesiune de
civilizatii ce reprezintd trepte fundamentale ale eliberarii omului de
sub apdsarea naturii, momente esentiale ale progresului social intelec-
tual si moral: ,Linia ascendentd pe care se axeazd pomenitele faze
nu e cu necesitate linie fara coborisuri. Ea are si de acestea”. Privita
insd in toatd lungimea ei, ,linia aceasta se aseamdna cu un drum ce
duce, totusi, spre culmea muntelui, suind si coborind, in chip inevitabil
dealuri si vai. Propasirea despre care cuvintam, s-ar realiza prin im-
bogatirea continua a confinutului cuprins in articolele de credinid care
formeazd patrimoniul spiritual comun intregii lumi civilizate, In cursul
lungilor veacuri de viata istoricd, acest patrimoniu al umanitdfii a
fost marit incet, fie prin adaosuri, rezultate a noi experienfe, fie prin
adincirea a ceea ce era deja”1h.

Prin urmare, pornind de la ideea cd lumea este neincheiatd in
insasi esenta ei, prof. D. D. Rosca a ajuns la afirmarea logica a pro-
gresului social. In conceptfia sa evolutia sociala este un proces dia-
lectic contradictoriu. Evolutia cuprinde intr-o unitate sinteticd atit
creatia cit si distrugerea, continuitatea si discontinuitatea, generalul si
particularul. Acest mod de a pune si rezolva problema istoriei spiritului
uman este insd vizibil indreptat impotriva pluralismului spenglerian,
a rasismului, care nu accepta decit existenja unor culturi de sine
stdtdtoare fard nici o legatura intre ele. De fapt, critica darvinismului

12 Ibidem, pg. 101.

13 Ibidem, pg. 232—233.

14 Ibidem, pg. 233.

5 Puncte de sprifin, pg. 77.
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social, a rasismului ,cu toate consecintele lui practice dezastruoase,
formeaza un aspect important al atitudinii sale democratice, anti-
fasciste.

Problema aceasta isi are insa temeiul teoretic, ca si in cazul
amintit mai inainte, tol in Existenfa tragicd. Analizind raportul dintre
naturd si culturd, D. D. Rosca aratd ca viata spirituald nu poate fi
derivatd analitic, mecanic din natura, cu toate ca originile acestei vieli
sint in ultiméd analizd biologice'., Desi viata sufleteascd apare la in-
ceput in slujba naturii, a biologicului, de la un anumit grad de evolu-
tie ea se elibereaza de tirania biologicului, cistigind o existentd auto-
nomd si urmdrind propriile ei scopuri. Numai in acest moment se
afirmd valorile ca o for{a transformatoare particulara.

Atunci cind spiritul isi cucereste independenfa si se defineste pe
sine, ia atitudine fatd de intreaga existentd, pe care tinde s-o spiri-
tualizeze si sid realizeze in cadrele ei idealurile lui. ,In momentele ei
de adinca injelegere a realitdiii, subliniazd in acest sens D. D. Rosca,
luind atitudine impotriva rasismului, inteligenta omeneasca s-a spri-
jinit pe naturda pind la un punct. Dar numai pind la un punct. Caci,
daca omul a descoperit legi imanente naturii, legi de care acesta asculta
oarecum in chip spontan, tot el a plasmuit idei pe care le-a impus ca
pe tot atitea frine diriguitoare lipsei de intelepciune a naturii. Spiritul
omului a inventat norme de- judecatd universal valabile, care fac posi-
bila discutia si injelegerea intre inteligente de origine etnicd dife-
rite .. .1,

Respingind rasismul si imperialismul fascist, ca una din cele mai
amenintatoare, mai periculoase manifestdri ale irajionalismului in sfera
vietii sociale, D. D. Rosca se opreste, printre alte aspecte ale proble-
mei, la analiza raportului dintre categoria de nafiune si cea de culturd,
problemd mult si controversat discutata in filozofia burgheza a culturii.
Incercarea de a reduce mecanic viata spirituala la naturd, de a trans-
pune mecanic legile naturii la societate, are consecinte grave pentru
libertatea si integritatea individului si a popoarelor. O asemenea doc-
trind, care face din legea naturii norme de conduita sociald, ,serveste
temeiuri tari ideii nafionale. Aceasta insd numai pe seama natiunilor
cantitativ puternice”. In acest caz tendinfele imperialiste ale unui
popor si-ar gasi ,nu numai explicarea ci si justificare intr-o lege a
naturii” 1§,

De aceea, dupd D. D. Rosca, natiunile ,nu sint numai varietaii
zoologice ale unei spefe si, ca atare, voite oarecum de natura c¢i natiu-
nile apar ca fecunde pepiniere de creatie spirituald originald”. in
conceptia sa umanistd ele sint ,,vehicul si cadru potrivit si durabil pen-
tru viata spiritului, pentru cultura. Dintre toate formele de comunitate

% Existenfa tragicd, cap. ,Natura si civilizatie®.
¥ Puncte de sprijin, pg. 71.
® Ibidem, pg. 132,
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omeneascd, natiunea fiind cea mai durabila si ca atare permite cel mai
inalt grad de diferenfiere a capacitatii individului uman, poate servi
in mdsurd mai eficace decit oricare altd formd de comunitate eclo-
ziunea si durata creatiei spirituale”'.

In consecintd, fiecare popor, fiecare natiune, micd sau mare, puter-
nicd sau slaba materialiceste, ,este in principiu un izvor de puteri
creatoare de culturd spirituala”, ,fiecare popor reprezintd o valoare
unicd in lume, adicd nici unul nu poate fi inlocuit prin altul”. Toate
najiunile, conchide filozoful in spiritul umanismului sdu autentic, ,,au
drept inalienabil la existentd si la libertate”, ,,au drept imprescriptibil
sa devind naliuni libere, sa creeze state nationale, care, la rindul lor,
sd serveascd drept cadre optime pentru propéasirea vietii spirituale®™.

Pornind de la ideea cd viaja spirituala nu poate fi sprijinita, dedusa
mecanic si din naturd, ca spiritul isi are normele sale specifice de con-
duitd, D, D. Rosca a prelungit aceastd pozitie intr-o aspra criticd a
neodarvinismului social, a imperialismului nazist, dezvaluind tendin-
tele lui distrugdtoare de viajd omeneascd, de valori spirituale. Asa cum
vom vedea, idealului de viald sociald, care se desprindea din doctrina
totalitaristd, autorul studiului despre Temeiurile filozofice ale ideii na-
tionale ii va opune un ideal umanist, ideal prin care gindirea sa se
apropie nemijlocit de unele pozitii ale comunismului marxist. Or,
vdzutd din perspectiva acestor concluzii, opera sa ne apare ca fiind
afirmativd, constructivda in principalele ei trepte pe care le parcurge.

E necesar, de asemenea, sd constetdm cd amintitele fenomene de-
cadente ale culturii si politicii burgheze reactionare au constituit la
rindul lor parte din materialul social care s-a rasfrint, cu rezonantd
tragica, pe fondul cunostiintei ginditorului, determinind din partea sa
o alitudine filozofica activd. Pentrucd, am vdzut, spiritul sdu nu se
retrage in contemplalie sterila, quietism si nici nu ramine tintuit in
fata caracterului paradoxal al existeniei, ci opteazd, si opteazd pentru
atitudine eroicd, pentru actiune transformatoare de lume, pentru pro-
gres social, pentru lumina inteligenjei, a stiintei obiective, pentru
omenie,

Pe de alta parte D. D. Rosca arata ca, in capitalism, progresul
material si tehnic, in loc sd aducd, cum ar fi logic, o sporire a liber-
tatii spirituale, duce, in chip paradoxal si tragic, la ingustarea vietii
spirituale, la sdrdcirea omului ca om. De aceea, dupda D. D. Rosca,
societatea capitalistd trece printr-o perioadd ,de ingustare a constiin-
tei”?!, intrucit omul devenind sclavul mijloacelor de trai, ,Si-a pier-
dut viafa propriu-zisd, pierzindu-si si gustul de viatd, putinta de a-si
trai viata in profunzime“??, In conditiile mecanismului exploatarii capi-

Y Ibidem, pg. 135.
2 Ibidem, pg. 136.
°t Ibidem, pg. 148.
2 [bidem, pg. 25.
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taliste, unele regiuni ale sufletului rdamin necultivate, vide ori sint
umplute ,,cu tot felul de senzatii, adunate nu importd de unde”?,

Dar dezvdluind aceste fenomene negative ale tehnicismului capi-
talist, pe ca'~ ne facc sd irtdlegem cd le-a trecut sub semnul distru-
gerii, D, D. Rosca nu neaga, in general, necesitatea si valoarea oricarui
confort material, ,,Noi stim, dimpotriva, cd sdrdcia sfirseste prin a de-
grada spiritul, prin a indbusi elanul creator, de aceea nu poate fi
vorba de o repudiere a progresului material si tehnic“%,

Critica pe care o face utilitarssmului si mecanicismului burghez
este urmatd insa in filozofia sa de afirmarea unui ideal inaintat de
viald, a unei forme deosebite de organizare a viefil omenesti. Aceastd
organizare ideald la care se opreste D. D. Rosca, impingind pozitiile
sale pe un plan avansat, ,ar permite, la rindul ei, sa fie inlocuite de
masini fortele umane pretutindenea unde initiativa individuald nu e
indispensabila”. O astfel de initiativd ,ar crea apoi pe seama tuturor,
acea liberare si rdgaz care ar oferi, iardsi pe seama tuturor, condifii
de inflorire a puterilor creatoare de valori spirituale, creatoare de
elemente de culturd a sufletului, singurele care fac din viaia ome-
neasca insdsi, valoare suprema si inir-adevdr demnd s& fie traita®.

Prin urmare, trecind in plan social, cu o viziune dialecticd asupra
istoriei, inteligenia si sensibilitatea sa se dovedesc a fi larg des-
chisd patrunderii tendintelor contradictorii ale societatii capitaliste.
Idealul de viafd pe care il schifeazd in textul reprodus mai sus,
subliniaza si de data aceasta opfiunea ginditorului pentru tendinia
fundamentald, aici intrezarita numai, a societatii capitaliste contem-
porane. Aceasta a facut posibila trecerea sa, dupa Eliberare, pe pozi-
fiille comunismului stiinjific. Dupd cum se exprima cu cifiva ani in
urmd intr-o conferintd, ventru D. D. Rosca, societatea socialistd este
singura formd de organizare sociald care creeazda climatul social si mo-
ra] cel mal potrivit pentru dezvcltarea personalitatii concrete, multi-
laterale, ideal fixat in telurile marxism-leninismului si ale politicii par-
tidului nostru.

Pe lingd aceastd imagine inaintatd de viatd sociald, viata demna
de a [i trdita, opera lui D. D, Rosca fixeaza si un ideal nu mai puiin
inaintat de om de stiin{a. In conceptia sa atributul esential al stiin-
tei, faptul care-i d& o mare si durabild putere transformatoare asupra
lumii, este obiectivitatea. Stiinta pornita din dorinja de a descoperi ade-
vdrul obiectiv, are o mare putere spirituald formativd. Ea poate dez-
volta, in sufletul aceluia care si-o apropie cu devotament, o mare forta
morald. Deoarece o asemenea stiinid, dupd D, D. Rosca, nu cultivd
numai inteligenta, ci atinge si alte laturi ale fiintei umane, fiind z&-
mislitoare de personalitate intelectuald, stiintificd, armonios dezvoltats,
concreta.

2 Ibidem, pg. 143.
2 Ibidem, pg. 34.
% Ibidem, pg. 146.
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In sufletele in care sdlasluieste adinc, devenind deprindere, stiinta
produce ,efecte ce nu sint de ordin numai intelectual, ci si de natura
afectivd si morald"?, creind un anumit stil de viafd. Ea dezvoltd in
acest caz, conchide prof. D. D. Rosca, sentimentul de demnitate ome-
neascd, de independeni{da sociald, de proporiie si modestie. Imprimad
insulul uman, care o cultivd, o unitate de actiune, o linie de conduitd
in viatd, simful dreptatii si echitatii sociale etc.?’. Deci, in opozitie cu
modelul omului de stiin{a, promovat de pozitivism si de irationalism,
filozoful D. D. Rosca indreapta constiinta tinerelor generafii spre un
model de om de stiintd umanizat, in stare sda opund rezistentd atunci
cind irationalul incearca sd se foloseasca in scopuri distructive de roa-
dele inteligentei sale. Or, acesta este un alt moment valoros, un alt
punct dintre cele mai avansate pe care l-a atins gindirea sa inainte de
Eliberare.

Reluind, pe scurt, firul expunerii noastre, am vazut cum a inaintat
gindirea sa dezvdluind si imbogatind incontinuu ideile cuprinse in
Existenta tragicd operd de sintezd. Fireste, expunerea noastrd, foarte
sumard, n-a putut sd refind si nici nu si-a pus in mod direct acest
scop si acele elemente, nesemnificative insd, care nu concordd parfial
sau total cu firul eseniial pe care am vrut s&-1 tragem noi aici. In
primul rind n-am gdsit de cuviin{d sd subliniem mereu faptul cd, In
linie generald, opera sa dinainte de Eliberare se pastreazd pe pozilii
idealiste, dar pe pozijiile unui idealism si umanism de factura ratio-
nalista si dialectica.

Remarcdam insd faptul cd, pe masurd ce gindirea sa inainteazd in
timp, pe primul plan va veni tot mail mult dialectica iar idealismul
va trece pe plan secundar. Constatdm, de asemenea, cd in opera lui
D. D. Rosca rafionalismul, umanismul si dialectica macind la temelie
idealismul, impingind mereu spiritul sdu in direc{ia materialismului.
Trecerea pe pozitiile materialismului dialectic, in conditiile revolutiei
democrat-populare in tara noastra, a insemnat implinirea acestui pro-
ces. E o depdsire si totodatd o implinire a stilului sdu de gindire dar si
a idealului de organizare sociald.

Marturia vie a acestui fapt este intreaga sa activitate dupd Eli-
berare. Traducerea lui Hegel, activitatea dificild dar unicd in felul ei
in cultura noasird, studiile publicate in diferite reviste si strdluci-
toarele sale prelegeri de istoria filozofiei premarxiste, subliniazd, cali-
tativ sporit, acelasi spirit de finef{e, dublat de rigoarea unei mari inte-
ligente critice, stiintifice.

% Ibidem, pg. 113.
¥ Ibidem, pg. 114—115.

5 — Babes—Bolyai: Philosophia et Oeconomica 1965.
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CTUJIbL MBIIIJIEHUSA U )KU3HEHHBIFM WIEAJ B TBOPYECTBE 1.71. POUIKH

(Peswaue)

B pa6Gore aBtop mnoxaseiBaer., uto T pacudeckoe Ovimue, TPy PHIOCOPCKOTO ChHTe3a
J. . Powky, BR.iouaet B cefs psjl Hjiedt, OTKPBIBAIOILIX CBETIbIe NEPCIeKTHBE Ha HCTOPHIO,
Ha TeopeTHuyeckoe, GHAOCOGCKOoR TIpOos Bae HI'e IBOMIONHH 061ecTBeHHOTO niporpecca. dpyras
MepCHeKTHBA OTKPHITA Ha 0oaee KOHKPETHYIO0 0671acTh OGLIECTBEHHO-MOJNTHUECKO 103U~
. Oxnako, Tak kKak ofe CTOPOHBI NPOHCXOIAT H3 TOIO Ke (PUAOCOPCKOro CTBOJIA, OHH
SIBISIIOTCS OJHHAKORO BAXKHBIMI acnexTamu JestenbHoctd seicanreas L. 1. Powxi.

ABTOp paGoTel NOJUEPKHBAET TOT (JAKT, UTO CVIIECTBYET IMANEKTHUECKOE €{HHCTBO,
AHAJICKTHYECKAST CBSI3b MCIKAY TEpPCAOBBIM KH3HEHHBINM 1jleatoM, npeittaraeswint 1. J1.
Poukoit u cTiieM B CYIIHOCTH JHAJeKTIHUECKINM €r0 MBILIEHHS; TAKMKe VTBepIKaeTcs
JAHAJIEKTHUECKOE €IHHCTBO MeX/AV KPHTHUECKHM ITO3HAaHHeM, UEeHHOCTBbIo H jAelicTBuHeM.
B ero TBOpuecTBe TEOPETHUECKOAMY AHTHIOTMATI3MY  COOTBETCTBYET SIBHBII TYMaHH3M H
JeMOKpaTu3M. B 31oM cMmbICae, BONDPOC CBOGOAb MBULICHHA W ACHCTBHSI, — BhICHIEH ueI0Be~
YeCKONl IeHHOCTH, -— ABAAeTCs OInol 13 Baxuelwnx u rayodouaiiwnx ngeit 1. 1. Powxu.

IMokasano TakKe, YTO [0 Mepe TOLO Kak B3Nl TpauCwIbBanckoro duiocoda,
Gy Ayull OTKPBITBIN OOBEKTHBHOMY OIIBITY, NPOABUTACTCS BO BPEMEHH, OH HANpaBAseTCs
BCé Goslee B OGLICCTBEHHO- MOJMHTHUECKYIO ctopoily. Kputuueckuil ayx 601b10i TOHKOCTH,
KOTOPHIH OAYIUeRs.1 BCE €70 TBOPUECTRO, Ae'CTBYeT B HanNpap e il pa3ofiaueust JeKaaeHT-
CKHX saBJenHH OypiKyasHOll KyJALTYPH, OIPaHHUHBAWOIMIX HJIH JaXKe paspyiIalolnx
€¢B000AY MBILLWIEHHS JHUHOCTH H HapOJOB. ABTOD CTAThBHM OCTAHABAHBAETCS B CCOGEHHOCTH
Ha KpuTiike, Koropofi noasepraer . /1. Pourka OypiKyasublil yTHAHTAPH3M I MepKaH-
THJIH3M H, TJ1aBHBIN 00pasoM COLHAIbLHBEI HEO1apBHHNA3M, GdalllaM.

C napyroii ctopoHel, mnpocaekiBas CTiaib Meisenus . JI. Pomks, asTop craTbu
MOKa3kIBaeT, 4TO Mepexoj] OT abCTPaKTHOrO IJlaHa K KOHKDPETHOMY He OpPOH3BOIHICH
B TBOpUYeCcTBe 3Toro ¢uiocobda npocrofi aepipauned, pasbeijlHEHHEM H CABHIOM Ha Ty Xe
CaMVIO JINHUIO HEKOTOPHIX 3aMETOK, NOJOXKeHHI, BKAIOYEHHBIX B TO WJIH HHOe ofllee yTBEp-
#aenue. T. e., 3TOT nepexo] He ABASETCS YHCTO AHANHTHUYECKHM, A CHHTETHUECKHM BLIBOZOM.
Bosppamenne ero ayxa u3 abCrpakTHoii 061aCTH, C BLICOKHX BEDUIMH CUEKVAALHH, K
KOHKPETHOMY, ABJIAETCH HeNnpepuiBHbLIM 0o6O0raiieH#eM MOCPeICTBOM YCBOEHHST HOBBIX 3Je-
MEHTOB ONLITa. DTO COCTABJSET CYIECTBEHHbLI aCHEKT ero CTH/S MBIUJIEHHS HA OCHOBAHHH
KOTOPOro BO3BBICHTCA HAead MKH3HM H JHYHOCTH.

ITostoMy, W AyXoBHas JaHuHOCThL — 10 vuenmio . . Pomkn — apasercss cinre-
THYeCKOH JeHCTBHTe/NLHOCTbIO, TIpejcTrasisiiollell UeJOBEYECKVIO JKH3HB ,,MOJCTHDOBAH-
HYI0 KaK KPYNHOe XyJoKecTBeHHOe npousselenue’ . Cnobojnas, TBOpYeckast i COXpaHs-
lomlasgs UEeHHOCTH AYXOBHAs JHUHOCTL ITOSIBIAETCS Kak AHdbdepeHUHPOBaHHOE Ledoe, Kak
KAQuecTBeHHOE eJHHCTBO, HaXojsuleecss B ABlKeHHH. DTOT HAeas, obpasel KH3HH TPOTH-
Bonocrasasercst B Teopuectee [[. Il. Pouikii ToTajsuTapHOMYy uYeI0BEYECKOMY THIY: HEOTO-
MHCTCKOMY H (BalIMCTCKOMY.

B zakntouenue noiuépkuBaercst TOTHAaKT, UTO ITO Mepe TOr o, KakK MBIIIIe HHe 1P O ABHI aeTCst
BO BPeMeHH, Ha [ep B 1Al Hepe XOAHT AU AJeKTHKa, a HJAeaqH3M [epeXoHT Ha BTOPOCTeNe H-
upifi. Koucrarupyercst, yto B TBopuectse 1. ;1. Pouiky 10 ocBOGOKAHHS CTpaHbl paillHoHa-
JIH3M, TYMaHH3M H AHaJeKTHKA, paspyliasl OCHOBBl HA€aJH3Ma,TOJNKAOT HENpPepLIBHO ero
AYX B HanpaBleHHH Martepuanusma. Ilepexon na mo3ulMH JHAJeKTHYECKOTo MarepHalnaMma,
B YCJAOBHSX HapoOAHO-AEMOKpAaTHYeCKOH pEROJIOUHH B HaleH cTpaHe, o3Havano dakTHye-
CKH OCYLIECTBJEHHE 3TOTO Ipouecca. IJTO ABIsercs NPeB3OHJIeHHEM H 3aBepLIEHHEM ero
CTHJIA MBIILIEHHS, a TaKXe Hjeasa oOuecTBeHHOH opranusanui. CouHanHCTHyecKoe 06-
mecrBo npepocrasaser J[. I[. Pomxke nHanGosee 61aronpHATHYIO elle He BCTPEUEHHYIO RO
CHX Nop OOIECTBEHHYIO H 3THUECKVIO Cpelly st GOopMHPOBAaHHA AYXOBHOH JHYHOCTH.
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STYLE DE PENSEE ET IDEAL DE VIE DANS DOEUVRE DE D. D. ROSCA

{Resumé)

L’auteur montre que dans UExistence tragique (Existenfa (ragicd), oeuvre de
synthese philosophique de D. D. Rosca, sont surprises unc série d’idées qui ouvrent
des perspectives lumineuses sur histoire, sur Paffirmation théorique et philosophique
de I’é¢volution du progrés social. Une autre perspective est ouverte sur le domaine
plus concret de Pattitude sociale et politique. Mais les deux aspects, issus du méme
tronc philosophique, sont des aspocts également importants de Pactivite du penseur
D. D. Rosca.

L’auteur souligne le fait qu’il existe une unité, un lien dialectique entre lideéal
avancé de vie que propose D. D. Rosca et lc style, dialectique en son essence, de
sa pensée, de méme quest allirmce une unité dialectique entre la connaissance cri-
tique, la valeur et laction. A Panti-dogmatisme théorique correspondent dans son
ocuvre un humanisme et un démocratisme clairs. En ce sens, le probléeme de la
liberté de pensée et d’action, supréme valeur humaine, est une des idées cardi-
nales et des plus profondes de D. D. Rosca.

On montre de méme qu’a mesure qu’elle avance dans le temps, la conception
du philosophe transylvain, sincérement ouverte a lexpérience objective, définit tou-
jours mieux son ¢o6té social et politique. L’esprit critique, Pesprit de grande finesse,
qui anime son oeuvre entiére agira sur ce terrain en démasquant certains phéno-
meénes décadents de la culture bourgeoise, phénoménes qui limitaient ou méme dé-
truisaient la liberté de pensée de lUindividu ¢t des peuples. L'exposé saltache speé-
cialemenl & la critique que D. D. Rosca fait de Dutilitarisme, du mercantilisme bour-
geois et, surtout, du néo-darwinisme-social du fascisme.

D’autre part, examinant le style de¢ pensée de D. D. Rosca, l'auteur montre
que le passage du plan abstrait au plan concret ne s’est pas opéré dans l'oeuvre
de ce philosophe, par une simple dérivation, par un déroulement et une poussce
sur une méme ligne, de notes ou de théses comprises dans telle ou telle affirmation
générale; autrement dit, que ce passage n'est pas déduction purement analytique
mais qu’il est synthétique. Le retour de son esprit du domaine abstrait, des hauts
sommets de la spéculation au concret représente un enrichissement continu par
I’assimilation de nouveaux éléments d'expérience. Cela constitue laspect essentiel
de son style de pensée, sur lequel sélévera un idéal de vie et de personnalité.

C’est pourquoi la personnalilé spirituelle, selon D. D. Rosca, est clle aussi une
réalité synthétique qui représente une vie humaine ,modelée comme une grande
ocuvre d’art”. La personnalité spirituclle libre, créatrice et gardienne de valeurs,
apparait comme' un tout différencié, comme une unité qualitative, en mouvement.
Cet idéal, modéle de vie, est opposé dans Poeuvre de D. D, Rosca au typc humain
totalitaire, soit néo-thomiste, soit {asciste.

En conclusion, P'auteur souligne le fait que, & mesure que sa pensée avance
dans le temps, la dialectique passe au premier plan et lidéalisme sur un plan
secondaire. On constate que dans l'ocuvre de D. D. Rosca, avant la Libération, le
rationalisme, ’humanisme et la dialectique, effritant a sa base l'idéalisme, poussent
sans cesse son esprit dans lc sens du matérialisme. Le passage aux positions du
matérialisme dialectique, dans les conditions de la révolution démocrate-populaire
dans notre pays, a signifi¢ en fait 'accomplissement de ce processus. Cest la un
dépassement et en méme temps un accomplissement de son style de pensée, mais
aussi de l'idéal d’organisation sociale. Pour D. D. Rosca la société socialiste offre le
climat social et éthique le plus favorable, un climat nouveau, pour la formation
et Paffirmation de la personnalité spirituelle.
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Din multiplele aspecte ale activitajii profesorului D, D. Rosca, in
prezentele considerafii subliniem un singur aspect ce ni se pare si
fundamental si caracteristic. E vorba de leciiile de istoria filozofiei ti-
nute la Universitatea noastrd. Aceste lectii se relevd nu numai prin
argumentare stiintificd de pe pozitiile de gindire ale materialismului
dialectic si istoric, ci si prin atitudinea eticd cetdfeneasca ce se des-
prinde din ele.

Dupa parerea celui care scrie aceste rinduri, lectiile predate de
D. D. Rosca constituie nu numai comunicare savanta de cunostinte, ci
mai ales, invitare la gindire activa cu urmaéri formative de conceptie
si eticd marxista. Din ele apar mai evident componentele caracteristice
personalitdfii celui despre care vorbim. Cine urmdreste lectiile profe-
sorului D. D. Rosca devine un cointeresat in rezolvarea problemelor
puse si, nu e de mirare cd aceste leciii sint urmadrite cu reqularitate
nu numai de studentii sectiei de filozofie, c¢i si de mulii tineri de la
alte facultdti, precum si de cadre didactice cu variate profiluri in-
telectuale.

Convins de faptul cd fiecare ginditor este, intr-un mod sau altul,
purtédtorul de cuvint fie al unei clase sociale in ascensiune, fie a uneia
reactionare, cind analizeazd o conceptie sau alta, D. D. Rosca nu o
rupe de realitatea sociala — cum procedeazd istoricii burghezi ai fi-
lozofiei — ci o considerd in legdtura cu structura social-economicd
in care a apdrut, stabilind relaliile cauzale si totodatd, raporturile cu
alte concepfiii dezvoltate inainte si in acelasi timp. Mai mult: precizeazad
in mod concret legatura dintre conceptia filozoficd analizatd si celelalte
forme ale constiintei sociale si le considera strins legat de influeniele
exercitate asupra lor de dezvoliarea stiintelor naturii. Acest mod de a
proceda convinge ca concepiiile filozofice aparute in cursul istoriei
nu sint decit forme sociale de suprastructurd cauzate obiectiv de re-
latiile de productie din societatile in care au apdrut — si indeplinesc
functii sociale {determinate de legi obiective). O asemenea explicare
a conceptiilor filozofice convinge cé ideile si categoriile filozofice nu
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sint ,entitdti ce-si ajung lor insile”, cum se exprima profesorul
D. D. Rosca, ci expresii abstracte ale relatiilor sociale specifice socie-
tatii in care au fost elaborate. Metoda unitdtii dintre logic si istoric
aplicatd cu consecvenia in elaborarea lectiilor de istoria filozofiel face
evidenta ideea — permanent prezenta — cd& dezvoltarea reala a con-
ceptiilor filozofice de-a lungul istoriei {in tocul luptei dintre materia-
lism si idealism) duce la dezvédluirea progresivd a adevdaruiui ca oglin-
dire tot mai adecvatd a realitatii obiective.

Subliniem aceastd idee ce se desprinde din lectiile de care vorbim,
cu alit mai mult, cu cit, dacd lipseste complet la istoricii burghezi ai
filozofiei, este rar intilnita la istoricili marxisti al filozofiei. Cel mai
multi neglijeaza reliefarea acestui fapt de mare importania pentru in-
telegerea istoriel gindirii filozofice. Elaborate prin acest unghi de ve-
dere, lectiile profesorului D. D. Rosca constituie o reald valorificare
a ideilor proprii ginditorilor materialisti si o stiintificd punere in lu-
mind in acelasi timp —, prin mijloacele critice folosite — a concep-
tiilor idealiste. Pagini ca cele expuse in lectiile despre conditiile apa-
ritiel si dezvoltérii filozofiel in (Grecia, despre Parmenide, conceplia
cdruia, idealistda si metafizicd, reprezinta, prin negaiiile ei, forma cea
mai pregnantd in care a putut fi exprimatd ideologic pozijia reaciio-
nard a aristocraliei eline, sau ca cele expuse in lectiile despre Heraclit
din Efes, a cdrui conceptie materialistd si dialecticd constituie punctul
de plecare pentru filozofia modernd, fara a mai vorbi despre cele ex-
puse cu privire la Descartes, Berkeley sau Hegel, nu pot fi citite astazi
in literatura noastra filozofica.

Imaginea despre lectiile {inute de D. D. Rosca se precizeaza si mai
mult cind amintim ca textele filozofice sint utilizate cu discernamint,
aratindu-li-se adevdrata semnificatie prin raportarea lor la conditiile
si imprejurdrile in care au fost scrise, cind amintim ca apeleazd la
cele mai caracteristice aprecieri ale clasicilor marxism-leninismului,
cind amintim de madiestria si limpezimea cu care sint expuse, precum
si de caracteristicele si finele ironii aruncate, cind e vorba de concep-
tille pe care le combate. Ceea ce cu regret trebuie spus, relevind ca-
litatile lectiilor celul despre care vorbim, este faptul ca, pind azi, ele
n-au iesit din limitele salii de curs. Pacat ca nu sint incd accesibile
celor ce se ocupd de filozofie si in general doritorilor de culturd filo-
zoficd. Convingerea noastrd este ca editarea lor ar aduce mare servi-
ciu culturii noastre socialiste.

Oprindu-ne la sublinierile de mai sus, sintem convinsi cd, aldturi
de activitatea creatoare oglindita in operele sale, cursurile si lectiile
profesorului D. D. Rosca constituie un aport la dezvoltarea culturii
noastre, la formarea conceptiei stiintifice a tineretului si la educarea
lui in spiritul eticii socialiste.

Rezultatele sint vizibile: nu numai sutele de intelectuali rdspin-
difi pe intreg cuprinsul patriei noastre, in trecut feriti de a cadea in
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bratele reactiunii, azi constructori activi ai societdtii si culturii noastre,
ci si alte sute de tineri crescuii in viata noua, creatori de viaia noua.

Toti am profitat si profitdm de gindirea lui, de straduintele lui, de
exemplul lui.

ION V. MESAROSIU

Contributia profesorului D. D. Rosca la pregdtirea numeroaselor
generatii de intelectuali iI situeazd printre marile personalitati ale sco-
lii si culturil noastre.

Atitudinea lui pedagogicd, luminatd de o inaltd conceptie filozofica,
susfinuta de o vastd culturd generala si incdlzita de un nepotolit entu-
ziasm a fdcut din prof. D. D. Rosca un strdlucit reprezentant al inva-
fdmintului nostru in general si al Universitatii clujene in special si un
neobosit militant pe tdarimul cresterii unei intelectualitdti alese, legata
de popor si devotata luptei pentru promovarea unor inalte valori
culturale,

Prin configuratia trasaturilor sale, prin idealurile umanitare si no-
bile pentru care a militat si prin traiectoria luminoasd a activitatii sale,
D. D. Rosca este un educator de mare prestigiu, un educator care da
acestui termen semnificatia la care trebuie sd rivneasca orice pedagog
devotat profesiunii sale.

Educator a numeroase generatii de tineri si inspirator al doriniei
multor studenti de a-l urma si imita in munca si gindirea lor, prof.
D. D. Rosca si-a cucerit de timpuriu, pe merit, admiratia deplind si ade-
ziunea totald a acestora.

D. D. Rosca i-a invalat pe multi tineri sd pretuiascd valorile spiri-
tuale, sd se strddulasca sa-si achizitioneze elementele de bazd ale cul-
turii si sd lupte pentru progresul si binele societatil.

Reusind sd le aprinda si sporeasca focul interior, prof. D. D. Rosca
trezea elanul studentiilor sdi, le insufla initiativa si le potenta avintul
spre culmi de lumina si creatie.

Calitatile de educator ale lui D. D. Rosca s-au evidentiat nu atit
in amanuntele — caracteristice uneori si ele pentru aceasta munca —
ci in folosirea cu majestrie a marilor coordonate morale in daltuirea
personalitatii studentilor (trezirea interesului si a dorintei de studiu,
stimularea simjului de rdspundere, angajarea auditorului pe o linie de
gindire activa, vie, creatoare).

Un educator in sensul major al acestui cuvint. Pentru el notiunea
de pedagog sau educator devine echivalenta cu sculptor, creator, aprin-
zdtor de vapai si rdscolitor de pasiuni nobile,

D. D. Rosca a fost educator prin felul in care influenta vederile si
atitudinea studentilor, prin ideile prezentate in fata acestora, prin
exemplul sau personal, stimulator, prin exigenta fata de pregdtirea
acestora si prin intransigenta sa faié de orice compromis.
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Fiecare laturd a activitatii sale a constituit un important mijloc
de influentare a gindirii si conduitei studentilor, lectiile, consultatiile,
seminariile si preseminariile, examenele, ca si relatiile personale, in-
timpldtoare sau oficiale; si aceasta in timpul intregii sale activitati de
profesor.

El a fost educator prin cuvintul luminat asternut in scris, prin ver-
bul fosforescent folosit de la catedrd si prin atitudinea concretd tot-
deauna inviordtoare, in relatiile personale cu studentii sau cu membrii
colectivulul in care lucra.

Pentru prof. D. D. Rosca fiecare lectie constituie o activitate crea-
toare, un moment educativ, o invitatie la meditatie si un model de etica
profesionald. Cuvintul inaripat al profesorului, ales cu grija, cdutat cu
migald, ca sa-1 exprime cit mai adecvat gindul, te cucereste, te capti-
veazd si te ridicd pe indl{imi de la care lucrurile se vad in altd lumind
si aceasta te imbdrbdteaza, ifi dd aripi si te face sa crezi cd e meritul
tdu cd ai ajuns sa vezi lumea in acest fel. 51 prin aceasta lectia devine
educativd in cel mai autentic sens.

Influentarea conduitei auditorului — element esential al fenomenu-
lui educativ — se realizeazd lent dar sigur, nu numai prin ideile co-
municate de la catedrd, ci si prin trdirile provocate, prin emotiile de-
clansate, prin rascolirea unor forte latente, c¢it si prin punerea de pro-
bleme care i}i dau de gindit ulterior.

Straduinta profesorului D. D. Rosca de a fi infeles, de a convinge,
de a mobiliza $i activiza gindirea studentilor este rasplatita totdeauna
cu un plus de efecte pozitive la care uneori educatorul insusi nu se
gindise.

Aceastd constatare rdamine valabild pentru toate cursurile tinute
de prof. D. D Rosca: istoria filozofiei, filozofia greacd, introducere in
filozofie, logicd, pedagogie generala, etc.

Nu este intimplatoare si nici lipsitéd de importanta activitatea des-
fdsuratd timp de doi ani (1952—1954) in cadrul catedrei de pedagogie.
Tinind un curs de pedagogie generald, prof. D. D. Rosca s-a straduit
— de data aceasta de pe o alta pozitie (culturala-sociala) — sd dega-
jeze din cursul tinut coordonatele importante ale muncii educative si
ale educatorulul de profesie. Valorificind propria experientd de edu-
cator, apreciind cu o clara viziune rolul pedagogic al profesorului,
folosind numeroase exemple din istoria invatdmintului si a cultarii,
D. D. Rosca a transformat cursul tinut intr-o inegalabila pledoarie pen-
tru necesitatea si importanta unei educatii facuta de pe pozitii stiintifice.

D. D. Rosca a demonstiral prin activitatea sa de educator intr-un
mod convingator cd pedagogia este deopotrivd si artd si stiinia, si
ca ea poate servi o cauzd sociald importanta numai in anumite conditii
determinate, cind este plind de confinut, cind sprijing, pe cdi stiintifice,
faurirea omului de care are nevoie societatea noastrd contemporang,
si cind contribuie la realizarea marilor sarcini care stau in fata scolii
st a culturii noastre. $i din acest punct de vedere D. D. Rosca ramine
un exemplu neintrecut de educator.



D. D. RO$CA - PROFESOR §I EDUCATOR 73

In cursul amintit profesorul nu s-a limitat la inarmarea studeniilor
cu cunostinte privind fenomenul educativ, ci i-a ajutat sa-si facda un
ideal din munca educativd, le-a insuflat pasiunea arzdtoare pentru
cunoastere si grija neobositd pentru calitatea muncii educative.

Leciiile sale isi sporesc valoarea atif prin erudifia si logica strin-
gentd a sistematizdrii ideilor expuse, cit mal ales prin comentariul
educativ care insofeste fiecare afirmatie, devenind un indreptar pentru
activitatea prezenta a studentilor si pentru cariera lor viitoare.

Referirile frecvente la situatia studentilor, la raspunderea muncii
de educator, precum si la specificul muncii educative provocau tot-
deauna un puternic ecou in mintea lor, intdarindu-le sentimentul de
mindrie pentru profesiunea aleasd.

Un singur exemplu. Din capitolul ,Metodele de inva{amint”, un
capitol de insirare a unor cerinte de tehnicda a muncii didactice, pro-
fesorul D. D. Rosca a stiut sa faca un puternic mijloc de influentare
a perscnalitatii studentilor, ardtind cum metoda devine vehiculul prin
care gindirea este stimulatd, sensibilitatea inflacdrata si voinfa mobi-
lizatda pe linia actiunil.

Ca educator D. D. Rosca s-a distantat de pedagogii ,oficiali” prin
cdlcarea unor prevederi pedagogice, prin spargerea formelor obisnuile,
prin deschiderea unor perspective mobilizatoare in activitate si prin
tfinuta mereu noud adoptatd in rezolvarea diferitelor probleme edu-
cative.

Cintdrite si apreciate prin prisma exemplului personal, in lumina
modului in care sint aplicate de catre profesorul insusi, indicafiile si
recomandarile facute devin extrem de eficiente si de graitoare pentru
viitoarea conduita a educatorului. Cont{inutul lectiilor sale devine pilin
de invdtaminte si se transforma dintr-un mdanunchi de reguli, inir-un
indemn la prudentd si indrdzneald in munca educativd.

Marea autoritate a activitatii sale educative constd in priceperea
de a interveni in diverse cazuri, sprijinitd totdeauna pe o profundd
cunoastere a celui in cauza si maiestria cu care folosea cuvintul, dupa
situatie, pentru a biciui sau peniru a incuraja, in scopul rezolvaril
cu succes a oricarei situatii ivite.

Dind o expresie noud aplicarii unora din principiile pedagogice
clasice, D. D, Rosca intervenea uneori in conduita si activitatea studen-
tilor in mod usturdtor, vindicativ, nu elogios, intocmai gradinarului
in altoirea unei plante.

Cuvintul lui contine adeseori esente acide, care in loc sd arda
trezesc, usturda purificator si declanseaza decizii de durata. Despre
astfel de urmdri pozitive ale ,,observatiilor” sau ,apostrofarilor”, pro-
fesorului s-ar putea spune multe lucruri, ele dezvaluind consecinfele
nebanuite ale cuvintului minuit cu mdiestrie. Uneori urmarile unei
astfel de interveniii apdreau tirziu.

Am vdazut in decursul anilor, studenti iesind tulburati de la exa-
mene, iar pe alfii entuziasmai, dar nici unul nu pentru notele obtinute,
¢l pentru cuvintele adresate de profesor celui in cauza.
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Cind intervenea elogios, enfuziast, intrezarind posibilitdtile de
viitor (energia refinutd a studentilor gata de zbor), aceasta ldsa urme
adinci, nu se fdcea formal, mergea in profunzime, determinind atitudini
si devenind verigéa a unui nou inceput.

Cunoscétor profund al firii studentilor, intrezarind repede semnele
lor de umbre si lumind, de asteptdri inseldatoare si de cdutdri infrigu-
rate, intervenea adecvat, cuvintul sdu mergind totdeauna la iinta.
Acest aspect al activitatli sale i-a adus repede faima de prieten si
sfatuitor al tineretului.

Roadele activiidlii sale pedagogice, in sensul cel mai frumos si
mai inalt al acestui cuvint, constituie pentru numele sau de educator,
0 aureola strélucitoare, acoperind de ¢lorie si lumind o viata inchi-
natda muncii plind de abnegatie $i educdrii unui tineret nou.

DUMITRU SALADE

. . POUIKA — TMPOGECCOP 1 BOCIIMTATE/Ib

(Peszwase)
1

Asrop paborel noguépkHBaeT JoapUioe 3HaueHHEe JCKIHI 1o HcTopHH duIocobHH,
guraenmux . 1. Powrkolt 8 Kayvaexkou yuisepcutete, it TOT ¢axkT, UTO JEKUIH, YHTaeMple
J1. /1. Powrkoil, sBasioTcs He TOIbKO coOCIMEHHEN 3HAHHA, OCHOBAHHBLIX TEOPETHUECKH U
METO0TOTHYECKH Ha MaphceHeTe Koil diuttocodin, o 4 nobyxiaennes K aKTHBHOMY MbllLIe-
HHIO ¢ MOCIeACTBHAMK, 06Pa3yIOULIINI MaP KCUCTC K B3NSl M MAP KCHCTCKYIO 3THKY.

1

ArTop moiuépkuBaer ToT Gaxrt. uTO GAar01aps BKJAAAY B NOIATOTOBKY MHOTOUHCIEH-
HBLIX HOKOJZeHH HMHTeLTHreHToB. povnnrTawuelX B KaIVKCKOM  YVulsepcHrere, npodeccop
L Pouika OTHOCHTCS K 4HCIV BbIai0 UL XCH UL HAlHel UKOI6 H KVIBTVDH .

Cgoeli Bocnutatenstoil jesteTsunoctbio 1. 1. Pouwika y6egHTeIbHO I0KA3aT, 4TO
nelarorika ABIACTCA OJHOBPEMEHHO HCKYCITBOM M HAYKOM i MOMET CAYIKHTb BamHOMY
OGMIECTRE HHOMY JeTY JIHUIb TOrJA, KOI1a OHa NOJIepKHBACT HAVUHBIMI criocofarii Gpopiu-
pPOBAHIE UETOBEKA, B KOTOPOM HVIAKIAETC Halle COHATHCTHUECKOe O6UIeCTBO.

D. D. RCSCA PROFESSEUR ET EDUCATEUR

’ (Résum¢)
I

L’auteur de la présenie note reléve la haule valeur des lecons d’histoire de
la philosophie que le professeur D. D. Rosca donne a UUniversité de Cluj et le
fait que ces legons ne se bornent pas a communiquer des connaissances sur le fon-
dement théorique et méthodologique de la philosophie marxiste, mais qu’elles sont
aussi une invitation & la pensee active, avant pour effet de perfectionner la con-
ceplion ¢t Péthique marxistes des auditeurs.
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II

L’article reléve le fait que le professeur D. D. Rosca se situe entre les grandes
personnalités de I’école et de la culture roumaines par sa contribution a la forma-
tion de générations nombreuses d’intellectuels issus de ’'Université de Cluj.

Par son activité d’éducatcur, D. D. Rosca a démontré de fagon convaincante
gque la pédagogie est a la fois un art et une science et qu’elle peut servir une
cause sociale importante quand elle appuie sur des fondements scientifiques la for-
mation de 'homme nouveau dont a besoin notre société socialiste.






CARACTERUL OBIECTIV AL LEGILOR ECONOMICE

de
A. NEGUCIOIU

Dezvoltarea formatiilor economice ale societdtii reprezintd un
proces istorico-natural. Intr-adevir, evolulia societdtii omenesti pe trep-
tele scarii istorice a progresului social este guvernata de legi obiec-
tive, legl care se deosebesc de legile naturii si care pot fi diferite in
epoci istorice. Reprezentarea dezvoltdrii formafiunilor sociale ca un
proces istoric-natural se intemeieaza pe desprinderea din totalitatea
relatiilor sociale, a relatiilor de productie ca fiind fundamentale, pri-
mordiale si determinante, si pe reducerea acestora din urma la gradul
de dezvoltare a forfelor de productie. Fortele materiale de productie
reprezinta factorul hotdritor al dezvoltdrii societatii. Ele funciioneaza
si se dezvoltd numai in cadrul unor anumite relatii de productie. Ulli-
mele constituie forma social-economicd de funciionare, crestere si dez-
voltare a primelor. Din aceastd cauzd legile economice — legdturile,
raporturile esentiale, necesare, stabile, proprii fenomenelor si proce-
selor economice — sint In acelasi timp si legile care guverneaza dez-
voltarea forfelor materiale de produciie.

In conditiile socialismului, unde dezvoltarea rapida, armonioasa,
complexd si multilaterald a fortelor materiale de productie este rezul-
tatul activitatii planice constiente a milioanelor de membri ai socie-
tatii, problemele referitoare la legile economice au o incontestabild
insemndtate teoreticd si practic economicd, insemndtate ce se ampli-
ficd pe masura inaintarii pe drumul socialismului victorios.

Invatatura despre legile economice trebuie sa pund in lumind si
sd dezvaluie trasaturile legilor economice si confinutul lor social-econo-
mic, caracterul lor obiectiv, mecanismul de actiune si formele de ma-
nifestare, legaturile reciproce dintre diferite legi economice, locul si
rolul fiecdrei legi in ansamblul sistemului de legi, urmadrile sociale ale
actiunii lor, posibilitatea si necesitatea folosirii actiunii legilor eco-
nomice in conditiile socialismului etc, Unele dintre aceste probleme
constituie continutul rindurilor ce vor urma.

I. Categoria de lege economicda. Arena de manifestare si scena
de actiune a legilor economice este, asa cum indicd insdsi denumirea,
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economia. Legile economice se caracterizeazd, prin trdsdturi comune
futuror legilor obiective, ce acfioneazd in naturd si societate, precum
si prin trdsdturi specifice. Tréasaturile comune tuturor legilor obiective
sint acelea care caracterizeazd categoria filozofica de lege in gerneral
si constau in principal in urmatoarele:

a) Legea reflectd un raport esential dintre fenomenele si proce-
sele lumil materiale, sau reflecta insédsi esenta acestor procese si feno-
mene. ,Legea este fenomenul esenlial”!, ea ,este reflectarea eseniia-
luluil in miscarea universului“? In sfirsit, legea poate rteflecta ,rapor-
tul esenjelor sau raportul dintre esente”’. Esenta orinduirii capitalisie
constd in producerea si insusirea de cit mai multda plusvaloare cu mi-
nimum de cheltuiala de capital. In opozifie cu aceasta, esenta orin-
duirii socialiste constd in satisfacerea cit mai deplina a necesitatilor
materiale si spirituale ale tuturor membrilor societatii, pe calea dez-
voltarii rapide a productiei materiale.

b) Legea reflectd un raport general si nu izolat, singular. Ea re-
prezintd forma de manifestare a generalului In naturd si societate.
Astfel, obtinerea de cit mai multd plusvaloare cu minimum de cheltu-
iald de capital este trdasatura caracteristicd esentiald a productiei orga-
nizate pe baze capitaliste, in toafe intreprinderile, ramurile si idrile,
indiferent de apartenenta nationald sau concepilile religioase ale pose-
sorilor de capital, si pe foate treptele de dezvoltare a societatii bur-
gheze. Din acest motiv legea plusvalorii este cea mai generald lege
economicd a modului capitalist de productie. Spre deosebire de
aceasta cea mai generald trasaturd esentiala a productiei intemeiate
pe proprietatea socialistd asupra mijloacelor de productie, este satis-
facerea cit mai deplind a necesitatilor de trai si dezvoltarea multi-
laterald a personalitdfii tuturor membrilor societdfii.

¢) Legea reflectda un raport necesar, ce izvoraste din insasi na-
tura fenomenelor si proceselor si nu un raport intimpldtor. Descope-
rirea legilor presupune patrunderea dincolo de multiplele legaturi si
raporturi intimpldtoare, si dezvaluirea legaturilor interioare nece-
sare, care guverneazd Inireaga dezvoltare. Numal desprinderea din
intregul labirint al relatiilor sociale a relatiilor economice ca rapor-
turi primordiale si determinante, si explicarea acestora din urma ca
fiind dependente de gradul de dezvoltare a fortelor materiale de pro-
ductie, a facut posibild intelegerea si explicarea cu adevdrat stiinti-
fica a dezvoltarii societdtii omenesti si a succesiunii formatiunilor
social-economice.

d) ,Legea este ceea ce este trainic {ceea ce ramine) in fenomen"®.

Ea este ,reflectarea calméd a fenomenelor’®’. Lumea materiald — na-
tura si societatea — se afld intr-o permanentd miscare, schimbare,
LV, 1. Lenin, Caiele filozofice, ES.P.L.P., Bucuresti, 1956, p. 120.
2V. L. Lenin, op. cit, p. 121.
3V, I. Lenin, op. cit., p. 122
V. 1. Lenin, op. cil, p. 120.
> Ibidem
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transformare, In cadrul ansamblului de miscari ce se petrec in mod
continuu in lumea inconjurdtoare, exista si se mentin anumite rapor-
turl, laturl care se dovedesc a {i {rainice, stubile si care se repetd me-
reu, atita timp cit se menfin condifiile care le-au generat. Asa, dupa
cum se stie, la hotarul dintre secolul 19 si 20, capitalismul liberei con-
curenfe s-a transformat in capitalism monopolist. Cu toate acestea,
esenta cea mai adinca a produciiei si motivul ei determinant continua
sd ramina valorificarea cit mai mare a capitalului, oblinerea de cit
mai multd plusvaloare.

Spre deosebire de capitalism, in societatea comunista, productia
sociald este si va fi, pe toate trepteie de dezvoltare, subordonata sco-
pului satisfacerii cit mai depline a necesitdiilor materiale si spiri-
, tuale mereu crescinde ale membrilor intregii societafi. Tot asa, cres-
terea cu precadere a producliei de mijloace de productie in raport cu
productia bunurilor de consum, dezvoltarea planica proportionala, cres-
terea neintreruptd a produclivitdtii muncii sociale, etc. sint legi obiec-
tive proprii atit stadiului inferior cit si stadiului superior al formaiiei
comuniste.

Din cele spuse mai sus rezultd ca legile economice reflecta esenta
fenomenelor si proceselor economice, sau raporturile necesare, gene-
rale si stabile ce se statornicesc intre fenomenele si procesele econo-
mice sau inire esentele acestora. Din acest motiv sint incomplete si
in aceeasi masurd insuficient de exacte acele determindri ale categoriel
de lege care o reduc pe aceasta la una din trasdturile ei, indiferent
care ar fi ea. Definirea legii ca ,forma legaturii si interactiunii feno-
menelor”t sau definierea legilor economice ca expresie a esenfei rela-
tiilor economice a legdturilor interne necesare proprii fenomenelor si
proceselor viefii economice a societdtii’” cuprind, dupd péarerea noastrd,
numai unele trdsdturi definitorii ale categoriilor de lege, sau lege eco-
nomicd. Nu orice raport care reflectd o esentd, sau o legatura intre
fenomene este si lege obiectiva a lumil maleriale. Numal acele rapor-
turi, legaturi sint legi, care intrunesc calitdfile de a fi in acelasi timp
esenfiale, necesare, generale si trainice. X

Legile economice sint legile relatiilor de productie. In general
vorbind, continutul social al legilor economice il constituie relatiile de
productie. Fiecare lege economica reprezintd o laturd, trasatura, lega-
turd proprie relafiilor de productie. Din aceastda cauzd evolutia vietii
economice a societatii este guvernata de o multitudine de legi eco-
nomice. Totalitatea acestora formeaza sistemul legilor economice. In
cadrul acestui sistem diferitele legi economice se influenteazd si inter-
conditioneaza reciproc.

Legile economice nu pot fi confundate cu legile economiei poli-
tice, asa dupad cum legile obiective ale lumii materiale, in general, nuw

$ V. P. Tugarinov, Zakoni obiektivhovo mira ih poznanie | ispolzovanie,.
Izd. Leningradskovo Universiteta, 1954, p. 30.

7L. 1. Liubosit, Chscie | spefificeskie economiceskie zakoni, Gospoli-~
tizdat, 1959, p. 15.
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pot fi confundate cu legile stiintelor in general. Legile economice repre-
zinta raporturile esentiiale, generale, necesare, trainice si constante ce
exista intre fenomenele si procesele economice sau in interiorul aces-
tora, in timp ce legile economiei politice reprezintd reflectarea mai
mult sau mai pulin exacta a legilor economice, existente independent
de vointa si constiinta oamenilor si in afara acesteia. Legile economice,
legile relatiilor de productie, constitule confinutul obiectiv al legilor
formulate de economia politica stiintifica, marxist—Ileninista, ,,Notiunea
de lege —, nota V. I. Lenin in Cuietele sale filozofice —, este una din
treptele cunoasterii de catre om a unitdfii si legdlurii, a interdepen-
denlei si totalitaiii procesului universal”®.

Caracterul obiectiv al legilor economice, Mersul istoriei este gu-
vernat si dominat de legi. Caracterul legic al evoluiiei societatii ome-
nesti pe treptele scarii istorice a progresului social este insd negat si
contestat direct sau indirect de reprezentantii gindirii economice, filo-
zofice si istorice burgheze. ,In realitate —, scrie istoricul burghez
E. Meyer —, in decursul unor cercetdri istorice de mulii ani, asa
dupd cum eu nu am descoperit nici o lege a istoriel, tot asa nu am
gdsit la nimeni altul o astfel de lege”). Aceeasi idee este sustinutd si
de K. P. Popper care a scris cd ,,...din punctul nostru de vedere nu
exista nici un fel de legi ale istoriei”®. ,Legea in sensul stiintific al
cuvintului — sustine R. Pearson — este, in esenia, produsul spiritului
omenesc, care nu are sens in afara omului. Ea (legea — sublinierea
noastra) isi datoreazd existen{a puterii creatoare a intelectului. Are
mai mult sens sa afirmdam ca omul da legi naturii, decit invers ca na-
tura da legi omului”t!,

latd doua modele clare de negare a caracterului legic al dezvol-
tarii societatii omenesti: primul — istoria nu este guvernatd de legi;
al doilea — legea isi datoreazd existenia nu lumii materiale, ci puterii
creatoare a intelectului. Societatea si natura nu sint guvernate de legi.
Acestea din urma sint produsul spiritului omenesc. Caracterul nestiin-
{ific din punct de vedere teoretic al unor astfel de concepiii a fost
de mult dezvaluit de stiinta marxist—Ileninistd care a demonstrat ca:
1. legile obiective sint un atribut intern al lumii materiale (naturii
si societatii), 2. factorul primordial, hotaritor si determinant il con-
stitule legile obiertive ce actioneazd in naturd si societate.

Dezvoltarea societdiii omenesti, la fel ca si dezvoltarea naturil
se Inféptuieste in conformitate cu actiunea legilor obiective. Oamenii
isi fac istoria. Dezvoltarea societdtii este rezultatul activitatii maselor
de oameni producéatori al bunurilor materiale. Evenimentele istorice
sint dominate de legi interne, si se desfdsoard, in general, In con-
formitate cu actiunea acestor legi. In ansamblul sistemului legilor care
actioneazd in societate, rolul hotaritor revine legilor economice.

V. I. Lenin, op. cit, p. 119

YE. Mever, Zur Theorie und Methode in der Geschichte, S. 26.
WK, R Popper, The Open Society and [is Ennemies, vol. 2, p. 264
WK, Pearson, Grammalika nauki, S. P. b, 1911, str. 111



CARACTERUL OBIECTIV AL LEGILOR ECONOMICE 81

Caracterul obiectiv al legilor economice, ca de altfel si caracterul
obiectiv al tuturor legilor naturii si societdiii, constd in aceea ca:

1. Legile economice reprezintd atribuful intern al relatiilor de
productie. Cauzele, condifiile care ¢genereazd actiunea oricarei legi
economice sint de naturd materiald si se aflda in afara constiintei
oamenilor. In planul rezolvdrii problemei fundamentale a filozofiei,
legile economice ca atribut al vietii economice reprezintd factorul
primordial in raport cu legile economiel politice. Continutul social,
caracterul actiunii si formele de manifestare caracteristice legilor eco-
nomice pot fi puse in lumind numai dacd se dezvaluie cauzele care
le genereazd si conditiile sub influenta cédrora ele actioneaza. Cauza
fundamentald a tuturor crizelor economice de supraproduciie este,
contradictia economica fundamentala a productiei intemeiate pe pro-
prietatea privat-capitalista asupra mijloacelor de produciie — contra-
dictia dintre caracterul social al productiei si forma privat-capitalista
a insusirii produselor productiei. Cauza ultimd ,,a tuturor crizelor reale
este intotdeauna sdrdcia si consumaiia restrinsd a maselor..."12, De
asemenea, cauza cea mai generald a inrdutdfirii situatiei clasel munci-
toare in societatea capitalista este goana dupd cit mai multd plus-
valoare, Cauza nemijlocild a acestul proces economic o constituie acfiu-
nea legii generale absolute a acumuldrii capitaliste. Condifiile in care
actioneaza legile economice, reprezintd intrequl sistem al fenomenelor
si laturilor vietii reale care influenteaza intr-o madasurd sau alta carac-
terul, forma sau gradul de intensitate si sfera acfiunii legilor econo-
mice. Aceste condifii pot fi interne si externe.

2. Datoritd acestui fapt, legile economice aciioneaza independent
de vointa si constiinta oamenilor, ceea ce inseamna cd ele actioneaza:
independent a) dacd oamenii le cunosc sau nu, b) daca oamenii do-
resc sau nu, ¢) cd oamenii nu pot distruge, transforma sau crea legi
economice. Fiind generate de cauze materiale — formele de proprie-
tate asupra mijloacelor de productie — legile economice, se schimbd,
se modifica, dispar si apar, si incep sa actioneze odatd cu modificarea,
disparitia si aparitia cauzelor care le genereaza.

3. In sfirsit, caracterul obiectiv al legilor economice consta in
aceea ca ele determina vointa si constiinta oamenilor. Punind in
luminad aceasta trasdaturd a legilor societatii, V. I. Lenin a scris in
lucrarea Ce sint prietenii poporului... — ,Marx priveste evoluiia
sociald ca un proces istorico-natural, guvernat de legi care nu numai
cd sint independente de vointa, de constiinta si de inteniiile oamenilor,
ci, dimpotriva, determina vointa, constiinta si intentiile lor“!%. Asa de
pildd, in conditiile productiei de marfuri — in raporturile de schimb
accidentale si mereu oscilante ale produselor ,timpul de muncd social-
mente necesar pentru producerea lor se impune cu forta ca o lege
naturald regulatoare, asa cum se impune, de exemplu, legea gravita-

2 K. Marx, Capitalul, vol. 1lI, ES.P.L.P., Bucuresti, 1955 p. 467—68.
BV, I. Lenin, Ce sint ,prietenii poporului* si cum luptd ei impotriva
social-democratilor? ,,Opere complete”, vol. I. Ed. pol. Bucuresti, 1960, p. 163.

6 — Babes—Bolyci: Philosophia et Oeconomica 1965
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tiel atunci cind se prabuseste casa peste tine”!", De asemenea, pentru
ilustrare mentionam cd, legile economice care au guvernat nasterea,
existenta si dezvoltarea orinduirii capitaliste, sint acelea care deter-
mind si necesitatea si inevitabilitatea inlocuirii acestui mod de pro-
ductie cu altul superior,

Legile economice, ca legi oblective, se impun tocmai prin aceea
cd determind activitatea materiald de produciie a oamenilor. Din acest
motiv, ni se par insuficient de precise acele tratari si formulari in
care se vorbeste despre , cerintele legilor!s (sublinierea noastra). Dupd
parerea noastird, legile obiective, deci si legile economice, ac{ioneaza,
se manifesta intr-un anumit fel, au un anumit continut socal, si actiu-
nea lor are anumite urmari social-economice dar nu au nici un fel de
cerintd. Asa dupa cum nu este corect sé se vorbeasca despre cerinjele
legii gravitafiei, tot asa, dupd parerea noasird, nu este corect sa se
vorbeasca despre cerinjele cutareia sau cutareia dintre legile econo-
mice sau dintre legile societdtii in general. Ceea ce adesea se intelege
prin cerintele legilor economice nu reprezintd nimic altceva decit
acele trdsaturi care fixeaza laturile esenilale, necesare, generale si
constante ale fenomenelor, proceselor si relatiilor economice, care
caracterizeaza o lege sau alta. Mai mult decit atit, termenul ,,cerinie”
avind o vizibila nuan{d subiectivd. este contrazis de caracterul obiec-
tiv al legilor economice.

Caracterul obiectiv este propriu nu numai legilor economice ca
atribut intern al proceselor si fenomenelor economice, ci si legilor
stiinfei economiei politice. Legile stiinfei economiei politice, reprezinta
reflectarea mai mult sau mai putin exacta a legilor economice. ,Re-
cunoasterea legitdtii obiective in naturd si reflectarii aproximativ
fidele a acestei legitdti in capul omului este materialism“®, Legile
economice reprezintd expresia legilor obiective ale relatiilor de pro-
ducfie. Reflectarea legilor economice in legile formulate de economia
politica nu irebuie infeleasa ca o identitate absolutda. Aceasta reflec-
tare are un caracter aproximativ. Pe masura adincirii procesului de
studiere si cunoastere a viefii economice, prin generalizarea noilor
realizari ale teoriel si practicii economice, legile formulate de econo-
mia politicd se precizeaza, se descopera noi leqi, etc. Caracterul obiec-
tiv al legilor stiintei economiei politice constd in:

a) legile economiei politice reflectd un confinut obiectiv, inde-
pendent de vointa si constiinta oamenilor si existent in afara acesteia;

b) descoperirea si formularea legilor economice de cdtre econo-
mia politica este un proces istoric obiectiv, care in ultimd instan{d nu
depinde de dorinta si intentia omului. Oamenii nu pot, in mod

"KW, Marx, Capitalul, vol. . ESPLP., Bucuresti, 1957, ed. Ill-a, p. 112.
) % Vezi 1. S. Kon, Grouaza in fafa legilor istoriei, Ed. stiintifica, 1960, p. 34;
»Voprosi dialekticeskovo materializma®, izd. Akademii nauk SSSR, Moskva, 1960, p. 23.
YV, L Lenin, Malerialism si empiriocriticism, ,Operc complete”, vol. 18,
Ed. pol., Bucuresti, 1963, p. 156.
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arbitrar, sd schimbe legile formulate de stiintd in general, in cazul de
fatd, legile formulate de economia politica.

Particularitatile legilor economice. Dacd, din punctul de vedere al
caracterului lor obiectiv, legile economice nu se deosebesc de toate
legile obiective ale lumii materiale, totusi datoritda specificului dome-
niului a cdrui dezvoltare o guverneazd, ele au si anumite trdsdturi spe-
cifice, particularitdji. Asa cum sublinia F. Engels, ,,...intr-un punct
istoria dezvoltarii societatii se dovedeste a fi esential deosebitd de
aceea a naturii”!’. Intr-adevidr, in naturd — in mdsura in care facem
abstractie de intervenfia oamenilor asupra ei — actioneazd unii asupra
altora, agenii inconstieni{i, orbi, in al cdror joc reciproc se manifestd
legile obiective, Spre deosebire de aceasta, dezvoltarea societdfii se in-
fdptuieste de masele de producatori, inzestrati cu vointd si constiinta,
JIstoria nu face nimic, ea «nu posedd nici un fel de bogitie imensa»
«nu dd nici un fel de batalii»! Nu istoria, c¢i tocmal omul, omul real
si viu — iatd cine face totul, cine posedd totul si da toate aceste ha-
talii. «Istoria» nu este o personalitate aparte, care se foloseste de
om ca de un mijloc pentru atingerea jelurilor ei. Istoria nu este ait-
ceva decit activitatea omulul care isi urméareste felurile sale”!8. Sfera
principald si hotaritoare de activitate a omului este activitatea mate-
riala de productie, activitatea economicd. Legile economice sint legile
care guverneazd inireaga dezvoltare a productiei sociale. Din aceasta
cauzd, spre deosebire de legile naturii care se manifestd prin actiunile
fortelor elementare ale naturii, /egile economice se manifestd prin acti-
vitatea practicd de productie a membrilor societdtii, Aceasta si este
una din particularitdjile esentiale ale acestor legi. Desi in procesul
de productiie aclioneazd oameni inzestrafi cu constiintd si lucreaza
cu chibzuintd sau pasiune in vederea infaptuirii unor scopuri deter-
minate, totusl oamenii nu pot sd-si aleagd in mod arbitrar cutare sau
cutare mod de productie. Fiecare generatie gaseste anumite forfe de
productie cu un anumit nivel de dezvoltare si anumite relatii de pro-
ductie, care sint independente de voinfa si constiinta oamenilor.

Totodatd, spre deosebire de legile naturii, legile economice au
caracter istoric. Societatea omeneascd este mult mal tindrda decit
natura. De aceea si legile el au o perioadd de actiune mai scurtd decit
legile naturii. Pe linga aceasta, marea majoritate a legilor economice
nu au actionat in tot decursul exXistentel societdjii omenesti. Unele
au actionat numai in anumite epoci, altele numai in alte epoci. Din
punctul de vedere al duratei actiunii lor legile economice pot fi gru-
pate astfel:

1. Legi comune tuturor orinduirilor economice, asa cum sint de
pilda legea concordantei relatiilor de productie cu caracterul si nivelul
de dezvoltare a fortelor de productiie, legea cresterii productivitdiii

7 F. Engels, Ludwig Feuerbach si sfirsitul filozofiei clasice germane, Ed. PM.R,,
vol. II-a, Bucuresti, 1949, p. 52.

K. Marx si F. Engels, Siinia iamilie, in ,K. Marx si F. Engels,
Opere”, vol. 2, ES.P.L.P., Bucuresti, 1958, p. 104,



84 AUREL NEGUCIOIU

muncii, legea rolului determinant al produciiei in raport cu repartitia,
schimbul si consumatia, legea reproductiei etc.

2. Legi comune mai multor orinduiri economice cum sint: legea
valorii prezenta in orinduirea sclavagistd, feudald, capitalista si in
stadiul socialist de dezvoltare a societafii comuniste, legea cresterii
cu precddere a produciiei de mijloace de produciie in raport cu pro-
duciia bunurilor de consum, legea reproduciiei simple, legea repro-
ductiei largite etc.

3. Legi specifice unei singure formatiuni social-economice cum sint:
legea plusvalorii, legea egalizdrii ratei profitului, legea generala ab-
solutd a acumularii capitaliste, legea economicd fundamentald a socia-
lismului, legea dezvoltarii planice proportionale, legea socialistd a
populatiei etc. In cadrul legilor economice specifice se pot distinge:
a) legi care actioneazd in decursul Initregii existenfe a formatiunii
respective, de pildd legea generala a acumuldarii capitaliste in societa-
tea burghezd sau legea dezvoltarii planice proportionale in societatea
comunistd, si b) legi stadiale care aciioneaza numai in decursul unor
perioade, stadii — ca de pildd legea crizelor economice de suprapro-
ductie, legea profitului ridicat de monopol In societatea capitalistd,
legea repartitiei dupda munca in societatea comunistd etc.

Caracterul istoric al legilor economice nu constd numal in aceea
cd ele apar pe o anumita treaptd de dezvoltare a societdtii si dispar
pe o alta treaptd de dezvoltare!®. Caracter istoric au toate legile
economice, inclusiv cele comune tuturor orinduirilor social-economice.
Caracterul istoric al legilor economice constda in schimbarea continu-
tului social-economic, a formelor de manifestare, a caracterului $i me-
canismului de acfiune precum si a urmdrilor sociale pe care le are
actiunea lor. Astfel, confinutul social al legii cresterii cu precddere in
conditiile socialismului difera principial de confinutul ei social in con-
ditiile capitalismului. In societatea burghezd, mijloacele de productie
constituie confinutul material al capitalului, sint decl capital constant,
si ca atare servesc la exploatarea muncij salariate. Intrucit aci mijloa-
cele de productie (facem acum abstractiie de existen{a micilor pro-
ducatori de marfuri in conditiile capitalismului} pot funciiona numui
in calitate de capital, cresterea cu precddere a produciiei de mijloace
de productie inseamnd cresterea mai acceleratd a acelel parii a pro-
dusului social care este insusita de catre clasa posesorilor de capital.
Totodatd, actiunea acestei legi contribuie la adincirea contradictiei
antagoniste dintre productie si consum. ,Numai prin aceastd lege
{legea cresterii cu precddere A. N.) poate {i explicatd una din cele
mai adinci contradiciii ale capitalismului, cresterea avufiei naiionale
se desfdsoara cu o repeziciune uimitoare, in timp ce cresterea consu-
mului poporului se desfdsoara (dacd se desfdsoard) foarte incet"?0,

M O asemenea tratare se intilneste in general si in ,Economia politica.
Curs pentru invatamintul cconomic superior”, Ed. didactica si pedagogicd, Bucuresti,
1962, p. 17—18.

V. 1. Lenin, Opere, vol. 4, p. 67
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In conditiile economiei socialiste, mijloacele de productie nu mai
pot Imbrdca forma capitalului si nici nu indeplinesc functiile acestuia.
Ca proprietate socialistd ele nu mai pot ascunde in sine necesitatea
si posibilitatea exploatarii omului de catre om, ci dimpotriva, exclud
orice fel de exploatare a omului de cdtre om. Proprietatea socialista
constitule acel fundament economic care uneste pe tofi oamenii muncii
in productia sociald, determinind totodatd si necesitatea participdrii
lor la conducerea si controlul produciiei sociale. Aici cresterea cu
precddere a productiei de mijloace de productiie este subordonatd
scopului productiei socialiste, si formeazd baza materiald a ldrgirii
continue a productiei socialiste, baza materiala a reproducfiei Ildrgite,
baza materiald a progresului tehnic, principala pirghie care asigura
cresterea productivitatii muncii ~sociale. Totodatd, dezvoltarea mai
acceleratd a sectorului producator de mijloace de produciie inseamna
cresterea mai rapida a proprietdtii socialiste, temelia care asigurda o
crestere rapida sl a proprietafii personale.

O alta deosebire intre cresterea cu precddere a productiei de
mijloace de productie in socialism si capitalism rezida in felul diferit
in care aceastd lege actioneazd si se manifestd in condiflile acestor
orinduiri social-economice. Astfel, in condifiile societd}ii burgheze
legea amintita — ca de altfel toate legile economice — acfioneazd
spontan, anarhic, inegal si disproporfionat ca o ,fortd oarbd”, ce se
impune printr-un sir nesfirsit de oscilatii si incdlcari. Spre deosebire
de aceasta, in socialism cresterea cu precadere a productiei de mij-
loace de produclie reprezinta un proces planic, proporfional, ce se
infédptuieste in mod constient si organizat de cdtre societate.

Pentru ilustrarea caracterului istoric al legilor economice, mai
mentionam c& legea valorii — lege economicd a produciiei de marfuri
— in societatea capitalista reflectd relatii burgheze de produciie, ac-
tioneazd spontan si anarhic sub forma legii pretului de productie,
si indeplineste rolul de regulator al produciiei, in timp ce, in condi-
tiile socialismului, continutul social-economic al legii valorii il con-
stituie relatiile socialiste de productie, iar actiunea legii valorii are
un caracter planic, fiind folosita de societate in interesul dezvoltarii
societatii, ‘

In sfirsit, chiar in cadrul aceleiasi formatiuni social-economice,
dezvoltarea relatiilor de productie, si in primu!l rind a relatiilor de
proprietate, determind anumite modificdri in aciiunea legilor econo-
mice in privinfa sferei, a formelor de manifestare, a mecanismului de
aciiune sau a urmdrilor sociale. Astfel, in stadiul premonopolist de
dezvoltare a capitalismului, legea economicd fundamentala a capita-
lismului — legea plusvalorii — se manifestd in principal prin legea
profitului mediu, iar in stadiul monopolist prin legea profitului ridicat
de monopol.

Cunoasterea si folosirea legilor economice. Legile economice apar-
tin existentei sociale. Ele guverneazd dezvoltarea economicd a socie-
tdjii. Mai mult: ele sint independente de voinfa si constiinja oamenilor
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si determind vointa, inteniiile si constiinia oamenilor. Cu toate acestea
oamenii nu sint neputinciosi in fala legilor economice. Acestea, la
fel ca si legile naturii pot fi cunoscute si folosite de cdtre oameni,

.fFortele sociale —, a scris F. Engels —, la fel ca si fortele naturii,
aciioneazd orbeste, violent si distructiv atita timp cit nu le cunoastem
si nu tinem seama de ele... Dar odata ce am injeles natura lor, ele

pot fi transformate In miinile producdtorilor asociati, din stapini de-
monici in servitori docili. Este aceeasi deosebire ca intre for{a dis-
tructivd a electricitatii din fulgerul furtunii si electricitatea imblin-
zitd4 a telegrafului si a arcului voltaic, aceeasi deosebire ca intre in-

s}

cendiu si {ocul pus in slujba omului

Cunoasterea legilor economice este un proces istoric complex, si
exprimd reflectarea unei pdrti a existenjei sociale de cdtre constiinja
sociald. Descoperirea si cercetarea multilaterala a legilor economice
constituie obiectul de studiu al economiei politice stiiniifice. Asemd-
nator oricdrei alte stiinte ,care in toate domeniile cunoasterii, ne arata
manifestarea unor legi fundamentale in haosul aparent al fenomene-
lor”#, economia politicd stiintifica descoperd legile objective care
guverneaza dezvoltarea viefii economice a societatfii pe diferite trepte
istorice, si prin aceasta pune in lumina, in liniile el mari, esentiale,
logica interioard, obiectivd a acestel dezvoltari.

Descoperirea legilor economice este un proces istoric complex,
condifionat de doua grupe de premise: a) premise istorice si b) pre-
mise teoretice. Cunoasterea legilor economice, ca si a tuturor celor-
lalte legi sociale, depinde, In primul rind, de nivelul si gradul de
dezvoliare a relatiilor de produciie insesi. Astfel, desi legea valorii
dateaza dintr-o ,.epocad anterioara oricarei istorii scrise, care ne duce
inapoi, in Egipt cu cel putin trei mii cinci sute de ani, poate cu cinci
mii de ani, in Babilonia cu patru mii...”® desi ea ,a dominat deci
in timpul unei perioade de cinci mii pina la sapte mii de ani”?, des-
coperirea ei a devenit posibiléa numai in conditiile capitalismului,
atunci cind forma-marfd devine forma generald a produsului muncii,
iar productia de madrfuri devine atotcuprinzatoare.

Pentru descoperirea legilor dezvoltarii sociale sint necesare si
premise teoretice si anume: o conceptie justd, stiintifica despre naturd
si societate, si o metoda riguros stiintifica de cercetare a fenomenelor
si proceselor economice. Singura conceptie stiintifica despre istorie
este conceptia materialistd, iar metoda stiin{ificd cea mal generald de
cercetare a fenomenelor din natura si societate, este metoda dialecticii
materialiste.

2LF. Engels, Anti-Dihring, ES.P.L.P, Bucuresti 1955, p. 300.
2V, I. Lenin, Incd o nimicire a socialismujui, ,Opere complete”, vol. 25,
Ed. pol., Bucuresti, 1964, p. 48.

¥™F. Engels, Adaus, din K. Marx, Capitalul”, vol. III, ES.P.L.P., Bucu-
resti, 1956, p. 36.

2% Ibidem.
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Lipsa concepiiei si metodel consecvent stiintifice a facut ca repre-
zentantii economiei politice clasice engleze, ,care au descoperit legea
valorii...”?, s& nu o poatd explica atotcuprinzator.

Un factor esential care a impiedicat clasicii economiei politice
burgheze sd explice cuprinzator actiunea legii valorii ca si actiunea
altor legi economice, a fost pozitia Ior de clasd. ,in domeniul econo-
miei politice, cercetarea stiintificd liberd, intilneste nu numai pe acelasi
dusman pe care il intilneste in {oate celelalte domenii. Natura speci-
ficd a materiei de care se ocupd ea stirneste la luptd impotriva ei
patimile cele mai violente, mai meschine si mai inveninate ale sufle-
tulul omenesc: furiile interesului particular“?. Din aceastd cauzd, eco-
nomia politicd burghezd a rdmas stiinfd numai atita timp cit lupta de
clasd a ramas latentd sau s-a manifestat numai in fenomene jzolate.
Din momentul insd in care lupta de clasda a imbrdcat forme din ce in
ce mai pronuntate si mai ameninidtoare atit pe teren practic cit si
pe teren teoretic, prohodul economiei politice stiintifice burgheze a
fost cintat. In aceste imprejurari ,locul cercetdrii dezinteresate il
lud polemica pldtitd, locul cercetarii stiintifice illuase constiinia
incdrcatd si reana credintd a apologeticii”? si, odatd cu acea-
sta, locul economiei politice clasice 1 lua economia politicd
burghezd vulgard. Aceasta din urma nu face decit sa radtdceascd in
interiorul unei legaturi aparente, si pentru a satisface nevoile uzului
casnic burghez, se straduieste sd proclame drept adevéaruri eterne con-
ceptiile banale si prezumtiioase ale agentilor de productie burghezi
despre propria lor lume ,minunatd”. Burghezia se opune pe toate
cdile descoperirii si recunoasterii legilor economice, deoarece dez-
vdluirea actiunii legilor obiective ale capitalismului pune in lumina
pe de o parte intreaga esenjd exploatatoare, antipopulara a acestui
mod de productie, iar pe de altd parte, caracterul istoriceste limitat
si trecdtor al acestul mod de productie, necesitatea si inevitabilitatea
inlocuirii lui cu un mod de productie superior — cu modul de pro-
duclie comunist.

Cunoscind legile economice, oamenii pot sd le foloseascd. Prin
folosirea legilor economice, in sensul propriu al cuvintului, noi intele-
gem: a) organizarea consiientd a activitatii practice a oamenilor in
conformitate cu actiunea legilor economice, b) limitarea sferei de
actiune a unor legi economice prin crearea de condifii care preintim-
pind urmarile nedorite ale actiunii lor, ¢) lichidarea conditiilor care
generau actiunea unor legi si d) ldrgirea sferei de actiune a anumitor
legi.

Posibilitatea folosirii ac{iunii legilor economice, in sensul ardtat,
este datd de cunoasterea legilor respective sau cel putin a rezultatelor
practice la care duce actiunea lor, precum si de prezenia unor factori,

SV, I. Lenin, [ncd o nimicire a socialismului, ,Opere complete”, vol. 25,
Ed, pol., Bucuresti, 1964, p. 52.

%K. Marx, Capitaiul, vol. I, ES.P.L.P., Bucuresti, 1957, p. 46.

27 Ibidem. p. 56.
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capabili sd organizeze activitatea membrilor societdtii in conformitate
cu acjiunea acestor leqi.

Posibilitatea folosirii aciiunii legilor economice in ansamblul lor
in interesul societd}ii se transforma in realifate numai de cdtre revo-
lutia proletara. Clasa muncitoare impreund cu aliafii sai, condusa de
partidul de tip marxist—Ileninist, cunoscind legile obiective ale dez-
voltarii societatii capitaliste, dezldnfuie, atunci cind pentru aceasta
s-au creat conditiile, ofensiva revolutionard impotriva capitalului si
marii proprietdi funciare — si trece la faurirea noii orinduiri — a
orinduirii comuniste.

Inlocuirea proprietédtii capitaliste cu proprietatea socialistd asupra
mijloacelor de productie, determind si necesifatea obiectivd a cunoas-
terii si folosirii actiunii legilor economice. ,Prin luarea in stapinire
a mijloacelor de productie de cédtre societate — scrie Fr. Engels —,
anarhia din productia sociald este inlocuitd prin organizarea planificatd
constientd”?8, In aceste conditii, legile propriei activitaii sociale a
camenilor care pind acuma se opuneau acestora ca niste legi ale
naturii, legi strdine care ii dominau, vor fi folosite de acum inainte
de oameni in deplina cunostintd de cauzd, si prin urmare vor fi domi-
nate de dinsii.

Intr-adevéar, in conditiile socialismului, caracterul nemijlocit social
al muncii la nivelul intregii economii nationale si proprietatea socia-
listd a intregului popor fac ca legile economice sd se manifeste, sd
actioneze ca necesitd}i infelese. In aceste conditii ele nu mai acfio-
neazd ca niste forte oarbe ce se impun in mod violent, ci principala
formd a manifestarii lor ramine activitatea constientd a societdiii,
folosirea acfiunii legilor obiective in deplind cunostinfd de cauzd de
cdtre societate in interesul societatii.

Cunoasterea legilor dezvoltarii sociale constituie baza teoreticd
a politicii partidelor comuniste si muncitoresti de construire a socie-
tatii comuniste. In elaborarea, alegerea sau schimbarea formelor si
metodelor constructiei socialiste, care reprezintd un atribut al fiecdrui
partid marxist—Ileninist si un drept suveran al fiecdrui stat socialist,
trebuie s& se tind seama de: 1. Acjiunea legilor generale ale con-
structiei socialiste, universal valabile in esenta lor; 2. conditiile con-
crete a cdaror diversitate depinde de stadiul sau etapa de dezvoltare
a fiecdrei tari socialiste, de particularitatile sale istorice. , Experienta
acumulata de tdrile sistemului mondial socialist —, se spune in Decla-
rajia adoptatd de Plenara ldrgita a C.C. al P.M.R. din aprilie 1964 —,
a verificat necesitatea ca partidele comuniste si muncitoresti sa {ina
seama de actiunea legilor generale ale construciiei socialiste, universal
valabile in esenta lor. Aceste legi au un caracter obiectiv si, fireste,
nimeni nu poate in mod arbitrar sd «creeze» noi legi generale, sa de-
creteze fenomene specifice proprii ca avind o valoare universald, sa

B F. Engels, Anti-Dithring, ES.P.L.P., Bucuresti, 1955, p. 313
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incerce impunerea lor in alte tari si in alte condiiii istorice”?. Aceste
legi acfioneazd In ,conditii concrete de o mare diversitate, potrivit
stadiului sau etapei de dezvoltare a fiecarei {ari socialiste, particula-
ritdtilor ei istorice”,

Politica Partidului Muncitoresc Romin, de construire si desdvir-
sire a construirii socialismului, se caracterizeazd atit prin respectarea
legilor generale ale construcliei socialiste cit si prin Iuarea in <con-
siderare a condiliilor concrete in care aceste legi actioneazd si se
manifestd. , Partidul nostru — sublinia tovardsul Gheorghe Ghebérghiu-
Dej —, si-a dovedit capacitatea de a aplica in mod creator teoria
revolufiei in condijiile istorice concrete ale Rominiei, de a stabili in
fiecare etapd a luptei sarcinile sirategice si tactice metodele si mij-
loacele menite sd ducd clasa muncitoare si pe aliatii ei la victorie”.

Intr-adevar, pornind de la analiza realistd stiinfificd a factorilor
obiectivi si subiectivi si nu de la scheme abstracte si rigide, partidul
nostru a orientat si concentrat eforturile poporului in directia:

a) credrii bazei tehnico-materiale a socialismului pe calea indus-
{rializarii socialiste a tarii,

b) transformdrii socialiste a agricuiturii si

c) infaptuirii revolutiei culturale.

Victoria deplind si definitivd a socialismului in {ara noastra si
inaintarea ei rapida pe drumul desdvirsirii construirii socialismului,
constituie confirmdri ilustre ale caracterului profund stiiniific, realist
si creator al politicii economice a Partidului Muncitoresc Romén, de
construire si dezvoltare a societdtii socialiste.

OBBEKTUBHBIMT XAPAKTEP 32KOHOMHYECKHMX 3AKOHOB
(Pezwowme)

ApeHoit nposBAeHHs I CLEHOH JAefiCTBHA IKOHOMHUYECKHX 34KOHOB fIBJSIETCS, TAK Kak
NIOKa3blBAET CaMO HA3BAHHE, IKOHOMUKA . DKOKOMIYECKHEe 3aKOHb! TPeACTaBIAI0T Cyliecmeen-
Hole, 06ute, HeoOxoOuMbie, npodnsie (YCTOMUIIBHE) OTHOLUEHIS, CBA3H, YCTAHABJHBAIOUIHECH
MEKAYy KOHOMHUECKHMH SIBJEHHAMH H NPOLECCAMU HAH MeXXAY HX CYLLHOCTSIMH.

DKoHOMHYECKOE pa3BHUTHE oflnecrsa HAXOAHTCA 1MOJ TOCHOACTBOM OODBEKTHBHBIX
BHYTPEHHHX 3aKOHOB M HMeET MeCTO, BooOule, B COOTBETCTBHHM C JAeHCTBHEM 3THX 33KOHOB.
ObBexmusnbil xapakmep 3KOHOMHYECKHX 33aKOHOB KaK H OOBEKTHBHBIH XapaxTep BCeX
33KOHOB, YOPAaBISIOURX Pa3BHTHEM NPHPOJE H 061IECTBA, COCTOMT B CJEAYIOWEM:

1. DKoHOMHUECKHE 3AKO L NPEACTABISIOT COGOM 8HY M perHee C80LCME0 TP OU3BOJCTBE H-
HBIX oTHowenui. I[lpHunHbl, BeEBBaOUHe JeficTBlie IKOHOMHUYECKHX 3aKOHOB, HMEIOT
MaTepHaIbHYIO NPHPOAY H HAXOAATCH BHE UETOBEUECKOTO CO3HAHHS.

2. Tlo srolt npuuKHe, 5KOHOMHYECKHE 3aKOHbI ACHCTBYIOT HE306UCUMO OT BOJIH i CO3Ha-
HHSL J10eH, GakT, 03HayaluHil, YTo OHU JEeHCTBYIOT!

a) 6e3pa3IHYHO OT TOTO, CJIH JHIOAH 3HAIOT WK HE 3HAIOT UX, 0) eCaH JI01H XOTAT HiaH He
XOTAT MX, B) JIOAH HE MOTYT YHHUTOXKATh H/H CO31aBaTh 5KOHOMHUECKHE 3aKOHBI. ByayuH

2 Declaratie cu privire la pozifia Partidului Muncitoresc Romdén in problemele
miscdrii comuniste si muncitoresti internationale, adoptatd de Plenara ldrgita a C. C..
al P.M.R. din aprilie 1964, Ed. pol, Bucuresti, 1964, p. 40.

30 Ibidem.
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o0yeaos1eHbl MaTepHadbHBIME IPHUHHAME — (PopMaMU COOGCTBEHHOCTH HA CPEACTBA IPOH3-~
BOICTBA — , SKOHOMHUECKHE 3aKOHBl H3MEHAKTCHA, BHAOH3MEHSIOTCA, HCUe3al0T i N0 BISIOT-
CA N HauypHaor JeficTBOBATL C H3MEHEHUEM, [ICUe3HOBEHHMEM I BO3HHKHOBeHHeM oGyciao-
BJIEHHBIX HX OOBeKTHBHBIX TIPHYHH.

3. Haxonel, OOBEKTHBHbBII XapaxkTep 3SKOHOMHUECKIX 3aKOHOB COCTONT B TOM,
UTO OHli onpedeadiont BOJI M CO3HaHHE Mojefl.

Buaronapst cneyuguxe o61acTy, B KOTOPONl OHIl AEHCTBYIOT, SKOHOMHYECKIE 32KOHH
OTIHYAIOTCA OT JAPYIHX OOBeKTHBULIX 3dKOHOB ONpeiedeHHbIMH  ocobennocmamu. Taxum
ofpason, B OTIHUHE OT 3aKOHOB IPHPOIB, KOTOPbE MPOSIBIAAIOT cefa B JAelicTBHAX Haualdb-
HBIX CH TIPHPOJIBI, IKOHOMUHECKIUE BAKOHH NPOABASONM CeGa 8 NPAKMUMECKO 1 POU3eOIcmEerHOL
deaneahwocmi obuwecmea. OXHOBPEMEHHO, 3KOHOMIUCCKHE 33KOHBl HMEIOT ((IMOpUtecKULL
xaparsep. C TOUKH 3PEHHS IJAHTEILHOCTH JAEHCTBUSI, B HACTOS el CTaThe 3KOHOMHYECKHe
3aKOHB CrPYIOHPOBAHLL B a) 3aK0Hb, 00IHEe 8cest O6WECTBeHHO-9KOHOMHUECKIM (hopMa-
M, 0) 32 KOHBL, 0GIHE HeckoabKuM 0GUIECTEe HHO-3KOHOMUUCKHM GOPMATIHUANM 1 B) 3aKOHHI,
ceoZemBeHble L 01HON OOIEeCTREHHO-3KOHOMHUeCKOl (dopMaliil.

B nocneaned uacTtH CTareH, ABTOD OCTAHARBRJIHBAECTCH WA NO3HARUU U UCROAh308aHUL
SROHOMUNECKILX 3AKOH(8, THITACh OCBETHTL 803MONCHOCML | HeOOx00uMOCMD TIO3HAHHS H
HCMOIb30BAHHA HX JedcTBUS B VCTOBHAX CodbaansMa.

LE CARACTERE OBJECTIF DES LOIS ECONOMIQUES

(Résumé)

Le domaine ot se manifestent et agissent les lois économiques est, comme
Vindique le terme, Véconomie. Ces lois cxpriment les rapports et liaisons essentiels,
généraux, nécessaires et durables (stables) qui s’¢lablissent entre les phénomeénes
ol processus économiques, ou entre leurs essences.

Le développement économique de la société est dominé par des lois internes
objectives et il se produit généralement en conformité avec Paction de ces lois.
Le caractére objectif des lois économiques, comme d'ailleurs de toules les lois
gouvernant le développement de la naturc et de la société, consiste en ce que:

1. Les lois économiques représentent Patiribut interne des relations de produc-
tion. Les causes qui engendrent l'action des Jois économiques sont de nature maté-
rielle et se trouvent hors de la conscience des hommes.

2. Par suite, les lois économiques agissent indépendamment de la volonté et
de la conscience des hommes, ce qui signifie qu'elles agissent: a) a l'insu comme
a la connaissance des hommes; b) qu’ils le désirent ou non; c¢) sans qu’ils puissent
les détruire ou en créer d’autres. Etant engendrées par des causes matérielles et
formelles liées & la propriété des movyens de production, les lois économiques se
transforment, disparaissent ou commencent a agir avec la modification, la disparition
ou Yapparition des causes qui les engendrent.

3. Enfin, le caraclére objectif des lois ¢conomiques consiste en ce qgu’elles
déterminent la volonté et la conscience des hommes.

En raison du caractere spécifique du domaine ou elles agissent, les lois écono-
miques se distinguent des autres lois objectives par certaines particularités. Ainsi, &
la différence des lois de la nature, qui se manifestent par l'action des forces natu-
relles élémentaires, les Jois économiques se manifestent par Paclivité pratique de
production de la société. En outre, les lois économiques ont un caractére historique.
Au point de vue de la durée de leur action, lauteur a groupé les lois économiques
en: a) lois communes a fous les régimes sociaux; b) a plusieurs régimes sociaux;
¢) spécitiques pour une seule formation sociale.

Dans la derniére partie, Particle insiste sur la connaisance et Putilisation des lois
économiques, et tenle de metire en lumiére la possibilité et la nécessité de leur
connaissance et de leur utilisation dans les conditions du socialisme.



CITEVA ASPECTE ALE NEFOLOSIRI UNEI PARTI DIN CAPACI-
TATILE DE PRODUCTIE IN CAPITALISMUL CONTEMPORAN

de
GHEORGHE POSTELNICU

Analizind imperialismul, Lenin a scos in evidentd in lucrdrile sale
esenfa economicd si politicd a imperialismului, a dezvaluit contradic-
tiille de neimpdcat ale acestuia si conditiile pieirii lui inevitabile.
Capitalismul ajuns la cel mai inalt grad de dezvoltare, in imperialism,
nu mai este capabil sd foloseascd integral chiar fortele de productie
pe care le-a creat. Nivelul inalt de dezvoliare atins de foriele de pro-
ductie in imperialism face ca acestea sd nu mai incapa in invelisul
relaliilor de productie capitaliste.

Legea economica a condordaniei relajiilor de productie cu carac-
terul si nivelul fortelor de productie, cere inlocuirea relatiilor de
productie capitaliste.

Subliniind trdsaturile capitalismului ajuns in ultimul sdu stadiy,
trasaturi care-1 deosebesc de capitalismul preimperialist, Lenin a aratat
ca imperialismul nu este numai capitalism monopolist, ci este in ace-
lasi timp si capitalism parazitar, In putrefaciie. Domnia monopolu-
rilor, care constituie baza economicd principald a imperialismului, da
nastere in mod inevitabil unel tendinte spre stagnare si putrefactie.

Un indiciu al putrefactiei capitalismului in epoca imperialistd il
constituie si faptul c& in jarile capitaliste, mai ales in urma adincirii
crizel generale a capitalismului, o parte tot mai mare a capacitatii de
produciie industriald ramine in mod cronic nefolositd, Aceasta este
o urmare directa a contradictiei tot mai acute dintre produciie si con-
sum, generatd la rindul ei de contradictia fundamentala a capitalis-
mului si anume, dintre caracterul tot mai social al productiei si in-
susirea privat-capitalistd a bunurilor materiale. Intr-adevar, puterea
de cumparare a maselor a rdmas in urma capacitdiii de produciie
sporite a industriei.

Ascufirea fdré@ precedent a contradictiei fundamentale a capitalis-
mului pe parcursul crizei generale, isi gdseste reflectarea in cresterea
instabilitaiii economiei capitaliste, in sporirea frecveniei crizelor eco-
nomice de supraproduciie, in asculirea problemei pietelor, in folosirea
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incompletd a capacitdfilor de productie, in scdderea ritmului pro-
ductiei. Vom incerca in cele ce urmeazd sd schitdm citeva aspecte
de nefolosire cronicd a unei parti insemnate din capacitatile de pro-
duciie in capitalism.

Ce se infelege prin capacitatea de productie? La o analizd sumari
capacitatea de produciie a unei intreprinderi sau ramuri in forma sa
cea mai generald, se caracterizeazd prin cantitatea maximd de produc-
tie care poate fi obiinutd infr-o pericada de timp datd in conditii nor-
male. Avind in vedere cd asupra capacitatii de productie actioneaza
o serie intreaga de factori a cdror schimbare duce implicit la schimba-
rea acesteia, mdrirea capacitatii de productie trebuie s-o privim ca pe
0 notiune dinamicd ce se caracterizeazd pentru o anumitd pericadd,
prin obtinerea unei productii anuale maxime cu ajutorul utilajului
existent si la un anumit grad de folosire a acestuia.

Cunoscind aceasta, ce inseamna asadar nefolosirea 1ui? Trebuie
intotdeauna sd injelegem prin nefolosirea unei pdrfi a capacitatilor de
produciie si o restringere absoluid a volumului produciiei, sau nu?
Problema, din acest punct de vedere, este mai complexa. In primul
rind, volumul productiei poate sa creascd, si totusi capacitatea de pro-
ductie sa fie folosita incomplet. De exemplu, atunci cind se fac inves-
titii de capital relativ mari, rezultatul direct este cresterea capacitati-
lor de productie. Cu toate acestea, volumul productiel nu urmeazd
acelasi ritm de dezvoltare, c¢i unul cu mult mai lent. In felul acesta
are loc cresterea decalajului dintre volumul capacitdiilor de produciie
si produciia, sau, ceea ce este acelasi lucru, dintre cantitatea maximd
de produse ce poate fi obtinutd si produciia efectiva.

Acest lucru se poate observa si din datele pe care le reproducem
mai jos:!

Dinamica capacititilor de producfie in ramurile industriei prelucrdtoare a S.U.A.
intre 1939—1957

1947 in Y%, 1957 in %, 1957 in %,
Ramuri fatd de 1939 fatd de 1947 fatd de 1939
Capacit. Prod. | Capacii. Prod. [ Capacit. Prod.
Intreaga industrie preluc- 143 178 180 145 256 258
rdatoare
din care:
ind. electrotehn. 211 295 284 202 604 595
ind. de automobila 117 185 212 135 248 250
ind. chimica 201 224 250 190 502 425
metalurgie 115 171 145 128 167 218

U Intocmit dupa datele din , The Magazine of Wall Street”, 1i. VI. 1955, p. 333;
~Business Week” 27. IV. 1957, p. 42 si 19. IV. 1959, p. 34; ,Handbook of Basik Statis-
tics® 16. III. 1959.
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Prin urmare, in anumite perioade, cresterea capacitdtilor de pro-
ductie (ritmul de crestere) poate fi cu mult mai mare decit ritmul de
crestere atins de productie. Asa de pildd, productia de otel a S.U.A. se
mentfine de mulii ani la nivelul de 100 milicane tone? (cu toate cd vo-
lumul total al capacitatilor oteldriilor este evaluat la 147 mil. tone?).

In al doilea rind se poate vorbi de nefolosirea capacitatilor de pro-
ductie in conditiile in care are loc o crestere a capacitdfilor de produc-
{ie, insa productia este in scddere. De pildd, in Anglia capacitdtile de
productiie la otel au cunoscut o crestere mal mult pe seama moderni-
zarii lor si mai pufin pe seama largirii lor, iar productia a scdzut de la
an la an.

| 1960 | 1eet | 1962 | 1963
l [
Prod. de otel (in mil. t) 24,3 22,1 20,5 21,0
Capacitatea 25,7 26,5 27,7 30,2
Folosirea cap. in % 95 [ 83 74 | 70

In cazul acesta gradul de nefolosire al capacitatilor de productie
este si mai mare, intrucit decalajul dintre posibilitatile de productie
si productia efectivd este influentat direct de scdderea in mod absolut
a produciiel de otel.

In sfirsit, tot de o nelolosire a capacitatilor de produciie se poate
vorbi si atunci cind productia bate pasul pe loc fiind mai mult sau mai
putin constanta, fdra a se ridica la nivelul posibilitajilor reale.

Dupéd cum se vede in toate cele trei cazuri avem de-a face cu o
nefolosire a unei parii din capacitatile existente, ceea ce denotd impo-
sibilitatea capitalismului contemporan de a folosi integral fortele de
produciie de care dispune. Analiza reproductiei in conditiile capita-
lismului monopolist, i-a permis lui Lenin sa dea o apreciere profunda
unui asemenea fenomen economic ca ,surplusul de capital”. Lenin de-
monstreaza cd dezvoltarea capitalismului, datorita agravarii contradic-
tiilor reproductiei, duce la imposibilitatea folosirii din punct de vedere
capitalist a intregului capital existent. De remarcat cd acest ,surplus
de capital” este numai relativ si nu absolut. La fel ca in cazul supra-
populatiei relative, surplusul de capital trebuie privit, credem, numai
din punct de vedere relativ si nu absolut, mai exact, din punctul de
vedere al posibilitdtilor de valorificare a capitalului. Ca rezultat al
agravarii In cel mai inalt grad a contradictiilor antagonice proprii re-
productiei capitaliste in conditiile crizei generale a capitalismului, pro-
ductia nu se poate ridica nici macar la nivelul corespunzdtor utilizdrii
depline a capacitaiilor de productie. Situatia folosirii capacitétilor de
produciie in cadrul tarilor membre ale Pietii Comune, la otel reiese
din tabelul de la pag. 94°,

Anuarul statistic al R.P.R., 1964, p.592.

,Probleme economice” nr. 3/1963, p. 121.
,Probleme economice” nr. 3/1963, p. 122.
Probleme economice” nr. 3/1963, p. 123.

w o
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) 1960 1961 | 1962
l i
Total 055 924 87.3
din care
Ttalia 104,1 92,4 93,9
Luxemburg 94,3 97,1 93,2
Belgia 88,9 99,0 87.6
Franta 96,4 84,5 43,9
RF.G. 96,5 97,1 85,3
Olanda 93,5 | 91,7 832

Dupd cum reiese si din datele tabelului, chiar in cadrul Pleiei
Comune, pe care economistii vest-europeni o prezintda ca exemplu de
nprosperitate”, situatia este cit se poate de grava.

In 1962 (ultimul an pentru care dispunem de cifre) abia 87,3¢, din
volumul fotal al capacitdjilor otelariilor a fost folosit, deci chiar in
conditiile folosirii utilajului la nivelul parametrilor tehnici, a introdu-
cerii tehnicii noi, in permanentd si in cadrul Pietii Comune o parie
a capacitatilor de productie ramin practic nefolosite. Dar cit de mare
este aceastd parte nefolositd? Poate {1 apreciata aceasta numal din
punct de vedere natural, material? Dupa parerea noastrd, numai valo-
ric. Privit din acest punct de vedere, procentul de nefolosire a unei
pdrfl din capacitdiile de productie, apare si mai mult in lumina.

De pilda, dacd facem o comparatie intre acest proces al folosirii
mijloacelor de produciie dintr-o anumita ramura, si valoarea totala a
mijloacelor de produciie din aceea ramurd, imaginea este mai clara.

latd cum a evoluat gradul de folosire al mijloacelor de productie
paralel cu cresterea valorii lor (ne referim la cele aflate in functiune)
in cadrul indusiriei prelucratoare a S.U.A., intre anii 1950 si 1960.°

Dupéd cum rezulta si din tabel, in 1950 au ramas nefolosite 40,19
din capacitaiile de productie existente.

Valoarea mijloacelor de
Anui produciie in miliarde Gradul de folosire
dolari
—_— x R .
1950 360 59,9
1951 — —
1052 430 58,0
1053 442 61,9
1954 16,6 54,8
1955 477 58,9
1956 50,7 571
1957 53,4 549
1958 54,0 49,2
1959 54,8 55,5
1960 56,5 55,1

O Statistical Abstract of the U.S. 1960, p. 794.
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Nefolosirea a crescut la 44,9%,, adica, cu o diferentd in plus de
4,8%,. Dacé avem in vedere cresterea valorii utilajului din industria
prelucrdtoare a S.U.A. la 56,5 miliarde dolari in 1960 fata de 38,0 mi-
liarde dolari cit reprezenta in 1950, atunci gradul de nefolosire va
apare si mal mare si anume: in 1950 ridmineau nefolosite mijloace de
productie in valoare totald de 15,2 miliarde dolari, pe cind in 1960
de 25,3 miliarde dolari, ceea ce inseamna ca valoric, partea rédmasi
nefolosita a crescut in aceastd periocadd nu cu 4,8%, ci cu 66,49,.

Se mai pune o problemad: cit de veche este aceastd nefolosire, cind
a apdrut ea?

Se poate oare vorbi despre o nefolosire a capacitatilor de produc-
tie sl inainte de imperialism? Cind a capatat ea caracter cronic, de
masd?

In aceastd privin{d existd o serie de pareri care susiin ca, intr-ade-
vdr, despre o nefolosire a unei partl din capacitatile de produciie, se
poate vorbi si inainte de imperialism. Alii autori, sustin cid de fapt
este vorba de perioada de inceput a imperialismului, cind nefolosirea
capata un caracter de masa in timpul crizelor de supraproductie.

Statisticile vremii dovedesc ca nefolosirea in masd a capacitati-
lor de productie a avut loc si inainte de primul razboi mondial. lata
de pilda gradul de folosire a capacitdjilor de produciie In unele ramuri
industriale ale S.U.A. intre anii 1909-—1913.7

|09 | dewo | renn | ez | 1013

] |
Prod. de fontd ! 825 | 604 838 84,8
Prod. de ciment i 75,9 | 76,6 77,6 84,6
Prod. de automobile l — [ 65,0 87,0 , 81,0
Prod. de locomotive 14 4 } 56,0 90,1 74.6.

i

Mai mult decit atit, chiar si in perioadele de crestere a produciiei
industriale {deci nu numai in perioada crizelor economice”, gradul de
nefolosire este destul de ridicat. De pildad, intre anii 1925—1929 capa-
citatile industriei prelucrdtoare ale S.U.A. au fost folosite in proporiie
de numai 807%,.

Totusi trebuie sa mai rdaspundem la o problemd si anume: cum se
explica caracterul obiectiv al nefclosirii capacitaiilor de productie in
capitalism?

Se stie ca, atit in perioada preimperialistd cit si in imperialism,
cresterea productiei, a hogdatieli materiale, inevitabil s-a lovit de gra-
nita de netrecut, ingustd, a puterii de cumpdrare a celor ce muncesc.
Actiunea legilor obiective, proprii capitalismului, a adincit si mai mult
contradictia dintre tendinja productiei capitaliste spre o reproduciie
largita si baza ingustd de consum a maselor exploatate.

In pericada preimperialista, productia dezvoltindu-se pe o linie
ascendentd, in conditiile liberei concurente, nefolosirea unei par{i din

“ America’s Capacity to Produce, Washington, 1934, p. 272, 473.
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aparatul de productie era o problemé& a unei intreprinderi sau a unui
grup de intreprinderi. Capitalistii isi vindeau marfurile la preful de
productie. Pretul de productie asigura recuperarea cheltuielilor de ca-
pital constant si variabil si de asemenea dddea posibilitatea obtinerii
profitului mijlociu, in conditiile folosirii complete a capacitafilor de
productie aflate in functiune.

Acele intreprinderi care foloseau utilajul mai invechit, nu puteau
asigura o circulaiie normalad a capitalului lor si deveneau victime ale
luptei de concurenia.

K. Marx, analizind productia capitalistd in stadiul ei preimperia-
list de dezvoltare, a ajuns la concluzia, cd se poate intimpla ca uneori
o parte din mijloacele de productie s&@ nu functioneze ca si capital. Ce
inseamnd de fapt aceasta? Desigur, nefolosire!

Dar oare aici este vorba despre o nefolosire cronicd, sau de una
periodicd? Dupa pdarerea noastrd este periodica.

K. Marx a subliniat in lucrdrile sale ca acest lucru are loc in
perioadele de crizd.

In imperialism insd, situatia se schimba. Are loc trecerea de la
libera concurentd la dominatia monopolurilor, apare preful de monopol.

Datorita pretului de monopol, capitalistii au posibilitatea de a-si
recupera in intregime capitalul avansat, chiar si atunci cind o parte
a aparatului de produciie este nefolosit.

Odata cu pretul de monopol, a aparut posibililatea economicd a
nefolosirii unei parti din capacitatile de produciie.

In conditiile capitalismului premonopolist nefolosirea unei parti
a aparatului de produciie se analiza ca o tendin{d, in special in pe-
ricada de crizd.

In imperialism, crizele economice de supraproductie au continuat
sd aiba loc. Dar de data aceasta, tendinia spre o nefolosire a aparatului
de productie capdta o forma noud, Aceastd formd noud este nefolo-
sirea cronicd a capacitdtilor de productie a intreprinderilor, nu numai
in fazele de crizd, ci de-a lungul intregului ciclu.

Prin urmare, nefolosirea cronicd este rezultatul direct al domina-
tiei monopolurilor.

Nefolosirea cronicd ca fenomen economic, tine de imperialism,
este opera imperialismului.

Sad precizdm: nu trebuie sa privim ingust aceastd problema. Feno-
menul de care vorbim, nu a apdarut asa, dintr-o data, cdpétind caracter
cronic.

Nefolosirea cronicd a aparatului de productie, s-a adincit odata
cu dezvoltarea imperialismului, odatd cu adincirea tuturor contradic-
fiilor lui.

Asa se explicd si cealaltd laturd a problemei si anume: ,propor-
{ia de masa”.

Dupd cum am vdzut, in preimperialism, nefolosirea e o chestiune
a unei intreprinderi sau alta, uneori a unui grup de intreprinderi, nu-
marul lor sporind considerabil in perioada de crizd. In imperialism,
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nefolosirea capacitdjilor de productie a devenit o problema a marii
majoritdii a intreprinderilor, a ramurii intregi, capatind proportii de
masd. Dupd pdrerea noastrd, proportia de masd nu se explicd numai
prin aceasta. In analiza trebme sd {inem seama si de alte elemente,
alte laturi ale problemei.

Proporiia de masd a nefolosirii isi gdseste explicatia si in faptul
cd ea se exlinde asupra tuturor ramurilor economiei nationale capita-
liste, fard exceptie, si in volumu! absolut al par{ii din capacitéfile dis-
ponibile rdmase in afara procesului de productie.

Aceasta parte nicli nu mai poate fi comparatd cu cea din perioada
preimperialista.

Care sint principalele cauze ce conduc la aceastda situalie? lLa
aceastd intrebare incearcd sd raspundd in lucrarile lor si unii econo-
misti burghezi. Asa de pilda Schumpeter da o explicatie mdarunta si
cu totul incompletd unui asemenea fenomen cum este nefolosirea ca-
pacitatilor de productie.

El spune: ,,Cu cit este mai rapid progresul tehnic, cu atit mai mare
va fi nefolosirea utilajului si intreprinderilor, pentru cd progresul
tehnic rapid inseamnd dezorganizare si corespunzdtor o puternicd ne-
folosire, un mare procent de masini si uzine semiinvechite sau inve-
chite, incd nesterse din registrele firmei."8

Fara indoiald, principala cauza nu este cea ardtatd de Schumpeter,
ci o constituie faptul cd puterea de cumpdarare a maselor a ramas cu
mult in urma capacitdtilor de productie sporite ale industriei. Con-
tradictia dintre produciie si consum este, dupd cum se stie, generata
de contradictia.fundamentald a capitalismului, de contradictia dintre
caracterul tot mai social al productiei si insusirea privat-capitalista.

Contradiciia dintre productie si consum in capitalism, este anta-
gonistd. Goana dupd plusvaloare stimuleazd productia capitalistd in
sensul largirii ei. Fortele de productie se dezvoltd foarte mult. In ace-
lasi timp insd consumul oamenilor muncii nu poate {ine pasul cu cres-
terea produciiei. Dezvoltarea fortelor de productie ale societdfii capi-
taliste, fara o dezvoltare corespunzatoare a consumului, reprezintda o
contradictie care decurge din esenta capitalismului, din insdsi legea
economicd fundamentald a acestei orinduiri. Piata capitalista ne apare
ca fiind compusd pe de o parte din piata mijloacelor de productie, iar
pe de altd parte, ca piatd a obiectelor de consum. Scdderea puterii de
cumpédrare a maselor de oameni ai muncii, care formeazda majoritatea
populatiei in capitalism, se referd categoric la cea de a doua parte a
pietii. Aceasta pentru cd piata mijloacelor de produciie poate sd cu-
noascd in unele perioade o crestere substantiald. De pildd este cunos-
cutd evolutia ciclicd a reproductiei capitaliste. In fazele de inviorare
si de avint are loc o largire a capitalului fix (se construiesc uzine noi,
se inloculesc vechile masini si utilaje cu altele noi).

®# Joseph Schumpeter, Business Cycles, 1939, p. 509.

7 — Babeg—Bolyai: Philosophia et Oeconomica 1965
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Reinnoirea capitalului fix este provocatd, in aceste perioade, si
de progresul tehnic. In acest caz are loc o ldrgire a pietii determinata
de sporirea cererii de utilaj nou. Lenin a ardtat in lucrarile sale c&d
piata in capitalism se poate largi mai ales pe seama cresterii rapide a
cererii de mijloace de productie, indeosebi in periocadele de inviorare
si avint ale ciclului.

Dar aceasta la rindul sdu oare nu duce mai departe la o largire si
a pietii marfurilor din sectorul I1? Se stie cd in aceste perioade sint
atrasi in produciie mai muifi muncitori, creste suma salariului per
clasd si prin urmare creste cererea la marfurile de consum. Cum am
explica atunci rdminerea in urmd a consumului in comparatie cu cres-
terea productiei si a posibilitéfilor de productie?

Trebuie sa subliniem insa cd aceastd largire este provizorie, ea
nu dureazd mulf, fiind numai o situatie de conjunctura. Mai mult de-
cit atit, cresterea rapida a cererii de mijloace de produciie creeazd po-
sibilitatea ca produciia sd creascd o anumitd perioadda de timp, insd
fard a avea loc si o sporire insemnatd a consumului maselor, sau chiar
in conditiile unei relative stagndri a acestuia.

De aci am putea trage concluzia ca indiferent de situatia conjunc-
turald a pietii capitaliste interne, procentul cel mai ridicat de nefolo-
sire a unei pdrii din capacitatile de productie, i1 d& sectorul II — sec-
torul producator de bunuri de larg consum, decarece asistdm la o per-
manentd raminere in urmé a puterii de cumpdrare a maselor in com-
paratie cu volumul produciiel.

La prima vedere s-ar putea trage o astfel de concluzie, daca s-ar
lua in calcul numai unele ramuri ca de pilda: industria bumbacului,
industria de automobile, productia de aparate de uz casnic, construc-
tiile de locuinte s.a. care au devenit sectoarele cele mai slabe ale eco-
nomiei nord-americane.

Dar in acelasi timp mari capacitdfi de productie rdamin nefolosite
chiar in ramurile cheie, cum ar {i industria ofelului (am mai aratat),
indusiria carbunelui constructiile navale s. a.

Tatd de pildd cum a evoluat capacitatea de productie si productia
in industria electrotehnica a S.U.A. intre anii 1951—1959%

dec. 1950 = 100

| 1951 | 1952 | 1957 . 1058 | 1959
Capacitatea de pro- !
ductie 119 140 i 190 200 212
Productia 09 | 113 128 124 136

In plus, din analiza atentd a evolujiei economiei capitaliste, rezultd
cd, chiar in punctul cel mai inalt al avintului (este vorba de crize), gra-
dul de folosire a capacitadtilor de productie ale ramurilor de bazd, nu
depédseste 70—809%, in medie.10

9 American Machinist” 21. IX. 1959, p. 144.
10, World Economic Survey” U.N. 1957, p. 163; ,Steel” 5. 1. 1959, p. 8, 4. L. 1960, p. 8.
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O altd cauzd care a contribuit si contribuie la adincirea prapastiei
dintre productie si consum, dintre posibilitdiile tot mai mari de pro-
ductie si posibilitatea de absorbire a pietii este si intensificarea con-
centrdrii si centralizarii capitalului, si ca urmare, cresterea compozitiei
organice a capitalului.

Madrirea compozitiei organice a capitalului intensifica mai departe
tendinta de scddere a ratei profitului. In conditiile unei acerbe lupte
pentru pietele de desfacere se intensifica lupta dintre diferite firme
monopoliste pentru marirea profiturilor. Pentru a iesi victoriosi in
lupta de concurentd, monopolurile folosesc toate mijloacele. In primul
rind madresc exploatarea celor ce muncesc din propriile tdri si din
tarile dependente. Intre altele mdresc si proporiiile capitalului in func-
tiune, recurg deci la largirea produciiei, dezvoltd tehnica si rationali-
zarea capitalistd si uneori scad chiar preturile pentru a-si dobori ad-
versarii. Trebuie sd subliniem ca marirea sferei de influenta a unor
monopoluri, temporar victorioase in lupta de concurentd, nu duce la
marirea granifelor pietii.

Sporirea venitului capitalului aflat in functiune are loc in condi-
tiile in care piala a ramas aceeasi, in special cea a bunurilor de con-
sum, lar concurenia si anarhia in cadrul economiei capitaliste s-a
accentuat si mai mult. De aceea, pentru a-si mentine pozitia cuceritd si
prejurile inalte de monopol, capitalistii recurg deseori la restringerea
productiei si la nefolosirea unei parti insemnate din capitalul produc-
tiv, Iatd cum acumularea capitalului, {drd o largire a pietii, poate duce
la cresterea capitalului nefolosit.

Lupta de concuren{d are si alte urmari. Asa de pildd intreprin-
derile concurente care produc madrfuri de aceeasi calitate dar cu un
prel de cost mai scazut, vor elimina si vor ruina pe concurentii mai
slabi, ii vor sili sd-si inchidda pind la urmé uzinele.

De asemenea, alti capitalisti, posesori ai unor insemnate capaci-
tati de productie, sint nevoifi sa-si inchidda intreprinderile sau sd
lucreze cu mult sub posibilitatile reale, ca urmare a schimbarii repar-
tizdrii geografice a productiei. Produciia se concentreazd tot mai mult
in locurile cele mai favorabile, adicd acolo unde cheltuielile de pro-
ductie sint cele mai scazute.

Asa stau lucrurile chiar in cadrul Piefii Comune unde regiuni
intregi cu o industrie relativ dezvoltatd (ca de ex. In Franta de Nord-
Vest) au fost puse in situatia de a-si inchide intreprinderile ca urmare
a puternicii concurente intimpinate pe piatd din partea marilor con-
cerne si trusturi cu o pozitie avantajoasd fatd de materiile prime cele
mai noi si pietele de desfacere. Integrarea a accelerat procesul de
concentrare si centralizare al capitalului in industrie, principalele pro-
duse fiind date acum de citeva mari societdfi. Acestea de altfel dispun
si de o specializare si cooperare largd de producie. Firmele mici si
mijlocii devin in cel mai bun caz furnizori specializati ai unui numdr
redus de corporatii. Aceasta duce la faptul ca intreprinderile mici si
mijlocii vor avea un ciclu de productie incomplet. Lansarea pe piata
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devine sarcina corporaliilor principale, firmele mici si mijlocii supor-
tind intreaga povard a scaderii si a modificarilor intervenite in nomen-
clatura monopolurilor principale.

Faptul cd un numadr resirins de firme specializate dau cea mai
mare cantifate din principalele preduse ale pielii capitaliste {in special
a pietii mijloacelor de produciie), airage dupd sine si o altd consecinld
si anume: tocmai acestora le sint adresate majoritatea comenzilor din
partea statului capitalist. Inrautdtirea situatiei comenzilor ldrgeste
sfera capacitdtii neutilizate in restul intreprinderilor, care sint lipsite,
ca sd spunem asa, de o bhaza sigurd, garantata, de desfacerea produc-
tiei si asa excedentard in comparatie cu puterea de absorbtie a pietil.

Deplasdrile structurale amintite nu trebuie privite simplist, numai
la nivelul unei {ari sau al alteia. In conditiile crizei generale a capi-
talismului, au loc deplasdri structurale chiar pe arena internationala.
Acestea sint determinate dupa cum se stie de legea dezvoltéarii inegale
si In salturi care contribuie in conditiile actuale la sldbirea capitalis-
mului mondial si la ascujirea intregului complex de contradictii care-!
macing,

Acest fapt reiese si din schimbarea greutatii specifice a principa-
lelor tari capitaliste in productia mondiald capitalista!t.

1913 | 1920 | 1937 | 1048 | 1953 | 1950 | 1960

i i i
SUA. 39,3 85 | 414 564 | 533 47,5 46,3
Anglia 12,4 3,9 12,5 1y 8,3 7.8 7.9
Franta 6,8 6,7 6,7 4,1 | 4,0 4,7 5,0
RF.G, 15,7+ 11,5+ 9,0* 43 | 78 9.7 10,2

* Intreaga Germanie.

Dezvoltarea inegald si in salturi a tdrilor capitaliste in imperia-
lism, deschide larg portile penetraiiei capitalului unor tari imperialiste
in economia altor {dri, prejudiciind dezvoltarea economicd a acestora.
De remarcat este faptul cd acest lucru a devenit o realitate nu numai
pentru tdarile slab dezvoltate din punct de vedere industrial, ci si pen-
tru cele cu o economie dezvoltatda. Un exemplu tipic ni-1 oferd infiltra-
rea capitalului american in economia Canadei, mai precis in industria
extractivd a aceslei tari. Aceasta a determinat pe scara larga expor-
tul de materii prime care sint prelucrate in afara tarii respective,
ldsind nefolosite o parte din capacitédtile de productie proprii si méarind
somajul.

Un alt factor care trebuie neapdrat luat in considerare atunci
cind se analizeazd cauzele care determind nefolosirea unei parti in-
semnate a capacitdtiilor de productie in capitalism, este insusi pro-
gresul tehnic.

1L, Statistical Yearbock” U.N. 1958; ~Monthly Bulletin ol Statistics” — aprily
1951; may 1961.
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Intr-adevar, aplicarea in productie a celor mai noi cuceriri ale
stiinfei si tehnicii, folosirea celor mai noi procedee tehnologice, intro-
ducerea automatizarii, duc la cresterea fard precedent a productiei,
ceea ce adinceste si ascute si mai mult problema pietii. Intreprinde-
rile automatizate trebuie s& lucreze fdra stagndri, altfel devin neavan-
tajoase. Se pune problema: sd continue sa producd cu iniregul poten-
tial de productie, sporind si mai mult volumul productiei sau sa re-
ducd productia si sa meniiné preturile ridicate? Asemenea monopoluri
care In dauna profiturilor lor sa accepte reducerea prefurilor fdra sd
scadd volumul produciiei, nu se gasesc. Monopolistii prefera sa men-
tind prefurile la un nivel ridicat si sa scada productia, cu alte cuvinte
sd lase nefolosite o parte din capacitati. La acestea se mai adauga si
faptul cd in etapa actuala a crescut mult decalajul dintre termenul
uzurii morale si a uzurii fizice a capitalului fix.

Desigur, aceasta nu poate sd nu sporeascd folosirea incompletd a
aparatului de produciie pe seama scoaterii din folosin{d inainte de
termen a capacitatilor de produciie invechite moral.

Marele progres al stiintel si tehnicii a dus in mod direct la cres-
terea pe scara sociald a productiei pe unitate de capital fix. in lumea
capitalistd se face vizibil tot mai mult fenomenul {cunoscut de altfel)
de raminere in urmd a ritmului de crestere a capitalului fatd de ritmul
de crestere al produciiei. In momentul de fatd, pentru producerea unei
mase fizice din ce in ce mai mare de produse, este necesara o can-
titate tot mal micd de mijloace fixe mai perfectionate.

Daca ar fi sd ne exprimédm altfel, ar trebui sd aratam cd la acelasi
volum de obiecte de consum produse, revine de data aceasta un
volum de investiiii mai mic. Aceasta reducere a investitiilor in capital
fix necesare pe unitate de produs, duce la cresterea folosirii incom-
plete a capacitatilor de produciie deja existente.

Imprejurarea de mai sus determind la rindul ei o pronuntata ra-
minere in urma a investitiilor private in capital fix. Ce inseamna
insd aceasta? Aceasta inseamna in ultima instan{d o pondere a acumu-
larii in produsul social mai mica. Dar in acest fel nu este influeniat
insusi ritmul reproductiei largite? Desigur.

Sda privim mai indeaproape. Dupa cum am mai aradtat, se observa
o tendintd de scadere a marimii capitalului investit pe unitate de pro-
dus ca urmare directa a introducerii progresului tehnic. Sub acjiunea
acestei tendinte, ritmul reproduciiei nu numai cd nu ar trebui sd
scada, ci dimpotriva, ar trebui s& creascd. In realitate el scade. De ce?
Nu inseamnda oare aceasta cd o parte din fondurile fixe, existente
deja, nu sint de loc folosite? Consideram ca da. In acelasi timp dato-
rita cresterii compozifiei organice a capitalului, existd si o tendinfa
de scadere a venitului national in cadrul produsului social total (avem
in vedere bineinteles exprimarea valorica a lui). Aceasta ar trebui sa
influenteze si rata acumul&rii in sensul micsorarii ei.

Pe de alta parte, cresterea gradului de exploatare duce la cres-
terea pdriii din venitul national ce revine burgheziei. Aceasta ar crea
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posibilitatea mentinerii unei rate a acumuldrii constante in cadrul pro-
dusului social. Dar, desi creste partea ce revine burgheziei din venitul
najional, capitalismul contemporan nu numai cd nu poate madri, dar nici
mdcar sd meniind o pondere mai mult sau mai putin constanta a acu-
muldrii. Evident, aceasta se traduce in ultima instantda prin scaderea
investitiilor de capital ca urmare a nefolosirii unei parti din capa-
citatile de productie existente. Ritmul reproductiei largite a produsului
social fiind direct proporjional cu ponderea acumuldrii in produsul
social total, va cunoaste si el o scddere o dald cu descresterea aces-
teia, sau in cel mai bun caz, o crestere lenta.

Nu-i mai putin adevdrat cd la extinderea artificiald a capacitatilor
de productie, au contribuit si masurile monopoliste ale statului, legate
de cursa inarmdrilor, de crearea unor rezerve strategice. Asa s-a
intimplat cu industria aluminiului si ofelului din S.U.A. si alte tari.
Pornind de la experienia celui de al doilea rdzboi mondial cind s-a
resimfit o lipsd@ de otel si aluminiu, guvernul a stimulat cu ajutorul
asa-zisului sistem de amortizare acceleratd o serie de monopoluri, sa-si
extindd capacitdtile de produciie. Monopolurile aluminiului din S.U.A.
au primit garantii precise cd productia nevinduta va fi achizifionatd
de cdtre stat. In acest scop s-au si incheiat contracte pe 5 ani. Drept
urmare capacitatea industriel aluminiului a crescut de la:2

743 000 tone in 1950
la 2420000 tone in 1960
iar la otel
de la 94,4 mil. tone in 1950
148,7 mil. tone in 1960

In acelasi timp productia de aluminiu a fost in 1960 de
1 980 000 tone iar la ofel numai de 90 072 0600 tone — ceea ce denofa
un grad scazut de folosire al capacitdtilor de productie!?.

Crearea de rezerve industriale de razboi si achizijionarea de ma-
terii prime de rdzboi, au stimulat o vreme extinderea productiei. In
ultimii ani insd, in tehnica militara s-a produs de fapt o revolutie.
Rachetele cu incarcédturd nucleard, au devenit principalul mijloc de
luptd. Drept urmare, in cadrul pregatirilor de rdzboi s-au creat mari
rezerve de capacitafi de productie care s-au dovedit inutile, deoarece
s-a schimbat si structura achizitiilor statului, accentuind dispropor-
tiille din industria capitalista.

"

Studiind problema nefolosirii capacitatilor de productie in capi-
talism se mai pot pune o serie de intrebdri. Care este sfera de cu-
prindere a acestei nefolosiri? Trebuie sa ne mdrginim cu analiza numai
la industrie, sau trebuie sa cuprindem si alte domenii de activitate?

12 Analele romdno-sovietice — economic”, nr. 371961, p. 124.
¥ Anuaruj statistic al R.P.R. 1963, p. 548.
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Dupd pdrerea noastrd, nefolosirea este si mal mare dacd se are
in vedere luarea in calcul si a capacitdtilor ce se afld in rezerva
sau conservare. Considerdm cd si acestea trebuie sd fie incluse in pro-
centul de nefolosire, deoarece, dupa cum se stie, un volum apreciabil
de mijloace este {inut in conservare si rezerva, urmare fireasca a cri-
terinlui capitalist de introducere a masinilor.

Spuneam cd in etapa actuald, capitalismul a devenit incapabil sd
foloseascd fortele de productie pe care singur le-a creat. In aceasts
ordine de idei, trebuie sau nu trebuie sd includem in categoria capa-
citatilor de productie si forta de muncd? Dupd pdrerea noastrd, da.
Ce inseamné atunci procentul destul de mare al somerilor, pe care il
ocupd in numadrul total al muncitorilor productivi din principalele tari
capitaliste? Nu inseamnd aceasta o nefolosire a fortelor de produciie,
o irosire a lor? Credem ca da. Trebuie sd facem totusi o mentiune:
avem in vedere in calcul in primul rind pe acei muncitori care au cali-
ficarea necesard ramurii si sint someri. Aci apare o intrebare: dacd
notiunea de ,nefolosire a unei parti din capacitatile de produciie” este
sinonimdé sau egald cu nefolosirea unei pdrti din fortele de productie?

Dupa pdrerea noastrd notfiunea de fortd de productie este mult
mai larga; ea include si pe cea de capacitati de productie.

Faptul cd in capitalism, o parte tot mai mare a capacitafilor de
productie rdamine nefolositd, atrage dupd sine consecinte destul de
grave si asupra altor elemente componente ale forielor de productie si
fard indoiald asupra forielor de productie insesi, luate ca inireg.

Intre acestea existd o unitate sirinsd, dialecticd, ca intre parte si
intreg.

Se mai pot pune si alte probleme. De pildd cea a intreprinderilor
automatizate. Aici diferitele operafiuni de productie sint mult mai muit
legate intre ele decit in uzinele si fabricile obisnuite. Exclude aceasta
folosirea incompletd a capacitatilor de productie? Nu. 5i in acest caz
are loc o nefolosire, numai ca ea se manifestd altfel. Este vorba iie
de incdrcarea incompletda a liniilor automate, fie de oprirea lor pe o
anumita perioadd, ca urmare a dreutdtiilor tot mai mari pe care le
intimpind in realizarea volumul sporit al productiei.

De exemply, indicele volumului fizic al productiei in industria
prelucrarii metalului din S.U.A. care se caracterizeazd printr-un inalt
grad de automatizare a fost mult timp la nivelul anului 1943%,

Daca consideram 1943 = 100 in 1948 a fost de 59, in 1949 = 55,
1950 — 66, in anul 1951 = 75, in 1952 = 83, 1953 = 95, 1954 == 86,
1955 = 94, in 1956 = 98, in 1957 = 100, 1958 = 88, 1959 = 102 si 1960
de 106. Aceasta depidseste acum si mai mult posibilitatile de absorbiie

ale pietii, accentuat de gradul tot mal redus de folosire a fortei
de munca.

4 American Machinist" january 1948, p. 127; november 1953, p. 31. ,Federal
Reserve Bulletin® may 1958 si february 1961.
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Privit prin prisma celor de mai sus, se mai poate desprinde o
concluzie si anume: nefolosirea unei insemnate parti din capacita-
tile de productie de care dispune capitalismul, nu poate fi confundatd,
dupd pérerea noastrd cu notiunea ,de folosire incompleta”.

Folosirea incompletd, ca notiune caracterizeaza mai mult nesoli-
citarea utilajului la nivelul parametrilor tehnici de care dispune sau
nefolosirea unor rezerve cum ar fi perfectionarea proceselor tehnologice.

Nefolosirea unei par{i din capacitdtile de productie include in
sine si fenomenul de folosire incompleta luind proportii mai mari.

Asa se explica de ce in industria metalurgicda a S.U.A., cu tot
gradul inalt de automatizare, gradul de nefolosire a capacitdtilor in
ultimii ani a oscilat intre 309, si 509,, ins&@ o parte insemnata a acestei
nefolosiri se datoreste ,folosirii incomplete”.

Acelasi lucru se intimpla si in industria automobilelor (cu un inalt
grad de automatizare) unde folosirea incompletd a oscilat intre 30—409.

In sfirsit, credem cd in sfera de cuprindere a acestui fenomen
de nefolosire a unei péar}i din capacitatile de productie trebuie inclusa
si agricultura capitalistd. Se stie c& in S.U.A. de peste un deceniu se
finanteazd chiar, reducerea suprafetelor cultivate, Este o urmare fireasca
a imposibilitatii pietii interne (si chiar externe) de a mai absorbi sur-
plusul de produse agricole in conditiile in care ,fenomenul foamei”
este intilnit si in cea mai bogatd tard capitalista.

*

Se cuvine sd ne oprim in cele ce urmeaza, chiar si pe scurt, asupra
consecintjelor imediate ale nefolosirii cronice si in proportii de masa
a capacitédtilor de productie de care dispune capitalismul contemporan.

Este clar cd folosirea incompletd a capacitdtilor de productie si
cresterea somajului, adincesc contradictiile economice si sociale ale
orinduirii burgheze, frineaza dezvoltarea industriei, adincesc inapoie-
rea economicd a unor {dri, inrdutdtesc considerabil conditiile de viatd
ale oamenilor muncii, intr-un cuvint mdresc gradul de instabilitate.

Nu trebuie sd scdpdam din vedere, cd incetinirea activitdtii are loc
in special in ramurile cheie ale economiei capitaliste cum sint: side-
rurgia, metalurgia prelucrdtoare, constructia de masini. Nefolosirea
capacitdtilor de productie conduce la crearea unor fluctuatii in pro-
ductie, de la o luna la alta, de la un trimestru la altul, in diferite tari
si ramuri industriale. Acest lucru isi géaseste expresia (in perioada
crizei generale a capitalismului) nu numai in crizele de supraproductie
ci si in alte aspecte.

De pilda, se intensificd tot mai mult decalajul dintre ritmul sci-
zut de crestere al productiei industriale si cresterea rapidd a produc-
tivitatii muncii.

Se stie cd existd un anumit raport intre cresterea volumului pro-
ductiei industriale, cresterea productivitatii muncii si numé&rul celor
ocupati in sfera productiva.
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Dacd notam cu:

—

= creslerea productiei industriale

n = numadrul celor ocupati

p = cresterea productivitdjii muncii per muncitor,
atunci avem:
i=np

de unde: n = X 2
P

adica, pentru a creste gradul de folosire a forfei de muncéd in industrie
este necesar ca, cresterea volumulul produciiei sa depdseascd cres-
terea productivitatii muncii. Or, in conditiile folosirii incomplete a ca-
pacitatilor de productie, cresterea produciiei industriale de multe ori
se dezvoltd lent. In acelasi timp, productivitatea muncii creste ca ur-
mare a introducerii progresului tehnic. In felul acesta, in mod inevitabil,
1" adica numadrul celor ocupati va scddea. Desigur aceasta este o
urmare fireascd a actiunii legii obiective a acumularii capitaliste care
duce la cresterea compozitiei organice a capitalului si deci implicit la
cresterea armatei industriale de rezervad.

In conditiile crizei generale a capitalismului ca rezultat al cres-
terii continue a compozitiei organice a capitalului si ca urmare a agra-
varii problemei pietii, somajul a devenit un fenomen permanent. In
aceastd ordine de idei, trebuie s& remarcam faptul ca in conditiile
capitalismului contemporan si nefolosirea unei insemnate parti din
capacitdtile de produciie a cdpatat caracterul de fenomen perma-
nent. Nefolosirea capacitdtilor de productie nu mai este un rezultat al
unei situatii temporare, trecadtoare, de conjuncturd, ci este efectul
direct al actiunii legilor economice obiective care actioneaza in capi-
talism si oglindeste de fapt tot mai fidel gradul de instabilitate al eco-
nomiei capitaliste.

Somajul si folosirea incompletd, provoaca mari pierderi economiel
capitaliste. De exemplu intre anii 1950 si 1960 inclusiv, S.U.A. a pier-
dut aproximativ 18 500 000 om/ani si peste 260 miliarde dolari din pro-
dusul national global din cauza ca nu au fost folosite pe deplin foria
de munca si capacitafile de produciie. in afara de aceasta, utilizarea
incompleta a aparatului de produciie nu poate sa nu atragd dupd sine
o crestere a cheltuielilor de produciie.

Amortizarea cladirilor, a utilajelor, a masinilor unelte inactive,
unele cheltuieli inutile, suplimentare pentru conservarea capacitatilor
nefolosite, ridica prejul de cost al productiei, ceea ce duce la cresterea
cheltuielilor de produciie.

Asa de pildd, din cele 291 miliarde dolari investite in economia
S.U.A. intre anii 1947—1957, circa 157 miliarde sau 549% au fost in-
dreptate spre largirea capacitatilor de productie, iar 134 miliarde sau
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46%, spre modernizarea utilajului invechit!”, Aceasta a dus mai departe
la scumpirea productiei americane. Preturile ridicate ale marfurilor
nord-americane, au permis de pildd Angliei, Frantei si in special R.F.G.
si Japoniei sa facd cu succes concurentd S.U.A., nu numai pe piala
mondiala ci si pe cea internd a S.U.A., ceea ce a Ingreunat si mai mult
posibilitatea desfacerii produciiei $i a dus la o noud restringere a capa-
citatilor aflate in funciiune. Diferenta dintre capifalul folosit si cel con-
sumat care, dupa cum se slie, constituie unul dintre factorii de care
depinde volumul acumularii capitaliste, trebuie privit prin prisma nefo-
losirii cronice a unei pdr{i din capacitdtile de productie.

in conditiile actuale o bund parte din masa materiald a mijloacelor
de muncé (cladiri, masini, instalatii, utilaje etc.) ramin in afara pro-
cesului de productie, nu servesc deci la obtinerea unor anumite efecte
utile, desi sufera o uzura fizica si morald. Aceasta nu poate sd nu se
rasfringa asupra ratei acumularii capitaliste.

Un exemplu este edificetor: partea investifiilor de capital in in-
dustria prelucratoare a S.ULA. a manifestat intre anii 1957 si 1960 o
continud scadere. De pilda, in 1957 cu 15959 mil. dolari, in 1958 cu
11 433 mil. dolari, in 1959 cu 12 067 mil. dolari iar in 1960 cu 14 480 mil.
dolarith, Mai mult decit atit. Nefolosirea cronicd, a unei parti din ca-
pacitatiile de productie existente, contribuie chiar la {rinarea intro-
ducerii progresului tehnic, agraveaza problema realizarii madrfurilor
prin micsorarea cererii de mijloace de productie.

Desigur aceasta duce, in ultima instanid, la incetinirea ritmului de
crestere al produciiei capitaliste.

Retransiormarea continua a plusvalorii in capital ca urmare a ac-
tiunii, legii generale a acumuldrii capitaliste, duce la cresterea capita-
lului care intra in procesul de productie. Aceasta constituie mai departe
baza largirii productiei si desigur baza sporirii fortei productive a
muncii.

Largirea produciiei, caracterul ei tot mai social vine in contra-
dictie cu baza ingusta a puterii de cumparare a maselor, intarita de
cresterea somajului si pauperizarii proletariatului.

Daca acumularea capitalului ne apare ca o conditie a modului de
productie specific capitalist, nefolosirea unei parti din capacitatile de
productie, formarea armatei industriale de rezerva, intr-un cuvint ne-
putinta de a folosi propriile forte de produciie, ne apare ca o conse-
cinfd specificd modului de productie capitalist.

Ca urmare a agravarii contradictiei fundamentale a capitalismului,
orice acumulare, orice madrire a avuiiei care functioneaza in calitate
de capital creeaza toate premizele formadrii unui nsurplus de capital”.
O data cu acumularea capitalului creste deci, intr-o mdasurd mai mare
sau mai micd si partea din capital care rdamine nefolositd.

15 ~Factory Management and Mainlenance ,november 1958 p. 76; ,Business
Week” 18. V. 1959, p. 30; 30. IV. 1960, p. 28.
W Survey of Current Business* july, 1960, p. 10.
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Prin urmare acumularea capitalului si concentrarea care o inso-
feste se impletesc in condiliile actuale tot meai mult cu nefolosirea
unel pdarti din capitalurile mai vechi. Aceastd nefolosire se prezinta
ca 0 negare a celei dintii, acfioneaza in sens contrar. Aceastd parte
din capital care ramine nefolositd, nu participa de fapt la acumulare,
nu mai sta la baza acumuléarii viitoare.

Din acest punct de vedere se poate pune sub semnul intrebarii
posibilitatea ca in procesul de productie capitalistul sd mai oblind ma-
ximum de productie cu minimum de capital.

Pe ansamblul economiel capitaliste nici nu se poate pune o ase-
menea problemd, deoarece, datorita actiunii stihinice si anarhice a legii
valorii, se inregisireaza mari disproportii si o uriasa risipd de mijloace
de munca si de forta de muncé. Indiciu sigur al acestei risipe o consti-
tuie insdsi nefolosirea capacitatilor de productie. Una din contradic-
tiile de nerezolvat ale capitalismului constd tocmai in neconcordanta
dintre nivelul atins de productivitatea muncii in cadrul fiecdrei intre-
prinderi capitalisle si productivitatea realizald pe scara iniregii pro-
ductii sociale,

Fiecare capitalist luat in parte este nevoit, ca urmare a luptei
de concurenta, s& reduca cheltuielile de capital constant si variabil
per produs.

Insa, in conditiile actuale, folosind puterea monopolului si in
parte ajutorul statulul burghez, marele capital are posibilitatea sa-si
asigure profitul, chiar in conditiile nefolosirii unei insemnate parti
din capacitatea intreprinderilor sale, deci chiar nerespectind conditia
de mai sus si anume: cheltuieli minime de capital — maximum de
productiie.

Problema aceasta mai imbraca si alte aspecte. Introducerea in
procesul de productie capitalist a tehnicii inaintate (ldsind la o parte
caracterul extrem de contradictoriu al acestei introduceri), trebuie
sd ducd la madrirea proportiilor productiei si desiqur la marirea efica-
citatii investifiilor de capital.

Nefolosirea cronicéd a unei pdrti din capacitati excluzind din pro-
cesul de productie o parte insemnatd a lor, duce la scdderea propor-
tiilor productiei si, bineinteles, la scdderea eficacitdtii economice a
investitiilor de capital.

Tendinta introducerii progresului tehnic in scopul maririi volu-
mului productiei, se izbeste in capitalism de tendin{a contrard a ne-
folosirii depline a capacitatilor de productie.

Rezultatul interaciiunii acestor doud tendinte contradictorii gene-
reaza tendinia spre scddere a eficacitdatii economice a mijloacelor de
productie ,privitd pe ansamblul ramurilor productive si nu individual,
de la caz la caz.

In concluzie: capitalismul contemporan nu este capabil sa folo-
seascd integral fortele de productie de care dispune. Relatiile de pro-
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productie, privita pe ansamblul ramurilor productive si nu individual,
meniinerea si pe mai departe a instabilitdtii economiei capitaliste.

Folosirea , integrala a capacitatilor de productie In capitalismul
contemporan, este imposihila (ne referim la proportiile de ansamblu
ale economiei). De aceea, indicatorul ce caracterizeazda aceastd nefo-
losire, ocupéa un loc de frunte in definirea notiunii de instabilitate.

HEKOTOPBIE ACIEKTbBl HEJIOI'PY3KH B VYC/JOBHIX COBPEMEHHOIO
KATITMTATH3MA

(Pesiwowve)

dlBaenre HEVCTORUMBOCTH KamuTaHCTHUEC KON 3KOHOMHKH CCOOHHO YOHARIOCL B
nepuoi obmero kpHsica. Oqmiar 13 ykazareaeil, Xapakrephayioll X YaCTHUHO 3TO sIBJACHIIE,
ABJIACTCH H HEJOTPY3Ka INPOH3BOICTBEHHON MOUWHOCTH.

ARBTOD HACTAHBAST 1A HEKOTOPLIX ACTEKTAX 3TOTO BONPOCE, CBA3AHHLIX C IKOHOMH-
YECKOH BO3MOXKHOCTBIO HCAOFPYSKH NPON3BOACTBEHHOI MOULIIOCTH, ¢ XPOHHUECKHM Xapak-
TePOM 3TOH HEJOTPY3KI, a Takyke na BOXKHEHWNX NPHUYHMHAX, BLI3BABIUHX 3TO [10J0MKEHHE.

Bamuoe MECTO CPeil »THX JIPHUHI 3AHHMAET auajins NPOTHBOPEUHSt MEWAY TPOH3-
BOACTBOM H NOTpeGIcHHEM — cCTecTReHHOe CeAcTBHe ofocTpenlis ponpoca peiHka. [loj-
UCPKHBACTCST TAKIKE BJAHSHHE, OKAZAHHOE COBPCMEHHBLIM TeXHHUECKHM HPOTPecCON, Ha
3TY HELOTPY3KY.

B crarbe je1a10TCst CCLKI 1A KPVE OXBATA HE TOMPY3KH [IPOH3BOICTBE HHOIl MOIHOCTH
H Ha OOWECTBEHHO - 3KOHOMHYECKHE  1OCIEICTBHA, BBLITEKAOUIHE H3 3TOrO COLHAILHO-
3KOHOMHUYECKOTO SABICHNS .

QUELQUES ASPECTS DU NON-EMPLOI PARTIEL DES CAPACITES
DE PRODUCTION DANS LE CAPITALISME CONTEMPORAIN

(Résumé)

Le phénomene d’instabilite de ’économie capitaliste s’cst accentué de facon
particuliére dans la période de la crise générale. L’'un des indices partiels de ce phé-
nomeéne est Pinutilisation d’une partic des capacités de production existantes.

L’auteur insiste sur quelques aspects de cette question liés a la possibilité éco-
nomique d’une telle inutilisation et au caractére chronique de ce non-emploi, ainsi
que sur les causes principales qui ont conduit a cetle situation.

Une place importante dans ’étude de ces causes est consacrée a l’analyse de
la contradiction entre production et consommation, conséquence naturelle de l’aggra-
vation du probléme du marché. L’auteur met aussi en ¢évidence Uinfluence exercée
par le progres technique contemporain sur ce non-emploi.

L’article apporte aussi des précisions sur 'extension de ce phénoméne de non-
emploi partiel des capacilés de production et sur les conséquences économiques et
social qui en découlent.
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La fel ca si in celelalte state burgheze, dupa perioada de avint
revolufionar din anii 1917—1922, Romaéania a cunoscut o perioada de
stabilizare relativd a capitalismului. Aceasta s-a caracterizat prin con-
solidarea vremelnicda a poziliilor economice si politice ale claselor
exploatatoare si printr-o puternicd ofensiva impotriva cuceririlor ob-
tinute de oamenii muncii in anii avintului revolutionar.

In aceste conditii, Partidul Comunist din Romania s-a ridicat in
apararea inlereselor clasei muncitoare si a celorlalii oameni ai muncii,
mobilizindu-i la lupta pentru respingerea ofensiveil patronale, pentru
menfinerea si dezvoltarea cuceririlor ob{inute in perioada precedenta.
Partidul atribuia un rol deosebit de important, in realizarea acestor
sarcini, sindicatelor muncitoresti. Ele fiind cele mai largi si accesibile
organizatii de maséa ale clasei muncitoare, faceau posibila infdptuirea
unitatii de acfiune a muncitorilor in lupta dusa impotriva exploatdrii
capitaliste.

Militind pentru transformarea sindicatelor in puternice organizatii
de clasad, P.C.R. a desfdsurat o activitate susiinuta, inca de la incepu-
tul existentei sale, pentru organizarea lor pe ramuri industriale si nu
dupa profesii, precum si centralizarea pe intreaga tard. In aceasta
privintd au fost obtinute anumite succese la Congresul Sindicatelor
tinut la Sibiu in iunie 1922, precum si in perioada urmadtoare, cres-
cind tot mai mult influenfa partidului comunist in miscarea sindicald.

Ingrijorate de consolidarea miscérii sindicale sub conducerea
P.C.R., de succesele obtinute si perspeclivele acestora in lupta impo-
triva exploatarii capitaliste, in timp ce activitatea sefilor reformisti
era compromisd si respinsd de muncitori, clasele exploatatoare si-au
intensificat atacurile impotriva sindicatelor. In acelasi timp, incercind
sd-si salveze pozitiile subrede, liderii reformisti, sprijiniti intens de

! Fragment dintr-o lucrare monografica privind lupta P.CR. pentru unitatea mis-
cdrii sindicale din Roménia intre anii 1922—1928.
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autoritatile statului burghezo-mosieresc, au recurs la manevre menite
sa stdvileasca influenfa parlidului comunist si sa orienteze miscarea
sindicald pe drumul colaborarii de clasd. In acest scop ei au cerut
ca sindicatele din Romania sd se afilieze la Internationala Sindicald
de la Amsterdam, care propaga deschis ideea colabordrii de clasa cu
burghezia, condamnind lupta de clasd, revolutionara.

Insistind asupra acestel chestiuni si respingind platforma pre-
conizatd de P.C.R. care prevedea o serie de masuri menite sa intareasca
frontul de luptd al clasei muncitoare, sd intensifice organizarea munci-
torilor in sindicate, lupta impotriva legilor antimuncitoresti si a tero-
rii etc., elementele oportuniste, reformiste au dus la scindarea miscdarii
sindicale.

Autoritatile de stat, impreund cu liderii reformisti si scizionisti,
au pus in aplicare un plan draconic, urmarind cu orice pret sa asigure
afilierea sindicatelor la Internationala de la Amsterdam si crearea unei
centrale sindicale reformiste. Asifel, in perioada de pregatire si des-
fasurare a Congresului Sindicatelor tinut la Cluj in septembrie 1923,
organele represive s-au dedat la tot felul de actiuni samavolnice,
arestind un mare numir de delegati cunoscufi ca partizani ai unitatii
miscdrii sindicale. In urma denunturilor facute de sefii reformisti,”
scizionisti, au fost astfel arestaii muncitori comunisti, social-democrati
sau chiar fara apartenentd politicd, pentru simplul motiv cd si acestia
se pronuntau in favoarea unitdiii sindicale si a nediscutdrii la Con-
gres a problemei afilierli la Internationala de la Amsterdam. Acest
fapt reflecta cit se poate de pregnant pozifia tradatoare, antimunci-
toreasca a liderilor reformisti si cirddsia lor cu exponentii exploata-
torilor.

Cu toate acestea, la Congresul de la Cluj — care s-a {inut intr-o
atmosfera de teroare si interventie brutald a autoritdfilor —, sefii
reformisti n-au putut sa-si impund punctul de vedere decit dupd ce
au impiedicat participarea la lucrdri a tuturor delegatilor partizani ai
unitdtii, reprezentind majoritatea muncitorilor organiza}i in sindicate.
Incalcind astfel cele mai elementare norme ale democratiei muncitoresti,
reformistii au impus adoptarea ,hotaririi” de afiliere a sindicatelor din
Roménia la Internationala de la Amsterdam si constituirea unui Con-
siliu al Sindicatelor format din elemente oportuniste, scizioniste.
Problemele vitale ale miscarii muncitoresti nefiind luate in discufie
de cdtre congres, ca urmare a excluderii majoritatii delegatilor ce se
pronuntau pentru unitate, liderii reformisti s-au manifestat fatis ca
sprijinitori ai burgheziei.

In felul acesta, nesocotind voinia si interesele clasei muncitoare,
liderii reformisti, sprijini{i de autoritatile burghezo-mosieresti, au pro-
vocat scindarea miscarii sindicale din Romadnia, scindare care a durat
mai bine de doua decenii si a adus mari prejudicii tuturor oamenilor
muncii din {ara noastra.

Intelegind gravitatea situatiei create si conseciniele acestei scin-
ddri in miscarea sindicald, P.C.R. a mobilizat toate fortele pentru re-
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facerea unitatii, pentru {durirea unui front de luptd unic al clasei
muncitoare in vederea apdrarii intereselor vitale ale oamenilor muncii
impotriva ofensivel capitaliste si a educarii proletariatului in spiritul
invataturii marxist-leniniste.

*

Scindarea unitatii miscarii sindicale de catre elementele oportuniste
la Congresul de la Cluj, a dat nastere la o puternica miscare de pro-
test in rindurile muncitorimii din intreaga {ard. Sub conducerea comu-
nistilor au fost organizate adundri de protest, la fel prin presa munci-
toreasca revolutionara si cu ocazia diferitelor intruniri masele muncito-
resti organizate in sindicate, printre care mulii social-democrati
sau fdra apartenentd politicd, declarau Congresul sindical finut la Ciuj
sub teroarea organelor respective, ca si hotaririle lui, nule si afilierea
la Internationala de la Amsterdam nerealizata®. Muncitorii isi exprimau
dorinta de a continua lupta peniru unitate, luptd care imbrdaca aspecte
noi. ,,...Pnd acum — se ardla in organul de presd al P.C.R. — s-a
dus lupta pentru péastrarea unitatii, de acum se va duce lupta pentru
refacerea ei"?,

Peste tot unde au avut loc adunari sindicale, in care delegatii la
Congresul de la Cluj au prezentat dari de seamd asupra felului cum
s-au desfasurat lucrarile, muncitorii au infierat actiunile reformistilor,
au cerut sa fie anulate ca necorespunzédtoare intereselor lor si
sd fie convocat un nou congres, care sa restabileascd unitatea si sd
aleagd o conducere capabild sd apere interesele lor vitale. Astfel,
adunarea generald a comitetelor sindicale din Bucuresti considera
.deciziile luate la Cluj ca inexistente” si declara ca isi vor desfdsura
in continuare activitatea ,,pe baza rezolufiei votate la Sibiu “4.

La redactia ziarului Socialismul soseau mereu diferite mojiuni de
protest impotriva hotaririlor Congresului de la Cluj, cu rugdmintea de
a fi publicate, ceea ce a determinat redactia sé& sublinieze in coloanele
ziarului c&: ,Nimeni nu recunoaste hotaririle luate in intunerecul unei
sali inchise... Datoria tuturor muncitorilor, care isi dau seama de
primejdia sciziunii sindicale, este de a se impotrivi din toate puterile
spargerii sindicatelor si pe deasupra capetelor spdrgdtorilor sa in-
chege unitatea sindicala... ">

Protestul muncitorimii impotriva politicii de spargere a unitatii
sindicale demonstra ralierea acesteia la politica P.C.R. de aparare a
unitatii, infelegerea tot mai profunda de cétre clasa muncitoare a peri-
colului pe care-1 reprezenta sciziunea, pentru interesele sale economice
si politice, in conditiile stabilizarii relative a capitalismului.

Asa, de pildd, muncitorii din Oradea, intruniti la 23 septembrie

I8

nTineretul socialist, nr. 8 din 30 septembrie 1923.
nSocialismul” nr. 77 din 27 septembrie 1923,
Ibidem. Rezolutia respectivd, adoptatd la Congresul de la Sibiu din 1922, pre-
vedea tocmal lupta pentru miscarea sindicald unici.
5 Documente din istoria P.C.R. 1923—1928, vol. 1I, EP.L.P., 1953, p. 104.

)
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1923, in sala ., Atlantic”, au adoptat o motiune prin care ardtau cd la
fel ca muncitorimea din intreaga tarad, ,muncitorimea din Bihor... se
declara impotriva hotaririlor Congresului t{inut la Cluj si nu recunoaste
noul consiliu ales de Congres*t.

Membrii tuturor sindicatelor din Tg. Mures, in adunarea din 30
septembrie 1923, dupd ascultarea darii de seamd a delegatilor de la
Congresul din Cluj, isi expriméd deplinul lor acord cu sindicatele din
Bucuresti, Ploiesti, Galati, Timisoara, etc., cu privire la necesitatea
apardrii unitafii miscdrii sindicale asa cum arata partidul comunist
Astfel, adunarea a adoptat o motiune in care se sublinia ca ,Munci-
torimea unita in sindicatele legale din Tg. Mures protesteaza si declard cé
nici o hotdrire a acestui congres linut cu forfa polilieneascd si dupd
excluderi in masd (a delegatilor care se pronunfau peniru unitatea
clasel muncitoare — G. T.) nu poate [i consideratd ca valabild de
vreun muncitor din Romdnia“’.

Prin aceastd motiune, muncitorii din Tg. Mures indemnau si ei
la lupta unitd muncitorimea din intreaga tara, pentru refacerea unitatii
miscarii sindicale, ,,Chemdm cu stdruintd — se spune in motiune ---
pe [rafii nostri proletari cinsti{i si disciplinati sd¢ ducd mai departe
munca intensivd de organizare, ... sda educe membrii sindicatelor in
spiritul solidaritéd}ii de clasa si sa arate cd incepind de astdzi trebuie
sa luptdam cu forje unite... pentru frontul unic al muncitorimii din
Romaénia“¥,

Urmind linia tacticad trasata de P.C.R., in situatia creatd de Con-
gresul sindicai de la Cluj, sindicatele din Bucuresti considerau intru
totul justd sl necesard convocarea unui nou congres, pentru a alege
un adevdrat consiliu general capabil sa lupte pentru interesele mun-
citorimii si sd refacd unitatea sindicald®.

Aceeasi pozifie au avut-o si o bund parte din organizatiile sindi-
cale din Cluj. Asa, de pildad, adunarea generald a Sindicatului munci-
torilor pielari din Cluj, care a avut loc la sfirsitul lunii octombrie 1923,
a aprobat comportarea delegatilor lor la Congresul de la Cluj, ,care
nu au consimtit sa se solidarizeze cu consiliul sindical” impus forfat!’.

La fel, ziarul ,,Munkas”, intr-un articol cu titlul ,,Care este pédrerea
celor 7500 de muncitori organizaii din Timisoara despre Congresul
‘pucist” din Cluj”, scria printre altele cd ,miscdrile economice ale
proletariatului din Roméania sa fie conduse de sindicate puternice si
unite” 1,

Pretutindeni in orasele tarii, la Bucuresti, Ploiesti, Iasi, Satu Mare,
Brasov, Galati, Turnu Severin, Oradea, Arad, Medias, Timisoara si in

6 Arhiva C.C. al PM.R,, fondul nr. 5, dosarul nr. 877 fila 185; vezi si ,Ade-
varul” din 29 septembrie 1923.

7 Documente din istoria P.C.R. 1923-—1928, vol. 1I, E.P.L.P., 1953, p. 106.

S Ibidem, p. 106—107.

9 Vezi ,Socialismul” din 4 si 7 octombrie 1923.

1 Muncitorul pielar” din 7 octombrie 1923,

't Munkéas" (Muncitorul) — organul de presi al P.C.R. in limba maghiara —
din 4 noiembrie 1923.
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celelalte centre, se discutau cu aprindere cele intimplate la Cluj si
se adoptau hotdriri in sensul nerecunoasterii aderdrii la Amsterdam
si a Consiliului sindical respectiv.

La inceputul lunii octombrie 1923, tot mai multe sindicate adoptau
mofiuni prin care cereau ca acei membri ai Consiliului general ales la
Congresul de la Sibiu, care apdrind unitatea miscdrii sindicale au luat
atitudine impotriva afilierii la Amsterdam, sa@ conducd in continuare
miscarea sindicala pentru refacerea unitafii sparte la Congresul de
la Cluj.

Adundrile din 5 si 8 octombrie 1923 a comitetelor sindicale, ale
delegatilor atelierelor si a muncitorilor si functionarilor din lasi, dupéa
ce au declarat ¢d nu recunosc noul Consiliu sindical numit la Cluj,
au imputernicit Comisia locald a sindicatelor ,,...sd lucreze alaturi
de acele organe care lupta pentru unitatea sindicald... Muncitorimea
din lasi — se aratd in continuare — nu va considera nici o jertfd
prea mare, pentru ca unitatea sindicald s& fie pastrata”!~.

O hotédrire asemdnatoare a adoptat si adunarea muncitorilor croi-
tori, cédlcatori, frizeri, pdlarieri, pldpumari si a muncitorilor municipali
din Bucuresti, exprimindu-si vointa lor ferma de a lupta pentru refa-
cerea unitatii sindicale. Ei au cerut sa se ia legdtura cu conducerile
uniunilor sindicale excluse de la congresul din Cluj, in vederea con-
vocarii unui nou congres, care sa decidd asupra masurilor ce se im-
puneau pentru pastrarea si refacerea unitafii's.

In acelasi sens se pronunta si muncitorimea din Medias. In rezo-
lujia adoptatd la adunarea din 7 octombrie 1923 se spunea céd: ,, ... ce-
rem convocarea unui congres sindical general, unde nu prin teroare
si dictatura, ci dupd principiul majoritatii sa se hotareasca despre
organizarea sindicald. Stiind c& organizatiile sindicale situate pe baza
principiului luptei de clasa sint mijlocul cel mal important pentru a
impiedica pauperizarea totald a munciforimii, declaram cd vom lupta
cu toatd energia Impotriva tuturor incercdrilor de a sparge si de a
distruge organizatiile sindicale”'.

Protestul impotriva samavolniciilor comise la congresul de la Cluj
de cétre oportunistii de dreapta sprijini{i de autoritdi se manifesta
cit se poate de evident si in rindul sindicatelor care nu au trimis
delegati la congres. Acest fapt este atestat chiar de catre organele de
sigurantd prin rapoartele pe care le inaintau Ministerului de Interne.
Asa, de pilda, siguranta din Focsani ardta intr-un raport cd mulfi
muncitori simpli stiau dinainte ,ca acel congres (adicd congresul
sindical de la Cluj — n. n.) are menirea de a... scoate organizatiile
muncitoresti din miscarea comunista“!® (citeste revolutionard), fapt
care a fost confirmat atit de felul cum s-a desfdsurat congresul cit si
de actiunile intreprinse de noul Consiliu dupd ,alegerea” lui.

2 Socialismul” din 14 octombrie 1923

3 Vezi ,Socialismul” din 14 si 18 octombrie 1923

¥ Ibidem, din 17 octombrie 1923

5 Arhiva C.C. al PMR,, fondul nr. 5, dosarul nr. 877, fila 187,

8§ — Babes—Bolyai: Philosophia et Oeconomica 1965
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Dupd Congresul sindicatelor din Romaéania tinut la Cluj, liderii
reformisti au inceput sd& exercite presiuni asupra organizatiilor sindi-
cale care s-au declarat impotriva sciziunii, urmdrind sd le determine
sd aprobe madsurile antimuncitoresti adoptate de ei la congres. Astfel,
consiliul general a hotarit ,dizolvarea tuturor secretariatelor regio-
nale cunoscute ca extremiste” (adicd cu orientare comunistd si care
n-au fost de acord cu afilierea la Amsterdam — n. n.); ,tipdrirea de
manifeste prin care sa se arate importanta afilierii la Amsterdam pe
haza deciziilor luate la congres”!5,

Totodatd, consiliul general cerea conducatorilor Uniunilor sindi-
cale, care au aprobat lucrarile congresului, sa trimitd tuturor sindica-
telor, ai caror delegali la congres s-au declarat pentru unitatea misca-
rii sindicale si impotriva scindérii, somatii prin care le solicita s&
aprobe lucrarile congresului, sd recunoascd noul consiliu general si
sd excluda din sindicate pe muncitorii care se situau pe pozitii revo-
lutionare. Consiliul general preciza in mod expres cd: ,Sindicatele care
nu vor rdspunde afirmativ la aceste puncte vor fi date afard din
Uniune”??,

Prin urmare, sindicatelor ramase credincioase unitdtii sindicale
li se impuneau in mod abuziv nol madasuri samavolnice, ca aceea a
excluderii din sindicat a membrilor care nu erau pe placul liderilor
reformisti, in caz contrar urma sd fie exclus intreg sindicatul res-
pectiv.

Pentru a putea impune acest punct de vedere, consiliul general
a dat instructiuni precise uniunilor sindicale printr-un comunicat, prin
care se cerea ,convocarea urgentd a adundrilor de membri, cédrora
sd le raporteze hotaririle congresului si sa reinnoiasca comitetele, care
trebuie sd cuprindd numai membrii care inainte s-au declarat pentru
afilierea la Internationala de la Amsterdam”'®. Aceasta insemna dizol-
varea tuturor comitetelor sindicatelor care au fost alese de muncitori
si inlocuirea lor cu comitete formate exclusiv din oamenii de incredere
ai liderilor reformisti, gata sd pund in aplicare indicatiile lor anti-
muncitoresti.

In acelasi comunicat consiliul general reformist preconiza masuri
drastice pentru impiedicarea activitdiii comunistilor in sindicate, de
a cdror influenta puternicd in mase se temea si declara cda ,,va pune
capéat, impreuna cu uniunile afiliate, grevelor salbatice provocate de
bolsevici sau muncitori nepregatiti.

Nici o grevd — mentiona comunicatul in continnare — nu se va
putea proclama fard aprobarea anterioard a uniunii respective si a
Consiliului general”!,

6 Ibidem, fila 192.

7 Documente din istoria P.C.R., 1923—1928, vol. II, EP.L.P., 1953, p. 102—103

8 Arhiva C.C. al PM.R., loc. cit.; vezi si ,Lumea noud”, nr. 32 din 7 octom-
brie 1923,

19 Thidem.
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Din aceasta indicatie rezulta limpede ca reformistii din Consiliul
general mergeau pe drumul colaborédrii de clasd, cautind sd impiedice
muncitorii de la folosirea acestei forme de luptd impotriva burgheziei,
tocmai in conditiile ofensivei patronale impotriva celor mai elementare
drepturi ale clasei muncitoare.

Astlel de madsuri, pe care Consiliul general s-a grabit ca sd le si
aplice in practicd, nu puteau sd nu ducd la adincirea sciziunii pro-
vocate la congresul sindical de la Cluj, cu repercusiunile corespunzé-
toare asupra situatiei clasei muncitoare si a miscdrii sindicale din
tara noastra.

Actionind in acest sens, Consiliul general a inceput sa facd pre-
siuni asupra uniunilor si sindicatelor care n-au impdartdsit punctul de
vedere al liderilor reformisti, trecind la excluderi si la scindarea orga-
nizatiilor sindicale. Asa, de pildd, in octombrie 1923 a fost exclusa
din Comitetul sindical local Resita, grupa sindicala a muncitorilor
lemnari, pe motivul cad au refuzat sa raspundd la somatia de recunoas-
tere a Consiliului general ales la Cluj*.

Actluni asemanatoare au fost indreptate si impotriva organizatiilor
sindicale ,,Lemn si mobila”“, ,Fer-metal”, din Galati?! si din alte localitaii,
care au respins somatia Consiliului general ,intrucit sindicatele trebuie
sd activeze pe principiile adevaratei lupte de clasa”, principii ,,care...
au fost nesocotite atit de Internationala de la Amsterdam cit si de
Congresul de la Cluj“?.

Au fost excluse, de asemenea, sindicatele muncitorilor din alimen-
tatie si un mare numdr de muncitori din sindicatele metal si chimie
din Bucuresti®,

La fel a fost interzisa de catre autoritatile burghezo-mosieresti
,Uniunea sindicatelor muncitorilor in lemn”, cu sediul la Cluj%.

In acelasi timp, sefii reformisti au cerut Biroului Internationalei
sindicale de la Amsterdam excluderea Uniunii lemnarilor, precum si
a uniunilor muncitorilor din imbracaminte, piele si alimentajie, pentru
faptul c& aceste uniuni ,sint dominate de bolsevici*%,

Sub pretextul cd nu au raspuns la somaiia lor si prin denunjuri
false, reformistii au determinat autoritadtile burghezo-mosieresti sa
inchida sediile sindicatelor din lasi, s&@ interzicd functionarea sindi-
catelor brutarilor si cizmarilor din Ploiesti, precum si sindicatele tipo-
grafilor si chelnerilor din Bucuresti®.

Prin astfel de metode au reusit sd determine si interzicerea sin-
dicatelor din Satu Mare??’, confiscarea bunurilor materiale si sigilarea

»

+Famunkds” (Lemnarul) din 15 ianuarie 1924.

Arhiva C.C. al PMR,, loc. cit., fila 243.

Ibidem.

Ibidem, fondul nr. 1, dosarul nr. 44, fila 145.

Arhiva Sfatului popular regional Cluj, dosarul nr. 541/1923.
,Lumea noud” din 9 decembrie 1923.

»Socialismul” din 18 octombrie 1923.

Arhiva C.C. al PMR,, fondul nr. 5 dosarul nr. 877, fila 233.
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caminului sindicatului fier si metal din Arad®, interzicerea mai multor
organizatii sindicale din Valea Jiului, Constanta etc., sub pretextul cd
fac ,,...propaganda intensd comunistd printre muncitori, contrar bune-
lor moravuri“?, ,

Liderii reformisti au mers atit de departe incit, interziceau mem-
brilor de sindicat sa citeasca ziarele muncitoresti ca ,Socialismul” si
+Munkas”, obligindu-i sa se aboneze si sa citeascd numai ziarele
social-democrate, ca .,Lumea Noud" sau altele burgheze ca ,,Viitorul”
etc.0, Astfel de actiuni erau denumite de elementele oportuniste de
dreapta ,alungarea politicii din sindicate”, ,,...introducerea ordinei
si disciplinei de fier in sindicate” etc.™, In realitate insa, toate acestea
urmdreau impiedicarea sindicatelor de la apdrarea hotdritd a intere-
selor vitale ale clasei muncitoare, incorsetau miscarea in limitele comn-
_venabile burgheziei si creau o platformd de atac favorabild organelor
de represiune ale statului burghezo-mosieresc impotriva tuturor ele-
mentelor revolutionare si in primul rind, impotriva Partidului Comu-
nist din Romania, a cdrui influenia era in continua crestere,

Cautind cu orice pref sd scoatd miscarea sindicald de sub condu-
cerea P.C.R., siguranfa statului a dat o circulard pe fara dupd con-
gresul sindical de la Cluj, prin care se subliniazd cd ,azi mai mult ca
oricind, trebuieste urmadritd de aproape activitatea comunistilor in
sindicate” si impiedicatd ,influenta si propaganda pe care o fac
comunistii in sindicate..., obligind membrii sindicatelor sa respecte
legea asupra asociatlei profesionale; in caz contrar, se va proceda la
dizolvarea lor pe cale judiciard --- conform art. 45 si urmétoarele din
citata lege”™. De altfel, comunistilor le-a fost rapitd libertatea de
intrunire prin ordinele Ministerului de Interne cu nr. 881 si 891 din
192333,

In aceste imprejurari, lupta pentru unitatea miscarii sindicale im-
brdca aspecte noi. ,,.De la inceput noi am aratat — subliniaza un docu-
ment al P.C.R. — cd spargerea congresului de la Cluj e una si sparge-
rea organizatiei e alta. O noud luptd trebuie datd peniru péstrarea
unitdtii unde mai existd si pentru refacerea ei unde spdrgdtorii au
sfarimat-o"%,

.Lupta e grea — se spunea in incheierea documentului respectiv.
Cu atit mai incordate trebuie sa fie puterile... pentru reconstruirea
unitatii sindicale”™.

Astfel, in ciuda teroarei politienesti, Partidul Comunist din Romania
milita pentru unitatea miscarii sindicale, pentru orientarea acesteia pe

*» Ibidem fondul nr. 1, dosarul nr. 44, fila 145; ,Munkas* (Muncitorul) din 4 no-
fembrie 1923.

2 Arhiva C.C. al PM.R,, fondul nr. 5, dosarul nr. 877 filele 239, 240.

M Documente din istoria P.C.R. 1923—1928, vol. 1I, 1953, p. 109—110; vezi si
,,Ming\rul“ din 30 octombrie 1923.

M Vezi ,Lumea noud” nr. 32 din 7 octombrie 1923.

32 Arhiva C.C. al PM.R,, fondul nr. 5, dosarul 877, fila 194.

33 Ibidem.
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tarimul luptei de clasd, cu scopul apararii intereselor vitale ale clasei
muncitoare.

Problema refacerii unitdtii sindicale pe baza principiului luptei de
clasa izvora din situalia economica si politicd a clasei muncitoare din
Romania, din necesitatea respingerii pe cale revolutionara a ofensivei
patronale, pentru apdrarea si dezvoltarea cuceririlor revolufionare in-
fdptuite in perioada de avint a miscarii muncitoresti si pentru pregatirea
proletariatului in vederea unor batalii de clasa.

Intelegind cé& interesele de lupta ale clasei muncitoare impun cu
necesitate regruparea muncitorilor in sindicate, educarea si mobilizarea
lor in vederea refacerii unitatii miscarii sindicale, tindrul partid comunist
a trecut la actiune. In acest sens — dupd cum precizau insesi organele
de sigurantd in unele rapoarte — ,,membrii marcanii ai partidului au luat
contact si au lucrat cu diferiti membri ai comitetelor din miscarea
sindicala pentru organizarea pur comunista (citeste revolufionard —
n. n.) a muncitorilor”,

Conducerea P.C.R, a tinut mai multe sedinte si consfatuiri, la care
au luat parte delegati din diferite centre ale {drii, dezbdtind situatia
creatd in miscarea sindicald si masurile ce se impuneau a fi adoptate®”.

Intrucit majoritatea sindicatelor se pronuntasera impotriva hotéri-
rilor congresului sindical de la Cluj si refuzau sa recunoascd noul
consiliu general impus prin mdasuri politienesti, s-a ajuns la concluzia
constituirii unui Comitet de initiativa format din elemente revolutio-
nare, in frunte cu comunistii, care sa coordoneze actiunile in vederea
refacerii unitatii sindicale,

Astfel, in prima decadd a lunii octombrie 1923, s-a constituit Comi-
tetul de initiativa, in care intrau ,fruntasi comunisti din Bucuresti,
lasi si Tg. Mures”™, lansind un manifest ,Cédtre muncitorimea din
intreaga tard"% prin care se facea cunoscutd hotdrirea de constituire
a acestui comitet, cauzele care au determinat-o si sarcina pe care
si-o asuma,

Manifestul sublinia ca: ,Fatd de spargerea congresului si a mis-
cdrii, noi trebuie sd ducem inainte lupta pentru unitatea sindicala.

Toate sindicatele excluse la Cluj — se spunea in continuare —
precum $i toate cele care nu injeleg sd recunoascd actul samavolnic
al spargatorilor comis de sefii amslerdamisti, trebuie sd-si dea mina
pentru a reface si impune tuturor unitatea sindicala”*.

Totodatd, manifestul chema ,toate sindicatele care stau pe tari-
mul unitédtii sindicale... s& se pund de urgenta in legdturd cu comi-

3 Documente din istoria P.C.R. 1923—1928, vol. 1I, 1953, p. 107.

% Ibidem, p. 111,

3 Arhiva C.C. al P.M.R., fondul nr. 5, dosarul nr. 877, fila 190.

3 Arhiva C.C. al P.MR,, loc. cit.

3 Ibidem.

3 Ibidem, filele 198; 215.

' Documente din istoria P.C.R, 1923-—1928 vol. 1I, 1953, p. 111—114.
41 Ibidem, p. 113.
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tetul de initiativa pentru a primi instrucfiuni si a porni impreund la
lupta pentru salvarea unitatii sindicale”*.

Acest manifest a fost raspindit ,in toate orasele principale din
fard unde existau organizatii sindicale”, avind un ecou favorabil, ceea
ce stirnea ingrijorarea autoritafilor de stat®s,

Concomitent cu aceste actiuni initiate de conducerea P.C.R., au
fost intreprinse anumite demersuri in vederea reorganizdarii misgcarii
sindicale si de catre conducerea unor organizatii sindicale in fruntea
cdrora nu se aflau comunisti, dar au fost exclusi si ei de la Congresul
sindical tinut la Cluj. Astfel, in numele Comisiei regionale a sindi-
catelor din Banat, Coloman Miller a trimis scrisori sindicatelor din
Petroseni, Arad, Sibiu, Turnu Severin, Ploiesti, si altele, prin care in-
vita conducerile acestor sindicate la o consfatuire, cu scopul de a
dezbate problemele legate de reorganizarea miscarii sindicale®.

Miiller se pronunja insd impotriva admiterii reprezentaniilor parti-
delor muncitoresti in conducerea sindicatelor, in ,interesul indepen-
dentei organizatiei...” intrucit ,sindicatele formate din nou vor fi

43

autonome de partide si neafiliate nici la Moscova, nici la Amsterdam %,

Dar Miller nu putea sa nu tind seama de influenta pe care o avea
P.C.R. asupra sindicatelor, precum si de faptul ca partidul comunist, in
interesul apararii unitajii miscéarii sindicale din Romania, s-a pronuntat,
incd inaintea Congresului sindical de la Cluj, pentru renuntarea afili-
erii sindicatelor atit la Internationala de la Amsterdam cit si la Inter-
nationala Sindicatelor Rosii. Aceastd situatie bine cunoscutd de mun-
citori l-a obligat pe Miiller s& intre in tratative cu conducerea
partidului ,,pentru stabilirea punctelor de conlucrare intre comunisti
si independenti”’®.

Astfel, la sfirsitul lunii octombrie 1923, s-au intrunit la Bucuresti
delegatii exclusi la congresul sindical de la Cluj, in frunte cu membrii
comitetului de initiativa organizat de P.C.R. hotarind constituirea unui
consiliu general al uniunilor $i sindicatelor muncitoresti unitare®,

La aceasta consfdtuire de la Bucuresti a delegaiilor, care repre-
zentau uniunile sindicale si sindicatele potrivnice hotéririlor congre-
sului sindical de la Cluj, s-au conturat insd orientari diferite cu pri-
vire la raportul dintre partid si sindicate, in legaturd cu compozijia
organelor conducdatoare si pozijia fafa de organizatiile sindicale inter-
najionale.

Conducerea P.C.R. se pronunta pentru o legatura strinsd intre par-
tid si sindicate, aceasta fiind chezdsia unei activitaii consecvent revo-
lutionare a sindicatelor.

4t Ihidem, p. 113—114,

*' Arhiva C.C. al PM.R., fondul nr. 5, dosarul nr. 877, filele 198 si 199.

“ Ibidem, fila 226.

4 Loc. cit., {ilele 227, 228,

% Ibidem, fila 227.

%7 Arhiva Institutului de istoric a partidului de pe linga C.C. al P.M.R., cota
D. VII-1.
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Milleristii in schimb, care se denumeau ,independenti”, preconi-
zau linia ,neutralitatii” sindicatelor, linie care urmaérea lipsirea sindi-
catelor de conducerea si indrumarea partidului si orientarea lor doar
spre revendicdri economice.

Sesizind aceastd orientare, din scrisoarea trimisd de Miller diferi-
telor organizafii sindicale din tard, unul din sefii siguraniei statului
fdcea urmadtoarea remarcd cu privire la consfatuirea sindicald de la
Bucuresti din octombrie 1923: , Din chiar programul care face obiectul
acestel consfatuiri rezultd ca, Comisia regionald a sindicatelor din
Banat (reprezentate de Miller, n. n.) vrea sa excluda politica din
sindicate, ceea ce este in perfect acord cu spiritul legii asupra asocia-
tiilor profesionale, in virtutea carora au fost constituite sindicatele*?,
ceea ce il face sd concludd ca, ,Pentru motivele enumerate mai sus,
sint de pédrere sd se autorizeze consfatuirea proiectatd, iar autoritdtile
locale sa urmadreasca deaproape dezbaterile..."%,

In aceste conditii, dezbaterile la consfituire au fost destul de
aprinse, obligind la concesii reciproce, dupd cum rezulta atit din
compozijia Consiliului general al sindicatelor unitare ales la aceastd
consfatuire transformata in conferinta, cit si din hotéaririle adoptate
cu privire la sarcinile miscarii sindicale unitare.

Rezultatele consfatuirii sindicale din Bucuresti, de la sfirsitul lunii
octombrie 1923, au fost consemnate intr-un manifest adresat ,Catre
muncitorimea din intreaga faral!”, editat in limbile romana, maghiard
si germana™, subliniindu-se ca ,Uniunile si sindicatele rdamase cre-
dincioase congreselor de la Ploiesti, Brasov si Sibiu, au hotarit sa se
stringa laolaltd pentru a duce in mod organizat lupta de refacere a um-
tatii sindicale, convinse cd numai o miscare sindicald unitd poate con-
stitui o fortd, care sa fie o chezasie a succesului ei in luptele econo-
mice si profesionale”

Aceste sindicate ,s-au consfatuit si centralizat — se mentiona in
continuare —, formind Consiliul General Sindical Unitar al Uniunilor
si Sindicatelor muncitoresti unitare din intreaga fara, cu sediul la
Bucuresti“2,

La data respectiva, C.G.S.U. reprezenta Uniunile sindicatelor mun-
citorilor din lemn, pieldrie, imbr@cdminte, alimentard, metalurgicd, precum
si a funclionarilor din industrie si comert. La fel au aderat si Comitetul
regional al sindicatelor din Timisoara, Comitetul regional al sindica-
telor de alimentatie din Vechiul regat, precum si sindicatele din ora-
sele: Bucuresti, Timisoara, Arad, Oradea, Satu Mare, Tg. Mures, Valea
Muresului, Brasov, Sibiu, Tr.-Severin, Craiova, Ploiesti, Cimpina,
Buzdu, Galati, Braila, Focsani, lasi si din alte localitati®

® Arhiva C.C. al P.M.R,, fondul nr. 5, dosarul nr. 877, fila 226.
Ibidem.
0 Toc. cit., fila 211, vezi si Arhiva Institutului de istorie a partidului de pe linga
C.C. al PM.R, cota D, VII-1.
50 Arhiva C.C. al PM.R, loc. cit., fila 211.
52 Ihidem. _
50 Arhiva Institutului de istorie a partidului de pe lingd C.C. al PMR,, loc. cit.
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Aceastd consfatuire a delegatilor sindicatelor unitare, stabilind
directivele pentru activitatea ulterioard a sindicatelor, mentiona printre
altele ca ,,In ceea ce priveste statutul, va ramine cel votat de congresu}
din Sibiu, cdruia i s-a schimbat doar titlul, completindu-se cu cuvintul
Junitar” si s-a largit reprezentanfa la congres in asa fel, ca sa poatd
fi reprezentate toate sindicatele, incepind cu 25 de membri."%

Trasarea unei astfel de linii sindicatelor unitare chiar din momentul
constituirii lor, demonstra hotarirea P.C.R. de a orienta lupta in direc-
tia refacerii miscdrii sindicale pe o bazd larga de front unic muncito-
resc, pentru a se putea apara cu succes interesele vitale, economice si
politice ale clasei muncitoare.

Aceastd orientare, deosebit de importantd in situaiia creatd, rezulta
si din sublinierea ca ,,Scopul nostru nu este sd constituim o miscare
sindicala aparte. ...

Noi considerdam stringerea noasira laolaltd numai ca un mijloc
pentru a putea duce cu mai mult rod lupta pentru refacerea unitdjii
sindicale".

In vederea realizdrii acestui scop, C.G.U.S. adreseazd o scrisoare
Consiliului sindical ,,ales” la Congresul de la Cluj, in care se arata
printre altele c&: ,In intelegerea cu sindicatele si uniunile excluse de
la Congresul din Cluj si in baza insdrcinarii primite de la acestea,
avind totodatd in vedere si primejdiile ce pot rezulta din dezbinarea
miscarii sindicale pentru lupta de emancipare economicd a clasei mun-
citoare, ca s& putem organiza lupta conira teroarei economice, contra
scumpetei si contra tuturor consecin{elor ce rezultd din acesta...”50,
se propune anularea masurilor impuse la congresul de la Cluj. Tot-
odata se propune si alegerea unui ,,comitet comun provizoriu, compus
dintr-un numar egal de membri din ambele consilii generale, care sa
organizeze de urgenid un nou congres (eneral sindical, dind toate
garantiile cd va fi un adevdrat congres muncitoresc, la care reprezen-
tarea sa fie asiguratd tuturor sindicalelor, iar hotdririle majoritdtiii s&
fie obligatorii pentru toti">.

Totodata consfdtuirea a lansat unele lozinci, ca: Pastrati, apdrafi si
refaceti unitatea sindicald; lupta contra ofensivei patronale; pentru
ziua de muncad de 8 ore; pentru libertatea de organizare; contra ori-
carei incercdri de spargere a sindicatelor!” etc.® Astfel de lozinci
erau mobilizatoare, reflectau interesele clasei muncitoare in conditiile
date, oglindeau linia partidului comunist in miscarea sindicald, de fapi
fiilnd lozincile lansate de partid incd inainte de congresul sindical de
la Cluj. Aceste lozinci ardtau, in acelasi timp, cd lupta economicd

o

* Arhiva C.C. al PMR,, loc. cit., fila 211.
5 Ibidem. :

% Arhiva C.C. al PMR,, loc. cit.; vezi si ,Lemnarul”, din 15 noiembrie 1923,
in care s-a publicat ca ,Scrisoare deschisd” adresatd Consiliului general sindical
ales la Cluj.

57 Ibidem.

% Arhiva C.C. al PMR,, loc. cit.
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nu poate fi separatd de lupta politica fard riscul de a angaja o lupta
lipsita de sorii de izbinda.

In aceste imprejurari insdsi Biroul Executiv al Internajionalei
Sindicale Rosii, care acorda o mare atentie miscarii sindicale din
Romania, urmarind indeaproape evoluiia si orientarea ei, a lansat un
apel ,Catre toli muncitorii organizati din Romaénia”, in care se spunea
prinire altele: ,Internationala Sindicald Rosie salutd calduros Ilupta
voastrd pentru unitatea sindicald si vd cheama sd nu va abateti de la
calea justd aleasd de voi. Nu permitefi ca scizionistii sd-si pund in
practica proiectele lor mirsave, nu ingdduiti excluderile arbitrare de
militan{i rdzleti, de grupe sau de organizatii intregi.

Feriti-vd de a da pretexte pentru sciziuni, jertfi{i unitatii tot ce
este cu putintd, fara a dauna intereselor clasei proletare,

Pretutindeni unde nu existda, — se spunea in continuare — organi-
zafi noi sindicate, spre a intari astfel batalicanele voastre in lupta
pentru unitatea organizatorica si ideologicd pe plan national si inter-
national”"™,

Apreciind favorabil ,,constituirea Consiliului General al Sindica-
telor Unitare“®®, intr-un articol publicat in ,Buletinul Internationalej
Sindicale Rosii”, Biroul Executiv al 1.S.R. explicd pozitia comunistilor
din Romaéania de a fi facut curentului sindicalist unele concesiuni , dupa
cum reiese din programul centralei sindicatelor revolutionare”, ca
fiind ,,in interesul miscarii sindicale unitare“t!.

La fel faptul ca P.C.R. a renuniat la ideea afilierii sindicatelor din
Romania la LS.R. ,,0 acomodare in cadrul situatiei actuale a miscarii
sindicale din Roménia... in sensul intdririi luptei de clasd revolutio-
nare si a miscdrii sindicale”%2,

Situindu-se pe pozitia luptei de clasd, punindu-si drept sarcind
principala lupta pentru refacerea unitdfii sindicale si organizarea
maselor muncitoare, in scopul respingerii ofensivei burgheziei impo-
triva nivelului de trai al oamenilor muncii, precum si lupta pentru
dreptul la organizare si activitate legalda a organizatiilor revolujionare
ale clasei muncitoare, Sindicatele unitare s-au bucurat de la inceput
de sprijinul larg al maselor muncitoare,

Dupd constituirea Consiliului general al sindicatelor unitare o
serie de noi sindicate s-au afiliat lui, au fost reorganizate comisiile
sindicale locale si au fost infiintate noi sindicate intr-o serie de
localitati, preocupindu-se in acelasi timp si de organizarea tineretului
si a femeilor. Asa, de pildd, dupd constituirea C.G.S.U. s-au afiliat
sindicatele muncitorilor de la C.F.R., arte grafice si altele®. Au fost
reorganizate comisiile sindicale locale Ilfov, lasi, Galati etc., trimifind

5 Documente din istoria P.C.R. 1923—1928, vol. II, 1953, p. 121—122; vezi si
.Socialismul”, nr. 87 din 1 noiembrie 1923.

0 Arhiva C.C. al PMR,, fondul nr. 5, dosarul nr. 887, fila 287.

51 Loc. cit., fila 288.

(2 Thidem,

63 Analele Institutului de istorie a partidului de pe linga C.C. al PMR.,.
nr. 4 din 1956, p. 104.
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rezolutii prin care isi exprimau increderea fajd de C.G.S.U.%%, Reorga-
nizarea acestor comisii locale se fdcea sub indrumarea unor cunoscuti
militan{i ai P.C.R,, printre care Pascal Constantinescu, Niculescu-Mizil
si altii®,

In vederea asiguridrii conducerii si orientdrii miscarii sindicale pe
calea luptei consecvent revolutionare, tindrul partid comunist a cdutat
forme cit mai corespunzatoare, in funciie de condifiile concrete exis-
tente.

Astfel, in ciuda oprelistilor puse de organele de represiune bur-
ghezo-mosieresti si a diferitelor pozitii oportuniste, anarho-sindicaliste,
chiar in sinul sindicatelor unitare, P.C.R. n-a incetat nici un moment
sd fie la post si sd indrume activitatea acestor sindicate pe fagasul
revolutionar. Insesi organele de sigurantd, care urméreau pas cu pas
activitatea partidului, erau nevoite sd recunoascd permanenta si marea
influentd pe care o exercita partidul comunist asupra miscarii sindi-
cale din tara noastra, precum si diversitatea metodelor folosite in
acest scop.

In acest sens este semnificativ felul in care era organizatd si
functiona Comisia sindicaldé a partidului la Bucuresti, care era ,com-
pusd din cei mai activi si mal ap{i membri ai sindicatelor si care,
bine inteles, sint si membri ai partidului”®. Comisia sindicala — se
spunea intr-un raport al sigurantei din Bucuresti — ,.are rolul de a
discuta chestiunile care intereseaza sindicatele si care irebuie sd fie
rezolvate in spiritul partidului. Nu existd o adunare generald a unui
sindicat — se ardta in continuare — fdra ca sefii de grupe (este
vorba despre nucieele de partid, n. n.) si comisia sindicald sd nu se
intruneascd si sa discute cine si fie ales in comitet etc.”%7,

Asadar, concesiile facute de comunisti asa zisilor ,independenii”,
desi au ingreunat activitatea nu au putut impiedica influenta partidului
asupra miscdrii sindicale. In rindurile sindicatelor unitare au des-
fasurat o activitate susiinuta asemenea comunisti ca Pascal Constan-
tinescu, Constantin Ivédnus care a fost o anumitd perioada secre-
tarul comitetului regional al Uniunii sindicatelor lemn si mobila din
Bucovina%® —, Andrei Bernath, secretar central al Uniunii sindicatelor
muncitorilor chimisti, metalurgisti si petrolisti®®, Jozsa Beéla, Niculescu-
Mizil si atitia altii.

Intenfia miulleristilor de a inlatura pe comunisti din conducerea
sindicatelor unitare si mai ales din C.G.S.U. de asemenea nu a putut
fi pusd in aplicare. Acest fapt a fost remarcat si de catre organele
de opresiune ale burgheziei, care mentionau intr-un raport al lor c4,
chiar si in comitetul executiv al Consiliului general al sindicatelor

% Arhiva C.C. al PM.R, loc. cit, filele 201, 209, 212/t, 213.
5 Loc. cit., filele 201, 209, 269.
% Ibidem, fila 206.
7 Ibidem.
 Analele Institutului de istorie a partidului de pe linga CC. al PMR*
nr. 4 din 1956, p. 104,
“ Arhiva C.C. al P.M.R,, fondul nr. 5, dosarul nr. 877, fila 246.
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unitare, din cinci membri, ,trei erau comunisti si doi independenti®,
cu toate cd ,independeniii au cerut sa aibd ei majoritatea”,

Intensificind eforturile pentru organizarea muncitorilor in sindi-
cate si educarea lor revolutionard, P.C.R. a trasat ca sarcinda comunis-
tilor sa ducd o muncd susfinutd in fabrici, intreprinderi pentru a orga-
niza pe muncitori in sindicate si s& indrume activitatea acestora’.
O asemenea activitate intensd s-a desfasurat in rindurile muncitorilor
metalurgisti din diferite centre, ai cdror reprezentanti au avut o con-
sfdatuire la Sibiu, in 29 decembrie 1923, cu care ocazie mal multe
sindicate ale metalurgistilor au aderat la C.G.S.U.”% La fel, s-au obtinut
succese In organizarea functionarilor in cadrul Uniunii functionarilor
din industrie si institutiile economice, sectia Prahova®’. La Bucuresti
a luat o mare amploare organizarea in sindicatele unitare a muncitori-
lor de la CF.R., Lemaitre, S.T.B., Uzina de apa Grozdvesti, Uzina de
gaz si electricitate, brutarii si o parte din mori*, precum si in alte
orase si centre muncitoresti.

O intensa muncd de propagandd si agitatie, in vederea organizarii
muncitorilor in sindicatele unitare, a desfdsurat organizalia de partid
din Galati, prin intermediul comisiei locale a sindicatelor. Intr-un apel
adresat muncitorilor de comisia locald a sindicatelor, dupa ce
se ardta situatia grea a proletariatului, se sublinia necesitatea organi-
zéril in sindicate ,pentru a fi pdtrunsi de interesele lor de clasd si
sa fie pregatiti de lupta, ca in orice moment sa-si poatd impune
vointa pentru apdrarea intereselor lor economice ™,

Constituirea Consiliului general al sindicatelor unitare, succesele
obtinute de P.C.R. in organizarea si orientarea muncitorilor pe drumul
luptei de clasd, pentru apdrarea intereselor lor vitale, au stirnit furia
claselor exploatatoare. De aceea regimul burghezo-mosieresc a dez-
lanfuit o prigoana cumplitd impotriva sindicatelor unitare, ca si im-
potriva partidului comunist.

Imediat dupd constituirea C.G.S.U, siguranta generald men-
{iona intr-o nota: ,Consiliul general unitar n-are fiin{d legala,
deoarece nu este constituit pe baza formelor cerute de legea asocia-
tiunilor profesionale, nefiind recunoscut ca persoana juridicd, desi
membrii care il compun fac parte din uniunile recunoscute ca persoane
juridice”’, Ulterior, intr-o adresa a sigurantei generale catre Consiliul
de rdzboi al corpului II armatd, se cerea direct ,a se lua madsuri
energice pentru a se impiedeca functionarea acestui consiliu general al
sindicatelor unitare constituit ilegal”"7,

™ Loc. cit., fila 206.

“t Ibidem, fondul nr. 1, dosarul nr. 1, fila 425.
Ibidem, fondul nr. 5, dosarul nr. 877, fila 246.
Loc. cit., fila 200.

ibidem, fondul nr. 93, dosarul nr. 30, fila 122.
Loc. cit,, fondul nr. 5, dosarul nr. 877, fila 213.
Ibidem, dosarul 878, filele 47—48.

Ibidem, dosarul 880, fila 15.
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Ca urmare a arestarii multor activisti ai sindicatelor unitare, in
unele localitati au fost constituite ,,Comitete de ajutorare a detinufilor
din temniti si ocne”, ca de pilda cel de la lasi, care a lansat un mani-
fest cdtre to}i muncitorii, solicitind ,ajutor material si moral pentru
detinufii comunisti din diferite inchisori”. Acest manifest a fost distri-
buit printre muncitorii din lasi, Galafi, si alte localitati’®, Misurile
de reprimare impotriva sindicatelor uhitare au sporit in mod deosebit
dupéa interzicerea Partidului Comunist din Romaénia, in aprilie 1924.

In lupta aceasta a sindicatelor unitare impotriva reformistilor am-
sterdamisti, pentru realizarea cu orice pre{ a refacerii unitatii sindi-
cale in conditiile stabilizarii relative a capitalismului, au avut loc insa
si actiuni care nu erau de naturd sa consolideze miscarea sindicala in
lupta sa de apdrare a intereselor clasei muncitoare, ci dimpotriva.

O astfel de actiune a constituit-o tendinta — condamnatd de Con-
gresul al IiI-lea al P.C.R. — de a desprinde si atrage in sindicatele
unitare fractiuni izolate din sindicatele reformiste creind organizatii
sindicale paralele in diferitele intreprinderi si localitdti, ceea ce sldbea
capacitatea de lupta a oamentilor muncii.

Astfel, membrii sindicatulul constructorilor din Timisoara, in adu-
narea lor din 31 decembrie 1923, au hotdrit despariirea de uniunea
sindicatelor muncitorilor constructori, care se afiliase la Amsterdam,
pe motivul c& aceasta ,, ...nu vrea sd apere interesele economice si
sociale ale muncitorilor constructori®?.

Sindicatul metalurgistilor din Arad anuntd despartirea sa de Uni-
unea muncitorilor in fier, metal si chimie printr-o scrisoare adresatd
conducerii acestei uniuni, intrucit aceasta ,,...s-a indeparfat de calea
luptei de clasd“®. Din aceastd uniune s-au mai desprins sindicatele din
Bucuresti, Oradea, Timisoara, Baia Mare, Satu Mare, Medias, Sibiu,
Brasov, Tg. Mures si Zirnesti. In multe localitdti s-au constituit orga-
nizatii sindicale paralele, ca de pildad la Bucuresti, Brasov, Arad, aceste
organizatii sau grupe sindicale — cum se mai denumeau — cuprinzind
adeseori doar cite 20—30 de membri®!, ceea ce ducea si mai mult la fa-
rimitarea capacitafii de luptd a muncitorilor.

In sinul unor uniuni sindicale, de exemplu cea a muncitorilor din
industria alimentard, unele sindicate se pronuntau pentru Amsterdam,
cea mal mare parte pentru C.G.S.U., iar altele s-au pronuniat pentru
o pozitie independenid, pind ce muncitorimea din intreaga jard nu-si
va alege un nou consiliu la un nou congres, unde s&-si poatd exprima
vointa in mod liber si nu ca la Congresul de la Cluj“®. Actiuni ase-
mdndtoare au avut loc si in rindul altor sindicate, de pildd, al muncito-
rilor din artele grafice.

* Ibidem, dosarul 887, filele 247, 248.

~Munkds” (Muncitorul) din 6 ianuarie 1924.

»Vas és fémmunkas” (Muncitorul in fier si metal), din 1 aprilie 1924.
8L Metalurgistul* din 1 ianuaric 1924; ,Munkéas” din 9 martie 1924,
8 Munkdas” din 22 decembrie 1923.
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In aceste imprejurari for{area desprinderii de noi sindicate sau
fractiuni izolate din uniunile afiliate la Amsterdam, crearea de grupe
sindicale paralele in aceeasi localitate sau chiar intreprindere nu era
justificata.

Un asemenea procedeu, chiar daca reflecta protestul muncitorilor
impotriva celor intimplate la Congresul sindical de la Cluj, nu putea
contribui la intdrirea luptei pentru refacerea unitatii miscarii sindicale.
El venea in contradiciie cu lozincile tactice lansate de P.C.R. in pro-
blema apdrarii si refacerii unitatii miscarii sindicale,

Tendinta aceasta adincea scindarea miscarii sindicale din Roma-
nia, dddea noi pretexte de atacuri elementelor reformiste si aparatului
de stat burghezo-mosieresc Impotriva P.C.R. si a sindicatelor unitare.
Totodatd, erau retrase din sindicalele reformiste tocmai acele elemente
care ar fi putut si ar fi trebuit sd desfdscare o activitate intensa in
sinul acestor sindicate, pentru scoaterea muncitorilor respectivi de sub
influenia liderilor amsterdamisti, pregatind astfel un climat favorabil
refacerii unitatii sindicale si luptei clasei muncitoare pentru interesele
ei vitale. ,A nu lucra in cadrul sindicatelor reactiionare — spunea
V. I. Lenin — inseamnd a ldasa masele muncitoresti insuficient dezvol-
tate sau inapoiate sub influenja sefilor reactionari, a ageniilor burghe-
ziel, a aristocratiei muncitoresti sau a ,,muncitorilor imburgheziti“™.

Erau cil se poate de proaspete si actuale indicafiile lui Lenin cu
privire la absurditatea ,leoriei” neparticiparii comunistilor in sindica-
tele reacjionare — or, in cazul respectiv aveau de a face tocmal cu
o astfel de tendinta —, care ,ardata in modul cel mai concret cit de
usuratic privesc comunistii de ,stinga” chestiunea influenjei asupra
,maselor” si cum abuzeazd ei de peroraiiile despre ,masa”. Pentru a
putea ajuta ,masa” si de a cistiga simpatia si spirijinul ,, masei” — spu-
nea Lenin in continuare --, trebuie sd nu ne temem de greutati, de
sicane, de curse, insulte si persecuiii din partea ,sefilor” (care, fiind
oportunisti si social-sovinisti, in majoritatea ramurilor sint direct sau
indirect in legaturd cu burghezia si cu politia) si neaparat sd ducem
munca acolo unde se atfld masa. Trebuie sa stim sa facem orice sacri-
ficii, sa invingem cele mai mari greutdti, pentru a face propagandd si
agitatie in mod sistematic, cu dirzenie, perseverenid si rdbdare tocmai
in acele instituiii, asoclafil si uniuni, fie ele cit de reactionare, in
care se afld mase proletare sau semiproletare”™.

V. 1. Lenin sublinia cad liderii reformisti sint foarte recunoscatori
acelora care ,propovaduiesc lesirea din sindicatele reactionare, indem-
nind sd se renunie la munca in cadrul lor. Fara indojald -— se aratd
mai departe — domnii ,sefi” ai oportunismului vor recurge la fel de
fel de manopere diplomatice burgheze, la ajutorul guvernelor burgheze,
al popilor, al politiei, al instantelor judecéatoresti pentru a impiedica in-

® V., 1. Lenin, Stingismul — boala copilariei comunismujui, ,Opere”, vol. 31,
E.P.L.P. 1956, p. 37

%% Ibidem, p. 37.

= Ibidem, p. 38—39.
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trarea comunistilor in sindicate, pentru a-i scoate de acolo prin toate
mijloacele, pentru a-i insulta, a-i hdrfui si persecuta. Trebuie sé
stim sa rezistdm la toate acestea, sd acceptdam orice sacrificii si chiar
— la nevoie — sa folosim tot {elul de stratageme, viclenii, metode ile-
gale, treceri sub tacere, ascunderea adevarului pentru a patrunde in
sindicate, peniru a rédmine in ele si a duce munca comunistd in cadrul
lor, cu orice pre{”®,

Prin aceasta prisma privind lucrurile, parerea noastra este cd ala-
turl de rezultatele pozitive obiinute au fost comise anumite greseli si
de catre conducerea de atunci a P.C.R., in momente diferite, dar strins
legate intre ele, care au ingreunat lupta partidului pentru unitatea mis-
carii muncitoresti sindicale din }ara noastra.

Una din aceste greseli a fost comisd chiar la Congresul sindical
de la Cluj, prin lipsa unei tactici corespunzédtoare situatiei date si in-
deosebi prin atitudinea provocatoare, plind de ambifii inguste. a lui
Marcel Pauker, a acestui ,fiu de bancher” — cum il denumeau insisi
agentii sigurantei™. Aceasta atitudine provocatoare a creat un climat
favorahil pentru punerea in aplicare a planului liderilor social-demo-
crati de dreapta, care s-au bucurat de tot concursul organelor de repre-
siune ale statului burghezo-mosieresc.

O altd greseald, comisda dupa congresul sindical de la Cluj si con-
stituirea Consiliului general al sindicatelor unitare, a constat in faptul
analizat mal sus, privind orientarea spre desprinderea unor sindicate
sau fractiuni izolate din cadrul uniunilor si sindicatelor amsterdamiste.
Acest fapt indeparta C.G.S.U. de la sarcina principald pe care si-a pro-
pus-o de a nu se constitui intr-o miscare sindicala aparte, de a face totul
pentru refacerea unitatii miscarii sindicale, ducind la dezorientarea
multor muncitori, la adincirea scindarii si constituind un motiv in plus
pentru atacul liderilor reformisti si a autoritdtilor impotriva sindicate-
lor unitare. Intr-o anumitd masura, aceastd greseala a fost sesizata si
criticatd de Congresul al 11I-lea al P.C.R.*".

Comiterea unor astfel de greseli, cu consecintele ce se degajau din
ele, este explicabila dacd tinem seama printre altele si de faptul ca in
sinul conducerii de atunci a P.C.R. au reusit sa se strecoare si unele
elemente ca Marcel Pauker, Gh. Cristescu, Boris Stefanov, Koblos Elek
si altii, care au pricinuit multe neajunsuri si greutdti partidului si mis-
carii sindicale din tara noastra.®. Aceastda situatie ne aratd, cum spu-
nea tovardsul Gheorghe Gheorghiu-Dej, cd ,In procesul de intarire
organizatoricd si de cdlire ideologica, partidul a dus o luptd indirjita
impotriva conceptliilor reformiste, ca si impotriva a tot felul de curente
oportuniste, de dreapta si de stinga, lichidatoriste, anarhice, si in mod
deosebit a tendintelor sectariste de izolare de mase”™,

S Vezi Arhiva C.C. al P.M.R, fondul nr. 5, dosarul nr. 877, fila 182.

Y Documente din istoria P.C.R., 1923—1928, vol. II, 1953 p. 259.

& Arhiva C.C. al P.M.R., loc. cit., fila 207.

® Gh. Gheorghiu-Dej, 40 de ani de luptd a partidului, EP., 1961, p. 14.
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In aceste conditii, incepind cu toamna anului 1923, miscarea mun-
citoreascd din tara noastrda a avut doud centrale sindicale, care se dec-
sebeau prin conceptiile, orientarea si metodele lor de activitate®,

Liderii de dreapta din conducerea centralei reformiste tindeau sa
indrepte activitatea sindicatelor afiliate la Internajionala de la Amster-
dam pe calea {d}isd a colabordrii de clasd, respingind cu incapatinare
refacerea unitatii sindicale in interesul intregii clase muncitoare, pre-
cum sl inchegarea unui front comun al muncitorilor in lupta dusd im-
potriva ofensivei patronale!,

Cealaltd centrala sindicala, adica Consiliul General al Sindicate-
lor Unitare, condusd de P.C.R., se situa pe pozitiile luptei de clasg,
propunindu-si drept fel principal refacerea unitédtii sindicale si inche-
garea frontului unic muncitoresc, pentru apdérarea revolufionard a in-
tereselor oamenilor muncii si respingerea ofensivei capitaliste.™

In acest sens, partidul comunist a indrumat C.G.S.U., ca in lupta
pentru refacerea unitdtii miscéarii sindicale, sa imbine actiunile de sus
in jos cu cele de jos in sus, sprijinindu-se pe masele muncitoresti si
educindu-le in spiritul solidaritatii de clasda. Pe baza intdririi influen-
tei partidului in sindicate au putut fi organizate si in anii stabilizdrii
relative a capitalismului, importante greve, cum au fost cele din Va-
lea Muresului, de la Resi{a, Bucuresti, Buhusi, Anina etc.

In cadrul acestor lupte greviste, ca si in alte actiuni initiate si con-
duse de P.C.R., sindicatele unitare si-au adus o contributie insemnaia
in apdrarea intereselor oamenilor muncii din tara noastrda. Ele au pri-
lejuit nenumarate exemple de atragere a tineretului si femeilor in lupta
de clasd, de organizare a acestora in sindicate alaturi de ceilalti mun-
citori, au oferit pilde de infratire proletarda cu muncitorii din sindicatele
reformiste, obfinind succese importanie in lupta impotriva exploatarii
capitaliste si a asupririi regimului burghezo-mosieresc.

Astfel, lipsurile si greselile manifestate in activitatea C.G.S.U., a
sindicatelor unitare, n-au fost de naturda sa anuleze contributia pozitiva
adusd de acestea — ca ajutoare preiioase ale P.C.R. -~ in organiza-
rea si educarea revolujionara a oamenilor muncii, in anii grei ai ile-
galitatii partidului. Constituirea sindicatelor unitare, ca si intreaga lor
activitate, au reflectat nédzuinja tindrului partid comunist de a gasi un
mijloc eficace de restabilire si consolidare a unitdtii miscarii sindicale,
de inchegare a {rontului unic de lupta al clasei muncitoare din tara
noastrd.

" Gheorghe Apostol, Sindicalele din R.P.R. in lupta peniru construirea
socialismului, Ed. C.C.S., 1957, p. 23.

9 Ibidem, p. 24.

Y2 Ibidem, p. 24—25.
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M3 BOPBLH bl KIIP 3A EJHMHCTBO IMPOPCOK3HOTO ABHUKEHUWUS B PYMBIHHUU.
CO3JAHUWE OBBEAWMHEHHBIX [MPO®COIO30B

(Peswwme)

Uznaraemslil B cTaThe BOOPOC SiBJIAETCA OTPHIBKOM MOHOTPaHyecKoro Tpyaa, NnoSpsi-
inéunoro 6oprbe KIIP 3a eanucteo npodeoioanoro asuikeHus B Pyupiunn B nepuoa 1922-
—1928 rr.

B sToT nepHoa OTHOCHTRIbLHOH cTabuaxzauny kanuraausma KoMMyHHCTHUECKas
naptha PyMpruun vieanta ocofoe guimauie paGouiym npodceowsam, Tak KaK OHH sBISJIHCD
CaMbiMH 1IHPOKAMH H JOCTYIHBIMH MACCOBBIMH OpranusauusMu npogerapuata. OHH vMead
60.1bYI0 poab B Gopbbe padounx mace, PYKOBOAHMBIX NapTHell, B OTPAaXKEeHHH HACTYIJe-
HHsL TIpejAnpHHHMaTe] el 1 B 3aliHTe 3asoesa i, JOGHTHIX B IO PEBOJIOUHOHHOTO MO 1Be-
ma 1917—1921. ABrop ocrauaBaiBaeTCss HA TAXKETOM TONOMKEHHH, CO3LaHHOM B NpodhCo-
I03HOM ABHIXKeHHH PyMbiHitt BCIeJCTBHe PACKO/a, BHBBAHHOTO ONNOPTYHHCTIHYEC KHMH
3JEMEHTAMH, NOAJIEDKAHUBIMIL BIACTAMH OypiKYa3HO-[IOMEHYLETO TOCYJapCTBa Ha coc-
tToapuemMcst B ceurtalpe 1923 r. wourpecce B Kavike.

Ha ocuosanmi aoxyvsentos Apxuea IIK PPIT u paGoueil neward TOro BpeMeHH,
aBTOD OuUEPUHBAET JIBHKeH!e NporTerTa pabouyiX, OpraHH3OBaHHLIX B NPOdCoio3sl, IPOTHE
npod:col03HOro packo.1a. Bu3BaHioro rna KAyIKCKOM KoHTpecce, W jJelicTBHIL No YI1vOJeHHIO
packoma, 3aTeiHHBIX PeOPMHCTCKMAMY 3/ 1eMeHTaMH [10CJ]e KOHIpecca.

B smux yemosnax, KIIP pasgepuyia vropuvio 6opnfy 3a BOCCTaHOBJIEHHe €1HHCTBA
NPOQCOI3HOro ABHIKEHIIST It 34 €T0 WanpasieHie no NyTH Kaaccosoll 6opelbl U 3amUTH
AUIBUCHHBIX HHTEPECOB pabouero wiacca. Jra Gopeba Bbipa3HIach B CO3JaHHH B OKTAGpE
1923 r. O6Be HEHHOrO BCeoBiEro coseta NPOPCoI30B, COCTARBASHHOTO H3 NPeACTaBirenel
BCEX TpohopraHn3anitil, RECTYIABUINK 30 ©HHCTBO NPOdHCO3HOTO ABIIKEHUS H €IHHOTO
paGouero ¢poura.

OanoBpeNMeHHO, aBTOP MOAUEPKEBaAET He TOIbKO yenexd, gocturuytsie KTIP B 6opwbe
34 BOCCTAHOBACHHE NPOGCOIOIHOTO ImiKeuus B PyMBIHIN, HO Hl HEKOTODBIE HeI10CTATKH,
OWHOKH, HapYWAIHe A0 HIHCKES YKA3A 115 OTHOCHTE1bHO JAeSTeIbHOCTH KOMMY HHCTOB B
npogico3ax.

UN EPISODE DE LA LUTTE DU PARTI COMMUNISTE 'POUR L'UNITE DU
MOUVEMENT SYNDICAL: LA CREATION DES SYNDICATS UNIS

(Résume)

La question traitée représente un fragment d’une monographie sur la lutte du
P.CR. pour l'unité syndicale de Roumanie en 19221928

Dans cette periode de stabilisation relative du capitalisme, le Parti Communiste
de Roumanie accorda une attention particuliére aux syndicats ouvriers, comme étant
les plus larges et les plus accessibles organisations de masse du prolétariat. Ils
jouérent un réle important dans la lutte des masses ouvrieres dirigées par le parti
contre l'offensive patronale et pour la défense des conquétes réalisées durant les
anneées d’élan révolutionnaire (1917—1921). L’auteur arréte son attention sur la
situation difficile créée au mouvement syndical de Roumanie & la suite de la scission
provoquée par les éléments opportunistes, soutenus par les autorités de Pétat
bourgeois-agrarien, au congres de Cluj de septembre 1923.

Sur la base de documents des Archives du Comité Central du P.OR. et de la
presse ouvriere du temps, l'auteur decrit le mouvement de protestation des ouvriers
organises en syndicats contre cette scission et contre les actions menées pour ’appro-
fondir par les éléments réformistes apres le congrés de Cluj.

C’est dans ces conditions que le P. C. R. poursuivit un combat tenace pout
refaire I'unité du mouvement syndical et pour orienter celui-ci dans la voie de la
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lutte de classe et de la défense des intéréts vitaux de la classe ouvriere. Ce combat
s’exprima sourtout par la constitution du Conseil Général des Syndicats Unitaires
en octobre 1923, conseil formé par les représentants de tous les syndicats qui se
pronongaient pour 'unité du mouvement syndical et le front unique ouvrier.

L’auteur met aussi en évidence, & c6té des succés obtenus dans cette lutte par
le P.C.R., certaines déficiences qui contravenaient aux indications léninistes relatives
a lactivité des communistes dans les syndicats.

9 — Babeg—Bolyai: Philosophia et Oeconomica 1965






ELEMENTE DIALECTICE IN GINDIREA LUI D. DIDEROT

de
EUGEN ROZSA

Denis Diderot nu este unul dintre acei filozofi a caror operd a
facut si face obiectul unui numér aproape nesfirsit de studii, dar
gindirea lui, exprimatd in forme asa de variate, a atras, cu o anumitd
intensitate, aproape totdeauna atenfia comentatorilor. In ultima vreme
producindu-se insd o schimbare notabild, se aratd un interes crescind
pentru studierea filozofiei ginditorului cu spirit enciclopedic din seco-
lul al XVili-lea.

S-au descoperit si texte inedite ale lui Diderot. In urma descope-
ririlor efectuate in primul rind de H. Dieckmann!, s-a ajuns intr-o
situatie in care marea editie Assézat a devenit, In mai multe privinte,
invechitd, si o noud editie a operelor lui D. Diderot este in mod
general, recunoscutd ca necesara.

Se madreste, in mod considerabil, si numadrul studiilor consacrate
filozofiei ginditorului din Langres? si se poate afirma cd studierea
adincita a gindirii lui Diderot a luat un avint nous.

Astfel Diderot, asa de mult atasat paradoxelor, ajunge sa deter-
mine oarecum pe comentatorii gindirii lui sa realizeze si ei un para-
dox, ardtind cd filozoful care n-a expus in mod sistematic in nici o
lucrare importantd gindirea sa, care nu are vreo lucrare ,principiald”,
— a fost ginditorul principal al epocii sale.

Cele mai multe din studiile referitoare la stralucitul reprezentant
al gindirii revolufionare din secolul al XVIll-lea, examineazad problema
materialismului la Denis Diderot. S-a pus la indoiald materialismul lui

I'Herbert Dickmann, Inventaire du fonds Vandeul ef inédits de Diderot,
Librairie Droz, Genéve, 1951.
L K. Luppol, Diderot, ses idées philosophiques, Paris, 1936 — coniine o
bibliografie cuprinzitoare. Intr-o notd a p. 21 din aceastd editie francezd a cartii
prof. Luppol bibliografia sc completeazd cu studiile apdrute pini la publicarea acestei
traduceri.

“Roland Desné¢, Un inédit de Diderot, in ,La Pensée” nr. 118 din 1964,
p- 93 — cuprinde si o caracterizare a bibliografiei recente.
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Diderot, sau cel pufin s-a vorbit despre inconsecventa si variatiile lui
in ceea ce priveste profesiunea sa de credinfa filozofica. Nu au lipsit
nici studii care, in mod just., au demonstrat cd dupa ce a devenit
materialist, s-a aratat consecvent si ferm, neabdtindu-se de calea
aleasd in urma unor framintdri. De altfel, dupa cum s-a remarcat, si
textele mai nou descoperite, si in special textul lui Diderot cel mai
recent publicat (Francois Hemsterhuis: Letire sur 'homme et ses
rapports — avec le commentaire inédit de Diderot — text editat
de George May) confirmd aceastd interpretare.

In orice caz, in studierea filozofiei lui Diderot, pe primul plan este
problema materialismului, ceea ce este cit se poate de firesc la exami-
narea unei gindiri ca cea a illozofului nosiru. Nu este neglijabild insa
nici cercetarea dialecticii — asa cum ea se prezintd la acest ginditor.
Prezentul studiu isi propune ca sarcina de a se ocupa de aspectul
acesta al filozofiei lui Denis Diderot.

Studierea lui Diderot din acest punct de vedere prezintd cu atit
mai multd importantd, cu cit acest filozof, impreuna de altfel cu
J.-J. Rousseau, reprezintd ivirea la supraiaia a unor elemente dia-
lectice insemnate in secolul al XVIIl-lea, dominat de metafizicd. Engels
merge atit de departe incit afirmd ca Diderot si Rousseau au fost
capabhili sd realizeze capodopere de dialecticd intr-o epocd asa de
vitregd pentru gindirea dialectica® Dupd cum se stie, Engels vorbeste
intr-un mod atit de elogios despre Le neveu de Rameau si despre
Discours sur l'origine de [I'inégalité parmi les hommes.

Cercetarea elementelor dialectice la Diderot este mai ales nece-
sard, deoarece ele ocupd un loc special pe terenul asa de complicat
al dialecticil aparute in filozofia premarxistd, si in consecinid ele
prezintd o anumitd insemnétate si pentru istoria generala a dialecticii.
Vorbind despre caracterul complicat al dialecticii premarxiste nu ne
referim, desigur in mod special la Heraclit sau la Hegel, deoarece com-
plexitatea problemelor ivite inlegdturd cu dialectica lor este prea bine
cunoscutd pentru a avea nevoie de subliniere. Dar dificultatile apa-
rute in lungul sir de secole scurse de la dialectica spontand a anticilor
si pind la aparitia dialecticii din filozofia clasicd germand, au fost cu
mult mai putin accentuate.

Este clar cd epoca Renasterii cere o examinare foarte atentd;
in aceastda perioadd elementele persistente sau ,rendascute ale dia-
lecticii spontane a anticilor se ataseazd, intr-o formd mai mult sau
mai puiin strinsd, la acele elemente dialectice care s-au nédscut in
legdturd cu dezvoltarea stiinjelor noi ale naturii, in ciuda orientarii
prevestind victoria metafizicii in secolele urmadtoare. Determinarea
raportului intre aceste elemente dialectice provenite din surse diferite

“F Engels, Antidiihring, E.S.P.L.P., Buc., 1955, p. 27.
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constituie, desigur, intre altele, o problema importantd de examinat,
a acestei epoci.

In secolele XVIl-lea si XVlll-lea problema generald consts,
fireste, in a examina in ce fel au izbucnit elemente dialectice intr-o
epoca dominatd de metafizicd. Dar perioada aceasta prezinta si pro-
bleme speciale de mare insemnatate. Astfel se ofera cercetarii pro-
blema diferentei de ivire a elementelor dialectice in filozofia materia-
listd si cea idealistd: de exemplu la Spinoza, pe de o parte, si la
Leibniz pe de alta parte.

O problema cu totul speciald este insd aceea a materialistilor care
au ajuns la elemente dialectice pe acel teren, unde, ca premarxisti,
nu puteau sd fie decit idealisti: pe terenul concepiiel despre om si
societate. In aceasta categorie inlrd Denis Diderot, la care, cu opera
sa Le neveu de Rameau, elementele dialectice se prezintd pe terenul
problemei etice.

Dialectica lui Diderot nu se reduce la elementele ei aflate in
Neveu de Rameau. Se gdasesc la Diderot elemente dialectice pe tere-
nurile cele mai variate ale cercetdrii: pe terenul studierii naturii, a
psihicului, a metodei si a cunoasterii.

Dar in centrul preocupdrilor se gdseste, la Diderot, dialectica
manifestatd in problema eticd. Prin rezultatele realizate de filozof in
aceastd problemad, dialectica premarxistda modernd cistiga un teren nou.
latd de ce trebuie sa ne ocupdm, in primul rind, de Neveu de Rameau,
lucrare a lui Diderot care constituie nu numal o stralucitd manifes-
tare a literaturii universaie, ci este si o capodoperd filozoficd, o capo-
dopera a filozofiei dialectice.

Nu sint neglijabile nici celelalte elemente dialectice ale gindirii
lui Diderot, despre care am spus ca se manifestd pe terenuri asa de
diferite, Numai avind in vedere si aceste elemente vom putea sd in-
cercam sd prezentam un tablou general al dialecticii lui Diderot, numai
in felul acesta vom putea sa ne straduim sa degajam firul care leaga
elementele dialectice care se manifestd, intr-o formd sau alta, in aproape
toate domeniile gindirii lui Denis Diderot.

*

Insemndtatea lucrarii lui Diderot, Neveu de Rameau, din punciul
de vedere al dialecticii este de mult si bine stabilitd. Sarcina consta
numai in a merge cit se poate de departe in caracterizarea rolului si
insemnatdtii dialecticii la Diderot.

Se poate afirma ca insemndtatea lucrdrii lui Diderot este stabilita
inca din anul 1807, cind tindrul Hegel o scoate in relief, citind in
Phédnomenologie des Geistes doud pasaje’ din lucrare si dind si o
caracterizare a ei. De altfel, Hegel procedeazd in felul acesta, bazindu-
se pe o traducere a lui Goethe, din 1805, singurul text publicat exis-
tent atunci, intrucit textul francez nu a fost editat decit mai tirziu.

® Hegel, Phinomenologie des Geistes, in ,Werke”, t. I, pp. 393—394, Berlin,
1832.
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Nu este nevoie sd reamintim aici destinul ciudat, adevaratul roman
de aventurd al lucrdrii lui Diderot, rdmasa nepublicatd in timpul vietii
lui. Insistam numai asupra faptului cd in cluda acestor imprejurdri
extraordinare, insemnatatea operei lui Diderot a putut fi stabilitd inca
in primii ani ai secolului al XIX-lea. Aprecierea aceasta, de altfel in
mod indirect exprimatd, a lui Hegel a fost intr-un fel subliniat con-
firmata nu numail de Engels, ci si de Marx".

A merge Insd cit se poate de departe in caracterizarea dialecticii,
exprimata in Neveu de Rameau inseamnd, fard indoiald, a se pune in
fata unor dificultati care numai ca usoare nu pot fi calificate.

Prezintda greutdti si textul hegelian, referitor la Diderot. Nu poate
fi pusa la indoiald convingerea lui Hegel in privinia valorii lucrarii.
Dar faptul ca foloseste, in fond, continutul lucrarii lui Diderot ca
material si mijloc pentru a exprima un aspect al propriei sale gindiri,
Ingreuneazd mult munca de analiza prin care se poate afla, in ce
constd, dupa flilozolul clasic german, acea dialectica a lui Diderot pe
care, in mod incontestabil, o pretuieste mult.

Aprecierile ejogioase ale lui Marx, care, vorbind despre aceastd
lucrare a intrebuinjat expresia ,capodopera unicd“, sint cunoscute.
Aprecierile tot atit de elogioase ale lui Engels le-am si amintit deja.
Adaugdm cé in scrisoarea la care ne-am referit, Marx se ocupd intr-un
pasaj destul de dezvoltat de Neveu de Rameau. Dar textul lui Marx
nu constituie o invitare la comoditate, intrucit pasajul referitor la
Diderot conjine numai citate din Hegel. In astfel de conditii, comenta-
torul, pentru a degaja orientarea interpretdrii lui Marx, nu are altd
posibilitate, decit aceea de a trage concluzii, pornind de la alegerea
pe care Marx a fdcut-o din diferitele texte hegeliene privind lucrarea
filozofului francez.

Dar dificultatea nu cea mai mica consta in felul in care Diderot
si-a prezentat ideile in aceastad lucrare. Forma literard a operei, intr-
adevar, cu cit adauga mai mult farmec la studiere, cu atit mai mult
mareste si dificultatea de interpretare justd a textului.

*

Este cit se poate de mare meritul lui Hegel de a fi descoperit
dialectica cuprinsa in Neveu de Ramecu, lucrare necunoscutd atunci
in tara in care a fost creata, si cunoscuta numai de foarte puiini in
patria lui Hegel. S-a manifestat deja atunci simiul extraordinar de
ascutit al lui Hegel pentiru tot ce este dialectic in gindirea altora,
sim{ care s-a aratat pe un teren cit se poate de larg, mai tirziu, in
a sa Islorie a filozofiel.

Dar dacd cei care pretuiesc gindirea lui Diderot datoresc recu-
nostintd lui Hegel pentru descoperitea ce a facut-o, interpretii obiec-

6 Scrisoarea lui Marx calre Engels din 15 apr. 1869 in ,Karl Marx—Fried-
rich Engels, Briefwechsel” t. IV, p. 220, Verlag f{ur Fremdsprachige Literatur,
Moskau, 1939.
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tivi ai filozofiei lui Diderot trebuie sa ia si o atitudine de apérare
a filozofului din secolul al XVIil-lea impotriva lui Hegel, deoarece
marele filozof n-a ardtat numai clarviziune si obiectivitate fatd de
autorul lucrarii Neveu de Rameau’.

Nu este vorba aici, desigur, despre o simpld nedreptate, despre
nerecunoasterea unor merite, ci se manifestd o tendinta profundad a
lui Hegel in munca sa de interpretare a diferitelor filozofii. intr-
adevar, aici se poate deja observa, ceea ce devine manifest mai tirziu,
si anume cd, expunindu-le, Hegel se si foloseste de sistemele filo-
zofice, considerindu-le ca niste simboluri. Dupd cum in Istoria filo-
zofiei el prezintda — ca sd& nu mentiondm decit aceste exemple .
gindirea lui Spinoza ca simbolul substantei, iar filozofia lui Leibniz
ca simbolul individualului, in Fenomenologia spiritului Hegel considera
lucrarea Neveu de Rameau ca avind un confinut ce simbolizeazi
ceea ce el numeste ,constiinta sfisiata”. Felul acesta de a proceda
are ca efect ca Hegel sd se indeparteze intr-o masura mai mult sau
mal pulin accentuatd, dupd cazuri, de continutul real al filozofiilor
studiate, si in loc de o vedere obiectivd, sd dea o interpretare care
poartd, in mai multe privinte, pecetea ,hegeliand”. De altfel, conside-
rarea ca simboluri a filozofiilor studiate este in strinsd legatura cu
conceplia idealistd asupra istoriei filozofiei a lui Hegel, simbolurile
putind fi usor inglobate, ca exprimind momente in ceea ce Hegel
considera dezvoltarea spiritului.

Rezulta, deci, din cele precedente ca prezentarea lui Diderot de
cdtre Hegel va trebui sd@ o consideram sub doud aspecte. Vom incerca
sa ardtam spiritul de pdtrundere putin comun al lui Hegel in sesizarea
dialecticii, manifestat si in cazul intelegerii lui Diderot. Dar nu vom
putea sd neglijam nici faptul ca Hegel adoptd un punct de vedere si
intrebuinfeaza un procedeu care nu pot permite fidelitatea in inter-
pretarea lui Diderot.

Hegel face s& apard, in lucrarea sa Fenomenologia spiritului pro-
blema continutului operei lui Diderot Neveu de Rameau in legdturad
cu opunerea ce o opereazd intre ceea ce el numeste constiinja sfisiata®
si constiinta cinstitd, — opunere care in expunerea lui Hegel urmeaza
dupda oporzitia stabilitd de el intre constiinta ,mirsavd” si constiinia

X it

,nobila”,

Constiinja sfisiatd si constiinta cinstitd exprima, in fond, pentru
Hegel, in forme opuse — complexitatea realitafii, caracterul contra-
dictoriu al obiectului constiintei, Constiinta sfisiatd, fiind fatd in faia
cu lumea contradiciiilor, este — ca sd ne exprimdm astfel — aproape
sd explodeze de tensiunea cuprinsd in ea, pe cind constiinta cinstita,

7 O aliludine de apdrare a lui Diderot impotriva lui Hegel, apirare conceputd
dintr-un anumit punct de vedere, sc gdseste exprimatd in mod reliefat si in intere-
santul studiu introductiv al lui Roland Desné la editia recentda a lucrarii Neveu
de Rameau ed. Club des amis du livre progressiste (p. LVI) studiu publicat partial
si in revista ., Europe”, nr. din ian.-febr. 1963, p. 182.

* Phdnomenologie des Geistes, in ,Werke” t. 1I, p. 392,
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neputind suporta complexitatea si fugind de contradictiile sfisietoare.
se refugiaza in simplificare si unilateralitate.

lata cele doud roluri pe care Hegel le repartizeazd celor doud
personaje din Neveu de Rameau: constiinta cinstitd este reprezentatd
prin , Filozof”, iar rolul constiiniei sfisiate este dat ,Nepotului”. Sau
mai precis: ,Filozoful” si ,Nepotul” devin simbolurile celor doud feluri
de constiinte.

Continuindu-si analiza, Hegel dd o caracterizare amanuntitda con-
stiintei sfisiate si constiintei cinstite, ocupindu-se cu mult mai mult
de constiinta sfisiata.

In privinta constiinfei sfisiate Hegel insistd, in primul rind, asupra
caracterului ei, cuprinzator de realitate plina de contradictii.

Acest caracter, cuprinzdtor de contradiciii, al constiintei sfisiate
se vede si din ceea ce s-ar putea numi structura ei, intrucit in aceasta
constiintd confinutul constiintei nobile si cel al constiintei mirsave se
intrunesc, devin identice. Dar daca adevarul realitalii rezida in com-
plexitatea ei, se injelege cd, la nivelul constiintei sfisiate, nici in
putere sau avutie, nici in bine sau rdu, si nici In constiinta nobild
sau cea mirsava, luate separat, nu se gaseste adevarul. In constiinta
sfisiata este cuprinsa inselarea generala — si autoinselarea, si inse-
larea altora —, dar In acelasi timp este continutd si impertinenta
sinceritate de a vorbi, in mod deschis, despre aceastd inselare ceea
ce inseamnd supremul adevar.

Dar totodata constiinta sfisiatda este, dupa Hegel, si altceva, ea
implicind si un fel de rebeliune impotriva realitadtii. Fiind constiinfa
de ea insasi si de realitate, si cunoscind si vanitatea lumii, constiinta
aceasta sfisiatd cuprinde si un colosal ris de ironie la adresa realitatii.
Ea se prezintd si ca o constiinta revoltata, si prin aceasta se si ridica
oarecum deasupra sfisierilor.

Considerind aceste doua aspecte principale, relevate de el, foarle
usor se poate constata cit spirit de pédtrundere intrebuinjeazda Hegel
in analiza aspectelor dialectice ce le considerd ca fiind cuprinse in
Neveu de Rameau, si cu cit entuziasm vorbeste despre personajul
principal al lucrarii, despre ,Nepot”, simbol al constiiniei sfisiate.

Mult mai putin vorbeste filozoful clasic german despre constiinia
cinstitd si despre figura ,Filozofului” ce o simbolizeaza, relevind, de
altfel, in caracterizarea sa aspecte negative,

Constiinta cinstitda neputind privi in fatda contradictiile si fiind
simplificatoare, ea este unilaterald, si considera orice moment ca o
esentialitate constantd; intr-un cuvint, ea reprezintd felul de a privi
metafizic.

Dar constiinta sfisiatd fiind cuprinzatoare fatd de toate aspectele
contradictorii ale realitdtii, este firesc ca constiinia cinstita sa nu
contfind nimic din tot ce n-ar fi cuprins in bogéajia mult mai mare a con-
stiintei sfisiate, Ceea ce ,Filozoful” relevd ca condamnabil in ,,Nepot”
—- acesta o cunoaste de mai inainte, si o cunoaste cu mult mai bine
decit unilateralul judec&tor. Dar nu este vorba numai de unilaterali-
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tate. In fond constiinfa cinstitd neconfinind nimic ce ar {i numai al
ei, in comparajie cu constiinta sfisiata, este goala de realitate,

Opozitia intre constiinta sfisiatda si constiinta cinstitd se exprima
si in limbajul respectiv., Limbajul constiintei siisiate, limbajul perso-
najului ce o simbolizeaza, este spiritual, deoarece in continutul lui cu
caracter contradictoriu intruneste g¢induri foarte indepartate; acest
limbaj este de o elocverta deschisd si constienta. In schimb limbajul con-
stiintei cinstite, limbajul celuilalt personaj, nu poate fi decit laconic, deoa-
rece nu poate exprima ceea ce constiinja sfisiata n-ar sti si n-ar spune.

Dar Hegel merge si mai departe. Pentru el, ,Filozoful” nu numai
cd nu are decit un limbaj laconic, dar, in fond, n-are limbaj de loc.
Numai ,Nepotul” are voce proprie. Celdlalt personaj nu constituie
decit un ecou. Pentru Hegel Nepotwl [ui Rameau este un monolog
deghizat. Nu este contestabil ca dialogul lui Diderot — Hegel il reduce
la un monolog.

Astfel Hegel care a avut meritul, ce nu se poate accentua in
mdasurd suficientd, de a fi descoperit dialectica din Neveu de Rameau
si care a facut o analiza p&trunzatoare a acestei dialectici, da pind la
urma o imagine a confinutului lucrdrii, foarte indepdrtatd de inteniia
in mod manifest realizatd a lui Diderot. Hegel nu putea, desigur, sa
nu inteleagd aceastd intentie; nu putea sa nu stie cd Diderot, dacd
a dat din substanta sa si ,Nepotului”, atitudinea sa fundamentald a
incarnat-o in ,Filozof”; Hegel nu putea sd nu fie constient de faptul
cd figura pe care el o prezenta nu numai ca reprezentind privirea
metafizica, dar si ca fiind goalda de orice realitate, a fost creatd de
Diderot pentru a exprima gindirea sa, sau un aspect eseniial al gin-
dirii sale.

Maliratarea aceasta a purtatoruiui de cuvint al lui Diderot de
cdtre Hegel ar trebui sd o considerém ca paradoxald si chiar de ne-
inteles, dacd n-am avea in vedere faptul ca scopul filozofului clasic
german n-a fost sd dea o interpretare fideld lucrérii Neveu de Rameau,
ci de a se folosi de continutul ei, formindu-l, modificindu-l1 dupa
logica gindirii sale proprii.

Dupd cum am mail meniionat la inceputul acestor consideraiii
asupra felului sdu de explicare, Hegel a procedat, intr-adevir, con-
formindu-se cu strictete exigentelor {ilozofiei sale, si s-a folosit de
ceea ce el a considerat cd Diderot ii oferda ca material de construciie
pentru propriul sdu sistem filozofic.

Cert este cd Hegel avea si posibilitatea sa interpreteze in mod
fidel lucrarea Neveau de Rameau ca exprimind o vointd de actiune
social-politicd avind drept consecin{d o transformare si a moravurilor,
in acest caz trebuind, desigur, sd ia in considerare din plin figura
oFilozofului”, si putea sd& se foloseasca de confinutul lucrarii lui
Diderot, modificindu-l conform nevoilor cauzei sale, avind in vedere
o Indlare spirituala in sens idealist. Fapt este ca idealistul Hegel s-a
angajat, in mod firesc, in aceastd a doua cale. El nu a accentuat decit
figura , Nepotului” care reprezintd pasivitate fatd de realitate, iar
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tensiunea cuprinsd in ea este izvorita numai din patrunderea in contra-
dictii, din inielegerea contradiciiilor. De la constiinta sfisiata, plind
de tensiune, dar implicind pasivitate — si simbolizatd prin figura
~Nepotului” —, nu duce, sau cel putin nu duce in mod direct nici
o cale spre acjiunea reald; iatda de ce ea a putut fi transformatd de
Hegel intr-un punct de pornire spre ceea ce el a considerat drept o
treaptd noud in spiritualitate. Constiinia sfisiatd reprezintd, fard in-
doiala, fata de constiinia cinstitda — intelegerea complexitaiii. Dar ea
nu poate fi totusi consideratd ca o rezolvare definitivd a intelegerii
contradiciiilor, iIntrucit acestea sint numal suportate de ea; contra-
dictiile o sfisie, si din cauzd cd are un continut oarecum intors pe
dos, ea implica exigenfa schimbarii. lata de ce idealistul Hegel con-
siderd ca din situatia in care se gaseste constiin{a sfisiatd nu exista
altd lesire decit aceea ca spiritul sd se reintoarcd in sine si sa se
ridice la nivelul unei constiinte si mai inalte.

Este deci limpede ca Heqel, care are merite ce nu pot fi exagerate
in descoperirea si analiza dialecticii lui Diderot, a procedat totusi
cu lucrarea Neveu de Rameau cu o anumitd dezinvolturd, aruncind
continutul ei in angrenajul transformator al filozofiei sale idealiste.

Nu putem sd& termindm aceste observafii in legdturd@ cu procedeul
lui Hegel, fard ca sd ne punem inirebarea asupra diferentei ce exista
intre idealismul hegelian manifestat si pe terenul stiintelor sociale, si
idealismul lui Diderot care apare numai in acest domeniu. Aceasta
intrebare se impune, deoarece raspunsul la aceastd chestiune ne va
putea ldmuri si asupra faptului, de ce, aruncat In angrenajul unei
filozofii idealiste, un continul, conceput in fond si el in mod idealist,
se transformd, se deformeaza.

Nu insistam asupra faptului bine cunoscut cd existd idealism si
idealism, cd este absurd de a vorbi de un singur fel de idealism si
ca in cadrul general al celor doud manifestdri principale ale idealis-
mului oblectiv si subiectiv se poate constata o varietate foarte mare in
privinia formelor idealismului. Dar in conformitate cu aceasta trebule sa
ne strdduim sé ardtdm, cum se prezinta raportul intre tipicul idealism
obiectiv al lui Hegel si varialia de idealism ce se poate constata la
Diderot in domeniul stiintelor sociale.

Nu se relevd in general faptul — cu toate ca o insistenta accen-
tuata este necesard in aceasta privinta — cd Diderot nu este idealist
pe terenul social, in sensul cd ar considera societatea ca fiind de
esenta spirituald. Diderot nu ridicd chestiunea de a sti, daca societa-
tea ar putea fi injeleasd ca avind esentd spirituald. El este idealist
numai intrucit necunoscind motorul adevarat al dezvoltarii soci-
ale, susiine convingerea — ca si Helvétius — ca opiniile, ideile
determina pe oameni sd porneasca actiunea de schimbare a institujii-
lor. In schimb, pentru Hegel, istoria fiind, in conceplia sa, o manifes-
tare a spiritului in timp, societatea, atit in realitatea sa, cit si in
privinta motorului dezvoltarii ei, este de naturd spirituala. Este deci
limpede cd continutul exprimat de Diderot in Neveu de Rameau in-
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globat in cadrul hegelian, trebuia, in mod inevitabil, sd sufere o
transformare care nu poate {i altfel vazuta decit ca o deformare.

Calea restabilirii situatiei este intr-un mod foarte original indi-
catda de Karl Marx.

Marx, In scrisoarea sa adresatd lui Engels cu data de 15 aprilie
1869, anunia trimiterea concomitentda a wunui exemplar al lucrarii
Neveu de Rameau (din cele doud aflate la el acasa). Cu acest prilej
el si scrie’ despre ,unica capodopera” care ,va procura din nou
pldcere” lui Engels. Prietenul lui Marx trimite imediat scrisoarea sa
de rdspuns, si anume cu data de 16 aprilie, dar invocind necesitatea
de a cruja ochiul sdu bolnav, spune cd nu citeste aproape nimic. In
astfel de conditiuni, din pécate, nu avem o discutie intre Marx si
Engels, — care s-ar fi putut dezvolta intr-un schimb de scrisori —
asupra lucrdrii lui Diderot. Dar chiar si o singurd scrisoare a lui
Marx in aceastda chestiune este de mare insemnatate.

Hegel s-a folosit de opera lui Diderot pentru a merge intr-un sens
diferit de cel al filozofului francez, iar Marx s-a folosit de texte hege-
liene pentru a ardta calea de a elimina deformarea operatd de Hegel.

Marx nu caracterizeaza intr-adevar lucrarea lui Diderot prin for-
mulari proprii. El isi prezinta interpretarea dind numai citate din He-
gel, referitoare, desigur, la Neveu de Rameau, féra sd dea toate tex-
tele hegeliene din aceasta categorie. ardtind tocmai prin alegerea efec-
tuata orientarea ce o considera justd in explicarea ,,capodoperei unice”.

Analiza lui Hegel a figurii ,Nepotului” este realizatd cu o maies-
trie putin comuna. In textul scrisorii lui Marx nici nu se poate desco-
peri nimic ce s-ar putea interpreta ca o contestare a valorii rezultatelor
acestei analize. Dar se poate susiine cu temei, credem, cd in continutul
scrisorii lui Marx este implicatd o impotrivire fatd de folosirea de
catre Hegel a acestor rezultate, folosire ce duce la o transformare, si
in consecin{d la o deformare,

In legatura cu figura ,Nepotului” Hegel vorbeste, dupd cum am
incercat s& o aratam, despre caracterul cuprinzdtor de contradictii al
constiintei sfisiate si totodata despre risul de ironie, inseparabil de
continutul el.

Foarte interesant este faptul ca in alegerea pe care o face din
textele hegeliene, Karl Marx pune pe primul plan risul de ironie,
primul pasaj citat de el avind tocmai acest con{inut. Addugdm ca pen-
tru a asigura acest loc pasajului, pe care el a avut — dupd toate
probabilitajile — intentia sa-1 accentueze, Marx a intervertit ordinea
textelor hegeliene.

Intre cele doua caractere relevate de Hegel exista o unitate
strinsd pe care Marx nu voia, fard indoiala, sa o rupd, Este la fel de
incontestabil c& {igura ,Nepotului” implica pasivitate; ea nu este,
desigur, strdina de o atitudine de protest, dar aici apare o protestare

! Scrisoarea lui Marx, in ,Kar! Marx—Fricdrich Engels, Briefwech-
sel”, t. IV, pp. 219—220.
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care nu constifuie o introducere la actiune, ea fiind pur pasiva. Dar in
orice caz, este vorba aici despre o atitudine fatd de realitate legata de
o intelegere adincd a absurditdfii situatiei, dar nicidecum despre un
punct de pornire spre o inaltare spirituald in sens hegelian.

Tocmai acest caracter de atitudine fatd de realitate este accentuat
de Marx atunci cind pune pe primul plan risul de ironie la adresa
realitdtii. Atitudinea, in lendinta sa fundamentald, exprimata prin
figura ,Nepotului“ nu poate fi privitd ca fiind cea a lui Diderot. Dar
important de subliniat este c&d aici se manifesta, nu o indltare spiri-
tuala, ci o etitudine fala de realitate, subliniere ce Marx o face (desi
numai indirect), si prin care restabileste situafia realé@ in privinfa inter-
pretarii fidele a figurii , Nepotului”.

In constiinta cinstita, simbolizata prin figura ,Filozofului* Hegel
relevd, dupa cum ne-am straduit sa o stabilim, privirea metafizica pe
de o parte, si caracterul ce l-ar avea de a fi goald de realitate pe de
altda parte.

Dar in mod caracterisiic, Marx nu citeazd decit acel pasaj hegelian
in care filozoful clasic german accentueazd privirea metafizica. Omi-
terea citarii textelor din Fenomenologia spiritului in care Hegel sus-
tine ca constiinta cinstita, simbolizata prin ,Filozof”, ar fi goaia de
realitate, — nu poate sé& nu aiba o profunda semnificatie, si anume
areeca ca in aceasta privinid Marx nu se solidarizeazd cu Hegel, cd
se opune interpretarii lui Heqgel. Filozoful”, ce e drept, adoptda un
punct de vedere metafizic, are o privire filozofica unilaterala asupra
realitatii, si in consecintd judeca totul pe baza ratiunii ,eterne”. Dar
faptul ca constiinta cinstitd a , Filozofului” are un caracter de unilate-
ralitate nu inseamnd cd continutul ei ar fi cu totul lipsit de realitate.
wFilozoful” fiind purtatorul de cuvint al lui Diderot, si reprezentind
deci actiunea social-politicd, nu poate fi strdin de realitate, obiect al
actiunii. lata de ce nu putem sd nu presupunem ca Marx neglijind,
férd indoiala In mod intentionat, sd citeze textele hegeliene referi-
toare la o pretinsa lipsa de realitate a continutului constiintei rcinstite,
indreapta atentia asupra cuprinsului adevéarat al figurii ,Filozofului”,
figurd asa de strins legald de realitatea epocii in care a fost creatd.
Tatda cum este deschisd calea pentru a infatisa in realitatea ei auten-
tica figura ,Filozofului” atit de diferitda de imaginea pe care o da
despre ea Hegel, — figura ,Filozofului” care neputind fi inclusa in
tiparele hegeliene, a trebuit sa sufere o deformare accentuata la inglo-
barea ei ca material in constructia lui Hegel.

Astfel, meritul lui Hege! in descoperirea dialecticii lui Diderot
a ramas neatins; au fost pastrate rezultatele de mare valoare ale ana-
lizei hegeliene, dar a fost aruncatd lumind asupra deformadrilor ce au
decurs din folosirea de cdtre Hegel a acestor rezultate si din inglobarea
lor forfatd in filozofia idealistd hegeliand. Calea este deci pregitita
pentru o caracterizare de mai aproape a dialecticii lui Diderot in trdsa-
turile ei importante.
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Despre figura ,Filozofului” nu se poate stabili lipsa de realitate,
si in figura ,Nepotului” nu se poate constata existenta vreunui ele-
ment de depédsire spirituald. La nivelul nici uneia dintre cele doud
figuri ale dialogului lui Diderot nu se poale remarca nici lipsa de rea-
litate, si nici fuga spre vreo realitate spirituala. Caracteristica este pen-
tru atitudinea lui Diderot ancorarea in realitate, tradusad in viatd, de
altfel, prin mijloace avind valori diferite si intrebuintate cu un grad
diferit de mdédiestrie. Aceastd diferenta de wvalori provine din faptul
cd ancorarea in realitate este efectuatd de Diderot prin feluri de gin-
dire diferite. De fapt in gindirea lui Denis Diderot, intre metafizica si
dialecticd se da o lupta aprigd, al carei rezultat nu este, desigur, in-
vingerea metafizicii alit de puternice incéd in secolul al XVIll-lea. Dar
metafizica ce mai domind nu mai are — intre alteie si in urma acestei
lupte — o pozitfie de dominare absolutd, nici in domeniul social. Gratie
si lui Diderot, dialectica a fdcut un pas inainte.

Reamintim ca in secolul al XVlil-lea conceptia metafizicd, meca-
nicista este dominantd nu numai in cercetarea naturii, ¢i si in cea a
societdtii, Aceastd conceptie se aplicd nu numai in intelegerea naturii,
in care in virtutea acestei conceptii totul se explicd prin intindere si
miscare, ci isi gdseste aplicarea si in domeniul social. Aceasta con-
ceptie a naturii a ajuns la aceastd pozifie de dominare, bazindu-se pe
stiintele atunci moderne, inlaturind printr-o luptd dusa timp indelungat
explicarea scolastica prin formele substaniiale, expulzind in general tec-
logia din domeniul interpretarii lumii si realizindu-si unitatea cu mate-
rialismul in domeniul fizicii. Dar abia ajunge aceasta concepiie intr-o
pozitie dominanta in explicarea naturii ca si incep sd iasd la iveala
elementele acelei conceptii care, fiind la o treapta mai inaltd, ii va
lua locul: elementele conceptiei dialectice.

Cert este, repetam, cd concepijia metafizicd isi gdseste terenul de
aplicare si in explicarea societd{ii. Dezvoltarea in explicarea societafii
este, de altfel, asemandtoare, dacd nu identicd cu cea in privinja inter-
pretarii naturii. Conceptia metafizicd, mecanicista se manifestd aici
prin inielegerea societatii drept un corp artificial, o masina complexad
ce se poate construi sau reconstrui. Morala, in conceplia aceasta, este
cea a utilului care are ca scop realizarea binelui public. Atit injele-
gerea cit si constructia se bazeazad, dupé conceptia metafizicd, meca-
nicistd, pe ratiunea ,eterna”. Este lucru cunoscut, si nu trebuie sd&
uitdm cd aceastd conceptie si-a asigurat locul, invingind teoriile sco-
lastice referitoare la originea divina a societdtii, la morala religioasa
a ascetismului, si la principiul mistic in ,explicare”, sau la principiul
de autoritate in loc de explicare, Se inielege cd dezvoltarea in expli-
carea societafii a fost numai aseméndtoare si nu identicd cu cea refe-
ritoare la interpretarea naturii, cd ea a fost mai lentd, si cd in acest
domeniu concepiia metafizicd, mecanicista n-a ajuns sa-si realizeze
unitatea cu materialismul: impotrivirile sint aici cu mult mai dirze,
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ramasitele trecutului sint cu mult mai puternice, si complexitatea obiec-
tului de cercetat este incomparabil mai mare. Cu atit mai mult apreciem
progresul stiintific realizat fotusl. Aceastda conceptiie metafizicd, me-
canicistd relativd la domeniul societdtii care se considerd stiintifica, si
este de fapt bazatd pe spiritul rafionalist, este de mare insemnatate
in dezvoltarea spre stiinta societatii.

Dar si in acest domeniu, in care dezvoltarea stiinfei intimpina difi-
cultdti asa de mari, si in care, in consecinia, progresul stiintific este
mai putin rapid, apar, de timpuriu, elemente constituind depdsirea con-
ceptiei metafizice, mecaniciste, De o deosebitd valoare sint aceste ele-
mente dialectice, dintre care un loc cit se poate de important au cele
exprimate de Diderot si, in mod special, cele ce se afirmd in continutul
lucrédrii sale Neveu de Rumeau.

Dar intrebarea este de a sti cum merge Diderot, in domeniul so-
cial, de la metafizicd spre dialecticd, in ce consid incercarea sa de a
depdsi conceptia metafizica.

Privirea metafizica este cea a ratiunii ,eterne”. Metafizica se
sprijind pe rafiunea ,eternd” atit in intelegere cit si in constructie.
Iar pentru ratiunea ,eternd” existentul care trebuie sd fie schimbat,
irationalul care trebuie sa fie rafionalizat — este ,intimplatorul”. Se
intelege de ce importanta este pasul inainte ce s-a facut in felul acesta,
intrucit vederea aceasta elimind si inlocuieste conceptia teologicd a

=z

istoriei despre ,providenta divind” omniprezentd in istorie.

Dar si conceptia metafizicd cere a fi depdasita. $Si intr-adevar, la
Diderot si in special in Neveu de Rameau nu mai este vorba, in fond,
despre intimpldtor, ci despre contradictoriu. Trecerea aceasta de la
intimpldtor la contradictoriu constituie calea care duce de la metafizica
spre dialectica.

Cum se strdbate aceastd cale? Drumul de la intimpldtor spre con-
tradictoriu trece prin notiunea de institufii. Intimplatorul ia des, in
viata umand, in viata sociald, forma arbitrarului, a arbitrarului politic,
a bunului plac ,regal” — arbitrar impotriva cadruia se ridicd secolul
al XVIli-lea, in tot ce are el progresist si revolutionar, se ridicd secolul
francez al revolutiei burgheze franceze. Dar arbitrarul individual, pen-
tru a fi eliminat, trebuie sa fie injeles, si explicarea individualului se
gaseste in social. In special Helvetius a facut pasul insemnat de a fi
pus pe primul plan explicarea sociald, vazind, de altfel, esenta socia-
lului in institutiile social-politice.

Cu toate ca in mai multe privinte nu este de acord cu Helvétius,
Diderot este alaturi de el in a insista asupra rolului institutiilor in
viaja sociala, Intr-un sens el merge chiar mult mai departe decit Hel-
vetius in a atribui valoare determinantd nu indivizilor si calitatilor
lor morale, ci institufiilor. Iatd de ce reproseaza Diderot lui Helvétius
de a fi citat, aprobindu-le, cuvintele regelui Prusiei care a sustinut ca
nimic nu este mai bun decit un guvernamint absolut sub domnia unor
»prin{i drepti: umani si virtuosi”. Diderot calificd aceastd formuld ca
fiind cea a unui tiran. El pare sa fie de pédrere cd un tiran ,bun“ con-
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stitule o calamitate chiar mai mare decit unul ,,rdu”, deoarece arunca
o lumind falsd asupra institutiei, asupra monarhiei tiranice, prezen-
tind-o ca putind fi si bund, si ia astfel cetatenilor posibilitatea morala
de a se opune, si face sd se suspende exercitarea ,dreptului sfint” la
opozitiel®,

Institutiile au deci pentru Diderot o importantd centrald in viata
soclial-politica. Dar si mail important de remarcat este cd pentru el
institutiile intrd in mecanismul contradictiilor.

Pentru Diderot existentul de schimbat sint institujiile care au venit
in contradiciie cu realitatea, constituind factorul care permanentizeaza
inegalitatea politica, si tot ele fiind si forta care determind inegala
repartizare a avuiiilor, de unde rezultd puterea nefastd a banilor.

Dar meritul incontestabil de mare al lui Diderot este de a fi con-
ceput nu numal in general o legdtura de dependenid a moravurilor
fatd de caracterul determinant al institutiilor, ci de a fi si vazut, in
mod concret, cd institutiile care au ajuns sd fie in contradictie cu rea-
litatea, genereaza contradiciii si in constiinje. latd de ce Diderot a ex-
primat un continut dialectic in lucrarea sa Neveu de Rameau. ,Ne-
potul” are caracter contradictoriu din cauza vietii pe care o traieste in
conditiile inegalitdtii generale, permanentizate de institutii, si din cauza
situatiei create de inegala repartizare a avullilor, de asemenea deter-
minata si mentinutda de institutii. Acest caracter contradictoriu ia forma
precisa si orientare determinata pe baza atitudinii ,,Nepotului” fata de
aceasta realitate. Iatd cum a ajuns Diderot sa exprime in figura ,Nepo-
tului” un complex viu de contradictii.

Factorul obiectiv insd, care a determinat iesirea la iveald a puter-
nicelor elemente dialectice exprimate in conceptia lui Diderot si con-
cretizate, in primul rind, in Neveu de Rameau, a fost sporirea con-
tradictiilor in realitatea francezd din a doua jumatate a secolului al
XVIil-lea :la contradiciiile feudalismului muribund s-au addugat con-
tradictiile fot mai crescinde ale relatiilor capitaliste din sinul feu-
dalismului. De fapt Diderot sl accentueaza, mai ales tocmai in Neveu
de Rameau, puterea Jde corupere a banilor. Nu Diderot a fost, desigur,
primul care a vorbit cu elocvenia despre rolul nefast, despre efectul
de dezumanizare al banilor. Cert este ca nu el poate fi socotit ca fiind
cel care a spus ultimul cuvint in aceastd problemd. Dar locul deosebit
de mare consacrat de Diderot acestei chestiuni, si tonul deosebit de
ascutit in condamnarea pe care o pronuntd in privinia consecintelor
puterii banilor, marcheaza rolul sporit al relatiilor capitaliste din sinul
feudalismului francez, si scot in eviden{a contradictiile tot mai accen-
tuate, izvorite din ele. In felul acesta a fost condus Diderot de rea-
litatea epocii sale sd conceapd si sa realizeze lucrarea sa Neveu de
Rameau si in cadrul ei figura ,Nepotului” a carei viatd intensa pro-
vine din continutul dialectic pe care il reprezinta.

0 Diderot, Réfutation suivie de louvrage d’Helvétius intitulé L’homme, in
»Oeuvies complétes” t. 1, p. 381, Ed. Assézat. i
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lata calea care duce la Diderot de la metafizica spre dialectica,
realizatd, in primul rind, in Neveu de Rameau.

Dar dialectica din aceasta lucrare este concentratd, in fond, in
figura ,Nepotului”, iar cealaltd figura reprezintd un continut emina-
mente metafizic!!, Aceasta fiind situatia ne intrebam, care este ra-
portul, din punctul nostru de vedere, dintre aceste doua figuri? S-ar
parea ca dialectica din figura ,Nepotului” se opune, constituind o uni-
tate completd, metafizicii, reprezentata prin personajul ,Filozofului”.

Este incontestabil, si se poate constata deci la prima vedere ca
opunere existd, dar trebuie sa ardtam faptul important cd la analizad
se reveleazd, intr-un anumit sens, o unitate organicd intre aceste doua
figuri: chiar si existenta figurii ,Filozolului” se explica prin felul de
a fi al fiqurii ,Nepotului”.

In prezentarea lui Hegel, dialectica lui Diderot din figura ,Ne-
potului” ar reprezenta un moment complet desfdasurat in dezvoltarea
dialecticda a unui proces de naturé spirituald. Or, am vdzut ca la Dide-
rot nu este vorba despre un proces de naturd spirituald, si cd in figura
Nepotului “nu este inclus vreun element de indliare spirituala in sens
hegelian, Trebuie sa constatam acum cd in nici un sens elementul
dinamic de depésire. de a merge mai departe — nu este cuprins in dia-
lectica din figura ,,Nepotului” care, in felul acesta, nu poate reprezenta
un moment dialectic complet desfdasurat. Figura ,Nepotului” cuprinde
o vedere a contradictiilor realitatii, dar nu si a rezolvarii lor. Citi-
torul fiind sub puternicul efect al continutului lucréarii lui Diderot, se
alege, fdra indoiald, cu convingerea ca realitatea care este asa cum
ea se oglindeste in figura ,Nepotului” si poate s&@ produca o atitudine
ca aceea a ,Nepotului”, trebuie sa fie schimbatd. Dar figura ,Nepo-
tului “nu cheama la schimbarea realitatii decit printr-un protest pasiv,
inclus in ea. In nici un sens nu exista in ea, in mod direct, vreun ele-
ment dinamic de depédsire. latd de ce dialectica din figura ,Nepotului”®
este incompleta,

Tocmai prin acest fel de a fi al figurii , Nepotului” se explicd
existenta figurii , Filozofului“. Elementul de depésire fiind absent din
figura , Nepotului“, realitatea insési neindicind pentru Diderot in mod
necesar directia rezolvarii contradictiilor cuprinse in ea, rezolvarea
trebuie sd vind, in conceptia lui Diderot, din alta parte: nu din ratiu-
nea dialecticd, c¢i din ratiunea ,eternda”, metafizica. Iata cum se naste
necesitatea existentei figurii , Filozofului” care reprezintd privirea me-
tafizica.

In felul acesta, avem in Neveu de Rameau un mers de la meta-
fizica spre dialecticda, dar constatam existenja si a unui mers invers,
de la dialecticd, nerealizatd decit sub forma momentului dialectic in-
complet desfasurat, spre metafizicd. In acest fel se arata in acelasi timp
si inaintarea spre dialectica, si mentinerea metafizicii.

It Neveu de Rameau, t. V, p. 39.
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Dar de subliniat este cd din framintarea aceasta a rezultat un in-
semnat pas inainte al dialecticii.

Acest pas inainte, fdcut de dialecticd prin Diderot se reveleaza
si in continutul reprezentat de personajele lucrdrii Neveu de Rameau,
si se arata si In ceea ce s-ar putea numi dialectica internd a figurilor
din sclipitoarea capodoperd a filozofului care este totodatd si un scriitor
greu de egalat.

Contradictia internd a figurii , Nepotului” este, in mod firesc, din
domeniul moral. Pind acum n-am vorbit decit despre aspectele esen-
{iale ale acestei contradicjii. Nici in cele ce urmeazd nu vom putea
sd addugdm decit unele dintre aspectele ei importante.

Contradiciia aceasta morald, din figura , Nepotului”, si care rezultd
din contradictfia social-politica, consta in necesitatea de a trai, de a
subzista si din faptul de fi forjat de a deveni imoral sub presiunea
condiiillor de inegalitate generala si de inegala repartizare a avuiiilor
dintr-o parte, si exigenta morala pe de altd parte. Aceasta exigenid
morald puternicd, inclusa in figura ,Nepotului” nu se reduce numai
la sinceritate, ci se exprima si in atasamentul la demnitate. Exigenta
morald este reprezentata si prin prefuirea artei si in special a mu-
zicii. Ea se exprimd si in inalta apreciere a stiintei. ,,Nepotul” chiar
afirma c&d trebuie sd ajungem la adincime in arta si stiinta, ceea ce
face pe ,Filozof” s&-si exprime mirarea cd in capul ,Nepotului®, aldturi
de idei asa de juste, pot persista ceea ce el numeste ,atitea extra-
vagante”. Nepotul posedd si o fantezie exliraordinard care ii confera
o putere de atraciie personala putin obisnuitd, si ii asigurd un far-
mec ce opereaza fara gres; totodata, si in ciuda acestei fantezii, se
manifestd la el o incapacitate totala de a deveni un creator, izvorita
din slabiciunea sa morala. Intr-adevar, figura ,Nepotului” constituie
un complex cit se poate de viu de aspecte contradictorii.

Figura ,Filozofului” are un continut care nu poate fi altfel inteles
decit ca fiind eminamente metafizic. Dar aceasta nu Inseamna c¢d
acest continut ar fi cu totul strdin, sau chiar ostil in mod absolut, dia-
lecticii. Ratjiunea reprezentata de ,Filozof” este, desigur, ,eternd”, dar
nu este purd in sensul cd s-ar gasi numai in sfera eterica a ,,genera-
lului® fard contact cu ,individualul”: ,Filozoful" are caracter indivi-
dual, si nu putem sa uitdam ca ,Nepotul” il calificd chiar — ce e
drept in mod destul de neasteptat -— ca avind ,spirit romanesc”, Dar
ceea ce este si mai demn de a fi remarcat: la baza viefil , Filozofului”
std regula care cuprinde atit atasament intens la viaid pe de o parte,
cit si renuniarea la binele vietii pentru a indeplini o misiune, pe de
altd parte. Aceastd reqgula o si recomandd ,Nepotului”, spunind cd
este preferbail de a se inchide intr-un pod, neavind ca bduturd decit
apd si ca mincare decit piine, si de a se cauta pe sine insusi. Aceastd
requld de viatd este cu atit mai importanta cu cit, dupa condamnarea
ascetismului religios reapare aici, in plin secol al XVIil-lea dominat
de morala utilului, ideea renuntarii, ideea sacrificiului — desigur intr-o
forma noud si cu un continut nou: renuntarea se justifica printr-un

10 — Babes—Bolyai: Philosophia et Oeconomica 1965
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scop uman si nu mistic. In felul acesta se merge prin Diderot spre o
ldargire considerabild a umanismului in secolul al XVIIi-lea.

Existd deci o dialectica interna, cuprinsad in structura personajelor.
Nu este vorba, fdra indoiala, decit despre elemente de dialectica.
Dupd cum am vdzut, nici in figura ,Nepotului” nu este cuprins un mo-
ment dialectic complet desfasurat. Dar dialectica este aici prezenta.
Prezenta ei se aratd si prin faptul cd amenintd si terenul unde meta-
fizica are inca o dominatie solidd: ea atacd chiar si structura emina-
mente metafizicd a figurii , Filozofului”,

Dar se poate constata existenta unei dialectici si in raportul dintre
personaje.

Unitatea lor se manifestd in condamnarea ce o pronuni{d in pri-
vinta stérii de fapt. In ceea ce priveste aceastd condamnare, care este
fara apel, nici un dezacord nu exista intre cele doua personaje. S-a
discutat asupra chestiunii de a sti daca Diderot, in fond, nu s-a ex-
primat in figura ,Nepotului”. Cert este cd Diderot este reprezenlat
prin figura ,Filozofului”, dar se exprimd si in figura ,Nepotului”,
ceea ce este posibil din cauza unitdiii lor in condamnarea societdtii
din epoca lor. Acest fapt a permis ca Diderot sa imprumute si verva
lui figurii ,,diabolice” a , Nepotului”.

Dar figura ,Filozofului” reprezinta ratiunea care judecd si con-
damna ,extravaganiele”. Exista deci contradictie intre cele doua figuri,
deoarece ,Nepotul” este ,nebunul”. Interesant din punctul de vedere
al dialecticii rafiunii si a nebuniei este insd si observatia ce o face
+Nepotul” in aceasta privinid, afirmind ca si ,Filozoful* are ceva
dintr-un nebun, deoarece are nevoie de nebunul ce este in el, ,Ne-
potul”, — si cel care are nevoie de un nebun nu poate sa nu fie si
el nebun. Nu este exclus céa face aluzie, in felul acesta, si la ceea ce
.Filozoful” a spus anterior despre pldcerile vielii la care este atasat,
despre excesele dintr-un cerc de prieteni, pe care nu le exclude nici
pe ele in mod absolut, daca sint rare. Rajionalismul lui Diderot ase-
zat pe principii foarte solide, nu are totusi nimic dintr-un puritanism
ascetic, si pdstreazéd un aspect surizdtor. Rafiunea, in conceptia lui
Diderot, se opune, farda indoiald, ,nebuniei”, dar nu o exclude, daca
pinad la urm# poate sd o stdpineascd. In orice caz, orizontul moral al
lui Diderot este foarte larg, si merge de la ,nebunie”, care nu injo-
seste, pind la sacrificiu, care inalta.

Dar opunerea este completd intre cele doua figuri in privinta ac-
fiunii. , Filozoful” declara demn de admiratie si chiar de veneratie pe
cel care denuntd o eroare generala sau acrediteazd un mare adevir,
el proclama necesitatea eliminarii ,legilor rele”, si are incredere in
posibilitatea de transformare a realitatii sociale. ,Nepotul” considera
prostia omniprezenta si atotputernicd, nu crede in eficacitatea actiunii,
si se prezintd, in mod hotarit, ca omul pasivitajii. O adevarata pra-
pastie existd in aceastd privinida intre cele doua figuri. Important este
cd largul orizont moral este asociat de Diderot nu pasivitatii, ci actiu-
nii social-politice,



ELEMENTE DIALECTICE IN GINDIREA LUI DIDEROT 147

De observat este cd la Diderot nu poate fi vorba despre o oglin-
dire mecanicd a realitdfii sociale; doi oameni fiind in aceeasi situatie
sociald, pot sd aiba, dupé& el, atitudini social-politice diferite: chiar
.Nepotul” reaminteste , Filozofului” de situatia lor identicd din trecut,
intrucit si , Filozoful”, si el, oameni cu atitudini atit de opuse in pre-
zent, in trecut au trdit la fel, in nesiguranta si mizerie.

In orice caz, ,Filozoful” si ,Nepotul” reprezintd atitudini social-
politice bine conturate, Dar mai exista in Neveu de Rameau si alte
personaje care. de altfel, nu-si fac, in mod direct, aparitia, si sint
totusi, in mod indirect, prezente in scend. Prin ,Nepot”, grafie extra-
ordinarei sale puteri de imitare si de evocare, o galerie intreaga de
personaje populeazd scena. Sint pusi pe primul plan camenii care re-
prezintd ,Curtea” si ,Orasul”. Interesant este cd Diderot nu separa
foarte accentuat oamenii ,,Curiii” de cei ai ,Orasului”, si vede mal
mult stdruinia si atitudinea lor comuna de oprimare si corupere.
Aceastd vedere se explica prin faptul cd Diderot, reprezentind mica
burghezie, si situindu-se pe aripa de stinga a frontului revolutionar,
lupta in primul rind impotriva feudalilor, dar scoate aici in evidentq,
in mod insistent, si puterea nefastd a bhanilor atacind beneficiarii aces-
tei puteri nefaste. In orice caz, omul oprimdrii si coruperii existda pe
scena creatd de Diderot. ,Filozoful” are in comun cu ,Nepotul” con-
damnarea societatii din epoca lor; cu toate acestea ,Filozoful”, pe baza
atitudinii sale contrare, se opune, in mod hotarit , Nepotului’. N-am
schita, insd, nici cele mai eseniiale linii ale opunerilor cuprinse in
Neveu de Rameau, dacd n-am semnala cd opunerea radicala a ,Filozo-
fului“ este cea pe care o are fata de acest om al oprimadrii si co-
ruperil.

Nu putem sd nu reamintim c&, In interpretarea lui Hegel, lucra-
rea Neveu de Rameau nu este decit un monolog deghizat. Este ade-
varat cd Neveu de Rameau nu este, in fond, un dialog, dar nu in
sensul cd ar fi mai putin, ¢i in infelesul cd este mai mult decit un
dialog. Lucrarea Neveu de Rameau cuprinde o scend pe care evolueaza
o multime de interlocutori, deoarece constituie o scend a vietii, infe-
leasd in bogdtia ei.

Reusind sd infatiseze acest tablou larg, Diderot nu pardseste totusi
concepiia metafizica. i

Dar dacd nu poate s& fie vorba la Diderot despre o rupere de
metafizicd, cert este cd in toate teoriile metafizice pe care le-a pdstrat,
el a deschis o. bresa importanta.

Dacd n-a ajuns sd conceapd socletatea ca un proces, ca o realitate
in dezvoltare, dacd n-a inteles motorul real al dezvoltarii sociale, — el
s-a apropiat, dup@ cum am vazut, de intelegerea naturii contradictorii
a vietii sociale, si a infatisat cu multd patrundere aspecte dialectice
ale vietii morale — fapt de o covirsitoare importanid.

Dacd nu s-a desolidarizat in mod direct si deschis de cei care au
sustinut teoria morala a utilului, teorie atit de caracteristicd pentru
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secolul al XVIII-lea — cert este cd Diderot are o conceptie morald cu
orizont larg care depdseste cadrele rigide ale acestei teorii.

Nu este de mirare dacd, traind intr-o epocd dominatd de meta-
fizicd, Diderot, In fond, s-a oprit la vederea contradictiilor neputind
sa inteleagd si mobilitatea lor, nu este surprinzdtor dacd momentul
dialectic nu s-a prezentat pentru el complet desfdsurat. Dar cu atit
mai mult trebuie apreciat cd la el rajiunea ,eternd”, pentru care in
felul acesta un teren larg a devenit disponibil, n-a ramas cu totul ne-
atinsd de atacul rafiunii dialectice. Trebuie sd mai addugdm si alt-
ceva: Dintr-o altd lucrare a lui Diderot se vede cd, intr-o forma incon-
testabil neconturatd, el a reusit totusi sd intrevada existenta unei dez-
veltari sociale. Discutind problema civilizatiei, Diderot afirma in acest
sens ca s-a ajuns, poate, la starea de atunci aproape cu aceeasi nece-
sitate cu care parul alb formeazd o coroand in jurul capului in anii
batrineteil?,

Astfel, dacd toate rezultatele, la care Diderot a ajuns pe terenul
social, social-etic, din punctul de vedere al dialecticii, nu pot fi altfel
calificate decit ca elemente de dialectica, limpede este cd aceste ele-
mente sint de o importantda cit se poate de mare.

*

Dialectica cuprinsd in Neveu de Rameau nu constituie un fapt
izolat in opera lui Denis Diderot. Dacd consideram drept obiectivul
nostru principal analiza elementelor dialectice aflale In continutul
lucrarii Neveu de Rameau, fdrd sd ne fixdam sarcina de a epuiza exa-
minarea tuturor aspectelor, nu putem sd nu semnaldm si celelalte mani-
festdri dialectice importante ale gindirii lui Diderot.

Denis Diderot, ca si ceilalfi reprezentanti ai materialismului me-

canicist, metafizic, explicd totul prin intindere si miscare, dar — spre
deosebire de unii ginditori ce intrd in aceastd categorie, care nu au
vazut raportul real intre intindere si miscare — el a afirmat cu putere

unitatea dialectica intre materie si miscare. El n-a fost nici singurul,
nici primul filozof din aceasta epocd care s-a situat pe aceastd pozi-
tie. Meritul sdu constd in faptul céd a fost constient de imensa insem-
ndtate a acestei pozitii dialectice chiar si din punctul de vedere al apa-
rarii materialismului, intrucit spartura oferita prin neafirmarea acestel
unitdfi a fost folositd de adversarii materialismului pentru introdu-
cerea elementelor idealiste, fideiste. Importanta pe care Diderot a
acordat-o acestei probleme se vede prin faptul cd a consacrat un
studiu aparte cercetarii eit’.

De altfel, si teza sa asupra sensibilitatii inseparabil unite materiei
sub formd de sensibilitate inerta sau pasivd in lumea inorganicd, si
sub forma sensibilitatii active in lumea organica't, serveste pentru a

2 Réfutation suivie de I'ouvrage d’Helvétius intitulé L’homme, t. IL p. 431
I3 principes philosophiques sur la mdtiére et le mouvement, t. II, p. 64.
" Entretien entre d’Alembert et Diderot, t. 11, p. 106.
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intari teza dialecticd inirevazuta si subinteleasd a autodinamicii ma-
teriei, intrucit sensibilitatea fiind o proprietate inseparabild a materiei,
ea nu are nevoie, pentru explicarea ei, de nici un alt principiu decit
materia,

Mergind spre concretizare, Diderot ajunge sa vorbeasca si despre
un fel de dezvoltare a lucrurilor si fiintelor, punind intrebarea daca
metalele au fost si vor fi totdeauna asa cum sint ele acum, daca plan-
tele si animalele au fost si vor {i totdeauna asa cum ele sint in
prezent®,

Inaintind si mai departe in acest sens, el afirma, fara rezerve,
ca ,totul este intr-un flux vesnic”!, Nici prin afirmatiile acestea atit
de importante Diderot nu se angajeaza insd, in mod hotdrit, pe calea
ruperii definitive cu conceptia metafizicd, mecanicistd. Schimbarea o
mai concepe ca aparifjia treptatd a diferitelor combinari posibile in
lumea organica si anorganica; el ramine deci atasat ideii de ,,com-
bindri posibile”, si nu are o idee, in sensul tare si adevdrat al cu-
vintului, despre dezvoltare. Dar nu se poate nega cd si in aceastd
privinta dialectica isi croieste drum prin Diderot.

Examinind probleme intrind in cadrul teoriei cunoasterii, Diderot
afirma ca avem la dispozitfie trei mijloace principale in activitatea
noastra de cunoastere: observarea naturii, reflexiunea si experimen-
tul!?. Diderot expliciteazd ideea sa in felul urmdtor: prin observaiie
se culeqg faptele, reflexiunea le combina, iar experimentul verifica
rezultatul combinarii. Se vede cd, dupd cum in conceptia sa asupra
naturii ideea mecanicistd de ,,combindri posibile” nu este pdrasita, la
fel si in teoria sa de cunoastere ideea mecanicistd a ,puterii de com-
binare” a rafiunii este pastrata. Dar este limpede c& in ansamblul
teoriei sale, Diderot depédseste cadrul rigid al metafizicii, pdrdseste
unilateralitatea metafizicd si prejuieste atit treapta senzoriald cit si cea
rationald a cunoasterii.

Nu este surprinzdtor, daca nici in domeniul psihicului nu reu-
seste Diderot sa degajeze ideea clarda si cu continut corespunzator a
dezvoltarii, in schimb este incontestabil meritul sau in a se apropila
de ea. Semnaldm din acest punct de vedere cd a refuzat net sd accepte
ideea deducerii lineare, metafizice, a tuturor stdrilor psihice dintr-un
singur fenomen psihic, sustinind ca este fals de a afirma ca a percepe,
a rationa, a judeca nu este decit a sim{i®

Diderot depaseste. de altfel, unilateralitatea metafizicd in mai mulie
privinte. Astfel el a refuzat sa ia in considerare atit dilema Voltaire—
Rousseau, cit si dilema Rousseau—Helveétius.

Intr-adevar, el considerd ca falsd dilema ratiune-sentiment, si ata-
cind conceptia asceticd atit din punctul de vedere al ratiunii, cit si din
cel al vietii afective, afirma cd nu inseamnad a minimaliza valoarea

15 De Pinterprétation de la nature, t. 11, p. 57.

% Réve de d’Alembert, t. 1. p. 138.

17 De Pinterprétation de la nature, t. II, p. 13.

18 Réflexion sur le livre De Pesprit par M. Helvétius, t. 11, p. 267.
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ratiunii in combaterea necrutdtoare a superstifiilor, valoare la care
ramine incontestabil atasat, dacd se recunoaste cad marile pasiuni pot
inalta sufletul la realizdari mari, ca fard ele n-ar exista nimic sublim
in moravuri si opere, artele ar degenera la nivelul copildriei si virtu-
tea ar deveni atasatd numai lucrurilor minore,

Diderot considerd, de asemenea, falsa dilema natura—societale.
Nu refuza orice valoare societatii, vrind numai sa o transforme, schim-
bind institutiile ei. Vorbeste despre caracterul intangibil al legilor na-
turii, dar nu glorifica, nu divinizeaza ,bunul salbatic”, explicind viaia
idilica a salbaticului nu prin esenta vietii conforme naturii, ci prin im-
prejurdrile vietii pe care o duce. De alifel, viata aceasta nici nu este,
dupd Diderot, atit de idilica, nefiind lipsitd de probleme care cer rezol-
vare. Populafia aceasta a ,bunilor salbatici” nu este feritd nici de cala-
mitati epidemice, nici de rdzboale, si are vecini puternici cu tendinte
de cotropire?,

Dar in felul aceasta am ajuns din nou la terenul social, social-
etic, de care se ocupa Neveu de Rameau, aceastd lucrare examinind
chiar si problema natura-societate, si rezolvind-o in acelasi sens.

*

Nu este usor de a distinge la Diderot dialectica de o anuniita
manifestare a spiritului eclectic, de care insd filozoful nostru este
cu desdvirsire strain, —— si la fel de greu este de a deosebi spiritul
sdu dialectic de manifestarea unel mobilitali extreme de gindire, de
care de loc nu este strdin.

A respinge ca neintemelatda dilema rafiune-sentiment, sau dile-
ma naturd-societate nu inseamna, in cazul lui Diderot, de a manifesta
spirit eclectic, deoarece el nu intreprinde nici o incercare de conci-
liere, ci face, In mod dialectic, ca cele doua notiuni sd-si desfdsoare
tot continutul lor bogat, care se sintetizeazd in mod firesc, péastrind
toata bogatia lor.

Expresia extraordinarei mobilitaii de gindire a lui Diderot pro-
curd, in mod cert, pldcere cititorului, dar mobilitatea aceasta a gin-
dirii reprezinta valoare accentuatd numai cind intilneste mobilitatea
realului, cind imbracd haina dialecticii.

Am vazut ca dialectica, in forma de elemente dialectice puter-
nice, nu se exprimd numai in Neveu de Rameau, ci impinzeste intreaga
gindire a lui Diderot. Ceea ce am afirmat in legatura cu coniinutul
lucrarii Neveu de Rameau, este valabil pentru explicarea intregii bo-
gdtii de elemente dialectice, exprimate in opera lui Diderot: sporirea
accentuatd a contradictiilor in a doua jumadtate a secolului al XVIII-lea
a exercitat atractie in direciia intelegerii dialectice a realitatii.

In acelasi sens si-a exercitat influenta si renasterea spiritului en-
ciclopedic. Necesitatea de a se folosi, in ofensiva ideologica, tot ce

"9 Pensées philosiphiques, t. I, p. 127.
2 Supplément au Voyage de Bougainviile, 1. II, p. 237.
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spiritul uman a creat mai luminos, n-a dus numai la prezentarea unei
sume imense de cunostinte in Enciclopedie, ci a deschis calea si pen-
tru o vedere de ansamblu, pentru o vedere sinteticd, pentru o vedere
enciclopedicd, creind posibilitdti pentru afirmarea dialecticii. Spiritul
dialectic a si reinceput s& opereze in ciuda dominafiei metafizicii,

Asadar o manifestare importanta a renasterii spiritului dialectic
se observd la Diderot. Aceasta dialecticd a lui Diderot reprezintd,
intr-un sens, mai putin decit a presupus Hegel, intrucit chiar in mani-
festarea ei cea mai insemnatd, ce se exprimd in Neveu de Rameau ea
nu constituie un moment dialectic complet desfasurat. Elementele dia-
lectice exprimate in opera lui Diderot nici nu se pot compara cu dia-
lectica in bogdtiia ei, cu dialectica in sensul tare al cuvintului, cu
dialectica lui Hegel. Este adevarat cd din cauza ca tocmai elementul
dinamic, elementul de depdsire lipseste din momentul dialectic con-
ceput de Diderot, actiunea la el se bazeazd pe raliunea ,eternd”, si
unitatea intre dialecticd si actiune nu este realizatd. Dar am afirmat:
la materialistii premarxisti, chiar si in domeniul social, unde n-au
putut si se debaraseze de idealism, dialectica nu este o dialectica de
indltare spirituald in sens idealist, nu este o dialecticd a aventurii spi-
ritului. Acum putem trage consecinjele acestei afirmari: elementele
dialectice existente la Diderot n-au nevoie sd fie puse pe picioare,
deoarece, spre deosebire de dialectica idealistilor, ele n-au fost nici-
odata cu capul in jos: de la elementele de dialecticd de care intreaga
gindire a lul Diderot este impinzitd, duce o cale directda spre dialectica
materialistd desfasurata, spre dialectica marxista.

JUAJIEKTUYECKHUE 3JIEMEHTbBI B ®UJIOCOPHHU O. IUIAPO
(PeswwMme)

Aprop cratbi paér nogpoOublil aHanu3 Tol uacti Tpyna ,,DPenomenosorus ayxa’’,
B KoTopoil eresip BHIIBJNET 3HAUeHHe AHAMEKTHKH, cofepiKamelica B ,,Neveu de Rameau’’,
-— HaéTCcsl XapaKTepHCTHKA coflep KaHus nucbma Kapaa Mapkca B CBA3H C 5THM 3HaMeHHTHIM
auanorom JHApO, — M NEpPeXOJHT K MPSAMOMY PacCMOTPEHHIO ITOTO TPYJAa, SBISIOWErocs
$UAOCOPCKHM M JIHTEPATYPHBIM LieAeBPOM.

B HemocpeicTBeHHOM aHajdH3e TPYJAa, aBTOP HCCAeLYeT BHYTPEHHIOW JHAJeKTHKY
ofpasos ,,Iluemauuuxka’™ u ,,Pugsocodpa’, a rTakKe JUHANEKTHKY, TpOABHBUIYIO cebs
B OTHOWIEHHH MeXAy 3THMH ofpasamu. [loxasaxo ocofoe 3HaueHHWe XUBOTO KOMILIEKCA
nporusopeynii, Beipaxkeduelx Juapo. Xapaxrepusys 3Ty AHaANeKTHKY, aBTODP HacTOsLIero
HCCMeIOBAaHUA AOKAa3blBaeT, YTO OHAa He NpeACTaBiaseT coOO0f BNOAHE pa3BepHYTHIH AHaNek-
THUECKHMH MOMEHT, TAK KaK OTCYTCTBYeT AHHAMHHUECKHH znemeHT cusatHs. O6Gpaumaercs BHU-
Manue Ha ToT Gaxkr, uro W3 uznoXKenus [HuApo Beifesasercs ybeixkjieHue B TOM, 4TO 3(pekT
OTpaXKeHHs, ONpejensieMblil JeHCTBUTENbHOCTBIO, HE NposBasger ce6s Mexanuueckd. Iloka-
3aHO, YTO B NPOTHBONOJOMHOCTb HAEAM, HNOACKa3aHHbIM lerenesM, CORTAaCHO KOTOpOMY
,,Neveu de Ramean’’ He SABJseTCs JAHaJOFOM, a JHIIb MaCKHPOBAHHBIM MOHOJOTOM,
3TOT TPYA NpejcTasiasier cofolt He MeHee, a Gosiblie ueM JMAJIOr, OXBATHBAs LWHPOKYIO
cdepy AHaNeKTHURCKH TNOHATOro 6OraTcTBa XKHU3IHH.

B craree nmopuyépkupaercsi TOT ¢akT, 4YTO BOMNpekH mnpeoOaajaHHs MeTadH3HKH B
dunocobun XVIll-ro sexa, Boobue, H, BO MHOTHX OTHOILUGHHMAX, Aaxe H BO B3TJsijle Ha-
uero ¢uaocodpa B 4acTHOCTH, BCE Muiuienve [luapo cofep:kuT B cefe CulbHbE JHANEKTH-
YeCKHe 3JeMeHTHI.
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Jenaercsi c¢Bsfi3b MeMJAY MAacCOBBIM BO3HHKHOBEHHeM JHANEKTHUECKHX 3.JEMEHTOB
y duipo 4 yBeadyeHueM MNPOTHBOPeuuil B (dpanuyackoll ofmecTeeHHOl XU3HH BTOPOH
nosnosuun XVIII-ro Beka: npubasienne rcé 0onee o0OCTPAIOWIHXCA NPOTHBOPEYHH Ka-
NUTAJAHCTHUECKHX OTHOWIEHHH, PasBHTBIX E nepuoa deojanusMa, K NPOTHBOPEYHAM NOFH-
Gawuero deopanusma. OTMeuaeTcss CYUIECTBOBAKHE ONpejeléHHOTO OTHOIIEHHA H MeXAy
SHUHKIONEJHUECKHM IYXOM H BO3MOXHOCTSAMH TPOABJACHHS JHAJEKTHKH B 3Ty 3M0XY.

B saxiouenie NOKasmBaercs. n3-3a TOTO, YTO HMEHHO JMHAaMHYeCKHIl 3.eMeHT,
371eMEeHT CHSTHS, OTCYTCTBYeT H3 jHAMEKTHUeCKOro MoMeHTa, nounmaemoro Hmapo, jeficteue
yV Hero OCHOBHIBAeTCA Ha ,,BeUHOM’ paccyjke H eNHHCTRO MeXJAY IHAJeKTHKOH u pac-
cy1koM He ocymecrsasercsi. Onuako y Jduapo, Aaxke H B o0ILECTBeHHOI 06/1aCTH, B KOTO-
poii OH He cMOT 0cBOGOJHUTLCA OT Hieanu3Ma, AHaJeKTHKA He ABIAerct AHaJeKTHKOH Ay-
XOBHOTO NMOABEMA B HACANHCTHUECKOM cmbIcje. TaknM ofpazoM aHageKTHUEC KHe 571eMEeHTHI,
nMeolpecss y uapo, He AOMMKHBI 6bITh IOCTABTeHBl HA HOTH, TaK Kak, B OTJIHYHE OT
AHANEKTHKH 1A€aJUCTOB, OHH HHKOrja ne Guad rogosoil suuid. Or snemenToB Alanex-
THKH, KOTOPBLIMH H3oOuayer scé mpuutesne Jlugpo, sejér ciejgoBareibHO NPAMON NYTh
K pa3sBepHYTOll MaTepHaTHCTHUECKOH AHaJeKTHKE, K MapKCHCTCKOH JuHaNeKTHKe.

ELEMENTS DIALECTIQUES DANS LA PENSEE DE DIDEROT
(Résumé)

L’auteur fait une analyse detaillée de la partic de la ,Phénoménoclogie de
IEsprit” ou Hegel souligne l'importance de la dialectique comprise dans le ,Neveu
de Rameau*”, caractérise le contenu de la lettre de Karl Marx sur ce dialogue célébre
de Diderot et procede a l'examen direct de cet ouvrage, chef d’oeuvre philosophique
et littéraire.

L’auteur eétudie la dialectique inlerne des figures du ,Neveu” et du , Philo-
sophe”, ainsi que la dialectique manifestée par le rapport entre ces personnages.
Il montre la valeur particuliére du vivant complexe de contradictions exprimé par
Diderot. En caractérisant cetle dialectique il démontre qu’elle ne représente pas un
moment dialectique completement développé, car il lui manque 'élément dvnamique
de dépassement. Il attire Pattention sur le fait quil se degage de la présentation
de Diderot la conviction qu’il n’a pas considéré le reflet déterminé par la realité
comme se manifestant de fagon mécanique. 11 montre que, contrairement a
ce qua suggéré Hegel, selon qui le ,Neveu de Rameau” ne serait pas un dialogue
mais un monologue déguisé, cet ouvrage représente non pas moins mais plus quun
dialogue, car il embrasse une large scéne de vie riche, comprise dialectiquement.

L’etude met e¢n lumiére le [ait que, malgré la domination de la métaphysique
dans la philosophie du XVIIIe s. en geénéral, et a maints égards, méme dans la con-
ception de noire philosophe en particulier, la pensée tout entiéere de Diderot est
pénétrée de puissants éléments dialecliques.

On établit un lien entre P'apparition massive d’éléments dialectiques chez Diderot
et l’accroissement des contradictions dans la vie sociale francaise dans la seconde
moitié du XVIIe s, par suite du fait que les contradictions de plus en plus accentuées
des relations capitalistes, développées au sein du féodalisme, s’ajoutent aux contra-
dictions du féodalisme moribond. On signale aussi ’existence d’un certain rapport entre
Pesprit encyclopédique et les possibilités de manifestation de la dialectique a cette
époque.

L’auteur montre en conclusion que, du fait que 1’élément dynamique, I’élément
de dépassement, manque au moment dialectique congu par Diderot, Paction este
fondée chez lui sur la raison ,éternelle” et I'unité entre dialectique et action n’est pas
réalisée. Mais chez Diderot, méme dans le domaine social, ot il n’a pas pu se dé-
barrasser de l'idéalisme, la dialectique n’est pas une dialectique d’élévation spirituelle
au sens idéaliste. Ainsi donc les élémenls dialectiques existants chez Diderot n’ont
pas besoin d’étre remis sur pieds, car, a la différence de la dialectique des idéa-
listes, ils n’ont jamais eu la téte en bas. Des éléments de dialectique dont toute la
pensée de Diderot est pénétrée, une voie directe conduit par conséquent vers la
dialectique matérialiste développée, vers la dialectique marxiste.
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Dezvoltarea accelerata si substaniiala a filozofiei marxiste in toate
domeniile ei — un fapt incontestabil al epocii contemporane — este
insotitd in mod firesc de discutii vii in legdturd cu unele pro-
bleme stiintifice controversate sau neelucidate pind la capéat. O astfel de
problema este si aceea a raportului dintre sferele nofiunilor de con-
stiinta si constiintd sociald. Aprofundarea ei ar putea avea consecinte
pozitive asupra cunoasterii unor astfel de aspecte ale domeniului vast
si complex al viefii spirituale a oamenilor care au in zilele noastre o
importantd de netagdaduit, atit teoreticd cit si practicd, Dinire acestea
fac parte determinarea comparativd a continutului unor categorii de
bazd ale filozofiei si sociologiei marxiste, intelegerea mai adincitd a
obiectului de cercetare a filozofiei marxiste in ansamblu si a materia-
lismului istoric, stabilirea cu o mai mare exactitate a locului pe care-1
ocupd stiinfele naturii si filozofia in cadrul constiinfei sociale, etc.

*

Una dintre pérerile cu larga circulatie in literatura de specialitate
este aceea care identificd, sub o forméa sau alta, intr-o masurd mai mare
sau mai micd, constiinia cu constiinja sociald. Dacd aceastd opinie, va-
labild si necesard numai in anumite limite determinate, este absoluti-
zatd, ea devine unilaterald, insuficientd, si de aceea considerdm ca nu
este destul de precisd. Ea singurd nu oferd o imagine completd a as-
pectelor definitorii ale constiintei.

Pot fi date in acest sens nenumdrate exemple. De pildd, V. Kelle
si M. Kovalson in lucrarea lor Formele constiinfei sociale arata tex-
tual: ,,Constiinta este un produs social, ea nu existd in afara societatii
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si intotdeauna este constiin{d sociald“! (sublinierea autorilor). In plus,
~cind vorbim despre originea, particularitatile, formele, etc. ale constiin-
tei, este vorba numai si numai despre constiinja socialda“?. Filozoful so-
vietic Nesterenko? sustine cad deoarece constiinja apare in procesul ac-
tivitatili social-productive, de la inceput se prezintd ca un produs al
dezvoltdrii sociale, se evidentiaza ca constiintd sociald. Uneori identi-
ficarea lor nu este afirmatd manifest ci ea poate fi dedusd logic din
modul in care sint tratate problemele constiintei sociale. Deseori in-
cluzindu-se in constiinfa sociald toate domeniile vietii spirituale a oa-
menilor fard nici-o specificatie prealabila, implicit se pune semn de
egalitate intre constiinfa in general si constiinta sociald. Prin inter-
mediul formelor constiinjei sociale, socoteste Nesterenko, oamenii isi
dau seama de fenomenele naturii si societajii. Pornind de la aceastd
premisd in cadrul constiinfei sociale el include conceptiile politice,
juridice, stiinta, filozofia, arta, etica, religia. In Cursul de materialism
dialeciic si istoric sint inglobate in constiinia sociald cu observatia
ca ea ,, ...cuprinde si reflectari ale realitatii materiale care nu au, prin
intregul lor confinut, caracter de clasa, ca de pilda stiinfele naturii .. .‘:*’l,
formele politice si juridice, morala, stiinta, filozofia, arta, religia. In
noul manual de materialism dialectic se spune inca din primul capitol
unde se analizeazd obiectul filozofiel, cd diferitele idei politice, juri-
dice, morale, stiiniifice, filozofice etc., in ansamblul lor constituie ceea
ce se numeste constiinta sociald® Intr-un fel asemdinadtor procedeaza
si Vladimir Ruml care aratd cd@”...constiinta sociala cuprinde toate
formele de reflectare a realitatii in gindirea umana (ideile politice si
juridice, religia si morala, stiinfele naturii si stiintele sociale, arta si
filozofia)"f, V. V. Jurvalev’, desi acceptd o delimitare gnoseologicd pe
motivul continutului reflectat, in sensul cd@ unele forme ale constiinfei
sociale, ca de pildd stiinta oglindesc intreaga lume inconjuratoare, nu
numai realitatea socialda —, include in intregime acest confinut indi-
ferent de natura lui in cadrul constiintei sociale.

Cu toate ca s-au facut unele delimitari de catre anumiti filozofi pe
linia distingerii constiintei de constiinia sociald, totusi acestea nu sint
argumentate, dupd pdrerea noastrd, din toate punctele de vedere esen-
tiale posibile si nu sint duse pind la toate concluziile mai importante,
derivate. F. V, Konstantinov distinge doud sensuri ale notiunii de con-

'V, Kelle si M. Kovalson, Formele constiinfei sociale. Bucuresti,
Ed. stiintificd, 1961, p. 19.

2 Ibidem, p. 18—19.

3 G.Nesterenko, Obsceslvennoe soznanie i ego formi. Moskva, Izd. UPS
i AON pri TK KPSS, 1959,

4 Cursul de materialism dialectic si istoric, vol. 1I. Materialismul istoric, 1961,
p- 259.

> Materialistnul dialectic, Manual. Bucuresti, Ed. politica, 1963, p. 6.

% Viadimir Ruml, Ideologie si stiintd. ,Probleme ale pacii si socialismu-
lui* nr. 723 din 1960.

“V. V. Jurvalev, Marksizm—leninizm ob otnositelnoi samoktoiatelinosii
obscestvennovo soznania. Izd. Vissaia skola, 1961.



CONTINUTUL CATEGORIILOR DE CONSTIINTA SI CONSTIINTA SOCIALA 155

stiinfa sociald: unul care cuprinde ,,conceptiile, politice, juridice, mo-
rale, religioase, artistice, filozofice si alte concepiii ‘sociale, cunostin-
tele stiinfifice {(inclusiv stiintele naturii)...”® si altul ingust ce cu-
prinde ,numai ideile, concepiiile si teoriile sociale care reflecta
existenta sociala, orinduirea sociald"?. In aceastd delimitare se géseste,
se pare, straduinta de a nu pune semn de egalitate intre constiin{a in ge-
neral si constiinfa sociald decit numai in cazul accepiiunii largite a
acestei notiuni. V. P. Tugarinov sesizeazd necesitatea delimitdrii con-
stiintei sociale de constiinfa in general ardtind cd aceasta din urmd
s ...cuprinde orice idee despre realitatea inconjurdtoare si nu numail
ideile care se referd la societate“!, V. P. Tugarinov fiind de pdrere ca
stiinfele naturii nu fac parte din constiinta sociald considera ca acestea
.. ..1ard nici o rezerva...”!! fac parte integrantd din categoria de viald
spirituald a societatii. In modul acesta, credem céa filozoful sovietic
apreciazd continutul categoriei de viatd spirituald a societdtii ca fiind
mai larg decit al categoriei de constiintd sociala, cuprinzind, pe lingd
oglindirea existentei sociale, si oglindirea naturii, Asemdndtor cu Tu-
garinov delimiteazd si Rojin, in lucrarea sa Introducereua in sociologia
marxistd, conjinutu] categoriei de constiinta sociald ca fiind numai o
parte din viaja spirituald a sacietd}ii care cuprinde in plus si cunoas-
terea naturii. Pornind de la acest considerent autorul, ocupindu-se de
analiza vietfil spirituale a societatii, a afectat un paragraf cunoasterii
naturii si unul constiinfei sociale ca péarti componente ale acesteia'”.

Identificarea constiintei cu constiinta sociala decurge, credem, din
aceea cad in determinarea continutului conceptului de constiinta cerce-
tatorii din domeniul filozofiei marxiste au in vedere in mod deosebit
coordonatele sale sociale. Insistind asupra rolului lor determinat in
explicarea reflectarii umane, unii dintre acestia nu acorda atentia cu-
venitd si altor aspecte definitorii ale constiinfei.

Fard indoialda c& nimeni nu s-ar putea gindi cd constiinfa nu este
legatd in mod esential de viafa sociala fara pericolul de a fi de-a drep-
tul anacronic. Aceastd tezd ocupd un loc central in ansamblul filozo-
fiei marxist-leniniste, marcind depéasirea calitativd a tuturor concep-
tillor premarxiste — idealiste si materialiste — referitoare la intelegerea
constiintei oamenilor. Sint cunoscute tezele din Siinta familie si Ideo-
logia germand cu privire la aceastd chestiune. Constiinta este: ,.din
capul locului un produs social si ramine un produs social atita timp
cit exista in genere oameni”',

®FE. V. Konstaninov, Materialismul istoric. Bucuresti, ESPLP, 1955, p. 338.

% Ibidem.

0y, P. Tugarinov, Corelatia dintre calegoriile malerialismului istoric.
Pucuresti, Ed. stiintifica, 1960, p. 102.

i Ibidem, p. 127. '

Ty, P. Rojin, Vvedenie v marksisthkuiu sofiologhii. 1lzd. Leningradskogo
Universiteta, 1962.

W K. Marx, F. Engels, Ideologia germand. Bucuresti, ESPLP, 1956, p. 27
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Caracterul social al constiintei decurge din insesi determindrile el
interne si esentiale. Mai intii trebuie luatd in considerare originea ei.
Ea s-a ndascut, dupd cum aratd Engels, in procesul muncii si datorita
ei. Motivele de baza ale dezvoltdrii ei sint si ele sociale. Necesitalile
materiale ridicate de istorie si soluiionate de activitatea practica a
oamenilor imping inainte, fie direct, fie printr-un sir nesfirsit de mij-
lociri, procesul dezvoltarii ideilor. Constiinta poate fi socotitda de ase-
menea ca flind sociald, ca urmare a faptului cd ea oglindeste existenfa
sociald a oamenilor. In sfirsit, limitindu-ne numai la aspectele pe care
le consideram esentiale, natura sociald a constiinfei rezulta si din mi-
siunea ei. In general ideile din cele mai variate domenii au o utilitate
practicd, contribuind din plin la satisfacerea unor cerinje sociale.

Recunoscind insemnéatatea acestor adevaruri pentru infelegerea
problemelor complexe pe care le ridica investigaiia multilaterala a
constiintei, nu putem, ins&, subestima valoarea altor teze ale marxism-
leninismului precum si a unor cercetdri — care au cdpdtat in ultimul
timp o largd extindere — facute de céatre naturalisti (biologi, neurolodgi,
fiziologi, neurofiziologi, neuropatologi etc.), pentru dezvdluirea mai
adincitd a conjinutului categoriei de constiintd.

Dupd péarerea noas-rd continutul conceptului de constiinid nu este
identic cu acel al conceptului de constintd sociald, din mai multe con-
siderente, asupra cdrora, succint, ne vom opri in cele ce urmeaza.

Darwin, bazindu-se pe un bogat material stiin{ific a argumentat, in
lucrarea sa Originea omului si selectia sexuald, intr-un mod cit se
poate convingdtor cd omul a putut sd se dezvolte numai dintr-un ani-
mal cu statura verticala ale cdrui miini erau libere si care dispunea
de un encefal superior dezvoltat. Ca naturalist a incercaf sa elucideze
procesul originii omului si a constiinfei lui, in mod deosebit, sub as-
pectul legilor biologice exagerindu-le cu aceastd ocazie rolul si in-
semnatatea. Datorita acestui minus gnoseologic antropogenia sa nu
a putut explica decit partial chiar si unele dintre particularitdiile cu
caracter anatomo-fiziologic proprii omului, printre care problema mo-
dului in care a aparut creierul uman detine un rol de seamd. Engels,
situindu-se pe pozitiile filozofiei stiintifice a inldturat limitarea savan-
tului englez scofind in evidenid originea sociald a omului.

Engels a considerat ca faptul social este cauza esentiald a originii
omului si prin urmare implicit si a constiinfei, fard sd ignoreze datele
stiintelor biologice care dovedesc, din ce in ce mai argumentat, cd apa-
rifia omului a fost condifionata de dezvoltarea indelungata a sistemului
nervos pe scarda animala. Mai mult decit atit, vorbind despre originea
constiintei el nu s-a referit numai la stadiul imediat anterior al vietii
sociale, adicd la cel biologic, ci a mers mai departe socotind constiirga
drept rezultatul intregii istorii a naturii. Filozofia materialist-dialec-
ticd nu neagéa prin urmare citusi de putin rolul naturii in aparitia con-
stiintei, doar il apreciazd corespunzdtor cu rolul siu obiectiv, si
anume ca fiind secundar in raport cu procesul muncii: ,Baza esentiald
si imediatd a gindirii omenesti este tocmai transformarea naturii de
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cdtre om, si nu numai natura ca atare, iar inteligenta omeneascd s-a
dezvoltat in mdsura in care omul a invatat sa transforme natura”!4,

Identificind constiinta cu constiinfa sociala am absolutiza momen-
tul social al determindarii genetice a constiintei umane si am omite
continuitatea pe linia intregii dezvoltari a reflectdrii si in mod deose-
bit in cadrul miscdrii biologice. In felul acesta nu am lua in considerare
indicatiile metodologice prefioase ale lui Lenin cu privire la studiul is-
toriei cunoasterii facute in Caiele filozofice. Aici el enumerd printre
,domeniile de cunoastere din care trebuie sd se formeze teoria cunoas-
terii si dialectica”!® si studierea ,dezvoltarii inteligentei animalelor”!®,

In consecin{i, afirmarea caracterului social al constiintei nu epui-
zeazd nici chiar sub raportul originii ei determindrile sale definitorii.

Privita si din punctul de vedere al mecanismului reflectarii, con-
stiinta se dovedeste a fi un fenomen extrem de complex la cunoaste-
rea cdruia isi aduc contributia nu numai cercetatorii din domeniul
stiinfelor sociale, desi aportul lor este, fdrd nici-o indoiald, hotaritor.

Interrelatia dintre om si naturd pentru obfinerea bunurilor mate-
riale indispensabile traiului oamenilor constituie temelia procesului
de cunoastere, oferind gnoseologiei un obiect de investigatie din ce in
ce mai vast si mai profund. Fdra coordonata sociald nu ar fi existat
nici cealalta latura a raportului de cunoastere: subiectul. De asemeneas,
cmul nu ar fi fost nu numai posesorul formei superioare de cunoastere,
gindirea. dar nici macar al senzatiei umane, net diferentiatda de cea a
animalelor. Dupd cum a ardtat Marx in Manuscrisele economico-iilo-
zofice, dezvoltarea simturilor omului este rezultatul intregii istorii uni-
versale de pind acum. Limbajul care permite reflectarea mijlocita a
realitdatii de catre constiinta omului precum si transmiterea cunostin-
felor este in mod deosebit un produs social. Fédra limbaj nu s-ar {1
putut desfasura intreaga miscare a cunoasterii ce infaptuieste ridica-
rea de la senzorial la logic, de la concret la abstract, de la particular
la general, de la fenomen la eseni{a etc, Toate aceslea sint in masura
sa ne evidenfieze importanja primordiala a cercetarilor din domeniul
filozofiei (in special al gnoseologiei) si al materialismului istoric pentru
studierea continutului mecanismului reflectarii umane.

In acelasi timp constiinia si procesele fiziologice care au loc in
creierul uman nu pot fi apreciate ca doud procese paralele despartite
printr-o linie de demarcatie adinca. Lenin a spus cit se poate de clar
in sensul evidentierii ideii sale cu privire la relativitatea opozitiei din-
tre materie si constiintd cd ,constiinta este o stare internd a materiei”
si ca prin urmare psiholoqul care foloseste metode stiintifice de cerce-
tare trebuie sa studieze ,de-a dreptul substratul material al fenomene-
lor psihice — procesele nervoase”!". Engels, referindu-se la legdtura

" Fr. Engels, Dialectica naturii. Bucuresti, ESPLP, 1959, p. 234.
DV, 1. Lenin, Caiete filozolice. Bucuresti, ESPLP, 1956, p. 209.
16 Ibidem.

" V.1 Lenin, Opere, vol. I, Ed. politica, 1959, p. 134.
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dintre formele de miscare ale materiei, nu nega posibilitatea ca cerce-
tarile experimentale asupra proceselor materiale care se desfdsoara in
creierul uman sd aduca anumite date pe linia cunoasterii constiintei.
Numai cd, totodatd, el a pus intrebarea care sugereazd limpede ideea
ca adevdrurile oblinute pe aceasta cale nu sint determinante si de ul-
tima instanta: ,noi vom reduce odata si odatd pe cale experimentald,
gindirea la miscdrile moleculare si chimice din creier; dar oare prin
aceasta va fl epuizatd esenta gindiriiz”i¥,

Stiinta contemporand, din ce in ce mai competent, dovedeste prin-
tr-o serie intreagd de cercetdari morfologice si neurofiziologice tot mai
profunde, efectuate printre altele si cu metode electrografice bazate
pe tehnica moderna, cda nu numai intelegerea preistoriei constlintei
este legata de rezultatele fiziologiei c¢i si chiar istoria el. Constiinja
este condifionata simultan atit de factorii sociali cit si de o bunéa func-
fionare a mecanismelor neurofiziologice, unele comune cu ale ani-
malelor, altele proprii numai omului. Totodatad starea de constiintd de-
pinde si de buna funciionare a intregului organism umant’,

Subiectul cercetator are un rol activ in procesul cunoasterii, mai
intil datorita faptului cd in procesul si ca urmare a activitatii materiale
de produciie reuseste sd patrunda in esenta fenomenelor lumii. In ace-
lasi timp trebuie sa {inem cont si de adevdarul incontestabil cd reflec-
tarea lumii exterioare are loc in creierul uman care prin propria sa
stare de activitate fiziologica {ace posibild obiinerea imaginilor. Inter-
acliunea dintre subiect si obiect este prin urmare posibild atit datorita
activitatii sociale cit si a celei fiziologice.

Este adevdrat cd neurologii, neurofiziologii si neuropatologii aduc
material experimental doar pentru intelegerea nivelurilor elementare
ale constiinjei umane si cd, prin urmare, numai prin eforturile lor nu
se vor putea ldmuri toate aspectele pe care le ridicd fenomenul con-
stiinfei umane. Acesta nu este un motiv pentru a nega rolul datelor
respective pentru progresul cunoasterii in domeniile amintite ale cer-
cetdrii constiiniei si pentru argumeniarea unor concluzii filozofice.

Cerinta metodologica a multilateralitatii ne obligd astfel sa luam
In considerare atunci cind cercetdam mecanismul reflectdrii umane, pe
lingd condifionarea sa sociala determinantd si pe cea fiziologica, Cea
din urma singurd, faréd sd ne dezvaluie intreaga bogatie a continutului
constiintei, contribuie totusi la elucidarea unor aspecte, laturi ale ei.
Cercetind constiinta si sub acest raport, obtinem un argument in plus

Y Fr. Engels, Didlectica naturii, p. 230.

M A se vedea in acest sens, S. L. Rubinstein, Existentd si constiintd,
Bucuresti, Ed. stiintifica, 1962; P. N. Fedosecv, Cuvintul introductiv la consfd-
tuirea in problemele f{iziologiei, .Probleme de filozofie* nr. 7 din 1962; acad.
A. Kreindler, Substratul neurofunctional al fenomenului de constiinfd. ,Mate-
rialismul dialectic si  stiintele contemporane ale naturii”, Bucuresti, Ed. politica,
1959; acad. A. Kreindler, Mecanismele generale ale limbii si gindirii. ,Mate-
rialismul dialectic si stiintele contemporane ale naturii”, vol. I1II, Bucuresti, Ed. poli-
tica, 1962; M. Steriade, Creier si constiinfd. ,Materialismul dialectic si stiintele
contemporane ale naturii”, vol. 1II, Bucuresti, Ed. politicd, 1962, etc.
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pe calea distingerii continutului ei, fata de cel al categoriei de con-
stiinta sociala.

De obicei se recunoaste rolul obiectului ce se reflectd pentru in-
telegerea unor probleme ale constiintei sociale, ca de pildad varietatea
formelor constiintei sociale, particularitatile fiecdrei forme de con-
stiinfd socialda etc. De exemplu V. Kelle si M. Kovalson aratid ca:
»Obiectul determina atit continutul formei de constiintd, cit si insusi
specificul formei de reflectare (notiunea stiinfifici, norma morald, ima-
ginea artisticd, dogma religicasa etc.)"®, A, Siskin in Bazele moralei
comuniste subliniazd de asemenea: "Formele constiiniei sociale (arta,
stiinta, filozofia, morala etc.) se deosebesc una de alta (printre altele
$i n. n.) in functie de domeniul sau latura existentei ei sociale pe care
o reflecta”?!. Cu toate acestea nu se face distinctia din acest punct de
vedere intre constiinfa in general si cea sociald, precum si intre dife-
ritele laturi ale confinutului unor elemente ale vielii spirituale pe care
in mod obisnuit le consideram forme ale constiintei sociale.

Existenta sociald este un domeniu distinct al realitdfii obiective
care se particularizeazd net faid de celelalte laturi ale lumii materiale.
Ea este numai o forma de manifestare a existentei obiective si nu in-
sdsi aceasta in intregimea ei. Existenta generala inglobeazd si natura
cu toate ramurile ei: existenta anorganica, organicd, biologica etc.
Constiin{a sociald oglindeste numai un domeniu specific al existentel
obiective si anume existenta sociala, spre deosebire de constiinta in
general care reflecta existen{a generald, atit natura cu toate compar-
timentele ei cit si calitatea sociala. Dupé& parerea noastrd, si din punc-
tul de vedere al continutului reflectoriu, constiinta in general si con-
stiinta socialda se deosebesc evident, ultima reflectind doar existenta
sociald iar prima in plus si celelalte domenii ale existentei.

Asemanator, ca o particularizare, pot fi privite si unele forme ale
constiintei sociale care cuprind pe linga unele elemente ce oglindesc
realitatea sociald si alte elemente ce reflecta natura si legile ei.

Stiinta, de requla, este considerata doar ca o forma a constiintei
sociale, iar in cadrul ei stiinjele naturii, care reflectd esentialmente
o realitate nesociala, sint par{i constitutive. Astfel in Cursul de mate-
rialism dialectic si istoric (vol. 1I, Materialismul istoric) in constiinta
sociald sint incluse si stiintele naturii. Pentru evitarea acestei con-
tradictii unii filozofi au facut anumite specificatii semnificative. In
Bazele filozofiei marxiste, desi stiin{a este inclusa intre formele con-
stiintei sociale, la subsol se noteaza ca: ,,Stiintele naturii (fizica, chi-
mia, biologia si altele) are drept obiectiv de cunoastere nu existenta
sociald a oamenilor ci natura exterioard“®. In edifia a II-a a acestei
lucrari, precizarea in legaturd cu stiinjele naturii este largita si tre-
cuta In text. V. P. Tugarinov critica pe buna dreptate identificarea

V. Kelle si M. Kovalson, op. cit., p. 36.
' A, Siskin, Bazele moralei comuniste, Bucuresti, ESPLP, 1956, p. 386.
** Bazele jilozofiei maixiste, Bucuresti, Ed. politica, 1959, p. 643.
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constiintei in genere cu constiinta sociala printre altele si prin aceea
w...Cd oamenii au multe idei despre naturd, care in virtutea de-
finijiei nu pot fi socotite ca facind parte din constiinta sociala“.

Oarecum asemaéandtor stau lucrurile si cu filozofia, Afirmam, pe
de-o parte, cd ea este stiinta celor mai generale legi ale naturii,
societdtfii si cunoasterii omenesti si totodata, pe de altd parte, o tratdm
ca facind parte exclusiv din constiinfa sociald. Procedind astfel nu
precizdam un fapt ce nu este de loc lipsit de importanfa, si anume
cd conjinutul sau nu poate f{i dezvaluit in iIntregime numai de catre
sociologie. Dacd filozofia este numai o formé& a constiintei sociale,
ea nu poate fi in acelasi timp, fard a nu cadea in unele contrazicerj,
si generalizarea datelor stiinjelor naturii. Filozofia marxist—Ileninista
nu este numai o forma a constiintei sociale ci o laturé a vietii spiri-
tuale mai ampld. Ea reflecta si natura, prin urmare si o altda existenta
in afard de cea sociala. Fdra indoial@a ca oglindirea naturii si a
legilor ei, asa dupd cum am mai aratat, fie in stiinfele particulare
ale naturii, fie in categoriile si legile filozofiei, nu poate avea loc
decit numai in societate, ia nastere din cerintele produciiei, are ca
scop deservirea societatii etc. Tocmai de aceea difereniierea intre
constiinta in general si constiinta sociald pe temeiul conjinutului re-
flectat, desi are o baza obiectiva, nu trebuie absolutizata fiind cate-
goric relativa.

In lucrarea lor Ideologia germana Marx si Engels au definit con-
stiinta, dupd pdrerea noastra, mei larg decit reflectarea existentei
sociale, neidentificind-o astfel cu consliinta socialda: ,,Constiinta nu
poate [i niciodata altceva decit existenta constientd, iar existenta
oamenilor este procesul real al vietii lor“?". In una dintre primele
forme ale raspunsului marxist dat problemei fundamentale a filozofiei
se exprima oarecum altfel aceeasi ideie: ,Hegel face din om omul
constiintej de sine in loc de a face din constiinta de sine constiinfa de
sine a omului, a omului real care traieste deci intr-o lume reald, obiec-
tivd si e conditionat de ea”?, Consideram ca creatorii marxismului au
inteles prin existenta care devine constientd mai mult decit existenta
sociald. Procesul real al vietii camenilor poate {i injeles ca fiind compus
din urmatoarele elemente interdependente: a) existenta sociala propriu-
zisd (for{e si relatii de produciie) si b} conditiile naturale ale vielii
sociale (in mod deosebit mediul geografic, natura si populatia). In
cadrul ultimului element intra intreaga naturd accesibild cunoasteril
si activitdjii camenilor a carei limite se ldrgesc continuu atit extensiv
cit si intensiv pe mdsura dezvoltdrii practicii si cunostintelor stiin-
f{ifice ale ocamenilor. Pentru a delimita mai precis acest domeniu al
naturii infinite, am putea sd-l numim naturd limitrofa.

In acest spirit Marx si Engels au expus pe scurt geneza con-
stiintel care, dupa cum spuneau ei, s-a nascut din nevoia omului de a

V. P. Tugarinov, op. cit., p. 102
"K. Marx si Fr. Enqgels, Ideclogia germand..., p. 27.
“Marx-Engels, Opere, vol. 2, Bucuresti, ESPLP, 1958, p. 216.
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comunica cu alti oameni. In dezvoltarea ei constiinfa a parcurs citeva
trepte principale: 1 ,constiinta pur animalicd despre natura“* si
2 ,constiin{a de berbec sau de trib“**. In prima formd a constiintei lor
natura li se opunea oamenilor ,ca o for{d cu totul straind, atotputer-
nicd si inatacabild, fatda de care oamenii se raporteazd pur animalic
si de care se lasd dominaji ca animalele””. Cea de a doua treapta
reprezintd ,constiinfa necesitdtii de a intra in legaturd cu indivizii
din jur, adicd inceputul constiintei faptului cd omul trdieste in general
in societate”®, Desigur ca aceste doua etape in dezvoltarea constiintei
nu se exclud reciproc in sensul cé& prima treaptd, care presupune
oglindirea naturii, ar fi fost inlaturatd de reflectarea faptului ca omul
este social. Cu timpul are ¢ altd constiintd despre naturd care este
partial si progresiv cunoscutd, care nu mai este ,atotputernica si in-
atacabild®, la care oamenii nu se mal raporteazd ca animale ci
social, Iincadraii in anumite relajii materiale si posedind anumite
forte de productie. Intre constiinta despre naturd si cea despre socie-
tate se stabileste o interactiune care are la bazd un fapt obiectiv:
relajiile limitate dintre oameni si naturd conditioneaza relatii limitate
ale oamenilor intre ei iar relatiile limitate ale camenilor intre ei, condi-
tioneazd relatii limitate intre ei si naturd. Si in sfirsit a treia treaptad a
dezvoltarii constiinjei, care este marcata de aparijia diviziunii intre
munca manuald si spirituald se caracterizeazd prin aceea cd ,con-
stiinfa isi poate inchipui intr-adevér, ca este altceva decit constiinta
practicii existente, c& poate reprezenta realmente ceva fara sa repre-
zinte ceva real...”3., Odata cu aceasta, constiinia oamenilor a fost
inundata cu reflectdri false atit despre naturd cit si despre societate,
consolidate apoi de interesele sociale puternice. Marx si Engels nu
s-au oprit aici cu analiza dezvoltarii constiintei. In Ideologia germand
cit si in alte lucrdri ale lor au subliniat cu tdrie necesitatea inlatu-
rarii pind la capadt a balastului fals din constiinfa oamenilor si reali-
zarea cu aceastd ocazie a unei noi trepte pe linia mersului progresiv
al constiintei. Se stie cd pe aceasta linie, marxismul a constituit un
salt revolutionar de mari proportii. Putem conchide cd indeosebi prin
marxism constiinta oamenilor marcheazd cea de-a patra ei treapta de
dezvoltare caracterizatd in mod esential prin: reflectarea fideld, veri-
ficatda de practicd, in strinsa interdependentd atit a naturii cit si a
societatii si care datoritd acestui fapt nu se mai opun oamenilor
distructiv, ei reusind, desigur in anumite conditii sociale, s& le domine.

Continutul categoriei de constiinid trebuie sa 1ind seama de calea
istoricd de dezvoltare a constiintei oamenilor si sd-i corespunda logic.
Constiinta animalicd despre naturd a fost depdsitd calitativ de con-

% K. Marx si Fr. Engels, Ideologia germand... p. 27
27 [bidem.

® Ibidem, p. 27.

2 Ibidem.

3 Ibidem.

3 Ibidem, p. 28.

11 — Babes—Bolyai: Philosophia et Oeconomica 1965
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stiinfa faptului cd omul traieste in societate si ca astfel, social, el se
confrapune naturii. Dar in viata lor sociala oamenii nu au incercat
sa reflecte natura inconjurdicare paralel cu oglindirea existentei lor
sociale, Fiind pdri{i componente ale unui proces unic, cele doud moda-
litati de oglindire se conditioneazé reciproc tintind in ultima instanta
obtinerea adevdarului obiectiv, instrument pretios in mina omului
peniru imbundtaiirea continua a viefii sale,

V. 1. Lenin intelegea, de asemenea, prin constiinta in general
activitatea spirituald a oamenilor de reflectare a intregii lumi mate-
riale care nu este decit ,materia in eterna miscare si dezvoltare”s,
Deseori, V. I. Lenin foloseste alji termeni ca de pildd ,constiinta care
reflecta natura”?, ,in general constiinta omului*? consideratd de ma-
terialist ca imagine a realitdtii obiective, etc., pentru a exprima acelasi
continut. Peniru a completa viziunea leninistd asupra continutului
categoriei de constiinid sociald consideram nimerit sa addugam céd
Lenin in lucrarea sa Ce sint prietenii poporului si cum lupta ei im-
potriva social-democralilor?, printre altele, explicind esenta concepliei
materialiste a istoriei s-a referit si la relaliile ideologice care inainte
de a se constitui trec prin ,,constiinta oamenilor”. Cu aceasta ocazie,
la subsol, este trecutd o nold pentru categoria respectiva, semnifica-
tiva In sensul celor pe care le discutam: ,Este vorba tot timpul, se
intelege, de constiinta relatiilor sociale si nicidecum a altora”.

Problema distinctiei dintre confinutul categoriilor de constiin{a si
constiintd sociald prezinta importentd mai ales deocarece se pune in
insisi termenii distinciiei dintre obiectul specific al filozofiei marxiste
si cel al materialismului istoric. Conceptele respective fac parte, dupé
cum se stie, dintre categoriile fundamentale ale acestor discipline
stiintifice.

Clasicii filozofiel marxiste au recunoscut categoriilor de bhazd ale
materialismului dialectic locul pe care acestea il ocupd de drept pe
linia ascendentd a procesului de cunoastere. Engels, nu odatd, a
considerat materia ca fiind o inaltd abstracfie: ,Materia ca atare este
o purd creafie a gindirii si o abstractie. Noi facem abstractie de de-
osebirile calitative ale lucrurilor atunci cind le inglobdm, ca avind o
existen{d corporald, in nofiunea de materie”%. Materia si constiinta,
aratd Lenin, sint ,,...notiuni ultra largi, cele mai largi, dincolo de
care n-a trecut pina astdzi gnoseologia”®. De aceea, ele nu pot fi
definite dupa metodele clasice, decit numai ,indicindu-se care dintre
ele este considerat factorul prim*39,

2%, I. Lenin, Opere, vol. 14, Ed. politicid, 1959, p. 128.

33 Ibidem.

% Idem, Opere, vol. 38, Ed. politica, 1959, p. 188.

% 1dem, Opere, vol. 14, Ed. politicd, 1959, p. 216.

% Idem, Opere, vol. 1, Ed. politica, 1959, 130.

T Fr. Engels, Dialectica naturii, Ed. politicd, Bucuresti, 1959, p. 236.
® V. 1 Lenin, Opere, vol. 14, Ed. politica, 1954, p. 137

3 Ibidem.
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Cum se definesc cateqgoriile de existen{d si constiintd sociala?
Dacda ne limitdm la domeniul de cercetare al vielii sociale ele nu
pot fi definite altfel decit in acelasi mod ca si categoriile de baza
ale filozofiei, adicd prin stabilirea factorului prim si secund, determi-
nant si determinat. In acest sens prin analogie, putem spune cd, cate-
goriile de existentd si constiinta sociala sint cele mai largi nofiuni ale
materialismului istoric. Insa, dacd avem in vedere intreaga realitate, pu-
tem defini categoriile cele mai generale ale materialismului istoric dupa
regulile cunoscute ale logicii, delerminind genul proxim si dile-
renta specificd. Astfel privitd, constiintia sociald este doar o laturd a con-
stiintei generale, care ii explicé acesteia caracterul ei funciarmente
social, rolul pe care il joacd viata sociald in desfasurarea cunoasterii
si care oglindeste numai un domenin al existenfei in general si anume
acel al existentei sociale. , Materialismul in genere — spunea Lenin —
admite existenta obiectiv reald (mmateria) independenta de constiinig,
de senzatiile, de experienta etc., ale omenirii. Materialismul istoric
considerd existenta sociald independenta de constiinfa sociala a ome-
nirii“", Dupd cum se stie, orice abstractie presupune existenfa unui
tot concret — fiind rezultatul desprinderii unei anumite parti, insusiri,
etc., a totului. Asa stau lucrurile si cu categoriile de existentd si
constiintd. Gnoseologia stiintificd ne indicd ins& cd procesul cunoas-
terii nu se opreste la nivelul unor abstractii, oricit de generale ar fi
ele, ci presupune trecerea, ridicarea de la abstract la concretul logic.
Pe aceastd linie se inscrie si raportul dintre categoriile de existentd
si constiintd in general si existenfa si constiin{d sociala, ultimele fiind
concretizarea celor dintii.

Constiinja in general are un continut mai bogat, o arie de cuprindere
mai mare decit constiinia sociala, fiind elaboratd la un nivel mai inalt
de abstractizare si generalizare, referindu-se nu numai la domeniul
existentei sociale a oamenilor. Totodatd fiind concretizarea logicd a
constiintei, conceptul de constiintd sociald ca intensitate de redare
a realitatii sociale este mai bogat in determindri decit constiinfa.

Privind lucrurile in acest mod putem spune cd problema funda-
mentald a filozofiei are doud fajete cu un confinut diferit, desi intr-o
anumitd masurd juxtapus (nu numai doud laturii cea ontologicd si
gnoseologicd): a raportului dintre materie si constiin{d si a raportului
dintre existenta sociala si constiinta sociald. Prima din ele exprima
problematica fundamentald a filozofiei in ansamblu iar cealaltda numai
a materialismului istoric ca parte a el

Sint cunoscute in acest sens ideile expuse de V. I. Lenin in
Materialism si empiriocriticism referitoare la legdtura strinsd dintre
filozofia marxistd si materialismul istoric existentd in insdsi proble-
matica lor fundamentald: , Constiinfa reflectd in general existenta —
iatd teza generald a intregului materialism. Ar fi imposibil sd nu se
vadd legdtura ei directd si indisolubild cu teza materialismului istoric:

0V, I. Lenin, Opere, vol. 14, Ed. politici, 1954, p. 320.
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constiinta sociald reflectd existenta sociald”*!. | Existenta sociala si

constiinta socialda — spune Lenin — nu sint identice, tot asa precum
nu sint identice existenf{a in general si constiinta in general”%Z

Prin urmare dezvdaluirea temeiurilor care ne fac sd8 nu identificam
constiinta cu constiinia sociala, contribuie in primul rind la infelegerea
mai adincitda a unitatii dintre filozofia marxist—Ileninista si materia-
lismul istoric si a relativei independenie a acestuia din urma in cadrul
filozofiel. Daca am privi filozofla numai ca pe o forma a constiinfei
sociale, atunci nu am putea explica rostul unei pdarii distincte in ca-
drul ei — materialismul istoric — care sa studieze organismul social.
In acest caz rafiunea deosebirilor dintre filozofia marxistd in ansamblu
si materialismul istoric si-ar pierde semnificatia ei complexad.

In acelasi timp, distinctia asupra cdreia ne-am oprit, atrage
ateniia asupra necesitdiii de a privi din mai multe puncte de vedere,
sub toatd complexitatea lor, unele elemenie ale viefil spirituale a
oamenilor incluse deobicei, conform majoritatii manualelor, dictiona-
relor si studiilor filozofice in constiinia sociald ca forme ale ei. Fara
nici-o indoiald cé&, datd fiind determinarea socialda esenfiala a con-
stiinjel ce se constatd in toate laturile centrale ale definirii continu-
tului ei, nu este gresit sa consideram stiinta si filozofia ca forme ale
constiintei sociale si sd le analizam de pe pozitiile materialismului
istoric (sub raport sociologic). Cu toate acestea, socotim cd nu este
corect ca o astfel de abordare sa fie considerata ca suficientd si
epuizanta.

Astfel, problemele ontologiei care preocupa pe filozofii marxisti
si pe oamenii de stiinta materialisti care se ocupd cu studiul naturii,
depdsesc pe cele care constituie obiectul materialismului istoric. Dupa
cum spuneam, filozofia marxistd are ca obiect existenta in general
precum si legile cunoasterii omenesti; ea generalizeaza nu numai
datele stiinielor sociale ci si pe cele ale naturii. Totodata stiinjele
naturii reflecta prin excelenta o realitate care nu este supusa actiunii
legilor vietii sociale. Aceste probleme ale teoriei existenjei pot capata
solutionarea cuvenitd numai de pe pozitiile filozofiei generale.

In paranteza fie spus, inglobind stiintele naturii si filozofia in
intregime in cadrul constiin{ei sociale am putea ajunge logic de aci la
ideea gresitda, aspru criticatd de materialismul istoric, cd natura si
legile ei fac parte din existenta sociala. S-ar face astfel concesii
materialismului geografic. Rationamentul ar fi urmaéatorul. Constiinta
sociald reflectd existenta sociald, din constiinta sociald fac parte stiin-
tele naturii si filozofia care se ocupa — prima aproape in mod exclu-
siv iar ultima intr-o mdsurd insemnatd — cu studierea legilor naturii.
Inseamnd cd natura si legile ei fac parte din existenfa sociala.

Nu este lipsitd, credem, de importania, distinctia dintre reflectarea
naturii si a existentei sociale nici pentru cunoasterea istoriei si speci-

41 Ibidem, p. 317.
2 Ibidem.
“Fr. Engels, Anti-Dithring, ed. IlI, Bucuresti, ESPLP, 1955, p. 350.
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ficulul altor fenomene spirituale inglobate in mod obisnuit in con-
stiinta sociald. Sd ne referim, de pilda, la religie. Aceasta ,,...nu
este altceva decit oglindirea fantasticd in mintea oamenilor a fortelor
externe care domind viata lor de toate zilele, o oglindire in care
forjele pdmintesti iau forma unor forte suprapamintesti“®. In cadrul
religiei sint oglindite denaturat, dupa cum se stie, atit forfele naturii
cit si cele sociale. 5i distinctia dintre oglindirea naturii si societatii
in cadrul religiei nu este lipsita de insemndtate, deocarece la incepu-
turile istoriei au {fost reflectate denaturat doar foriele naturii, iar
aceastd etapd in dezvoltarea viefii spirituale a popoarelor a avut un
caracter necesar. ,Fortele naturii constituie pentru omul primitiv ceva
strain, misterios, coplesitor. Pe o anumitd treapta, prin care trec toate
popoarele civilizate, el si le asimileazd personificindu-le“%, Inca
Feuerbach, cu toate cd in lucrarea Esenfa crestinismului nu jine seama
de rolul fenomenelor naturii in nasterea credintei religioase, mai tir-
ziu, in 1845, se referd, de aceasta datd vorbind despre Esenfa religiei,
la insemnatatea ludril in considerare a influentei exercitate de natura
in geneza religiei. Primul obiect al religiei, spunea el, il constituie
natura, consideratd ca o fiintda voluntard de care depinde viata omului.

Astfel, in constiinta religioasad primitivd fenomenele naturii — soarele,
luna, intunericul, frigul etc. — au devenit obiect de rugaciune si ado-
ratie’?,

Totodatd multiplele probleme ale cunoasterii, atit cele generale,
adicd comune tuturor stiintelor, cit si cele specifice diferitelor domenii
particulare de cercetare, nu pot fi elucidate de cdtre materialismul
istoric, desi fdra tezele sale nu pot {i infelese corespunzdtor sursa,
momentele si criteriul cunocasterii. Ele constituie obiectul gnoseologiei,
domeniu al filozofiei, dupa cum se stie, specializat in aceasta directie.
De asemenea, materialismul istoric in cunoasterea din ce in ce mai
profundd a vietii sociale nu poate ramine doar la tezele generale pe
care le ofera filozofia fdra sa le particularizeze corespunzdtor specifi-
cului vietii sociale. Asa se explicd, printre altele, atentia de care se
bucurd, in ultimul timp, din partea sociologilor marxisti cercetarile
sociologice concrete si problemele lor metodologice, In acest sens
considerdam nimerit sd amintim c& V. I. Lenin, in lucrarea sa Trei iz-
voare Si trei pdrti constitutive ale marxismului, desi vorbeste despre
similitudinea esentiala dintre reflectarea naturii si a bazei materiale
a societdtii, sugereazd in acelasi timp o oarecare dilerenliere gnoseo-
logicd intre ele. ,Intocmai cum cunoasterea omului — scrie Lenin —
oglindeste natura, care exista independent de el, adicd materia in dez-
voltare, tot astfel si cunoasterea sociald a omului (subl. ns.), (adica
diversele conceptii si doctrine filozofice, religioase, politice etc.) oglin-
deste orinduirea economicd a societatii“®. Cu alta ocazie V. 1. Lenin

“ Ibidem, p. 383.
“% Ludwig Feuerbach, Esenfa crestinismului, Bucuresti, Ed. stiintificd, 1961.
4 V. 1L Lenin, Opere, vol. 19, ESPLP, 1957, p. 5.
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a recunoscut rolul cunoasterii naturii pentru adaptarea omului la
mediu ceea ce nu este desigur valabil pentru cunoasterea socialé:
,Omul n-ar putea sd se acomodeze din punct de vedere biologic la
mediu, daca senzatiile nu i-ar furniza reprezentdri obiectiv juste despre
acest mediu"?’.

*

Fard indoiald cd o parte din ideile acestui articol necesitd o apro-
fundare ulterioard. Ele constituie doar citeva consideratiuni care,
puse In discutie, pot sd-si sporeascd sau sd-si diminueze valoarea.
Nu am avut altd intentie ridicind aceste probleme decit de a sub-
linia necesitatea cercetarii multilaterale si din anumite privinte dife-
renfiate a confinutului categoriei de constiintd si constiintd sociala si
ca o derivatie a formelor in care se concretizeazd viafa spirituald.
Eforturile orientate in aceasta direciie s-ar putea realiza intr-un plus
de cunoastere asupra domeniului, atit de bogat si pretios, al activitatii
spirituale a oamenilor.

K BOITPOCY O COAEPXAHUN KATETOPUM CO3HAHUSA U OBIWECTBEHHOI'O
CO3HAHUWA

(Peswwue)

[lpucTynuB K pPacCMOTPeHHIO aKTYalbHOTO BOMpoca, 00cy KAAOUEroCs Map KCHCTCKO#
(duaocodueit u counoaoruesi, — Bonpoca of OTHOWEHU MeXAY cepaMH MOHATHH cosHa-
HHSL M OGHIECTBEHHOIO CO3HAHHS, aBTOD C CAMOI0 HA4ala BHICKA3bIBAETCS TNPOTHB OTOXK-
JECTBJIEHHSI B TOM HJH HHOM BHje, B 0oJblUel WIH MeHbllell CTeNeHH, COJepXKaHHs 3THX
NOHATHA.

ABTOP OCTaHaBJIHBaercsa Ha TpéX TN1aBHBIX (pamax, NOAJAEP KMHBAIOIMHUX OTJIHYHE
MeX Ay co3HaHueM H OGIIECTBEHHEIM CO3HAHHEM.

YTBepKjenHe OOMIECTBEHHOTO XapaKrepa CO3HAHHS He HCUePNLIBAET, B TNeEPBYIO
oyepeib, B OTHOIUIEHHH HNPOHCXOXKAEHHS, PELIAOIMX ero omnpejedeHuit. O6uiecTseHHbH
(akT sBaseTCcs CYIIECTBEHHOM NPHYHHON BO3HHKHOBEHHS uenqopeyeckoro cosmauus. Og-
HOBPEMEHHO, JaHHbe OHOJOTHYECKMX HAYK JOKa3blBAIOT, UTO BO3HHKHOBEHHE UEJOBEKA
Obl10 06YC/IOBJIEHO ATHTENBHBIM PAa3BHTHEM HEPBHOH CHCTEMBI B JKHBOTHOM MHpe.

Bo-propuix, §yAyuyH paccMOTpeHO M C TOYKH 3PeHHS MeXaHH3Ma OTparkeHus, CO3Ha-
HHE OKa3bIBAETCH HCKJIOUHTENBHO CJOMKHBIM SfBJeHHEeM, B [O03HAHHE KOTOPOTO BHOCAT
CBOH BKJAj He TOJNbKO HCC/IEAOBATENH OGIMECTBEHHBIX HAYK, HO H HEBPOJOTH, HEBPODhH-
3HOJIOTH M HeBponaronord. CosHauue OGYCHOBIEHO OIHOBPEMEHHO Kak OOLIECTBEH HBIMU
¢axropamu, TaKk M NpaBHJIbHBIM QYHKUHOHHDOBaHUEM HEBPODH3HOIOIHUECKOTO MEXaHH3MA.

B-tperbux, ofIlecTBeHHOE CO3HAaHHE OTPaXaer ofmlecTBenHoe GbTHe, B TO Bpems
KaK Co3HaHHe BooOme oTpaKaer ObiTHe B LEJOM.

Bonpoc o pasiuueHHH COjepIKAHUA 3ITHX KareropHil HMeeT 3HAUEHHE, — TOKasbl~
BaeT B 3aKJOUEHHE aBTOp, — TeM Gojee, 4TO OH CYWECTRYET B CaMUX TepMHHAX pasivuud
MEXKAY CHeUHDHUECKUM TIPpeJMEeTOM MapKCHCTCKON (HJIOCOGHH H HCTOPHUECKOro MarepHa-
au3ma. Mx HeoroXpecTBleHHe NO3BOJsiET TakkKe Gojee TOHKOE NOHHMAaHHE COJePIKAHHA
HEeKOTOPBIX (OpM AYXOBHOH XKH3HH, BKJIOYEHHBIX OOBYHO B OOLIECTBEHHOE CO3HAHHE.

V. L Lenin, Materialism si empiriocriticism, Bucuresti, Ed. politicid, 1960,
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AU SUJET DU CONTENU DES CATEGORIES DE CONSCIENCE ET
DE CONSCIENCE SOCIALE

{Résumée)

Abordant une question actuellement en discussion dans la philosophie et la
sociologie marxistes, a savoir celle du rapport entre les sphéres des notions de
conscience et de conscience sociale, auteur se déclare dés le début opposé a
lidentification, sous quelque forme et dans quelque mesure que ce soit, du contenu
de ces deux concepts.

11 porte son attention sur trois faits principaux venant a Pappui de la distinction
entre conscience et conscience sociale.

En premier lieu, laffirmation du caractere social de la conscience n’épuise pas,
sous le rapport de lorigine et de la genése, ses déterminations définitoires. Le fait
social est assurément la cause essentielle de Papparition de la conscience humaine;
mais, par ailleurs, les données des sciences biologiques prouvent que apparition
de lhomme fut conditionnée par le développement prolongé du systéme nerveux
dans ’échelle animale.

En second lieu, considérée du point de vue du mécanisme du reflet, la con-
science s'avére comme étant un phénomeéne extrémement complexe, & la connais-
sance duquel apportent leur contribution non seulement les chercheurs du domaine
des sciences sociales mais aussi les neurologues, les neuro-physiologistes et les
neuro-pathologistes. La conscience est conditionnée simultanément par les facteurs
sociaux ainsi que par un bon fonctionnement du mécanisme neuro-physiologique.

En troisiéme lieu, la conscicnce sociale refléte Dexistence sociale, alors que
la conscience en général refléete Pexistence entfiere.

L’auteur montre en conclusion que le probleme de la distinction entre le
contenu de ces deux catégories présente surtout de Pimportance parce qulil se
posc dans les termes méme de la distinction entre lobjet spécifique de la philo-
sophic marxiste et du matérialisme historique.

Leur non-identification permet en outre de comprendre de facon plus nuancee
le contenu de certaines formes de la vie spirituclle incluses habituellement dans
le cadre de la conscience sociale.






CU PRIVIRE LA PARTICULARITATILE DETERMINISMULUI SOCIAL

de
ALEXANDRU BALAZS

Notiunea de determinism a fost si este si azi folositd in istoria
gindirii filozofice In multe intelesuri, deosebite intre ele. Chiar dacd
am irece cu vederea denaturdrile si falsificarile prin care diferitele
conceptii idealiste, metafizice au imprimat acestei categorii un con-
tinut strdin de cel adevarat, luind in seamé& numaj pérerile cu privire
la delimitarea sferei notiunii de determinism ale ginditorilor marxisti
situafi pe o bazd principiald comund, chiar si in acest caz ne-ar izbi
faptul céd in interpretarea categoriei de determinism apar numeroase
deosebiri, fireste nu in legdturd cu esenta ei.

Farda sd mai intrdm intr-o analizd detaliatd a diferitelor concepiil
formulate de filozofil marxisti cu privire la definirea notiunii de de-
terminism, putem constata cd aceastd categorie este conceputd, in ge-
neral, fie intr-un sens mai larg, fie intr-un sens mai restrins.

In intelesul cel mai larg al cuvintului, determinismul inseamnd
determinare, o anumild ordine a aparifiei, dezvoltdrii si transformdrii
obiecte]or si fenomenelor. Antipodul conceptual al starii determinate
il constituie, deci, haosul, lipsa ordinii determinate.

Sfera notfiunii de determinism este delimitatd, cind mai restrins,
cind mai pe larg, pe baza distinctiei dintre determinism si determinare
sau prin lipsa acestei distinciii.

In sens mai restrins determinismul este o categorie care se referd
la reflectare, deci o trasatura caracteristica sistemelor filozofice. In
aceastd accepfie determinismul apare ca o deneralizare filozofica;
toate sistemele filozofice care recunosc caracterul determinat al lu-
crurilor si fenomenelor — deci ordinea determinatd a existentei si
formarii lor — sint filozofii deterministe.

Notiunea de determinism redus la nivelul reflectdrii apare con-
comitent cu un continut dublu: pe de o parte principiul determinismu-
lui reprezintd teoria menitd sd dea explicatie aparitiei, schimbadrii si
existentei lucrurilor si fenomenelor, sd dea rdspuns la problema cum
se prezintd realitatea, pe de alta parte el constituie modul general de
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abordare a lucrurilor si fenomenelor, metoda generald de cercetare a
realitatii.

Intelesul larg al categoriei de determinism face distinciie nu
intre determinism si determinare, ci intre determinismul existent
obiectiv si determinismul cuare apare sub formd de reflectare, In acest
sens poate fi vorba de determinism in realitatea obiectivd — ca deter-
minare existentd independent de noi — si se poate vorbi despre
determinism ca reflectare care recunoaste si generalizeazda din vunct
de vedere teoretic determinarea.

Dupa pdrerea noasird, a cauta vreo ,contradictie” intre cele doud
pozitii conturate in rindurile filozofilor marxisti privind interpretarea
restrinsd, respectiv larga a determinismului, nu este decit o sforfare
sterila, inutila. Aceasta constituie, in primul rind o probleméa de ter-
minologie, esential fiind in orice situalie faptul dacd recunoastem
sau nu existenta obiectivd a determinarii si nicidecum faptul dacd
determinarea obilectiva o numim determinism sau determinare.

Determinismul, in intelesul larg al cuvintului, include in sine toate
forinele, toate elementele determinarii existente in realitate, toti factorii
care, Intr-un fel sau altul, contribuie la modul de aparitie si existenta
a fenomenelor. Tot asa si acest determinism filozofic — reflectare a
determinismului obiectiv —- concentreaza in sine generalizarea teo-
retica a tuturor factorilor ce delermina dezvoltarea lucrurilor si feno-
menelor. Intrucit desfdsurarea evenimentelor din realitate este deter-
minata nu numai de o singura forma de determinare, nu este admis
s34 reducem nici determinismul la un singur raport dintre determinant
si determinat. Ne intilnim deseori cu reducerea principiului determi-
nismului la principiul cauzalitatii, pornind de la faptul ca in aparilia
oricarui {enomen elementul principal, determinant il constituie cauza
ce produce fenomenul. In intelesul adevdrat si complet al cuvintului,
determinarea are o sfera mai largd decit raportul cauzal, cuprinzind,
impreund cu determinarea cauzalda, de la conditionare reciprocd —
ca formd de determinare prezenta la suprafatd — prin legdturile nece-
sare si pind la conexiunile legice cele mal profunde, toate formele
conexionale care contribuie la desfasurarea tenomenelor, ca factori
mail mult sau mai pufin determinanti.

Raporturile de determinare, in realitate, nu sint decit raporturile
conexiunii universale. Cercetind factorii care determinad formarea, dez-
voltarea si schimbarea fenomenelor, examindm de fapt conexiunea
universald, cdci, in ultima analiza, aceastd conexiune determind des-
fasurarea tuturor proceselor. Acesta inseamnd ca problema determi-
ndrii nu poate fi separatd de problema conexiunii universale. Determi-
nismul filozofic dezvaluie, propriu-zis, unul dintre aspectele conexiunii
unjversale, anume faptul cd legatura reciproca dintre lucruri si feno-
mene determina desfdsurarea fenomenelor. Determinismul ca reflec-
tare tinde tocmai sd demonstreze, care anume din formele de legaturéa
ale conexiunii universale, care din factorii aflati in conexiune reci-
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procd au un rol determinant fata de celelalte forme, respectiv fata de
ceilalti factori.

Ar fi gresit sd tragem de aici concluzia c¢d intreaga problema-
ticd a determinismului s-ar dizolva de fapt in studierea conexiunii
universale, cu alte cuvinte, analiza generalda a interactiunii universale
ar putea sda substituie tematica determinismului. Mergind pe aceasta
cale am ajunge la concluzia cd raportul dintre cauza si efect, de
exemplu, ca problematica aparte a determinismului, ar trebui sa cada,
pentru simplul fapt ca legdtura dintre cauzd si efect constituie una
din manifestarile conexiunii universale.

Daca determinismul ca investigare filozoficd, nu poate fi delimi-
tat in mod rigid de studierea conexiunii universale, esie tot atit de
adevarat ca determinarea define un loc relaliv independent in cadrul
interactiunii universale. Céaci determinismul filozofic abordeaza pro-
blema legdturilor complexe dintre fenomene, nu in general, ci pe baza
unui punct de vedere principal si anume: din punctul de vedere al
rolului interactiunii in formarea si schimbarea fenomenelor, adicd
cerceteazd conexiunea universald, respectiv formele ei ca factori care
delermind ceva.

>

Intrucit conexiunea universald este inerentd intregii realitaji ma-
teriale, intrucit conexiuneq universala contribuie intr-un fel sau altul la
determinarea fenomenelor, si determinismul, ca determinare obiectivd,
cuprinde intreaga lume materiald. In concordania cu aceasta, princi-
piul determinismului, ca reflectare, constituie, de asemenea, o genera-
lizare care cuprinde intreaga realitate.

Toale acestea insa nu pot duce la péarerea ca filozofia marxista
n-ar cerceta decit ceea ce este comun in toate domeniile ale deter-
mindrii dominante in realitate, Fixind tezele general-valabile ale deter-
minismului, sarcina principald va consta in dezvadluirea trasdturilor
specifice ale determinarii care aciioneazd in diferitele domenii ale
realitdtii materiale.

Aceastd sarcind are o importanta deosebitd sub raportul societatii,
unde nu este suficient de a scoate in evidentd afirmarea determinarii,
cl se impune in acelasi timp sublinierea caracterului specific al ei. In-
treaga activitate a lui Marx si Engels constituie un model si sub acest
aspect. In crearea materialismului istoric obiectivul principal a constat
in aceea.,de a justifica cd mersul proceselor sociale are un caracter
legic, similar legilor naturiil. Prin urmare accentul s-a pus, inainte de
toate, pe ideea cé si in societate — tot asa ca si in naturd, — exista
determinarea, ceea ce, desigur nu i-a abdtut pe intemeietorii marxismu-
lui exclusiv spre demonstrarea esentei comune — adicd a valabilitaiii

! ,Dupd cum Darwin descoperise legea dezvoltarii naturii organice, tot asa Marx
a descoperit legea dezvoltdrii istoriei omenesti* (Engels). (Marx-Engels, Opere
alese, vol. II. Ed. P.M.R. Bucuresti, 1952, p. 152))
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generale a determinismului, ei punind in acelasi timp un accent deose-
bit si pe evidentierea laturilor specifice ale determinismului social. Nu-
mai pe acest temei s-a putut demonstira faptul ca si societatea consti-
tuie o parte a lumii materiale unitare, iar pe de alta parte, faptul ca
ea reprezintd o parte calitativ deosebitd fata de celelalte domenii ale
acestei lumi.

Ca particularitati ale determinarii sociale pot fi indicate urma-
toarele:

Caracterul obiectiv al determindrii este valabil si pentru societate.
Acesta reprezintd elementul conjunctiv, care va lega determinismul so-
cial intr-o unitate organica cu afirmarea determinarii in celelalte do-
menii. Dar in cadrul acestei note generale se impune caracteristicul
specific social, anume c& aici determinarea se va afirma nu prin oco-
lirea actiunilor umane constiente, c¢i tocmai prin intermediul acestorda®.

Asadar, in determinismul care actioneaza in societate, prima si
cea mai esentialda particularitate constd in aceea cad aici obiectivitatea
determinarii imbraca forma legaturii dintre punctul de plecare cu ca-
racter obiectiv si punctul final, de asemenea, obiectiv, dar intre aceste
doud se intercaleazd, intotdeauna, in mod necesar ceva ce indeplineste
rolul de mijlocitor al determindrii obiective, aceasta nefiind altceva
decit activitatea umana constientd. Pentru concretizarea acestui fapt sa
facem apel la urmatorul exemplu: relatiile economice-sociale domi-
nante in orinduirea capitalista au un caracter determinat in mod obiec-
tiv, ele determind rezultatele luptei de clasd impotriva capitalului, dar
aceastd determinare nu va avea un caracter mecanic, deoarece rezul-
tatul apare in mod nemijlocit datorita actiunilor umane constiente, care,
la rindul lor, sint si ele in ultima instantd determinate.

Determinarea in naturd se caracterizeazd, intotdeauna, prin spon-
taneitate, ceea ce in cel mai larg inteles al cuvintului inseamna cd aici
nu avem de-a face, in desrasurarea determinata a evenimnetelor, cu
nici un fel de intercalare a vreunui factor neobiectiv. Distinctia dintre
spontan si constient poate fi aplicata si la procesele sociale, aici insa
termenul de spontan va primi un continut nou. In societate evenimen-
tele care se produc in mod spontan, nu exclud elementul constient;
aici spontaneitatea denotd doar faptul cd scopurile, conexiunile mai
indepdrtate ale actiunilor omenesti n-au devenit incd constiente, sco-
purile si rezultatele nemijlocite, in schimb, urmérite de oameni prin ac-
tivitatea lor spontana sint prezente la nivelul reilectarii si in acest caz.
Intreaga opera a lui Lenin ilustreazd faptul cd premisa principala a
transformarii miscarii muncitoresti spontane in miscare constienta

2 ,intr-un punct de vedere insd istoria dezvoltdrii societdtii este esential deo-
sebitd de aceea a naturii. In natura (dacd facem abstractie de efectul actiunii oame-
nilor asupra ei) actioneazd unele asupra altora forfe inconstiente, oarbe, in a cdror inter-

actiune se manifestd legile generale... In istoria societdtii, dimpotrivd, acei, care
actioneazd sint oameni Inzestrati cu constiintd, care actioneazd cu chibzuintd sau pa-
siune in vederea unor scopuri anumite...” {Engels). (Marx-Engels, Opere alese,

vol. II. Ed. P.M.R. Bucuresti, 1952, p. 356.)
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consta in depdsirea limitelor inguste — in cadrul carora se desfdsoara
miscarea spontana — in ldmurirea clasei muncitoare asupra celor mai
adinci factori determinanti care stau la baza situatiei sale de clasg,
si prin urmare, la baza luptei sale inevitabile, respectiv, asupra rezul-
tatelor necesare la care irebuie sd ajungd aceasta lupld. Prin aceasta,
determinarea nu numai cd nu devine labild, nu numai ca nu dispare
de-a dreptul, ci (tocmai prin aceasta) va dobindi o afirmare deplindg,
deoarece impunerea tot mai evidenta a determinismului prezent in so-
cietate necesita ridicarea la un nivel de constiinia din ce in ce mai
inalt, sl pe aceastd bazd, o activilate sociala care asigura afirmarea lot
mail deplinag a determinarii.

Aceastda notd distinctiva a determinarii sociale nu trebuie inteleasd
in sensul cd obiectivul, determinismul din realitatea sociala n-ar putea
sda actioneze decit daca el ,trece” prin constiinta umana sub forma
de recunoastere. lamurire, in cazul cind activitatea primeste impuls
prin aceastd recunoastere. Intre determinantul obiectiv si rezultatul
produs de el, elementul constient nu se intercaleazd intoldeauna in
asa fel ca el sd exprime determinarea recunoscutd. Omul actioneaza
in mod constient si in cazul cind activitatea lui nu are la baza recu-
noaslerea necesitatii, dar in acest caz elementul constient se raporteaza
doar la scopurile sale nemijlocite. {Iata de ce putem numi miscarea so-
ciald spontana drept constientd in acest inteles larg al cuvintulul.)

Din specificul de mai sus al determindrii sociale rezultd o altd tra-
saturd a determinismulul soclal care-1 deosebeste de determinismul do-
minant in naturd: din factorii care determind dezvollarea fenomenelor
fac parte si factorii subiectivi.

In filozofia marxistd, prin factori subiectivi intelegem nu numai
ceea ce existda in subiect. Aceasta constituie, desiqur, elementul prin-
cipal al categoriei in cauzd, dar sfera notiunii de factori subiectivi este
cu mult mai larga decit aceasta. Lenin enumerd printre factorii subiec-
tivi ideile existente In constiinta oamenilor, vointa si sentimentele in-
dividuale, etc., intr-un cuvint factorii care apar in cadrul sferei constiin-
teil individuale, apoi aceleasi fenomene la nivelul claselor, gruparilor,
paturilor sociale, mentalitatea de clasd, conceptiile, ideile, tinuta psi-
hica a grupurilor, claselor sociale, ideologia lor ~— in masura in care
aceste idei apar intr-o formd elaboratd, sub forma unui sistem con-
ceptual — etc., dar tot asa indicd ca facind parte din sfera factorilor
subiectivi si organizarea clasei date, si rezultatul acestei organizari,
partidele exponente ale intereselor diferitelor clase.

Intrucit continutul categoriei de factori subiectivi, datoritda tocmai
caracterului sdu extrem de multiplu, ar fi greu de epuizat prin insi-
rarea tuturor elementelor componente, consideram cd este mai indicata
definirea generald a acestel categorii: se numesc factori subiectivi in
socictate toate ideile, conceptiile existente in constiinta individuald
ca si in constiinia comund a claselor si pdturilor, idei si conceptii care
reflectd existenta materiald a societdtii, precum si trdsdturile caracte-
risticile ale indivizilor si claselor sociale, trdsdturi care, intr-o formd

3
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sau alta contribule la formarea generald a fenomenelor sociale, de asc-
menea, tot ce exisid in mod nemijlocit in functie de individ si de clase
sociale si influenfeazd usupra mersului general al transformdrilor sociale,

Aceastda definilie cauta sd abordeze categoria de factori subiectivi
sub aspectul reflectdrii si al determindrii. Dupéd parerea noastrda numai
aplicarea unitard a acestul dublu criteriu poate pune in lumina pro-
blema originii si, in acelasi timp, a rolului social al factorilor subiec-
tivi ai societatii. In cazul factorilor subiectivi ai societatii, a sublinia
in mod unilateral numai faptul cd acestia constituie imaginea rela-
tillor sociale obiective, ar insemna ldrgirea coniinutului acestei cate-
gorii, intrucit acele rezultale ale reflectarii care nu vor duce la o ac-
tivitate sociald cu o influenta oarecare asupra formarii generale a feno-
menelor sociale, pe plan social nu pot {i numiti factori subiectivi. Aces-
tea vor ramine elemente care reflectd realitatea, avind un caracier
subiectiv numei sub aspcciul indivizilor.

Prin aceasta, in fond, am si facut distinctie intre interpretarea ge-
neral-socialdi si cea intrebuintata din punctul de vedere al individului
ale cateqoriei de subiecliv. Dintre acestia din urma vom incadra in ca-
tegoria factorilor subiectivi al societdiil numai acele aspecte, care se
inrocleaza in rindurile factorilor ce determina evoluiia generala a so-
cietatil.

Trasaturile individuale — gustul individual, etc. — care sint chiar
foarte subiective, dar care nu depdsesc cadrul activitatii individuale,
fiind legate de dezvoltarea ¢eneralda a societdiii prin mijlocitori atit
de numerosi incit acestia pot fi chiar neglijati, nu le vom incadra in
sfera factorilor subiectivi ai societatii, tocmai din cauza cd ele contri-
buie la evoluiia generald, determinatd a societatii intr-o masurd ne-
glijabild.

In legdtura cu continutul factorilor subiectivi este de subliniat si
faptul ca din el face parte nu numai ceea ce existd in constiinfa indivi-
zilor si a claselor, ci si ceeq ce depinde in mod direct de indivizi, de
cluse. Recunoasterea acestul fapt ne fereste sda vedem in factorii su-
biectivi numal idel.

Factoril subiectivi ai societatii exista ca factori activi care con-
tribuie la determinare; prin urmare, nu pot fi separaii de activitatea
umand. Rezultatele directe ale acestel activitdti, atita timp cit ele existd
in funciie nemijlocita de om, de clasele sociale, constituie, de ase-
menea, elemente ale acestei categorii. Pe aceasta baza a incadrat Lenin
partidul revolutionar al clasei muncitoare care constituie organizarea
pe bazd constientd de clasé a ocamenilor, in sirul factorilor subiectivi,
aceastd organizare realizindu-se in mod direct dependent de oamenii
muncii. Fireste, nici in acest caz nu trebuie sa uitam cealaltd caracte-
risticd a factorilor subiectivi, faptul cd ceea ce existd dependent de
cameni, de clasa, constiluie de asemenea o exprimare a necesitatilor
obiective ale societatii, fiind deci o reflectare a existentei materiale
a societdfii. Tinind seamd de acest lucru, vom putea evita pericolul
de a concepe, in cazul factorilor subiectivi, ceea ce depinde de om
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drept ceva creat in mod arbitrar: pe baza aceasta vom putea contra-

pune subiectivismului invatatura despre rolul factoriior subiectivi in
determinism.

Kevenind acum la problema raportului dintre determinismul social
si factorii subiectivi, putem constata ca in spatele factorilor subiectivi
se ascunde — ce-i drept — o determinare obiectiva, dar acestia re-
prezintd la rindul lor elemente care influenteazd asupra altor fenomeiie
determinindu-le, decl si ei fac parte din inldniuirea determinismului,
atit ca elemente determinate, cit si ca factori determinanti in raport
cu alte fenomene.

Din numeroase analize ale lui Lenin reiese clar ideea cd factorii
constienti sau, intr-un sens mai larg, factorii subiectivi influenteaza
evolutia fenomenelor sociale. Iata doar una din analizele leniniste de
aceastd natura la care ne referim, intrucit ea permite formularea unor
concluzii generale. In articolul sau intitulat De vorbd cu apdrdtorii eco-
nomismului aparut in 1901, tratind raportul dintre miscarea spontanda
si cea constientd, el combate ,arqumentarea” conform careia condu-
catorii miscdrii n-ar fi In stare sd abatd mersul miscarii. ,,A spune insa
— scrie el — cd ideologii (adica conducédtorii constienii) uu pot abate
miscarea din calea determinatd de interacf{iunea dintre mediu si ele-
mente (e vorba de elementele maieriale ale miscérii. Nota noastra,
A. B)) inseamnd a uita adevarul elementar cd constiinta participd la
aceastd interactiune si la aceastd determinare”3. In continuare Lenin
face urmatoarea remarca: , Elementele materiale ale miscarii au crescut
enorm chiar in comparatie cu anul 1898, in timp ce conducdtorii con-
stienti (social-democrali) rdmin in urma acestei cresteri. Aceastd rd-
minere in urmd constituie principala cauzd a crizei prin care trece so-

woaf,

cial-democratia rusd“%.

Din constatarile de mai sus ale lui Lenin putem trage o concluzie
generald privind afirmarea determinismului social: factorii subiectivi
actioneazd in doud sensuri — fie cd favorizeazd afirmarea anumitd a
determinismului, fie cd o pot abate inir-o ouarecare mdsurd. {De alifel,
acest fenomen din urmé i-a derutat pe cugetédtorii materialisti premar-
xisti, care, oprindu-se la aceastd observajie de suprafajd, cdutau sa
deducd schimbarile sociale din factorii subiectivi.) Analiza de mai sus
facutd de Lenin ne aratd in acelasi timp ca factorii subiectivi se inglo-
beazd drept cauze in determinismul social. Aceasta constituie o nota
distinctivd, specificd prin excelenta determinismului social.

Intrucit factorii subiectivi contin elemente nemateriale, calitatea
de cauzéa a factorilor subiectivi imprima determinismului social o serie
de proprietdii noi.

Demonstrind caracterul material al determindrii cauzale, cercetd-
toril naturii deseori fac referiri la faptul cd in aceastd manifestare a
determinismului avem de-a face cu transfer de materie si miscare, de

3V. 1. Lenin, Opere complete. Ed. politicd. Bucuresti, 1961, vol. 5. p. 363.
4 Ibidem,
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la cauzd spre efect’. In domeniul societafii aceasta problema trebuie
abordata mult mai nuanfat, in sensul de a nu injelege prin caracterul
obiectiv al determinismulul, in toate cazurile, un transfer de materie
si miscare de la cauzd spre efect. Daca in societate exista cauze ideo-
logice — ca rezultate ale cauzelor materiale si cauze ale efectelor ul-
terioare — atunci este inadmisibil, atit in trecerea de la cauza mate-
riala la efectul ideologic, cit si la aparitia efectelor ulterioare ale cau-
zei ideologice, de-a aplica, nota valabila formelor inferioare ale mis-
cdrii, este inadmisibil de-a concepe acest raport de determinare ca un
transfer de materie si miscare. Acest fapt, de altfel, este si evident, de-
oarece aceastd manifestare intilnild in determinarea cauzald consti-
tuie o expresie a legii conservdarii materiei, or, in domeniul ideilor nu
actioneazd legea conservarii materiei. Existenia efectelor ideologice ale
societdtii nu suprima legea conservaril materiel, in schimb, formarea
ideilor prezinta trasaturi specifice, care izvordsc din particularitatea
materialitatii societatii. Relatiile de produciie ale socletdtii isi creeaza
pe planul suprastructurii imaginea ideologicd corespunzdtoare lor si
in raport cu ea ele apar drept cauze. Acest determinism insd nu se
prezintd in asa fel ca si cum in efect ar apare tot atita cit si-au ,pier-
dut” din materia lor relatiile de productie.

Din faptul cd in societate, in lantul determinismului sint prezenti
factorii ideologici determinati si in acelasi timp si factorii ideologici
determinanti, rezultd alte noi particularitaii. Cei ce considerd transfe-
rul de materie si miscare drept o caracteristicd universal-valabild a de-
terminarii cauzale, vor ajunge la asemenea generalizari: ,Inevitabili-
tatea transferului de materie si miscare de la cauza la efect face ca
insdsi generarea efectului sa& modifice intr-un anumit fel cauza. In
esentd, efectul este intotdeauna de asa natura incit aparijia lui sldabeste in-
tr-o anumitd masurd cauza care i-a dat nastere. Foarte frecvent, acest
fapt, anume cd generind efectul cauza se schimbad, este denumit ,,actiu-
nea efectului asupra cauzei”. Avind in vedere cele ardtate mai sus,
o astfel de acliune a efectului asupra cauzei irebuie consideratd o pro-
prietate universald a legaturii cauzale"®,

5 Aplicind la determinarea cauzald aceastd cerintd a legii conservarii materiei
si energiei, autorii monografiei intitulate Problema cauzalitdtii in fizica modeind de
pild&d, formuleazd aceastd concluzie astfel: ,In toate conexiunile cauzale care au loc
in realitate, in toate lanturile cauzative realmente existente, are loc un transfer de
materie si de miscare de la cauza la efect. Pentru ca un fenomen sd poatd deveni
cauza altui fenomen, irebuie sd aibd loc neaparat intre ele un transfer de materie
si miscare. Aceastd transmitere de materie si miscare formeazd una dintre laturile
cele mai importante a ceea ce avem in vedere cind spunem cd efectul este generat
de cauzd. »Generare«, »cauzare« este in primul rind un transfer de materie si miscare
de la ceva ce existd catre ceva ce abia apare”. [Problema cauzalitdtii in fizica mo-
dernd. Ed. stiintificd, Bucuresti, 1963, p. 55.)

Dupd pdrerea noastrd, aceastd caracterizare nu poate fi extinsd asupra tuturor
legdturilor cauzale, asa cum fac acest lucru autorii. In privinta cauzelor ideologice
care actioneazd in societate, situatia este specifica.

o1 962 Problema cauzalitdfii in fizica modernd. Ed. stiintifici, Bucuresti, 1963, pag.
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Dupd pdrerea noastra ridicarea la rangul de valabilitate generald
a concluziilor de acest fel, invoca fie pericolul extinderii arbitrare asu-
pra societdfii a uneia din particularitatile determinismului din natura,
(in sensul cd in determinarea cauzala care actioneazd In societate se
va cduta, intotdeauna, in cauza si efect, raportul mai sus ardatat), fie
pericolul excluderii din determinarea cauzald a cazurilor din care acest
fenomen lipseste.

Daca existd in societate factori determinanti de naturd ideald, ideo-
logicd care fac parte din sfera factorilor subiectivi, in acest caz rapor-
tul dintre cauzd si efect nu poate fi analizat in asa fel ca si cum suma
cantitativd existentd in cauzd si efect ar fi intotdeauna constantid. Cu
atit mail puiin, intrucit o astfel de legatura cantitativa intre cauza ma-
teriala si efectul ei ideal, sau intre cauza ideala si efectul ei ulterior
nu exista.

De aici, fireste, nu rezultéd céd in societate cauzele materiale si cele
ideale, ideologice ar juca un rol egal in conexiunea universald. Cau-
zele ideologice reprezintd, intotdeauna, factori determinati, devenind,
deci, factori determinanii in determinarea fenomenelor ulterioare nu-
mai sub forma unei influente reactive.

Intrucit intre evenimentele ce se desfasoara in societate si factorii
de care ele sint determinate nu poate fi constatatd o legatura cantita-
tivd precisd formulatd din punct de vedere matematic, existd posibili-
tatea, ca unii sd deduca marile evenimente din asa-numite cauze mici.
Pentru a evita aceasta, nu exista alt mijloc decit luarea in seami a
tuturor elementelor determinante care contribuie la aparitia fenome-
nelor sociale, discernind, in cadrul acestor elemente determinante, fac-
torii care au contribuit in mod hotdritor la formarea fenomenului, de
cel care au avut un rol secundar. Vom proceda astfel fdra a extinde in
mod mecanic din naturd asupra societdtii asemenea teze ca: ,in efect
nu poate exista mai mult decit atita cit existd in cauzd”, ,cauza as-
cunde in sine tot ceea ce va coniine efectul” si asa mai departe,

O alta particularitate izvorita din inadmisibilitatea extinderii de-
pline a transferului de materie si miscare asupra determinismului so-
cial consta in faptul cd aici lanful determinismului poate chiar sd se
intrerupd intr-un anumit punct tocmai din cauzéd cd nu are loc in mod
necesar un transfer de materie. Intrucit principiul conservarii materiei
si energiei nu poate fi transpus in mod mecanic in domeniul societdtii,
luatda in ansamblu, de aici rezultd ca in societate disparitia, anihilarea
nu pot fi concepute numai in sensul transformadrii ci si ca o intreru-
pere totald a lantului de determinare. Aceasta inseamnd ca in socie-
tate pot exista efecte care nu vor mai deveni cauzele altor fenomene,
ci dispar, acest fir al lanfului de determinare intrerupindu-se. Acest fapt
poate fi ilustrat foarte usor in istoria dezvoltarii ideilor: ideile formu-
late in lucrarile pierdute ale filozofilor antici greci sau in cdrtile ce se
aflau in biblioteca arsd din Alexandria nu produc alte efecte noi, ele
sint puncte finale ale lantului.

12 — Babes—Bolvai: Philosophia et Qeconomica 1963



178 ALEXANDRU BALAZS

Existenta in determinismul social a unor astfel de fundaturi fara
continuare nu pune sub semnul intrebarii caracterul universal al de-
terminarii sociale, ne previne doar asupra faptului cad aici determinis-
mul se manifestd in chip partial diferit in raport cu cel din naturd.

*

Cele citeva particularitati ale determinismului social pe care le-am
semnalat mai sus, provin mai cu seamd din faptul cd societatea ca
formd de miscare se deosebeste din punct de vedere calitativ de ce-
lelalte forme ale miscarii.

Daca a face distinctie intre formele miscarii sub aspectul purtd-
torului material si al gradului lor de complexitate, etc. constituie o
cerin{d justd si necesard, atunci este foarte necesar de a face deose-
bire intre ele si din punctul de vedere al felului cum ac{ioneaza deter-
minismul in diferitele forme ale miscarii. Cea mai inaltd forma a mis-
cdrii, societatea, include in sine toate celelalte forme inferioare, im-
preund cu notele principale de afirmare a determinismului in cadrul
acestora, neputind fi, insa, redusa la acestea.

Concretizind aceasta tezd, putem ardta, de pilda, cd o asemenea
trasaturd a determinismului intilnit in miscarea mecanica ca aceea cd
desfasurarea fenomenului poate fi explicatd si prin actiunea unor fac-
tori exteriori in raport cu fenomenul respectiv — se poate observa si
in societate, dar numai in madsura in care miscarea mecanica isi gaseste
loc in miscarea sociald. Aceastd notd, insd, nici intr-un caz nu poate
constitui o caracteristica a determinarii sociale. Tot asa o trasdtura
caracteristica a determinarii miscarii mecanice o poate constitui si
faptul ca necesitatea este intruchipatd in fiecare individ aparte, intim-
plarea referindu-se numai la acele insusiri ale fenomenelor individuale,
care nu influenfeaza felul necesitajii. Legea gravitaiiei, bundoara, poate
fi formulata ca o legitate dinamicd in asa fel, ca ea sa exprime misca-
rea determinatd a fiecdrui corp aflat in procesul cdderil. Asupra aces-
tei determinari nu are nici o influentda ce anume se miscd — piatrg,
fier etc. — si in ce condilii concrete intimpldtoare se realizeaza aceastd
miscare. Si aceastd nota a determinismulul caracteristic miscarii meca-
nice este prezenta in determinarea sociala numai in madsura in care
in societate, ca forma de miscare isi are loc miscarea mecanica, ea ne-
fiind insa citusi de pulin caracteristica miscéarii sociale.

La fel stau lucrurile si cu nota caracteristicd, semnalata mai sus,
a determinadrii cauzale in domeniul fizicii, anume ca in miscarea fizica
“are loc un transfer de materie si miscare, situatia nefiind cu nimic mai
putin diferita nici in cazul trasaturilor specifice ale determinismului din
domeniul chimiei si biologiei. '

Manifestarea specifica in domeniul societdtii a valabilitdlii gene-
rale a determinismului rezidd, inainte de toate, in faptul ca aici forma
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cea mal superioard a miscarii este savirsitda de un purtdtor material
specific, caracterul determinat al acestei forme superioare fiind, de ase-
menea, legat in mod indisolubil de domeniul specific al realitatii, nu-
mita realitatea sociald.

K BOMPOCY Ob OCOBEHHOCTA X OBWECTBEHHOTO JAETEPMHUHHU3MA

(Peswue)

;’\BTOP HCCI@ JOBAHIY VKa3BRACT Ha CTCAVIONLHe 0COBEHHOCTH OOECTBEHHOTO AeTeD~
MHHH3MA!

B ofuectre, onpejecenne ne npesieaser cefs HaGeranHeM CO3HATEILHBIX Ue1OBC-
yeCKHX JeHcTBIIT, a HMEHO yepes Hny.

K daxropax, onpelesomin passiTie 81 Hiil, 0THOCATCA H CYOBOKTHBHbIC GaKTOPbL.
CyOtekTuBHBIMH (akTOpaMii B OOLICCTRE HA3HIBAIOTCS BCE 111€H 11 B3LAAIB, HMEIOLLHeCs
KaK B HHAHBHAYAIbHOM, TdK H B 00N CO3HANHD K1aCCOB Y CIA06B — HIeH H KaTeropHH
OTpazKawuHe MarepHadbiioe OuiTiie 0GUIECTRA, a TAKKe XapakTepHbie UePThl OTAEAbHBIX
JHIH OéLU,eCTBCHHbIX Kaaccon, CH(K‘()(":CTH}'}OIILHO B KaKOM-TO BHJAC ()6[[16,\!}' (p()p;\l}lp()BEiHHlO
o6uiecTBEHHEX aABJeHil. CyOBeRkTHRHLIME (GaKTOpaMH sBIseTcs it Bcé TO, uTO HENOoCpei-
CTBEHHO 3aBHCHT OT JHLA 1 OOLIECTBCH HBIX KIACCOB H BIHsACT Ha 001N X0 00UeCTBe HHBIX
npeoGpazoBaHiil.

CyObeKTHBHBE QAKTOPBI BRNOUAIOTCS KaK NPHYIHB B OGWECTBeHHbHT JeTePMHHH3M .
Ecan B ofmectse HMEIOTCS HIE0JOTINCCKIE JIPHUYHHBL, TOCQa HEAONVCTHMO IIOHHMATb 37O
OTHOLIEHHE ONPEICICHHS KAdK NEPenoc varephii H ABHKEHHS KaK B Nepexoje oT MartepHalb-
HOIl NPHYHHBL K HAe0J0IHUec KOMY 3didie KTV, TaK il K BO3SHHKHOBEHHIO T0CAe 1V I0H X adde k-
TOB HJAEOJOTHUECKOH TNPHUIIHbI.

[Tostomy, NpHuUNHHAH LENb ACTCPAIIHH3MA MOXKCET NPEpBATLCS B onpeleéHHofl Touke!
HEKOTOpbie HieasdbHble 3QMeKTH HE CTAHOBSATCS NPHUHHAMEL ADYTHX dBJeHui.

Cnenudika ofLIECTBeHHOIO ACTCPMHHIIBMA BbiTeKaeT H3 cneunduki OOILeCTBEHHOIO
ABHKenust. Creunduyeckoe Npospienie J1€Tepyitiiigma 8 00UeCTBe COCTOHT NpPeXJae BCero
B TOM, YTO 3.€Ch BbICWIas (opya JABLAKCHNS HPOH3BOINTCHA CHENH(PHUECKHM MaTePHAIbHbLIM
HOCHTEJIeM — OOGIECTBEHHOHI AefiCTRUTCILHOUTHIO.

SUR LES PARTICULARITES DU DETERMINISME SOCIAL

(Résumé)

L’auteur indique les particularités suivantes du déterminisme social:

Celui-ci s’affirme non pas en ¢ludant les actions humaines conscientes, mais pre-
cisément par leur intermédiaire.

Les facteurs subjectifs font aussi partie des facteurs qui déterminent le dévelop-
pement des phénomeéncs. On appelle facteurs subjectifs, dans la société, toutes les
idées, les conceptions existant dans la conscience individuelle comme dans la con-
science commune des classes et des couches sociales, idées et concepts qui reflée-
tent Dexistence matérielle de la sociéié, ainsi que les traits caractéristiques des in-
dividus et des classes sociales, traits qui sous une forme ou une autre contribuent a
la formation générale des phénoméncs sociaux; de méme enfin tout ce qui existe de
fagon immeédiate en fonction de lindividu et des classes sociales et qui influence
la marche générale des transformations sociales.

Les facteurs subjectifs sont englobés en tant que causes dans le dcéterminisme
social. S’il existe dans la société des causes idéologiques, alors il est inadmissible
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-— non seulement dans le passage de la cause matérielle & T'effet idéologique, mais
aussi bien a l'apparition des effets ultérieurs de cette cause idéologique — que [’on
puisse concevoir ce rapport de détermination comme un transfert de matiére et de
mouvement, Clest pourquoi la chaine du déterminisme peut s’interrompre sur un
certain point: certains idéaux ne deviennent pas les causes d’autres phénomeénes.

La spécificité du déterminisme social provient de la spécificité du mouvement
social. La manifestation spécifique, dans le domaine de la société, de la valabilite
générale du déterminisme réside avant tout dans le fait qu’ici la forme vraiment su-
périeure du mouvement est oeuvre d'un porteur matériel spécifique: la réalité
sociale.



HEGEL SI SPECIFICUL MISCARI DE REFLECTARE

de
ION IRIMIE

Din lista problemelor pe care le ridicd conceptia lui Hegel asupra
reflexiei, intii de toate, se impune unei anumite analize modul hegelian
de intelegere a specificului miscarii reflexive. Acest specific se leaga
strins de distinciia pe care autorul celor doua logici o face intre deve-
nirea ,existentei” si aceea a ,esentei”, intre miscarea ,existentialad”
si aceea ,de reflectare”.

Aceasta distinciie aminteste oarecum de granifa pe care Kant, la
timpul sdu, o trasase intre ,judecédtile reflexive"” si cele ,determina-
toare”. La Hegel insa, lucrurile stau in genere cu totul altfel, distinciia
de care am amintit priveste alle criterii si alte functiuni.

Germenii ideil potrivit careia existd un plan al devenirii existen-
fei si altul al miscdrii de reflectare apare, dupd cite ni se pare, incd in
Fenomenologia spiritului. In prefata acestei lucrari, lucrare in care,
dupd aprecierea profunda a lui Marx, se afld intrequl ,mister” al filo-
zofiei hegeliene!, putem citi: ,In cunoasterea filozoficd devenirea exis-
lenfei nemijlocite ca existenfd nemijlocita de asemenea se deosebesie

")

de devenirea esenfei sau a naturii interne a lucrurilor”-.

Mai departe se arata ca pentru cunoasterea filozoficd au importanta
ambele planuri ale devenirii, cd aceste planuri sint intim legate, ca
ele constituie de fapt doar ,aspecte” sau ,,momente” ale miscdrii unice.
Gindul acesta isi primeste dezvoltarea cuvenitd in cele doud logici.
In aceastd dezvoltare se aratd mai limpede in ce constau fiecare din
cele doua aspecte, prin ce gen de produse se diferentiazd ele. Inca
in logica mica, in ultimele pagini ale teoriei existentei, gdsim preci-
zarea cd: ,In esentd nu mai are loc trecere ci numai relatie. In fiinta,
forma relatiei este doar refleciia noastrd; in esentd, dimpotriva, relalia
este propria determinare a acesteia. Cind (in sfera fiinfei) ceva devine

1 K. Marx si Fr. Engels, Iz rannih proizvedenii, Moskva, 1956, p. 624.
? Hegel, Socinenia, tom. IV. Fenomenologhia duha, Moskva, 1959, p. 22.
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un altul, prin aceasta acel ceva a disparut. Nu tot astfel in esenta;
aci nu avem un adevdrat altul, ci numai deosebire, raportare a unuia
la altul sdau"?,

In acest text ni se pare limpede exprimat gindul cd dacad in mis-
carea existentei se produc calitd}i, daca aci ceva trece in altceva, nu
numai ca manifestindu-se in altceva, ci devenind de fapt altceva, in
cazul miscdrii de reflectare, ca miscare specificd sferei esenfei, nu se
produc de fapt fenomene, procese, unitdati ale cantitatii si calitatii,
ci se produc numaj efecte relationale, numai raporturi. Aci existenia
a ceva nu poate fi conceputa decit ca ,raportare” a sa la altul, la altul
sdau, aci existenta acestul ceva are sens numai in virtutea acestei re-
latii, numai ca moment al acesteia. Miscarea de reflectare, chiar daca
e proprie_sferei esenjel, nu ea e aceea care produce aceastd esentd,
ea, in diferitele ei moduri de-a fi, ii permite doar acesteia sd se pund
in evidentd, adica sd se raporteze la sine si ne permite noud sa ne
raportdm la ea, adicd s-o surprindem ca esenta.

Esenta se creeazd in procesul devenirii existenfei nemijlocite,
prin interiorizarea acesteia, prin rdsfringerea el in sine. Dar esenfa
poate fi esen{d, se poate afirma ca atare, se poate raporta pe sine la
sine si la altceva numai prin miscarea de reflectare.

In functie de aceastd intelegere a lucrurilor, Hegel scrie in isto-
rica sa Stiinfa logicii: , Aceastd determinare e deci de altd natura
decit determinarea in sfera existentei si determinatiile esentei au un
alt caracter decit determinatiile existentei. Esenta e unitate absoluta
a existentei in sine si pentru sine, in consecintd, determinarea ei ré-
mine inldunirul acestei unitaji si nu e devenire, nu e trecere, precum
determinatiile insesi nu sint un alt ceva ca altceva, nici raportare la
altceva, ele sint independente, dar sint atare numai ca unele ce se afla
in unitate una cu alta”s.

Dar cum poate reflexia sa asigure unitatea ,existeniei in sine” cu
.existenta pentru sine”, cum poate ea sa fie raportare a ceva la sine
insusi, sau raportare a ,unuia” la altul, dar numai ca ,,altul sau"?

Hegel considera cd acest lucru devine posibil in funciie de una
din notele miscarii de reflectare si anume nota ,revenirii” a ceva la
sine. Pentru a exprima acest gind, el compara reflexia cu lumina si
scrie: Punctul de vedere al esentel este, in genere, punctul de vedere
al reflexiei. Expresia ,reflexie’ se intrebuinteazd mai intii cu privire
la lumind, cind aceasta, in mersul ei rectiliniu, cade pe o suprafata
lucie si este aruncatd de aceasta inapoi®’.

Acest moment al miscdrii de reflectare, miscarea ,inapoi”, de ,res-
pingere”, de ,reintoarcere” a ceva la sine, acest fenomen al ecoului
sau al bumerangului, este cea mai de seamda caracteristicd a miscarii

*Hegel, Logica, trad. D. D. Rosca, Ed. Acad. R.P.R. Bucuresti, 1962, p. 214.
f Hegel, Stiinta logicii, cartea 1l-a. Esenfa, trad. D. D. Rosca, manuscris, p. 4
> Hegel Logica, trad. D. D. Rosca, Ed. Acad. R.P.R. Bucuresti, 1962, p. 216.
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de reflectare. Aceastd intoarcere, aceasta ,contraloviturd absolutd"s
a ceva In sine insusi, face ca trecerile ce existi totusi in sfera mis-
cdrii de reflectare sa nu fie altceva decit treceri ce ,ramin in ele
insele””, treceri de la ceva la altceva pentru a-1 conserva pe acest
ceva, Acl devenirea e devenire prin raportare a ceva la altceva ca
raportare a acelui ceva la sine, aci e vorba de o devenire ce suprima
de fapt devenirea.

Particularitatea de care e vorba aci pune si mai bine in lumina
modul hegelian de intelegere a specificului miscdrii de reflectare si ex-
plicd inca odatd de ce pentru dialecticianul idealist acest gen de
miscare nu € o miscare a calitatilor, a determinatiilor existentiale,
ci numai a celor relationale. Acest lucru, de altfel, Hegel il exprima
foarte limpede atunci cind scrie: ,Dimpotrivd (e vorba de opozijia in
discutfie, I. 1.) determinatiile reflectarii nu sint de naturd calitativd”.
Acestea sint ,,in ele insele relatii”®.

Ca rezumat si concluzie la cele spuse despre specificul reflectarii
si a devenirii din sfera acesteia putem cita aci rindurile: ,Devenirea
in esentd, miscarea ei de reflectare este de aceea miscarea de la nimic
la nimic si deci de intoarcere in sine”. Pe marginea acestor rinduri
V. 1. Lenin, in Caiete filozoiice noteaza: ,Perspicace si profund. Existd
in natura si in viatd miscarea ,spre nimic’. Numai cd miscarea ,de la
nimic’ nu exista. Totdeauna se pleaca de la ceva“®.

Bineinteles, intr-un mod cu totul abuziv miscarea de reflectare e
considerata ca ceva ce tine de domeniul neantului, nimicului. Sfera
reflectarii nu e goald, dimpotrivd e plind de produse, Chiar in con-
ceptia hegeliand in cadrul ei intra toate conceptele eseniei si ale mani-
festarilor ei. De acolo ca produsele refiectdrii au o altd naturda in
comparatie cu produsele devenirii existentei nu se Indreptdieste de
loc apelul la nimic, la neant.

Dar sfera miscdrii de reflectare nu numai cd nu e bine denumita
ca sferd a ,nimicului”, ea nu e nici circumscriséd in mod corect. Nu e
intru totul indreptafita ideea cd sfera acestel miscdri {ine numal de
domeniul esenfei, nu e intotdeauna indreptatitd separarea calitdiii,
cantitatii, masurii, de esenid, fenomen, temei, cauzalitate, confinut,
substanta, etc. E adeviarat, in construirea sistemului sdu, Hegel avea
nevoie de treapta logica a ,esentei” pentru a putea trece la treapta
wconceptului”. Dar de ce miscarea de reflectare nu e urmadritd cu
aceeasl consecventd in toate treptele autodevenirii ideii absolute? De
ce numai miscarea esentei este prin excelentd reflexiva?

In acest sens deosebirile ce sint trasate intre produsele devenirii
existentei nemijlocite si cele ale miscarii esenfei si conceptului nu
sint intotdeauna justificate si ca atare convingatoare. In marcarea

S Heqgel Stiinfa logicii, cartea 1l-a. Esenfa, trad. D. D. Rosca, manuscris, p. 20.
“ Ibidem, p. 15.

¥ Ibidem, p. 33.

"V. I. Lenin, Caiete filozoiice. Ed. P. L. P. Bucuresti, 1956, p. 103.
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acestor distinciii se intrevede modul arbitrar al elaborarii sistemului
categorial hegelian, se simie ca in loc sd se fi urmadrit procesele
reale si sd se fi elaborat schema corespunzatoare acestora, Hegel si-a
fixat dinainte, oarecum aprioric, anumite matrife si a incercat apoi séa
incadreze totul in limitele lor.

Existd idei inacceptabile si in descrierea celui mai esenfial moment
al miscarii de reflectare. Avem in vedere ideea cd reflexia, oriunde si
in orice formd a ei, cuprinde momentul pornirii de la ceva si reintoar-
cerii in acest ceva. Cu aceasta revenire la sine, cu raportarea la sine
prin raportarea la altul, avem de fapt de-a face numai in cazul celei
mai inalte forme a miscarii de reflectare si anume iIn cazul con-
stiintei. Considerind acest lucru ca fiind propriu reflectarii in genere,
Hegel a universalizat, in mod nejustificat, aceastd caracteristicd a re-
flectdrii constiente. De altfel, acest lucru nu e de loc surprinzdtor daca
ludm in considerare platforma filozoficd generald pe care e construitd
cugetarea hegeliand, daca avem in vedere idealismul sdu obilectiv in
functie dei care totul e in esenia sa spirit, totul e manifestare a acestuia.

In ciuda sldbiciunilor semnalate mai sus in modul hegelian de-a
caracteriza reflexia, de a-i surprinde specificul si de a-i delimita sfera
acfiunii, existd citeva momente rationale asupra carora trebuie sa atra-
gem atentia.

Exista un simbure prefios in insasi ideea deosebirii miscarii de
reflectare de miscare in general, in ideea detasarii determinarilor re-
flexiel de determindrile existentei. O atare incercare, dupd cum am mai
spus, existd si la Kant. La Hegel, insd, problema este pusd, dupd cum
se vede din cele de mai sus, mult mai limpede, si urmaritd mult mai
consecvent. Citita in mod materialist, aceastd idee ar insemna necesi-
tatea delimitérii reflectdarii de materie si miscare in general, ar in-
semna nevoia surprinderii acelui specific al miscarii de reflectare, care
chiar dacd nu se poate desprinde niciunde de materie si miscare, re-
prezintd totusi un ceva ce nu poate fi identificat niciodatd cu acestea
in ansamblu, si nici cu vreunul din modurile lor concrete de a fi.
Ideea lui Hegel despre existenta unei sfere aparte a miscarii de reflec-
tare ar trebui tradusd in ideea ca existd, in modul de a fi al lumii, al
lucrurilor, al miscédrii si devenirii sistemelor materiale, un aspect aparte,
0 latura specificd pe care trebuie s-o considerdam ca fiind aspectul sau
momentul reflectibilitajii. Citita in acest mod ideea lui Hegel se intil-
neste fara indoiald cu teza lui V. I. Lenin despre reflectare ca fenomen
universal, ca proprietate generala a materiei.

Gasim in ideile Iui Hegel, in parte si in ale lui Kant, anumite
indicatii pretioase care ne pot usura eforturile surprinderii aspectului
reflectaril, detasarii acesteia de materie si miscare, de substratul esen-
tial al lumii si de modul absolut de a fi al acesteia. Sint cuprinse
aceste indicatii mai ales in ideea ca reflectarea este un fenomen de
relatie, cd produsele ei sint produse ale raportérilor.
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fn domeniul reflectdrii trebuie s& vorbim de calitdti ale reflectdrii,
de o existenia specifica, existenfa prin relatie.

Dar intr-un anumit sens, ,raportdri“, ,relatii”, etc. avem si in
sfera existentei substaniiale si energetice. Si aci calitafile existd prin
relatiile lor cauzale si conditionale cu alte calitdti. Numai cd aci, o
anumita calitate, un efect oarecare de pilda, isi dobindeste de requld
si o anumitd autonomie, el poate exista in anumite limite prin sine,

poate avea o anumitd valoare prin sine, prin sistemul proprietatilor iui
substantiale si energetice.

In domeniul reflectarii insd, intotdeauna ceva exista si are valoare
numai prin altul. Cind ludm un oarecare ceva (obiect, proces, idee,
cuvint, semn conventional, etc.), si il privim ca reflectare sau din.
unghiul de vedere din care el are o atare insusire, ne intereseazd, fara
indoiald, intotdeauna numai notele in si prin care acest ceva exprima
in sine un altceva, numai in sensul in care in el existd acest altceva.
Acel ceva e reflectare nu prin sine, ci numai prin traducerea in sine
a altului sdu. In functie de o atare particularitate, in planul reflectarii
avem de-a face cu ,treceri” care suprimd trecerea, cu treceri a ceva
in altceva, pentru a putea fi salvat acest ,,ceva”. In acest tip de meta-
morfozd, la sfirsit trebuie sa fie restabilit inceputul.

In_planul miscarii de reflectare acfioneazd in modul cel mai evi-
dent fenomenul negérii dialectice. Aci, in procesul trecerilor, ceva se
suprima si se conserva in acelasi timp. Surprinderea lui A e conservare:
a lui in B. Valoarea reflectorie a lui B e dependenta exclusiv de modul
si de gradul in care-l conserva pe A, il exprima si-l reprezintd.

Prin relevarea specificului miscarii din planul reflectdrii nu e
vorba de postularea unui paralelism intre devenirea materiei pe de-o
parte si reflectdrii pe de altd parte. Aceasta din urmé exista numai
in dependentd de cea dintii, numai ca moment al aceleia. Prin toate
datele de mai sus am urmdrit doar punerea in lumind a faptului ca
produsele reflectarii au o serie de particularitati in functie de care
reflectarea nu e, niciunde, nici materie si nici energie, in ciuda faptuiui
cd existd intotdeauna numai in si prin formele si modurile de-a fi ale
acestora.

Fdra acest gen de idei despre reflectare, fara a infelege specificul
reflectarii ca fenomen de relaiie, teoria materialist-dialectica a reflec-
tarii rdmine sdraca si din multe puncte de vedere vulnerabild, Unele
din ideile de maj sus, idei la care am ajuns pe calea valorificdrii cri-
tice a unor momente din conceptia hegeliand asupra reflexiei, isi vor
gasi, poate locul cuvenit in teoria materialist-dialectica a reflectarii.
Aci, aceste idei, vor fi de un real folos, in suprinderea, definirea si
circumscrierea corecta a locului ce-l ocupd reflectarea in sistemul
fenomenelor lumii reale.
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F'ETEJ/Ib U CTTELH®PHKA PEOJIEKCHBHOIO ABMXXEHUWIA

(Pezwwue)

M3 kpyra BOupoCOB HCTOPHH MOHATHA OTPaAJKeHHA HACTOsLee HCCIeJOBaHHe Bblleaser
H I0ABEpPraeT KPaTKOMY AaHAaJAH3Y TerelbAHCKOe BOHUMaHHe cneyupurxy pedleKkCHBHOIO
aBiKenust. B sToM cMBiCiie, cradata OCBEULZETCH pasiiuende. cleiannoe lereaei. Memkay
OnpeIeIe HHAMH, OTHOCS UIHMHCH K ObITHIO I ONpeje e HUSIMH Ped e KCHBHBIMH, HacTaiBaeTcs
Ha TOM, UTO TOCJIeAHHE BCerjpa SIBIAIOTCA ONpeleJeHisiMy ,,oTHece s uero-1u6o K caMoMmy
cefe u K ,.cBoeMy’’ apyromy. B npouecce 3TOro OTHCCeHHS Ba:KHEIIHM MOMEHTOM SABJIAETCS
MOMEHT BO3BpalieHHst K cebe.

TerenpsiHCKBI B3I NOJABEPraeTcst KPHTHKE B CIEAVIOUHX I1aHaX: NOKasuBaeTcd,
uto cdepa oTpameris HeOOOCHOBAHHO CHHTAETCH NpHHAaMIeRalell JHlIb K CYUWHOCTH, 4
He K ofaactd Henocpeacteenuoro Gutis. [lokassipaeTcs Taxixe, uto CBOCTRO ,,BO3BpALIL-
Hist K cefe He siBJAseTCs CBOHCTBOM OTp azkeHust sool1e, a JHIL CO3HATeNLHOMO OTP aXKeHHS .

OTHOCHTeLHO OCBOEHHS! HEKOTOPBIX pPaUHOHATLHBIX MOMEHTOB BHEISIBIAETCA TOT

GakT, uTo Mied lerenst o CYWECTROBaHHH 0COGOrv poia ABHKeHHS — pPedIeKCHBHOLO —
BHYLIACT Ty MBICTb, 4TO B o0pase CyecTBOBAaHUA Bellell uyeercst oco0plil Naa, OTJIHYHOE
CBOHCTBO — nran Wi CBONCTBO OTpaykenus.

Bonpek Toro, uro 310 CBOACTBO TCCHO CBA3dHO C BEHIECTBEHHBIMH H IHEPreTHUYEC KHMH
cpofictBaMH Belel, OHO HHKOIJA He OTOMAECTBJASCTCH HH ¢ oanuM H3 unx. Haes lereas
O TOM, UTO ONpejeseHHs pedUIEKCHBHOIO ABHIKEHUSA SABJAAIOTCA  BCerja COOTHeCEHHBIMH
onpeleTeHHsAMH, YKa3bBaeT TAKKe, HA TO, UYTO B CIvdae OTPAKEHHA UTO-1HOO HMEET CMBIC/T
JHIIL TIPH OTHECEHHH K ueMy-sHGo Apyromy. OrpaareabHoe 3HaueHHe KaKoro-HHOYAD
A 1aH0 HCKAIOUNHTEIBLHO 06PAasoM I CTENeNbIo COXpAHEHHSA, BLIPAXKeHHs H HpeACTABICHHSA
Kagoro-unbyas B.

Takue HpeH, — NOAUEPKHBAETCS B 3AKJIKOUEHHE, — HMEIOT 0Cc0of0e 3HauyeHlie B Bbl-
paboTKe MaTePHATHCTHUEC KO-AHATeKTHYECKOH TeOpIiH OTparkeHiis.

HEGEL ET LA SPECIFICITE DU PROCESSUS DE REFLET
(Résumé)

Du complexe des questions que souleve historique de la notion de ,reflet”,
I’étude détache et soumet & une analyse succincte la maniére dont Hegel comprend
le caractére spécifique du mouvement réflexif. A cet effet, 'auteur met d’abord en
lumiére la distinction que Hegel fait entre les déterminations existentielles et les
réflexives; il insiste sur le fail que ces derniéres sont toujours des déterminations
.rapportant” guelque chose a soi ou a un autre comme autre soi. Dans le processus
de ce rapport, le moment le plus important est le moment du retour a soi.

On critique ensuite le point de vue hegelien sur les plans suivants: on montre
que c’est d'une fagon injustifiée que la sphére du processus réflexif est considérée
comme appartenant seulement a l’essence et non au domaine de Pexistence immé-
diaie; on monire également que la note de ,retour* a soi est propre non pas au
reflet en général mais seulement au reflet conscient.

Dans l'intention de mettre en valeur certains momenis rationnels, 'auteur reléve
que I'idée de Hegel sur Pexistence d’'un genre a part de mouvement — le processus
réflexif — suggére cette autre idée que, dans la maniére d’étre des choses, il existe
un plan & part, une propriété distincte, le plan ou la propriété réflexive.

Cette propriété, méme si elle est intimement liée aux propriétés substantielles
el énergétiques des choses, ne s’identifie jamais avec aucune d’entre elles. L’idée
de Hegel que les déterminations du mouvement réflexif sont toujours des détermi-
nations ,relationnelles” indique de méme, dans sa lecture matérialiste, que dans le
cas de reflet quelque chose n’a de sens que dans et par sa mise en relation avec
autre chose. La valeur réflectoire d'un A quelconque est donnée exclusivement par
la maniére et dans la mesure ou celui-ci conserve, exprime et représente un certain B.

On souligne en conclusion que ce genre d’idées présente une valeur particuliére
dans l’élaboration de la théorie matérialiste-dialectique du reflet.
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IN FILOZOFIE SI STIINTE ECONOMICE

O primd sintezd marxistda a istoriei
filozofiei romanesti*. O sintezd marxistd a
istoriei gindirii teoretice roméanesti s-a im-
pus de mult ca o necesitate de prim ordin
pentru cultura noastrd socialistd. Dupa cer-
cetdri indelungate si repetate discutii,
aceasld mult asteptata sintezd, rodul
muncii unui larg colectiv de cercetétori
indrumat de acad. C. I. Gulian, a venit
sd 1inlature, principial, limitele vechii is-
toriografii. S-a facut deci in aceastda pri-
vintd un pas inainte deoarece sint in-
cluse de data aceasta in istoria gindi-
rii social-politice si filozofice romanesti
capitole ca: umanismul, iluminismul, na-
turalismul, marxismul, pe care vechea
istoriografie le-a tratat foarte sumar sau
pur si simplu le-a omis. Asa cum a fost
cazul npaturalismului si marxismului. Pe
de aita parte analiza filozofiei romaéanesti
are drept punct de plecare o metoda
consecvent stiintificd, metoda marxistd,
ccea ce a permis dezvdluirea unor as-
pecte necunoscute inainte, Atit Intro-
ducerea, care expune succint si clar
principiile dialecticii materialiste asupra
istoriei filozofiei, cit si capitolele care-i
urmeazd, oferd suficiente argumente pen-
tru a intelege cd operatia de autentica
reconstituire a fenomenului filozofic ro-
manesc din trecut implicd cu necesitate
aplicarea susmentionatelor principii.

Deci, elementul nou si valoros, care
trebuie retinut si apreciat de la inceput,
ecste insusi efortul considerabil pe care

* Istoria gindirii
Romdnia. Editura
Romane. Bucuresti,

sociale si filozotice in
Academiei Republicii Populare
1964.

l-au facut autorii lucrdrii de a pune
istoria gindirii teoretice romanesti pe o
temelie metodologica stiintificda. Aceasta
valorificare reprezintd fdrd indoiald un
cistig in multe privinje. In primul rind
in mdasura in care a fost surprins si
redat clar mersul gindirii teoretice roma-
nesti, acest manual va putea constitui
0 premisa reald pentru stabilirea unui
raport echitabil cu istoria universalda a
filozofiei. In acelasi timp o istorie mar-
xistd a gindirii social-politice si filozo-
fice este un cistig mare si pentru alte
sectoare ale culturii noastre. Nu se poate
scrie o istorie marxistd a culturii roma-
nesti, fard a se tine seama de evoluiia

gindirii teoretice. De aceea, lucrarea,
prin intentia ¢i, are o menire mult mai
largd decit s-ar putea prezenta lucru-
rile la prima vedere si decit o pre-
supun necesitdtile unui curs de istoria
filozofiei romanesti.

In fine, o rezolvare, in linii mari justd,
si-a gasit si problema periodizarii. Apli-
carea principiului marxist al istorismu-
lui a dus, pe de o parte, la stabilirea
continutului si a semnificatiei diferite-
lor etape ale dezvoltarii filozofiei, iar
pe de altd parte la intelegerea stiinti-
ficdi a continuitatii, a ceea ce se nu-
meste filiatie de idei.

Demne de retinut,
lor convingator si, in general, pentru
expresia clard, sint capitolele care ex-
pun pozitiile umaniste si rationaliste in
gindirca medievald. Urmdrind tendintele
de eliberare a gindirii de sub tutela
ideologiei medievale dominante, atit in
Transilvania c¢it si in Tara Romaneasca

pentru caracterul
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si Moldova, autorii, oferd, dupa pdrerca
noastrd, argumente suficient de convin-
gatoare in sprijinul ideii cd aparitia lui
Dimitrie Cantemir nu a fost deloc un
fenomen intimpldtor in cultura roma-
neasca. Opera lui Cantemir, ginditor in
intelesul plin  al cuvintului, reprezinta
cronologic si logic vorbind, o continuare
si afirmare pe un front mai larg a nou-
lui continut rationalist si umanist. Pri-
vite lucrurile in acest fel, credem ca
este rezolvatd in mod just problema in-
ceputului umanismului si rationalismului
in cultura noastra. In acelasi timp este
demascatd cu fapie si analize convin-
gatoare falsitatea concepiiei care con-
siderd ortodoxismul drept esentd a cul-
turii noastre din trecut.
Conflictul dintre contfinutul
nist si rafionalist, si ideologia medie-
vald este urmdrit in conlinuare in con-
diliile descompunerii feudalismului si ale
inceputului dezvoltarii capitalismului. Din

nou, uma-

lectura  acestui capitol — jluminismul,
s.omallsmul utopic i inceputul natura-
lismului — cititorul poate 'si inteleagd

cd vechea ideologie este depasitd  aici
pe un plan mult mai larg decit in etapa
anterioard. Lucrurile sint expuse in asa
fel incit se poate observa ci dominant,
atit in continut ¢it si in expresie, de-
vine de data aceasta elementul laic, ra-
tionalist nu numai in apreciereca faptelor
sociale, dar, citeodatd si in interpretarca
fenomenelor naturii.

) Firul evolutiei gindirii socjal-politice
si filozofice este urmirit in continuare
printr-o analizd amanunliti a miscarii

ideologice de la 1848, Cum era si firesc,
un loc important ir cadrul acestei ana-
lize a fost rezerval operei si activititii
politice desfasurate de marele democrat
revolutionar Nicolae Bilcescu, Valorifi-
cind rezultatele obtfinute de istoriogra-
fia marxista in aceastd directie, auto-
rul  capitolului a reusit dupd parereca
noastrda, sa fixeze in chip convingator
continutul inaintat al gindirii lui N. Bal-
cescu. Demne de relevat sint, de aseme-
capitolul consacrat

nea, expunerii  con-
ceptici materialiste a lui Vasile Conta,
precum si capitolele care se ocupd de

ideologia miscarii socialiste premarxiste,
de pdtrunderea si rdspindirea marxismu-
lui in cultura noastrd pind la aparitia
P.CR., cele care dezviluic coniinutul teo-
retic si caracterul creator al documente-
lor de partid dintre cele doud razboaie
mondiale. Cu multd grija si pe un numar
considerabil de pagini, sint valorificate
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poziliile marxiste afirmate in revistele
comuniste si de stinga inainte de eli-
berare. Este bine scos in evidenta rolul
acestor reviste in lupta impotriva irafio-
nalismului filozofic si a politicii fasciste.
D¢ asemenea, convingator este analizatd
gindirea marxista creatoare in documen-
tele de partid dupd 23 August st in ace-
lasi timp este relevatd contributia, pe
diferite planuri, a unor ginditori romant
la dezvoltarea marxismului dupda eli-
berare.

Remarcabile sint si
detasa din

incercdrile de a
activitatea unor oameni de

stiinta, atit inainte de Eliberare, cit si
dupd aceea, acele elemente de gindire
teoreticd care pot si trebuiesc incluse

intr-o istorie a filozofiei. Credem ca este
in general prinsa bine miscarca natura-
lista de la sfirsitul secolului trecut. Pe
baza acestui tablou, cititorul poate sa
inteleagd necesitatea teoreticd a apari-
tiei filozofiei lui Vasile Conta pe de o
parte, si a pdtrunderii  si  raspindirii
marxismului, pe de altd parte. Pe un
numdar insemnat de pagini este urmarita
si gindirea social-politica si filozoficd
apdrutd in limba minoritdtilor naiionale
(maghiard-germand). Remarcdm de ase-
menea tot ca un fapt pozitiv si gruparea
nuantatd a ginditorilor aparfinind linici
idealiste dintre cele doud rdzboaie mon-
diale.

Toate aceste rezultate sint certe, clare
si ele nu comporta decit unele discuiil
de amdanunt si de stil de exprimare si
nicidecum de principiu. Cu spirit critic
si simt de rdspundere, autorii lucrarii
atrag insa atentia cititorului asupra carac-
terului nesatisfdcator provizoriu al unor
solutii st judecati — ,Mai ales pentru
perioada contemporand comitetul de re-
daclie considerda ca... probleme mai di-
ficile privind aprecierea unor curente si
personalitali, trebuie sd fie considerate
deschisd, necesitind incd cercetari si dis-
cutii®.

Se intelege cd intr-o prezentare suc-
cintd nu pot fi nici mdcar amintite, nici-
cum discutate, adincite toate problemele
pe care le-am considera partial sau com-
plet deschise pentru discutii si cercetdri.
De aceea vom trece in revistd numai
citeva din ele. De pildd, credem cd unele
nedumeriri pot apdrea chiar in legdaturd
cu Introducerea, baza metodologicd con-
creta peniru intreaga structura si econo-
mie a lucrdrii. Problema principald care
ramine incd in discutii este dupd pdrerea
noastrd insdsi determinarea precisd a
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obiectului lucrarii, adicd a conceptului
marxist al Istoriei gindirii sociale si filo-
solice romanesti. Formuldrile cuprinse in
Introducere sint nesatisfacdtoare, prea
generale, vagi si, uneori, cu iz tautologic:

Pe de alta parte ramine deschisd si
problema in legdturd cu necesitatea elat
bordrii unei istorii autonome a gindirii
filozofice romanesti. Noi credem cad este
posibil, necesar si echitabil asa ceva si
ca o tratare separatd a fenomenului filo-
zofic ar crea posibilitatea unei analize
mai adinci si a unei dezvaluiri mai com-
plete.

S-ar evita, probabil, mai usor tendinia,
care se face simiitd in lucrarea la care
ne referim, de a confunda, amesteca, doud
planuri distincte: planul afirmdrii con-
stiente explicite a gindirii teoretice cu
acela al afirmdril ei implicite. Se stie cd
atunci cind aceastd distinctic nu se face
in mod riguros, se poate ajunge, fdra ca
cineva sa doreascd, la confundarea isto-
riei gindirii teoretice cu istoria culturii
in general. Or, acest mod de a prezenta
lucrurile este in neconcordantd cu cerin-
lele metodologiei marxiste si de mull
depdsit de istoriografie.

Este cu totul departe de noi gindul de
a explica toate scdderile lucrarii cu aju-
torul unui punct de vedere metodologic
uneori neclar formulat. Dar este in afara
oricarei indoieli ¢& o mal mare atentie
si stringenta logicd fatd de asemenea
probleme ar fi ajutat, intr-o mai mare
mdsurd, la stabilirea celor mai firesti
raporturi dintre fenomenul filozofic si
faptul politic, stiintific, artistic sau pur
istoric. Lucrarea a antrenat in cadrele
el sl un material nesemnificativ pentru
telurile urmarite, material care poate si
trebuie sa figureze intr-o istorie a stiin-
tei, a literaturii, sau intr-o istorie a
evenimentcelor politice. In acest sens sin-
fem de parere ca putea lipsi din economia
unei lucrdri de istoria gindirii filozofice,
teoretice, urmatorul paragraf: | Savant de
renume mondial, experimentator pasio-
nat D. Daniclopolu a urmdrit ca cerce-
tarile sale sa ducd la rezolvarea unor
probleme practice ale ocrotirii  sdnatatii
{angina pectorald, reumatismul, hiperten-
siune, gusa endemicd), legdtura dintre
coercetarea  stiintifica si nevoile vietii a
constituit o alta caracteristici a orien-
tarii sale materialiste” (pag. 584). Acest
pasaj, ca multe altele de altfel, aduce in
fata cititorului cercetdri de inaltda valoare
stiintificd ale savantilor din Roménia, insad
forma in care ¢ste prezentat intr-un tra-
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tat de istoria filozofiei nu este, credem,
cca corespunzatoare. Cédci nu  rezulta
dintr-o astfcl de prezentare in ce masurd
problematica filozoficd (a relaliei dintre
teorie si practicd, a interactiunii etc.)
a devenit pentru savantul citat obiect de
reflectie explicitd, adicd tocmai ceea ce
irebuie sd fiqureze intr-o carte de filo-
zofie.

Capitolele  care  analizeazd
gindirii social-politice si filozofice pina
la sfirsitul secolului trecut sint relaliv
bine inchegate si concepute proportional
cu valoarca reala a ginditorilor, lucru pe
care l-am ardtat mai inainte. Cu toate
acestea existd si aici unele afirmatii exa-
gerate sau prezentdri unilaterale. Ne re-
ferim, de pildd, la unele judecdli cu-
prinse in capitolul despre Maiorescu. Ld-
sind la o parte faptul pozitiv ca. tinind
seama de rezultatul discutiilor ce au avut
loc, autorul si-a mladiat pozitia, se mai
pastreazd incd o atitudine neechitabila
fatd de Logica. Sintem de acord ca si
aceasta lucrare a lui Maiorescu a fost
conceputd de pe pozitii idealiste si ca
prin unele exemplificari autorul a ras-
pindit idei nestiintifice. Nu putem accepta
insd incercarca chiar dacd este facuta
in trecere de a apropia Logica maiores-
ciand de aceca a lui J. Mill. Intre ele

evolulia

exista o deosebire de spirit, de semni-
ficatie, Maiorescu a luat atitudine im-
potriva empirismului  si nominalismului

subieclivist al lui Mill nu numai indirect,
prin structura operei sale, dar si direct.
Aceasta este, in primul rind semnificatia
afirmatiilor lui Maiorescu dupd care ca
logica ,,are drept obiect raporturile dintre
concepte”, ca notiunea nu este un sim-
plu cuvint, ci ,cuprinde esenta lucru-
rilor ce s-au prezentat constiintei noas-
lre“,  c¢d notiunile ,s¢  modificd si
isi  vrelac  continuturile, devin maj
abstracte, dupa cum se modificd si pro-
gresul cunostintelor omenesti” etc. Sa nu
uitdm cd Logica maioresciand, animata
de spirit rationalist, a constituit o carte
de capdtii in insusirea acestui discipline
intr-o perioadd cind nominalismul, plura-
lismul subiectivist si irationalismul ince-
puse sa-si facd loc in cultura noastra.

Un alt capitol care a ridicat greutati
sporite in fata cercetdtoruiui si care in
cca mai mare parte au fost invinse cste
acela despre Xenopol. Expunerea este
in general constiincioasd si clara. Dar,
si aici, credem cd nu s-a subliniat sufi-
cient de bine aspectul csential al gin-
dirii lui Xenopol. Cu toate inconsecven-
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tele e¢i agnostice, consiructia accstui gin-
ditor a tins sa gaseasca justificarea teo-
retica activitdtii sale stiintifice, practice.
Or, faptul esential in doctrina filozofica
a lui Xenopol este incercarea lui de a se
pastra pe pozitiile istorismului si ratio-
nismuiui si de a evita istoricismul, rela-
tivismul si irationalismul.

Perioada dintre cele doud razhoaic mon-
diale, un moment de cca mai intensd
creatie filozoficd inainte de Eliberare,
apare reprezentatd in volum intr-un mod
cu itotul nesatisfacator, atit sub aspectul
spatiulul acordat ei in economia lucrdrii,
cit mai cu seamd sub aspectul analizei
si wvalorificdrii critice marxiste—leniniste
a productiei filozofice si sociclogice. Ne
referim aici in primul rind la acei gindi-
tori carc au stat pe pozitil rationaliste
si democratice, antifasciste. Opera aces-
tora, prin excelentd filozoficd, este tra-
tatd cu totul schematic si fugitiv, crite-
riul valoric fiind de reguld pierdut din
vedere. O analizda adinca, sprijinita pe
cunoasterea  si prelucrarea integrala a
textelor liniei rationalist-idealiste, rdamine
o problemd deschisa pentru discutii si
cercetari. Tratarea supecerficiala a acestel
orientdri atrage dupéa sine sardcireca sub-
stanfiald a imaginei istoriei filozofiei
romanesti dintre cele doua razboaic mon-
diale si poate da o impresie neadecvata
in mintea cititorului neavertizat. Este de
neineles faptul de ce opera unor gin-
ditori remarcabili ca P. P. Nequlescu,
M. Ralea, T. Vianu, D. D. Rosca, M. Flo-
rian a fost asa de schematic prezentatd,
in timp cc unor figuri modeste, nere-
prezentative, simpli popularizatori, li se
acorda un spatiu mult mai mare. Pe de
altd parte constatam ca nici celelalte
filozofii idealiste nu sint analizale in
totdeauna in mod proportional cu in-
fluenta pe care au  avut-o  in vre-
mea lor asupra culturii romanesti.
De pilda, nu se poatc nega ca filozofia
lui Blaga s-a extins pe o arie de in-

fluentd mult mai larga in cultura bur-
ghezd romineascd decit alte filozofii de
aceeasi facturd. Dar lucrul acesta nu

reiese din lucrare. Era de asteptat ca o
lucrare de Istoria filozofici sd ne ofcre
0 imagine calitativ superioard a filozofiei
lui Blaga fatd de cea inchegatd de un
critic si istoric literar. Realitatea este ca
Ov. S. Crohmalniceanu da mult mai mult,
calitativ vorbind, pentru intelegerea filo-
zofiei lui Blaga decit paragraful cores-
punzator din Istoria gindirii sociale $i
filozofice din Romania. De asemenca o
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explorare mai atenta ar fi putut retine sj
aspecte originale, viabile in vasta sin-
tezd filozoficd blagiand, printre care si
cele mentionate de cunoscutul critic lite-
rar D. Micu (cf. ,,Contemporanul din 20
III 1964). Acest lucru nu ar fi atenuat cu
nimic combativitatea, atitudinea critica
justificatd fatda de irationalismul dominant
in gindirea cunoscutului filozof si a ma-
relui poet roman.

Din acest capitol, paragraful cel mai
reusit prin analiza combativa si la obiect,
credem ca este cel consacrat lui Radu-
lescu-Motru. Cu toale acestea, puteau fi
mai bine intarite si unele aspecte, ten-

dinie pozitive prezente chiar in lucrari
ca ,Personalismul energetic’ si , Voca-
tia”., Din profilul spiritual si conduita

morald a omului de vocatie, al persona-
litatii energetice, Radulescu-Motru nu ex-
clude inteligenta. El ¢ constient cid pe
ideca eului amorf, asa cum il vedeau re-
prezentantii filozofiei vietii, nu se poate
sprijini conceptia unei culturi construc-
tive. Teza accasta este reluata si expusd
mult mai clar in Morala personalismului
energelic.

Socolim cd prestigiul, valoarea stiinti-
ficd a lucrarii ar fi sporit simtitor, dacd
s-ar fi procedat la o analizad si expunere
multilaterald, obiectiva a bogatei si pli-
nei de contradictii gindirii filozofice si
sociAologice din Romaénia interbelicd —
se intelege fard a renunta la vreuna din
exigentele  metodologiel  marxist—leni-
niste.

Apreciind valoarea acestui capitol, ne
dam totodatd seama de greutatile pe care
le ridicd caracterul complex al gindirii
teoretice din Roménia dintre cele doua
rdzboaie mondiale, cit si lipsa unor studii
mai intinse despre ea. Intelegem c¢a o
noud editie a lucrdrii va trebui sa fie
precedatd de aparitia unor monografii si
studii marxiste despre aceasta perioada,
ca una din cele mai bogate si mai valo-
roase din istoria culturii noastre dinainte
de Eliberare.

Observatit critice se pot face si in
legdtura cu ultimul capitol. Lasind la o
parte analiza documentelor de partid si
a contributiei certe a unor cercetdtori
marxisti la dezvoltarea filozofiei intr-un
sector sau altul, autorii capitolului scapa
din vedere, in rest, criteriul valorii. Sint
insirate multe nume si articole, fard sa
se insiste asupra valorii lor intrinsece,
fara sa se arate in ce mdsurd ele aduc
ceva nou.
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in lumina celor spuse pind acum putem
intelege, desi nu justifica, dece apar pe
alocuri in lucrare judecati interpreta-
tive, cu totul generale care nu-si gasesc
deplind acoperirea in textul operelor
vizate. Si nu si-o gasesc fiindca 1 se
atribuie o valabilitate mult mai intinsa
decit au ele in realitate. Astfel de jude-
cdii dupad care filozofii romani care au
stat sub influenta conceptiilor idealiste
din Apus au disprefuit cultura progre-
sistd a poporulm romarn, sau dupd care
istoricii burghezi ai filovofiei din Roma-
nia au prezentat intr-o lumind falsa
cursul real al dezvoltarii gindirii filo-
zofice universale, sint eronate, datoritd
generalitafii atribuite lor. Autorii insisi
corijeazd eroarca pariiala cuprinsad in
ultima formuld amintita atunci cind apre-
ciazd contribujia lui P. P. Negulescu la
cunoasterea gindirii  materialiste  din
trecut.

Dacéd trecem de la judecati care privesc
o intreagd epocd de gindire filozofica la
altele care interpreteazd global concep-
fia unui filozof descoperim uneori aceiasi
nepotrivire. De pildd, se afirmd ca atit
sociologia, cit si axiologia lui Petre An-
drei sint tributare orientarii psihologiste
din filozofia burghezd contemporand. Ana-
liza textului aratd insa cd in teoria va-
lorilor Petre Andrei repudiazd, e ade-
vdrat nu cu suficientd consecventa si de
pe pozilii limitate de facturd kantiana,
psihologismul subiectivizant. De asemenea

unilateral este prezentatd pozilia unor
sociologi ca St. Zeletin, P. Andrei in
problema determinismului social.

Nu era rau, in fine, dacd in lucrare se
mentiona si ecoul pe care l-au avut in
cercurile filozofice sau sociologice e
peste hotare pozitiile unor ginditori ro-
mani ca A. Xenopol, D. Draghicescu.
M. Ralea, D. D. Rosca, D. Gusti si aliii.
E bine s& se stie de exemplu cd multi
specialisti din alte tari inclusiv din tari
socialiste in domeniul sociologiei rurale
doresc sa& cunoasca si eventual, sa utili-
zeze rezuliatele pozitive dobindite in cer-
cetarea monograficd  de  scoala  lui
D. Gusti.

insemnaérile de fatd n-au pretentia unei

analize exhaustive a volumului Istoria
gindirii sociale si filozofice din Romda-
nia. Noi dorim ca ele sa sublinicze in

primul rind unele aspecte valoroase ale

¢ Dezvoltarca economicd o« Romdniei. 1944—
1964, Editura Academiei R.P.R., Bucuresti, 1964,
p. 787.
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acestei lucrari claborate de un colecliv
in decursul mai multor ani. Totodata,
elc semnaleazd existenta in volum a unor
teze, formule, solutii, care sint dupd pa-
rerea autorilor acestui articol cel putin
discutabile. Am vrea ca aceastda expu-
nere sid fie o contribujie la dezbaterile
ce au loc in vederea elabordrii unei
viitoare editii substantial imbunadtatite.

ION ALUAS
GHEORGHE TOMA

O valoroasd contributie la generaliza-
rea experientei dezvoltdrii economice”.
Partidul Mauncitoresc Romén acorda o
mare atentie si sprijin multilateral mun-
cii de cercetare stiintifica in cadrul cdreia
un loc important il ocupd cercetarea in
domeniul stiintelor economice. Orientarca
spre problemele actuale ale constructiei
socialiste, studierea atenta a politicii si
activitatii practice a partidului, a ceca
ce cste esential in experienta maselor,
abordarca principalelor fenomene ale po-
liticii economice in plind dezvoltare con-
stituie firul indrumarii de catre partid
a cercetdrilor economice.

Partidul a atras ateniia cercetatorilor
din domeniul stiinfelor, inclusiv celor din
domeniul economiei, cd in studierea si in-
terpretarea fenomenelor trebuie s& se aiba
in vedere ansamblul vietii social-econo-
mice, rolul si insemnéatatea proceselor de
bazd ale construirii socialiste. Cunoaste-
rea profundd a realitdtii, a practicii con-
structiei socialiste trebuie s& stea in per-
manentd in centrul preocupdrilor cerce-
talorilor.

Printre lucrdrile care corespund aces-
tor indicatii si indrumdri date de partid
se numdrd si lucrarea Dezvoltarea eco-
nomicd a Romaniei. 1944—1964, publicata
in Editura Academiei Republicii Populare
Romaéne, cu prilejul celer de a XX-a ani-
versdari a eliberdrii patriei de sub jugul
fascist. Apdrutd sub egida Institului de
cercetari economice al Academiei R.P.R.,
lucrarca este rodul unei eficiente cola-
borari dintre numerosi economisti — cor-
cetdtori stiintifici, cadre de conducere din
organele economice centrale, cadre din
invatamintul superior.

Dezvoltarea economicd a Romaniei.

1944-—1964 contribuie la cunoastereca poli-
drumului  ascendeni

ticii  partidului, a
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parcurs de poporul nostru in anii de
dezvoltare liberd, constituie o genera-

lizare a experienfei acumulate de partid
51 de stat in conducerea planificatda a
¢conomiei nationale.

Autorii  reusesc sd
denta modul  stiintific
Muncitores¢  Romin, inarmat cu cu-
noasterca legilor generale de dezvol-
tare a societatii si bazindu-se pe o te-
meinicd analizd a vielii, a particulari-
tatilor tarii si poporului nostru, a con-
dus constructia economiei socialiste, sub-
liniindu-se totodatd experienta si con-
tributia partidului nostru la imbogadlirea
tezaurului marxism-leninismului. Lucrarca
se bazeazd pe analiza stiinfificd fdcutd
in documentele de partid st de stat
asupra dezvoltdrii economiei nationale in
diferitele etape pe care le-a parcurs.
Trebuie remarcat, de asemenea, faptul
ca este folosit in mod judicios un bogat
material statistic care reflecta succesele
economiei noastre in cele doud decenii
de la eliberare. Aceasta a contribuit in
mod esential la reusita scopului pe care
$i l-au fixat autorii lucrdrii.

in lucrarea pe care o recenzam, inate-
rialul a fost grupat in cinci mari parti

scoata in evi-
in care Partidul

i care sint analizate pe scurt proble-
mele fundamentale ale dezvoltarii eco-
nomiei larii noastre in perioada 1944—

1964; drumul dezvoltarii cconomiei natio-
nale intre 1944 si 1964; resursele natu-
rale si de muncd; organizarea si perfec-
lionarea conducerii planificate a econo-
miei  nationale; principalele directii  si
rezultate  ale dezvoltdrii economiei na-
tionale; politica RP.R. de dezvoliare a
relatiilor sale  economice  internationale.
Accastd structurd a creat posibilitatea
autorilor sa evidentieze sub aspecte mul-
liple fenomenele si procesele economice
care caracterizeaza construirca socialis-
mumi in fara noastrd si si prezinte cit
mai cuprinzdtor politica economicd a par-
tidului si transformarile petrecute in viata
cconomicd In anii puterii populare.

In prima parte a lucrarii se face un
sqcrcint tablou istoric al evolutiei econo-
mu:i romancesti, a principalelor momente
slosuccese In infaptuirea operei de con-
slruire a socialismului si de desivirsire
a aceslel construciii. Rezultatul principal
al operei de construire a socialismului,
cvidentiazd lucrarea, a fost construirca
si dezvoltarea bazei tehnice-materiale pe
calea industrializarii socialiste.

Elementul fundamental care a deter-
minat realizarile poporului nostru in anil
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puterii populare a fost conducerea stiin-
tifica, profund realistd, pe care partidul
a asigurat-o in toate etapele consfructiei
socialiste pe baza cunoasterii temeinice
a cerintelor si posibilitdtilor de dezvol-
tare ale economiei nationale.

In partea a [-a a lucrdrii este infati-
satd activitatea partidului si a statului
democrat-popular indreptata spre mobili-
zarea pe scard tot mai largd si mai efi-
cientd a resurselor naturale si de muncd
in vederea cresterii rapide a potentia-
lului economic al tdrii, Aceasta activi-
tate scoate in relief faptul cd@ identifi-
carea, utilizarea cit mai rationald si valo-
rificarea superioara a resurselor naturale,
ridicarea calificarii cadrelor si ocuparea
fortei de muncd in activitatdii produc-
tive, cresterea productivitdtii sociale a
muncii constituie condifii de prim ordin
pentru dezvoltarea multilaterald si echi-
libratd a economiei nationale.

Partidul Muncitoresc Roman, rezolvind
creator de pe pozitiile marxism—Ileninis-
mului problemele complexe ale construc-
tiei socialismului in tara noastra, a dat
indicatii in repetate rinduri c¢éd solutio-
narea cu succes a sarcinilor dezvoltdrii
economiei depinde in primul rind de folo-
sirea luturor posibilitdtilor interne ale
tdarii, de mobilizarea intensd si maximd
valorificare a resurselor ei naturale. In
lumina acestor indicatii autorii exami-
neaza succesiv resursele subsolului, fon-
dul funciar agricol, fondul forestier si
resursele  hidrologice. Se scot in  evi-
dentd  marile posibilitati pe care le
are  Romania din acest punct de ve-
dere,  subliniindu-se  totodatd eforturile
facute pentru inventarierea si valorifi-
carea lor, Referindu-se la aceasta proble-
ma, autorii subliniaza: , Experienfa tarii
noastre aratad ca prin eforturj corespun-
zatoare, resursele nalurale potentiale pot
fi largite continuu® (pag. 137). De ase-
menea autorii relevd mai departe ¢d ,Una
din trdsdturile dezvoltdrii economiei
noastre nationale in anii puterii populare
consta in accea ca rezolvarea acestor
probleme s-a realizat concomitent cu pro-
cesul industrializarii, inventarierca resur-
selor naturale si industrializarea socia-
listda a tarii s-au armonizat si s-au sus-
tinut reciproc in cursul infaptuirii lor”
{pag. 137).

O atentie deosebitd s-a acordat largirii
bazel de materii prime minerale, care are
o mare importania pentru industrializarca
socialistd a tarii pentru dezvoltarea cu
precddere a productiel mijloacelor  de
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productie. Aceastd activitate s-a realizafﬁ
prin: precocuparea pentru organizarea unel
activitdli largi de cercetare geologica in
vederca descoperirii de noi zdcdminte si
promovarea resurselor minerale cunos-
cute in categoria rezervelor industriale,
grija permanentd pentru ocrolirca si ex-
ploatarea rajionald, pe baze stiintifice
a resurseclor de materii prime minerale;
organizarea activitatii exploatdrilor mi-
niere pe baza unor planuri de perspec-
tivd, care prevad folosirea tehnicii mi-
niete moderne.

Dezvoltarea cercetdrilor geologice in
tara noastrd a infirmat pe deplin teoria
reaciionard a epuizarii in decurs de
10—12 ani a diferitelor rezerve naturale
de substante utile si indeosebi a petro-
lului. Este foarte sugestivd in acest sens
remarca autorilor ca desi in 1963 fata de
1938, extractia de petrol a crescut cu
186%, a gazelor naturale de 7 ori, a
cdrbunelui brut cu 362%), iar a minercu-
lui de fier de 16 ori stabilirea ritmului
extractiei in strinsa legdturd cu cel al
cercetdrilor geologice a fdcut ca rezer-
vele cunosculg de minerale utile, nu nu-
mai sd nu se epuizeze, dar si si inregis-
treze in majoritatea cazurilor cresteri im-
portante,

In capitolul dedicat analizei resurselor
de“ muncd, autorii analizeazd in mod
stiintific schimbdarile survenite in modul
de asigurare si folosire a resurselor de
munca ale tdrii. Bazindu-se pe un bogat
material faptic autorii relevd cresterca
gradului de ocupare a fortej de muncd
in conditiile socialismului, paralel cu fo-
losirea ei mai eficientd si cu schimbarea
structurii populatiei ocupate pe ramuri,
in favoarea industriei.

Cea de a treia parte a lucrdrii este
consacrata problemelor conducerii plani-
ficate a economiei nationale. Este infa-
tisat sistemul conducerii planificate a
economiei nationale, sint redate aspecte
din experienta tarii noastre in acest do-
meniu. Autorii aratd faptul ca forta con-
ducdtoare a constructiei socialiste o con-
stituie partidul marxist—Ileninist. Deter-
minind pe baza studierii cerintelor reali-
taiii istorice obiective, principalele direc-
{ii ale dezvoltarii economiei socialiste,
partidul  indrumd intreaga activitate a
statului socialist. Indisolubil legat de
rolul conducidtor al partidului este rolul
statului socialist, instrumentul principal
de creare si dezvoltare a noii societéti,
a carui activitate esentiald o constituie
planificarea economiei.

13 — Babeg—Bolyai: Philosophia et Oeconomica 1965
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Lucrarca scoate in evidentd faptul ca

conducerea planificatd a economiel na-
tionale constituie unul dintre atributele
fundamentale, esentiale si inalienabile

ale suveranitdtii statului socialist. Planul
reprezinta mijlocul de bazd cu ajutorul
caruia statul socialist isi realizeazd
obiectivele sale politice si social-econo-
mice stabileste ritmul de dezvoltare a
economiei nafionale, proportiile ei fun-
damentale, acumuldrile, maésurile pentru
ridicarea nivelului de 1{irai material si
cultural al poporului. In felul acesta se
asigura conducerea unitard a economiei,
conducere izvoritd din natura relatiilor
de productie socialiste si care isi ga-
seste reflectarea pe plan social in uni-
tatea moral-politicd a poporului in jurul
partidului si guvernului. Totodatd, in lu-
crare se ceoxplicd faptul ca, in sistemul
planificarii socialiste, fiecare intreprin-
derc este o parte a unui tot unic, or-
ganic inchegat — complexul economic
national —, dispunind de mijloace mate-
riale si bdnesti proprii, de plan propriu
si  purtind raspunderea fati de statul
socialist pentru activitatea desfasurata si
pentru rezultatele obtinute. , Conducerea
de ansamblu a economiei -— se arati
in lucrare — si conducerca intreprinde-
rilor si a economiei locale, fiind deter-
minate si aclionind pe baza proprietatii
spcialiste asupra mijloacelor de produc-
{le, nu numai cd nu se opun una alteia,
dar se imbind intr-un tot armonios, ca
forme concrete de infaptuire a conduce-
rii cconomiei nationale, deci ca forme
ale conducerii sociale a productiei (pag.
247—248). Conducerea de ansamblu a
economiei este latura determinantd care
caracterizeaza mecanismul conducerii
economiei nationale si se exercita prin
planul unitar si indivizibil al dezvoltarii
economiei.

Pentru a inlesni o infelegere cit mai
deplind a procesului conduce;ii planifi-
cate a cconomiei nationale, sint prezen-
tate principalele verigi ale apara?uh_n
nostru economic si atributiile lor, princi-
palele metode de fundamentare stiinfi-
ficd a planului de stat al economiei na-
tionale si etapele elabordrii lui. in felul
acesta lucrarea reuseste sd dea o ima-
gine a experienjei {arii noastre in do-
meniul planificdrii, a caracterului realist
al planurilor de stat. Lucrarea exami-
neazd si principalele pirghii de care dis-
pune statul, unele din formele economi-
ce ale mecanismului de realizare a pre-
vederilor de plan cum sint: sistemul de
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sistemul financiar si de credit,
socialistda si rentabilitatea,
sistemul de salarizare. Intr-un capitol
special, sint  tratate formele principale
de participare a oamenilor muncii la or-
ganizarca si conducerea productici: ca-
racterul democratic al activitdtii ccono-
mice organizatorice a statlului socialist;
intrecerea socialista; consfatuirile de
productie; miscarea inovatorilor, ca ex-
presie a aplicarii centralismului demo-
cratic in tara noastrd.

In cea de a patra parte a lucrarii sint
analizate principalele directii si rezul-
tate ale dezvoltarii economiei nationale
in ansamblul sdu.

In aceasta parte a lucrdrii se
niazd cd unul din cele mai importante
rezultate ale politicii leniniste a Parti-
dului Muncitoresc Roman, de care sint
indisolubil legate toate transformarile so-

preturi,
gospoddrirea

subli-

cial-economice care au avut loc in Ro-
mania in anii constructiei socialiste, il
constituie  industrializarea tarii. Locul

principal al industriei este determinat de
importanta si sensul legdturilor sale cu
celelalte ramuri ale productiiei materiale,
de rolul eiin construirea si perfectionarea
bazei tehnice-materiale a socialismului. In-
dustria asigurd reproductia largita a prin-
cipalelor elemente ale fondurilor fixe,
utilarea tehnicd a agriculturii si a celor-
lalte ramuri ale productici precum si
realizarea unor noi materiale cu proprie-
td{i superioare, mai economice, pentru
intreaga economie nationald. Fara indus-
trializarea socialistda nu ar fi posibild
introducerea unor noi cuceriri ale pro-
gresului tehnic in toate ramurile econo-
miei nationale, wvalorificarea superioara
a resurselor naturale ale {drii si sporirea
venitului national, intdrirea independen-
tei economice. De aceea, partidul a in-
dreptat  energia creatoare a poporului
spre dezvoltarea bazei tehnice-materiale
a socialismului pe calea industrializarii
socialiste.

in vederea infaptuirii
socialiste, partidul nostru si statul de-
mocrat-popular au mobilizat insemnate
mijloace materiale si de munca: in pe-
ricada 1950—1963 a fost destinat pentru
investitii un fond de investitii de 131 637
milioane de lei care reprezintd 52,2%; din
totalul investitiilor pe intreaga economie'.
Sumele alocate au fost tot mai mari, in

industrializarii

! Breviar statistic al R.P.R. 1964, p. 168.
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1963 totalul acestora fiind de 7 ori mai
mare decit in 1950. Urmind neabdtut po-
litica de industrializare dusd de partid,
poporul nostru a reusit ca intr-o perioa-
dda scurtd sd iransforme Romania intr-o
tard cu o industrie in continua dezvol-
tare, cu o agriculturd socialistd, cu o
cultura infloritoare. Cresterea neintre-
ruptd si rapida a potentialului industrial
al fdrii in anii constructiei socialiste, este
ilustratda de faptul ca in anul 1963 pro-
ductia globala industriald a tarii noastre
cra de 7,42 ori mai mare ca in apul
1938, anul cu cea mai mare productie a
Romaniei capitaiiste.

Sint redate procesele de schimbare a
locului industriei si asigurarca locului
el conducdlor in cconomia nationald, mo-
dificarile In structura industriei, dezvol-
tarea ramurilor ei in strinsd legdtura cu
elorturile pe care le-au facut partidul
st statul nostru pentru introducerea in
productie a tchnicii mecanizate si auto-
matizare, preocuparea pentru asimilarea
noilor cuceriri tehnice-stiinfifice, pentru
atingerea in productie a celor mai inalti
parametri inregistrati pe plan mondial.

O altd problemd importantd in cea de
a patra parte a lucrdrii o constituie cer-
cetarea orientarii statornice a partidu-
lui spre dezvoltarea intensiva si multi-
laterala a agriculturii, ca o conditie a
cresterii productiei agricole corespunza-
toare ncvoilor e¢conomiei noastre natio-
nale.

Imaginea dezvoltarii armonioase, echi-
librate a economiei noastre este com-
pletata prin prezentarea politicii de im-
bundatajire a repartizarii teritoriale a for-
telor de produciie, a fauririi si perfectio-
ndrii continue a legaturilor dintre oras si
sat.

In ultimul capitol sint analizate princi-
palele realizari obtinute in cresterea ni-
velului de trai material si cultural al po-
porului care constituie o incununare a
realizarilor  in  dezvoltarea  cconomiei
noastre nationale. Prin aceasta se scoate
in evidentd faptul ca& rezultatele activi-
tatii economice, rod al celor ce muncesc,
se reflecta in schimbarea conditiilor lor
de viata.

Ultima secfiune (a V-a) a volumului,
se ocupd de dezvoltarea relatiilor econo-
mice internationale ale Romaniei.

Ca urmare a progresului economic,
realizat in anii puterii populare s-a
schimbat locul tdrii noastre in economia
mondiald, dinamica productiei romdnesti
a depasit dinamica productiei mondiale
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la principalele produse industriale, ccea
ce se concretizeazda in tendinta de re-
ducerc treptatd a decatajului ce desparte
tara noastrda de tarile dezvoltate din
punct de vedere economic in ce priveste
producfia calculatd pe locuitor.

Comertul exterior al RP.R. a urmat si
el linia generala de dezvollare a cco-
nomiei nationale, ceea ce se reflectd in
cresterea volumului de schimburi comer-
ciale, imbundtdtirea structurii exportului
si importului, extinderea sferei geogra-
fice a relatiilor comerciale prin statorni-
circa de noi legadturi cu numeroase tari,
precum si prin adincirea relatiilor exis-
tente.

Autorii  releva  faptul cd  Republica
Populard Romand, aducindu-si contributia
la intarirea sistemului mondial socialist,
promoveazd o politica de dezvoltare a
legaturilor de prietenie si colaborare fra-
{easca cu toate tdrile socialisie, pe te-
meiul principiilor de baza statornicite In
comun cu privire la relatiile lor recinro-
ce. Aceste reclajii de colaborare si intr-
ajutorare stabilite intre tarile socialiste
aduc o contributie insemnatd la succe-
sele obfinute in dezvoltarea lor econo-
micd.

Intr-un capitol special este analizata
extinderea relatiilor noastre economice
cu ldrile capitaliste dezvoltate industrial
si cu tarile in curs de dezvoltare por-
nindu-se de la punctul de vedere cg lar-
girea si intdrirea legaturilor de prictenic
si colaborare frdteasca cu toate lirile so-
cialiste nu inseamnd izolarea d¢ ansam-
blul economic mondial.

Dezvoliarea economica a
1944—1964 constituie un succes impor-
tant al cercetdrii stiintifice economice
din tara noastrd. Ea cuprinde o proble-
maticd largda, realizeaza o analiza a pro-
ceselor economice in gencral la un inalt
nivel, utilizeazda un vast material docu-
mentar si statistic, reflecta realititile din

Romaniei

tara noastra, reuseste sd prezinte in
bund madasura experienta acumulata de
poporul roman pe calea constructiei s0-
cialiste. Prin acesteca, lucrarea prezinta
un interes deosebit, fiind de un real
folos pentru un larg cerc de cititori
— cercetitori din diferite domenii  ale

stiintei, cadre didactice, lucratori din do-
meniul economiei, activisti din aparatul
de stat si de partid, studenti si cursanti
din invatamintul de partid si de stat ——
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in studiul politicii partidului nostru de
dezvoltare complexa si armonioasa a
economici nationale, de constructie a
societdtit socialiste.

TOADER IONESCU

cercetarea
Legdtura mu-

Dialectica materialista si
stiintificda contemporana.
tuald dintre filozofia materialist-dialecti-
ca si stiintele particulare contemporane
se impune tot mai mult atentiei lucrdto-
rilor din aceste domenii. Asa sc¢ face
cid cercetatorii din sectorul filozofiei si
al stiintelor particulare isi unesc efortu-
rile pentru a descifra relatia semnalata
si consecintele ei teoretice si practice.

Rodul preocupérilor intense depuse in
comun de filozofii si oamenii de stiinia
din R.P.R. pe linia cercetdrii raportului
dialectic-complex  dintre filozofie si stiin-
tele particulare, este redat, atit in re-
vistele de specialitate, cit si in mai multe
volume, ce cuprind studii si articole con-
sacrate acestei teme. In seria volumclor
amintite, un loc important ocupd lucra-
rea monografica intitulatd: Dialectica mu-
terialista — metodologia generald a sliin-
teior, din care a védzut lumina tiparului
doar primul volum. Acest volum este re-
dactat de un colectiv al Academiei R.P.R.
in {runte cu acad. C. 1. Gulian, prof.
Dan Badardu, membru corespondent al
Academiei R.PR. si cercetatorul principal
Tomin Uros, si este rezultatul colabo-
rarii fructuoase dintre un colectiv de cer-
cotatori din domeniul filozofiei si a unor
oameni de stiintd de prestigiu din tara
noastra.

Lucrarea recenzatd se bucurd de o
unanima apreciere pozitiva, pentru pre-
ocuparea autorilor de a analiza cele mai
actuale, mai importante si, cu mici ex-
ceptii, mai putin dezbatute probleme ale
metodologiei materialist-dialectice si  ale
metodelor stiintelor particulare, in spe-
cial aspectcle ce conditioneazd progresul
actunal, al corcetarii stiintifice. Cartea se
impune atenfiei, nu numai printr-o pro-
blematicd deosebit de intercsantd si se-
leclatd cu grija, ci si prin stréaduinia
autorilor de a-i da o rezolvare originala
creatoare, cu accentuate note de gindire
personala.

Sub invelisul solutiilor personale si al

i problematici diverse abordate de

unei
lucrare se evidentiazd perseverenia cu
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care autorii au urmadrit anumite idei cen-
trale, ce au darul sad cimenteze unitatea
de continut si de csentd a intregii cadrti.

Din lectura atentd a acestei carfi se
desprinde  concluzia c&@ folosirea con-
stientd sau spontand a dialecticii ca me-
lodologic generald a epistemologiei con-
temporane cste impusd@ de natura accen-
tuat dialecticd a obiectului, ce std in fata
investigatiei stiintifice actuale.

In consecinid, autorii lucrdrii se stra-
duiesc s& argumenteze convingator ca
ocolirea voitd sau spontand a metodel
dialectice de céatre unii ocameni de stiinta,
intilnitd si in zilele noastre, duce mai
mult ca oricind, atit la concluzii filozo-
fice false, cit si la alterarea faptelor
stiintifice ca atare.

Lucrarca evideniiaza si o altd idec,
bine fundamentatd logic s$i prin  date
stiintifice. Este vorba de faptul ca stiin-
tele contemporane aduc cele mai conclu-
dente dovezi in favoarea dialecticii ma-
lerialiste.  Intensificarea procesului  prin
care stiintcle actuale [ nasc" materialis-
mul dialectic, duce la largirea frontului
camenilor de stiintd (chiar si din tarile
capitaliste) ce se adreseaza constient dia-
lecticii, considerind-o tot mai mult ca
fiind singura mectoda filozofica in stare
sd orienteze complexul proces al cu-
noasterii stiintifice din timpurile noastre.
Accasta face sa asistdam la intensifica-
rea declinului celor mai raspindite si mai
autoritare metodologii inventate de idea-
lismul contemporan.

Schimbarea calitativda a logicii st pro-
cedeelor cercetdrii stiintifice folosite as-
tazi, fatda de cele utilizate in perioada
clasica a dezvoltarii stiintelor este pre-
zentata de autori ca o trasdturd tran-
santd a stadiului actual al investigatiei
realitatii, Aceasta face ca evidenta de la
sine, claritatea, distinctia si asa-numitul
,bun sim{” sd nu mai poatd servi drept
martori ai veridicitatii cunostintelor
noastre privitoare la acele proprietdli,
relatii si nivele de structura ale reali-
tatii ce stau actualmente in obiectivul
cercetarii.

in stadiul contemporan de dezvoltare
a cunoaslerii omcenesti se cere delimi-
tarea tot mai riguroasda a adevdrului ba-
nal, simplist, limitat la reflectarca aparen-
tei si a laturilor de suprafaid a lucru-

1 Vezi, Dialectica materialisid - melodologia
generald o« stiingelor particulare, Bucuresti, Ed.
Acad. R.P.R. 1963, p. 10.
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rilor de adevarul stiintific, menit sa sur-

prindd esentele adinci ale obiectelor, fe-
nomenelor, proceselor si relatiilor exis-
tente in realitatea obiectiva. Autorii si-au
propus ca sarcind, nu numai de a de-
monstra rolul jucat de metodologia dia-
lecticd in aceste conditii, ¢i si acecea de
a convinge cd ea rdamine singurul in-
dreptar filozofic general adecvat al in-
vestigatiei stiintifice, din momentul in
care — alit prin obicct si metode, cit
si procedee -— aceasta investigatie s-a
indepdrtat simtitor de gindirea obisnuita
si de specificul ,cercetarii clasice”.
De-a lungul celor opt capitole ale car-
tii, precum si in partea introductiva si
de incheiere autorii dezvoltd o bogatd
gamd de idei menite sa surprinda st sa
fundamenteze problemele metodologiei si
epistemologia contemporana.

In partea introductivda — elaboratd de
1. Peatni{chi -— facem cunostintd cu in-
cercarca autorului de a defini notiunea
de metoda sau metodologie (termeni si-
nonimi — dupi opinia lui Peatnijchi—)!
si de a reliefa continutul si laturile aces-
tora. Desi nu gdsim o definifie riguroasa
si mai ales consecventd a notiunii de
metodologic, partea introductivd se im-
pune totusi prin citeva concluzii nova-
toare ale autorului. Pe aceastd linie pre-
zintd interes modul in care este rezolvat
de autor raportul dintre metoda si teorie,
nu atit sub aspectul genezei lor, cit a
functici indeplinitd de ele in procesul
cognitiv. ,Metoda — se spune la pag.
7 -- eoste produsul teoretic cel mai ac-
tiv, cel mai finit, cel mai rafinat”, iar
la pag. 13 a aceleiasi carti se arata ca:
. ... trdsdtura specifica metodei este...
dinamismul ei intrinsec.., eca este mijlo-
cul de reflectare a realitatii in mis-
care”. Concluzia ce se desprinde din
pozilia autorului este cd metoda nu mai
poate fi privitd ca ceva secundar, sau
in opozitie fata de teorie, ci ea este
consideratd ca o incoronare a activis-
mului teoriei odatd apdrutd. Metoda este
produsul cel mai inalt al procesului cog-
nitiv, este fateta activd, dinamica si in
devenire a stiintei, pe cind teoria, sub
fatetele ei enuntiative si consemnative,
reprezinta elementul relativ static al ace-

luiasi proces.
Autorul insista asupra conceperii me-
todei numai ca activitate rationald a

omului si de acececa aratd cd este gresita
extrapolarea termenului de metoda asu-
pra unor activitati materiale, ce sint
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exercitate de om in procesul cognitiv
(de ex. manipularea tehnicii experimen-
tale, pregdtirea tehnicd a observatiilor
etc.). Pentru desenarea acestor activitali
termenul corespunzator este cel de pro-
cedeu sau tehnicd®. Delimitarca operatd
de autor intre metodd (metodologie) si
procedeu (tehnicd) ii permite acestuia sa
solufioneze interesant si in mod convin-
gdtor problema eficacitdlii metodei utili-
zatd in cercetare, ardtind ca: ,,...valoa-
rea metodei nu asigura decit in parte
succesul cfortului de cercetare a obiec-
tului, caci in activitatea de cunoastere
stiintifica ... conteazd nu numai virtu-
iile punctului de vedere teoretic, ci si
experienta practica, rutina tehnica a cer-

cetatorului”  (pag. 12). Asadar, cfortul
cercetdrii realitdfii poate f{i incununat
de succes numai prin  folosirea imbi-

natd a mectodologiei stiintifice cu proce-
deele adecvate obiectului investigatiei.

Capitolul I se ocupd de analiza unei
probleme putin  abordate in literatura
filozofica marxista actuala. Este vorba
de evolutia metodei si a teoriei acesteia
de-a lungul istoriei. Analiza s¢ remarca
prin unele reflectii interesante, legate de
procesul aparitiei si evolufiei metodolo-
giei gencral-filozofice, a metodei si pro-
cedeelor stiintelor particulare. Dar, une-
le parti din acest capitol cum sint cele
privitoare la istoria metodei in filozofia
prehegeliand, pdcatuiesc prin  lipsa de
substantialitate si prin tratarea nedistincta
a ceea ce tine de problema metodologiei
fata de ceca ce tine de istoria filozo-
fieli si a stiintei in general. Este adeva-
rat cd autorul acestei parti (Dan Bdda-
rdu) a incercat sd ne prevind si sa aduca
o motivare, ardatind cd: ,Procesul de
aparitie a diferitelor stiinle, a metode-
lor lor si a conceptiilor filozofice despre
metodd, reprezinta laturile unui proces
unic” (pag. 19). Tratarea ar fi avut insa
de cistigat in claritate, profunzime si sub-
stantialitate, dacd autorul ar fi descris
numai laturile ce intrau in tematica
declaratd a cartii, deziderat atins in ma-
re¢ mdsurd in subcapitolele referitoare
la problema mectodei in filozofia lui He-
gel si a oamenilor de stiinta din Roma-
nia {realizate de acad. C. I. Gulian si
O. Bé&dina).

Acad. C. I. Gulian prezintd in capitolul
II al lucrarii revolutia sdvirsita de mar-

2 Ibidem, p.
vor face in text}.

10. (in continuare trimiterile se
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xism—Ileninism in  problema metodei
stiintifice. Chintesenta acestei  revolutii
constd, dupd acad. C. 1. Gulian in ela-

borarea pentru prima data in istoria gin-

dirii umane a unei metodologii filozo-
fice consccvent stiintifice, reprezentata
de materialismul dialectic si istoric.

Capitolul Il1, realizat de I. Mirculescu
prin preocuparea directd de a evidentia
implicatiile actuale ale coincidentei din-
tre dialectica materialista si gnoseologie,
mai precis dintre dialecticd si epistemo-

logie, sau teoria cunoasterii stiintifice,
reprezintia  unul din capitolele centrale
ale lucrdrii.

O primé counstatare pe carec o face

autoarea si pe care o concepe drept o
caracteristicd esentiald a starii de azi a
raportului dintre  dialecticd, ca metodo-
logie generald si procesul dezvoltarii cu-

noasterii stiiniifice, este aceca ca: in
momentu! actual al dezvoltdrii cunoas-
terii stiintifice dialectica isi face loc nu

numai in mod spontan, ci intr-o mdasurd
tot mai mare st cu o pondere sporitd
in mod constient” (pag. 161). Acest pro-
ces se manifesta cevident in dezvoltarea
stiintelor din tarile socialiste, dar se cu-
nosc incercari tot mai intense de a re-
cunoaste constient rolul dialecticii si in
tarile capitaliste (de ex. pozitia oameni-
for de stiintd ce impartasesc ideile re-
vistei Dialectica din Zirich).

Un fapt ce releva intensa apropiere
dintre  epistemologia  contemporana  si
dialectica materialista este depisirea pro-
nuntatd a modului de  interpretare  si
chiar de cercelare mecanicistd a reali-
tatii in investigatia stiintificad. Pentru jus-
tificarea acestei  concluzit autoarea ia
drept marturie situatia actuala a deter-
minismului. Stiintele contemporane infir-
mé determinismul mecanicist bazat pe
principiul univocitdtii si uniformitadtii or-
dinii din naturd, dar reclama determinis-
mul dialectic, care joaca un rol impor-
tant in stiintele de azi, prin aspectele
sale cele mai actuale, si cele mai dialec-
tice cum este aspectul statistic, conexiu-
nea inversa si finalitatea,

Este surprins faptul c¢d desi cunoas-
terea  stiintificda  in ansamblul el trece
prin momentele ei clasice”, adica: prin
observatie, experiment, ipotezd, teorie si
in cele din urma se verificd in practicd,
dialectica se face puternic simtitd prin
note noi, atit in succesiunea si relatiile
dinire aceste momente, cit si in conti-
nutul fiecdrui moment in parte. Pentru
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relicfarea acestui  aspect al problemel
vom face apel la ullimul moment al

mersului cunoasterii stiintifice indicat de
autoare, adica, la verificarea practica a
rezultatelor procesului cunoasierii.

In ce priveste sfera noliunii de prac-
tica, autoarea si-a insusit punctul de ve-
dere cel mai nou, conform caruia: ,.do-
meniul  practic consta... in interactiu-
nea dintre spiritual si material ... fiind-
c¢d in practicd intra si interactiuni spiri-
tuale” (pag. 217). In sprijinul acestel
concluzii se aduce argumentul plauzibil
ca: ,,...procesul  uman spiritual  esle
creator de valori” (pag. 218).

Capitolul IV analizcaza o problemd
larg dezbatutd in literatura filozoficd mar-
xista, accea a metodei ridicdrii de la
abstract la concret. El vine sa intre-
geascd, sa completeze si sa concretizeze
continutul capitolului precedent. Evitarca
tralarii acestei probleme s-ar fi repercu-
tat negaliv asupra realizarii scopulul iu-
crarii, acela de a dovedi necesitatea uni-
tatii dialecticii si epistemologici contem-
porane. Intru sprijinirea concluziei de
mai sus autorii acestui capitol arata ca

metoda ridicdrii de la abstract la con-
cret este: unul din aspectele cele mai
importante ale metodologiei gencrale,

este singurul mod stiintific posibil de in-
telegere si de cuprindere teoretica a lu-
mii* (pag. 227). Autorii, in acest pro-
ces al ridicarii de la abstract la con-
cret evidentiaza sinteza dintre dialectica,
ca metodologie generald si stiintele par-

ticulare. ,Metoda ridicarii — s¢ spune
la pag. 227 — cste insasi accastd metoda
(dialectica, St. L.} aplicata in domeniul

gindiril teoretice.

Faptul c¢d metoda ridicarii de la ab-
stract la concret este  proprie ficcarei
stiinte in stadiul lor actual de dezvol-
tare 1i conferd acesteia un loc central
in arhitectonica metodologiei materialist-
dialectice.

In capitolul V ni se prezinti raportul
dintre metodologia generald, materialist-
dialecticd si metodologia stiinfelor parti-
culare (metodologia fizicii, a chimiei, a
biologici, a medicinii etc.). In acest capi-
tol se insistd in a se demonstra ca dia-
lectica isi indeplineste functia e¢i metodo-
logicad nu ca un factor cxterior stiintelor,
ci functia in cauza a dialecticii trebuie
vazuld ca provenind, ca l{isnind din in-
susi edificiul metodelor stiintelor parti-
culare.
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In structura capitolului se gaseste o
interesanta si concentratd prezentare a
raportului dintre formele de miscare a
materiei si stiintele corespunzétoare, ard-
tindu-se cd in descifrarea dialecticii aces-
tui raport trebuic sa se tind cont de ur-
matoarele elemente: | Deosebirea calita-
tiva dintre formele miscarii, integrarea
si subordonarea formelor inferioare celor
superioare, ireductibilitatea formelor su-
pericare la cele inferioare” (pag. 236). In
ce priveste falsificarea acestui raport, au-
torii alrag atentia asupra a doua tenta-
tive mai preponderente, adicd tentativa
de a reduce formele superioare la for-
mele inferioare si tentativa de a rupe for-
mele superioarc de cele inferioare.

Capitolul VI atacd una din cele mai
constructive probleme ale cartii recen-
zate. Este vorba despre metodele parti-
culare cu un grad mare de generalitate
(metoda istoricd, experimentald, matema-
ticd, axiomaticd, a modeldrii, statistica
si cea lipologicd). Caracteristic acestor
metode este faptul cd ecle se aplicd mai
multor stiinte, avind totusi o sfera limi-
tata, datorita faptului cd@ orienteazd cer-
cetarea numai spre unele ({rasaturi ale
obiectului, — de ¢x. metoda matematica
se adrcseaza numai aspectelor cantitative
ale fenomenelor — de aceea e¢le nu se
pot substitui metodei general-filozofice,
asa cum s-a preconizat de nenumarate
ori in istoria gindirii filozoficc.

Funciia escniiala a metodei istorice
constd in a permite cunoasterea unui
fenomen sau proces prin repetatd con-
fruntare a trecutului cu prezentul aces-
tuia si invers. Ea permite investigarea fa-
zelor precedente a obiectelor si fenome-
nelor, si intelegerea lor prin raportarca
sl compararea acestor faze cu cele pre-
zente,

Metoda istoricd coste des utilizata si
pentru cunoasterea prezentului prin ra-
portarea lui la trecut.

Cercetarca experimentald este o me-

todd mai veche dar de loc invechita. As-
pectele prin care ea ridicda probleme ac-
tuale sint, dupd autori, largirea utilizarii
experimentului in diverse stiinte si cres-
terea ponderii lui In procesul praciicii
umane. Dar focarul disputei filozofice ac-
tuale, legat de rolul metodologic al ex-
perimentului este alimentat de astfel de
probleme cum sint raportul dintre oblec-
tiv si subiectiv in cercetarea ¢xperimen-
tald (problema perturbatiei) si raportul
teorie (ipotezd) — experiment etc.
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O metodd cu o tot mai largd utilizare
esle cea a malematicii. Printre ideile ce
merild atentie se detascazd problema re-
feritoare la rolul constructiv al matema-
ticii. Acest fapt se cexprima prin putinta
el de a anticipa fenomenc ale realitatii
incd necunoscute de stiintd. In carte ga-
sim o descriere clard, ce-i drept cam sim-
plista, a acestui proces dcosebit de izbi-
tor pentru perioada contemporand. Astfel,
se aratd cd din abstractiile fundamentale
si elementare ale matematicii ce cou-
stituie, in mod evident, reflectdri ale lu-
mii reale, sint dezvoltate si derivate alte
abstractii de ordin mai inalt. Dacd la de-
ducerea lor s-au folosit corect legile lo-
gicii, rezultd cu nccesitate ca si acesu"
abstractii noi trebuie sa reflecte realitatl
corespunzitoare gradului lor de abstrac-
tizare. Cind se vorbeste despre metoda
axiomaticd, se alrage atenfia cd regulile
logice pot mijloci descoperirea a noi fe-
nomene reale prin abstractiile elementa-
re, fiinded si ele sint pline de continut
obiectiv.

De o analizd substantiald se bucurd
metoda statisticd. Avansul continuu pe
care 1l inregisircazd aceastd metoda de
cercetare se datoreste necesitdtii tot mai
acute reliefata de stiinjele contemporane,
de a se discerne intre posibilitate, pro-
babilitate, realitate, necesar-intimplator,
individual-general, legi generale-legi spe-
cifice, legi dinamice-leqgi statistice, pre-
cum si de a se solutiona dialectic pro-
blema determinismului si cauzalitatii etc.

Descrierea metodei tipologice si a me-
nirii el in cpistemologia contemporana
aduce o sensibild contributic la imboga-
tirea continutului acestui capitol cu o
problemd noud, interesantd si puiin stu-
diatd. Este scos in evidenid faptul cd
aceastd metodd capdtda o mare raspindire
in acele domenii ale stiinjelor ce stu-
diaza tipuri de fenomene ale realitdtii,
tipuri de stat, tipuri de relatii de pro-
ductie, tipuri de caracter, tipuri de sis-
tem  nervos ctc. Rolul gnoseologic al
tipurilor in cunoasterca stiintifica, este
vdzut de autor in aceea cd ele permit
cunoasterea esentei prin laturile fenome-
nale, a generalului prin uncle trdsaturi
particulare” (pag. 395).

Capitolul VII elaborat de V., Sihlea-
nu incearcd sa dea solutii si orientari
inlr-o problema ce framintd intens gindi-
rea lucrdtorilor din diverse ramuri alc
cunoasterii stiintifice: este vorba de co-
relatia dintre stiintele particulare si din-
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tre metodele propril  aceslora, corelatie
ce este prezentatda de V. Sahleanu drept
caracteristica specificd a dezvoltarii cu-
noasterii stiinjifice contemnorane.

Acest capitol nu reuseste sa dea un
tablou de ansamblu nici sd intre in inti-
mitatea problemei raportului dintre stiin-
{ele  particulare. Probabil, situaiia este
motivata de planul auvtorilor de a dez-
volta aceasta problemd in volumele vii-
toare ale lucrarii.
contribuie totusi
lucrdrii

la imboga-
prin analiza

Capitolul
{irca continutului
participarii  unor stilnte particulare la
descifrarea  esentei proceselor  biologice.
De asemenea, el aduce un serviciu apre-
clabil in directiia imbogdtirii continutului
de idei al intregii lucréari, prin uncle pre-
cizari legate de deosebirea calitativd din-
tre sistemele i tipurile de interactiuni.
Insd cea mai importanta contributie a
acestui capitol la imbogitfirea continutu-
lui specific al cdartii este concluzia dupd
care in actualul stadiu de dezvoltare al
stiintelor si al corelatiei dintre ele, se
creeazd  asa  zisele | stiinte-instrument”.
Adicd se creeazd situatia in care unele
sliinte sau laluri ale acestora se specia-
lizeazd in a indeplini rolul de metode de
cercetare pentru alte stiinte; joacd deja
rolul de ,stiintd-instrument” de ex. ma-
tematica, biofizica, biochimia etc.

Capitolul VIII scris de Clara Dan este
destinat criticii neopozitivismului. Faptul
cd a fost reluatd intr-un capitol special o
problemd care nu este scapatd din ve-
dere in nici unul din capitolele prece-
dente isi gaseste explicatia in Incer-
careca insistentd a acestui curent filozo-
fic de a sv prezenta drept metodologia
generald si singura adecvata a dezvol-
tarii stiintelor contemporane. Este un me-
rit al autoarei cd plecind de la o analiza
imanentd a neopozitivismului (reliefarea
raddcinilor lui gnoseologice) cit si de la
cevidenijierea conditiondrii sociale a aces-
tui curent, reuscste in mod convingator
sd imprastie iluzia pe care acesla o pre-
zenta drept realilate.

*

Straduindu-ne sd& prezentdm cele mai
interesante si importante contributii  ale
lucrarii, vazute de noi la analiza vpro-
blemei metodologiei in dezvollarea stiin-
telor contemporane, a rezultat, credem,
ca aceste contributii  sint  numeroase,
ceea ce face ca laturile pozitive ale mo-
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nografici sa aibd o pondere neta fata
de neajunsurile ei, Unele obieclii cri-
tice au fost expuse pe parcursul relatarii
de cétre noi a continutului cartii. In
aceasta parte finala am atrage ateniia
asupra unor deficiente de ansamblu.

Una din cele mai rdspindite lipsuri de
acest fel este inconsecvenia terminolo-
gicd. Asa de exemplu in capitolul intro-
ductiv sc¢ aratd ca termenii de meloda
si metodologie sint sinonimi (pag. 9—10),
ca imediat pe pagina urmatoare sa se
prezinte raportul dintre meiodologia ge-
nerald si metodele stiintelor particulare,
deci dintre metodd si metodologic ca si
cum ar fi corespunzitor raportului de
la general la particuiar, parte-intreg...
etc. Delimitarea clara facutd intre metoda
(metodologie) si procedee (tehnica) nu
este nici ea respectald pe parcurs (vezi
pag. 13, 172).

Dacd ezitdrile terminologice semnalate
nu au implicatii de coniinut, se¢ intil-
nesc si altele care afecteaza in mod
esential problema metodologiei {ilozofice
a stiintelor particulare. In aceastd cate-
gorie se incadreazd, de exemplu, afirma-
tiile ce se bat cap in cap, ca de exem-
plu ca: ,practica este unicul criteriu al
verificdrii adevdrului® (pag. 115}, ,prac-
tica este singurul criterin al veridicita-
fii* (pag. 231), ,practica reprezinta cri-
teriul suprem al adevarului” (pag. 215)
etc. Aceeasi prezentare neconsecventa se
intilneste si in legdturd cu conceperea
practicii ca moment in desfasurarea cu-
noasterii umane {pag. 118, 163}, iar in
alte locuri este vazuta, in mod just, ca

proces ce determind pe tot parcursul
evolutia cunoasterii omenesti (pag. 153,
215),

O alta scddere de ansamblu a lucririi
este  nivelul foarte diferit de analiza,
adincire si ,aducere la zi* a probleme-
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lor de la un capitol la altul. Sint mai
caracteristice din acest punct de vedere
prima parte a capitolului 1 si paragraful
3 al capitolului IV etc.

Desi acest volum are menirea de a fi
o introducere in problema metodelor
stiintelor particulare (ale naturii si so-
cietdtii) sint foarte sdrace referirile si
datele privitoare la metodologia stiinte-
lor sociale particulare, iar unele din
aceste referiri sint deosebit de discuta-
bile, cum este afirmatia ca: ,In istorie
faptele sint absolut irepetabile” (pag.
169).

Am dori sd se relind si un alt gen de
probleme ce ridica obiectii; este vorba de
unele precizari facute in termeni cate-
gorici, pe cind ele au valabilitate doar
relativa si partiala. Asa este de exemplu
afirmatia categorica dupa care: ,filozo-
fia marxistd e¢ste ndscutd din generali-
zarea datelor stiintelor particulare” (pag.
462), or, se stie ca aceastd filozofie, pe
linga materiaiul oferit de stiinte, are si
alte izvoare. Tot pe aceasta linie merge
si afirmatia cd: ,filozofia plecind de la
stiinte se intoarce la ele sub forma me-
todologiei generale de cercetare’ (pag.
462). Asistam la aceeasi exagerare din
care rezultd ca singura forma si modali-
tate de legdtura dintre filozofie si stiin-
tele particulare s-ar realiza numai prin
mijlocirea funciiei metodologice a aces-
teia.

Cu toate ca& lucrarea monograficd re-
cenzatd nu este cu totul scutitda de ne-
ajunsuri, ea reprezintd un succes al stra-
duintelor depuse de intregul colectiv de
autori in problema atit de framintatd a
raportului dintre filozofie si stiintele par-
ticulare.
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